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4. Resumen

La presente tesis tiene como objetivo Determinar y evaluar las patologias que
presentan en las estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico de la
Institucion Educativa San Juan Bautista, distrito de Shilla, provincia de Carhuaz,
Region Ancash.El planteamiento del problema fue (En qué medida la
determinacion y evaluacion de patologias del concreto en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco perimétrico de la Institucion educativa San Juan
Bautista, distrito de Shilla Provincia de Carhuaz, Region Ancash, nos permitira
Obtener el nivel de severidad actual de las patologias del concreto, en dicha
infraestructura? La metodologia fue descriptiva de nivel cuantitativo. La Longitud

total de estudio es 260.04. Metros lineales y un area total de 4051.07 m2.

Palabras Clave: patologia en albafileria, confinada patologias en cerco

perimétrico, patologias en el concreto.



Abstract

The objective of this thesis is to determine and evaluate the pathologies they present
in the confined masonry elements of the perimeter fence of the San Juan Bautista
Educational Institution, Shilla district, Carhuaz province, Ancash region. The problem
was posed to what extent the determination and evaluation of concrete pathologies in
the confined masonry elements of the perimeter fence of the educational institution
San Juan Bautista, district of Shilla, Province of Carhuaz, Ancash Region, will allow
us to obtain the level of severity of the concrete pathologies presented by the
structures? The methodology was descriptive of quantitative level. The total study

length is 260.04. Linear meters and a total area of 4051.07 m2.

Keywords: pathology in masonry, confined pathologies in perimetric fencing,

pathologies in concrete.
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I. INTRODUCCION.

La presente tesis de investigacion sera desarrollada en referencia al tema de
cercos perimétricos, los cuales son utilizados desde muchos afios atras, siendo
principalmente una de las construcciones de superior interés a nivel nacional
e internacional. Con relacion al cerco perimétrico la estructura tiene una
longitud perimetral de cerco 260.04 m, el cual delimita un area de 4051.07
m2. La instituciéon educativa secundaria “San Juan Bautista” N°86291,
ubicado en distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Region Ancash, se
localiza a 10.1 kildmetros Geograficamente ubicado a 9°13°53.5” latitud sur,
77°37°40.5” latitud oeste, altura promedio 2973 msnm, presenta un clima
templado y seco, semitropical con una temperatura media de dia de 23°C y
5°C de noche. Las precipitaciones se producen durante los meses de
noviembre a marzo, con una intensidad que fluctda en 28mm de precipitacion
diaria aproximadamente.

Por lo anterior expresado se realizara siguientes enunciados ¢En qué medida
la determinacion y evaluacién de patologias del concreto en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco perimétrico de la Institucién educativa San
Juan Bautista, distrito de Shilla Provincia de Carhuaz, Region Ancash, ¢nos
permitira establecer el nivel de severidad actual de las patologias del concreto,
en dicha infraestructura? Se planteara como objetivo general: Determinar y
evaluar las patologias que presentan en las estructuras de albafiileria
confinada del cerco perimétrico de la Institucién Educativa San Juan Bautista,
distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Regién Ancash. Luego, se tiene como
objetivos especificos Identificar las patologias del concreto en las estructuras

de albafileria confinada del cerco perimétrico, de la Institucién Educativa San
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Juan Bautista en los elementos de albafiileria confinada del cerco perimétrico;

distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Regién Ancash, Enero - 2018”.

Analizar las patologias de concreto que presentan en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco perimétrico de la Institucion Educativa San
Juan Bautista en los elementos de albafiileria confinada del cerco perimétrico;
distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Regién Ancash, Enero - 2018”.
Obtener el nivel de severidad de las patologias del concreto que presentan en
las estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico de la Institucion
Educativa San Juan Bautista en los elementos de albafiileria confinada del
cerco perimétrico; distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Region Ancash,
Enero - 2018”. Asimismo, esta investigacion se justificd en la necesidad
establecer un diagnostico del estado actual de los elementos de albafiileria
confinada de la infraestructura antes mencionada; a partir de la determinacion
y evaluacién de las patologias que la vienen afectando. Ademas, como bases
tedricas se ha elaborado un marco tedrico y conceptual en funcion a las
variables de investigacion, y se muestra una serie de antecedentes
internacionales, nacionales y locales. La metodologia a utilizar fue
descriptiva-mixta, no experimental y de corte transversal en enero 2018. La
poblacién estard toda la infraestructura del cerco perimétrico de la
“Institucion Educativa San Juan Bautista de distrito de Shilla la muestra
compuesta por todas las estructuras de albafiileria confinada del cerco
perimétrico. Poblacidon toda la infraestructura del cerco perimétrico Muestra
la estructura de la albafileria confinada del cerco perimétrico enero 2018 de la

Institucién Educativa San Juan Bautista de Shilla.
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I1. Revision de literatura.

2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes internacionales.

a) Determinacion y evaluacion del nivel de incidencia de las patologias
del concreto en edificaciones de los municipios de Barbosa y puente
nacional del departamento de Santander.

(VELASCO E. 2014).!

Se tuvo como objetivo general Diagnosticar el estado de la estructura de
la edificacion del Colegio Instituto Técnico Industrial Francisco de Paula
Santander del municipio de Puente nacional y del Colegio Interamericano
del Municipio de Barbosa Santander, con el propoésito de establecer el
origen de los dafios y presentar propuesta economica eficiente y
técnicamente adecuada para su prevencion y correccion. Mediante el
analisis de patologias de las estructuras de concreto en las edificaciones
objeto de estudio, se espera obtener un diagnéstico sobre el estado de las
estructuras y presentar una propuesta que dé solucion a los problemas

encontrados.

Se llegd a las conclusiones siguientes la edificacion de aulas y
administrativo de los colegios Instituto Técnico Industrial Francisco de
Paula Santander (Puente Nacional) y Colegio Evangélico Interamericano
(Barbosa) los cuales fueron objeto del presente estudio, presentan un
riesgo latente para la comunidad debido a que tienen una estructura que en

cuanto a su configuracion estructural no es adecuada para resistir fuerzas
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horizontales en la eventualidad de un sismo de disefio debido a que el

sistema estructural es a porticado en dos dimensiones.

Los materiales utilizados en la edificacion son de baja resistencia debido a
que el concreto presento resistencia de 2000 psi lo cual lo convierte en un
material muy vulnerable ya que adicional a su baja resistencia, esta misma
condicion lo convierte en un material poroso siendo proclive al ingreso de

fluidos

b) Determinacién / evaluacion de patologias del concreto del cerco

perimétrico del estadio de samanco, 2016”.

(Contreras O. 2016). 2

Se tuvo como objetivo general Determinar y evaluar las patologias que
presentan las estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico del
Estadio Municipal Héctor Justino Aponte, del distrito de Samanco,

provincia del Santa, region Ancash.

[1Como se apreciar en la tabla 1 y figura 1 a incidencia de las patologias
es principalmente por erosion quimica (62.06%), seguido de humedad
(19.34%) y eflorescencias (14.98%); las cuales estan estrechamente
relacionadas de acuerdo a lo sefialado en el marco teorico, (Monjo J.
1997)2. Para que se produzca la eflorescencia es necesario la presencia de
humedad; asimismo para la aparicion de erosion quimica se necesita de
humedad para que se lleven a cabo las transformaciones quimicas

superficiales. Resultados similares se obtuvieron en la investigacion
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internacional realizada en La Valoracion Técnica del deterioro de las

edificaciones en la zona costera de Santa Fe 3.

Se llegd a las conclusiones siguientes el marco tedrico de la presente
investigacion establecié un sistema coordinado y coherente de conceptos
y conocimientos que permitio abordar el problema de investigacion de la

manera mas adecuada.

Los tipos patologias que presentan las estructuras de albafileria confinada
del cerco perimétrico del Estadio Municipal Héctor Justino Aponte del
distrito de Samanco, provincia del Santa, departamento de Ancash
fundamentalmente es la erosion quimica (62.06%) ademas de humedad
(19.34%), eflorescencias (14.98 %), oxidacion-corrosion (3.36 %) y de
menor presencia grietas (0.19 %), fisuras (0.03 %) y erosion mecénica

(0.05 %).

El nivel de severidad de las patologias es moderado en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco perimétrico del Estadio Municipal Héctor
Justino Aponte del distrito de Samanco, provincia del Santa, departamento

de Ancash. S6lo un 18.79% del total esta afectado por patologias.

De acuerdo a los resultados de la investigacion el estado actual las
estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Héctor Justino Aponte del distrito de Samanco, provincia del
Santa, departamento de Ancash, es regular, debido a que los tipos de

patologias presentes sélo implica una rehabilitacion media.

20



2.1.2. Antecedentes nacionales.

a) Determinacion y evaluacion de las patologias en columnas, vigas
de concreto armado y muros de albafileria del pabellon de ingenieria
quimica y civil de la universidad nacional de san Agustin, en el

distrito, provincia y departamento de Arequipa enero — 2015.
(Espinoza R. 2015). 3

Se tuvo como objetivo general Determinar el nivel de las patologias
encontradas en los muros de albafiileria del Pabellon de Ingenieria
Quimica y Civil de la Universidad Nacional de San Agustin, en el distrito,

Provincia y Departamento de Arequipa, enero 2015.

Agrupando los resultados del Pabellon de Ingenieria Civil, desde la Unidad
de muestra, matriz M1 hasta la matriz M13, se presenta un promedio de

0,80 m2 de Area afectada y un Area sin afectar de 12,82m2.

Agrupando los resultados del Pabell6n de Ingenieria Quimica, desde la
Unidad de muestra, matriz M1 hasta la matriz M12, se presenta un

promedio de 0,78 m2 de Area afectada y un Area sin afectar de 13,11m2.

Se llego a las conclusiones siguientes Se ha determinado el estado en que
se encuentra los muros de albafiileria del pabellon de Ingenieria Quimica
y Civil de la Universidad Nacional de San Agustin, en el distrito, Provincia
y Departamento de Arequipa. Se inspeccionaron un total de 25 Matrices
obteniendo el siguiente resultado el 5,75% de area afectada con un nivel

de dafio moderado.
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Las patologias encontradas en Pabellon de Ingenieria Civil y del Pabellon

de Ingenieria Quimica son: Fisura, Filtracion y Eflorescencia

Las patologias mas frecuentes encontradas son Fisuras de nivel de dafio
moderado en casi todas las unidades de muestra con areas afectadas

variables.

b) Determinacién y evaluacion de las patologias en columnas, vigas de
concreto armado y muros de albafiileria confinada del predio del
gobierno regional Ayacucho, ubicado en el asentamiento humano
integral Nahuinpuquio, distrito de san juan bautista, provincia de

huamanga, region Ayacucho, abril 2015”.
(Cahuana F. 2015).4

Se tuvo como objetivo general determinar y evaluar las patologias en
columnas, vigas de concreto armado y muros de albafiileria confinada del
predio del gobierno regional Ayacucho, ubicado en el Asentamiento
Humano Integral Nahuinpuquio, Distrito de San Juan Bautista, Provincia

de Huamanga, Region Ayacucho 2015.

Detalle de los resultados obtenidos en campo, con la ayuda de los planos

obtenidos se tuvo los siguientes resultados:

GRAFICO N°34 - La barra de color amarillo es area total evaluada y la

barra de color blanco es el area afectada en su interior y exterior.

GRAFICO N°35 — La barra de color rojo es porcentaje no afectado y la

barra de color rojo es el % afectado.
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El &rea total evaluada es de 2068.36 m2, la cual el &rea afectada es de
682.62 m2 Se llegd a las conclusiones siguientes se pudo concluir en el
proyecto de tesis la determinacion y evaluacion de las patologias en
columnas, vigas de concreto armado y muros de albafiileria confinada del
predio del gobierno regional Ayacucho, ubicado en el asentamiento
humano integral Nahuinpuquio, distrito de San Juan Bautista, Provincia de
Huamanga, Region Ayacucho 2015, realizado con el objetivo de obtener
el estado actual (Nivel de Severidad) y condicién de servicio, se

obtuvieron:

Se detalla también las patologias encontradas en cada tramo y sus niveles
de severidad, como podran observar los cuadros vacios, son aquellos que
no se encontrd el tipo de patologia. Los tramos AB, BC, CD, DE, EF, son
tramos que se evalud en su interior y exterior, y el tramo FA, se evaluo lo

interior.

Se determina que el tramo EF, es el tramo con un nivel de severidad
MODERADA, la cual se requiere un mantenimiento mas afectadas vy el
resane 0 demolicidn respectiva a las areas afectadas, puesto que la
HUMEDAD EN EL CONCRETO Y LA DELAMINACION DEL
AGREGADO, puesto que podria ocasionar agrietamientos de mayor

consideracion.
2.1.3 Antecedentes locales.

a) Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en

columnas, vigas, sobrecimiento, muros de albafileria confinada,
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placas y columnas prefabricadas de concreto armado en muros del
cerco perimétrico de la institucion educativa 86648 santo domingo de
guzman, distrito de Yungay, provincia de Yungay, region Ancash

enero - 2016”.
(Calzado J. 2016).°

Se tuvo como objetivo general Determinar y Evaluar las Patologias del
Concreto en columnas, vigas, sobre cimientos, muros de Albafileria
Confinada, placas y columnas Prefabricadas de Concreto Armado del tipo
poste en Muros del Cerco Perimétrico de la I.E. 86648 Santo Domingo de
Guzman, Distrito de Yungay, Provincia de Yungay, Region Ancash, enero
- 2016. se concluye que del tramo total evaluado exteriormente; el cual
tiene una longitud de 435.08 ml y un érea de 1,733.08m2, tiene un &rea

afectada de
820.61m2 que representa el 46.46%.

El tramo H-A tiene la mayor area un 592.64m2, un area afectada de

210.99m2 que representa el 14.63% del total del area afectada.

Las columnas prefabricadas se tienen afectado el 60.05%, y que existe

161.33m2, afectadas por la patologia del ensuciamiento.
Debemos indicar que el nivel de severidad de la infraestructura del cerco

Perimétrico es MODERADO (B), en un 56.80% y que los muros
prefabricados se encuentran méas dafiados en un 24.48%, y las columnas

prefabricadas se encuentran afectadas en un 60.05%. Se concluye que
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todos los elementos estructurales del cero perimétrico del Tramo Total
(A-L) el 46.46% del area se encuentra Afectada con Patologias de manera
Moderada (B) que abarca el 56.80% del nivel de severidad. EI mayor
porcentaje patoldgico encontrado es de Ensuciamiento (17) con un

20.16%.

b) Determinacion y evaluacion de las patologias de los muros de
albafnileria, columnas, vigas de concreto del cerco perimétrico de la
institucion educativa gran unidad escolar mariscal Toribio de
Luzuriaga, en el distrito de independencia, provincia de Huaraz,

departamento de Ancash — julio 2015.
(Zuiiiga C. 2015). ¢

Se tuvo como objetivo general Determinacion y Evaluacion de las
Patologias de los muros de albafiileria, columnas, vigas de concreto del
Cerco Perimétrico de la Institucion Educativa Gran Unidad Escolar
Mariscal Toribio de Luzuriaga, en el Distrito de Independencia, Provincia

de Huaraz, Departamento de Ancash.
Se obtuvieron las siguientes conclusiones:

En la Muestra 1, con una longitud de 107.25 metros lineales, conformada
por: columnas, vigas y muros. Se obtuvo los siguientes resultados: El
26.19% del area del muro se encuentra Afectada con Patologias de manera
MODERADA. Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje patologico
encontrado es de EROSION con un 23.20%. EI 21.01% del area de la

Columna se encuentra Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi
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mismo en éste tramo el mayor porcentaje patoldgico encontrado es la
GRIETAS con un 12.41%. EI 8.13% del area de la Viga se encuentra
Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi mismo en éste tramo el

mayor porcentaje patologico encontrado es las GRIETAS con un 5.03%.

En la Muestra 2, con una longitud de 26.00m, esta conformada por: vanos,
vigas y muros. Se obtuvo los siguientes resultados: El 32.40% del area del
muro se encuentra Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi mismo
en éste tramo el mayor porcentaje patologico encontrado es de EROSION
con un 32.40%. El 1.70% del area de los Vanos (26) se encuentra
Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi mismo en éste tramo el

mayor porcentaje patologico encontrado es la EROSION con un 1.70%.

En la Muestra 3, con una longitud de 63.00m, estd conformada por:
columnas, vigas y muros. Se obtuvo los siguientes resultados: El 13.84%
del area del muro se encuentra Afectada con Patologias de manera LEVE.
Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje patolégico encontrado es de
EROSION con un 10.59%. El 2.74% del area de la Columna se encuentra
Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi mismo en éste tramo el
mayor porcentaje patolégico encontrado es la FISURA con un 2.23%. El
0.15% del area de la Viga se encuentra Afectada con Patologias de manera
LEVE. Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje patologico

encontrado es las GRIETAS con un 0.15%.

En la Muestra 4, con una longitud de 82.50 m, esta conformada por:

columnas, vigas y muros. Se obtuvo los siguientes resultados: El 23.32%
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2.2.

del area del muro se encuentra Afectada con Patologias de manera LEVE.
Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje patologico encontrado es de
EFLORESCENCIA con un 12.86%. El 9.51% del area de la Columna
se encuentra Afectada con Patologias de manera LEVE. Asi mismo en éste
tramo el mayor porcentaje patoldgico encontrado es la SUCIEDAD con
un 5.43%. EIl 5.82% del area de la Viga se encuentra Afectada con
Patologias de manera LEVE. Asi mismo en este tramo el mayor porcentaje

patoldgico encontrado es las SUCIEDAD con un 5.84%

Bases Teoricas de la Investigacion

2.2.1. Albafileria Confinada
(Medina R, Blanco.A.2015).’
La albafiileria confinada es la técnica de construccion que se emplea
normalmente para la edificacion de una vivienda. En este tipo de
construccion se utilizan ladrillos de arcilla cocida, columnas de amarre,

vigas soleras, etc.

2.2.2. Componentes de la Albafileria Confinada
(Medina R, Blanco.A.2015). 7

En este tipo de construcciones, los componentes que se usan son los

Siguientes:
° Ladrillo - Mortero
o Fierro de Construccion — Concreto

2.2.3. Tipos de albafileria

(Dominguez G, Hernandez O. 1980). 8
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Podemos encontrar tres tipos de albafiileria, cuya utilizacion esta
determinada por el destino de la edificacion y los proyectos de célculo
y arquitectura respectivos. Estos tipos son: albafileria simple,
albafiileria armada y albafiileria reforzada.

o Albafnileria Armada

Se conoce con este nombre a aquella albafiileria en la que se utiliza
acero como refuerzo en los muros que se construyen. Principalmente
estos refuerzos consisten en tensores (como refuerzos verticales) y
estribos (como refuerzos horizontales), refuerzos que van empotrados
en los cimientos o en los pilares de la construccion, respectivamente.
Suele preferirse la utilizacion de ladrillos mecanizados, cuyo disefio
estructural facilita la insercion de los tensores para darle mayor
flexibilidad a la estructura.

. Albafileria reforzada

Albariileria reforzada con elementos de refuerzos horizontales y
verticales, cuya funcion es mejorar la durabilidad del conjunto.

. Albanileria simple

Usada de manera tradicional y desarrollada mediante experimentacion.
Es en la cual la albafiileria no posee mas elementos que el ladrillo y el
mortero 0 argamasa, siendo estos los elementos estructurales
encargados de resistir todas las potenciales cargas que afecten la
construccion. Esto se logra mediante la disposicion de los elementos de
la estructura de modo que las fuerzas actuantes sean preferentemente de

compresion.

28



2.2.4 Partes de la Albaiileria Confinada

1.) Muros

(Dominguez G, Hernandez O. 1980).8

Son los elementos destinados a soportar cargas o cerrar y dividir
espacios, y cuyo espesor es siempre menor que su altura y longitud. Es
uno de los elementos constructivos que mas ha evolucionado dentro

de los sistemas estructurales.

2.) Columnas
(Castillo R. 2013).°
Las columnas son refuerzos de concreto armado (concreto y fierro)
indispensables para que el muro sea resistente.
Se construyen entre pafios de muros a los que se ha dejado dentados los
ladrillos de los extremos. Deben ser vaciadas integramente con el muro,
y se inicia del lomo del cimiento, nunca del sobre cimiento.

3). Vigas
(Castillo R. 2013).°
En la construccion de una vivienda normalmente se utilizan las vigas
soleras. Son aquellas en donde reposan las viguetas del techo, las cuales
se encuentran sobre los muros portantes y entre las columnas. Su
funcion es transferir las cargas del techo sobre los muros,
distribuyéndolas uniformemente, Ademas se encargan de proporcionar
confinamiento y arriostre a los muros portantes de ladrillo.
Cuando el muro portante es de cabeza, la viga solera o collar tiene un

ancho generalmente igual al espesor del muro; pero cuando es de soga,
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es mejor que sea de 25 cm para evitar la formacion de “cangrejeras”
al momento de hacer el vaciado del concreto, En cuanto a su altura, es
la misma que la de la losa aligerada, pero no debe ser menor de m. El
refuerzo minimo es 4 barras de 3/8”.
4). Cimentacion

(Castillo R. 2013).°

El cimiento es aquella parte de la estructura encargada de transmitir las
cargas al terreno. Dado que la resistencia y rigidez del terreno son, salvo
raros casos, muy inferiores a las de la estructura, la cimentacion posee
un area en planta muy superior a la suma de las areas de todos los
soportes y muros de carga. Lo anterior conduce a que los cimientos son
en general piezas de volumen considerable, con respecto al volumen de
las piezas de la estructura. Los cimientos se construyen casi
invariablemente en hormigon armado Y, en general, se emplea en ellos
hormigon de calidad relativamente baja, ya que no resulta
econdmicamente interesante el empleo de hormigones de resistencias

mayores.

5). Sobrecimiento
(Orihuela P, Orihuela J, Lazo C, Ulloa K. 2010). ¥
En la parte superior del cimiento se construira el sobrecimiento. Este
tendra el mismo ancho que el muro que soportara. La altura de los
sobrecimiento variara de acuerdo a las caracteristicas del terreno. Esta
altura depende de la diferencia entre el nivel de la superficie del

cimiento y el nivel escogido para el piso, mas unos 10 cm.
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2.2.5 Tipos de Muros
(San Bartolomé A. 1990). 1
Los Muros se clasifican en Portantes y No Portantes.
a) Los Muros No Portantes: son los que no reciben carga vertical,
como, por ejemplo: los cercos, los parapetos y los tabiques. Estos muros
deben disefiarse basicamente ante cargas perpendiculares a su plano,
originadas por el viento, sismo u otras cargas de empuije.
b) Los Muros Portantes: son los que se emplean como elementos
estructurales de un edificio. Estos muros estan sujetos a todo tipo de
solicitacion, tanto contenida en su plano como perpendicular a su plano,

tanto vertical como lateral y tanto permanente como eventual.

2.2.6. Cerco perimétrico.

(Ministerio de vivienda y construccion. 2006). 12

Son elementos estructurales que cerca el perimetro de un predio sobre
linderos o dos espacios abiertos. Estan conformados por elementos de
albafiileria confinada en todo su perimetro.

Los cercos son muros que se construyen en el perimetro de un terreno,
el cual puede tener una edificacion o estar vacio; con la finalidad de dar
seguridad a las instalaciones existentes o al mismo terreno frente a
terceros. Los cercos generalmente son construidos para proteger las
instalaciones de colegios, universidades, viviendas, complejos

deportivos, reservorios, fabricas, etc.
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2.2.7 Concreto.

(Orihuela P, Orihuela J, Lazo C, Ulloa K. 2010). 1°

Se denomina concreto a la mezcla de cemento, arena gruesa, piedra y
agua, que se en durese conforme avanza la reaccion quimica del agua
con el cemento.

Después del vaciado, es necesario garantizar que el cemento reaccione
quimicamente y desarrolle su resistencia. Esto sucede principalmente
durante los 7 primeros dias, por lo cual es muy importante mantenerlo
himedo en ese tiempo. A este proceso se le conoce como curado del
concreto.

El concreto tiene dos etapas béasicas: cuando esta fresco y cuando ya se
ha endurecido.

Las propiedades principales del concreto en estado fresco son:

* Trabajabilidad: Es el mayor o menor trabajo que hay que aportar al
concreto en estado fresco en los procesos de mezclado, transporte,
colocacion y compactaciéon. La forma mas comin para medir la
“trabajabilidad” es mediante “la prueba del slump”. Los instrumentos
gue se necesitan son una plancha base, un cono y una varilla de metal.
Esta prueba consiste en medir la altura de una masa de concreto luego
de ser extraida de un molde en forma de cono. Cuanto mayor sea la
altura, el concreto serd mas trabajable. De la misma manera, cuanto
menor sea la altura, el concreto estara muy seco y sera poco trabajable
El primer paso para hacer esta prueba consiste en sacar una muestra de

concreto de una determinada tanda de la mezcladora. Con esta muestra
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se llena el cono mediante tres capas y se chucea con la varilla, 25 veces
cada una. Inmediatamente después se nivela el cono, se levanta
verticalmente y se le coloca al lado del concreto. Por Gltimo, se mide la
altura entre el cono y el concreto, colocando la varilla horizontalmente
sobre el cono.

o Segregacién: Ocurre cuando los agregados gruesos, que son
més pesados, como la piedra chancada se separan de los demaés
materiales del concreto. Es importante controlar el exceso de
segregacion para evitar mezclas de mala calidad. Esto se produce, por
ejemplo, cuando se traslada el concreto en buggy por un camino
accidentado y de largo recorrido, debido a eso la piedra se segrega, es
decir, se asienta en el fondo del buggy

o Exudacion: Se origina cuando una parte del agua sale a la
superficie del concreto.

Es importante controlar la exudacion para evitar que la superficie se
debilite por sobre-concentracion de agua. Esto sucede, por ejemplo,
cuando se excede el tiempo de vibrado haciendo que en la superficie se
acumule una cantidad de agua mayor a la que normalmente deberia
exudar.

a) Contraccién: Produce cambios de volumen en el concreto
debido a la pérdida de agua por evaporacion, causada por las
variaciones de humedad y temperatura del medio ambiente.

Es importante controlar la contraccién porque puede producir

problemas de figuracién. Una medida para reducir este problema es

33



cumplir con el curado del concreto. Por otro lado, las propiedades del
concreto en estado endurecido son:

* Elasticidad: Es la capacidad de comportarse elasticamente dentro de
ciertos limites. Es decir, que una vez deformado puede regresar a su
forma original.

* Resistencia: Es la capacidad del concreto para soportar las cargas que
se le apliquen. Para que éste desarrolle la resistencia indicada en los
planos, debe prepararse con cemento y agregados de calidad. Ademas,

debe tener un transporte, colocado, vibrado y curado adecuado.

2.2.8. Tipos de Concreto.
(Castillo R. 2013).°
Concreto simple:
Concreto que no tiene armadura de refuerzo (veredas, pavimentos).
Concreto armado:
Concreto que tiene armadura de refuerzo (fierro) para resistir esfuerzos
(columnas, vigas, techo).
Concreto ciclopeo:
Concreto simple a cuya masa se agrega grandes piedras o bloques. No
contiene armadura (cimiento).
Concreto premezclado:
Concreto que se dosifica en planta, que puede ser mezclado en la misma
0 en camiones mezcladores y que es transportado a la obra.

Concreto prefabricado:
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Elementos de concreto simple o armado, fabricados en un lugar

diferente a su posicion final en la estructura.

2.2.9. Patologia

(Gallo W. 2006). 3

Aparentemente definir la Patologia Estructural representa una
intromision en otras areas del conocimiento, pero para una mejor
comprension conceptual de ella haremos un simil con las ciencias
médicas. No es a partir de las personas sanas que se hace la docencia y
practica médica sino frente a quien padece una dolencia, por lo que
evaluando su cuadro clinico se hace el diagndstico, se formulan
estrategias y se dan pautas para su solucion. Algo similar ocurre con las
edificaciones cuando a partir de los dafios que manifiesten, se formulan
procesos de intervencién y se crean metodologias para evitar que tales

hechos se repitan en las nuevas obras.

2.2.10. Patologia estructural.

(Gallo W. 2006). 2

Como la ciencia dedicada al estudio sistematico y ordenado de los
dafios y fallas que se presentan en las edificaciones, analizando el
origen o las causas y consecuencias de ellos para que, mediante la
formulacion de procesos, se generen las medidas correctivas para lograr
recuperar las condiciones de desempefio de la estructura. Algunos
autores muestran su desacuerdo por el término “patologia”,
considerando mas acertados los términos de Reparacion vy

Mantenimiento. Los problemas patologicos en estructuras de concreto
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armado no son nuevos ya que empiezan a presentarse al aparecer el
propio material. Por tanto, de manera sintetizada revisaremos algunos
conceptos que nos permitiran entender mejor las diversas patologias del
concreto y de sus componentes.

2.2.11. Tipos de Patologia
(Méndez. J.2014) 4
Es de primordial importancia conocer la tipologia de las lesiones porque
es el punto de partida de todo estudio patologico, y de su identificacion
depende la eleccion correcta del tratamiento.
Se pueden dividir en tres grandes familias en funcion del caracter y la

tipologia del proceso patologico.

a). Lesiones Fisicas
(Méndez. J. 2014) 4
Son todas aquellas en que la problematica patoldgica se produce a causa
de fendmenos fisicos como heladas, condensaciones, etc. Y
normalmente su evolucion dependera también de estos procesos fisicos.

Las causas fisicas mas comunes son: Humedad, Erosién, Suciedad.

b). Lesiones Mecanicas
(Méndez. J. 2014) 4
Definimos como lesion mecanica aquella en la que predomina un factor
mecanico que provoca movimientos, desgaste, aberturas o separaciones
de materiales o elementos constructivos. Podemos dividir este tipo de
lesiones en cinco apartados diferenciados: Deformaciones, Grietas,

Fisuras, Desprendimientos, Erosion mecénica.
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C. Lesiones Quimicas
(Méndez. J. 2014) 14
Son las lesiones que se producen a partir de un proceso patologico de
caracter quimico, y aunque este no tiene relacion alguna con los
restantes procesos patoldgicos y sus lesiones correspondientes, su
sintomatologia en muchas ocasiones se confunde.
El origen de las lesiones quimicas ser la presencia de sales, acidos o
alcalis que reaccionan provocando descomposiciones que afectan a la
integridad del material y reducen su durabilidad. Este tipo de lesiones
se subdividen en cuatro grupos diferenciados: Eflorescencias,
Oxidaciones y corrosiones, Erosiones.
o Fisuras
Definicion
(Caroca.H.2012) ¥
Son aberturas longitudinales que se presentan en la superficie o
revestimiento de un elemento constructivo. La sintomatologia se
presenta similar a las grietas, aunque su origen y evolucién son
distintos, no obstante, en algunos casos se consideran una etapa previa
a la aparicion de las grietas.
(Boldl. M, Sanchez A, Gémez. J, Amarral.J.2013) 16
Las fisuras son aberturas longitudinales que afectan a la superficie o
acabado de un elemento constructivo. Normalmente no tienen
importancia de caracter estructural. Las fisuras interiores en las paredes

suelen estar producidas por antiguas deformaciones que se han
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estabilizado, aun asi, algunas fisuras también son consideradas
habitualmente una etapa de aparicion de grietas. La mayoria de veces
solo repercuten en el aspecto estético.

Causas

(Kuroiwa. J, Salas. J.2009) /

Cuando se trata de una estructura nueva podriamos mencionar por
cambios higrotérmicos, seccion insuficiente de los elementos
estructurales (vigas, columnas, losas, muros, etc.), acero insuficiente en
los elementos estructurales, mala ubicacion de los aceros de refuerzo.
Cuando se trata de una estructura existente, la causa mas comun para
que se fisure es un aumento de las cargas de servicio. Estas cargas

de servicio corresponden a las cargas verticales (muerta y viva) y a
una carga eventual como la impuesta por un sismo.

Linares. G. 201318

Las causas directas causantes de fisuras y lesiones se pueden agrupar
en dos grupos generales: aquellas causadas por acciones exteriores
mecanicas (sobrecargas, sismos, asentamientos entre otras) y aquellas
causadas por esfuerzos higrotérmicos (Humedad, temperatura).
Reparacion.

Abrir la fisura en forma de “V” picando el area afectada del concreto
de la columna viga o sobrecimiento, la superficie expuesta y tiene
estar firme y sana con respecto a sus resistencias mecanicas. Limpiar
el polvo, partes sueltas o mal adheridas; luego humedecer la

superficie con lechada. Después colocar un mortero con dosificacion
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arena cemento 1:4. Si el area a tratar es grande, aplicar un aditivo

para unir concreto antiguo con concreto nuevo.

. Eflorescencias
(Broto C.2003) *°
Definicién

En general, se suele definir a la eflorescencia como la cristalizacion en
la superficie de un material de sales solubles contenidos en el mismo.
El fendbmeno se produce cuando el agua que se halla en el interior de un
material, y que contiene una solucién de esas sales, se evapora de
manera rapida.

Causas

sostiene que se trata de un proceso patolégico que suele tener como
causa directa previa la aparicion de humedad. Los materiales contienen
sales solubles y éstas son arrastradas por el agua hacia el exterior
durante su evaporacion y cristalizan en la superficie del material.
Reparacion

Limpiar las superficies usando una lija y/o un cepillo de cerdas, y
aspirar la superficie para eliminar los depoésitos de eflorescencia. Si

las sales de la superficie son duras y dificiles de remover, utilizar un
cepillo de puas, cepillo eléctrico y/o &cido clorhidrico. Ademas, la
superficie debe quedar limpia, sin partes sueltas o mal adheridas,
totalmente exento de pintura, grasa, aceite, empastados, hongos y
polvos. Luego aplicar un revestimiento impermeabilizante utilizando

una brocha, para detener el paso de la humedad y evitar la
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aparicion de eflorescencias.

Moho.

(Broto C.2003) *°

hongos que reproducen en lugares hiumedos donde hay descomposicién
de vegetacion que se encuentran, casi siempre, en los materiales
porosos, donde desprenden sustancias quimicas que producen cambios
de color, de olor

Causas

La humedad es realmente la causa fundamental del crecimiento de
moho el agua de lluvia terminard entrando en las vigas de la

construccion.
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2.2.12. Especificacion de las patologias segun nivel de severidad.

Tabla N° 03. Especificacion de las patologias segun nivel de severidad.

e Patologias el de Especificaciones del nivel de severidad
__ patoogins severidad
! Lee Crets con ancho mayores | Som bt o
y E Grietas Moderado Gretas con acho mayors g Jma 4o
| : Severo Coetescon o mayores 4o
I Lt Fisurs con anchoentre ) Joma ) o
! i Fisurag Moderado Fisus conacho v e G o
( Seven Fisras con ancho mayor de Lo basta
N ] Leve Hast e 10% il e ot del revoque il eemento.

7 § Desprendinientos Moderado  Mayor del 0% busa e s del e ol el revoupe el emento
Sovero Mapor del 0% amas delaretotaldel revoque el eemmo

Leve Hastael %0 % del aea totel il elemento.
§ Desintegracin Moderado ~ Mayordel 03 hstael 9 % el rentota el et
Cerero Mayores 2 33% delaeatoal de eleento
Les eflorestences e color blanco  parchseo presnta eve de
L& medady pequeios manches producds por hcnstlzacn e
0 sl
| | Howscencss Voo Hmda@gxancanlldaddetrmalﬂauune?desales ocasionando
I teorudad ] elemento, pequetias enostones n el eemento
I Abudants bumedad compresncia de crstalzacones de sl
Sevet0  ocnonando rndesdeoscomo st ] et
] .
| ﬂ

Nota. Fuente: Maza, K. (2016).



I11. Metodologia
Tipo de la Investigacion
El tipo de investigacion sera descriptivo, nos permitird medir o cuantificar

las variables de la investigacion.

Nivel de Investigacién de la tesis.
El nivel de investigacion de la tesis serd cualitativo, donde objetivo
general y objetivos especificos se describird de acuerdo a las variables de

estudio.

3.1. Disefio de la investigacion.
Esta investigacion no experimental, se desarrollara y estudiara sin recurrir
a laboratorio y de corte transversal, porque se efectuara el analisis en el

periodo de enero -2018.

Nl ) X ) O

Donde:
M : Muestra.

X;: Variable

O;: Resultados

3.2. La poblacion

a) La Poblacion.
Toda la infraestructura de la “Institucion Educativa San Juan Bautista
de distrito de Shilla” Ubicado en el distrito de Shilla Av. Pera s/n

provincia Carhuaz, region Ancash.
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b). Muestra.

La estructura del cerco perimétrico de la “Institucion Educativa San Juan
Bautista distrito de Shilla” Ubicado en el distrito de Shilla Av. Per( s/n
provincia Carhuaz, regién Ancash, en un total de 260.04 m de longitud
perimetral que presenta fallas, lesiones la cual se realizara a través de una
evaluacion descriptiva tomando las unidades de muestra geométrica del

plano en planta.
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3.3. Definicion y operacionalizacion de variables.

Tabla N° 01 Definic16n y operacionalizacion de variables.

OPERACTONALIZACION DE VARIABLES

VARIABELE | DEFINICION CONCEPTUAL DIMENSIONES DEFINICION INDICADORES
OPERACIONAL
Las fallas, lesiones v problemas que van | Tipos de Patologias que afectan a las estructuras Mediante una Tipo v clase de lesion
patologica
apareciendo en los edificios a traves de los | de la albafitleria confinada del cerco perimétrico: |  inspeccion visual,
afios se deben a causas diversas v pueden | e Lesiones Fisicas: empleando una ficha | Forma de lesion
patologica
Patologias del darse separada o conjuntamente. moho, v erosion técnica de
concreto Podemos decir que la ciencia que estudia |o Lesiones Mecanicas: evalpacion se | Dvel de severidad:
este  comjunto de fallas, defectos, | desprendimientos, erosidn mecanica, fisuras y | determinara lesiones Leve (1).
enfermedades v soluciones de  1as | grietas patologicasen | Moderado (2).
construcciones se denomina “Patologia de 1a | » Lesjones Quimicas: estructuras de severo (3).
Construccion”, aunque hay autores que le | Eflorescencia oxidacion v corrosién v erosion albatiileria
asignan otras definiciones. confinada.

quimica

Fuente: Elaboracién propia (2018)
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3.4. Técnica e instrumentos de datos

Técnicas

Para la siguiente investigacion descriptica se utilizd6 como medio
asegurar la observacion e inspeccion (In situ) del principio del cerco
perimétrico del “Institucion Educativa San Juan Bautista distrito de
Shilla provincia Carhuaz Region Ancash”, donde para la recoleccién de

datos se hara uso, instrumentos y equipos:

Instrumentos

Para la recoleccion de informacion se emple6 una ficha técnica de
evaluacion, en la cual se registrara las lesiones patolédgicas de acuerdo a

su tipo, area de afectacion y nivel de severidad.

Usando los equipos como:

e Se solicitara la aceptacién del consentimiento informado al Director
de la Institucion Educativa.

¢ Regla, para establecer las dimensiones de fisuras y grietas.

e Wincha para medir las longitudes y las areas de los dafios.

e Computadora y Software (AutoCAD)

e Libros, manuales, revistas, tesis de referencia, para conocer los
diferentes tipos de patologias en estructuras de concreto y muros de

albaiiileria.
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3.5. Plan de anélisis.
En esta investigacion que es de tipo descriptivo, el analisis de los datos
obtenidos en las inspecciones visuales se analizara conforme a la

estructura siguiente:

e El analisis se llevo acabo, teniendo el conocimiento general de la
disposicion del area que estuvo en estudio. De acuerdo con los distintos

tramos trazados en los planos para una conveniente evaluacion.

e Estudiar las manifestaciones patoldgicas presentes en la
construccion, por el parte adentro del cerco conforme al resultado se
elaboro fichas técnicas de evaluacion.

e Anotar los espesores de las fisuras y grietas en diferentes etapas a fin
de determinar si estan activas o pasivas.

e Recopilar la toma fotografica obtenida las lesiones en el dafio causado
en los parfios en patoldgicas determinar mediante los cuadros y graficos
antes mencionados seran elaborados a través del programa Microsoft
Excel e iran a acompafados de una interpretacién fundamentada en el

marco tedrico.
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3.6 Matriz de Consistencia

Tabla N°02 Matriz de Consistencia

TITULO: DETERMIMACION ¥ EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCEETO EXNLAS ESTEUCTURAS DE ALBANILERTA CONFIMADA DEL CERCO PERIMETRICO, DE LA “INSTITUCION
EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA W° 36251 DEL DISTRITO DE SHILLA, PROVINCIA CARHUAZ REGION AWCASH, ENERQ - 2018,

Carhnzz, Fegion Ancazh, se localiza a 101
Geggraficamente ubicado 3 0513535 latimd s,
TIE3T'40.5" latitud oeste, altwra promedio 2873
menm, presenta mm clime templado ¥y seceo,
semitropical con una temperatura media de dia de
23°C v 3°C de noche Las precipitaciones se
producen durants los meses de novismbre @ marzo,
con ima mensidad que flucwia en 2imm de
pracipitacion diaria aprovimadaments.
La institucicn educativa San Juan Bautista, fue
findzda el 15 de marzo del #fio 2008, an aquella
Spocd T3 Um pequeno campo de pasto matural
institucion educstiva Szn Juan Bautista, teniendo
actualmente en sus estruchiras wnz edad de vida de
08 afive, dicho [nstincicn.

b} enunciado del problema:
:En que medida la determinacion v evaluacian de
petologizs del comcreto en las estructaraz de
albafiileria confinada del carco perimeétrico; de la
Irstitocion educstiva San Juan Bautista, distrite de
Shilla, provincia de Carhuzz, Regidn Ancash; nos
permitiza establacer um diagnéstico de su estado
actual?

de la Institocion Educstiva San Toan Beutiztz, distrito de

Shilla, provincia de Carimaz, Rezitn Ancash.

OBJETIVOS ESFECIFICOS.

a)Idemtificar las patologizs da concreto an las estructaras
albafileria confinada del cerco perimétrico, de
Institucicn Educativa San fuan Eautista en los el
de elbafilertz confinada del cerco parimeétrica; distrita
Zhilla, provincia de Carbusr, Fegion Ancash, Enero
2018

b)Anslizar 1z patologizs de coacrsto que presenizn
esrucnra: de dlbafdileria confinada del cerco perimeTi
de lz Inmstinscicn Educativa San foan Bautista en
alementos de alhafilerta confineda del cerco parimétrica| 2
distrito de Shillz, provineis da Carbuaz, Regiin Ancash| 3
Energ- 20187

c)Obtener ol nivel de severidad de laz pam]ng:a_ de]
CONCTELD que presentan en las estracnmss de albadi
confingdz del cerco perimétrico de la Imstitucia
Educativa Zan Juan Bautista en loz elementos
albafileriz confinada del cerco parimétrico; distrito
Zhilla, provincia de Carbusr, Fegion Ancash, Enero
2018,

» Antecedentes Locales

Bases tedricas:

3.2.1 Albanileria Confinada

La albafilenz confinada as la temica de constraccicn
qua se emplea nonealmente para la edificacidn deuna
vivienda En este tipo de constroccidn se utilizan
ladrillos de arcilla cocida, cobunnas de amarre, vigas
snleras: .

22 Cmupnm.eu‘ba dela Albefileria Confinada.

524 hlaros
5.1.5. tipos de Miros

5.2.6. Cerco perimatrico.

5.21.7. Concreta.

5.1.8. Tipos de Concreta.

519, Companentes del Concreto

5.2.10. Patologias en Elementos de Copcreto Armado
5.211. Clasificacion de las patologizs segim & origen
del agente canzante

Nivel de Investigacion de 1a
tesis

El nivel de itvestizacian de la
tesis serd cuslitstivo

Disefio de la investigacion.
Mo experimartal, porgus no
axigte

manipulzcicn de 1a variable
independiente.

Poblacion: Todala
infraestructura

Muestra: El cerco perimémico
de

albefiileriz confinada.
Defimicion ¥
operacionalizacion de
variables: Variable, definicida
conceptual, dimensiones,
Operacional e Indicadores.
Tecnica: Lz obsarvacion.
Instramentos: Ficha de

determninacion v evaluacion.
Plan de analisis
Principio: éticos

e

. Espimoza.

Problema Dhjetivos Mareo Tedrico ¥y Conceptual Metodologia Feferencias Bibliograficas
a) Caractarizacidn del problema: - 1. Welszco. E. Determinacién v
OBJETIVO GENERAT. ANTEDECENTES: Tioe v mivel de | velscios delsivel de incidenciss
La imstitucion educativa 3an Juan Bautista, ssta tpe ¥ . Is: patelogin: del comcrets en
uhicado el dismito de Shilla pcrm‘iurja da | Determinar v evaluar las patologias que prasentan las » Antecedentes Imternacionales Investizacion: edificacienes de los mupicipios de
) Emdﬂ alhafileria mﬂ.ﬁnadad&lcutﬂpa‘nn.em # Antecedsnte: Macionales Descriptiva Barbria ¥ poents nacionsl del

departamento  de  Samcander-
Bogeté Colembis. TEZIS DE
GRADOD. EOGOTA:
UNIVERSIDAD MILITAR
NUEVA GEANADA,
FACULTAD DE INGENIERIA
CIVIL; 2014.

Conmreras. 0. Determinacitn v
eralurcidm  de  paologlas  del
comcrete ea las estruciers: de
albsiileria comfinads del cerce
perimétrice del estundio mumicipal
Héctor Justino aponte del distries
de Smmanco, provincia de Sanra,
regidm, pezis. Chimbote:
mriversidad cattlica lox Angeles
de Chimbote, Ancash 2018,

E. Determizacidn v
eralurcidm de las patelopia: en
columnas, viges de comcrets
armade v mures de albadilerta
confimads  del pabelldn  de
imgemieria quimics v cvil de la
UN3A Tesiz de Grado. Arequipa:
Universidad Catolica Loz Angeles
de Chimbote, Impemieria Civil;
LS

Fuente: Elaboracion propia (2018).
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3.7. Principios Eticos.

o Podemos tomar a los principios éticos como reglas o normas de
conducta de un ser humano, asegurar para su desarrollo y utilidad
pacifica dentro de una sociedad.

o Realizar de acuerdo a un procedimiento, de manera responsable
y aplicar con todos los materiales que utilizaremos para nuestra
evaluacion en campo antes de acudir a ella.

. Pedir los permisos correspondientes y explicar de manera clara
los objetivos de nuestra investigacion antes de recurrir a la zona de

estudio, obtener la aprobacion del proyecto de investigacion.

48



V. Resultados

4.1. Resultados

En el resultado mostraremos de forma detallada los resultados que se
obtuvieron durante la presente investigacion cuyo objetivo general fue
Determinar y evaluar las patologias del concreto en los elementos de
albafileria confinada del cerco perimétrico de la Institucién Educativa San
Juan Bautista de Distrito de Shilla, Provincia de Carhuaz, Region Ancash,

enero-2018.

Los resultados que se mostraran son de cada unidad de muestra del cerco
perimétrico de la institucion, luego se hizo un resumen total de todas las
unidades de muestra obteniendo asi los resultados finales de toda la muestra

de dicho cerco.

Los resultados de cada unidad de muestra se colocaron en una ficha técnica

de evaluacién, conteniendo informaciéon como:

e Plano de ubicacién de la unidad muestral.
e Fotografia de la unidad muestral.

e Representacion gréfica de la unidad muestral.
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UNIDAD MUESTRAL 01
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Tabla 03: Recoleccion de datos Unidad Muestral 01

EVALUACION DE FISURA EN UM-01
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD | NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA | ANCHO (m) (m) PAT?;%G IAS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.22 0.02 0.03 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-01
ELEMENTO ANCHO LARGO AREACON ESPESOR NIVEL DE
0,
ESTRUCTURAL Sl HOLOE LA (m) (m) PATC();%GIAS (mm) A [DIE ARER SEVERIDAD
C-E-1 0.20 0.45 0.09 14.06% MODERADO
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.35 0.07 10.94% MODERADO
VIGA V-E-1 0.15 3.00 0.45 56.96% MODERADO
MURO M-E-1 0.30 4.00 1.20 34.29% MODERADO
SOBRECIMIENTO S-E-1 0.20 0.30 0.06 1.71% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 01... continuacion.

"
\p)& [ : TITULO:

EATVERSIOAD CATOLICA LOS ANGELES
CHNBOTE

DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥VA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ REGION

ANCASH. ENERO - 2018

UNIDAD MUESTRAL N 01

DEPARTAMENTO: AMNCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 &H0S

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS

AREA DE EVALUACION:13.52m2

DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALBARILERIA CORNFINADAS

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &V. PERU S/

FECHA:EMNERO 2018

NUMERO DE PAROS 01

FOTOGRAFIA

YIPOS DE PATOLOGIA

=

o.20 407

REPRESENTACION GRAFICA DELAS PATOLOSGIAS

FISURA

EFLORESCENCIA

HMIYEL DE SEYERIDAD
[t |

¥0.20

o1

INSTITECIW FIMICATIVA SaAW TFraN RATITIATA

UNIDAD

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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FichaOl...continuacion.

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°01

AREA DEL AREADELA  TOTAL
0, 0,
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AT:EECAFIZISA % DE AREA TOTA?QLEQ DE AR/EADEIO NIVEL DE SEVERIDAD
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 005 8.13% LEVE
COLUMNA 064 021 043 3B13%  66.88%
EFLORESCENCIA 016 25.00% MODERADO
VIGA 079  EFLORESCENCIA 045 045 034  5696%  5696%  4304%  MODERADO
MURO 859  EFLORESCENCIA 120 120 739 1397%  1397%  8603%  MODERADO
SOBRECIMIENTO 350  EFLORESCENCIA 006 006 344 17%  171%  983% LEVE
AREATOTAL DE LA AREACON % AREA CON
UNDADMUESTRAL| 1352  [PATOLOGIADELA| 192 PATOLOGIA DE LA 14.22%
01(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA

14.00%
12.00%
10.00%
8.00%
6.00%
4.00%
2.00%
0.00%

UM-01 13.83%

0.38%

FISURA EFLORESCENCIA

Figura 1. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 1.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO EN

UM-01
100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00% I
10.00%
0.00% I . —
COLUM SOBREC
VIGA MURO  IMIENT
NA o

BAREA AFECTADA  8.13% 25.00% 13.97% 1.71%

= AREANO
AFECTADA

66.88% 43.04% 86.03% 98.29%

Figura 2. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 1.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UM-01

LILEVE = MODERADO ®SEVERO

Figura 3. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 1.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

90.83%

100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

% DE AREA CON PATOLOGIA ~ m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 4. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 1.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

55




UNIDAD MUESTRAL 02
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Tabla 02: Recoleccion de datos Unidad Muestral 02

EVALUACION DE FISURA EN UM-02

SSHEDIENIOL | sMeoLoGia | ancro @ | LARSC | PAToLoGIAS | ESFESOR | PROFNDIDAD | NELEE
C-F-1 0.10 0.80 0.08 0.05 LEVE
COLUMNA C-F-2 0.10 0.95 0.10 0.03 LEVE
C-F-3 0.10 2.04 0.20 0.35 MODERADO
V-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
V-F-2 0.10 1.20 0.12 0.05 LEVE
VIGA
V-F-3 0.10 1.00 0.10 0.15 MODERADO
V-F-4 0.10 0.90 0.09 0.20 MODERADO
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-02
LELEMENTO | simBoLoaia | Ancho my | WARSO pﬁ-'?%géiis ESPESOR | o pEarEA | (NIVELDE
COLUMNA C-E-1 0.20 0.8 0.16 6.58% LEVE
M-E-1 2.50 1.20 3.00 10.85% MODERADO
MURO M-E-2 2.80 1.00 2.80 10.13%0 MODERADO
M-E-3 1.00 0.6 0.60 2.17% LEVE
V-E-1 2.00 0.20 0.40 16.88% MODERADO
VIGA V-E-2 0.80 0.20 0.16 6.58% LEVE
V-E-3 1.90 0.20 0.38 16.03% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 02...... Continuacion

UNIVERSIDAD CATOUM A LOS ANGELES
CHNBOTE

TITULO:

ANCASH. ENERO - 2018

DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
- EDUCATI¥VA SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION

UNIDAD MUESTRAL M 02

DEPARTAMENTO: &MNCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVS DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 &R0S

PROYINCIA: CARHUASZ

ASESOR:MGTHR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS

AREA DE EVALUACION: 40.20 m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEBAHILERLS COMNFINADAS

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &2V. PERU SN

FECHA : ENERO 2012

NUMERO DE PAROS:03

FOYOGRAFIA

YIPOS DE PATOLOGIA

FISURA®

N

EFLORESCEHMCIA

LEYE

HMIYEL DE SEYERIDAD

0.20

4.08

- - - ¥

UNIDAD
MUESTRAL 01

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTASHILL A

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 02...continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°02

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA  AREA A?:FI;E:'?\I'ES 5 % DE AREA TOTA‘;QLE(? DE AF:/EEE o MIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.38 15.60% MODERADO
COLUMNA 243 0.54 1.89 22.18% 77.82%
EFLORESCENCIA 0.16 6.58% LEVE
FISURA 0.34 14.3% MODERADO
VIGA 2.37 1.28 1.09 54.01% 45.99%
EFLORESCENCIA 0.94 39.7% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 27.64 6.40 27.64 23.15% 76.85%
EFLORESCENCIA 6.40 23.15% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 7.76 0.00 0.00 0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
AREA TOTAL DE AREA CON %AREACON
LA UNIDAD 40.20 PATOLOGIADE LA 8.22 PATOLOGIADE LA 20.45%
MUESTRAL 01(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-

1.79%

FISURA

02

18.66%

EFLORECENCIA

Figura 5. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 2.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREAAFECTADA POR ELEMENTO DE
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0.00%

LA UM-02

COLUMNA

VIGA

MURO

SOBRECIMIE
NTO

8 AREA AFECTADA

22.18%

54.01%

23.15%

0.00%

® AREA NO AFECTADA

77.82%

45.99%

76.85%

0.00%

Figura 6. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 2.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UM-02

MLEVE 4 MODERADO ©SEVERO

Figura 7. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 2.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
79.55%
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=% DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 8. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 2.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 03
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Tabla 03: Recoleccion de datos Unidad Muestral

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-03

ELEMENTO SIMBOLOGIA ANCHO | LARGO Pﬁ:‘?gﬁ(g:é)llxs ESPESOR | PROFUNDIDAD | NIVEL DE
ESTRUCTURAL (m) (m) (m2) (mm) (m) SEVERIDAD
COLUMNA C-E-1 0.20 0.50 0.1 4.85% LEVE

M-E-1 0.50 1.50 0.75 6.15% LEVE
MURO M-E-2 0.30 1.00 0.30 2.46% LEVE

M-E-3 0.10 0.10 0.01 0.08% LEVE

V-E-1 0.18 1.80 0.32 23.82% MODERADO
VIGA V-E-2 0.17 1.50 0.26 18.75% MODERADO

V-E-3 0.10 0.10 0.01 0.74% LEVE

S-E-1 0.15 1.90 0.29 21.59% MODERADO

SOBRECIMIENTO
S-E-2 0.10 1.30 0.13 9.85% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 03......... continuacion

ENIVERSIDAD CATOLNCA LOS ANGELES
CHINBOTE

TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA

INSTITUCION EDUCATI¥VA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE

CARHUAZ, REGION ANCASH. ENERO - 2018,

UNIDAD MUESTRAL N- 02

DEPARTAMENTO: ANCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 AH0S

.20  32.74

PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GONZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 16.94 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEBAHNILERIA CONFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: AY. PERU S/ FECHA: ENERO DEL 2018 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA HIYEL DE SEYERIDAD
1 FISURA E LEYE
Z fFLORESCENCI] HODERADO
PLANSG EN PLANTA - HBICACIFN PE LA HEESTRS
REPRESEMTACIOM GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS A
- |7
- v-E-2
[ =
s 2.75 o
2.38
NgE -
S-£-1 s-==2 5
= <
[ b 45i | e | ~ }'
= .08 125
.20

Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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FichaO3............... continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°03

AREADEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ~ ELEMENTO  PATOLOGIA ~ PATOLOGIA  AREA Aﬁiﬂg A % DE AREA TOTAARLE(K) - AF:/I;:E 0 NIVEL DE
ESTRUCTURAL  ESTRUCTURAL ENCONTRADA  ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.00 0.00%
COLUMNA 2.06 — 010 196 ————— 485%  9515%
EFLORESCENCIA 0.10 4.85% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 1.36 — 0.9 0.1 ———— 4331%  56.6%%
EFLORESCENCIA 0.59 43.3% MODERADO
MURO 122 EFLORESCENCIA 1.06 1.06 1114 8.69% 86%  91.31% LEVE
SOBRECIMIENTO 132 EFLORESCENCIA 0.42 0.42 091 3144%  3144%  686%  MODERADO
AREATOTALDE AREACON % AREACON
LAUNIDAD 1694  |PATOLOGIADELA[ 216 PATOLOGIA DE LA 12.77%
MUESTRAL 03(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRA EN LA UM-03

14.0%
12.0%
12.8%

10.0%
8.0% \
6.0%
4.0%

2.0% > 4

0.0%

FISURA EFLORESCENCIA

Figura 9. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 3.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREAAFECTADA POR

ELEMENTO
100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%
0 L1 L1 L1 L1
O00% COLUMNA VIGA Muro  SOBRECIMIE
BAREA AFECTADA 95.15% 56.69% 91.31% 31.44%
® AREANO AFECTADA  95.15% 56.69% 91.31% 68.56%

Figura 10. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 3.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UM-03

MLEVE = MODERADO ®SEVERO

Figura 11. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 3.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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0.00%

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

87.

12.77%

B % DE AREA CON PATOLOGIA ~ m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 12. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 3.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 04
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Tabla 04: Recoleccion de datos Unidad Muestra 04

EVALUACION DE FISURA EN UM-04
ELEMENTO LARGO ARIEA SON ESPESOR| PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL | SIMBOLOGIA | ANCHO (m) m) PATC('I:(ZD)G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 1.50 0.15 0.05 LEVE
COLUMNA C-F-2 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
C-F-3 0.10 1.60 0.16 0.15 MODERADO
V-F-1 0.10 0.20 0.02 0.10 MODERADO
VIGA V-F-2 0.10 0.18 0.018 0.05 LEVE
V-F-3 0.10 0.25 0.03 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-04
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA | ANCHO (m) m) PAT(%.I:‘(ZD)GIAS (mm) % DE AREA SEVERIDAD
COLUMNA C-E-1 0.10 0.4 0.04 1.85% LEVE
M-E-1 0.30 1.00 0.30 2.05% LEVE
MURO M-E-2 0.40 1.20 0.48 3.27% LEVE
M-E-3 0.40 2.00 0.80 5.46% LEVE
V-E-1 0.10 0.30 0.03 2.07% LEVE
V-E-2 0.15 1.50 0.23 15.52% MODERADO
VIGA
V-E-3 0.15 1.00 0.15 10.34% MODERADO
V-E-3 0.15 1.10 0.17 11.38% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 04...... continuacion 04

ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ANCASH. ENERO - 2018.

i TITULO: DETERMINACION ¥ E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ENNERSIDAD CATEENCA LS ANGELES
CHIMBOTE

UNIDAD MUESTRAL M- 04

DEPARTAMENTO: ANCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 A0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 20.34 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: aLEARNILERIA CONFINADA, LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU SN FECHA: ENERO 2018 NUMERO DE PAROS:03

FOTOGRAFIA YIPOS DE PATOLOGIA HIYEL DE SEYERIDAD
risuna veve [
. - 3 = - - 3 EFLORESCENCIA HODERADO

| | SEYERO

PLANSG FE PLANTA - EBICACISN PE L& HEESTRS

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

3.34

- 4 r | 2 . 1 8 INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTASHILL A .

[f.*
Q,
)
=8
N
N

Nota. Fuente: elaboracién propia (2018).
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Ficha 04...continuacion 04

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°04

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA A’;FEEC/_*”':'S 5 % DE AREA TOTAARLEO//: DE ARO/EEE o NIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.34 15.74% LEVE
COLUMNA 2.16 0.38 178 ——  1759% 82.41%
EFLORESCENCIA 0.04 1.85% LEVE
FISURA 0.06 4.3% MODERADO
VIGA 1.45 0.63 0.82 43.66% 56.34%
EFLORESCENCIA 057 39.3% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 14.66 158 13.08 10.78% 89.22%
EFLORESCENCIA 1.58 10.78% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 2.68 0.00 0.00 0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 20.95 PATOLOGIA DE LA 2.59 PATOLOGIA DE LA 12.38%
MUESTRAL 04(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: elaboracion propia (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA
UM-04

12.00%

10.45%

10.00%
8.00%
6.00%
4.00%

2 00% 1.92%
.00%

FISURA EFLORESCENCIA

Figura 13. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 4.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-04

100.00%
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80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

SOBRECIM
IENTO

= AREA AFECTADA 17.59% 56.34% 89.22% 0.00%
= AREA NO AFECTADA 82.41% 56.34% 89.22% 0.00%

COLUMNA VIGA MURO

Figura 14. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 4.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-04

HLEVE ®mMODERADO i SEVERO

Figura 15. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 4.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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=% DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 16. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 4.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).



UNIDAD MUESTRAL 05
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Tabla 05: Recoleccion de datos Unidad Muestral 05

EVALUACION DE FISURA EN UM-05

AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL SiMEBLeSA ANEHE () (m) pAT(?r';g)G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.40 0.04 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.90 0.09 0.03 LEVE
V-F-1 0.10 0.20 0.02 0.05 LEVE
VIGA
V-F-2 0.10 0.15 0.015 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-05
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR/| NIVEL DE
ESTRUCTURAL [S'TMBOLOGIA ANCHO (m) P PA‘l’So(rl:fZ))GlA P o DE AREA SEVERIDAD
C-E-1 0.20 0.4 0.08 3.52%0 LEVE
C-E-2 0.20 0.6 0.12 5.29%%0 LEVE
COLUMNA
C-E-3 0.20 0.5 0.10 4.41%0 LEVE
C-E-4 0.20 0.3 0.06 2.64%%0 LEVE
M-E-1 0.20 1.50 0.30 1.24%0 LEVE
M-E-2 0.15 2.20 0.33 1.36%0 LEVE
MURO
M-E-3 0.15 1.80 0.27 1.11% LEVE
M-E-4 0.30 2.90 0.87 36.10%%0 MODERADO
V-E-1 0.19 1.50 0.29 1.17% LEVE
VIGA
V-E-2 0.15 0.50 0.08 0.31%6 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 05...Continuacion

S TITULO:

LNAEESIDAD CATOLNCA LOS ANGELES
CHINBOTE

CARHUAZ REGION ANCASH. ENERO — 2018.

UNIDAD MUESTRAL N 02

DEPARTAMENTO: aMNCASH

E¥VALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 ARN0S

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR:MGTR. GORZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEANILERLA COMNFINADS LADO: INTERIOR

DIRECCION: &Y. PERU S/

FECHA : DICIEMERE DEL 2017 NUMERO DE PAROS:03

FOTOGRAFIA

7‘.—"‘-" —

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

YIPOS DE PATOLOGIA

FISURS LEWE

DETERMINACION Y EVALI.!AC!ON DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA
INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE

AREA DE E¥ALUACION: 36.3Em2

MIYEL DE SEYERIDAD |

E'—l HMODERADO

. 2 frioREScCENCE
3 HoHo
PlANG FN PLANTA - EBICACISN BE L& HEESYRES
-
-
L,
b
> UNIDAD
oma g MUESTRAL
o=

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTA SHIIT A

2.97

- ==

3.82 0.20 3.85

0.20

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 05...Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°05

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA Aﬁiiﬁ/’:‘g , %0DE AREA To&gﬁ DE A;/;/EE o NIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 013 5.73% LEVE
COLUMNA 2.21 — 049 178 —— 2159%  7841%
EFLORESCENCIA 0.36 15.86% LEVE
FISURA 0.04 1.5% LEVE
VIGA 241 — 040 202 —— 1639%  83.61%
EFLORESCENCIA 0.36 14.9% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 24.26 — 177 2249 ——  1.30% 92.70%
EFLORESCENCIA 177 7.30% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 142 — 0.0 000 —— 0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
2629
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 36.36  |PATOLOGIADE LA 2.66 PATOLOGIA DE LA 7.30%
MUESTRAL 05(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA
EN LA UM-05

8.00%
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5.00%
4.00%
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2.00%

1.00% 0.45%
0.00% |
FISURA EFLORESCENCIA

6.85%

Figura 17. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 5.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO EN UM-05
100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00% ] 1
0.00% ]

COLUMNA VIGA MURO

SOBRECIM
IENTO

B AREA AFECTADA 21.59% 16.39% 7.30% 0.00%
AREA NO AFECTADA 78.41% 83.61% 92.70% 0.00%

Figura 18. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 5.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

78



NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-05

HLEVE L MODERADO L1SEVERO

Figura 19. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 5.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
92.70%

100.00%
80.00%
60.00%
40.00%

20.00%

0.00%
m % DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 20. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 5.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).



UNIDAD MUESTRAL 06
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Tabla 06: Recoleccion de datos Unidad Muestral 06

EVALUACION DE FISURA EN UM-06

AREA CON

ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD| NIVEL DE
ESTRUCTURAL | > MIBOLOGIA (m) (m) PAT?;%G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.50 0.05 0.05 LEVE
VIGA V-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-06
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL | OIMBOLOGIA | == (m) PATCE;%G'AS (mm) Y DEAREA | spvERIDAD
MURO M-E-1 0.40 3.00 1.20 23.86% MODERADO
VIGA V-E-1 0.10 2.10 0.21 23.86% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 06...... Continuacion

ENNEESIDAD CATOLMNCA LOS ANGELES @

CHINBOTE

TITULO:

DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CORNCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ANCASH. ENERO - 2018.

UNIDAD MUESTRAL M 02

DEPARTAMENTO: anNCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 af0S

PROY¥INCIA: CaRHUAZ

ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARILERLS CORNFINADS

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &V. PERU SN

FECHA:ENERO 2012

NUMERO DE PAROS:01

FOTOGRAFIA

YIPOS DE PATOLOGIA HIYEL DE SEYERIDAD

il

FISURA LEYE

N

EFLORESCEMCIA

SEYERO

D_m :r— e ?——". 3
.\3;1 - — =
Z2.85 [ 3.as5
| O |
©.64 !
a._Z2D 4.85 o_-20

UNIDAD
MUESTRAIL 06

INSTITUCEON EDUCATIVA SAN SUAN EAUTISTA SHIIT A

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 06...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°06

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA Aﬁiiﬂg , %DEAREA TOTAARLEZ{’ DE A;/E"ADEI o NIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.08 7.02% LEVE
COLUMNA 1.14 ——  0.08 106 —  7.02% 92.98%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.03 3.4% LEVE
VIGA 0.88 — 024 064 —— 21.21% 72.73%
EFLORESCENCIA 0.21 23.9% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 8.90 — 120 170 —  1348% 86.52%
EFLORESCENCIA 1.20 13.48% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 2.83 — 000 000 —  0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
9.40
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 1375  |PATOLOGIADE LA 152 PATOLOGIADE LA 11.05%
MUESTRAL 06(m?) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PATOLOGIA ENCONTRDA EN LA UM-06
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0.00% ]
FISURA EFLORESCENCIA

Figura 21. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 6.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO EN UM-
06
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Figura 22. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 6.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

84




NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-06

MLEVE = MODERADO i SEVERO

Figura 23. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 6.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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m % DE AREA CON PATOLOGIA  m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 24. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 6.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

85



UNIDAD MUESTRAL 07
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Tabla 07: Recoleccion de datos Unidad Muestral 07

AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA (m) (m) PATC?;‘;))G IAS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.25 0.03 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.24 0.02 0.10 MODERADO
V-F-1 0.10 0.20 0.02 0.15 MODERADO
V-F-2 0.10 0.10 0.01 0.05 LEVE
VIGA V-F-3 0.10 0.27 0.03 0.15 MODERADO
V-F-4 0.10 0.25 0.03 0.10 MODERADO
V-F-5 0.10 0.30 0.03 0.10 MODERADO
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-07
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR o NIVEL DE
ESTRUCTURAL SLL OIS (e Fas (m) (m) PATCZ;;’)G'AS (mm) Yo DE AREA SEVERIDAD
M-E-1 0.18 4.30 0.77 2.59% LEVE
M-E-2 0.20 4.00 0.80 2.67% LEVE
M-E-3 0.15 4.10 0.62 2.06%0 LEVE
MURO
M-E-4 0.17 4.10 0.70 2.33% LEVE
M-E-5 0.19 4.12 0.78 2.62% LEVE
M-E-6 0.10 4.15 0.42 1.39% LEVE
V-E-1 0.20 0.40 0.08 3.24% LEVE
VIGA
V-E-2 0.20 0.10 0.02 0.81%0 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 07...... Continuacion

&‘* > TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
o> ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
E EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ENIVERSTOAD CATOLICA LOS ANGELES Wogaes ARNCASH. ENERO — 2018.
CHINBOTE
UNIDAD MUESTRAL N 07
DEPARTAMENTO: ANCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AH0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GORMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 41.13m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARILERIA CONFINADS LADO: INTERIOR
DIRECCION: &2V. PERU S/ FECHA:EMNERO 2012 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA YIPOS DE PATOLOGIA HIYEL DE SEYERIDAD

1 FISURSA

EFLORESCEMNMCIA HMODERADO

N

SEYERO

PLANG FE PLANTA - EPICACISN BDE 14 HEESTRES

REPRESENTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

88



Ficha 07...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°07

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AﬁiiﬁZ[?A % DE AREA TO'I:&;LE‘K) DE AI-'\:)I/;ADEIO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.05 2.26% MODERADO
COLUMNA 2.17 0.05 212 2.26% 97.74%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.11 4.5% MODERADO
VIGA 247 021 2.26 8.58% 91.42%
EFLORESCENCIA 0.10 4.0% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
MURO 29.92 4.08 25.84 13.65% 86.35%
EFLORESCENCIA 4.08 13.65% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 6.57 0.00 0.00 0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
02
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 41.13 PATOLOGIA DE LA 4.34 PATOLOGIADE LA 10.56%
MUESTRAL 07(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-
12.00% 07
10.2%
10.00%
8.00%
6.00%
4.00%
2.00%
0.39%
0.00% I
FISURA EFLORESCENCIA

Figura 25. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 7.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO EN
LA UM-07
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00% SOBRECIMIE
COLUMNA VIGA MURO NTO
m AREA AFECTADA 2.26% 8.58% 13.65% 0.00%
B AREA NO AFECTADA 97.74% 91.42% 86.35% 0.00%

Figura 26. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 7.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-07

HLEVE = MODERADO i SEVERO

Figura 27. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 7.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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0.00%

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
89.44%

10.56%

m % DE AREA CON PATOLOGIA =% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 28. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 7.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 08: Recoleccion de datos Unidad Muestral 08

EVALUACION DE FISURA EN UM-08

AREA CON

ELEMENTO LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD| NIVEL DE
ESTRUCTURAL | S'MBOLOGIA |ANCHO (m) (m) PAT?;%G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.20 0.02 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.22 0.02 0.10 MODERADO
VIGA V-F-1 0.10 0.60 0.06 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-08
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL | SIMBOLOGIA | ANCHO (m) ) PATO(rI;]g)GIAS () %DEAREA | (o Coioan
M-E-1 0.30 0.40 0.12 0.47% LEVE
MURO M-E-2 0.20 0.90 0.18 0.70% LEVE
M-E-3 0.15 2 0.30 1.17% LEVE
V-E-1 0.17 2.30 0.39 14.27% MODERADO
VIGA
V-E-2 0.19 1.50 0.29 10.40% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 08...... Continuacion

o
\M&

ENAEESIDAD CATOLNC A LOS ANGELES
CHMBOTE

<

I —

TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION

ANCASH. ENERO - 2018.

UNIDAD FMUESTRAL W' 05

DEPARTAMENTO: AMNCASH E¥YALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AHOS
PROY¥INCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GONZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 3524 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALESHILERIA CORMNFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU SN FECHA: ENERO 2012 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
e L = T 1 FISURA LEVE

T
EFLORESCENCIA | RADO
SEYERO

N

\UNID.-\D

MUESTRAL 08

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTA SHILL A

0.20,

2.27

0.70|

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 08...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°08

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AﬁiiﬁZSA % DE AREA TO%LE? DE AI':I/;ADEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.04 1.97% MODERADO
COLUMNA 2.13 — 004 209 —— 197% 98.03%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.06 2.2% LEVE
VIGA 2.74 — 074 200 ——  26.86% 73.14%
EFLORESCENCIA 0.68 24.1% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 25.69 —— 060 2509 ——  234% 97.66%
EFLORESCENCIA 0.60 2.34% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 4.68 — 000 000 ———— 0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
218
AREATOTAL DE AREACON % AREA CON
LA UNIDAD 35.24 PATOLOGIADE LA 1.38 PATOLOGIADE LA 3.91%
MUESTRAL 08(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-08
4.00%

3.62%
3.50%
3.00%
2.50%
2.00%
1.50%
1.00%

0.50% 0.29%

0.00% ]

= FISURA EFLORESCENCIA

Figura 29. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 8.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO EN UM-
08

120.00%

100.00%

80.00%

60.00%

40.00%

20.00%

0.00%
0 SOBRECIM

IENTO
B AREA AFECTADA 1.97% 26.86% 2.34% 0.00%
u AREA NO AFECTADA 98.03% 73.14% 97.66% 0.00%

COLUMNA VIGA MURO

Figura 30. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 8.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-08

HLEVE = MODERADO HSEVERO

Figura 31. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 8.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
96.09%
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40.00%

20.00%

0.00%
m % DE AREA CON PATOLOGIA m% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 32. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 8

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 09: Recoleccion de datos Unidad Muestral 09

EVALUACION DE FISURA EN UM-09
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD| NIVEL DE
ESTRUCTURAL | S'MBOLOGIA JANCHO (m) (m) PATCZ;%G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.25 0.03 0.10 MODERADO
C-F-2 0.10 0.20 0.02 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-3 0.10 0.26 0.03 0.15 MODERADO
C-F-4 0.10 0.30 0.03 0.10 MODERADO
V-F-1 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE
VIGA
V-F-2 0.10 0.20 0.02 0.10 MODERADO
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-09
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL | SIMBOLOGIA |ANCHO (m) P, PAT(?;(ZD)GIAS () % DE AREA SEVERIDAD
M-E-1 0.15 2.30 0.35 1.31% LEVE
MURO M-E-2 0.20 3.50 0.70 2.65% LEVE
M-E-3 0.10 3.00 0.30 1.14% LEVE
V-E-1 0.15 2.10 0.32 11.58% MODERADO
VIGA
V-E-2 0.10 0.90 0.09 3.31% LEVE

Nota. Fuente: elaboracion propia (2018).
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Ficha 09...... Continuacion

ENIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHINBOTE

TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION

ANCASH. ENERO - 2018.

UMIDAD MUESTRAL M 03

DEPARTAMENTO: ANCASH

E¥ALUADOR: BEACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 Af0S

PROY¥INCIA: CARHUAZ

ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS

AREA DE E¥ALUACION:36 24 m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: 2LEARILERIA CONFINADS

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &Y. PERU SN

FECHA :EMNERO 2018

NUMERO DE PAROS:03

FOTOGRAFIA

1 FISURA

TIPOS DE PATOLOGIA

HIFEL DE SEFYERIDAD
LEYE

EFLORESCENCIA

N

SEYERO

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTASHILT A

REPRESENTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS
Ve — I{ -
E ‘o
g vE2 J [ ; CEa ‘ 2.56
c'+11 CF2 cH3 ‘ e :
2.46 Al
| = 0.20
| i 4.12
0.65 || + 4.45
0.20
4.56 5

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 09...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°09

AREADEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ~ ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA A?:EE?ESA % DE AREA TOTAA;LEZ{’ bE AF;/EADE o NIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA  ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 010 457% MODERADO
COLUMNA 221 — 010 211 ——————  451%  9543%
EFLORESCENCIA 000 0.00%
FISURA 0.04 1.3% MODERADO
VIGA 272 —— 044 228 ——— 1618%  8382%
EFLORESCENCIA 041 14.9% MODERADO
FISURA 000 0.00%
MURO 26.43 — 13 2500 ——— 509%  9491%
EFLORESCENCIA 135 5.09% LEVE
FISURA 000 0.00%
SOBRECIMIENTO 4.8 — 000 000 ———  0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0 0.00%
2947
AREA TOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 3624  |PATOLOGIADELA| 189 PATOLOGIA DE LA 5.20%
MUESTRAL 09(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-09
6.00%
5.00% 4.83%
4.00%
3.00%

2.00%

1.00% 0.38%

0.00% I
FISURA EFLORESCENCIA

Figura 33. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 9.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
UM-09

120.00%

100.00%

80.00%

60.00%

40.00%

20.00%

0.00%

SOBRECIM
IENTO

u AREA AFECTADA 4.57% 16.18% 5.09% 0.00%
B AREA NO AFECTADA 95.43% 83.82% 94.91% 0.00%

COLUMNA VIGA MURO

Figura 34. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 9

Nota Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-09

MLEVE & MODERADO i SEVERO

Figura 35. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 9.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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40.00%

20.00%

0.00%

RESUMEN DE AREA CON'Y SIN PATOLOGIA

94.80%

= % DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 36. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 9.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 10
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Tabla 10: Recoleccion de datos Unidad Muestral 10

EVALUACION DE FISURA EN UM-10

AREA CON

SovEnTo, [sieotoo oo m| 00 aroroais | SrEsoR [rornoioso ]| e or
C-F-1 0.10 0.22 0.02 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.30 0.03 0.10 MODERADO
VIGA V-F-1 0.10 0.35 0.04 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-10
_ELEMENTO | simBoLoGtA [AncHo m| MARSO p,’i-?%gﬁis ESPESOR | oo pearea | (NIVELDE
M-E-1 4.00 1.00 4.00 13.38% MODERADO
MURO M-E-2 4.03 1.20 4.84 16.17% MODERADO
M-E-3 4.19 1.15 4.82 16.12% MODERADO
V-E-1 0.20 0.30 0.06 2.17% LEVE
VIGA V-E-2 0.20 2.30 0.46 16.61% MODERADO
V-E-3 0.20 0.35 0.07 2.53% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 10...... Continuacion

UNIVERSIOAD CATOLNCA LOS ANGELES
COENBOTE

4 TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
<5 ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
e EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROY¥INCIA DE CARHUAZ, REGION

ANCASH,. ENERO - 2018.

UNIDAD MUESTRAL I 10

DEPARTAMENTO: AMNCASH E¥YALUADOR: BACH. MILY SARITA SILYA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AHN0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEORN DE LOS RIOS AREA DE E¥YALUACION: 37.78 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEBAHILERLA CONFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU SN FECHA:ENERO 20138 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
1 FISURA LEYE
S — N — z friLoRESCEMCI "‘;:::::o

PLAMO EM PLANTA - UBICACION DE LA HMUESTRA

2.85

: R -
(WL | | — olso 4.25
= 4.20 .

\ UNIDAD

MUESTRAL
1%

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTASHILL A .

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 10...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°10

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA :FR:('ZA\TI\,‘{\OD % DE AREA TOnLEZJ DE ARO/I;)/I-\DEIO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM?) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.05 2.29% LEVE
COLUMNA 2.27 0.05 2.22 2.29% 97.71%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.04 1.3% LEVE
VIGA 2.77 0.63 2.15 22.56% 77.44%
EFLORESCENCIA 0.59 21.3% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
MURO 29.9 13.65 16.25 45.67% 54.33%
EFLORESCENCIA 13.65 45.67% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 2.84 0.00 2.84 0.00% 0.00%
EFLORESCENCIA 0 0.00%
2345
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 37.78 PATOLOGIA DE LA 1433 PATOLOGIADE LA 37.93%
MUESTRAL 10(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-
40.00% 10
37.70%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%
0.23%

0.00%

FISURA EFLORESCENCIA

Figura 37. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 10.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-10
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00%
SOBRECIM

COLUMNA VIGA MURO IENTO

AREA AFECTADA 2.29% 22.56% 45.67% 0.00%

mAREA NO AFECTADA 97.71% 77.44% 54.33% 0.00%

Figura 38. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 10.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-10

HLEVE = MODERADO i SEVERO

Figura 39. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 10.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

62.07%
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10.00%

0.00%

=% DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 40. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 10.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 11
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Tabla 11: Recoleccion de datos Unidad Muestral 11

EVALUACION DE FISURA EN UM-11
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR | PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL | >/ MBOLOGIA (m) (m) PATCE;%G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
COLUMNA C-F-1 0.10 0.25 0.03 0.30 MODERADO
V-F-1 0.10 0.30 0.03 0.20 MODERADO
VIGA
V-F-2 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-11
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL | > MBOLOGIA (m) (m) PATC?:;;G'AS (mm) % DEAREA SEVERIDAD
M-E-1 0.80 4.00 3.20 11.10% MODERADO
MURO M-E-2 4.10 0.90 3.69 12.80% MODERADO
M-E-3 4.09 1 4.09 14.19% MODERADO
VIGA V-E-1 4.00 0.20 0.80 29.74% MODERADO
SOBRECIMIENTO V-E-2 0.10 0.90 0.09 4.50% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 11...... Continuacion

ESTRCTURAS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
— EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ENIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES ANCASH. ENERO - 2018.

CHINBOTE

. TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

UNIDAD MUESTRAL M 11

DEPARTAMENTO: ANCASH E¥ALUADOR: BEACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AHNOS
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GORNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 3568 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALBAHILERIA CONFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: AY. PERU SN FECHA :ERNERO 2018 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
1 FISURA LEVE
2| ErFLomRESCEHMCIA HODERADO

SEYERO

UNIDAD
MUESTRAL
1z

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EATUTISTASHILLA .

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

veE2

V-2 VE1

2.76 \ B .

ey = I

2 .20

03D/ 0.20 4.20 : 40
0.20 1.25

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 11...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°11

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA :FR:C,ZA\T’\,L\OD % DE AREA TOTA';LE(ﬁ) DE AF\:)/EADIEIO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.03 1.15% MODERADO
COLUMNA 2.17 —— 003 215 ——  115% 98.85%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.05 1.7% LEVE
VIGA 2.69 — 09 176 ——— 3476% 65.24%
EFLORESCENCIA 0.89 33.1% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 28.82 — 1098 1784 ——— 38.10% 61.90%
EFLORESCENCIA 10.98 38.10% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 2.00 —  0.09 191 ————  450% 95.5%
EFLORESCENCIA 0.09 4.50% LEVE
23.65
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 35.68 PATOLOGIA DE LA 12.03 PATOLOGIA DE LA 33.72%
MUESTRAL 11(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-
11

40.00%

33.52%

35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%
0.20%

0.00%

mFISURA ®mEFLORESCENCIA

Figura 41. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 11.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-11
120.00%
100.00%
80.00% —
60.00% -
40.00% —
N 1 . .
0.00% —
SOBRECIM
COLUMNA VIGA MURO IENTO
5 AREA AFECTADA 1.15% 34.76% 38.10% 4.50%
AREA NO AFECTADA 98.85% 65.24% 61.90% 95.50%

Figura 42. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 11.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-11

M LEVE = MODERADO i SEVERO

Figura 43. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 11.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON'Y SIN PATOLOGIA

66.28%

70.00%

60.00%

9
50.00% 33.12%

40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

m % DE AREA CON PATOLOGIA =% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 44. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 11.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 12
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Tabla 12: Recoleccion de datos Unidad Muestral 12

Sy | smeoLosia | ANHO | AR89 | paToLogias | SR |PROFIDIOAD | RIS,
C-F-1 0.10 0.10 0.01 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.20 0.02 0.03 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-12
SRl | stmeotosia | ANEHO | RSO | phtoroaias | RSO | sspearea | MYRISS,
C-E-1 0.20 0.20 0.04 1.79% LEVE
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.20 0.04 1.79% LEVE
M-E-1 4.13 1.20 4.96 16.51% MODERADO
MURO M-E-2 4.00 1.36 5.44 18.12% MODERADO
M-E-2 4.00 1.39 5.56 18.52% MODERADO
V-E-1 0.20 4.15 0.83 30.18% MODERADO
V-E-2 0.20 4.10 0.82 29.82% MODERADO
VieA V-E-3 0.20 4.05 0.81 29.45% MODERADO
S-E-1 0.10 1.50 0.15 5.45% LEVE
SOBRECIMIENTO S-E-2 0.10 1.00 0.10 8.06% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 12...... Continuacion

4 5 TITULO: DETERMINACION Y EYALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
5 &> ESTRCTURAS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
— EDUCATI¥VA SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
TAVERSIOAD CATOLICA LOS ASGELES ANCASH. ENERO — 2018.
CHNBOTE
UNIDAD MUESTRAL MM 12
DEPARTAMENTO: AMNCASH EVALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 ARN0OS
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GORMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE EVVALUACION: 3624 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEAHNILERLAS COMNFIRNADAS, LADO: INTERIOR
DIRECCION: &V. PERU SN FECHA:ERMNERO 2018 NUMERO DE PAROS:03
TIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
1 FISURA LEYE
2 |eFLOoRESCENCIA HODERADO
SEYERO

PLANSG FN PLANTA - EPICACISN BPE LA HEESTRS

N\

NIDAD
MUESTRAL
12

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EALUTISTASHIIL A

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 12...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°12

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AA\IE{EE(/JAT,\,{A(I; % DE AREA TO-I::I;LE? DE AI;/EOAE)EO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.03 1.35% LEVE
COLUMNA 2.23 0.11 212 4.93% 95.07%
EFLORESCENCIA 0.08 3.59% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 2.75 2.46 0.29 89.45% 10.55%
EFLORESCENCIA 2.46 89.5% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 30.02 15.96 14.06 53.15% 46.85%
EFLORESCENCIA 15.96 53.15% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 124 0.25 0.99 20.16% 79.8%
EFLORESCENCIA 0.25 20.16% LEVE
(WS
AREATOTAL DE AREACON % AREA CON
LA UNIDAD 36.24 PATOLOGIA DE LA 18.78 PATOLOGIA DE LA 51.81%
MUESTRAL 12(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-
12

51.73%

60.00%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%
0.08%

0.00%
FISURA EFLORESCENCIA

Figura 45. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 12.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE

LA UM-12
100.00%

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

SOBRECIMI
ENTO

5 AREA AFECTADA 4.93% 89.45% 53.15% 20.16%
B AREA NO AFECTADA 95.07% 10.55% 46.85% 79.84%

COLUMNA VIGA MURO

Figura 46. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 12.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-12

ELEVE ®@MODERADO i SEVERO

Figura 47. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 12.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
51.81%

52.00%
51.00%
20.00% 48.19%
49.00%
48.00%
47.00%

46.00%

= % DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 48. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 12.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 13
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Tabla 13: Recoleccion de datos Unidad Muestral 13

EVALUACION DE FISURA EN UM-13

AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD| NIVEL DE
ESTRUCTURAL |> MBOLOGIAL (m) PATCE;S)G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD
COLUMNA C-F-1 0.10 0.20 0.02 0.05 LEVE
VIGA V-F-1 0.10 0.10 0.01 0.05 LEVE
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL |>'MBOLOGIA =) (m) PATCE;%G'AS (mm) HDEAREA | sevERIDAD
M-E-1 0.20 4.00 0.80 9.30% LEVE
MURO
M-E-2 0.20 3.60 0.72 8.37% LEVE
VIGA V-E-1 0.20 4.10 0.82 93.18% MODERADO
SOBRECIMIENTO| S-E-1 0.10 1.50 0.15 34.09% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 13...... Continuacion

_ TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATI¥VA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ REGION
ANCASH. ENERO - 2018.

ENIEESIDAD CATOLNCA LOS ANGELES
CHINBOTE

UNIDAD MUESTRAL M 13

DEPARTAMENTO: ARNCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 &HOS
PROY¥INCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GORMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 10.72 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARNILERLS COMNFINADAS LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU S/ FECHA:EMNERO 2013 NUMERO DE PAROS:01
FOTOGRAFIA YIPOS DE PATOLOGIA HMIYEL DE SEYERIDAD
FISURS LE¥E

N

EFLORESCEMCIA

PLANS EN PLARTS - émpE La

- UNIDAD
REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS xt::s*nuu.
e = | .
L .
v R :
2.35 Z.3D
INSTITUCTION EDUCATIVA SAN JUAN EATTISTASHIIL A
N2
' EE——— 20 ]
0-20;", ST ——
4.72

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 13...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°13

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA A?:IEE;'AI'XIDOA % DE AREA TO-I—AAI;LE? DE AF;T;)ADEIO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.02 2.50% LEVE
COLUMNA 0.80 ———  0.02 078 ——  250% 97.50%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.01 1.1% LEVE
VIGA 0.88 —— 083 005 —— 94.32% 5.68%
EFLORESCENCIA 0.82 93.2% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 8.60 —— 152 708 @ ——— 17.67% 82.33%
EFLORESCENCIA 152 17.67% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 0.44 — 015 029 —— 34.09% 65.9%
EFLORESCENCIA 0.15 34.09% MODERADO
8.20
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 10.72 PATOLOGIADE LA 2.52 PATOLOGIADE LA 23.51%
MUESTRAL 13(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA UM-13
23.23%

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

5.00%
0.28%

0.00%

= FISURA mEFLORESCENCIA

Figura 49. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 13.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO
DE UM-13
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00% COLUMN SOBRECI
A VIGA MURO MIENTO
m AREA AFECTADA 2.50% 94.32% 17.67% 34.09%
5 AREA NO AFECTADA|  97.50% 5.68% 82.33% 65.9%

Figura 50. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 13.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-13

ELEVE = MODERADO SEVERO

Figura 51. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 13.

Nota. Fuente:

Elaboracion Propia. (2018).

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

76.499

23.51%

m % DE AREA CON PATOLOGIA =% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 52. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 13.

Nota. Fuente:

Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 14
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Tabla 14: Recoleccion de datos Unidad Muestral 14

EVALUACION DE FISURA EN UM-14

AREA CON

CERENENIS, [ simBorocia| AN | ARSe | PATSISSRs | Sspmeon |Prorunoioan | _niveroc

C-F-1 O.10 0O.15 0.02 0.05 LEVE
COLUNMNA C-F-2 O.10 o.22 0.02 O.10 NMODERADO
C-F-3 O.10 o.22 0.02 0.20 MO DERADO

V-F-1 O.10 O.16 0.02 0.05 LENE

NVI1GA

V-F-2 O.10 0.40 0.04 0O.10 MO DERADO
S-F-1 O.10 o0.23 0.02 0.30 MO DERADO
SOBRECIMIENTO S-FF-2 O.10 0.30 0.03 0O.15 NMODERADO
S-FF-3 O.10 O.50 O0.05 O.10 MO DERADO

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-14

AREA CON

ELEMENTO ANCHO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA D ) PATO(;S)GIAS mmd o DE AREA SEVER IDAD

coLuMNA c-E-1 o.20 0.60 o.12 5.45% LEVE
M-E-1 3.98 1.20 4.78 17.25% MODERADO
MURO M-E-2 3.75 1.15 4.31 15.57%6 MO DERADO
M-E-3 4.03 1.25 5.04 18.19% MO DERADO

V-E-1 0.20 0.70 o.14 5.15% L=

-E-2 0.20 o.85 0.17 6.25%6 ==
G A VY-E-3 .20 1.90 .38 13.97% MODERADO

V-E-4 0.20 0.50 0o.10 3.68% LENE

V-E-5 0.20 0.30 0.06 > 5196 LEN/ =

V-E-6 0.20 0.4a0 o.o8 > 0406 =i

SOBRECIMIENTO S-E-1 0.20 0.40 0.08 >. 97956 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 14...... Continuacion

.

UNITVEESITULTIC AT B, O ANGELES —

CHERET

TITULD: DETERMINACION ¥ EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALEBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATIYVA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION

ANCASH, ENERDO — 2018,

umDAaD FMUESTRAL M 14

DEFARTAMENTO: AMNCASH

EvaALUADOR: ESACH. MMILY SAFITAS SILYS DOMMIMNGUES

ANTIGOEDAD: 3 AROS

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR: MGTH. GORMZALO MMIGUEL LEOM DE LOS RIOS

AREA DE EYALUACION: 35.30m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEAMILERLS COMFIMADS

LADD: INTERIOR

DIRECCIORN: &Y. FERLU Sk

FECHA: ENERDO 2012

NUMERDO DE PAHOS 02

FOTOGERAFIR

TIFODS DE FATOLOGLA

FISURA

LEYTE

1]
= |

EFLORESCEHCIA

HITEL DDE SETERIDAD

SETERD

FLANS EN FLANTS - BERICACIFE FE LA HEESTRES

REPRESEHTACION GRAFICA DE LAS FPATOLOGIAS

2.81

WOF-1
L

.31

1 040

INSTITUCROY EDLNCATIVA SAN JUAN EATTISTA SHILT & .

UNID ALY -"/’—.’

MUESTHAL
N4

UL

|1 1
1 1 i
!I el l;
n=a)!
1\ 1

1

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 14...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°14

AREADEL AREA DE LA TOTAL
ELEMENTO  ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA  ~000 ospEAREA 1000 008 BDR - NIvEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.06 2.68% MODERADO
COLUMNA 2.20 0.08 212 —————  368% 9632
EFLORESCENCIA 0.0 1.00% LEVE
FISURA 0.06 2.1% LEVE
VIGA 272 0.99 173 ————— 36250  63.75%
EFLORESCENCIA 093 34.2% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 27.69 1413 135 ————— 5101%  48.99%
EFLORESCENCIA 1413 51.01% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 269 0.08 261 ———— 207%  97.0%
EFLORESCENCIA 0,08 2.97% MODERADO
20.03
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 3530  |PATOLOGIADELA| 1527 PATOLOGIA DE LA 43.27%
MUESTRAL 14(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA
EN LA UM-14

50.00%
45.00%
40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

42.94%

0.33%

= FISURA ®EFLORESCENCIA

Figura 53. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 14.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR
ELEMENTO DE LA UM-14
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0,
0.00% COLUM SOBREC
VIGA MURO IMIENT
NA 0
m AREA AFECTADA 3.68% 36.25% 51.01% 2.97%
m AREA NO AFECTADA| 96.32% 63.75% 48.99% 97.03%

Figura 54. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 14.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-14

M LEVE & MODERADO i SEVERO

Figura 55. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 14.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

56.73%

60.00% 43.27%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

10.00%

0.00%

m% DE AREA CON PATOLOGIA 9% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 56. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 14.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 15
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Tabla 15: Recoleccion de datos Unidad Muestral 15

EVALUACION DE FISURA EN UM-15

AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL SiMEeLeSlA | ANCGHS Gy GD) PAT?:;(ZD)G 5 (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.60 0.06 0.05 LEVE
COLUNMNA C-F-2 0.10 0.30 0.03 0.20 MODERADO
C-F-3 0.10 0.45 0.05 0.30 MODERADO
V-F-1 0.10 0.40 0.04 0.15 MODERADO
VIGA
V-F-2 0.10 0.19 0.019 0.05 LEVE

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-15

LELEMENTO | simBoLOGIA |ANCHO (| FARSO pﬁ-'?%g(;‘:c‘iis ESPESOR | of bearEa | JNIYEL DS
M-E-1 0.20 3.50 O0.70 2.59%06 LEVE
MURO M-E-2 0.20 3.60 O0.72 2.67%0 LEVE
M-E-3 0.20 4.5 0.90 3.34%6 LEVE
V-E-1 0.20 0.40 0.08 2.97%06 LEVE
V-E-2 0.20 0.80 0.16 5.95%0 LEVE
V-E-3 0.20 0.30 0.06 2.23%0 LEVVE
VIGA
V-E-4 0.20 0.50 O0.10 3.72%0 LEVE
V-E-5 0.20 0.40 0.08 2.97%06 LEVE
V-E-6 0.20 0.25 0.05 1.86%%6 LEVE
S-E-1 0.20 0.15 0.03 1.26%%6 LEVE
SOBRECIMIENT S-E-2 0.20 0.20 0.04 1.68%0 LEVVE
S-E-3 0.20 0.20 0.04 1.68%06 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 15...... Continuacion

LNAEESIDAD CATEH N A LOrS ASGRLES —_
SUFMET

TITULD: DETERMINACION ¥ E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ARMCASH. ENERDO — 2018,

~

o ., A
o ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
E EOUCATIYA SAN JUAKM BAUTISTA. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA ODE CARHUASFS REGION

UrRIDAD RMUESTRAL M- 15

DEPARTAMENTO: AMNCASH

EvALUANDDOR: EACH. MMILY SARITA SILYA OORMIMNGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 AF0S

PREROYINCIA : CARHUAS S

ASESOR: MGTR. GOMRZALO MRMIGUEL LEOM DE LOS RICE

AREA DE EVALUACIORN: 24.06 m2

DISTRITD: SHILLA

TIFO DE ESTRUCTURA: ALEARILERLS CORFIMADS

LADD: INTERIOR

DIRECCION: &Y. FEFRL ST

FECHA :EMERD 2013

NUMERO DE PAROS 03

FOTOGRAFIA

TIFODS DDE PR

L DGR HITEL DE SETERID AL

»

\

FISURMA

LETE

EFLORESCEHCIA

SETYERDO

FLANS EN FLANTE - BEREICACIFEE FE LA HEESTRE&

REPFRESEHTACIONH GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

SHILT &

INSTITOCION EDFTCATIVA SAN FUAN EATTIST A

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 15...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°15

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA A?:REE?'ESA % DE AREA TO%LEO/AO DE AF\?/[(E)EEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.14 6.46% MODERADO
COLUMNA 2.09 — 014 196 ——  6.46% 93.54%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.06 2.3% MODERADO
VIGA 261 — 059 202 —— 2257% 77.43%
EFLORESCENCIA 0.53 20.3% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
MURO 26.98 —— 232 2466 ——  8.60% 91.40%
EFLORESCENCIA 2.32 8.60% LEVE
FISURA 0.00 0.00% LEVE
SOBRECIMIENTO 2.38 — 0.08 230 ——  336% 96.6%
EFLORESCENCIA 0.08 3.36%
09
AREATOTAL DE AREACON % AREA CON
LAUNIDAD 34.06 PATOLOGIADE LA 312 PATOLOGIA DE LA 9.17%
MUESTRAL 15(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADAEN LA
10.00% UM-15

9.00%
8.00%
7.00%
6.00%
5.00%
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3.00%
2.00%
1.00%
0.00%

8.60%

0.57%
L

m FISURA = EFLORESCENCIA

Figura 57. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 15.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-15
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00% SOBRECIMIE
COLUMNA VIGA MURO NTO
B AREA AFECTADA 6.46% 22.57% 8.60% 3.36%
B AREA NO AFECTADA 93.54% 77.43% 91.40% 96.64%

Figura 58. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 15.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-15

HLEVE 11 MODERADO 4SEVERO

Figura 59. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 15.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
90.83%

100.00%

80.00%

60.00%

40.00%

20.00%

0.00%

=% DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 60. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 15.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 16
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Tabla 16: Recoleccion de datos Unidad Muestral 16

EVALUACION DE FISURA EN UM-16

DN, | stMeoLosia [ancrio (| HARSS | PATOLOGIAS | ESEESOR | FROFUNDIDAR | NIVELDE
C-F-1 0.10 0.60 0.06 0.05 LEVE
COLUMNA C-F-2 0.10 0.20 0.02 0.03 LEVE
C-F-3 0.10 0.40 0.04 0.35 MODERADO
S-F-1 0.10 0.25 0.03 0.35 MODERADO
SOBRECIMIENTO S-F-2 0.10 0.30 0.03 0.20 MODERADO
S-F-3 0.10 0.25 0.03 0.10 MODERADO

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-16

AREA CON

ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
e TR U AL SIMBOLOGIA |ANCHO (m) e PATC();;))GIAS s 26 DE AREA R I A
C-E-1 0.20 0.50 O.1 2.50%6 LEVE
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.25 0.05 1.25%0 LEVE
M-E-1 0.20 3.10 0.62 15.50%%06 MO DERADO
MURO M-E-2 o0.20 3.60 o0.72 18.00%0 LEVE
M-E-3 o0.20 4.6 0.92 23.00%%06 MO DERADO
V-E-1 0.20 0.50 0.10 3.53%0 LEVE
VIGA V-E-2 0.20 2.50 0.50 17.67%0 MO DERADO
V-E-3 0.20 1.60 0.32 11.31%0 MO DERADO
S-E-1 0.30 0.40 0.12 5.61%0 LEVE
SOBRECIMIENTO
S-E-2 0.20 0.30 0.06 2.80%0 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 16...... Continuacion

& 2 TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
P 4 ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
- EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA. DISTRITO DE SHILLA, PROY¥INCIA DE CARHUAZ, REGION
UNTVERSIDAD C ATOLM A LOS ANGELES ANCASH. ENERO — 2018._
CORNBOTE

UNMIDAD MUESTRAL M- 168

DEPARTAMENTO: AMNCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 8R0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GORNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 5043 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARILERIA COMNFINADAS LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU S/MN FECHA : ENERO 2018 NUMERO DE PAROS:03

FOTOGRAFIA YIPOS DE PATOLOGIA HIFYEL DE SEFYERIDAD
LEYE

FISURS

HMODERADO

N

EFLORESCEMNCIA

SEYERO

PLANS EN FLABTS - ém pE L RS

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOSGIAS /

UNIDAD
MUESTRAL
18

INSTITUCEON EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTASHILI A .
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Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

Ficha 16...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°16

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ~ ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA Aﬁii’?&‘& % DE AREA TOTAARLE(’:{’ PE AF:/EADE o MNIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.12 3.00% LEVE
COLUMNA 4.00 ———— 027 373 —————  675%  93.25%
EFLORESCENCIA 0.15 3.75% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 2.83 — 02 191 —————— 3251%  67.49%
EFLORESCENCIA 092 32.5% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 41.46 —————— 226 3920 ————— 545%  9455%
EFLORESCENCIA 2.26 5.45% MODERADO
FISURA 0.08 3.74% MODERADO
SOBRECIMIENTO 2.14 ———————— 026 188 ————— 1215%  87.9%
EFLORESCENCIA 0.18 8.41% LEVE
a8 [7
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 5043  |PATOLOGIADELA| 371 PATOLOGIA DE LA 7.36%
MUESTRAL 16(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE LA PATOLOGIA ENCONTRADAEN LA

UM-16
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Figura 61. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 16.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE LA UM-
16

100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

COLUMNA

VIGA

MURO

SOBRECIMIE
NTO

W AREA AFECTADA

6.75%

32.51%
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Figura 62. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 16.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-16

M LEVE 1 MODERADO 11SEVERO

Figura 63. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 16.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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Figura 64. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 16.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 17
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Tabla 17: Recoleccion de datos Unidad Muestral 17

EVALUACION DE FISURA EN UM-17

AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR | PROFUNDIDAD | NIVEL DE
ESTRUCTURAL | S'MBOLOGIA JANCHO (m) (m) PAT(?:;S)G'AS (mm) (cm) SEVERIDAD

COLUMNA C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.20 MODERADO

VIGA V-F-1 0.10 0.19 0.02 0.05 LEVE

SOBRECIMIENTO V-F-1 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-17
AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA |ANCHO (m) (m) PATCZ:;];))GIAS (mmy) % DE AREA SEVERIDAD
C-E-1 0.15 2.10 0.32 15.91% MODERADO
COLUMNA

C-E-2 0.15 2.10 0.32 15.91% MODERADO

MURO M-E-1 0.15 3.50 0.53 4.00% LEVE
V-E-1 0.20 1.20 0.24 16.44% MODERADO

VIGA
V-E-2 0.20 1.00 0.2 13.70% MODERADO
S-E-1 0.45 1.15 0.52 26.27% MODERADO
SOBRECIMIENTO
S-E-2 0.10 0.90 0.09 4.57% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

Ficha 17...... Continuacion
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% :
ENIVERSIDAD CATOLNCA LOS ANGELES [
CHINBOTE

TITULO: DETERMINACION ¥ E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA
INSTITUCION EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE
CARHUAZ, REGION ANCASH. ENERO - 2018,

URIDAD MUESTRAL M7

DEPARTAMENTO: AanNCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 AHOS

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR:MGTR. GONZALO MIGUEL LEORN DE LOS RIOS

AREA DE E¥ALUACION: 12.55m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARILERIA CONFINADA

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &V. PERU S/N

FECHA :ENERO 2013

NUMERO DE PAROS: 02

FOTOGRAFIA
-

YIPOS DE PATOLOGIA

FISURS

[FLORESCENCI

HIYEL DE SEYERIDAD
LEYE

SEYERO

PLANS EN PLANTS - ERICACIFN PE LA HEESTRES

REPRESEHNTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

=-F-1 2.40

S-E-Z2
2.75 — C-E-2
S-E-1 .
0-45;ka e
350
a.25

476 s

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 17...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°17

AREADEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA A?:FI;EZ/'T'E[()) A % DE AREA TOTAAI;LE? DE AF:/I;AE\)IEI 0 NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.03 1.52% MODERADO
COLUMNA 1.98 0.66 1.32 33.33% 66.67%
EFLORESCENCIA 0.63 31.82% MODERADO
FISURA 0.02 1.3% LEVE
VIGA 1.46 0.46 1.00 31.44% 68.56%
EFLORESCENCIA 0.44 30.1% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 13.14 0.53 12.62 4.00% 96.00%
EFLORESCENCIA 0.53 4.00% LEVE
FISURA 0.02 0.76% LEVE
SOBRECIMIENTO 1.97 0.62 135 —— 31.60% 68.4%
EFLORESCENCIA 0.61 30.84% MODERADO
T628
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 18.55 PATOLOGIADE LA 2.27 PATOLOGIADE LA 12.22%
MUESTRAL 17(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADAEN LA
UM-17

14.00%

11.87%
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0.00%
mFISURA ®EFLORESCENCIA

Figura 65. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 17.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-17
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00% (—
0.00% SOBRECIMIE
COLUMNA VIGA MURO NTO
AREA AFECTADA 33.33% 31.44% 4.00% 31.60%
B AREA NO AFECTADA 66.67% 68.56% 96.00% 68.4%

Figura 66. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 17.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-17

EMLEVE ®&MODERADO i SEVERO

Figura 67. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 17.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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Figura 68. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 17.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 18
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Tabla 18: Recoleccion de datos Unidad Muestral 18

EVALUACION DE FISURA EN UM-18

AREA CON

ELEMENTO LARGO ESPESOR |PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBLEEIA | ANCSHS @Y ) PATC::;’;))G'AS mm) (cm) SEVERIDAD

COLUNMNA C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.10 MODERADO

N-F-1 0.10 0.18 0.02 0.05 LEVE

VIGA

NV -F-2 0.10 0.19 0.02 0.05 LEVE

S-F-1 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE
SOBRECIMIENTd S-F-2 0.10 0.25 0.03 0.15 MO DERADO
S-F-3 0.10 0.20 0.02 0.10 MODERADO

EVALUACION DE EF

LORECENCIA EN UM-18

AREA CON

ELEMENTO LARGO ESPESOR ° NIVEL DE
e = SIMBOLOGIA | ANCHO (m) ) PATczrl:lczj)GlAs ) Yo DE AREA e DD
C-E-1 0.20 0.95 0.19 6.07%0 LEVE
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.85 0.17 5.43%0 LEVE
M-E-1 3.70 2.00 7.40 16.26%6 MO DERADO
MURO M-E-2 3.77 1.88 7.09 15.57%0 MODERADO
M-E-3 4.00 1.6 6.40 14.06%0 MODERADO
V-E-1 0.20 0.90 0.18 6.62%0 LEVE
V-E-2 0.20 0.60 0.12 4.41%b0 LEVE
VIGA
V-E-3 0.20 0.40 0.08 2.94%0 LEVE
V-E-4 0.20 4.15 0.83 30.51%0 MO DERADO
V-E-1 0.10 0.11 0.01 0.69%0 LEVE
SOBRECIMIENTdJ
V-E-2 0.17 0.15 0.03 1.59%06 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 18...... Continuacion

_ TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
P ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION

EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ANCASH. ENERO - 2018.

UNIVERSIDAD CATOLURC A LOS ANGELES
CENBOTE

UNIDAD MUESTRAL N 18

DEPARTAMENTO: ANCASH EYALUADOR: BACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 Afi0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS AREA DE E¥YALUACION: 52.36 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALBARNILERLS CONFIRNADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU Sih FECHA: ENERO 2013 NUMERO DE PAROS:03
A A YIPOS DE PATOLOGIA HIYEL DE SE'EELD“D _
1 FISURS SENE _ [
= EFLORESCEMCIA HODERADOD

SEYERO
PLAMO EH PLANTA - UBICACIOHN DE LA HUESTRA

AE-4 =
-z v-Ea Y=
E AEL
452 — ’
=z o g '4.07 MUESTRAL
 pi20 = — L e i
- 0.20
3.97 2897 920 4.42 =30

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 18...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°18

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AAFREE ?TI\L% % DE AREA TO;ARLE? DE AFZ;A?EI 0 NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.03 0.96% MODERADO
COLUMNA 3.13 0.39 2.74 12.46% 87.54%
EFLORESCENCIA 0.36 11.50% LEVE
FISURA 0.04 1.4% LEVE
VIGA 2.71 1.25 1.46 46.01% 53.99%
EFLORESCENCIA 121 44.6% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 4552 20.89 24.63 45.89% 54.11%
EFLORESCENCIA 20.89 45.89% MODERADO
FISURA 0.06 3.75% MODERADO
SOBRECIMIENTO 16 0.10 1.50 6.03% 94.0%
EFLORESCENCIA 0.04 2.28% LEVE
3034
AREATOTAL DE AREACON % AREACON
LAUNIDAD 52.96 PATOLOGIA DE LA 22,62 PATOLOGIA DE LA 42.71%
MUESTRAL 18(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRDA EN LA
UM-18
50.00%
42.47%
40.00%
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0.00%
mFISURA = EFLORESCENCIA

Figura 69. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 18.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-18

100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

SOBRECIMIE
NTO

B AREA AFECTADA 12.46% 46.01% 45.89% 6.03%
= AREA NO AFECTADA 87.54% 53.99% 54.11% 93.97%

COLUMNA VIGA MURO

Figura 70. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 18.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-18

HLEVE ®MODERADO i SEVERO

Figura 71. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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0.00%

RESUMEN DE AREA CON 'Y SIN PATOLOGIA

57.29%

42.71%

=% DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 72. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 18.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 19: Recoleccion de datos Unidad Muestral 19

EVALUACION DE FISURA EN UM-19

AREA CON

ELEMENTO ANCHO LARGO ESPESOR PROFUND IDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL | SIMBOLOGIA m) M) PAT?:;%G'AS (mim) (crm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.70 0.07 0.05 LEVE
COLUMNA
C-F-2 0.10 0.40 0.04 0.20 MODERADO
V-F-1 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE
SOBRECIMIENTO V-F-2 0.10 0.10 0.01L 0.10 MODERADO
V-F-3 0.10 0.10 0.01 0.15 MODERADO

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM19

AREA CON

C-E-1 0.20 0.60 0.12 5.26% LEVE
COLUMNA Cc-E-2 0.20 0.60 0.12 5.26% LEVE
Cc-E-3 0.20 0.65 0.13 5.70% LEVE
M-E-1 0.20 3.70 0.74 2.45% LEVE
MURO M-E-2 0.20 3.40 0.68 2.25% LEVE
M-E-3 0.20 3.60 0.72 2.39% LEVE
V-E-1 0.20 3.10 0.62 22.88% MO DERADO
VIGA V-E-2 0.20 2.80 0.56 20.66%0 NMODERADO
V-E-3 0.20 4.10 0.82 30.26% MO DERADO
S-E-1 0.10 0.15 0.02 1.40% LEVE
SOBRECIMIENTO S-E-2 0.10 O0.10 0.01 0.93%0 LEVE
S-E-3 0.10 0.10 0.01 0.93%6 LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 19...... Continuacion

UNIVERSIDAD CATOLNC A LOS ANGELES

CRNBOTE

DETERMINACION ¥ EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ESTRCTURAS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA

i@ TITULO:

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE

CARHUAZ, REGION ANCASH. ENERO - 2018.

URNIDAD MUESTRAL M- 13

DEPARTAMENTO: ANCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 af0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE EVALUACION: 2622 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: SLEARNILERLS CORNFINSDA, LADO: INTERIOR
DIRECCION: &2V. PERU S/M FECHA : ENERO 2012 NUMERO DE PAROS: 03

FOYTOGRAFIA

5.23

V-E-1

23 &
0.2 FIT .

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

FISURS

[FLORESCEMCI]

SEYERO

PLANS EN FLABTS - ém e L TRES

2.43

0,15

- 4.10

4.35

INSTITUCEON EDUCATIVA SAN JUAN EAUTISTA SHILL A .

MUESTRAL
13

-—
UNIDAD '

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 19...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°19

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AI/;\:F;?'AI'ESA % DE AREA TO-;AI;LE? DE A;/EEEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
() (m) )
FISURA 011 482% LEVE
COLUMNA 228 048 180 2105%  7895%
EFLORESCENCIA 047 16.23% LEVE
FISURA 000 0.0%
VIGA 271 200 071 7380%  26.20%
EFLORESCENCIA 200 73.8% MODERADO
FISURA 000 0.00%
MURO 3047 214 2803 ————— T0%  9291%
EFLORESCENCIA 2.4 7.09% LEVE
FISURA 0.04 327% LEVE
SOBRECIMIENTO 107 007 100 ———— 654%  935%
EFLORESCENCIA 0.4 327% LEVE
3154
AREATOTAL DE AREACON % AREA CON
LAUNIDAD 3623  [PATOLOGIADELA| 469 PATOLOGIA DE LA 12.95%
MUESTRAL 19(2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRDA EN LA
UM-19

14.00% 12.54%
12.00%
10.00%

8.00%

6.00%

4.00%

2.00% 0.40%

0.00%

=FISURA = EFLORESCENCIA

Figura 73. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra 19.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE LA
UM-19
100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%
0.00%

SOBRECIMIE

COLUMNA

VIGA

MURO

NTO

W AREA AFECTADA

21.05%

73.80%

7.09%

6.54%

B AREA NO AFECTADA

78.95%

26.20%

92.91%

93.46%

Figura 74. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 19.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-19

HLEVE = MODERADO ®SEVERO

Figura 75. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 19.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

87.05%

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

12.95%

m % DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 76. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 19.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 20: Recoleccion de datos Unidad Muestral 20

EVALUACION DE FISURA EN UM-20

AREA CON

DI, | stmBoLosia | ANTHO | ARG | pAToLoGIas | SSEESOR | PROFUNGIOAD || NIVECOS
COLUMNA C-F-1 0.10 0.80 0.08 0.20 MODERADO
V-F-1 0.10 0.15 0.02 0.05 LEVE
V-F-2 0.10 0.18 0.018 0.05 LEVE
V-F-3 0.10 0.20 0.02 0.15 MODERADO
V-F-4 0.10 0.20 0.02 0.20 MODERADO
VIGA
V-F-5 0.10 0.15 0.02 0.10 MODERADO
V-F-6 0.10 0.17 0.02 0.20 MODERADO
V-F-7 0.10 0.20 0.02 0.15 MODERADO
V-F-8 0.10 0.15 0.02 0.20 MODERADO
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-20
eSO | simBoLosia | ANTHO | HARGO | patorooias | SRR | sepeamea | MYRGOS,
M-E-1 0.60 4.05 2.43 12.67% MODERADO
MURO
M-E-2 1.10 4.05 4.46 23.23% MODERADO
VIGA V-E-1 0.20 0.40 0.08 3.65% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 20...... Continuacion

oﬁ.“‘ TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
o ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA. DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ENIVERSIOAD CATOUNCA LOS ANGELES ™5 ARNCASH. ENERO — 2018._
CHEMBOTE

URNIDAD MUESTRAL M 20

DEPARTAMENTO: AMNCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AfO0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTRE. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE EVALUACION: 2747 m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEARNILERIS CORFIRNADS LADO: INTERIOR
DIRECCION: &Y. PERU S/MN FECHA:ERNERO 2012 NURMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
FISURS e
z| EFLORESCENCIA HODERADO

SEYERO

PLANS EN FLABT& - fm e L rRa

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BEALTISTASHILT A .

\=\

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

2.55

439 e

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

166



Ficha 20...... Continuacion
EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°20

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA Aﬁiﬂg » %DEAREA TolA\RLE(ﬁ’ DE ARO/EEE o NIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.08 3.79% MODERADO
COLUMNA 2.11 — 008 203 —  3.79% 96.21%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
FISURA 0.13 5.7% MODERADO
VIGA 2.19 — 02 199 —  9.36% 90.64%
EFLORESCENCIA 0.08 3.7% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
MURO 19.18 — 6.89 1230 ——  35.90% 64.10%
EFLORESCENCIA 6.89 35.90% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 3.99 —  0.00 399 ——  0.00% 0.0%
EFLORESCENCIA 0.00 0.00%
20.30
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 2747 |PATOLOGIA DE LA 717 PATOLOGIA DE LA 26.10%
MUESTRAL 20(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADAEN LA
UM-20

30.00%

25.35%

25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%
0.75%

0.00%

FISURA  mEFLORESCENCIA

Figura 77. Porcentaje de patologias encontradas en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-20
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00% SOBRECIMIE

COLUMNA VIGA MURO NTO

B AREA AFECTADA 3.79% 9.36% 35.90% 0.00%

B AREA NO AFECTADA 96.21% 90.64% 64.10% 0.00%

Figura 78. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 20.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-20

HLEVE ®HMODERADO mSEVERO

Figura 79. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

73.90%
80.00%

70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

26.10%

m % DE AREA CON PATOLOGIA =% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 80. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 21: Recoleccion de datos Unidad Muestral 21

EVALUACION DE FISURA EN UM-21

CSHEMENIO, |smBoLogial AN | LARSO | phtolocias | ESPESOR | PROFNBIDAD || WVELOE,
C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
COLUMNA C-F-2 0.10 0.25 0.03 0.03 LEVE
C-F-3 0.10 0.50 0.05 0.35 MODERADO
VIGA V-F-1 0.10 0.10 0.01 0.05 LEVE
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-21
SR |smeoLosia| AN | HARSO | eatatosias | SEOR | spearen | RIS,
M-E-1 0.20 4.10 0.82 3.00% LEVE
MURO M-E-2 0.50 4.15 2.08 7.60% LEVE
M-E-3 0.20 4.05 0.81 2.97% LEVE
V-E-1 0.20 1.50 0.30 11.19% MODERADO
e V-E-2 0.20 0.25 0.05 1.87% LEVE
V-E-3 0.20 0.35 0.07 2.61% LEVE
V-E-4 0.20 4.06 0.81 30.30% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha21...... Continuacion

TITULO: DETERMINACION ¥ EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
<& ESTRCTURAS DE ALBARAILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ANCASH. ENERO - 2018

ENNERSIDAD CATOLIC A LOS ANGELES Teges
HINBOTE

UNIDAD MUESTRAL M- 21

DEPARTAMENTO: anNCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVS DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 AR0S
PROY¥INCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE EVALUACION: 3543m2
DISTRITO: SHILLA, TIPO DE ESTRUCTURA: SLEARILERIS COMNFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: AV. PERU S/ FECHA: encro 2018 NUMERO DE PAROS:03
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA HMIYEL DE SEYERIDAD
FISURA LewE
2 EFLORESCEMCIA HODERDTD
SEYERO

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JTANEBACUCTISTASHIOLLA .

REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

wm

\
1) A

£z GCF1

e =

\\
=\
\ L \\\
10.20 Luy By
2-20 TNIDAD

MUESTRAL
22

,- .20 l0.50 \

4.25 4.21

2.55

ale

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha21...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°21

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA A?:EI(E:ATESA % DE AREA TO-I:AARLE(Z) DE AFZ/EEEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.1 5.150% MODERADO
COLUMNA 2,04 0.1 1.94 5150 94.85%
EFLORESCENCIA  0.00 0.00%
FISURA 0.01 0.4% LEVE
VIGA 268 1.24 1.44 1634%  5366%
EFLORESCENCIA 123 46.0% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 27.29 371 2359 1358%  86.42%
EFLORESCENCIA 3.1 1358% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 342 0.00 3.42 000%  0.0%
EFLORESCENCIA 0 0.00%
30.38
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 3543  |PATOLOGIADELA| 505 PATOLOGIA DE LA 14.26%
MUESTRAL 21(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA
UM-21
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Figura 81. Porcentaje de patologias encontradas en la Unidad Muestral 21.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE
LA UM-21
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0.00%

Figura 82. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 21.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-21

M LEVE ®MODERADO i SEVERO

Figura 83. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 21.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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14.26%

Figura 84. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 21.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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Tabla 22: Recoleccion de datos Unidad Muestral 22

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-22
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR o NIVEL DE
ESTRUCTURAL | S'/MBOLOGIA (m) (m) PAT?;(;G'AS (mm) 76 DE AREA SEVERIDAD
C-E-1 0.20 0.35 0.07 3.41% LEVE
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.45 0.09 4.39% LEVE
M-E-1 0.20 2.70 0.54 2.06% LEVE
MURO M-E-2 0.20 4.00 0.80 3.05% LEVE
M-E-3 0.30 2.85 0.86 3.26% LEVE
V-E-1 0.18 0.60 0.11 3.83% LEVE
VIGA V-E-2 0.20 0.90 0.18 6.38% LEVE
V-E-3 0.20 0.70 0.14 4.96% LEVE
S-E-1 0.20 0.25 0.05 1.43% LEVE
SOBRECIMIENTO
S-E-2 0.30 0.25 0.08 2.14% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)
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Ficha 22...... Continuacion

oy
&

CHIMBOTE

ENIVERSIDAD CATOLNCA LOS ANGELES

|

ANCASH. ENERO - 2018.

TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION

UNIDAD MUESTRAL M 22

DEPARTAMENTO: ANCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVAS DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 AR0S

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥ALUACION: 3457 m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: aLBANILERLA CONFINADA

LADO: INTERIOR

DIRECCION: &2YV. PERU SN

FECHA: ENERD 2018

NUMERO DE PAROS:03

FOTOGRAFIA YIPOS DE PATOLOGIA

FISURS

HIYEL DE SEYE
LEYE

N

EFLORESCENCIA

SEYERO

PLANS EN PLARTS -

7
»E LS TR&

REPRESEHNTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

L as

3.0

2.49 UNIDAD

MUESTRAL 22

Ten

0.20

= v L 0.30 \
4.20 0.20 318 -,

INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN EALCTISTASHIIL A .

YR

}

—

—

E\‘\ |

1 \

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)

178




Ficha 22...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°22

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA A?:FI;I(E?\I'EDOA % DE AREA TOTA'\AI\QLE? DE AI;I/;,EEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.00 0.00%
COLUMNA 2.05 — 016 189 —— 780% 92.20%
EFLORESCENCIA 0.16 7.80% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 2.82 — 043 239 — 15.18% 84.82%
EFLORESCENCIA 0.43 15.2% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
MURO 26.2 — 220 2401 ——  8.38% 91.62%
EFLORESCENCIA 2.20 8.38% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 3.50 — 013 338 ——  35™% 96.4%
EFLORESCENCIA 0.13 3.57% LEVE
31.66
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LAUNIDAD 34.57 PATOLOGIADE LA 291 PATOLOGIADE LA 8.41%
MUESTRAL 22(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADAEN LA
UM-22
10.00%
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0.00%
®FISURA  EEFLORESCENCIA

Figura 85. Porcentaje de patologias encontradas en la Unidad Muestral 22.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO
DE LA UM-22
120.00%
100.00%
80.00%
60.00%
40.00%
20.00%
0.00% . SOBRECIMIE
COLUMNA VIGA MURO NTO
B AREA AFECTADA 7.80% 15.18% 8.38% 3.57%
B AREA NO AFECTADA 92.20% 0.00% 91.62% 96.43%

Figura 86. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-22

M LEVE & MODERADO ISEVERO

Figura 87. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
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Figura 88. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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Tabla 23: Recoleccion de datos Unidad Muestral 23

EVALUACION DE FISURA EN UM-23

AREA CON

ELEMENTO ANCHO LARGO ESPESOR PROFUNDIDAD NIVEL DE
ESTRUCTURAL SiMERLESIA ) am) PATO('_I:‘%G IAS (mm) (cm) SEVERIDAD
C-F-1 0.10 0.30 0.03 0.05 LEVE
Cc-F-2 0.10 0.60 0.06 0.20 MO DERADO
C-F-3 0.10 0.40 0.04 0.15 LEVE
COLUMNA C-F-a 0.10 0.50 0.05 0.10 LEVE
C-F-5 0.10 0.25 0.03 0.30 MO DERADO
C-F-6 0.10 0.57 0.06 0.20 MO DERADO
C-F-7 0.10 0.60 0.06 0.35 MO DERADO
EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-23
AREA CON
ELEMENTO ANCHO | LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL SIMBOLOGIA py P PATC;rI;;))GIAS (e % DE AREA SEVERIDAD
COLUMNA C-E-1 0.20 0.30 0.06 2.18% LEVE
M-E-1 2.20 1.15 2.53 9.79% LEVE
MURO M-E-2 4.00 1.80 7.20 27.86% MODERADO
M-E-3 2.99 1.2 3.59 13.89%0 MODERADO
V-E-1 0.20 2.50 0.50 21.55% MODERADO
VIGA V-E-2 0.15 1.10 0.17 7.11% LEVE
V-M-3 0.20 2.50 0.50 21.55% MODERADO
S-E-2 1.15 0.18 0.21 13.62% MODERADO
SOBRECIMIENTO
S-E-3 0.20 2.50 0.50 32.89% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 23...... Continuacion

> TITULO: DETERMINACION Y E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
< ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION
m— EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
ENIVERSIDAD CATOUIC A LOS ANGELES ANCASH. ENERO — 2018._

CHNBOTE

UNIDAD MUESTRAL N 23

DEPARTAMENTO: aMNCASH E¥ALUADOR: EACH. MILY SARITA SILVA DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 A0S
PROYINCIA: CARHUAZ ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS AREA DE E¥VALUACION: 3248 m2
DISTRITO: SHILLAS TIPO DE ESTRUCTURA: aLBARNILERIA CONFINADS, LADO: INTERIOR
DIRECCION: &V. PERU S/ FECHA : ENERO 2012 NUMERO DE PAROS:03
EOEDERAES YIPOS DE PATOLOGIA MIYEL DE SEYERIDAD
% FISURSA LEYE
EFLORESCENCIA HODERADO
s FROHO SEYERO

PLAMO EM PLANMTA - UBICACION DE LA MUESTRA

= —— .

b Al ik e SRS s,
REPRESEMTACION GRAFICA DE LAS PATOLOGIAS

PR OTTE I RAN ETIT S LTI A CAN TETAa W D ATTTICT 4 OIITE Y o

: \

UNIDAD
MUESTRAL 23

e

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°23

AREA DEL AREADELA  TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO  PATOLOGIA  PATOLOGIA  AREA :EEE?T'\/L(; % DE AREA TOTAAR"E(;/: DE AF;/EEE o MNIVELDE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AMD) AFECTADA o ohon acecraps SEVERIDAD
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.32 11.71% LEVE
COLUMNA 2.75 0.38 2.37 13.89% 86.11%
EFLORESCENCIA 0.06 2.18% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 2.32 EFLORESCENCIA 0.67 0.50 1.82 28.7% 2155%  78.45%  MODERADO
MOHO 0.50 21.6% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 25.84 415 21.69 16.06%  83.94%
EFLORESCENCIA 415 16.06% LEVE
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 157 0.71 086 ——— 45.03% 0.0%
EFLORESCENCIA 071 45.03% MODERADO
26.74
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LA UNIDAD 3248  |PATOLOGIADE LA 6.40 PATOLOGIADE LA 19.72%
MUESTRAL 23(m?) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2 018).
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PORCENTAJE DE LA PATOLOGIA ENCONTRADA EN LA
UM-23

16.00%

15.01%

14.00%
12.00%
10.00%
8.00%
6.00%
4.00%

0
0.99% 1.54%

mFISURA ®=EFLORESCENCIA =MOHO

2.00%

0.00%

Figura 89. Porcentaje de patologias encontradas en la Unidad Muestral 20.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO

100.00% DE LA UM-23

90.00%
80.00%
70.00%
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30.00%
20.00%
10.00% —

0.00%

COLUMNA

VIGA
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NTO

AREA AFECTADA

13.89%

21.55%

16.06%

45.03%

B AREA NO AFECTADA

86.11%

78.45%

83.94%

0.00%

Figura 90. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-23

HLEVE & MODERADO ®SEVERO

Figura 91. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA

80.28%

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

19.72%

= % DE AREA CON PATOLOGIA m % DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 92. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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UNIDAD MUESTRAL 24
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Tabla 24: Recoleccion de datos Unidad Muestral 24

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-24

AREA CON
ELEMENTO LARGO ESPESOR NIVEL DE
ESTRUCTURAL | S'MBOLOGIA |ANCHO (m) ) PATCE;;))GIAS () % DE AREA SEVERIDAD
C-E-1 0.20 0.9 0.18 7.86% LEVE
COLUMNA
C-E-2 0.20 0.78 0.156 6.81% LEVE
M-E-1 0.90 2.04 1.84 7.32% LEVE
M-E-2 1.50 2.04 3.06 12.21% MODERADO
M-E-3 0.85 3.80 3.23 12.88% MODERADO
MURO
M-E-4 0.90 3.80 3.42 13.64% MODERADO
M-E-5 0.60 3.82 2.29 9.14% LEVE
M-E-6 0.80 3.82 3.06 12.19% MODERADO
V-E-1 0.20 2.00 0.40 16.39% MODERADO
VIGA V-E-2 0.20 0.60 0.12 4.92% LEVE
V-E-3 0.20 0.30 0.06 2.46% LEVE

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha24...... Continuacion

ENAERSIDAD CATOLECA LOS ANGELES

CHNBOTE

TITULO:

DETERMINACION ¥ E¥ALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS

ESTRCTURAS DE ALBARILERIiA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA

INSTITUCION EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA,. DISTREITO DE SHILLA, PROYINCIA DE

CARHUAZ REGION ANCASH. ENERO - 2018.

UNIDAD MUESTRAL M 24

DEPARTAMENTO: AMNCASH

E¥ALUADOR: EACH. MILY S&ARITA SILVA DOMINGUEZ

ANTIGUEDAD: 3 aR0S

PROYINCIA: CARHUAZ

ASESOR:MGTR. GOMNZALO MIGUEL LEOR DE LOS RIOS

AREA DE E¥ALUACION: 31.37 m2

DISTRITO: SHILLA

TIPO DE ESTRUCTURA: ALEBARNILERLS COMNFINADS

LADO: INTERIOR

DIRECCION: 2V. PERU S/MN

FECHA : ENERO 2012

NUMERO DE PAROS:03

FOYTOGRAFIA

YIPOS DE PATOLOGIA

HIFEL DE SEFYERIDAD

LEYE

FISURS

N

[FLORESCEMNMC!

HOHO SEYERO

3
PLANS EN FLABTS -

PRESEMT SRA

31

402

U OTTTE o RAN ST s

AT A AN TETAW DATTTTOT & OXINE T 4

‘LY
UNIDAD

MUESTRAL
24

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha24...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRA N°24

AREA DEL AREADE LA TOTAL
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA Aiiiér;’;\lDoA % DE AREA TOB;LEK) DE AROI/SPI?EO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(M2) AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 0.00 0.00%
COLUMNA 229 034 19 1467%  85.33%
EFLORESCENCIA 034 14.67% LEVE
FISURA 0.00 0.0%
VIGA 2.44 058 186 2B71%  16.23%
EFLORESCENCIA 058 23.8% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
MURO 25,07 1689 818 67.39%  3261%
EFLORESCENCIA 1689 67.39% MODERADO
FISURA 0.00 0.00%
SOBRECIMIENTO 157 0.00 157 000%  0.0%
EFLORESCENCIA 0 0.00%
13.56
AREATOTAL DE AREA CON % AREA CON
LAUNIDAD 3137  |PATOLOGIADELA| 1781 PATOLOGIA DE LA 56.77%
MUESTRAL 24(m2) UNIDAD UNIDAD MUESTRAL 01

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIA ENCONTRADA
EN LA UM-24

56.77%

60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%

10.00%
0.00%

0.00%
®FISURA ®EFLORESCENCIA

Figura 93. Porcentaje de patologias encontradas en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO DE LA
UM-24

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

B

0.00%

COLUMNA

VIGA

MURO

SOBRECIMIE
NTO

B AREA AFECTADA

14.67%

23.77%

67.39%

0.00%

AREA NO AFECTADA

85.33%

76.23%

32.61%

0.00%

Figura 94. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UM-24

HLEVE 1 MODERADO ®SEVERO

Figura 95. Porcentaje del nivel de severidad en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

RESUMEN DE AREA CON Y SIN PATOLOGIA
56.77%

43.23%

60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%
m % DE AREA CON PATOLOGIA m 9% DE AREA SIN PATOLOGIA

Figura 96. Porcentaje de area con y sin patologia en la Unidad Muestral 20.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia. (2018).
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EVALUACION DE MUESTRA
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Ficha 25. Evaluacion de la Muestra.

TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS ESTRUCTURAS DE
ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA,. DISTRITO DE
=10l SHILLA, PROVINCIA DE CARHUAZ, REGION ANCASH. ENERO - 2018.
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
DEPARTAMENTO: ANCASH EVALUADOR: BACH. MILY SARITA SILVAa DOMINGUEZ ANTIGUEDAD: 3 ANOS
PROVINCIA: CARHUAZ ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEOMN DE LOS RIOS AREA DE EVALUACION:762.03m2
DISTRITO: SHILLA TIPO DE ESTRUCTURA: ALEBARILERIA COMNFINADA LADO: INTERIOR
DIRECCION: AV. PERUS!N FECHA: FEBRERO 2015 NUMERO DE PAROS:65
PLANO EN PLANTA - UBICACION DE LA MUESTRA TIPOS DE PATOLOGIA MNIVEL DE SEVERIDAD
1 FISURA LEVE
UN-07 UM-08 UN-09 e EFLORESCENCIA MODERADO
— UNM-11 uns12 paeis 3 MOHO - SEVERO
UN-06 FOTOGRAFIA

UN-14

TUNI-05 £-15

UM-4  INSTITUCION EDUCATIVA SAN JUAN BAUTISTA SHILLA
-16
UN-17
UMN-03
UM-02 UM-18
- UNL-19
ARAE- 2% UNM-23 UM-22 Uas-21 UNE-20

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Ficha 25...... Continuacion

EVALUACION DE PATOLOGIAS DE LAS MUESTRAS

AREA DEL AREA DE LA TOTAL

ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AAEEST’\A?) % DE AREA TOTA\A';LE(f DE AF\:)/éADEIO
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA
(m2) (m2) (M2)
FISURA 2.25 4.36%
COLUMNA 51.6 5.08 4652 —————  9.84% 90.16%
EFLORESCENCIA 2.83 5.48%
FISURA 1.06 2.0%
VIGA 5377  EFLORESCENCIA 17.50 19.06 34.71 32.5% 35.45%  64.55%
MOHO 0.50 0.9%
FISURA 0.00 0.00%
MURO 584.17 13479 44938 —————— 2307%  76.93%
EFLORESCENCIA 134.79 23.07%
FISURA 0.20 0.28%
SOBRECIMIENTO 72.49 3.05 69.44 —————  421% 95.79%
EFLORESCENCIA 2.85 3.93%

EVALUACION DE PATOLOGIAS DE LAS MUESTRAS

AREA DEL AREA DE LA % DE TOTAL % DE
o ELEMENTO  ENCONTRADA g (ATOLOO  AreCTADA(ME)  AFECTADAMD pREA L AREA T icrion
FISURA 3.60 0.5%
762.03 EFLORESCENCIA 161.39 165.49 596.54 21.2% 21.72% 78.28%
MOHO 0.50 0.1%
Ficha 25...... Continuacion.
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PORCENTAJE ENCONTRADAS EN LAS MUESTRAS

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0.47%

0.00%

FISURA

21.18%

EFLORESCENCIA

0.07%

MOHO

Figura 97. Porcentaje de patologias encontradas en la Muestra.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA POR ELEMENTO

120.00%
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SOBRECIMIE
NTO

W AREA AFECTADA

9.84%

35.45%

23.07%

4.21%

B AREA NO AFECTADA

90.16%

64.55%

76.93%

95.79%

Figura 98. Porcentaje de area afectada por cada elemento en la Muestra.

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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PORCENTAJE DE NIVEL DE SEVERIDAD DE LA MUESTRA

LN

\ 75.20% '

= LEVE = MODERADO = SEVERO NINGUNO

Figura 99. Porcentaje del nivel de severidad en la Muestra.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018)

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA EN LA MUESTRA

<o

= TOTAL % DE AREA AFECTADA = % DE AREA NO AFECTADA

Figura 100. Porcentaje de area afectada y no afectada en la Muestra.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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Tabla 12. Resumen de evaluacion de cada Unidad Muestral.

UNDADES - INUMERO AREA TOTA[AREA AFECTAAREANO [PORCENTAIE {PORCENTAIE DE ARE |NIVEL DE SEVERIDAD
VUETRALESDEPAROY (1)) | (1)  AFECTADAAREAAFECTAl NOAFECTADA | PREDOMINANTE
Mot | 1| BR | 1@ | 16 | 1 85,784 MODERADO
M | 3| o0 | 82 | W& | 204 10454 MODERADO
Mo | 3| 6% | 26 | n9 | w 8.3 MODERADO
Mot | 3| Mm% |28 | 158 | 1238 B7.60% LEVE
M5 | 3| %3 | 266 | 2629 | 730 G0.70% MODERADO
M5 | 1| BB | 1R | 94 | 1105 BR95% MODERADO
Mo | 3| B | e | 02| 1056k 485 MODERADO
MO | 3| B | 1% | BB | 39 9509 MODERADO
Mo | 3| w1 | Ba | s 00404 MODERADO
MO | 3| W | uB | B | % GL.07% LEVE
M| 3| B | B | B& | B G5 285 MODERADO
M2 | 3| % | 1878 | 16 | S8 81 MODERADO
w3 | 1| o | o | 82 | B T6 %% MODERADO
| 3| BN | B | 0B | B 5673 MODERADO
M | 3| M6 | 3R | % | o 908% LEVE
M5 | 3| s | A | sm | 73 00684 MODERADO
M| 2| B | 2 | 1628 | 1 87784 MODERADO
B | 3| % | %8| N3 | 57.9% MODERADO
MO | 3| BB | 48 | 3% | 195 87.05% MODERADO
o | 3| me | o | 03| s 190 MODERADO
M| 3| BB | S5 | 0% | 14K 85.71% LEVE
M2 | 3| M| 201 | %66 | sd G1.59% LEVE
M3 | 3| e | 64 | %H | 17 40285 MODERADO
M| 3| A3 | mB | B% | ST B3 MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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AREAAFECTADA DE CADA UNIDAD DE MUESTRAL

60.00% 56.77%
51.81%
50.00%
43.21% 42.711%
40.00% 37.93%
3.72%
30.00% 26.10%
23.51%
20.45% 19.72%
20.00%
14.22% 4.26%
2.77 /o o6l 12.95%
11.05%0.56% 0 1704 12.22% 0
10.00% 7 30% 7.36% 8. 41 Yo
3. 91(9 20 o I
0.00%

,%*,@9&,%,%,%,eﬁ,x,x,\"’,\“’,\“,\,\,\,\"",\:»:»:»:»a?
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Figura 101. Porcentajes de areas afectadas de cada Unidad Muestral evaluada.
Nota. Fuente: Elaboracion Propia. (2018).
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4.2 Analisis de los resultados

Las evaluaciones de las 24 unidades de muestra realizadas en el cerco
perimétrico de la Institucion Educativa San Juan Bautista de Distrito de Shilla
Provincia de Carhuaz — Region Ancash, con 260.04 metros lineales de perimetro

se analizo el analisis respectivo, dando como resultado lo siguiente:

¢ Launidad de muestra 01 posee un area total de 25.97 m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 3.82 m2 y un &rea sin patologia de 85.78m2 y se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.38%), eflorescencia (13.83%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 02 posee un area total de 40.20m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 20.45 m2 y un area sin patologia de 79.55m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(1.79%), eflorescencia (18.66%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 03 posee un area total de 16.94m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 12.77 m2 y un area sin patologia de 87.23m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.0%), eflorescencia (12.8%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 50 %.

e La unidad de muestra 04 posee un area total de 20.95m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 12.38 m2 y un area sin patologia de 87.62 m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(1.92%), eflorescencia (10.45%) en la cual predomina el nivel de severidad

moderado con un 50 %.
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e La unidad de muestra 05 posee un area total de 36.36m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 7.30m2 y un érea sin patologia de 92.70m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.45%), eflorescencia (6.85%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 06 posee un area total de 13.75m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 11.05m2 y un area sin patologia de 88.95m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.80%), eflorescencia (10.3%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 50 %.

e La unidad de muestra 07 posee un area total de 14.13m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 10.56m2 y un area sin patologia de 89.44m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.39%), eflorescencia (10.2%) en la cual predomina el nivel de severidad
Moderado con un 50 %.

e La unidad de muestra 08 posee un area total de 35.24m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 3.91m2 y un éarea sin patologia de 96.09m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.29%), eflorescencia (3.62%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 50 %.

e La unidad de muestra 09 posee un area total de 36.24m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 5.20m2 y un éarea sin patologia de 94.80m2 se

identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
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(0.38%), eflorescencia (4.83%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 10 posee un area total de 36.24m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 5.20m2 y un area sin patologia de 94.80m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.38%), eflorescencia (4.83%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve
con un 75 %.

e La unidad de muestra 11 posee un area total de 35.68 m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 33.72 y un area sin patologia de 66.28m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.20%), eflorescencia (33.53%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 12 posee un area total de 36.24m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 51.81m2 y un area sin patologia de 48.19m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.08%), eflorescencia (51.73%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 13 posee un area total de 10.72m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 23.51m2 y un &rea sin patologia de 76.49m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.28%), eflorescencia (23.23%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 100 %.

e La unidad de muestra 14 posee un area total de 35.30m2 de las cuales se tuvo

un area con patologia de 43.27m2 y un area sin patologia de 56.73m2 se
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identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.33%), eflorescencia (42.94%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 100 %.

e La unidad de muestra 15 posee un area total de 34.06m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 9.17m2 y un é&rea sin patologia de 90.83m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.57%), eflorescencia (8.60%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve
con un 50 %.

e La unidad de muestra 16 posee un area total de 50.43m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 5.20m2 y un éarea sin patologia de 92.64m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.40%), eflorescencia (6.96%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 17 posee un area total de 18.55m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 12.22m2 y un area sin patologia de 87.78m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.35%), eflorescencia (11.87%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 18 posee un area total de 52.92m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 42.71 y un area sin patologia de 57.29m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.24%), eflorescencia (42.47%) en la cual predomina el nivel de severidad

moderado con un 75 %.
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e La unidad de muestra 19 posee un area total de 36.23m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 12.95m2 y un area sin patologia de 87.05m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.40%), eflorescencia (12.54%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve
con un 75 %.

e La unidad de muestra 20 posee un area total de 27.47m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 26.10m2 y un area sin patologia de 73.90m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.75%), eflorescencia (25.35%) en la cual predomina el nivel de severidad
moderado con un 75 %.

e La unidad de muestra 21 posee un area total de 35.43m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 14.26m2 y un area sin patologia de 85.74m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.32%), eflorescencia (13.93%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve
con un 50 %.

e La unidad de muestra 22 posee un area total de 34.57m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 8.41m2 y un éarea sin patologia de 91.54m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.38%), eflorescencia (4.83%) en la cual predomina el nivel de severidad Leve
con un 100 %.

e La unidad de muestra 23 posee un area total de 32.48m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 19.72m2 y un area sin patologia de 80.28m2 se

identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
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(0.99%), eflorescencia (15.01%), moho (1.54%) en la cual predomina el nivel
de severidad moderado con un 50 %.

e La unidad de muestra 24 posee un area total de 31.37 m2 de las cuales se tuvo
un area con patologia de 56.77m2 y un area sin patologia 43.23m2 se
identificaron los tipos de patologias presentes en la unidad de muestra: fisura
(0.00%), eflorescencia (56.77%) en la cual predomina el nivel de severidad

moderado con un 75 %.

206



V. Conclusiones:

1. Se obtuvo que el &rea afectada en la estructura del cerco perimétrico de
albafileria de la Institucion Educativa San Juan Bautista Distrito de Shilla
Provincia de Carhuaz Region Ancash, corresponde a un 21.72% y el area
no afectada que corresponde a un 78.28%.

2. Seidentifico los tipos de patologias del cerco perimétrico de albafileria de
la Institucion Educativa San Juan Bautista Distrito de Shilla Provincia de
Carhuaz Region Ancash, obteniendo el resultado siguiente es la Fisura con
un porcentaje (0.47%), Eflorescencia con porcentaje (21.18%)., Moho con
porcentaje (0.07%).

3. Se obtuvo el nivel de severidad de las patologias del cerco perimétrico de
albanfileria de la Institucion Educativa San Juan Bautista Distrito de Shilla
Provincia de Carhuaz Region Ancash donde presenta con un nivel de

severidad Moderado.
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Aspectos Complementarios

Recomendaciones.

1. En relacion a la presencia de eflorescencia siendo esta una de las patologias
con mayor incidencia se recomienda la realizacion de los trabajos de
mantenimiento del cerco perimétrico consistentes en retiro de desmontes que
se encuentran en contacto con la superficie del sobrecimiento de la vegetacion
y evaluar la colocacion de una cobertura sobre la viga solera, contratando los
servicios de profesional.

2. Serecomienda realizar drenaje de tuberia con la ley de pescado para evitar que
el agua afecte al sobrecimiento de la estructura de la institucion educativa san
juan bautista.

3. para la patologia eflorescencia en las muestras 01; 02; 03; 04; 05; 06; 07; 08;
09; 11; 12; 13; 14; 16; 17; 18; 20; 23; 24

e Limpiar la pared con una espéatula o una lija con el fin de retirar polvo
las sales cristalizadas, dejandola libre de todos esos residuos.
e Aplicar con brocha o rodillo impermeabilizante para evitar o reducir la
humedad o posterior salitre.
e Luego de dos horas aproximadamente se podra pintar.
4. fisuras:
se recomienda:
e Con ayuda de una comba y cincel picar a lo largo de la fisura tratando
de desprender todo el material dafiado y suelto.
e Limpiar con una escobilla la zona picada para eliminar los residuos

de polvo en el area de resanar.
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e Humedecer toda la superficie a lo largo de la fisura afectada con
abundante agua, preparar el mortero con una relacién de cemento:
arenade 1:4

e Resanar con el mortero las fisuras tratadas anteriormente, con una
plancha repasar el excedente de mortero hasta uniformizar la
superficie.

e También para mejorar la adherencia del tarrajeo se puede utilizar
malla electro soldada, esta se corta a la medida y forma requerida, se
fija con clavos al &rea afectada y tartajear con la proporcién de mezcla
antes mencionada.

e Finalmente humedecer la superficie resanada durante 7 dias.
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AnNexos

ANEXO 01: PANEL FOTOGRAFICO DE LA ZONA DEL ESTUDIO

SENARIA

Fotografia 01: Cerco Perimétrico de la Institucién Educativa San Juan Bautista.
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ANEXO 02: FOTOGRAFIA DE TRAMOS EVALUADOS.

Fotografia 03: Tramo N° 02-08 (Interno) del cerco perimétrico de la Institucién Educativa
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Anexo 03: Ficha de inspeccion

oy TITULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN LAS
[ I T ESTRUCTURAS DE ALBARILERI A CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DE LA INSTITUCION PLANOEMPLAMNTA
NGENIE EDUCATI¥A SAN JUAN BAUTISTA, DISTRITO DE SHILLA, PROYINCIA DE CARHUAZ, REGION
VERSIDAT AT .I-.|----.'-.| = ANCASH, ENERD - 2018_
UMIDAD MUESTRAL I
DEPARTAMENTO: EYALUADOR: ANTIGOEDAD:
PROVINCIA: ASESOR: AREA DE E¥ALUACION:
DISTRITO: TIFO DE ESTRUCTURA: LADO:
DIRECCION: FECHA:
FOTOGRAFIA TIPOS DE PATOLOGIA NIVEL DE SEVERIDAD,
1 FISURA LEYE
2 [EFLORESCENCIA] MODERADO
SEVERD
AREADIL AREADILA
[
ELIMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLODGLA I':::{J'.Tﬁ{ ﬁrﬂ %4 DE AREA IQT:;ETH rﬂi;\ﬂ.‘. SIVELDE
; : OO Dioo ATECTADA ATECTADA( o o f 3 :
ESTRUCTURAL ESTI}EEIIR\L ENCONTRADA E ("J[."I:I:.‘lﬂ.‘l. ot w2 AFECTADA AFECTADA  AFECTADA SEVERIDAD
FISURA
COLUMMA
EFLORESCENCIA
FISURA
REFPRESEHTACIOH GRAFICA DE LAS FATOLOGIAS 1"IG.“‘
EFLORESCENCIA
FISURA
MURD
EFLORESCENCIA
FISURA
SOBRECIMIENTO
EFLORESCENCIA
AREA TOTAL DE AREA CON % AREA CON
LAUNIDAD PATOLOGIA DE PATOLOGIA DELA
MUESTRAL 08(m2) LA UNIDAD UNIDAD MUESTRAL

Fuente: Elaboracion propia.
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e Segunda hoja de la ficha tecnica de evaluacion a emplear en las evaluaciones de las unidades de muestra.

EVALUACION DE FISURA EN UM-X

ELEMENTO
ESTRUCTURAL

SIMBOLOGIA

ANCHO
(m)

LARGO
(m)

ARTCA CUN

PATOLOGIAS

LionaD\

ESPESOR
(mm)

PROFUNDIDAD
(m)

NIVEL DE
SEVERIDAD

COLUMNA

MURO

VIGA

SOBRECIMIENTO

EVALUACION DE EFLORECENCIA EN UM-X

ELEMENTO
ESTRUCTURAL

SIMBOLOGIA

ANCHO
(m)

LARGO
(m)

AREA CON
PATOLOGIAS
(m2)

ESPESOR
(mm)

PROFUNDIDAD
(m)

NIVEL DE
SEVERIDAD

COLUMNA

MURO

VIGA

SOBRECIMIENTO

EVALUACION DE MOHO EN UM-X

ELEMENTO
ESTRUCTURAL

SIMBOLOGIA

ANCHO
(m)

LARGO
(m)

AREA CON
PATOLOGIAS
(m2)

ESPESOR
(mm)

PROFUNDIDAD
(m)

NIVEL DE
SEVERIDAD

COLUMNA

MURO

VIGA

SOBRECIMIENTO

Fuente: Elaboracion propia 2018.

217




e Tercera hoja de la ficha tecnica de evaluacion a emplear en las evaluaciones de las unidades de muestra.

EVALUACION DE PATOLOGIAS EN MUESTRAS

AREA DEL AREADE LA TOTAL
0 0
ELEMENTO ELEMENTO PATOLOGIA PATOLOGIA AREA AAFR:(,:ATl\;LOD % DE AREA TO-I:AARLE: DE AR/EOADEO NIVEL DE
ESTRUCTURAL ESTRUCTURAL ENCONTRADA ENCONTRADA AFECTADA AM2) AFECTADA AFECTADA AFECTADA SEVERIDAD
(m2) () o)
FISURA
COLUMNA
EFLORESCENCIA
FISURA
VIGA EFLORESCENCIA
MOHO
FISURA
MURO
EFLORESCENCIA
FISURA
SOBRECIMIENTO
EFLORESCENCIA

Fuente: Elaboracion propia 2018.
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ANEXO 4: ILUSTRACION FOTOGRAFICA DE LAS PATOLOGIAS EN LOS ELEMENTOS
DE ALBANILERIA CONFINADA MAS RESALTANTES EN SU EVALUACION.

UNIDAD DE
MUESTRA N°19
(3Pafio)

PATOLOGIA: Fisura
en Columna
PORCENTAJE: 4.82%
SEVERIDAD:
Moderado

FISURA
DESCRIPCION:
Las fisuras son aberturas que se presentan en la superficie del
tarrajeo la cual es horizontal.
CAUSA:
La causa de la fisura mostrada en la fotografia por su forma
horizontal se ha generado por asentamientos diferencial o
movimientos estructurales.
SOLUCION:
o Cepillamos toda la linea de la fisura para sacar partes del
mortero desprendido.
e Luego removemos con espatula o lija la pintura que esta cerca a
la fisura para que esta no tenga contacto con el sellante que vamos
a aplicar.
e Una vez lijada limpiamos con brocha toda el &rea trabajada.
e Aplicamos sellante acrilico rellenado y tapando toda la fisura, con
la ayuda de una espatula.

e Por ultimo dejamos secar 2 horas aproximadamente, y posteriormente
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UNIDAD DE
MUESTRA N°23
(3Pafio)
PATOLOGIA: Moho
en viga
PORCENTAJE:
1.54%
SEVERIDAD:
Moderado

Descripcion: Que se encuentran, casi siempre, en los materiales
porosos, donde desprenden sustancias quimicas que producen
cambios de color, de olor

Causas

La humedad es realmente la causa fundamental del crecimiento de
moho el agua de lluvia terminara entrando en las vigas de la

construccion.
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UNIDAD DE
MUESTRA N°12
(3Pafio)
PATOLOGIA:
Eflorescencia en
Sobrecimiento
PORCENTAJE:
8.06%
SEVERIDAD: Leve

EFLORESCENCIA
CAUSAS:

Infiltraciones de agua o humedad por capilaridad.
Sales solubles en los materiales empleados.

Concentracion de sulfatos solubles en el suelo.

SOLUCION:

Limpiar la viga con una espatula o una lija con el fin de retirar
el polvo, las sales cristalizadas, dejandola libre de todos esos
residuos.

Lavar con removedor para quitar todo tipo de suciedad y polvo
completamente.
Aplicar con brocha o rodillo impermeabilizante para evitar o
reducir la humedad y posterior salitre

Luego de 2 horas aproximadamente se podra pintar
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UNIDAD DE
MUESTRA N°18 (3Pafio)
PATOLOGIA:
Eflorescencia en Viga
PORCENTAJE: 30.54%
SEVERIDAD:
Moderado

EFLORESCENCIA

DESCRIPCION:

Las eflorescencias son cristales de color blanco que se depositan en
superficie del mortero por presencia de la humedad.

Causa

La humedad producto de filtraciones por lluvia.

SOLUCION:

- Limpiar la viga con una espatula o una lija con el fin de retirar
el polvo, las sales cristalizadas, dejandola libre de todos esos
residuos.

- Lavar con removedor para quitar todo tipo de suciedad y polvo
completamente.

- Aplicar con brocha o rodillo impermeabilizante para evitar o
reducir la humedad y posterior salitre

- Luego de 2 horas aproximadamente se podra pintar
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UNIDAD DE
MUESTRA N°20 (3Pafio)
-TDATOLOGI'A:
Eflorescencia en Muro
PORCENTAJE: 23.23%
SEVERIDAD:
Moderado

EFLORESCENCIA
DESCRIPCION:
Las eflorescencias son cristales de color blanco que se depositan en
superficie del mortero por presencia de la humedad.
Causa
La humedad producto de filtraciones por lluvia.
SOLUCION:

e Limpiar la pared con una espéatula o una lija con el fin de retirar
el polvo, las sales cristalizadas, dejandola libre de todos esos
residuos.

e Lavar con removedor para quitar todo tipo de suciedad y polvo
completamente.

e Aplicar con brocha o rodillo impermeabilizante para evitar o
reducir la humedad y posterior salitre

e Luego de 2 horas aproximadamente se podréa pintar
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ANEXO 04: PLANOS
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