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Resumen

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre Conduccion en Estado de Ebriedad, segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali — Coronel Portillo
2018. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizd, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas
de la observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante
juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron
de rango: mediana, muy alta y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy
alta, mediana, mediana. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, ebriedad, motivacion, ebriedad, conducciony sentencia.



Abstract

The general objective of the investigation was to determine the quality of the first and
second sentences on driving in a state of ebriedad, according to relevant normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 00589-2012-0-2402-JR-PE-02
Judicial District of Ucayali - Coronel Portillo 2018. It is of type, qualitative
quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental, retrospective and
transverse design. Data collection was carried out from a dossier selected through
convenience sampling, using observation techniques, and content analysis, and a
checklist, validated by expert judgment. The results revealed that the quality of the
expository part, considering and resolution, belonging to: the sentence of first instance
were of rank: very high, very high and high; And of the sentence of second instance:
very high, very high and high. It was concluded that the quality of the sentences of

first and second instance, both were of very high rank, respectively.

Key words: quality, drunkenness, motivation and judgment.
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I. INTRODUCCION

Objetivando el problema de la administracion de justicia, se caracteriza
empleando el método deductivo; es decir, desde la esfera internacional, nacional y

local.

En contexto internacional:

Sanchez (2004) expresa sobre las sentencias indicando: que en el
contexto de la “Administracion de Justicia”, las problematicas mas resaltantes es la
“Calidad de las Sentencias Judiciales”, la misma que es un fendmeno juridico latente
porgue ocurre todos los sistemas judiciales del mundo, la misma que se visualizan por
las expresiones de la Sociedad Civil, las Instituciones Publicas, Privadas y los
Organismos Defensores de Derechos Humanos; asimismo el fenomeno comprende
tanto a los paises de mayor estabilidad politica y desarrollo econémico, como a
aquellos que se encuentran en proceso de desarrollo; es decir, es un problema real,

latente y universal.

En el contexto nacional:

En el Perd, ejecutando politicas internas, la (Academia de la Magistratura , 2007)

(AMAG), publico el Manual de Redaccion de Resoluciones Judiciales elaborado por
1



Le6on (2008). En este manual, se presenta varios criterios que permite elabora
amigablemente resoluciones judiciales; sin embargo, en la realidad solamente se ha
mejorado en la forma, es decir, en el formato o lo mismo es decir en el disefio, porque

el contenido o la esencia de las resoluciones estan completamente plagadas de falacias.

El afio 2018, es el afio donde se evidencia la peor crisis de la administracion de
justicia en el Perd, porque se han difundido y se sigue difundiendo diferentes hechos
0 actos, como traficos de influencias en forma directa de los magistrados de la Corte
Suprema con sus similares de menor jerarquia; pero también en la realidad a un no se
publica el trafico de influencia en forma indirecta que despliegan a través de estudios
juridicos, quienes patrocinan grandes empresas trasnacionales, por ejemplo en
oxidantes laborales de empresas trasnacionales; el trabajador siempre pierde en ultima

instancia.

La crisis también, se da cuenta que existe una red de corrupcion, una verdadera
triangulacion entre el los miembros del poder judicial, el ministerio pablico y el
Consejo Nacional de la Magistratura, que despliegan redes a nivel nacional,

nombrando jueces, fiscales y ocupando cargos por familiares directos.

En el contexto local:

En el Distrito Judicial de Ucayali, es uno de los treinta y tres distritos judiciales a
nivel nacional, estructurado dentro del Poder Judicial, a nivel nacional; es decir,
administrativamente, estan sujetas al Presidente del Poder Judicial y
jurisdiccionalmente a la Corte Suprema de la Republica; de modo que, sufren las

mismas falencias.



Los mismos problemas nacionales se replican a nivel del distrito judicial de
Ucayali, los medios de comunicacion que estan al tanto de las noticias, especialmente
de aquellos funcionarios servidores publicos, que son mas relevantes, llamese procesos

por peculado o corrupcién contra alcalde, gobernadores regionales, gerentes etc.

Dentro de este contexto la Universidad Catolica “Los Angeles” de Chimbote
Sede Pucallpa, ejecuta una linea de investigacion en la carrera de derecho denominado
“Andlisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Perd,
en Funcién de la Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales”
(ULADECH, 2011), mediante la cual se examina sentencias de procesos judiciales

culminados, utilizando con dicho fin un expediente judicial.

En el presente trabajo sera la fuente el expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-
PE-02, perteneciente al Distrito Judicial de Ucayali, en el cual se observa que la
sentencia de Primera Instancia fue emitida por el Segundo Juzgado Penal Liquidador
donde se condena a J.R.P. imponiendo un afio de pena privativa de la Libertad, que se
suspende por un afio sefialando las reglas de conducta y la sentencia de segunda
instancia por la Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de Ucayali,

donde se confirma la sentencia de primera instancia

A raiz de la descripcion del problema se formula las siguientes interrogantes

¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
contra la seguridad publica —conduccién de vehiculo en estado de ebriedad, segun los

parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente



N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del distrito judicial de Ucayali — Coronel Portillo,

2018?

Seguidamente a fin de enmarcar la investigacion se formula el objetivo general:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
contra la Seguridad Pablica- Conduccion en Estado de Ebriedad, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00589-

2012-0-2402-JR-PE-02, del Distrito Judicial de Ucayali- Coronel Portillo, 2018.

Para resolver el problema planteado se ha trazado los objetivos especificos

Con referencia a la sentencia de primera instancia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva, basado en la introduccion y postura de

partes

2. Determinar la calidad de la parte Considerativa, basado en la Motivacion de los

hechos y motivacion del Derecho.

3. Determinar la calidad en su parte Resolutiva, basado en la aplicacion del principio

de congruencia y la debida descripcion de la decisién

Con referencia a la sentencia de segunda instancia

1. Determinar la calidad en la parte expositiva, sefialando la introduccién y postura de

partes



Determinar la calidad de la Sentencia de Segunda Instancia en su parte Considerativa,

enfatizando la Motivacion de los Hechos, Motivacion del Derecho,

1. Determinar la calidad de la Sentencia de Segunda Instancia en su parte Resolutiva,

enfatizando la aplicacion del Principio de Correlacion y la Descripcion de la Decision.

La investigacion se justifica, en razon de los problemas exteriorizados en la
administracion de justicia, donde la sociedad despliega su preocupacion por la falta de
calidad y motivacion falsa de las sentencias judiciales, que conducen a situaciones de
tension, malestar, preocupacion y muchas veces un sentimiento de injusticia en nuestra

localidad.

La utilidad de la presente sentencia sera evidenciar los argumentos falsos, los
textos innecesarios, que conllevan a una desaprobacion masiva de los ciudadanos, que
conducen a la desconfianza total de los jueces y fiscales, la incredulidad en su conjunto

contrala administracion de justicia.

La tesis se dirige esencialmente a personas que dirigen instituciones publicas
facultados de poder disefiar las politicas de mejora de la administracion publica,
también a aquellos funcionarios facultados en la evaluacion y ratificacion de los
magistrados, con el fin de inducir a un cambio cualitativo en la esencia de la

administracion de justicia.

Se pretende aportar, metodologias mas efectivas y eficaces, con el fin de que

se agilice la administracion de justicia, que sean mas técnicos y poco literarios, 0



motivaciones aparentes que solo buscan convencer al lector, pero en lo esencial son

inoperativas.

El andlisis de sentencia o de las resoluciones judiciales, es un derecho de todo
ciudadano, reconocido por la Constitucién en el inciso 20 del articulo 139; por lo que,
la presente investigacion es un espacio que permite analizar las resoluciones judiciales
y los procesos desarrollados de aquellos casos concluidos, con las limitaciones que la

ley establece.



I1. RIVISION DE LA LITERATURA

2.1. Antecedentes

Salazar (2002) investigd: Sentencias insuficientes: sus consecuencias y sus
conclusiones fueron: a) Después de un andlisis y estudio minucioso de la formacion
de la sentencia como acto juridico, como una operacion mental del juez, deriva de los
términos mismo de la demanda, se hizo necesario explicar el ambito tanto de la
sentencia ajustada al derecho sustancial como la que no lo estd. b) Al estudiar los
requisitos de la sentencia tanto lo extrinsecos como los intrinsecos, se determiné que
las sentencias que no contengan los requisitos de forma y de fondo antes sefialados
estaran viciados de nulidad es decir, dichas sentencias nunca podrén llevar a acabo lo
sefialado en ella. De esta manera, en la legislacion patria, existen sentencias tanto justas
como injustas, porque los hombres (jueces) necesariamente se equivocan. c) La
legislacion patria establece las formas que deben revestir las distintas sentencias, tanto
en su redaccion (formalidades extrinsecas), como en su contenido (formalidades
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intrinsecas). Ellas tienen por objeto asegurar la recta administracion de la justicia,
obligando al juez a examinar detenidamente la cuestion litigiosa y a expresar los
fundamentos de decisién, a fin de que los litigantes conozcan los motivos que
determinaron el fallo. d) EI incumplimiento de las formas anteriormente mencionadas
esta impuesto imperativamente y, en consecuencia, su omisién es causa de nulidad de
la sentencia 0 una sentencia insuficiente. e) Es indiscutible el valor de la sentencia
como un acto procesal. Esta actuacion desde que el mundo es mundo sometido al
famoso principio silogistico por medio del cual el juez sentencia segun la reglas de las
premisas. Hoy en dia este principio esta fraccionandose. La doctrina mas calificada
desecha la actuacion deductiva para el pronunciamiento de la sentencia y, le da
preferencia a una actuacion inductiva, objetiva, que capture la verdad real que es una
sola, a través de un juicio légico objetivo, que permita al juzgador saltar la talanquera
entre el sery el deber ser de la forma para aplicar un juicio ontoldgico-juridico al crear
la sentencia. f) La efectividad de fallo, dictado como se ha analizado detalladamente
en el presente trabajo, I6gicamente adquiere inmutabilidad con la institucion de la cosa
juzgada es fundamental para que se mantenga la seguridad juridica, evitar el caos
social y que los procesos se hagan interminables y se puedan replantear en otros
procesos futuros. g) Se concluye que para que una sentencia sea ejecutable, es
menester que el juzgador haya acatado correctamente lo establecido en el articulo 243°
del Codigo de Procedimiento Civil y, que no haya incurrido en ninguna de las causa
de nulidad consagradas en el articulo 244°. Eiusdem, estipula los casos de la sentencia
nula, entre ellos tipifica la absolucién de la instancia. Toda sentencia proferida debe
decidir sobre todas las causales alegadas, hecho este muy importante con relacion a

los efectos de la nulidad. h) Como punto final es importante resaltar la frase de platon



quien sostuvo: “La justicia no nace con la Ley, sino que se convierte en Ley cuando el
hombre justo legisla para sus semejantes”. De tal manera que, si el juez equilibra los
intereses materiales con los intereses sociales, en una forma ponderada, los integrantes
de la sociedad seguros y confiados de que existird una paz social que les permita
desarrollar sus diversas actividades seguros de que ninguno pueda invadir la esfera de
sus derechos privados. De lo sefialado anteriormente, se deduce que si el Juez aplica
correctamente las normas que les suministra el ordenamiento juridico venezolano
concatenado a las méximas de experiencia y a la regla de santa critica, estariamos en
presencia de sentencias totalmente suficientes, de facil ejecucion, inatacable y no
habria posibilidad para la parte perdidosa que dicha sentencia estuviera sujeta a

nulidad.

Pasara (2003), en México, investigd: Cémo sentencian los jueces del Distrito
Federal en materia penal, cuyas conclusiones fueron: ““a) (...) se ha observado acerca
de las sentencias federales en materia penal: la calidad parece ser un tema secundario;
no aparecen en ellas el sentido comdn y el verdadero analisis de los hechos y las
pruebas,...; b) Por sobre todo, en el caso de las sentencias del D. F. examinadas,
sobresale la voluntad de condenar, de parte del Juzgador, en detrimento de otras
consideraciones de importancia...En los paises de nuestra tradicion juridica, los jueces
tienden a sostener que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar la ley. Basadas a
menudo en la teoria silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar y establecer
el monto de la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del hecho y
personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos objetivos o

verificables; c) (...) el proceso penal mismo se halla seriamente desbalanceado por una



acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente replegado en sus funciones minimas
y una defensa ineficiente. Este desbalance conduce, como se ha sefialado, a la
predictibilidad del resultado, que es factible adelantar desde que se da inicio al proceso,
y a cierto cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer
elemento, que requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las expectativas
existentes sobre la decisién judicial. Si una absolucion requiere ser explicada, en tanto
que una condena no; si tanto en la sociedad mexicana como en la propia institucion
judicial se sospecha que el Juez que absuelve es corrupto; si, en definitiva, el Juez
percibe que, aunque esta expectativa no esté formalizada en normas, lo que se espera
de él es que condene, el incentivo es demasiado fuerte como para esperar que el Juez
promedio proceda en contrario cuando su examen del caso asi se lo aconseje,
arriesgandose a las consecuencias; €) La respuesta que se puede dar, a partir del analisis
de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en materia penal en el D. F.
condenan a quien es consignado ante el Juez. Si ello resuelve o no el problema
planteado, en buena medida, guarda relacion con las expectativas existentes respecto
al trabajo del Juez penal. Si de él se espera que imparta justicia, todo parece indicar
que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de €l se espera que condene, pese a las
limitaciones técnicas halladas en las sentencias, éstas satisfacen tales expectativas
(...); ) El disefio de mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias
que dictan los Poderes Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los

procesos de reforma judicial del pais (...)”.

Segura (2007), en Guatemala investigd “El control judicial de la motivacion de

la sentencia penal”, y sus conclusiones fueron: a) La motivacion de la sentencia, al
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obligar al juez a hacer explicito el curso argumental seguido para adoptar determinado
temperamento, es una condicion necesaria para la interdiccion de la arbitrariedad,
posibilitando, por lo ya dicho, la realizacion plena del principio de inocencia del
imputado. b) Tradicionalmente la sentencia judicial ha sido representada como un
silogismo perfecto, en el que la premisa mayor corresponde a la ley general, la menor
a un hecho considerado verdadero, y la conclusion a la absolucion o la condena. c) El
control de la motivacion de la sentencia penal funciona como un reaseguro de la
observancia del principio de inocencia. Motivacion y control vienen a convertirse, por
ende, en un binomio inseparable por lo que el juez o tribunal de sentencia, sabedor de
que su fallo muy probablemente sera controlado, necesariamente habra de situarse
frente a él en la posicion de quien habra de examinarlo y juzgarlo, es decir, en la
posicion de un observado razonable, con independencia de que sea su propia
conviccion, de manera razonable y bien motivada el factor determinante de su
decision. d) Se representa filoséficamente a la sentencia como el producto de un puro
juego teorico, friamente realizado, sobre conceptos abstractos, ligados por una
inexorable concatenacion de premisas y consecuencias, pero en realidad sobre el
tablero del juez, los peones son hombres vivos que irradian una invisible fuerza
magnética que encuentra resonancias o repulsiones ilégicas, pero humanas, en los
sentimientos del juzgador. e) La motivacion es la exteriorizacion por parte del juez o
tribunal de la justificacion racional de determinada conclusion juridica. Se identifica,
pues, con la exposicién del razonamiento. No existiria motivacion si no ha sido
expresado en la sentencia el porqué de determinado temperamento judicial, aunque el
razonamiento no exteriorizado del juzgador -suponiendo que hubiera forma de

elucidarlo- hubiera sido impecable. f) En realidad se puede observar que el principio
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de fundamentacion, a través de la motivacion en los puntos expuestos, que regula el
Articulo 386° del Codigo Procesal Penal, si bien es aplicado por los tribunales de
sentencia que fueron investigados, también se pudo observar que no es aplicado de la

forma que la doctrina al respecto establece.

Mazarriego (2008) en Guatemala, investigo: Vicios en la Sentencia y Motivos
Absolutorios de Anulacion Formal como Procedencia del Recurso de Apelacion
Especial en el Proceso Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: “a) El
contenido de las resoluciones definitivas...debe cumplirse con las reglas de la logica
de la motivacion de la sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver
arbitrariamente, lo que da lugar a las impugnaciones (...); b) Son motivos de
procedencia del Recurso de Apelacion Especial: i) El error in iudicando, motivo de
fondo o inobservancia de la ley que significa omitir aplicar la norma adecuada al caso
concreto por parte del Juez y la interpretacion indebida o errénea de la ley que significa
que el Juez al resolver el caso concreto utilizd una norma incorrecta o le asigné un
sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva cuyo resultado es la
anulacién de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma o defecto de
procedimiento (...); y finalmente; iii). EI error in cogitando que significa defectos
incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el control de
logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba decisiva, invocar
prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales o invocar pruebas

contradictorias entre otras (...)”

Arenas & Ramirez (2009) en Cuba, investigaron: “La argumentacion juridica

en la sentencia”, cuyas conclusiones fueron: ““a) Existe la normativa juridica que regula
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la exigencia de la motivacion de la sentencia judicial (...); b) Todos los jueces conocen
en qué consiste la motivacién de la sentencia y conocen también la normativa juridica
que lo regula; c) No existe el mecanismo directo de control para impugnar una
sentencia inmotivada a través del recurso de Casacion,...; d) La motivacion de la
sentencia no solo consiste en la correcta valoracion de la prueba, sino que esta debe
hacerse en toda la sentencia siempre que el caso lo amerite; e) El problema
fundamental radica en los propios jueces a la hora de materializar los conocimientos
acerca de la motivacion en la propia sentencia, puesto que en ocasiones es por falta de
disposicion, por falta de preparacion, desorganizacion, y por ser resistentes a los
cambios que se imponen o exigen a la hora de motivar una sentencia judicial; f) Aun
falta preparacion a los jueces en relacion al tema; g) La motivacidn es un nuevo reto
que se impone por necesidad histdrica y de perfeccidn del sistema de justicia, que solo
se logra con dedicacion y esfuerzo propio; h) Si la finalidad de la sentencia no es mas
que el registro de la decision judicial y los argumentos que la determinan, la cual debe
ser accesible al publico cualquiera que sea su clase, a través de un lenguaje claro y
asequible a cualquier nivel cultural, y esto se expresa solo a través de la correcta
motivacion de la resolucién judicial, debemos tener presente que si no se hace de la
manera adecuada, sencillamente la sentencia no cumple su finalidad, que es

precisamente para lo que se crea.
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2.2. Bases Tedricas

2.2.1. Desarrollo de las instituciones procesales de la sentencia en estudio

2.2.1.1. El ejercicio del ius puniendi

En el Derecho penal el lus Puniendi se entiende de dos maneras: el primero
porque el Estado tiene el poder para crear delitos y penal y como facultad que tiene

para aplicar las sanciones que se establece en la sentencia (Quirds, 1999, P. 37).

2.2.1.2. El Proceso Penal

2.2.1.2.1. Definicion

El Proceso Penal es entendido como un conjunto de actos juridicos procesales
concatenados y ordenados, mediante la cual, el Estado legitima la imposicion de la

pena a un imputado por un delito.

Asimismo, el Derecho Procesal es el conjunto de normas que regulan la actividad
jurisdiccional del Estado, quien en aplicacién del ius punendi, cumple con la
materializacion de la ley sustantiva como adjetiva, bajo la observancia de los derechos
fundamentales de la persona, al respecto: “El derecho procesal regula la actividad
jurisdiccional del Estado, comprendiendo no soélo los requisitos y efectos del proceso

sino también la conformacion y actuacion de los organos jurisdiccionales” (Castro,

2004).
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La jurisprudencia se indica que, “(...) el Proceso Penal tiene por finalidad, alcanzar la
verdad concreta y enervar la presuncion de inocencia que ampara al justiciable a tenor
del articulo 2° numeral 24, literal e) de la Constitucion Politica del Peru, evaluandose
los medios probatorios acopiados que, a fin de probar la comisién o no del delito

instruido y la responsabilidad penal del procesado” (Caro, 2007, p. 533).

2.2.1.2.2. Clases de Proceso Penal

La vigencia del Nuevo Codigo Procesal Penal del 2004, establece en el Libreo
Tercer el Proceso Comun y en el Libro Quinto establece procesos especiales, como
proceso inmediato, proceso por razén de la funcidén publica, proceso de seguridad,
procesos por ejercicio privado de la accidén penal, el proceso por terminacion

anticipada, el proceso por colaboracion eficaz y proceso por faltas.

En suma, del contenido del Codigo Procesal Penal, se infiere que existen dos
clases de procesos, un proceso comun que se somete a la mayoria de los procesado y
los procesos especiales, que por diferentes razon escapan a un que en parte de las

disposiciones comunes.

2.2.1.2.2.1. El Proceso Comun

2.2.1.2.2.1.1. Definicion

Con la vigencia del Nuevo Cddigo Procesal Penal (NCPP) en el Perd, aprobado

mediante Decreto Legislativo N° 957, la misma que fue publicada el 29 de julio de
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2004, la misma que ingresa a implementarse de a pocos en diferentes distritos

judiciales.

El proceso comun, es un proceso penal que transita todas las etapas del proceso
penal, es decir, inicia en la investigacion preliminar e investigacion preparatoria, luego
la etapa intermedia y finalmente el juicio oral, culminando la primera instancia penal

con una sentencia condenatoria o absolutoria.

Asimismo, Nufiez Ricardo (1999), sefiala que “el derecho penal comun se ocupa
de los delitos o crimenes. Algunas legislaciones distinguen entre delito y crimenes,
pero la diferencia no es de sustancia, sino de grado: los crimenes son mas gravemente

penados que los delitos™.

2.2.1.2.2.1.2. Regulacion del Proceso Penal Comiin

El proceso comun esta regulado especificamente en el libro tercero del Nuevo
Codigo Procesal Penal, aprobada y publicada mediante Decreto Legislativo N° 957
con fecha veintinueve de julio del dos mil cuatro; estableciendo claramente el decurso
del proceso en sus tres etapas: a) la investigacion preparatoria, b) la etapa intermedia

y ¢) el juzgamiento.

2.2.1.2.2.1.3. Caracteristicas

El nuevo tipo de proceso penal es de caracter acusatorio, donde la fncion de

investigacion y decision estar expresamente definidos los cales son llevado a cabo por
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organos distintos: ministerio pablico y 6rganos jurisdiccionales tal como sefiala

(Cubas, 2004).

Para Nufiez (1999) lo cual indica al respecto: el proceso comun est4 basada en los
principio acusatorios, tanto de contradiccion e igualdad de armas, donde el derecho a
la defensa es irrestricto e irrenunciable; se abandona el interrogatorio del acusado
como método principal de averiguacion de la verdad y se privilegia la investigacién

técnico cientifica.

2.2.1.2.3. Principios relacionados con el Proceso Penal

2.2.1.2.3.1. Principio de legalidad

Todo tipo de hechos considerados como delitos debe estar establecido
previamente en la ley penal, el juez o ninguna autoridad puede crear delitos para
sancionar a una persona; el principio generalmente garantiza y limita al Estado de su

ius imperium en la funcién de sancion de naturaleza penal.

El citado principio garantiza a los imputados prohibiendo la aplicacién
retroactiva de la ley penal o lex praevia, se debe aplicar la ley escrito o lex scripta, la
prohibicion de la creacion mediante analogia o denominado lex stricta y no permite

leyes indeterminadas debe aplicarse la ley cierta o lex certa.

La constitucion del afio 1993 establecio lo siguiente: “nadie sera previamente
calificado en la ley, de manera expresa e inequivoca como infracciéon punible; ni

sancionada con pena no descrita en la ley” (articulo 2° inciso 24 “d” Const.).
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El Tribunal Constitucional [TC] ha establecido que:

El Principio Constitucional de legalidad, previsto en el articulo segundo inciso
veinticuatro literal d) “Toda persona tiene derecho a no ser procesado ni
condenado por acto u omision que no esté previamente calificado en la ley”
Siendo que, solo se considere como delito el hecho y solo se puede aplicar una
sancion penal si  este esta establecido previamente en la ley. (Puccio, 2011)

Expediente No 4820-98.

2.2.1.2.3.2. Principio de presuncion de inocencia

Segun lo manifiesta (Pefia Cabrera Freyre, 2014) “El principio de presuncién de
inocencia es un valor ético-juridico, por el cual reconoce la inocencia al imputado,

hasta que no se compruebe judicialmente su culpabilidad” (p.43)

Es una presuncién conocido como iuris tantum, es decir, el acusador o el que
sindica de un delito a una persona debe probarlo, tanto més, que el denunciado o

procesado no esta en la obligacion de probar su inocencia.

Este principio se encuentra recogido en diferentes instrumentos juridicos,
como en el numeral e, inciso 24, del articulo 2° de la Constitucion de 1993; el articulo
11.1 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, y el articulo 14.2 del Pacto
Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en todas ellas refieren que todas las
personas imputadas de un delito se le considera inocente mientras que judicialmente

no se haya declarado su responsabilidad mediante una sentencia definitiva.
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Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que:

El derecho fundamental a la presuncion de inocencia, en tanto que presuncion
iuris tantum, implica que (...) a todo procesado se le considera inocente
mientras no se pruebe su culpabilidad: vale decir, hasta que no se exhiba prueba
en contrario. Rige desde el momento en que se imputa a alguien la comision de
un delito, quedando el acusado en condicién de sospechoso durante toda la
tramitacion del proceso, hasta que se expida la sentencia definitiva (STC.0618-

2005-PHC/TC).

Ahora bien, respecto a su contenido, ha sefialado que comprende:

(...) el principio de libre valoracion de la prueba en el proceso penal que
corresponde actuar a los Jueces y Tribunales; que la sentencia condenatoria se
fundamente en auténticos hechos de prueba, y que la actividad probatoria sea
suficiente para generar en el Tribunal la evidencia de la existencia no sélo del
hecho punible, sino también la responsabilidad penal que en €l tuvo el acusado
y asi desvirtuar la presuncién. (Pera. Tribunal Constitucional, Exp.0618-2005-

PHC/TC).

2.2.1.2.3.3. Prohibicion de la Analogia

La norma positiva establece claramente que no esta permitido en el derecho penal
los siguientes: i) no se permite calificar el hecho como delito mediante analogia; ii)
estd prohibido calificar la falta mediante analogia; iii) esta prohibido calificar para

definir un estado de peligrosidad de una persona, iv estd prohibido definir una pena
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mediante analogia y, V) estd prohibido determinar la medida de seguridad mediante

analogia. (Art. Il del T.P. CP)

En teoria se distinguen dos tipos de analogia ellos son: a) analogia in bonam
partem y, b) analogia in malam partem. En una interpretacion contrario sensu, se
determina que la analogia in bonam partem estaria permitido; en cambio la analogia

in malam partem esta prohibido su aplicacion (Salinas, 2004)

2.2.1.2.3.4. Principio de Irretroactividad

En el derecho penal esta prohibido la aplicacion retroactiva, es decir, no se
puede aplicar a hechos que pasé cuando todavia la ley no estaba vigente, en otras
palabras, la ley no tiene fuerza vinculante respecto a hechos anteriores; sin embargo,
estd contemplado la retroactividad benigna en el Art. 7 del CP. Cuando los hechos
eran sancionados en la ley anterior y en la nueva ley deja de ser punible, la pena

impuesta y sus efectos se terminan de pleno derecho.

2.2.1.2.3.5. Principio del Debido Proceso

Histéricamente, la institucion juridica del debido proceso nace en el due
process of law anglosajon, con la cual se protege a todos los procesados en sus
derechos fundamentales, cuya institucion se ha copiado a nuestro sistema juridico,

introduciendo en la Constitucion vigente.

Donde al sefialado, la Corte Interamericana de Derecho Humanos establece sobre el

Debido Proceso:
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(...) el derecho de toda persona a ser oida con las debidas garantias y dentro de
un plazo razonable por un Juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley en la sustanciacion de
cualquier acusacién penal en su contra o para la determinacion de sus derechos
de caracter civil, laboral, fiscal u otro cualquiera (Costa Rica. Corte

Interamericana de Derechos Humanos, OC-9/87).

2.2.1.2.3.6. Principio de Juez Natural

Para Bermudez (2002), el juez natural significa:

Uno de los principios fundamentales del proceso es el del juez natural, por el
cual las partes tienen derecho a conocer al juez que va a tramitar su proceso y
en todo caso a quién los va a sentenciar. Por ello cuando un juez distinto del
que ha tramitado el proceso debe expedir sentencia, es preciso que se aboque
al conocimiento de la causa, para que los justiciables sepan quién va a ser su
juez natural que va a resolver la controversia, pues de lo contrario se incurriria

en una causal de nulidad.

La ley prohibe que el procesado sea desviado o cambiado de una jurisdiccion
establecido en la ley, también no se puede someter a un procedimiento distinto a lo
establecido en la ley, no debe ser juzgado por 6rganos jurisdiccionales de excepcion
ni por comisiones especiales creadas para el caso especifico (inc. 3 del art. 139° de la

Constitucion).
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En normas internacionales dispone que los procesados deben ser oidas por un
tribunal competente, que actué en forma independiente sin influencia politica o
econdmica e imparcial, que no debe inclinar dolosamente la balanza a una parte para

favorecer. Art. 8°.1 de la Convencidon Americana sobre Derechos Humanos.

2.2.1.2.3.7. Principio de Motivacion

La motivacidn significa expresar objetivamente la causa, las razones del hecho, el
fundamento de una decision, se aplica en todas las ramas del derecho adjetivo, que
deciden sobre cualquier hecho juridico, sin ello no tendria validez ni eficacia, ademas

de ser considerado arbitrario.

El Tribunal Constitucional peruano se ha pronunciado en el siguiente sentido:

El contenido constitucionalmente protegido del derecho fundamental al debido
proceso esta comprendido el derecho a la motivacion de las resoluciones. Si se
interpreta restrictivamente el articulo 1399, inciso 5 de la Constitucion, el cual
prevé que: “Los principios y derechos de la funcidn jurisdiccional (...). La
motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias,
excepto los decretos de mero tramite, con mencidn expresa de la ley aplicable

y de los fundamentos de hecho en que se sustentan (...)

Este derecho tiene su fundamento constitucional en el art. 139° inc. 5 de la
Constitucion Politica del Peru la que establece como principio y derecho de la

administracion de justicia: “La motivacién escrita de las resoluciones judiciales en
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todas las instancias, excepto los decretos de mero trdmite, con mencion expresa de la

ley aplicable y de los fundamentos de hecho en que se sustentan”.

2.2.1.2.3.8. Principio de Pluralidad de Instancia

Calderon (2008), citando al procesalista Claria Olmedo sefiala lo siguiente “La doble
instancia es garantia de mayor certeza, de control en la apreciacion de los hechos, e

impone una valoracién mas cuidadosa y meditada por el tribunal de alzada™.

La Doble Instancia tiene como objeto la erradicacion de un acto procesal
viciado por error o defecto, dando origen a un cuestionamiento ante un 6rgano revisor,
ante el posible agravio que el acto viciado ocasiona a las partes o a los terceros

legitimados (Vescovi, 1988).

La finalidad de la ejercicio del acceso a la revision por otra instancia es la anulacion o
revocacion, total o parcial del acto viciado, en consecuencia, con la anulacién se deja
sin efecto el acto viciado y se ordena la reposicion al estado anterior a fin de que se
rehaga o simplemente quede asi; y, en la revocacion se busca la modificacién o reforma
el acto cuestionado con arreglo a derecho. Este derecho se ejerce a través del medio
impugnatorio, el que se define como el remedio o el recurso previsto por la norma
procesal para impugnar el acto procesal viciado en atencidn al agravio que ocasiona

(Vescovi, 1988).

El Derecho a la Pluralidad de Instancias, segun el Tribunal Constitucional constituye:
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Una garantia consustancial del Derecho al Debido Proceso, con la cual se
persigue que lo resuelto por un Juez de Primera Instancia pueda ser revisado
por un érgano funcionalmente superior y, de esa manera, permitir que lo
resuelto por aquél, cuando menos, sea objeto de un doble pronunciamiento

jurisdiccional (Perd. Tribunal Constitucional, 282/2008/AA/TC).

2.2.1.2.3.9. Principio del Derecho de Defensa

Segun lo expresa Pefia Cabrera (2014) es, “una serie de mecanismos, a fin de que
los justiciables puedan oponer resistencia a la imputacion juridico-penal” (p.125), en
la préctica esto significa que al procesado se le debe informar de sus derechos y sobre
la imputacion, debe ser asistido por un abogado, desde la citacion, se debe otorgar un
tiempo razonable para elaborar su defensa, realizar su auto defensa, presentar pruebas

y otros enmarcados en el debido proceso.

Asimismo, el Tribunal constitucional ha establecido que:

(...) el derecho de defensa (...) se proyecta (...) como un principio de
contradiccién de los actos procesales que pudieran repercutir en la situacién
juridica de algunas de las partes de un proceso o de un tercero con interés (...).
La observancia y respeto del derecho de defensa es consustancial a la idea de
un debido proceso, propio de una democracia constitucional que tiene en el
respeto de la dignidad humana al primero de sus valores. Por su propia
naturaleza, el derecho de defensa es un derecho que atraviesa transversalmente
a todo el proceso judicial, cualquiera sea su materia. La posibilidad de su

ejercicio presupone, en lo que aqui interesa, que quienes participan en un
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proceso judicial para la determinacion de sus derechos y obligaciones juridicas
tengan conocimiento, previo y oportuno, de los diferentes actos procesales que
los pudieran afectar, a fin de que tengan la oportunidad de ejercer, segun la
etapa procesal de que se tratd, los derechos procesales que correspondan (v.g.
interponer medios impugnatorios) (Perd. Tribunal Constitucional, Exp.5871-

2005-AA/TC).

Este principio y derecho esté ligado al Derecho de Defensa contenido en el inc. 14 del

art. 139° de la Constitucion Politica la que establece:

El principio de no ser privado del Derecho de Defensa en ningln estado del
proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y por escrito de la causa
o las razones de su detencién, Tiene derecho a comunicarse personalmente con
un defensor de su eleccion y a ser asesorada por este desde que es citada o

detenida por cualquier autoridad.

2.2.1.2.3.10. Principio de Contradiccion

El Tribunal Constitucional ha sefialado:

El derecho de defensa garantiza, entre otras cosas, que una persona sometida a
una investigacion, (...), tenga la oportunidad de contradecir y argumentar en
defensa de tales derechos e intereses. Se conculca, por tanto, cuando los
titulares de derechos e intereses legitimos se ven imposibilitados de ejercer los

medios legales suficientes para su defensa, o cuando (...), se establezcan
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condiciones para la presentacion de los argumentos de defensa (Perd. Tribunal

Constitucional, Exp. N° 3741-2004-AA/TC).

El Principio de Contradiccion se ve plasmado en la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, denominada “Pacto de San José de Costa Rica”, en el
articulo 8°.2. -letra f, que indica “f) Derecho de la defensa a interrogar a los testigos
presentes en el tribunal y de obtener la comparecencia, como testigos o peritos, de

otras personas que puedan arrojar luz sobre los hechos”.

2.2.1.2.3.11. Principio de Derecho a la Prueba

Segun Carnelutti, citado por Rodriguez (1995) “Casi toda la doctrina tiene
conciencia (...) que prueba es la demostracion de la verdad de un hecho, (...):
demostracion de la verdad de un hecho realizada por los medios legales (por medios

legitimos) o, mas brevemente, demostracion de la verdad legal de un hecho” (p. 37).

Para Rodriguez (1995), quien define a la prueba: (...) la persona o cosa vy,
excepcionalmente, también, los hechos que serdn suministrados al d&rgano
jurisdiccional del Estado, son los conocimientos necesarios y suficientes que serviran
para determinar la verdad o falsedad juridica de un asunto en debate (...). (Citado por

Hinostroza, 1998)

El Tribunal Constitucional ha sefialado sobre este derecho que:

Constituye un derecho béasico de los justiciables de producir la prueba

relacionada con los hechos que configuran su pretension o su defensa. Segun
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este derecho, las partes o un tercero legitimado en un proceso o procedimiento,
tienen el derecho a producir la prueba necesaria con la finalidad de acreditar
los hechos que configuran su pretension o defensa (...) Se trata de un derecho
complejo que esta compuesto por el derecho a ofrecer medios probatorios que
se consideren necesarios, a que estos sean admitidos, adecuadamente actuados,
que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a partir de la
actuacion anticipada de los medios probatorios y que estos sean valorados de
manera adecuada y con la motivacion debida, con el fin de darle el mérito
probatorio que tenga en la sentencia. La valoracion de la prueba debe estar
debidamente motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda
comprobar si dicho mérito ha sido efectiva y adecuadamente realizado (Peru.
Tribunal Constitucional, Exp.10-2002-Al/TC, 6712-2005-HC/TC y 862-2008-

PHC/TC).

2.2.1.2.3.12. Principio de Lesividad

Requelme (2004 , p. 23), Nos dice que: “Tienen su origen en Aristoteles, es la

base del derecho penal liberal y tiene como regla esencial aquella que impide prohibir

y castigar una accién humana si no perjudica u ofende los derechos individuales o

sociales de un tercero, la moral o el orden publico”.

Para Gonzales (2008), sefala que: “la naturaleza enmarcado de este principio esta

estrechamente relacionada con la finalidad de proteccion de los bienes juridicos

fundamentales, las mismas que se persiguen a través del derecho penal y que puede

resumirse en pocas palabras, pues para identificarlo basta con sefialar que no existe
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delito sin dafio y que su intervencion solo sera legitima, cuando se constate la
afectacion o lesion de un bien juridico de naturaleza fundamental, ya que cuando no
se produzca tal afectacion juridica, el derecho penal no debe intervenir vy, si lo hace,

su actuacion devendria en irracional y desproporcional.

Asimismo, la jurisprudencia ha establecido:

El Principio de Lesividad en virtud del cual, en la comision de un delito tiene
que determinarse, segun corresponda la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo
que haya sufrido la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la
norma penal, de alli que el sujeto pasivo siempre es un elemento integrante del
tipo penal en su aspecto objetivo; por lo tanto al no encontrase identificado trae
como consecuencia la atipicidad parcial o relativa; en consecuencia para la
configuracién del tipo penal de hurto agravado es imprescindible individualizar
al sujeto pasivo, titular del bien o bienes muebles afectados, de lo contrario
resulta procedente, la absolucion en cuanto a este extremo se refiere (Peru.

Corte Suprema, Exp.15/22 — 2003).

En nuestra legislacion nacional, dicho principio se fundamenta en el art. IV del Titulo
Preliminar del Cadigo Penal, el que prescribe: “La pena, necesariamente, precisa de la

lesion o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por la ley”.

2.2.1.2.3.13. Principio de Culpabilidad Penal

El principio de la culpabilidad se entiende de dos maneras: en sentido lato, se

entiende como el conjunto de presupuestos procesales que permiten “inculpar” a

28



alguien por el hecho delictivo que motiva la imposicién de una pena: por lo tanto,
afectan a todos los requisitos del concepto de delito; en sentido restringido, se refiere
en la posibilidad de atribuir un hecho antijuridico a su sujeto activo. Este principio
tiene su soporte juridico que la sancién le corresponde por el reproche social la
conducta del autor del hecho —quien gozando su libre albedrio y pleno conocimiento
despliega una conducta contraria al establecido en el ordenamiento juridico vigente.

(Villavicencio, 1997)

Garcia Aran (1995) dice: que la “culpabilidad ni el contenido del principio
de culpabilidad son univocos en la doctrina. Y recoge la distincion que hace Santiago
(1994) del principio de culpabilidad en sentido estricto y amplio”. Pero mas adelante

hace otra distincion sobre qué puede entenderse por principio de culpabilidad.

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que:

El Principio de Culpabilidad como principio estructural basico del Derecho
Penal, de manera que no seria constitucionalmente legitimo un derecho penal
“de autor" que determinara las penas en atencion a la personalidad del reo y no
segun la culpabilidad de éste en la comision de los hechos (SSTC 65/1986,
14/1988 y otras). Pero afiade que “las normas constitucionales relativas a la
dignidad de la persona y al libre desarrollo de la personalidad consagradas en
el art. 10.1° CE, asi como los valores superiores recogidos en el art. 1.1° CE, si
bien integran mandatos juridicos objetivos y tienen un valor relevante en la
normativa constitucional, no pretenden la consagracion constitucional de

ninguna construccion dogmatica, sea juridico-penal o de cualquier otro tipo.
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Por tanto, no cabe fundar la inconstitucionalidad de un precepto en su
incompatibilidad con doctrinas o construcciones presuntamente consagradas
por la CE; tal inconstitucionalidad derivara, en su caso, de que el precepto en
cuestion se oponga a mandatos o principios contenidos en el Texto
constitucional explicita o implicitamente™; para concluir, en relacion con el
principio de culpabilidad que "la consagracién constitucional de este principio
no implica en modo alguno que la CE haya convertido en norma, determinado
modo de entenderlo, como es el de la normalidad de la motivacion” . (Perd.

Pleno, 1991).

Asimismo, citando a Bacigalupo (2002), el Tribunal ha sostenido que:

El Principio de Culpabilidad se materializa cuando concurren una serie de
elementos; asi: “[en] términos generales puede decirse (...) que de acuerdo con
el principio de culpabilidad se requiere que la aplicacion de una pena esté
condicionada por la existencia de dolo o culpa, de conciencia de la
antijuridicidad o de la punibilidad, de capacidad de comportarse de acuerdo
con las exigencias del Derecho (imputabilidad), de una situacién normal para
la motivacion del autor (exigibilidad). Asimismo, en el momento de la
individualizacion de la pena, el principio de culpabilidad exige que la sancion
sea proporcionada al hecho cometido (Perd. Tribunal Constitucional,

exp.0014-2006-PI/TC).

El principio de culpabilidad esta establecido en la norma positiva, art. VII del

Caodigo Penal: “La pena requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita
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toda forma de responsabilidad objetiva”; es decir no solamente se debe observar el

resultado, sino también otros elementos justificantes.

2.2.1.2.3.14. Principio de Proporcionalidad de la Pena

Sefiala Gonzalez (1990) respecto a este principio: entre el delito que se ha cometido

y la pena impuesta debe de existir proporcionalidad (...)

Asimismo, el Tribunal Constitucional ha establecido:

El segundo principio del que se deriva el Principio de Culpabilidad en el
ordenamiento constitucional es el principio de proporcionalidad de las penas.
Este Tribunal se ha expresado anteriormente sobre el tema en la sentencia
recaida en el Expediente N° 0010-2002-Al/TC, sefialando que el principio de
proporcionalidad de las penas ha sido constitucionalizado en el articulo 200°
de la Constitucion, en su altimo parrafo. Este principio tiene implicancias en
las diversas etapas del proceso dirigido a la imposicion de una sancién penal,
como son la determinacion legal de la pena, la determinacion judicial o, si
corresponde, la determinacion administrativa penitenciaria de la pena” (Peru.

Tribunal Constitucional, Exp.0014-2006-P1/TC).

Este principio se encentra contenido en el art. VIII del Cédigo Penal, el que prescribe:
“La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en
caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad

solo puede ser ordenada por intereses publicos predominantes”.
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2.2.1.2.3.15. Principio Acusatorio

En el Cddigo Procesal Penal establece en el inciso 1 del art. 356° “El juicio
es la etapa principal del proceso. Se realiza sobre la base de la acusacion, sin perjuicio
de las garantias procesales reconocidas por la Constitucion y los Tratados de
Derecho Internacional de Derechos Humanos aprobados y ratificados por el

Peru”.

En consecuencia, es ilogico que se inicie un proceso sin una denuncia en su
contra, luego no se puede iniciar ningun junio si no existe una acusacion formal,
dirigido por el Ministerio Publico, de modo que estamos ante un tema
trascendental, en un procedimiento penal, dado que la acusacion es como la
demanda, donde estéa la pretensién punitiva del fiscal, el pago de reparacion civil
y otros como la inhabilitacion, la multa segun el caso que requiere.

Al respecto, la Corte Suprema ha sostenido que:

En cuanto al principio acusatorio, es evidente -segun doctrina procesalista
consolidada- que se trata de una de las garantias esenciales del proceso penal,
que integra el contenido esencial del debido proceso, referida al objeto del
proceso, y determina bajo qué distribucion de roles y bajo qué condiciones se
realizara el enjuiciamiento del objeto procesal penal (conforme: Gimeno
Sendra, Vicente: Derecho Procesal Penal, Editorial Colex, Madrid, pagina
setenta y nueve); que, entre las notas esenciales de dicho principio, en lo que
es relevante al presente caso, se encuentra, en primer lugar, que el objeto del

proceso lo fija el Ministerio Publico, es decir, los hechos que determinan la
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incriminacion y ulterior valoracion judicial son definidos por el Fiscal, de
suerte que el objeto del proceso se concreta en la acusacion fiscal -que a su vez
debe relacionarse, aunque con un carécter relativo en orden a la propia
evolucion del sumario judicial, con la denuncia fiscal y el auto apertorio de
instruccién, que sencillamente aprueba la promocion de la accion penal
ejercitada por el Fiscal-, respecto a la cual la decision judicial debe ser
absolutamente respetuosa en orden a sus limites facticos; y, en segundo lugar,
que la funcion de acusacion es privativa del Ministerio Pablico y, por ende, el
Juzgador no ha de sostener la acusacion; que esto ultimo significa, de acuerdo
al aforismo nemo iudex sine acusatore, que si el Fiscal no formula acusacion,
mas alla de la posibilidad de incoar el control jerarquico, le esta vedado al
organo jurisdiccional ordenar al Fiscal que acuse y, menos, asumir un rol activo
y, de oficio, definir los &mbitos sobre los que discurrird la seleccion de los
hechos, que s6lo compete a la Fiscalia: el presupuesto del juicio jurisdiccional

es la imputacion del Fiscal; (...) (Pert: Corte Suprema, R. Q N° 1678 — 2006).

2.2.1.2.4. El Proceso Penal segtin la sentencia en estudio

2.2.1.2.4.1. Definicion

Proveniente de la voz latina “procederé”, que es de la union de “pro” que significa
para adelante, y de “cederé”, que a su vez quiere decir caer, caminar. Cuando se
considera violado el derecho o se acude al Estado en demanda de proteccion o

restablecimiento del mismo. Garcia (1982)
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Segun De la Oliva'y Gimeno citado por (San Martin Castro, Derecho procesal
penal lecciones, 2015) la define: (...) como aquella rama del ordenamiento
juridico, integrada propiamente por normas del derecho publico, que regula
globalmente el ejercicio de la potestad jurisdiccional-presupuestos, requisitos y
efectos del proceso, a fin de obtener la satisfaccion juridica de pretensiones y
resistencia de las partes; en otras palabras, estudia todas las manifestaciones del

fendmeno jurisdiccional.

La definicion del proceso penal en especifico es entendido “como aquel sector del
derecho procesal que regula los presupuestos, requisitos y efectos del proceso penal:

elementos subjetivos, objeto y actos procesales penales” (San Martin, 2015, p.6)

El proceso en general es una instrumento o es una herramienta creada por el
Estado, con la finalidad de resolver conflictos entre los ciudadanos, los cuales estan
compuestos por un conjunto de reglas juridicas que establece la posibilidad y la
oportunidad de ser escuchados, de presentar pruebas, de recurrir, de contradecir lo
alegado en su contra, cuyo propdsito y el fin culminante, es garantizar la paz social

resolviendo oportunamente los diversos conflictos (Levene, 1993)

2.2.1.2.4.2. Funciones del proceso penal

Segun Gomez Orbaneja citado por San Martin (2015, p. 6) “El derecho penal solo
puede ser aplicado a través del proceso penal y del derecho que la regula”; es decir, el
derecho penal sin el servicio del derecho procesal penal, no puede concretizar sus
regulaciones normativas; lo que equivales decir, sin el proceso penal, el derecho penal

no podria imponer ninguna pena o sancion, sea lo que sea.
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2.2.1.2.4.3. Etapas del Proceso Penal

Segun el NCPP las etapas del proceso penal son:

2.2.1.2.4.3.1. La Investigacion Preparatoria

a) Definicion: la investigacion preparatoria “es el conjunto de actuaciones,
dirigidas por el Ministerio Publico, tendientes a averiguarla realidad de un hecho
reputado delictivo, sus circunstancias y a la persona de su autor o participe” (San

Martin, 2015, p. 302)

b) Finalidad: Es la etapa en que se descarta superando el desconocimiento, de
incertidumbre y de dudas, usando todos los medios probatorios posibles autorizados
por la ley, con la que se determina si el delito se ha cometido o no, que a las partes le

servira para pedir la condena o el sobreseimiento o la absolucion.

C) Segun San Martin (2015, p.303) las funciones de la investigacion preparatoria:
Tiene una funcion genérica Yy tres especificas, la funcion genérica es preparar
el juicio oral, mientras que las funciones especificas son: a) efectuar actos de
investigacion...,b) disponer medidas de aseguramiento de las fuentes de

prueba; ¢) adoptar las medidas limitativas de derecho.

d) Contenido: La investigacion preparatoria esta contenido de: “l. Actos de la
iniciacion y el ejercicio de la accion penal; 2. Actos de investigacion y de
prueba anticipada; 3. actos de imputacion fiscal y; 4. actos de coercion” (San

Martin 2015, p. 303)
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La Sala penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia dice:

Los plazos para las diligencias preliminares, de veinte dias naturales y el que
se concede al fiscal para fijar uno distinto segin las caracteristicas como,
complejidad y circunstancias de los hechos objeto de investigacion; son
diferentes y no se hallan comprendidos en los ciento veinte dias naturales mas
la prérroga a la que alude la norma pertinente, que corresponde a la
investigacion preparatoria propiamente dicha.... Finalmente es necesario
precisar que si bien los plazos referidos son distintos, es fundamental establecer
que el plazo de las denominadas diligencias preliminares y fundamentalmente
el plazo adicional al de los veinte dias que el articulo trescientos treinta y cuatro
le autoriza al fiscal en casos que por su caracteristicas revistan complejidad, no
debe ser uno ilimitado vy, si bien es cierto, en este extremo de la norma no se
precisa de manera cuantitativa cual es su limite temporal, también es verdad
que ello no puede afectar el derecho al plazo razonable..., debiendo tenerse
siempre presente que las diligencias preliminares tienen por finalidad
inmediata realizar los actos urgentes o inaplazables conforme dispone el
articulo trescientos treinta de la ley procesal penal y que por estas
consideraciones, la fase de diligencias preliminares no podria, en la hipotesis
mas extrema, ser mayor que el plazo maximo de la investigacion preparatoria
regulado en el articulo trescientos cuarenta y dos de la ley procesal articulo

ciento cuarenta y tres. (Casacién N° 02-2008 La Libertad).
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2.2.1.2.4.3.2. La Etapa Intermedia

Es el transito que inicia después de la conclusion de la investigacion preparatoria
hasta antes de la emision de auto conclusion o en auto de citacién a juicio; es la etapa
donde se examina la pretension penal y los medios probatorios, examinando los

presupuestos materiales y procesales.

Las caracteristicas segun lo enumera (San Martin, 2015, p. 369) son las siguientes:

A. La competencia corresponde al juez de la investigacion preparatoria tiene el
sefiorio del procedimiento intermedio.

B. Rige el contradictorio, igualdad de armas y oralidad. Todas las partes debaten
los resultados de la investigacion preparatoria. No se actlan pruebas.

C. El acto judicial es la audiencia de control del sobreseimiento o la audiencia
preliminar de control de la acusacion. La audiencia es el espacio procesal para
el debate de los resultados de la investigacion preparatoria.

D. Se decide la procedencia del juicio oral y se concreta su objeto, asi como se
define y depuran los obstaculos formales a su realizacidn, imprescindible para

dictar una sentencia valida y eficaz.

Jurisprudencia referente a la Admision de Testigos de Descargo de la Audiencia de

Acusacion; la cual indica:

Los juzgados penales de investigacion preparatoria del Distrito Judicial la
Libertad, en la cual el acusado puede ofrecer testigos en su escrito de traslado

de la acusacién en la etapa intermedia sin que previamente estos hayan
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declarado en la investigacion preparatoria. (Acuerdo Plenario N° 01-2008,

Tema 04).

2.2.1.2.4.3.3. El Juicio Oral

Es la etapa conformado por un conjunto de actuaciones procesales, donde prima
el principio de oralidad, el principio de contradiccion, el principio de inmediacion, el

principio de publicidad.

La Base legal del juicio oral en el Nuevo Codigo Procesal Penal, se encuentra
regulado en los articulos 356 a 366 sobre preceptos generales, de articulos 367 a 370
sobre preparacion de debate, de 371 a 374 el desarrollo del juicio oral; del 375 a 385
actuaciones probatorias, de 386 a 391 la presentacion de los alegatos finales y de 392-

403 sobre deliberacién y sentencia.

2.2.1.2.4.3.4. Etapa probatoria

2.2.1.2.4.3.4.1. La Prueba en el Proceso Penal

2.2.1.2.4.3.4.1.1. Concepto

Segun (Pelaez Bardales, 2013) enfatiza sefalando “ prueba es la
demostracion de la verdad” (p.54), en realidad la actividadprobatoria es una
actividadde todas la ciencias, como lo sefiala (Dellepiane, 1961) “... deben probar los
hechos, los resultados, los efectos y las causas de estos, construyendo el pasado,

analizando ell presente y deduciendo el futuro”(p.22).
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En el Derecho Procesal Penal segun lo sostiene Sanchez Velarde citado por

(Pelaéz, 2013, p.56) que:

(..) através de la prueba se puede llegar a conocer la verdad, vale decir,
que es una forma de demostrar una hipétesis, una afirmacion, sobre la
existencia de un hecho o de una cosa. Este procedimiento que relne

sentido légico y uso comuan y general se manifiesta en la prueba

La prueba puede admitir y actuar el Ministerio Publico en ejercicio de sus
funciones, pero nada le impide y a pesar de no estar obligado el propio procesado
puede presentar pruebas que le favorecen, para reafirmar su inocencia; incluso
pudiendo omitir usar medios probatorios porque le favorece el principio universal de

la presuncion de inocencia (Arroyo, 2011)

2.2.1.2.4.3.4.1.2. El Objeto de la prueba judicial

Segun Pelaéz (2013, p. 67) “el hecho, acto o fendmeno que sucede en el
mundo real, es susceptible de ser probado. Entonces, objeto de prueba son todos los
hechos principales o secundarios que interesas a una providencia del juez” Es decir, si
existe un homicidio se debe probar, las causas, si fueron voluntarias, culposas, los
materiales, sus finalidad de la muerte, todo esto, con la finalidad de sostener en una
sentencia condenatoria que el hecho y la conducta del procesado estd debidamente

probado.

39



2.2.1.2.4.3.4.1.3. La Valoracion Probatoria

Segln (Chocano Nufiez, 1997) “el valor de la prueba esta dado por el grado
en que contribuye para que el objeto de prueba se refleje en el pensamiento” (p.399);
valorar es una actividad intelectual del juez, que mediante una andlisis legal de cada
uno de los medios probatorios aportados al proceso, para darle validez en la

informacion o en el conocimiento de los hechos alegados.

Para Dohring citado por Chocano (1997, p.399) refiere sobre valoracion

probatoria en los siguientes términos:

La apreciacion de la prueba tiene como finalidad poner en claro hasta qué
punto merece fe diversos elementos probatorios (testificaciones, documentos,
indicios). El juzgador quiere discernir si esos proporcionan una base suficiente
para dar por sentado los hechos que constituyen el verdadero objeto del saber.
Se trata casi siempre de aplicar los medios probatorios, si un testigo ha expuesto
los sucesos tal como fuera, si una fotografia refleja fielmente los puntos

sustanciales.

2.2.1.2.4.3.4.1.4. El sistema de la sana critica o de la apreciacion razonada

La doctrina entiende por reglas de la sana critica a las "pautas racionales fundadas
en la logica y la experiencia que hacen de la valoracion judicial la emision de un juicio
formalmente valido (en tanto respeta la leyes ldgicas del pensamiento) vy

argumentativamente sélido (en tanto apoyado en la experiencia apuntala la conviccion
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judicial) que demuestra o repite, en los autos, la conviccion formada en base a

aquéllas™ (Paredes, 1997).

En realidad, la sana critica es un término muy subjetivista, metafisico, por lo que
sus interpretaciones e entendimiento de diversos autores, no esclarecen, méas por el
contrario tratando de explicarlos confunden y mesclan con otros términos de la

valoracioén.

2.2.1.2.4.3.4.1.4.1 Las Reglas de la Légica

La logica contribuye en la construccion y valoracion de la prueba, por ejemplo
para probar una falsificacion de documentos publico, el testigo puede contribuir muy
poco o nada, solamente una pericia grafo técnica puede indicarnos que efectivamente

el documentos se encuentra falsificado y a quien pertenece la falsificacion.

Chocano (1997, p.447) refiere “La médula de la apreciacion de la prueba esta
en la cantidad y calidad del conocimiento que proporcione al juez, y esto esta
determinado por todo el conjunto probatorio en cada caso” en realidad en el sistema
acusatorio el juez tiene libertada de valorar las pruebas segun el criterio de conciencia,

muchas veces los jueces resuelven en contra de los que esta probado.

Las reglas basicas que a continuacion se exponen son conocidas como principios,

asi tenemos:

a) El Principio de Contradiccion: El cual nos dice que no se puede afirmar y negar

una misma cosa respecto de algo al mismo tiempo. Se trata entonces, que dos
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b)

d)

enunciados que se oponen contradictoriamente no pueden ser ambos a la vez

verdaderos. Galvez (1996)

El Principio del Tercio Excluido: EI mismo establece que dos proposiciones que
se oponen contradictoriamente no pueden ser ambas falsas. Asi tenemos que "si es
verdadero que M es A, es falso que M sea no A. Entonces se sostiene la verdad de

una proposicion y la falsedad de la otra proposicion. Galvez (1996)

Principio de Identidad: (Mass, 1991) sobre este principio dice: "En el proceso de
raciocinio preciso todo concepto y juicio debe ser idéntico a si mismo... Es, pues,
inadmisible cambiar arbitrariamente una idea por otra, de hacerlo, se incurre en

"suplantacién de concepto o de suplantacion de tesis".

Principio de Razdn Suficiente: EI mismo es enunciado de la siguiente manera:
"nada es sin que haya una razon para que sea o sin que haya una razén que explique
que sea". Esto es. "Ningun hecho puede ser verdadero o existente y ninguna
enunciacion verdadera sin que haya una razon suficiente para que sea asi y no de
otro modo"(Paredes, 1997). Se considera a este principio como un medio de
control de la aplicacién de la libre apreciacion de la prueba pues se exige una

adecuada motivacion del juicio de valor que justifique la decision del Juez.

2.2.1.2.4.3.4.1.4.2 Las reglas de la experiencia

Segun (Paredes, 1997) son el "numero de conclusiones extraidas de una serie de

percepciones singulares pertenecientes a los mas variados campos del conocimiento

humano, tomadas por el juez como suficientes para asignar un cierto valor a los medios
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probatorios. Son reglas contingentes, variables en el tiempo y en el espacio, y estan
encaminadas a argumentar el valor probatorio asignado a cada medio probatoria en

particular como, primordialmente, a su conjunto”. (Paredes, 1997).

Respecto a las reglas de la experiencia, precisa que no es objeto de prueba judicial,
"sino reglas para orientar el criterio del juzgador directamente (cuando son de
conocimiento general y no requieren, por lo tanto, que se les explique, ni que se
dictamine si tiene aplicacion al caso concreto) o indirectamente a través de las
explicaciones que le den los expertos o peritos que conceptian sobre los hechos del
proceso (cuando se requieren conocimientos especiales).... Es decir, esas reglas o
maximas, le sirven al juez para rechazar las afirmaciones del testigo, o la confesion de
la parte, o lo relatado en un documento, o las conclusiones que se pretende obtener de
los indicios, cuando advierte que hay contradiccion con ellas, ya porque las conozca 'y

sean comunes, o0 porque se las suministre el perito técnico™ (Paredes, 1997).

Ahora con el Nuevo Codigo Procesal Penal, establece:

En su articulo 393°, inciso 2: “Normas para la deliberacion y votacion.- (...) 2.
El Juez Penal para la apreciacion de las pruebas procedera primero a
examinarlas individualmente y luego conjuntamente con las demas. La
valoracion probatoria respetara las reglas de la sana critica, especialmente
conforme a los principios de la légica, las maximas de la experiencia y los

conocimientos cientificos”. (Arroyo, 2011).
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2.2.1.2.4.3.4.1.5. Principios de la Valoracion Probatoria

Segun Garcia Rada citado por (Pelaéz, 2013, p. 204) es conocido como un
“conjunto de operaciones mentales referentes al estado critico de las pruebas actuadas
en un proceso, tanto por las partes como las adquiridas por el juez”, la definicion se
hace con el antiguo Cdédigo de Procedimientos Penales, que ahora seria que tanto las

presentadas por el impulso de las partes y por el fiscal.

Su referente normativo se encuentra en el articulo 393°, del Nuevo Caodigo
Procesal Penal, en el que se establece: “Normas para la deliberacion y votacion.-1.El
Juez Penal no podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas

legitimamente incorporadas en el juicio”.

Asimismo podemos mencionar que en muchos de los casos presentados, las
pruebas no son suficientes para que el juez en su tarea de la certeza de los hechos, lo
cual no es justificacion para dejar de administrar justicia plena, por lo que no hay o no
camino, en tales casos, deberéa elegir el mal menor". Para poder lo encomendado
el juez debe utilizar lo recaudado para asi poder llegar al mayor grado de certeza
posible, con la sola finalidad de determinar el grado y/o intensidad del mal a ser
afectado, asimismo debera evaluar cada una de las pruebas emitidas en interrelacion

y dentro del contexto del procedimiento probatorio. San Martin (2003).

2.2.1.2.4.3.4.1.5.1. Principio de la Carga de la Prueba

En el proceso penal, muchos autores sostienen que no existe carga de la prueba,

porque el fiscal puede introducir pruebas a favor o en contra del procesado, las partes
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tampoco estan impedidos de aportar pruebas; sin embargo, la carga de la prueba en el
proceso penal le corresponde a fiscal que como la parte acusadora debe probar la

responsabilidad penal del procesado (Pelaéz, 2013)

Segun (Prieto Castro, 1989) sostienen que

(...) en el proceso penal no tiene cabida la teoria de la carga de la prueba, sino que
todos, menos el acusado, en principio, han de probar todo, y este naturalmente

puede y debe hacer lo que conduzca a la demostracion de su inocencia. (p.226)

2.2.1.2.4.3.4.1.6. Etapas de la Valoracion Probatoria

Segun Pelaéz (2013) sostienen que en:

(...) éstaacargo del juzgador, que tiene el deber y la responsabilidad de realizar
el examen minucioso y ampliando el contenido de cada uno de los medios probatorios
ofrecidos por las partes o ingresados de oficio al proceso, sin que estos hayan lesionado

los derechos fundamentales (p.119)

2.2.1.2.4.3.4.1.6.1. Valoracion Individual de la Prueba

La valoracion en forma individual de las pruebas introducidas al proceso es el
inicio de la motivacion que consiste "en dejar constancia de los actos de prueba
producidos, de los criterios de valoracion utilizados y del resultado de esa
valoracion. Todo ello con la necesaria precision analitica, previa a una

evaluacion del material probatorio en su conjunto”.
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La valoracion individual de la prueba penal consiste en verificar que las pruebas
practicadas fueron presentados, admitidos y actuados segln el debido proceso, es
decir, sin violar los derechos fundamentales; algunos lo denominan juicio de
fiabilidad, interpretacion individual de la prueba, juicio de verosimilitud, comparacién
con los hechos alegados con los resultados probatorios (Talavera, La prueba en el
nuevo proceso penal: Manual del derecho probatorio y de la valorizacion de las

pruebas en el proceso penal comun , 2009). Entre sus sub etapas se tiene:

2.2.1.2.4.3.4.1.6.2. La Apreciacion de la Prueba

La apreciacion de los medios probatorios, consistente en la percepcion u
observacion directa de parte del juez, es ciertamente una operacion sensorial del juez:
como ver la prueba, oir las declaraciones, palpar objetos, oler sustancias y, en casos

excepcionales, gustar.

Este etapa del proceso el juez analiza de forma aislada los medios probatorios
aportados, los elementos probatorios adquiridos, Organos de prueba presentados
(Devis, 2002). Por otra parte segun Carneluti (1995), citado fue por Devis (2002),
considera que no es posible suponer una percepcion desligada totalmente de la
actividad razonadora, porque cuando el hecho o la cosa son observados directamente,
hay cierta funcion analitica que sirve para obtener las inferencias necesarias para su

comprension.
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2.2.1.2.4.3.4.1.6.3. Juicio de Incorporacion Legal

Para Talavera (2011), sefiala que en esta etapa donde el juez verifica los
medios probatorios que se han incorporado al proceso penal han sido incorporados
cumpliendo las reglas establecidas en el cddigo Procesal Penal, asi como se debe
analizar la legitimidad del medio de prueba, debiendo establecer su desarrollo y
motivacion acerca de exclusion probatoria, y la afectacion de los derechos

fundamentales de ser el caso.

2.2.1.2.4.3.4.1.6.4. Juicio de Fiabilidad Probatoria (Valoracion Intrinseca)

La valoracion probatoria posee 2 aspectos importantes que son:

a) La autenticidad y sinceridad, lo que respecta a documentos, confesiones y
testimonios, y solo la primera para huellas, rastros o cosas que seran
examinados directamente por el magistrado

b) La exactitud y credibilidad, que se refiere a la evaluacion realizada a los
medios de prueba correspondan a la realidad, es decir, que el testigo o el perito
no se equivoque de buena fe, o que el hecho indiciario no sea aparente 0 no
tenga un significado distinto ni haya sufrido alteracion por la obra de la
naturaleza, o que la confesion no se deba a error, 0 que lo relatado en el
documento no se separe de la verdad también por error y sin mala fe de sus

autores, ello en atencion al principio de probidad o veracidad (Devis, 2002).

Asimismo Clemente (2005), donde en el juicio de fiabilidad o confianza donde se

intenta determinar si los medios probatorios tienen las suficientes condiciones de
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normalidad como para poder fiarse de los resultados que produzca
(independientemente de que luego se crea 0 no en su contenido), en concreto, verificar

si el medio probatorio puede desplegar eficacia probatoria

2.2.1.2.4.3.4.1.6.5. Interpretacion de la Prueba

La interpretacién del significado de los hechos que se han aportado por deductivos o
silogisticos, basada en la maximas de las experiencias, en el uso del lenguaje adecuado.
Mediante esta actividad tiene por finalidad de extraer informacion relevante, respecto
al elemento de prueba que el testigo ha proporcionado acerca del hecho, asimismo lo
que representa el documento de acuerdo a las conclusiones del perito. No esta basada
en obtener resumen de los vestido por el testigo, sino de realizar una seleccion de la
informacion de acuerdo a los enunciados facticos de las hipotesis de acusacion o
defensa. Se trata de la determinacion de lo que el medio probatorio exactamente ha
expresado y que es lo que este puede aportar (sentido), mediante la persona o el
documento que comunica algo al Juzgador, en efecto, se da una genérica apreciacion
de las pruebas para la determinacion del significado de los hechos puedan aportar a la

conclusién final (Talavera, 2011).

2.2.1.2.4.3.4.1.6.6. Juicio de Verosimilitud (Valoracion Extrinseca)

La valoracién respecta en forma general y uniforme, consiste en revisar la
credibilidad o exactitud de los medios de prueba, de acuerdo a la sana critica con la

ayuda de la psicologia, la légica y las reglas de experiencia (Talavera, 2009).
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En esta estacion ayudan las maximas de la experiencia como la psicoldgicas,
socioldgicas, técnicas, logicas, pueden tener un funcién muy importante esta tarea,
porque sin la ayuda de ellas seria casi imposible la apreciacion o la sinceridad de una
prueba y su autenticidad de los documento, lo mismo que la exactitud o credibilidad
de las pruebas, siendo que, en esa doble critica es muy indispensable en el estudio de
la razén de su dicho de una declaracién, expuesta por un testigo, para comparar sus
conclusiones con las circunstancias de tiempo, modo y lugar en que afirma haberlas
obtenido, lo mismo que la de los fundamentos del dictamen pericial y los antecedentes

y hechos coetaneos a la redaccion del documento (Talavera, 2009).

2.2.1.2.4.3.4.1.6.7. Comprobacion entre los hechos probados y los hechos alegados

Sefala Talaverano (2009) respecto al criterio fundamental que preside la seleccion

fundamental de los hechos probados

Asimismo el mismo autor sefiala, que en esta etapa, el Juez tiene los hechos
alegados inicialmente por las partes (teoria del caso o alegatos preliminares), y los
hechos considerados verosimiles, ha de confrontar ambos hechos para determinar si
los hechos alegados por las partes resultan o no confirmados por los contenidos de los
resultados probatorios, por lo que los hechos no probados no firmaran parte del tema

de la decision

Esta etapa se da después de haber determinado que medios probatorios son verosimiles
y desechando los que no lo son, siendo que, el Juez va confrontar los hechos que se

han acreditado con los hechos que han propuesto las partes (hechos de cargo o de
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descargo), de esta manera, el Juzgador se limita para construir su valoracion conforme

una u otra teoria (acusatoria o de defensa) (Talavera, 2009).

Para Clemente (2005), consiste que también se requiere en esta etapa una labor de
induccion de un hecho a partir de uno u otro hechos previamente afirmados como
probados, determinandose las consecuencias perjudiciales derivadas de esa falta de
probanza en funcion de la aplicacion del principio de la carga de la prueba (Talavera,

2009).

2.2.1.2.4.3.4.1.6.8. Valoracion conjunta de las Pruebas Individuales

En el Proceso Penal la valoracion significa que el Juez de la cusa debe observar
las reglas de la ldgica, los métodos cientificos y las maximas de la experiencia,
exponiendo los resultados obtenidos y los criterios adoptados; en caso de los testigos
de referencia, la declaracion de los arrepentidos, de los colaboradores y situaciones
analogas, solo con otras pruebas que corroboren sus declaraciones testimoniales se
podra imponer al procesado una medida coercitiva o dictar una sentencia condenatoria

(art.158 del CPP)

La valoracién de la prueba tiene dos fases, donde el juez debe tener en cuenta
distintos criterios: i) consiste en un control de legalidad sobre la existencia o0 no de la
actividad probatoria licita conocido como —juicio de valorabilidad; y si este tiene un
sentido incriminatorio; ii) valoracién en sentido estricto, aqui se determina si existe
elementos de prueba de cargo o incriminatorio y si existen las pruebas son suficientes

o insuficientes (Acuerdo Pelnario, 2016)
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En la valoracién de las opiniones periciales, no son obligatorio para el Juez y la
misma puede ser valorada de acurdo al sistema de sana critica; sin embargo, el Juez
no puede descalificar el dictamen pericial desde el punto de vista cientifico, técnico,
artistico, tampoco puede modificar las conclusiones; el juez debe fundamentar la

aceptacion o el rechazo del dictamen pericial (Acuerdo Plenario N° 04-2015/C1J-116)

2.2.1.2.4.3.4.1.6.8.1 .Reconstruccion del Hecho Probado:

Es la estructura base de hechos y circunstancias probadas como base para establecer
el juicio o razonamiento, siendo que, el éxito de la valoracion y la sentencia, depende
en gran parte de la correcta y completa representacion de los hechos, en la cual no debe
omitirse ninguno, por accesorio que parezca, y deben coordinarse todos y colocarse en
el sitio adecuado, para luego clasificarlos con arreglo a su naturaleza, al tiempo y a las
circunstancias de la realidad historica que se trata de reconstruir, no debiendo guiar su
representacion de la primera impresion, sino del resultado objetivo de todo ello (Devis,

2002).

Esa representacion o reconstruccién puede hacerse respecto de algunos de los hechos
por la via directa de la percepcion observacion, pero a muchos otros se llega
indirectamente, por la via de la induccion, es decir, infiriéndolos de otros hechos,
porgue sélo los segundos y no los primeros son percibidos por el Juez, o también

deduciéndolos de reglas generales de experiencia (Devis, 2002).
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2.2.1.2.4.3.4.1.6.8.2. Razonamiento conjunto

Para Couture (1958) este razonamiento funciona a manera de silogismo, no
presupone una actitud mecénica exacta (similar a una operacion matematica),
debiendo partir de las reglas de la experiencia comin, como una actividad preceptiva,
falibles siempre, deficientes muchas veces, no se agotandose en un silogismo, ni en

una mera operacién inductiva- deductiva.

Ademas de la l6gica, siendo que los hechos analizados en las sentencias son
hechos humanos generalmente o se relacionan con la vida de seres humanos, es
necesario que el Juez pueda recurrir también a los conocimientos sicoldgicos y
sociologicos, porque los principios que debe aplicar ya que forman parte del
conocimiento de la vida y son maximas de experiencia(reglas de vida, o juicios
fundados en la observacion de lo que comunmente ocurre y que pueden ser
generalmente conocidos y formulados por cualquier persona de un nivel mental medio,
en un determinado circulo social, y que no se requiere enunciarlos y menos declararlos
probados en la sentencia. No obstante, algunas de esas reglas requieren conocimientos
técnicos, y, por lo tanto, el auxilio de peritos para su aplicacién en el proceso (Devis,

2002).

52



2.2.1.2.4.3.4.1.7. De los medios de prueba

2.2.1.2.4.3.4.1.7.1. La testimonial

2.2.1.2.4.3.4.1.7.1.1. Definicion

La testifical se produce a instancia de una persona ajena al imputado, que como
motivos de particulares circunstancias ha podido tomar conocimiento de un hecho
relacionados con el objeto del Proceso Penal; este conocimiento pudo haberlo
adquirido el testigo por observacion directa, por razon del cargo o por cualquier otro

medio (Alonso Pérez, 2003)

En este contexto, Lobaton (1999) sostiene que:

Dentro del cuadro de las pruebas, la prueba testimonial es la que mas se utiliza
y mas se aprovecha en el proceso penal, pues el testimonio es el modo mas
adecuada para acordar y reconstruir los acontecimiento humanos, es la prueba
en la cual la investigacion judicial se desenvuelve con mayor energia. Su
importancia no puede menospreciarse, ya que en general las manifestaciones
de la delincuencias estan, muy lejos de presentarse siempre a ser determinadas
por medio de pruebas pre constituidas; ademas, debe advertirse que en el
proceso penal, a diferencias de los que ocurre en otros proceso, la verificacion
de la verdad no puede adelantarse de modo exclusivo dentro del ambito de

criterios puramente (confesiones, juramentos, documentos, escritos, etc.).
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2.2.1.2.4.3.4.1.7.1.2. Capacidad para ser testigo

En primer lugar toda persona capaz puede ser testigo, siempre que ha
presenciado de un hecho delictivo; sin embargo, para su validez es necesario verificar
su idoneidad fisico o psicologica del testigo; es decir, si es testigo de vista de una
distancia considerables se debe evaluar su grado de vision, si se trata de narrar un

hecho debe verificarse su estado mental (art.162.2 del CPP)

La idoneidad del testigo, implica que debe exigirse un minimo de aptitud fisica
y psicologica que garantice un testimonio en la razon, en las capacidades cognoscitivas
y en las facultades sensoriales de un sujeto capaz y procesalmente idoneo (Pefia, 2014,

p. 500)

2.2.1.2.4.3.4.1.7.1.3 Valoracion del Testimonio

En nuestra norma positiva se establece claramente que cuando se trata de testigo,
en el proceso debe haber otros medios probatorios que corroboren dicha afirmacion,
porque de lo contrario la declaracion no seria suficiente para declarar la
responsabilidad de un procesado; la misma suerte se trata de la declaracion de

colaboradores o la referencia de colaboradores (Art.158 Inc.2 del CPP)

2.2.1.2.4.3.4.1.7.1.4. De 1a Testimonial actuado en el caso de estudio

En el proceso en estudio no se ha admitido ni actuado como prueba las declaraciones

testimoniales, solamente la declaracion confesional del procesado y por ser un delito
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de peligro, estelarmente se acredita mediante dosaje etilico N° 008619 con serie N°

009555, cuyo resultado fue (1.00g/1).

2.2.1.2.4.3.4.1.7.2. La Prueba Pericial

2.2.1.2.4.3.4.1.7.2.1. Nocion

Es toda operacion efectuada por un perito, con conocimientos calificados, experiencia
y habilidad reconocida en una ciencia o arte. Para (Rada, 1965) es “ la obliagacion
que tienen determinadas personas, poseedoras de titulo ofiacial que lo acradita en el
dominio de una ciencia, arte 0 conocimientos practicos especiales, de aceptar la
designacion para realizar determinadas declaracion de conocimientos valorativo de un
hecho”; y para Guardia (1993) “ es el medio de prueba por el cual se busca obtener
un dictamen, fundado en especiales conocimientos cientificos, tecnicos o artisticos,
utill para el descubrimiento o valoracion de un elemento de prueba” . También se le
considera como una expresion de conocimientos que se refleja en forma necesaria para
la valoracion de una prueba, ordenada por la autoridad competente y realizada por
personas que son expertas en sua rte y que a la ves son distintas a las del proceso. De
esta manera lo que caracteriza a la percia es el venir a ser una declaracion técnica
sobre una prueba, la que se emitida por un especialista en la correspondiente materia

y con las garantias y formalidades que la ley establece.

2.2.1.2.4.3.4.1.7.2.2. Valoracion del Peritaje

Segun Acuerdo Plenario, (2015) “El Juez, ... no esta vinculado a lo que declaren

los peritos; él puede formar su conviccién libremente. Ahora bien es indudable la
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fuerza de conviccién que tiene los informes periciales, especialmente los que tienen
caracter estrictamente cientifico técnico”. De modo que, la valoracidon se debe practicar
respetando el método sefialado en la ley positiva; es decir en el articulo 158 del Cédigo
Procesal Penal; que son tres: i) usando las reglas de la logica, ii)respetando las reglas

cientificas y, iii) usando las maximas de la experiencia.

2.2.1.2.4.3.4. La Sentencia

2.2.1.2.4.3.4.1. Etimologia

Segun (Cabanellas, 2003) etimoldgicamente el termino sentencia viene a ser “la
palabra sentencia procede del latin sentiendo, que equivale sintiendo; por expresar la

sentencia lo que siente u opina quien la dicta (...) (p.372)

2.2.1.2.4.3.4.2. Definiciones

Segun (Couture E. J., 1983) Es un “documento emanado de un juez unipersonal
o de un tribunal colegiado, que contiene el texto de la decision fundada, emitida en la

causa o punto sometidos a su conocimiento” (p.538)

Alfredo Rocco la sentencia es "...el acto por el cual el Estado, por medio del
organo de la jurisdiccién destinado para ello (juez), aplicando la norma al caso
concreto, indica aquellas norma juridica que el derecho concede a un determinado
interés”. Rejina Villegas (afio del libro) opina, por su parte, que la sentencia es
un acto juridico publico o estatal, aduciendo que los actos juridicos pueden ser

meramente privados cuando son ejecutados Unicamente por y entre particulares;
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mientras que la sentencia "...es exclusivamente un acto publico o estatal, porque se
ejecuta por el juez, por el Tribunal, y no participan en su celebracién los litigantes™

(Carocca, 2004).

2.2.1.2.4.3.4.3. La Sentencia penal

Culminado la audiencia luego del alegatos de las partes y la autodefensa del
procesado, el Juez da por cerrado el debate, el colegiado pasa de inmediato a su
deliberacion en una sesion secreta por un plazo de dos dias, tampoco podra
suspenderse por mas de tres dias, en casos complejos el plazo se duplica; si trascurrido
estos plazos no se emite sentencia, el juicio se repetira ante otro juzgado; las decisiones
se adoptan por mayoria, si no se ponen de acuerdo en la penay en la reparacion civil,
se aplica el término medio; mientras que para imponer pena de cadena perpetua

deberia ser por unanimidad. (Art. 392 del CPP).

2.2.1.2.4.3.4.4. La Motivacion en la Sentencia

Luego de culminado con la deliberacion, los jueces deben elaborar la
resolucion final, denominado sentencia, cuya sentencia conforme lo sostiene

(Cafferata Nores, 1986)

La motivacién debe ser legal — fundada en pruebas validas-, veraz (no podra
fabricar ni distorsionar los datos probatorios), especifica — debe existir un
motivacion para cada conclusion- y arreglada a las reglas de la sana critica

racional — principios de la l6gica, las ciencias y la experiencia comun- (p.160)
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En cambio Pefia Cabrera (2014, p543) refiere sobre la motivacion enfatizando:

La resolucién jurisdiccional (sentencia), ha de componerse de dos operaciones,
la primera se concentra en determinar el —hecho probado-y una vez conocido
el hecho, se ocupa de la labor de subsuncién de dicho hecho en algin precepto
legal; entre ambos juicios de valor, debe subyacer una secuencia logico-
juridico, a fin de configurar el silogismo juridico-como producto del raciocinio

intelectivo-, del juzgador que se plasma en la sentencia, (...)

2.2.1.2.4.3.4.5. La Funcion de la Motivacion en la Sentencia

La funcion que cumple la motivacion de la sentencia, se aprecia mediante una

jurisprudencia (Casacién , 2000) en los siguientes términos:

a) Que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de su decision, por el
legitimo interés del justiciable y la comunidad en conocerlas;

b) Que se pueda comprobar que la decision judicial corresponde a una
determinada interpretacion y aplicacion del derecho;

c) Que las partes tengan la informacion necesaria para recurrir, en su caso, la
decision;

d) Que los tribunales de revision tengan la informacidn necesaria para vigilar la

correcta interpretacion y aplicacion del derecho.
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2.2.1.2.4.3.4.6. La construccion probatoria en la sentencia

Segun Calderon y Choclan citado por Pefia Cabrera (2014) expresa sefialando
“Desde el punto de vista externo formal la sentencia debe ser clara, precisa en cuanto
asu redaccion; y en su estructura interna debe ser congruente con las pretensiones de

las partes” (p. 544)

En cambio los incisos 2, 3, 4, 5, del articulo 394 del Cédigo Procesal Penal sefiala
lo siguiente: (...) 2) La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion, las pretensiones penales y civiles y la pretension del acusado. 3) La
motivacion calara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias
que se dan por probadas e improbadas, la valoracion de las pruebas con indicacion
del razonamiento que la justifique; 4) Los fundamentos de derecho, con precision
de las razones legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo y, 5) La parte
resolutiva con mencidn expresa y clara de la condena o absolucién de cada uno

de los acusados, por cada uno de los delitos. (Pefia Cabrera, 2014, p.544)

Siguiendo a De la Oliva (2001), San Martin Castro (2006) establece que la exigencia

de una motivacién puntual se expresa en tres supuestos:

a) Cuando la prueba es indiciaria, en que debe darse suficiente razon del enlace

apreciado.

b) Cuando se debe emitir un pronunciamiento preciso acerca de la ilicitud o de la

irregularidad de determinadas pruebas, en cuyo caso ha de explicar porgque ha
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atribuido o rechazado atribuir valor a unos determinados elementos

probatorios; Y,

c) Cuando se debe atribuir o no valor a determinados elementos probatorios, en
aquellos casos en que la fuerza probatoria de unos medios de prueba se ven
contradichos por otros elementos probatorios. Sostiene que en esta parte,
tampoco puede hacer uso de conceptos juridicos que predetermine en fallo,
puesto que tales conceptos solo se lograrian con un analisis considerativo

juridico (p. 727 - 728).

2.2.1.2.4.3.4.7. La construccion juridica en la sentencia

San Martin Castro (2006), la construccion juridica debe consistir en:

a) Se debe abordar la subsuncion de los hechos en el tipo penal propuesto
en la acusacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacién
enjuiciadora no conduce a la absolucion por falta de tipicidad — positiva

0 negativa — o de otros factores;

b) Se debe proceder a consignar los fundamentos juridicos del grado de
participacion en el hecho y si se trata 0 no de un tipo de imperfecta
ejecucion; su omision acarrea la nulidad de la sentencia; c) se debe
analizar la presencia de eximentes de la responsabilidad penal en orden

a la imputacion personal o culpabilidad,
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d) Si se concluye que el acusado es un sujeto responsable penalmente, se
debe tomar en consideracion todos los aspectos vinculados a la
determinacion de la pena, de las eximentes incompletas y atenuantes
especiales, hasta las agravantes y atenuantes genéricas, en caso de

hecho concurrido;

e) Se debe incorporar los fundamentos doctrinales y legales de la
calificacion de los hechos que se hubiere estimado probados con
relacion a la responsabilidad civil en que hubieran incurrido el acusado

y el tercero civil.

La motivacion de sentencia esta establecida en el art. 394°, inciso 3 del Nuevo
Codigo Procesal Penal, el que establece: “La motivacion clara, 16gica y completa de
cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la
valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la

justifique”.

2.2.1.2.4.3.4.8. La estructura y contenido de la sentencia

a) Encabezamiento.

“La cabecera es el primero de los apartados y en la misma se consiga el lugar, el
organo jurisdiccional que la dicta, la fecha en que se emite la sentencia, la clase
de juicio que la origina y la accion ejercitada en el mismo. Del mismo modo
en ella se reflejan el nombre, domicilio y profesion de los litigantes, los nombres

de sus respectivos letrados y procuradores y del ponente, en caso de tratarse de
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b).

c)

un tribunal. En este Gltimo supuesto, en el lado izquierdo del
encabezamiento aparecera la relacién nominal de todos los magistrados que

firman la sentencia (Glover, 2004, P.53).

Parte Expositiva.

El concepto vistos, utilizado en las mismas, significa que el asunto tratado en la
sentencia ha sido adecuadamente estudiado, sirve de nexo de union entre el
encabezamiento y la parte sustantiva o cuerpo de la mismay que, también, suele
denominarse con el término narracion. Esta, presentada en parrafos
separados y numerados, y en su consideracion historica y mas generica, consta
de dos partes, la primera de las cuales se refiere a los resultados, razon por la
que se inicia o iniciaba con el término resultando, mientras la segunda queda
reservada a los considerandos. Queda destinado a los fundamentos de
derecho, es decir, a albergar la doctrina juridica sustentada como aplicable a los
hechos objeto de litigacidn y destinada a la inteligencia y aplicacion de la ley.
Tal doctrina se aclara con las razones que el juzgado o tribunal estima en si y

en relacion con las pruebas presentadas en el juicio (Glover, 2004, P.53).

Parte Considerativa

La parte considerativa de la sentencia, son las consideraciones de hecho y de
derecho que sirven de base a la sentencia, la enunciacion de las leyes y en su
defecto los principios de equidad en los cuales se funda el fallo y los requisitos del

auto, es decir, implica el examen y la valoracion de la prueba, de aquellos
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d)

e)

elementos u objetos que han sido materia del debate contradictorio en el

juzgamiento (Pefia Cabrera, 2008, P. 537)

Parte Resolutiva

En el apartado de los resultados, la sentencia expone los hechos objeto de
disputa o litigio, siguiendo el orden de su aparicion en el juicio. Es decir, ofrece de
manera concisa las pretensiones de las partes, asi como los hechos en las que las
fundan y relacionados con las cuestiones sobre las que el juicio ha de resolver.
También en esta parte figurard todo lo relativo a si se han observado las
prescripciones legales en la substanciacion del juicio. En concreto, estaria
integrada, en su estructura actual, por los dos apartados anteriormente
mencionados, como antecedentes de hecho y hechos probados, en su caso. La
Gltima parte del contenido de la sentencia esta integrado por el fallo o parte
dispositiva de la misma, siendo su esencia la condena-absolucion o estimacion-
desestimacion. Se incluiran, también, en el mismo las declaraciones pertinentes y
destinadas a clarificar cualquier cuestion relacionada con el mismo, asi como sobre
todos los puntos objeto de litigio y sobre las prevenciones necesarias destinadas a
subsanar las deficiencias que puedan haberse producido en el desarrollo del

proceso (Glover, 2010,P.53).

Cierre.

La sentencia, debe estar firmado por el Juez, en caso de juez unipersonal y en
caso de sentencias de un colegiado deben estar firmados por todos los jueces, mas

del secretario
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En caso de los sistemas de jurados, la sentencia es producto de la decision de
la mayoria de votos, se trascribe en la misma, en lugar de la narracion y calificacion
de los hechos, las preguntas y respuestas contenidas en el veredicto, quedando

sometido el resto a lo expuesto para las sentencias en general.

Lo correcto seria que toda sentencia debera ser promulgada en audiencia
publica y notificada a las partes o a sus procuradores, directamente, por cédula o
por edicto en los estrados del juzgado o tribunal. Manifestdndose en la resolucion
el plazo a contar para impugnar la sentencia en caso de no estar conforme (Glover,

2004, P.54).

2.2.1.2.4.3.4.9. Elementos de la Sentencia de Primera Instancia.

2.2.1.2.4.3.4.9.1. De la parte Expositiva de la Sentencia de Primera Instancia

Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el encabezamiento, el asunto,

el objeto procesal y la postura de la defensa (San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.2. Encabezamiento

Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos basicos formales de
ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en la cual se detalla:
a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucion; c¢) Indicacion del
delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale decir, sus
nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales, tales

como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencidn del érgano jurisdiccional que
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expide la sentencia; €) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de

los demas jueces (San Martin, 2006); (Talavera, 2011)

2.2.1.2.4.3.4.9.3. Asunto

Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea posible,
siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o0 imputaciones,
se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse (Peru:

AMAG, 2008).

2.2.1.2.4.3.4.9.4. Objeto del Proceso

Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el Juez va a decidir, los que
son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del principio
acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su titularidad de la

accion y pretension penal (San Martin, 2006).

El objeto del proceso estd contenido en la acusacion fiscal, que es el acto
procesal realizado por el Ministerio Publico, el cual tiene como efecto la apertura de

la etapa del juzgamiento y la actividad decisoria (San Martin, 2006).

Al respecto, Gonzales (2006), considera que en Alemania, es unanime la
doctrina que considera que el objeto del proceso lo constituye el hecho objeto de la
imputacién, sin embargo, en Espafia, la doctrina apunta porque el objeto del proceso

es la pretension penal.
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De lo expuesto, ésta parte de la sentencia debe contener: la enunciacion de
los hechos y circunstancias objetos de la acusacion, las pretensiones penales y civiles

introducidas en el juicio y la pretensién de la defensa del acusado.

2.2.1.2.4.3.4.9.5. Hechos Acusados

Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la acusacion, los que son vinculantes
para el Juzgador e impiden que este juzgue por hechos no contenidos en la acusacién,
que incluya nuevos hechos, ello como garantia de la aplicacion del principio acusatorio

(San Martin, 2006).

Asi también, el Tribunal Constitucional ha establecido el Juzgador no puede
condenarse a un procesado por hechos distintos de los acusados ni a persona distinta
de la acusada, en virtud del principio acusatorio (Peru. Tribunal Constitucional, Exp.

N° 05386-2007-HC/TC).

Asi mismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos expresa que la
consideracion y respeto de los hechos acusados, importa el principio de coherencia del

fallo (San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.6. Calificacion Juridica

Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el representante del Ministerio
Publico, la cual es vinculante para el Juzgador, es decir, que su decision solo se limita
a comprobar la subsuncion tipica del hecho en el supuesto juridico calificado o de

negar su subsuncion, no pudiendo efectuar una calificacion alternativa, salvo en los
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casos previstos en el Codigo Adjetivo, respetando el derecho de defensa del procesado

(San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.7. Pretension Penal

Es el pedido que realiza el Ministerio Publico respecto de la aplicacion de la pena para
el acusado, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del lus Puniendi del Estado

(Vasquez, 2000).

2.2.1.2.4.3.4.9.8. Pretension Civil

Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte civil debidamente constituida
sobre la aplicacion de la reparacion civil que debera pagar el imputado, la cual no
forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil, su cumplimiento
implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el equivalente al principio
de correlacion, por cuanto el Juzgador esta vinculado por el tope méaximo fijado por el

Ministerio Pablico o el actor civil (Vasquez, 2000).

2.2.1.2.4.3.4.9.9. Postura de la Defensa

Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de los hechos acusados, asi
como su calificacién juridica y pretension exculpante o atenuante (Cobo del Rosal,

1999)
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2.2.1.2.4.3.4.9.10. De la parte Considerativa de la Sentencia de Primera Instancia

Es la parte que contiene el andlisis del asunto, importando la valoracién de los
medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de los hechos materia
de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos (Peru:

AMAG, 2008).

Esta parte de la decision también puede adoptar nombres tales como “analisis”,
“consideraciones sobre hechos y sobre derecho aplicable”, “razonamiento”, entre otros

(PerG: AMAG, 2008).

Para San Martin (2006), siguiendo a Cortez (2001), la parte considerativa
contiene la construccion ldgica de la sentencia, la que sirve para determinar si el
acusado es o no responsable penal, si su conducta merece pena 0 no, imponiendo al
Juez un doble juicio: histérico, tendente a establecer si un determinado hecho o
conjunto de hechos ha existido 0 no con anterioridad al proceso; y juridico, que tienden
a concluir si el hecho que histéricamente sucedid puede ser calificado como delito y

merece pena (San Martin, 2006).

Segun el autor, las reglas y principios basicos del juicio l6gico son:

a) El Principio de Contradiccion

Segun este principio no seria valido la afirmacion y al mismo tiempo negar una
misma cosa respecto de algo. Porque son dos enunciados que Se oponen

contradictoriamente, no pueden ser ambos a la vez verdaderos o falsos.
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b) El Principio del Tercio Excluido:

El mismo establece, que dos proposiciones que se oponen contradictoriamente no
pueden ser ambas falsas, una de ellas va ser verdaderas. Asi tenemos que Si es
verdadero que X es A, es falso que X sea no A. Entonces se sostiene la verdad de una

proposicién y la falsedad de la otra proposicion.

¢) Principio de Identidad:

Segun este principio dice que en el proceso de raciocinio preciso todo concepto y
juicio debe ser idéntico a si mismo...Es, pues, inadmisible cambiar arbitrariamente una
idea por otra, de hacerlo, se incurre en suplantacion de concepto o de suplantacion de

tesis.

d) Principio de Razén Suficiente:

El mismo es enunciado de la siguiente manera: "nada es sin que haya una razon
para que sea 0 sin que haya una razon que explique que sea". Esto es. "Ningun hecho
puede ser verdadero o existente y ninguna enunciacion verdadera sin que haya una
razon suficiente para que sea asi y no de otro modo”, se considera a este principio
como un medio de control de la aplicacion de la libre apreciacion de la prueba pues se

exige una adecuada motivacion del juicio de valor que justifique la decision del Juez.

e) Valoracion segun los Conocimientos Cientificos:

Se trata de valorar a la denominada “prueba cientifica” es decir, a la prueba

pericial, donde parece la labor de profesionales (médicos, mecénicos, patolgos,
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contadores, psicélogos, matematicos, especialistas en diversas ramas, como mercados,

estadisticas, etc.) (Monroy, 1996).

f) Valoracion de acuerdo a las Méaximas de la Experiencia:

La valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia supone el uso de la
experiencia para determinar la valides y existencia de los hechos, siendo que, esta
experiencia se refiere la apreciacion como objetivacion social de ciertos conocimientos
comunes dentro de un ambito determinado, en un tiempo especifico, pero también, a
la resultante de la tarea especifica realizada, asi el Juez puede apreciar claramente la
peligrosidad de un vehiculo que se desplaza a una velocidad incorrecta hacia el lugar
donde esta transitando; incluso puede usar al respecto reglas juridicas que la

experiencia ha volcado en el Cadigo de transito (Devis, 2002).

2.2.1.2.4.3.4.9.11. Determinacion de la Imputacion Objetiva

Es un filtro, para buscar el sentido teleolégico de la ley como protector de la norma
juridica, buscando sancionar solo los comportamientos que, teleolégicamente, el tipo
penal busca sancionar, por ello, conforme han considerado sus creadores y defensores,

entre algunos criterios para determinar la correcta imputacion objetiva.

b) Creacion de riesgo no permitido: Para determinar la vinculacion entre la accién
y el resultado, es una accion abierta (cualquier tipo de accidn), esta accion debe haber
causado un riesgo relevante que pueda vulnerar el bien juridico protegido por la norma
penal, o, que sobrepase el riesgo o peligro permitido en la vida urbana; entendiéndose

a estos como los peligros o riesgos socialmente aceptadas, reguladas por normas

70



impuestas por el ordenamiento juridico, la experiencia y la reflexion destinadas a
reducir al minimo el riesgo inevitable; siendo que cuando se pasa este limite, si es
imputable la conducta, excluyéndose bajo este criterio, las conductas que no aumentan
el riesgo para el bien juridico sino lo disminuyen, o, se trataba de un riesgo

juridicamente permitido (Peru. Ministerio de Justicia, 1998); (Villavicencio, 2010).

b) Realizacion del riesgo en el resultado

Este criterio sostiene que, aun despues de haberse comprobado la realizacion
de una accion, la causalidad con el resultado tipico y la creacion de un riesgo no
permitido, se debe verificar si en efecto, este riesgo no permitido creado, se ha
producido efectivamente en el resultado, es decir, el resultado debe ser la proyeccion

misma del riesgo no permitido realizado (Villavicencio, 2010).

Cuando el resultado se produce como una consecuencia directa del riesgo y no
por causas ajenas a la accion riesgosa misma, éste criterio sirve para resolver los
Ilamados "procesos causales irregulares”, o en el caso de confluencia de riesgos,
negando, por ejemplo, la imputacién a titulo de imprudencia de la muerte cuando el
herido fallece a consecuencia de otro accidente cuando es transportado al hospital o

por imprudencia de un tercero, o un mal tratamiento médico (Fontan, 1998)

C. Ambito de proteccion de la norma

Este criterio supone que el resultado tipico causada por el delito imprudente
debe encontrarse dentro del ambito de proteccion de la norma de cuidado que ha sido

infringida, es decir, que una conducta imprudente no es imputable objetivamente si el
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resultado de esta conducta no es el resultado que la norma infringida busca proteger

(Villavicencio, 2010).

Como ejemplo se puede presentar el caso, si Juan fallece por infarto al tener
noticias de que su hijo Miguel ha sido atropellado, en éste caso no se aplicaria el
Cddigo Penal, para proteger la vida de sus amigos o parientes que a lo mejor se

encuentran lejos del lugar del accidente (Fontan, 1998).

d) El principio de confianza

Este criterio funciona en el &mbito de la responsabilidad un acto imprudente
para delimitar el alcance y los limites del deber de cuidado en relacion a la actuacion
de terceras personas, fundamentandose en que la accién imprudente no puede
imputarse a una persona cuando esta imprudencia ha sido determinada por el actuar
imprudente de un tercero, negandose la imputacion objetiva del resultado si el
resultado se ha producido por causas ajenas a la conducta imprudente del autor; por
ejemplo, quien circula por una carretera, cuidara que su vehiculo tenga luces atras;
confia que todos lo haran, sin embargo, impacta contra un vehiculo sin luces
reglamentarias o estacionado sin sefiales de peligro, causando la muerte de sus

ocupantes. (Villavicencio, 2010).

e) Imputacion a la victima

Cancio (1999) considera a este criterio, al igual que el principio de confianza
niega la imputacion de la conducta si es que la victima con su comportamiento,

contribuye de manera decisiva a la realizacion del riesgo no permitido, y este no se
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realiza en el resultado, sino que el riego que se realiza en el resultado es el de la victima

(Villavicencio, 2010).

Asi lo ha considerado también la jurisprudencia al sostener:

El accidente de transito en el cual se produjo la muerte del agraviado tuvo como
factor preponderantes el estado etilico en que este se encontraba, (...), unido al
hecho de que manejaba su bicicleta en sentido contrario al del transito y sin que
en modo alguno este probado que el procesado hubiera actuado
imprudentemente, pues por lo contrario, esta demostrado que conducia de

acuerdo a las reglas de transito (Peru. Corte suprema, Exp.1789/96/Lima).

Asi también se ha establecido que:

Si el procesado conducia su vehiculo a una velocidad prudencial y sin
infraccion las reglas de transito vehicular, no cabe imputarle una falta de deber
de cuidado, més aun si el accidente que motivé la muerte del agraviado ocurrio
cuanto este ingresd6 de modo imprudente a la calzada por un lugar no
autorizado, luego de saltar una baranda metalica que divide el corredor vial y
sin tomar las medidas de precaucion y seguridad tendentes a salvaguardar su

integridad fisica (Per0. Corte Suprema, exp.2151/96).

f) Confluencia de riesgos

Este criterio se aplica solo en los supuestos donde en el resultado tipico

concurren otros riesgos al que desencadend el resultado, o que comparten el
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desencadenamiento compartido de los mismos, debiendo determinarse la existencia de
un riesgo relevante atribuible a titulo de imprudencia al autor como otros riesgos
también atribuibles a la victima o a terceros (concurrencia de culpas), pudiendo

hablarse en estos casos de autoria accesoria de autor y victima (Villavicencio, 2010).

Para Villavicencio (2010), en el caso de una proporcional confluencia de riesgos, se
debe afirmar una disminucién del injusto en el lado del autor, es decir, como el
resultado se produjo “a medias™ entre el autor y la victima, entonces debe reducirse la

responsabilidad penal del agente.

Asi lo ha establecido también la jurisprudencia al sostener:

Se debe tener en cuenta que el accidente de transito se produjo no solamente
por la falta de cuidado que presto el procesado mientras conducia su vehiculo,
sino que en el mismo concurrio la irresponsabilidad de la agraviada al intentar

cruzar con su menor hija en sus brazos por una zona inadecuada.

Factor determinante para que se produzca el accidente de transito fue la accion
imprudente de la agraviada al ingresar a la calzada sin adoptar las medidas de
seguridad, mientras que el factor contributivo fue la velocidad inadecuada con
la que el procesado conducia su vehiculo; en consecuencia, se afirma la
imputacidn objetiva ya que el procesado con su accion imprudente, que es faltar
a las reglas de transito, incremento el riesgo normal, por lo que este incremento

equivale a su creacién (Peru. Corte Superior, exp.6534/97).
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2.2.1.2.4.3.4.9.12. Antijuricidad del hecho

Este proceso es el siguiente paso después de comprobada la tipicidad con el juicio
de tipicidad, y consiste en indagar si concurre alguna norma permisiva, alguno causa
de justificacion, es decir, la comprobacién de sus elementos objetivos y ademas, la
comprobacién del conocimiento de los elementos objetivos de la causa de justificacion

(Bacigalupo, 1999).

Es asi que, la teoria revisada, establece que para determinar la antijuricidad, se parte

de un juicio positivo y uno negativo, entre ellos se siguieren:

2.2.1.2.4.3.4.9.13. Determinacion de la lesividad (Antijuricidad Material)

Al respecto, el Tribunal Constitucional ha establecido que, si bien es cierto, la
contradiccién del comportamiento del agente con la norma preceptiva, y cumpliendo
la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidad formal, sin embargo, es

necesario establecerse la antijuricidad material, por lo que, este ha determinado:

El principio de lesividad en virtud del cual, en la comision de un delito tiene que
determinarse, segun corresponda la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo que haya
sufrido la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la norma penal, de
alli que el sujeto pasivo siempre es un elemento integrante del tipo penal en su aspecto
objetivo; por lo tanto al no encontrase identificado trae como consecuencia la
atipicidad parcial o relativa; en consecuencia para la configuracion del tipo penal de

hurto agravado es imprescindible individualizar al sujeto pasivo, titular del bien o
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bienes muebles afectados, de lo contrario resulta procedente, la absolucion en cuanto

a este extremo se refiere (Perd. Corte Suprema, exp.15/22 — 2003).

Asi también, ha sostenido que:

Desde una perspectiva constitucional, el establecimiento de una conducta
como antijuridica, es decir, aquella cuya comision pueda dar lugar a una
privacion o restriccion de la libertad personal, sélo serd constitucionalmente
valida si tiene como proposito la proteccion de bienes juridicos
constitucionalmente relevantes (principio de lesividad). Como resulta evidente,
solo la defensa de un valor o un interés constitucionalmente relevante podria
justificar la restriccion en el ejercicio de un derecho fundamental (Peru.

Tribunal Constitucional, exp.0019-2005-PI/TC).

Entre las causas de exclusion de la antijuricidad son:

a) La Legitima defensa.

Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene se justificacion en la
proteccion del bien del agredido respecto del interés por la proteccion del bien del
agresor, fundamentandose en la injusticia de la agresion, lesionado por aquel o por un

tercero que lo defiende (Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos son:

a) la agresion ilegitima (un ataque actual o inminente de una persona a la persona o

derechos ajenos);
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b) la actualidad de la agresion (La agresidn es actual mientras se esta desarrollando);

c) la inminencia de la agresion ( es decir, la decision irrevocable del agresor de dar

comienzo a la agresion, es equivalente a la actualidad);

d) la racionalidad del medio empleado (el medio defensivo, que no es el instrumento
empleado, sino la conducta defensiva usada, es racionalmente necesaria para impedir

o repelar la agresion);

e) la falta de provocacion suficiente (la exigencia de que el que se defiende haya obrado
conociendo las circunstancias de la agresion ilegitima de la que era objeto y con
intencion de defenderse), pudiendo estar ausente este requisito en los casos de: i)
provocacion desde el punto de vista objetivo, provoca la agresion incitando
maliciosamente al tercero a agredirlo para asi cobijarse en la justificacion, y ii) desde
el punto de vista subjetivo: pretexto de legitima defensa, es el que voluntariamente se
coloca en situacion de agredido (ej. el ladron o el amante de la adultera, que

sorprendidos son agredidos) (Zaffaroni, 2002).

b) Estado de necesidad

Es la causa de justificacion que consiste en la preponderancia del bien
juridicamente mas valioso que, en el caso, representa el mal menor, determinando la
exclusion de la antijuricidad por la necesidad de la lesion, unida a la menor
significacion del bien sacrificado respecto del salvado, dada la colision de bienes

juridicos protegidos (Zaffaroni, 2002).
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Sus presupuestos son: a) el mal (dafio causado a un interés individual o social protegido
juridicamente); b) mal de naturaleza pena (debe tener naturaleza penal, puesto que de
otra forma no tendria relevancia al objeto de estudio); c) el mal evitado (el bien salvado
debe ser de mayor jerarquia que el sacrificado); d) mal mayor (no interesa el origen
del mal mayor gue se intenta evitar, puede haberse causado por una persona o provenir
de un hecho animal o natural); e) la inminencia (el mal es inminente si esta por suceder
prontamente, esto no sélo exige que el peligro de que se realice el mal sea efectivos,
sino, también, que se presente como de realizacion inmediata); f) extrafieza (el autor

es extrafio al mal mayor, si éste no es atribuible a su intencion) (Zaffaroni, 2002).

c) Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad

Implica el ejercicio del propio poder de decision o ejecucion correspondiente a
un cargo publico, debiendo ser: a) legitimo; b) dado por una autoridad designada
legalmente, y; b) actuando dentro de la esfera de sus atribuciones; €) sin excesos

(Zaffaroni, 2002).

d) Ejercicio legitimo de un derecho

Esta causa de justificacién supone que quien cumple la ley puede imponer a
otro su derecho o exigirle su deber, cosa que no ocurrira siempre en el ejercicio de un
derecho, pues el limite de los derechos propios esta fijado por los derechos de los

demas (Zaffaroni, 2002).

Sin embargo, esta causa tiene excesos no permitidos, ellos son: a) cuando se

lesiona un derecho de otro como consecuencia de actos que van mas alla de lo
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autorizado o de lo que la necesidad del ejercicio requiere, de acuerdo con las
circunstancias del caso; b) cuando se ejercita con un fin distinto del que el propio orden
juridico le fija, o en relacion con las normas de cultura o convivencia social; ¢) cuando
se lo ejerce usando medios y siguiendo una via distinta de la que la ley autoriza

(ejemplo: el ejercido por mano propia o las vias de hecho) (Zaffaroni, 2002).

e) La obediencia debida

Consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo a derecho dentro de
una relacion de servicio, significando ello que no habra defensa legitima contra el

cumplimiento de una orden que no es antijuridica (Zaffaroni, 2002).

El Codigo Penal vigente establece de manera negativa las causales que niegan la
antijuricidad, dichas causales estan previstas en su art. 20°, que establece: “Esta exento

de responsabilidad penal: (...).

1. El que obra en defensa de bienes juridicos propios o de terceros, siempre que
concurran las circunstancias siguientes: a) Agresion ilegitima; b) Necesidad
racional del medio empleado para impedirla o repelerla. Se excluye para la
valoracion de este requisito el criterio de proporcionalidad de medios,
considerandose en su lugar, entre otras circunstancias, la intensidad y peligrosidad
de la agresion, la forma de proceder del agresor y los medios de que se disponga

para la defensa.”; c) Falta de provocacion suficiente de quien hace la defensa;

2. EIl que, ante un peligro actual e insuperable de otro modo, que amenace la vida, la

integridad corporal, la libertad u otro bien juridico, realiza un hecho destinado a
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conjurar dicho peligro de si o de otro, siempre que concurran los siguientes
requisitos: a) Cuando de la apreciacion de los bienes juridicos en conflicto
afectados y de la intensidad del peligro que amenaza, el bien protegido resulta
predominante sobre el interés dafiado; y b) Cuando se emplee un medio adecuado

para vencer el peligro. (...)

3. El que obra por disposicion de la ley, en cumplimiento de un deber o en el ejercicio
legitimo de un derecho, oficio o cargo; 9. EI que obra por orden obligatoria de

autoridad competente, expedida en ejercicio de sus funciones. (...)

4. EIl que actua con el consentimiento valido del titular de un bien juridico de libre

disposicion;

2.2.1.2.4.3.4.9.14. Determinacion de la culpabilidad

Zaftaroni (2002) considera que es el juicio que permite vincular en forma
personalizada el injusto a su autor, pudiendo establecerse esta vinculacion a decir de
Plascencia (2004), en la comprobacion de los siguientes elementos: a) la comprobacion
de la imputabilidad; b) la comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la
antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo insuperable; d) la imposibilidad de poder

actuar de otra manera (exigibilidad).

Segun la teoria revisada, se sugiere que la culpabilidad debe determinarse con:

a) La comprobacion de la imputabilidad: La determinacién de la imputabilidad se

realiza con un juicio de imputabilidad, un la cual es necesario evaluar si concurren: a)
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facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencian

(elemento intelectual); b) facultad de determinarse segun esta apreciacion (elemento

volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento (Pefia,

1983).

b)

La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad

Este presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder
conocer la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se
presupone para las personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede
negarse en virtud del “error”, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan
su comprension de la criminalidad del acto, estructurando una situacion de
justificacion o de inculpabilidad (Zaffaroni, 2002).

Pueden distinguirse el error de tipo (al momento de cometer el hecho su autor
desconocia algun detalle o circunstancia del tipo objetivo) y error de prohibicién
(el autor de un hecho objetivamente antijuridico errbneamente cree que esta
permitido, sabe lo que hace pero no sabe que esta prohibido), siendo que el error
de tipo el autor no sabe lo que hace (ejemplo: embarazada toma un medicamento
sin saber que es abortivo), en cambio, en el error de prohibicion el agente sabe lo
que hace pero no sabe que esta prohibido ( extranjera toma una pastilla para abortar
porque cree que al igual que en su pais el aborto esta permitido), siendo que el
primero elimina la tipicidad, y el segundo, elimina la culpabilidad si es invencible

y la atenta si es vencible (Zaffaroni, 2002).
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c) Lacomprobacion de la ausencia de miedo insuperable: La justificacion de esta
causa de inculpabilidad se trata también en la no exigibilidad, por la existencia de un
terror que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para
ser relevante ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre
medio, el comun de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la

posicion del autor, con sus conocimientos y facultades (Plascencia, 2004).

Asi, se tendran en cuenta la edad, la fuerza, la cultura, etc., del sujeto en concreto,
pero no sus caracteristicas patoldgicas, p., €j., neurosis, que dan lugar a un miedo

patoldgico que el hombre normal superar (Plascencia, 2004).

d) La comprobacién de la no exigibilidad de otra conducta

El fundamento de esta causa de inculpabilidad es precisamente la falta de
normalidad y de libertad en el comportamiento del sujeto activo, teniendo en
cuenta la situacion de hecho, no podia serle exigido (Plascencia, 2004).

Se puede negarse esta calidad cuando: a) Estado de necesidad cuando el bien
sacrificado es de igual valor al salvado; b) la coaccidn; c) La obediencia jerarquica;
d) evita miento de un mal grave propio o ajeno (Pefia, 1983).

El Cddigo Penal en su art. 14 del acotado, se establece el error de tipo y error
de prohibicion, prescribiendo: “El error sobre un elemento del tipo penal o respecto
a una circunstancia que agrave la pena, si es invencible, excluye la responsabilidad
o la agravacion. Si fuere vencible, la infraccion sera castigada como culposa

cuando se hallare prevista como tal en la ley. El error invencible sobre la ilicitud
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del hecho constitutivo de la infraccidn penal, excluye la responsabilidad. Si el error
fuere vencible se atenuaré la pena”.

El art. 15° del acotado establece el error de comprensiéon culturalmente
condicionado, prescribiendo: “El que por su cultura o costumbres comete un hecho
punible sin poder comprender el caracter delictuoso de su acto o determinarse de
acuerdo a esa comprension, serd eximido de responsabilidad. Cuando por igual
razon, esa posibilidad se halla disminuida, se atenuara la pena”.

El art. 20° del Codigo Penal establece tambien de manera negativa las causales
que niegan la culpabilidad, prescribiendo asi: “Esta exento de responsabilidad
penal: 1. El que por anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia o por
sufrir alteraciones en la percepcion, que afectan gravemente su concepto de la
realidad, no posea la facultad de comprender el caracter delictuoso de su acto o
para determinarse segun esta comprension; 2. El menor de 18 afios; (...); 5. El que,
ante un peligro actual y no evitable de otro modo, que signifique una amenaza para
la vida, la integridad corporal o la libertad, realiza un hecho antijuridico para alejar
el peligro de si mismo o de una persona con quien tiene estrecha vinculacion.

No procede esta exencion si al agente pudo exigirsele que aceptase o soportase el
peligro en atencion a las circunstancias; especialmente, si causo el peligro o
estuviese obligado por una particular relacion juridica; (...) 7. El que obra

compelido por miedo insuperable de un mal igual o mayor; (...)”.

2.2.1.2.4.3.4.9.15. Determinacion de la pena

Segun Silva (2007), la teoria de la determinacidn de la pena tiene autonomia sobre

la teoria de la penay la teoria del delito, ello por la necesidad de elaborar una categoria
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que este méas alla de la culpabilidad, por los distintos factores relevantes para la
individualizacion de la pena (comportamientos posteriores al hecho, nivel de
sensibilidad a la pena, transcurso del tiempo) que carezcan de un soporte categorial en
la teoria del delito y las multiples circunstancias del hecho concreto a las que se asigna

relevancia cuantificadora y que no tienen una referencia categorial clara.

La determinacion de la pena se trata de un procedimiento técnico y valorativo de
individualizacion de sanciones penales que tiene por funcion, identificar y decidir la
calidad e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o
participe de un delito (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-

116).

La individualizacion de la pena es algo mas que la mera cuantificacion, siendo
que es la actividad que nos indica en que cantidad privacién de bienes juridicos o la
proporcion de esta privacion que implica la pena al preso, asimismo, cual es el
tratamiento resocializador al que debe sometérselo, asi conceptuada la

individualizacion de fa coercion penal (Zaffaroni, 2002).

La determinacion de la pena tiene dos etapas, la primer es la determinacién de la

pena abstracta y la segunda la determinacion de la pena concreta.

En la primera etapa, se deben definir los limites de la pena o penas aplicables, se
trata de la identificacion de la pena bésica, en cuya virtud corresponde establecer un
espacio punitivo que tiene un minimo o limite inicial y un maximo o limite final. En
aquellos delitos donde s6lo se ha considerado en la pena conminada uno de tales

limites, se debe de integrar el limite faltante en base a los que corresponden
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genéricamente para cada penay que aparecen regulados en la Parte General del Cédigo
Penal, al configurarse el catdlogo o precisarse las caracteristicas especificas de cada

pena (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

La Pena basica es la especifica como consecuencia de la comision del delito, cada
delito tipificado en la Parte Especial del Codigo Penal o en Leyes especiales o
accesorias a él tiene sefialada, por regla general, una 0 mas penas a partir de extremos
de duracién o realizacion minimas o maximas. En consecuencia, la realizacion
culpable y comprobada judicialmente de un delito, conlleva la determinacién de la

pena entre ambos limites punitivos (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

En esta etapa se debe identificar la pena concreta dentro del espacio y limite
prefijado por la pena basica en la etapa precedente, se realiza en funcion a la presencia
de circunstancias legalmente relevantes y que estan presentes en el caso (Peru. Corte

Suprema, A.V. 19 — 2001).

Las circunstancias modificativas de responsabilidad son ciertos hechos o
circunstancias que concurriendo en el sujeto, lo colocan en un estado peculiar y propio,
produciendo que el efecto de la pena sea distinto (mayor o menor) que el que se
desprende y nace de considerarlo en si mismo o en relacion a su materia, son por tanto,
personales y subjetivas y afectan al sujeto pasivo, no del delito, pudiendo agravar o

atenuar la pena (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
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2.2.1.2.4.3.4.9.16. La naturaleza de la accion

La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980), sefiala que esta circunstancia, puede
atenuar o agravar la pena, permite dimensionar la magnitud del injusto realizado. Para
ello se debe apreciar “la potencialidad lesiva de la accion”, es decir, sera del caso
apreciar varios aspectos como son el tipo de delito cometido o el modus operandi
empleado por el agente, esto es, la “forma como se ha manifestado el hecho”, ademas,
se tomara en cuenta el efecto psicosocial que aquél produce (Perd. Corte Suprema,

A.V. 19 -2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.17. Los medios empleados

La realizacion del delito se puede ver favorecida con el empleo de medios idoneos,
la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden comprometer en mayor 0 menor
medida la seguridad de la victima o provocar graves estragos. De alli que Villavicencio
Terrenos (1992) estime que esta circunstancia se refiere igualmente a la magnitud del
injusto, sin embargo, para otros autores, que como Pefia Cabrera (1980) sefialan que
ella posibilitaba reconocer la peligrosidad del agente (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —

2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.18. La Importancia de los Deberes Infringidos

Es una circunstancia relacionada con la magnitud del injusto, pero que toma en
cuenta también la condicion personal y social del agente, resultando coherente que la
realizacion del delito con infraccion de deberes especiales propicie un efecto

agravante, en la medida que el desvalor del injusto es mayor, pues trasciende a la mera
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afectacion o puesta en peligro del bien juridico, esto es, el agente compromete,
también, obligaciones especiales de orden funcional, profesional o familiar que tiene

que observar (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.19. La extension de daiio o peligro causado

Esta circunstancia indica la cuantia del injusto en su proyeccion material sobre el
bien juridico tutelado, asi Garcia (1992) precisa que tal circunstancia toma como

criterio de medicion el resultado delictivo (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.20. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion

Se refieren a condiciones tempo-espaciales que reflejan, principalmente, una
dimensién mayor en el injusto, ya que el agente suele aprovecharlas para facilitar la

ejecucion del delito (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.21. Los mdviles y fines

Cornejo (1936) establece: “Para la aplicacion de las penas lo que debe evaluarse
es el motivo psicoldgico en cuanto se relaciona con los fines sociales, y es tanto méas
ilicito en cuanto mas se opone a los sentimientos basicos de la piedad, de la solidaridad,

de la cultura, en suma” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.22. La unidad o pluralidad de agentes

La pluralidad de agentes indica un mayor grado de peligrosidad y de inseguridad

para la victima. La concurrencia de agentes expresa necesariamente un acuerdo de
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voluntades que se integran para lo ilicito, siendo que, al respecto advierte Garcia P.
(1992), que lo importante para la oportunidad de esta agravante es que no se le haya
considerado ya en la formulacion del tipo penal (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —

2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.23. La Edad, Educacion, Costumbres, Situacion Econdémica y

Medio Social

Se trata de circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor
0 menor posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse
en él y en sus exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente

(Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.23. La Reparacion Espontianea que hubiera hecho del Daiio

Esta circunstancia toma en cuenta la conducta posterior al delito que exteriorizo
el agente, consistente en que el delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado
por su accionar ilicito, revela una actitud positiva que debe valorarse favorablemente
con un efecto atenuante, asi Garcia (2009) sefiala que “Con la reparacion del dafio, el
autor adelanta una parte de los aspectos que le corresponderia cumplir con la pena,
afectando asi la cuantificacion de la pena concreta”, también, Pefia (1987) sefiala: “que
la reparacion debe ser espontanea, es decir, voluntaria y, naturalmente, antes de la
respectiva sentencia. Se entiende que la reparacion debe partir del autor, y no de

terceros” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).
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2.2.1.2.4.3.4.9.24. Confesion Sincera antes de haber sido Descubierto

Esta circunstancia valora un acto de arrepentimiento posterior al delito, que
expresa la voluntad del agente de hacerse responsable por el ilicito cometido y de
asumir plenamente las consecuencias juridicas que de ello derivan, lo que resulta en
favor del agente, pues, con ella, se rechaza la frecuente conducta posterior al hecho
punible y que se suele orientar hacia el aseguramiento y la impunidad del infractor; sin
embargo, como sefiala Pefia Cabrera (1987), “Hay diferencia notable en el delincuente
que huye después de consumado el delito, del que se presenta voluntariamente a las
autoridades para confesar. Este ultimo muestra arrepentimiento, o por lo menos, asume
su responsabilidad, I6gicamente la atenuante es procedente; de suerte que no puede
favorecerse al delincuente que huye, y regresa después acompafiado de su abogado”

(Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.2.4.3.4.9.25. Determinacion de antecedentes, Condiciones y Circunstancias

del autor

El art. 46° considera una opcion innominada y abierta para interpretar y
apreciar otras circunstancias, distintas de las expresamente identificadas por cada
inciso precedente de dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el principio
de legalidad y riesgos de arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser

equivalente con las reguladas legalmente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Como nota fundamental, cabe recalcar que la doctrina ha desarrollado la
institucion de “La compensacion entre circunstancias”, las que se da frente a la

existencia simultanea de circunstancias agravantes y atenuantes, este criterio posibilita
89



la graduacion cuantitativa de la pena a manera de compensacion entre factores de
aumento y disminucidn de la sancién, pudiendo, de esta manera, ubicarse la penalidad
concreta en el espacio intermedio entre los limites inicial y final de la pena bésica, asi,
citando a Gonzales (1988): “(...) dicha compensacién debera ajustarse a un correcto
uso del arbitrio judicial, que deberd ser motivado en la sentencia. [...] En tales
supuestos, el Tribunal esta capacitado para recorrer toda la extension de la pena,
imponiéndola en el grado que estime oportuno segln la compensacion racional de unas

y otras” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

El art. I del Codigo Penal (Legalidad de la Pena), el que prescribe: “Nadie sera
sancionado por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento
de su comision, ni sometido a pena 0 medida de seguridad que no se encuentren

establecidas en ella”.

En segundo lugar, el art. IV del Codigo Penal (Principio de lesividad), el que
prescribe: “La pena, necesariamente, precisa de la lesion o puesta en peligro de bienes

juridicos tutelados por la ley”.

De la misma forma, el art. V del Cédigo Penal (Garantia jurisdiccional) que
establece: “Solo el Juez competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y

no puede hacerlo sino en la forma establecida en la ley”.

El art. VII del Cddigo Penal (Responsabilidad penal), que establece: “La pena
requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda forma de
responsabilidad objetiva”; y, el art. VIII del Codigo penal (Principio de

proporcionalidad) que establece: “La pena no puede sobrepasar la responsabilidad por
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el hecho. Esta norma no rige en caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al
delito. La medida de seguridad s6lo puede ser ordenada por intereses publicos

predominantes”.

El art. 45° del Cddigo Penal, que establece: “El Juez, al momento de
fundamentar y determinar la pena, deberd tener en cuenta: 1. Las carencias sociales
que hubiere sufrido el agente; 2. Su cultura y sus costumbres; y 3. Los intereses de la

victima, de su familia o de las personas que de ella dependen”.

Finalmente, el art. 46° del acotado que establece: “Para determinar la pena
dentro de los limites fijados por la ley, el Juez atendera la responsabilidad y gravedad
del hecho punible cometido, en cuanto no sean especificamente constitutivas del hecho
punible o modificatorias de la responsabilidad, considerando especialmente: 1. La
naturaleza de la accion; 2. Los medios empleados; 3. La importancia de los deberes
infringidos; 4. La extension del dafio o peligro causados; 5. Las circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasién; 6. Los mdviles y fines; 7. La unidad o pluralidad de
los agentes; 8. La edad, educacidn, situacion econdémica y medio social; 9. La
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; 10. La confesidn sincera antes de
haber sido descubierto; 11. Las condiciones personales y circunstancias que lleven al

conocimiento del agente; 12. La habitualidad del agente al delito; 13. La reincidencia."

Al respecto, también se considera el art. 136° del Codigo de Procedimientos
Penales, que establece: “(...) La confesion sincera debidamente comprobada puede ser

considerada para rebajar la pena del confeso a limites inferiores al minimo legal.
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2.2.1.2.4.3.4.9.26. Determinacion de la reparacion civil

La Segun Jurisprudencia de la Corte Suprema, la Reparacion Civil se determina
en atencién al principio del dafio causado (Perl: Corte Suprema, 7/2004/Lima Norte,
3755-99/Lima), de lo que Garcia (2009) sefiala que la reparacién civil debe cefiirse al

dafo, con independencia del agente o sujeto activo del mismo.

El dafio, como define Garcia (2009) siguiendo a Galvez (1990) es definido como
la lesion a un interés patrimonial o extra patrimonial que recae sobre determinados
bienes, derechos o expectativas de la victima, no limitandose al menoscabo de caracter
patrimonial, sino que incluye aquellas afectaciones que tienen una naturaleza no
patrimonial, asi como los efectos que produzca el delito en la victima, entendido desde
un concepto diferente del dafio personal de naturaleza civil, sino a los efectos de los
problemas de integracion que causa el delito. La teoria revisada, sugiere que los

criterios que debe tener una adecuada determinacion de la reparacion civil, debe tener:

La proporcionalidad de la Afectacion al Bien Vulnerado

La Corte Suprema ha afirmado que la reparacion civil derivada del delito debe
guardar proporcion con los bienes juridicos que se afectan, por lo que su monto, debe
guardar relacion con el bien juridico abstractamente considerado, en una primera
valoracion, y en una segunda, con la afectacion concreta sobre dicho bien juridico

(Perd. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

La Proporcionalidad con el Dafio Causado
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La determinacién del monto de la reparacion civil debe corresponderse al dafio
producido, asi, si el delito ha significado la pérdida de un bien, entonces la reparacion
civil deberd apuntar a la restituciéon del bien y, de no ser esto posible, al pago de su

valor (Perd. Corte Suprema, Exp. 2008-1252-15-1601-JR-PE-1)

En el caso de otro tipo de dafios de caracter patrimonial (dafio emergente o lucro
cesante) o no patrimonial (dafio moral o dafio a la persona), la reparacion civil se
traducira en una indemnizacion que se corresponda con la entidad de los dafios y

perjuicios provocados (Perd. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

Proporcionalidad con la Situacién Econémica del Sentenciado

Respecto de este criterio, el Juez, al fijar la indemnizacién por dafios podra
considerar la situacion patrimonial del deudor, atenuandola si fuera equitativo, siempre
que el dafio no sea imputable a titulo de dolo, pues se trata, sin lugar a dudas, por un
lado, de una desviacion del principio de la reparacion plena pues la entidad pecuniaria
del dafio sufrido por la victima, puede ceder ante la incapacidad patrimonial del deudor
para afrontar ese valor, por otro lado, implica, igualmente, un apartamiento del
principio de que la responsabilidad civil por los dafios causados no varia con arreglo a

la culpabilidad del autor (Nufiez, 1999)

Asimismo, la jurisprudencia ha establecido que: “(...) para la cuantificacion de
la reparacién civil se tendré en cuenta la gravedad del dafio ocasionado asi como las
posibilidades econdmicas del demandado (...)” (Peru. Corte Superior, Exp. N° 2008-

1252 - La Libertad).
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En esa misma linea, la Corte Suprema ha establecido que: “En cuento al monto de la
reparacion civil,...la misma se encuentra prudencialmente graduada, tomando en
cuenta ademas las posibilidades econémicas de la procesada, quien es ama de casa,

(...)” (Pert, Corte Suprema, R. N. N° 007 — 2004 — Cono Norte).

Esto significa apreciar a mérito de lo expuesto y actuado en el proceso las
actitudes o actos que hubieren expresado los protagonistas en la instancia de ocurrencia
del hecho punible, los cuales seran diferentes dependiendo de la figura dolosa o

culposa.

Para citar un ejemplo en el caso de las figuras culposas (en accidentes de
transito) se expone: (...) si la imprudencia sélo hubiere concurrido en la produccién del
dafo, la indemnizacion sera reducida por el Juez, segun las circunstancias, conforme
lo previsto por el art. 1973 del Cédigo Civil, asi como por el Decreto Supremo N° 033-
2001-MTC - Reglamento Nacional de Transito, que en su art. 276, establece que el
hecho de que el peaton haya incurrido en graves violaciones a las normas de transito
(como cruzar la calzada en lugar prohibido; pasar por delante de un vehiculo detenido,
parado o estacionado habiendo transito libre en la via respectiva; transitar bajo la
influencia del alcohol, drogas o estupefacientes; cruzar intempestivamente o
temerariamente la calzada; bajar o ingresar repentinamente a la calzada para intentar
detener un vehiculo; o subir o bajar de un vehiculo en movimiento y por el lado
izquierdo), no solo sirve para que al acusado se le reduzca su pena, sino también la

reparacion civil.
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En dicho sentido, la jurisprudencia también ha establecido que: “(...) habiéndose
establecido en este caso que si bien el principal responsable es el chofer del remolque
de propiedad del demandado, también ha contribuido al accidente el chofer del
omnibus del demandante, por lo que el articulo mil novecientos sesenta y nueve del
Cddigo Sustantivo, no debid aplicarse en forma excluyente, sino en concordancia con
el articulo mil novecientos setenta y tres del mismo Cddigo, lo que determina que la
indemnizacién debe reducirse en forma prudencial” (Perd. Corte Suprema, Casacién

583-93-Piura).

2.2.1.2.4.3.4.9.27. Aplicacion del principio de motivacion

El Tribunal Constitucional ha establecido que uno de los contenidos del Derecho
al Debido Proceso es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta
razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por
las partes en cualquier clase de proceso (Tribunal Constitucional Perd, EXxp.

8125/2005/PHC/TC).

En el ordenamiento peruano el articulo 139° inc. 5 de la Constitucién sefiala que
son principios y derechos de la funcidon jurisdiccional “la motivacion de las
resoluciones judiciales en todas las instancias (...) con mencién expresa de la ley y los

fundamentos de hecho en que se sustentan”.

Tedricamente la sentencia debe cumplir con los siguientes criterios:

a) Orden: debe ser supone: a) La presentacién del problema y la respuesta del

procesado, b) el analisis del mismo, y c) el arribo a una conclusion o decision
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b)

adecuada. (Perd. AMAG, 2008).

Fortaleza: Consiste en que la decisiones debe estar sustentado en teoria estandar
de la argumentacion juridica, en buenas razones que las fundamenten
juridicamente (Peru. AMAG, 2008).

Razonabilidad: Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los
fundamentos de derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto de
una aplicacion racional del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; es decir,
que en lo juridico, que la norma seleccionada sea vigente, valida y adecuada a las
circunstancias del caso; que tal norma haya sido correctamente aplicada y que la
interpretacion que se le haya otorgado de acuerdo a los criterios juridicamente
aceptados; y, que la motivacion respete los derechos fundamentales; finalmente,
que la conexién entre los hechos y las normas sea adecuada y sirva para justificar

la decision (Colomer, 2003).

Coherencia: Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en conexion
inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria coherencia en
sentido interno que debe existir en los fundamentos de la parte considerativa del
fallo, y en un sentido externo, la coherencia debe entenderse como la logicidad
entre motivacion y fallo, y entre la motivacion y otras resoluciones ajenas a la

propia sentencia (Colomer, 2003).

Es la necesidad ldgica que tiene toda argumentacion debe guardar consistencia
entro los diversos argumentos empleados, de tal manera que unos no contradigan

a otros (Peru. AMAG, 2008).
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AsimismoColomer (2003) sefiala que: La Coherencia interna se traduce en la
exigibilidad de que la justificacion de la sentencia tenga coherencia argumentativa. Por
lo tanto, se prohibe la existencia de: A. contradicciones entre los hechos probados
dentro de una misma motivacion de una sentencia; B. contradicciones entre los
fundamentos juridicos de una sentencia, es decir, que no haya incompatibilidad entre
los razonamientos juridicos de una resolucion que impidan a las partes determinar las
razones que fundamentan la decision; C. contradicciones internas entre los hechos

probados y los fundamentos juridicos de una sentencia.

En relacién a la coherencia externa de la motivacion la sentencia, esta exige
que en el fallo: A.- no exista falta de justificacion de un elemento del fallo
adoptado, B.- que la justificacion tenga en cuenta Unicamente todos los fallos del
caso y no incluya alguno ajeno al mismo, C.- que la motivacién esté conectada
plenamente con el fallo, con lo cual se prohibe que haya una motivacion ajena al
contenido del fallo, D.- que las conclusiones de la motivacion no sean opuestas a

los puntos de decision de la sentencia (Colomer, 2003).

d) Motivacion expresa: Consiste en gque cuando se emite una sentencia, el
Juzgador debe hacer expresas las razones que respaldan el fallo al que se ha
Ilegado, siendo este requisito indispensable para poder apelar, en el sentido de tener
las razones del sentido del fallo y poder controlar las decisiones del Juez (Colomer,

2003).

e) Motivacion clara: Consiste en que cuando se emite una sentencia, el Juzgador

no solo debe expresas todas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado,
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sino que, ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido de poder entender
el sentido del fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va a impugnar

pues de otra forma el derecho a la defensa (Colomer, 2003).

f) La motivacion logica: Consiste en que la motivacion desarrollada no debe
contradecirse entre si, y con la realidad conocida, debiendo respetarse el principio
de “no contradiccion” por el cual se encuentra prohibida la afirmacion y negacion,
a lavez, de un hecho, de un fundamento juridico, etc.; Igualmente, se debe respetar
el principio de “tercio excluido” que sefiala que “entre dos cosas contradictorias
no cabe término medio, es decir, Si reconocemaos gque una proposicion es verdadera,
la negacion de dicha proposicion es falsa, en ese sentido, no caben términos medios

(Colomer, 2003).

Para el Tribunal Constitucional Peruano, la motivacion debe ser:

Clara, légicay juridica, asi, ha sefialado que este derecho implica que cualquier
decisién cuente con un razonamiento que no sea aparente o defectuoso, sino que
exponga de manera clara, légica y juridica los fundamentos de hecho y de derecho
que la justifican, de manera tal que los destinatarios, a partir de conocer las razones
por las cuales se decidié en un sentido o en otro, estén en la aptitud de realizar los
actos necesarios para la defensa de su derecho (Tribunal Constitucional Peruano,

Exp. N° 0791/2002/HC/TC).

En relacion al mismo tema el Tribunal Constitucional también ha sefialado que
la motivacidn debe ser tanto suficiente (debe expresar por si misma las condiciones

que sirven para dictarla y mantenerla) como razonada (debe observar la
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ponderacion judicial en torno a la concurrencia de todos los factores que justifiquen
la adopcidn de esta medida cautelar) (Perd: Tribunal Constitucional, Exp. N°

0791/2002/HC/TC).

Asi también, el Tribunal Constitucional hace referencia a las méaximas de la
experiencia y los razonamientos l6gicos como exigencias de la motivacion,

sefialando que:

Lo minimo que debe observarse en la sentencia y que debe estar claramente
explicitado o delimitado son los siguientes elementos: el hecho base o hecho
indiciario, que debe estar plenamente probado (indicio); el hecho consecuencia o
hecho indiciado, lo que se trata de probar (delito) y el enlace o razonamiento
deductivo. Este tltimo, en tanto que conexién logica entre los dos primeros debe
ser directo y preciso, pero ademas debe responder o sujetarse plenamente a las
reglas de la logica, a las maximas de la experiencia o a los conocimientos

cientificos (Peru. Tribunal Constitucional, Exp.04228/2005/HC/TC).

2.2.1.2.4.3.4.9.28. De la parte Resolutiva de la Sentencia de Primera Instancia

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos
los puntos que hayan sido objeto de la acusacién y de la defensa (principio de
exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en
el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte considerativa

bajo sancion de nulidad (San Martin, 2006).
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2.2.1.2.4.3.4.9.29. Aplicacion del Principio de Correlacion

2.2.1.2.4.3.4.9.29.1. Resuelve sobre la Calificacion Juridica propuesta en la

Acusacion

Por el principio de correlacion, el Juzgador estd obligado a resolver sobre la
calificacion juridica acusada, ello a efectos de garantizar también el principio
acusatorio al respetar las competencias del Ministerio Publico, y el derecho de defensa
del procesado, no pudiendo en su decision decidir sobre otro delito diferente al
acusado, salvo que previamente se haya garantizado el derecho de defensa del

procesado, bajo sancién de nulidad de la sentencia (San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.29.2. Resuelve en Correlacion con la Parte Considerativa

La segunda de las dimensiones del principio de correlacion especifica no solo que
el Juzgador resuelva sobre la acusacion y los hechos propuestos por el fiscal, sino que,
la correlacion de la decision debe serlo también con la parte considerativa, a efectos

de garantizar la correlacion interna de la decision (San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.29.3. Resuelve sobre la Pretension Punitiva

La pretensidn punitiva constituye otro elemento vinculante para al Juzgador, no
pudiendo resolver aplicando una pena por encima de la pedida por el Ministerio
Publico, por ser el titular de la accion penal, en virtud del principio acusatorio, sin
embargo, el Juzgador su puede fijar una pena por debajo de la pedida por el Ministerio

Publico, y solo puede excederse de lo pedido, cuando la peticion punitiva es
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manifiestamente irrisoria habiéndose aplicado una determinacion por debajo del

minimo legal (San Martin, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.29.4. Resolucion sobre la Pretension Civil

Si bien la Pretension Civil no se encuentra avalada por el principio de correlacion,
ni por el principio acusatorio, dado que la accidn civil es una accién acumulada a la
accion penal, dada su naturaleza individual, la resolucion sobre este punto presupone
el respeto del principio de congruencia civil, no pudiendo excederse del monto pedido
por el fiscal o el actor civil (ultra petita), pudiendo resolver sobre un monto menor al

fijado (Barreto, 2006).

2.2.1.2.4.3.4.9.30. Descripcion de la Decision

2.2.1.2.4.3.4.9.30.1. Legalidad de 1a Pena

Este aspecto se justifica en el art. V del Codigo Penal que establece que: “el Juez
competente puede imponer penas 0 medidas de seguridad; y no puede hacerlo sino en

la forma establecida en la ley”.

2.2.1.2.4.3.4.9.30.2. Individualizacion de la Decision

Este aspecto implica que el Juzgador ha de presentar las consecuencias de manera
individualizada a su autor, tanto la pena principal, las consecuencias accesorias, asi
como la reparacion civil, indicando quien es el obligado a cumplirla, y en caso de

maultiples procesados, individualizar su cumplimiento y su monto (Montero, 2001).
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2.2.1.2.4.3.4.9.30.3. Exhaustividad de la Decision

Segin San Martin (2006), este criterio implica que la pena debe estar
perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse y el dia de su
vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata de la imposicion de una
pena privativa de libertad, indicarse el monto de la reparacion civil, la persona que

debe percibirla y los obligados a satisfacerla.

2.2.1.2.4.3.4.9.30.4. Claridad de la Decision

Significa que la decision debe ser entendible, a efectos de que pueda ser ejecutada
en sus propios términos, ya su ejecucion debe ser en sus propios terminos (Montero,

2001).

El articulo 394° del Nuevo Cddigo Procesal Penal del 2004 establece de manera
mas certera los requisitos de la sentencia: “1. La mencion del Juzgado Penal, el lugar
y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los jueces y las partes, y los datos
personales del acusado; 2. La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y la pretension
de la defensa del acusado; 3. La motivacién clara, l6gica y completa de cada uno de
los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la valoracion de
la prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique; 4. Los
fundamentos de derecho, con precision de las razones legales, jurisprudenciales o
doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo; 5. La parte resolutiva, con mencion expresa y clara de la condena

0 absolucidon de cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacion
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les haya atribuido. Contendr4 ademds, cuando corresponda el pronunciamiento
relativo a las costas y lo que proceda acerca del destino de las piezas de conviccion,

instrumentos o efectos del delito; 6. La firma del Juez o Jueces”.

2.2.1.2.4.3.5. Recursos Impugnativos

Tiene tres caracteristicas esenciales de esta materia: a) la nocion de agravio, b) la
finalidad de reexamen; y, ¢) los objetivos, o nulificante o revocatorio. Florian (2001,
p. 230) indica que el “medio de impugnacion es el acto del sujeto procesal orientado a
anular o a reformar jurisdiccionalmente una resolucion anterior mediante un nuevo
examen, total o parcial de la causa por el mismo juez u otro diferente o por otro
superior. EI medio de impugnacion inicia una nueva fase que se enlaza a la que esta
en curso (lo que sucede la mayor parte de las veces), o hace revivir dentro de ciertos

limites el que ya estaba concluido (recursos contra la cosa juzgada)”.

2.2.1.2.4.3.5.1. Definicion

Para Arsenio, (1999) indica que “la impugnacion es un derecho que la ley
concede a las partes, mediante el cual se pretende revocar, sustituir, modificar o anular
una resolucion que se considera erronea o viciada y que perjudica al interesado. Este

derecho se materializa a través del recurso y es consustancial a todo tipo de procesos”.

Para, los medios de impugnacién se dice que son los actos procesales de los
que pueden hacer uso las partes cuando consideran que una resolucién del juez o
tribunal perjudica su interés en el proceso y espera que el superior jerarquico la

revoque o la anule, siguiendo las pautas Procedimentales establecidas. Pablo (2004).
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2.2.1.2.4.3.5.2. Recurso de impugnacion en el Codigo Procesal Penal

Alva (2012) La regulacién de la impugnacion constituye uno de los cambios
sustanciales que nos muestra el CPP. No solo porque por primera vez en la legislacion
procesal penal se desarrolla un cuerpo legal organico y sistematico sobre este tema,
sino porque se adicionan recursos al régimen impugnatorio, lo cual redunda de modo
positivo en la tutela que merece el justiciable y en el respeto de la garantia
constitucional a la pluralidad de instancias. De esta forma, se incorpora del
ordenamiento procesal civil los recursos de reposicion y casacion, con las
modulaciones propias que el Derecho Procesal Penal requiere; se da un tratamiento
amplio del recurso de apelacion —sustituyendo el mal Ilamado recurso de nulidad—, y

se brinda un tratamiento coherente a los requisitos de procedencia del recurso de queja.

2.2.1.2.4.3.5.3. El Recurso de reposicion

Segun Iberico (2007), la reposicion “es un medio impugnatorio dirigido a atacar
un decreto que ha causado agravio al impugnante, y cuyo reexamen estara a cargo del
mismo 6rgano jurisdiccional que lo expidio, en consecuencia no se trata de un recurso

con efecto devolutivo”.

Por medio de este recurso se contradice un decreto u otra decision dictada en
audiencia, salvo las finales, a fin de que el mismo juez que la dicto, la revise y la
modifique. Es decir, que no es el superior quien resolvera el recurso, sino el mismo
juez que dicto la decision impugnada. Es decir, que es un recurso sin efecto devolutivo.

(Iberico, 2007).
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El tramite del recurso de reposicion es el siguiente:

a) Una vez notificada con el decreto o desde que toma conocimiento del mismo,
la parte tiene dos dias para interponer el recurso de reposicién, bajo las
formalidades sefialadas en el articulo 405° del CPP de 2004. Si el decreto es
emitido en audiencia, el juez debera resolverlo en la misma audiencia.

b) Interpuesto el recurso, si el juez advierte que el vicio o error es evidente 0 que
el recurso es manifiestamente inadmisible, lo declarara asi sin mas tramite.

c) Si el juez lo considera necesario, conferira traslado por el plazo de dos dias.

d) Vencido el plazo, resolvera con su contestacion o sin ella.

e) El auto que resuelve la reposicion es inimpugnable.

2.2.1.2.4.3.5.4. El recurso de apelacion

Para (Victor, 2009) nos dice “ la apelacion es un recurso impugnativo por el cual
quien se considere perjudicado por una resolucion judicial o del Ministerio Publico,
puede acudir ante el 6rgano superior inmediato, a fin de que se vuelva a analizar loa

actuados y dicte otro fallo, lo cual supone un nueva valorizacion de las pruebas”.

Este recurso es uno de los primeros que se conoce en la historia del Derecho.
Pertenece el tipo devolutivo ya que en el Derecho Romano se establecid que el
emperador delegada su poder de fallo a los funcionarios, el cual podia ser recuperado.

(Cesar, 1999)
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2.2.1.2.4.3.5.6. Recurso de Casacion

Es un recurso extraordinario se interpone ante el Tribunal Supremo de Justicia —
para el caso peruano es la Sala Penal de la Corte Suprema— contra fallos definitivos en
atencién a graves infracciones a las leyes o a la doctrina legal, con la finalidad de
“casarlas” o anularlas. Es, por tanto, un recurso con efecto devolutivo y procede contra
sentencias definitivas, autos de sobreseimiento y autos que pongan fin al
procedimiento, extingan la accion penal, la pena o denieguen la extincion,
conmutacidn, reserva o suspension de la pena, expedidos en apelacion por las Salas

Penales Superiores. Iberico (2007)

(Iberico, 2007) sefiala que, conforme al ordenamiento procesal nacional, la
casacion tiene dos funciones: a) nomofilactica: “Que implica la competencia del
Tribunal Supremo de efectuar un control de legalidad, a fin de verificar que las
instancias de mérito han aplicado las normas pertinentes para resolver el conflicto y la
aplicacion de estas ha respondido a una correcta interpretacion de su sentido” y b)
uniformadora: “Que esté relacionada a la unificacion de la jurisprudencia nacional con
efectos vinculantes a fin de obtener una justicia mas predecible y menos arbitraria”.
Concluyendo, en que “el objeto de la casacion no es tanto enmendar el perjuicio o el
agravio inferido a un particular, o remediar la vulneracién del interés privado, como
atender la recta, verdadera, general y uniforme aplicacion de las leyes y doctrinas

legales™.

La procedencia del Recurso de Casacidn esta sujeta a las siguientes limitaciones:
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Si se trata de autos que pongan fin al procedimiento, cuando el delito imputado
mas grave tenga sefialado en la ley, en su extremo minimo, una pena privativa
de libertad mayor de seis afos.

Si se trata de sentencias, cuando el delito més grave a que se refiere la
acusacion escrita del fiscal tenga sefialado en la ley, en su extremo minimo,
una pena privativa de libertad mayor a seis afos.

Si se trata de sentencias que impongan una medida de seguridad, cuando esta
sea la de internacion.

Si la impugnacion se refiere a la responsabilidad civil, cuando el monto fijado
en la sentencia de primera o de segunda instancia sea superior a cincuenta
unidades de referencia procesal o cuando el objeto de la restitucion no pueda
ser valorado econdmicamente.

Excepcionalmente, sera procedente el recurso de casacion en casos distintos a
los mencionados, cuando la Sala Penal de la Corte Suprema,
discrecionalmente, lo considere necesario para el desarrollo de la doctrina

jurisprudencial.

107



2.2.2. Instituciones Juridicas de caracter sustantivo relacionado con el caso en

estudio

2.2.2.1. Generalidades

El estado de ebriedad es una forma particular de intoxicacién agudo de la persona
humana producida por el alcohol, cuyo umbral de comienzo varia segun los individuos
y que se traduce en un cuadro clinico constituido por ataxia parcial o total, motriz

sensorial o psiquica.

El delito de conduccion en estado de ebriedad, es delito abstracto, ya que requiere
Unicamente para su configuracion que el agente se encuentre conduciendo, operando
0 maniobrando un vehiculo motorizado con presencia del alcohol en la sangre superior

a lo estipulado en el Cadigo Penal.

Se estima que al menos 60 personas podrian ser recluidas a diario. El presidente
de la Corte Superior de Justicia de Arequipa - CSJA Jhonny Céceres, explico que los
magistrados tendran que dictaminar una sentencia oral en menos de 24 horas, es
decir, tras la reclusion del conductor, éste podria ser sentenciado desde 4 a 35 afios de

carcel dependiendo de la gravedad de la flagrancia.

Céceres sostiene que el 70% de las audiencias del Poder judicial corresponden al
delito de peligro comun, es decir por conducir en estado de ebriedad. Entre eneroy
agosto fueron procesados 263 conductores ebrios. Pero segun las estadisticas de la

Policia, a la semana se detienen en promedio 40 ebrios en flagrancia.
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Una de las pruebas bésicas que tomara en cuenta el Poder Judicial para la reclusion
inmediata seran los resultados del dos aje etilico. “En un lapso de 48 horas se definira

la fecha de la audiencia” (La Republica)

2.2.2.2. Descripcion Legal

El articulo 274 del Cédigo Penal del Peru establece:

“El que encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en
proporcion mayor a 0.5gramos -litro, o bajo el efecto de drogas tdxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas, conduce, opera 0 maniobra
vehiculo motorizado, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis
meses ni mayor de dos afios o con prestacion de servicios comunitarios de cincuentay

dos a ciento cuatro jornadas e inhabilitacion, conforme al articulo 36 inciso 7.

Cuando el agente presta servicios de trasporte publico de pasajeros, mercancia o carga
en general, encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre
en proporcién superior de 0. 25 gramos —litro, o bajo el efecto de drogas toxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas, la pena privativa de libertad sera
no menor de uno ni mayor de tres afios 0 con prestacion de servicios comunitarios de
setenta a ciento cuarenta jornadas e inhabilitacion conforme al articulo 36 inicio 7.”

(Modificada por Ley N° 30077)

2.2.2.3. Bien Juridico Protegido

En la doctrina penal se puede apreciar hasta res posesiones:
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a) los autores que sostienen que se protege la vida, integridad fisica y la salud de las

personas que participan en el trafico viario — conocida como tesis individualista;

b) Los autores que sostienen que se protege la seguridad en el tréfico diario — conocida

como tesis colectivista 0 autonomista y;

c) los autores que sostienen que se protege la seguridad del trafico rodado, pero no
como interés en si mismo, sino como instrumento para tutelar la vida, integridad fisica

y salud de las personas — denominada tesis intermedia.

Es un delito pluriofencivo, como dijera Mufioz (2004) la idea es adelantar la
intervencion del Derecho Penal para castigar conductas peligrosa, porque los dafos

que pueden ocasionar seria la vida, integridad fisica, salud, patrimonio. (p.601)

2.2.2.4. Tipicidad Objetivo

2.2.2.4.1. El Sujeto activo

El sujeto activo puede ser cualquier persona varon o mujer, que conduce un
vehiculo motorizado, es un delito de propia mano no existe la posibilidad de cémplice

ni de coautor o autor mediata.

En el caso en estudio “con fecha 15 de enero del 2012 a horas 20:10, personal
policial por el Jr. Raymondy la cuadra tres intervino el motokar RTM de color
azul/negro, conducido por J.R.P. en estado de ebriedad, con un gramo de alcohol en
la sangre, conforme se acredita con el certificado de Dosaje etilico N° 009555 (Exp.

N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02)
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2.2.2.4.2. El sujeto pasivo

El sujeto pasivo es la sociedad en su conjunto, por cuanto este tipo no prevé lesion
especifica y concreta, sino tutela un conjunto de bienes juridicos como la vida, la

integridad fisica, la salud y la propiedad.

2.2.2.4.3. Modalidad tipica

La conducta esta provisto por dos elementos segin PENA CABRERA (2012),

veamos:

a) La conduccion, operatividad o maniobra de un vehiculo motorizado,
instrumento, herramienta, maquina u otro analogo
b) Enconarse bajo el efecto de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en

proporcion mayor de 0,5 gramos — litro, o bajo el efecto de estupefacientes.

2.2.2.5. Objeto Tipico

Es el verbo conducir, operar o maniobrar un vehiculo motorizado; bajo los efectos
de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en proporcién mayor de 0,5 gramos

— litro, o bajo el efecto de estupefacientes.

En el presente caso, el conductor tenia un gramo cero centigramos (1.00 G/L) de
alcohol en la sangre, conforme se desprende en el Dosaje Etilico N° 0009555 (Exp.

N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02)
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2.2.2.6. Tipicidad Subjetiva

Solo permite la comision dolosa del delito, que abarca el conocimiento que
conducir un vehiculo motorizado en estado de ebriedad o tras haber ingerido sustancias

estupefacientes que afecta su poder de control y de dominabilidad de la maquina.

2.2.2.7. Grados de Desarrollo del Delito

El delito contra la seguridad publica en su modalidad de conduccidon en estado de
ebriedad, se inicia cuando empieza arracar el motr del vehiculo para mafiobrar

conduciendo, de modo, que no existe la posibilidad de una tentativa.

En el presente caso, el conductor se le interviene en circunstancias que dicho
vehiculo interrumpia el transito vehicular, notandose que el conductor se encontraba

en estado de ebriedad (Exp. N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02).

2.2.2.8. La Pena

La pena concreta en éste tipo de delitos tenemos conforme a lo establecido en el

articulo 274 del Cédigo Penal es:

a) pena privativa de libertad no menor de seis meses ni mayor de dos afios o;
b) con prestacion de servicios comunitarios de 42 a 104 jornadas

¢) inhabilitacién, conforme al articulo 36 inciso 7.

En caso en estudio la pena es de un afio de pena privativa de la libertad, con las

siguientes reglas de conducta a) No ausentarse su residencia ni variar su domicilio sin
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previa solicitud y autorizacién expresa y previa del juzgado; b) No cometer nuevo
delito doloso; ¢) comparecer en forma personal y obligatoria ante el juzgado los tres
Gltimos dias habiles de cada mes a fin de que cumpla con registrar su firma en el Centro
de Firmas de esta Corte; d) Pagar el integro de la Reparacion Civil fijarse en la
presente sentencia; INHABILITACION para conducir cualquier tipo de vehiculo
motorizado por el término del periodo de prueba. Se fija en quinientos soles de
reparacion civil; se oficia a la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo, a fin de
que el sentenciado se encuentre Inhabilitado de conducir vehiculos motorizados (Exp.

N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02)

2.2.2.9. Jurisprudencia

Segun cita Gomez ( S.F) “Si bien es cierto que conforme al dosaje etilico, éste
arroja ebriedad superficial, también lo es que en auto no existe elemento que conlleve
a la certeza de que el encausado se encontraba conduciendo un vehiculo, toda vez que
éste ha sefialado categdricamente que se encontraba libando licor en la plaza con sus
amigos con su vehiculo estacionado, por lo que €l solo dicho del efectivo policial no

logra producir conviccidn ni tiene por si solo verdadera naturaleza de prueba” (p.451)
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2.3. Marco Conceptual

Calidad: Segun el Diccionario de Derecho Usual, observamos que significa:
Modo de ser. Caracter o indole. Condicidn o requisito de un pacto. Nobleza de linaje.
Estado, naturaleza, edad y otros datos personales o condiciones que se exigen para

determinados puestos, funciones y dignidades.

También se entiende que la calidad puede definirse como la conformidad
relativa con las especificaciones, a lo que el grado en que un producto cumple las
especificaciones del disefio, entre otra cosas, mayor es su calidad o también como
comunmente es encontrar la satisfaccion en un producto cumpliendo todas las
expectativas que busca algun cliente, siendo asi controlado por reglas las cuales deben
salir al mercado para ser inspeccionado y tenga los requerimientos estipulados

(Wikipedia, 2012).

Corte Superior de Justicia: Es aquel érgano que ejerce las funciones de un

tribunal de Gltima instancia (Lex Juridica, 2012).

Distrito Judicial: Es la subdivisién territorial del Peru para efectos de

organizacion, cada distrito judiciales encabezado por una Sala Superior de Justicia.

Expediente judicial: Conjunto de escritos, documentos, constancias y demas
papeles pertenecientes a un juicio, debidamente ordenado, foliado y cosido.

(Diccionario Il de Ciencias Juridicas Ossorio.)
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Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales
y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex Juridica,

2012).

Inhabilitacion: Inhabilitacién es una especie de penalidad que se le impone
algunos ciudadanos que hayan cometido graves falta en el ejercicio de sus deberes, por
ejemplo se le prohibe a ejercer a algin doctor, o un abogado o un politico de postular

se a algun cargo electivo. (Lex Juridica, 2013)

Juzgado Penal: Es aquel organo envestido de poder jurisdiccional con

competencia establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Medios Probatorios: Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

Parametro(s): Se conoce como parametro al dafio que se considera como
imprescindible y orientativo para lograr evaluar o valorar una determinada situacion.
A partir de un pardmetro, una cierta circunstancia puede comprenderse o ubicarse en

perspectiva.

Primera Instancia: Es la primera jerarquia competencial en que inicia un

proceso judicial (Lex Juridica, 2012)

Sala Penal: Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los

procesos ordinarios y de apelacién en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).
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Segunda Instancia: Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un

proceso judicial (Lex Juridica, 2012).
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III. METODOLOGIA

3.1. Tipo y Nivel de Investigacion

3.1.1. Tipo de Investigacion: Cualitativo

Es cualitativo, se recurre a conocimientos ya existentes inmersos en el ambito
normativo, doctrinario y jurisprudencial; de los cuales a su vez, se extraeran criterios
que guiaran el estudio, conocimiento que marca su importancia en diversos momentos
de la investigacion, entre ellos, la recogida de datos y discusion de los resultados. En
cuanto al objeto de estudio (sentencias), estas no corresponde a una realidad interna,
sino externa contenidas en un documento llamado expediente judicial (Hernandez,

Fernandez &Batista, 2010).
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3.1.2. Nivel de Investigacion: Descriptivo

Es descriptivo, porque el examen intenso del fendbmeno a la luz de conocimientos
existentes, permitird determinar si la variable en estudio evidencia o no en su contenido

un conjunto de caracteristicas que de fin en su perfil (Mejia, 2004)

3.2. Diseiio de Investigacion: No experimental, transversal, retrospectivo.

No experimental; porque no existe manipulacion de la variable; sino observacion del
fenomeno tal como se dan en su contexto natural, para posteriormente analizarlos. Los
datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad del investigador.
Retrospectivo, porque la planificacion de la toma de datos se ha efectuado de registros
(sentencia) donde el investigador no tiene participacion. En el caso concreto, la
evidencia empirica esta referida a una realidad pasada. Transversal, porque el nimero
de ocasiones en que se ha medido la variable es una vez; lo que significa que el recojo
de datos se ha realizado en un momento exacto del transcurso del tiempo. También se

le conoce como transeccional (Supo, s.f.; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.3. Objeto de Estudio y Variable en Estudio

El objeto de estudio, lo conformaron las sentencias de Primera y Segunda Instancia
sobre conduccidn estado de ebriedad, existentes en el expediente N° 00589-2012-0-
2402-JR-PE-02, perteneciente a la Sala Penal Liquidadora del Distrito Judicial de
Ucayali-2010, y R.N. 218-2011-Ucayali, perteneciente a la Sala Penal Transitoria de

la Corte Suprema de la Republica. La variable en estudio fue: la calidad de las
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sentencias de Primera y Segunda Instancia. La operacionalizacién de la variable se

presenta en el Anexo N° 01.

3.4. Fuente de Recoleccion de Datos

Ha sido el Expediente Judicial N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02, perteneciente a la
Juzgado Penal Liquidadora del Distrito Judicial de Ucayali — 2018, y en segunda
Instancia de la Sala Penal Liquidadora de la Corte Suprema de la Republica R.N. 218-
2011-Ucayali, Seleccionado de acuerdo a la Técnica por Conveniencia, que €s un
muestreo no probabilistico; porque se elige en funcién a la experiencia y comodidad

del investigador (Casal, 2003).

3.5. Procedimiento de Recoleccion y Plan de Analisis de Datos

Se ejecuta por etapas o fases, conforme sostienen (Lenise Do Prado, Quelopana Del

Valle, Compean Ortiz,. y Resendiz Gonzales, 2008), y consiste en:

3.5.1. La Primera Etapa es Abierta y Exploratoria.

Serd una aproximacion, gradual reflexivo guiado por los objetivos, donde cada
momento de revision y comprension sera una conguista basada en la observacion y el

analisis. En esta fase se concretara el contacto inicial para la recoleccion de datos.

119



3.5.2. La Segunda Etapa es mas sistematizada, en términos de recoleccion de

datos.

Orientada por los objetivos y la revision permanente de la literatura para facilitar la
identificacion e interpretacion de los datos existentes en la base documental, utilizando
las técnicas del fichaje, la observacion y el andlisis de contenido, trasladando los

hallazgos, aun cuaderno de notas.

De nivel profundo orientado por los objetivos y articulando los datos con los referentes
tedricos, normativos y jurisprudenciales desarrollados en la investigacion (Lenise Do

Prado, Quelopana Del Valle, Compean Ortiz,. y Reséndiz Gonzales, 2008)

Para organizar los datos y presentar los resultados del informe final, se usard un
instrumento denominado cuadro matricial ponderado en el cual se presentard los

criterios de puntuacion y la calificacion de la variable en estudio.

3.5.3. La Tercera Etapa consiste en un Analisis Sistematico

Es una actividad observacional analitica de nivel profundo orientado por los objetivos,

articulando los datos con la revision de la literatura.

En la presente investigacion, el fendmeno u objeto de estudio han sido las sentencias
de primera y segunda instancia, que poseen un contenido, un conjunto de datos, a los
que el investigador se ha aproximado gradual y reflexivamente, orientado por los
objetivos especificos, utilizando las técnicas de la observacion y el analisis de

contenido; articulando los datos con la revisién permanente de la literatura.
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Al concluir el andlisis, los resultados estan organizados en cuadros, donde se observa
la evidencia empirica existente en el objeto de estudio; los parametros; los resultados
de cada una de las sub dimensiones, dimensiones y de la variable en estudio (calidad
de la sentencia en estudio). Los parametros se evidencian en las listas de cotejo, han
sido extraidos de la revision de la literatura y validados por el juicio de expertos
(Valderrama, s.f). Respecto a los procedimientos aplicados para calificar el
cumplimiento de los parametros, las sub dimensiones, dimensiones y la variable;
respectivamente se observan en el Anexo N° 2. El disefio de los cuadros de resultados
y el procedimiento de calificacion, fue obtenido del sistema Virtual de la Universidad

Catolica “Los Angeles” de Chimbote, entidad a la cual pertenece la filial-Pucallpa.

3.6. Consideraciones éticas

Las consideraciones éticas se basan en el respeto de si mismo, de la dignidad humana,
del derecho a la vida, a la salud biopsicosocial y espiritual, al equilibrio y armonia
consigo mismo y con el entorno familiar y social. Es decir, que ha asumido
compromisos éticos durante todo el proceso de investigacion; para cumplir el principio
de reserva, el respeto a la dignidad humanay el derecho a la intimidad (Gaceta Juridica,
2005) Anexo N° 3 Carta debidamente firmada por el Estudiante con fecha 21 de

Octubre del 2015.

3.7. Rigor Cientifico

Se tiene en cuenta la confirmabilidad y la credibilidad; con el proposito de minimizar

sesgos Yy tendencias del investigador, y poder rastrear los datos en su fuente empirica
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(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). En la presente investigacion el objeto de

estudio se encuentra inserta como Anexo N° 4.
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IV. RESULTADOS

4.1. Resultados preliminares
Cuadro N° 1: Parte expositiva de primera sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia a la introduccion y postra

de parte del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

sentencia de primera

Parte expositiva de la
instancia

Calidad de la introduccion, | Calidad de la parte expositiva de la
y de la postura de las partes | sentencia de primera instancia

Evidencia | Parametros = = = =
Empirica — < £ =S < £
p 2 i = | s =
=28 |zlzlz |2 |E |z |z
= |la |2 |< |2 |2 2 = < =

1 2 3 4 5 [1-2]|[3-4] |[5-6] |[7-8] |[9-10]

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes,
en los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacion? ;Cual es el problema sobre lo que se decidira. Si cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. No cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas  durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas. Si cumple

Postura de las

partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple
2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este tltimo, en los casos que
se hubieran constituido en parte civil. No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018
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ANALISIS. Senala el cuadro 1, respecto a la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, fue evaluado como mediana. Lo cual

estaba basado por la introduccion y postra de partes que han sido calificados como mediana y baja

En, la introduccion, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el asunto, los aspectos del proceso; y la claridad, mientras que 2: el

encabezamiento; la individualizacion del acusado; no se encontraron.

Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto
de la acusacion, y la claridad; mientras que 3: la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones penales y civiles del

fiscal /y de la parte civil, y la pretension de la defensa del acusado, no se encontraron.
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Cuadro N° 2: Parte considerativa de primera sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia a la motivacion de

hecho y derecho del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

Parte considerativa de la

primera

sentencia

de

instancia

Evidencia
empirica

Parametros

Calidad de la motivacion de los
hechos, del derecho, de la pena y de

la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa de la

sentencia de primera instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta

Muy alta

™IMuy baja
*Baja
©|Mediana

®IAlta

5Muy alta

.—.
5
o)

e

—
®
A
=

K=

—
=

™~

7-24]| [25- 32]

—
w

3- 40]

Motivacién de los hechos

Motivacion
derecho

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion
de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el
juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, légicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en
los articulos 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas
que de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del daio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacién econdomica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas, como y cudl es el daflo o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido).
Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué
prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

la

de

Motivacion

reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente al 2° juzgado penal liquidador transitorio
ANALISIS. En el cuadro N° 2 de sentencia en primera instancia en el cual dicho cuadro revelo ser calificado como mediana en su
conjunto, el cual el analisis que se realizo estuvo enmarcado en la motivacion de hecho, derecho, la pena, y reparacion civil que se

calificaron como alta, muy alta, muy alta y muy alta.
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En la motivacion de los hechos de acuerdo al cotejo realizado en la sentencia se revelo que se logro cumplir con 4 de los 5 parametros
especificamente senialados dentro del cuadro: la seleccion oportuna de los hechos probados o improbados de acuerdo a la pretension,
evidencia la valoracion conjunta de los hechos probados, claridad; asimismo observe que solo 1 no se ha cumplido siendo siguiente, la

aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.

Motivacion de los hechos, se observe que se logro cumplir con los 5 parametros sefialados en la sentencia siendo los siguientes: debida

determinacion de la tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad, nexo de los hechos que han sido probados y derechos aplicado en la decision,

claridad

Motivacion de la pena donde también se observo que se cumplio con los 5 parametros: la individualizacion de la pena con respecto a al

delito cometido, proporcionalidad de la lesividad, proporcionalidad en la culpabilidad, apreciacion de la declaracion del acusado,

claridad

Finalizando tenemos la reparacion civil, donde se observé de acuerdo al analizado que logra cumplir con los 5 parametros, siendo los
siguientes: apreciacion del valor de bien juridico dafiado, se aprecia contundentemente el dafio del bien juridico, evidencia los actos

realizados por el autor, se sefiala monto fijo sin antes cotejar la posibilidades econémicas del obligado, claridad
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Cuadro N° 3: Parte resolutiva de primera sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia al principio de correlacion
y la descripcion del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

< Calidad de la aplicacion Calidad de la parte resolutiva de
- E Evidencia del principio de| la sentencia de primera instancia
&= | empirica correlacion, y E

o Parametros descripcion de la decision
©
'E o oo <
2° = g Sl g =
2 ° 8 s | 2 8 ©
o gq > | s|8 g3z |8 |8 |g |3
v & g = o I I 1 ] = < =
£gg 1 2 |3 |4 |5 [ 11-2113-4] [5-6] [7-8]] [9-
£ga 10]

© 1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la

© calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple

o 2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y

= civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se hubiera constituido como X

2 parte civil). Si cumple

O 3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa

del acusado. Si cumple
T 4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
c considerativa respectivamente. (EI pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas

52 anteri_orme_nte en gl cuerpo del dqcumento - sen_tencia). Si cumple .

S © 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

e g lenguas  extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista

2— 8 que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Descripcion de
la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en
los casos que correspondiera) y la reparacion civil. si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

10

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente al 2° juzgado penal liquidador transitorio

ANALISIS. Se mostrd que en la sentencia de primera instancia donde la parte resolutiva sefiala ser de rango muy alta. Derivado de la
aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision siendo muy alta y muy alta.

La aplicacion del principio de correlacion, se cumplié con los 5 parametros establecidos especificos siendo: relacién existentes con los
hechos y la acusacién del fiscal, relacién de las pretensiones penales y civil que se han formulado, correspondencia con las defensa
aplicada por el acusado, relacidn existente entre la parte expositiva y considerativa de la sentencia, claridad

Descripcion de la decisién, que también cumple con los 5 parametros especificos: es expresa y clara en la identificacion del sentenciado,

expresa y clara los delitos cometidos, expresa y claro en la pena impuesta, expresa y clara con la identidad del agraviado, claridad
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Cuadro N° 4: Parte expositiva de segunda sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia a la introduccion y

postura de partes del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

de la
segunda

Parte expositiva

de

sentencia
instancia

Evidencia
Empirica

Calidad

introduccion,
postura de las partes

de
y de

la
la

Calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia

Parametros

Muy baja
Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

[
(3]

w

S

9]

1-2]

[3-4]

[5-6]

3
)

—_—

S

-10]

Introduccion

de

Postura

las partes

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero del expediente, el
numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/
en los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cual es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de la impugnacion. Si cumple
3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia sus datos personales: nombres, apellidos, edad/ en
algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentencia. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en
qué se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién
apele, si fue el sentenciado, buscar la del fiscal y de la parte civil, en los casos que correspondiera). Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple.

10
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Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente a la Sala Penal Liquidadora

ANALISIS. En la sentencia de segunda instancia lo que corresponde a la parte expositiva es considerado como muy alta, derivado tanto

de la parte introductoria y postura de la mismas partes que se evalu6 como muy alta muy alta

En la introduccion se observo el cumplimiento de los 5 parametros, encabezado, individualizacion de partes, asunto, aspecto procesal,

claridad

Postura de partes cumple con los 5 parametros, siendo los siguientes, explicito en el objeto de la impugnacion, fundamentos facticos y

juridicos de la impugnacion, formulacion de las pretensiones, pretensiones penales y civiles, claridad.
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Cuadro N° 5: Parte considerativa de segunda sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia a la motivacion de
hecho, derecho y reparacion civil del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

Parte considerativa de la
sentencia de segunda
instancia

Evidencia
empirica

Parametros

Calidad de la motivacion de los
hechos, del derecho, de la pena 'y

de la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa de la
sentencia de segunda instancia

<, © g 8, © i
g |s| 8 S 3 g S, 3 g s
> | a3 < £y > & 3 < Ey
s = = s = =
2 4 6 8 1 [1-8] [9-16] | [17-24] [25-32] [33-40

Motivacion de los hechos

del

Motivacion
derecho

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de
los hechos relevantes que sustentan la pretension(es). No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos para su validez).No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion,
y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su significado). No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el
juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de las antijuridicas (positivas y negativas) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento
de la antijuridica, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia
precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la individualizacioén de la pena de acuerdo con los pardmetros normativos previstos en los

24

132




Motivacién de la pena

Motivacién de la reparacion

civil

articulos 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafo o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines;
la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econémica y medio social; reparacién espontdnea que X
hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas, como y cuél es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué
prueba se ha destruido los argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). No cumple X
3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente a la Sala Penal Liquidadora

ANALISIS. Revelo en la parte considerativa en el cuadro 5 ser de rango mediana. Esta se derivo de la motivacion de hechos, derecho, la
penay reparacion civil los cuales fueron evaluados como muy baja, muy alta, alta y baja.

Motivacion de los hechos de acuerdo a los cotejado con la sentencia en segunda instancia observamos que solo se cumplio con 1 de los

5 parametros, la claridad, mientras tanto 4 de los cuales no se observa en la segunda etapa son: seleccion de los hechos probados e
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improbados, fiabilidad de los medios de prueba, valoracion conjunta, reglas de sana critica y maximas de las experiencias.

Motivacion de derecho que esta basado en el sustento normativo y doctrinario en segunda instancia, la misma que de acuerdo a la
valoracion se ha cumplido con los 5 parametros serialados en el cuadro siendo determinacion de la tipicidad, antijricidad, culpabilidad,
nexo entre los hechos y de derechos aplicados, claridad

Motivacion de la pena se acuerdo a lo cotejado con la formalidad de la sentencia observamos que 4 de los 5 parametros se ha cumplido:
interposicion de la pena, proporcionalidad con la lesividad, proporcionalidad con la culpabilidad,, claridad; mientras que 1 no se
cumplido qge se refiere a las declaraciones del acusado

Motivacion de la reparacion civil se observa que solo se cumplio con 2 de los 5 parametros siendo. apreciacion de los actos realizados
por el autor y victima, la claridad; mientras tanto 4 fueron excluidos: apreciacion del valor y naturaleza del bien juridico, monto fijo de

acuerdo a la posibilidad del obligado.
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Cuadro N° 6: Parte considerativa de segunda sentencia sobre conduccion en estado de ebriedad, con referencia al principio de
correlacion y descripcion de la decision del expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018.

la

segunda

resolutiva de

Parte

Calidad de la aplicacion| Calidad de la parte resolutiva
del principio de| de la sentencia de segunda
correlacién, y la instancia

Evidencia | Parametros descripcion de la decision

empirica

de
Muy alta

= Muy baja
™Baja
“IMediana
> Alta
“"Muy alta
=

]

[9-

22 = Muy baja

£ S Baja

= & |Mediana
Alta

inctancia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio. No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso | X
impugnatorio (no se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la
parte considerativa). No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate en segunda instancia (Es decir, toda y Gnicamente las pretensiones indicadas en
el recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en
la parte considerativa). No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas  extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

de sentencia

del  Principio

Aplicacion
Correlacién
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Descripcion de la

dociciAn

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste tltimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Sicumple

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente a la Sala Penal Liquidadora

Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcién de la decision”, se identificaron

en el texto completo de la parte resolutiva.

ANALISIS. En la parte resolutiva de la segunda instancia se le califico como mediana, respecto al principio de correlacién y

descripcién de la decisién fue muy baja y muy alta.

Se observd que en el principio de correlacion solo se encontrd 1 de los 5 parametros establecidos siendo: la claridad; asimismo 4 no se

observaron: resolucion de todas las pretensiones formuladas en la impugnacion, pretensiones especificos de la impugnacién, las dos

reglas precedentes a las cuestiones introducidas
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Descripcion de la decisién contra con el cumplimiento de los 5 pardmetros pre establecidos siendo: mencién expresay clara de la entidad
de los sentenciado, expresa y clara de los delitos atribuidos, mencion expresa y clara de la pena impuesta, mencion expresa y clara de la

entidad de los agraviados, claridad
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Cuadro N° 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre delito de conduccion en estado de ebriedad, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de
Ucayali- Coronel Portillo, 2018

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia
Calificacion de las sub
dimensiones 2.8 8, % < i > s
S o M = = < S <
Variable en . . Calificacion de las dimensiones
. Dimensiones de . . .
estudio . Sub dimensiones de la variable <
la variable 2.8 % 5 & = 2 s
S8|laflsf <] =%
[1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
[7 - 8] Alta
5 - 6] Mediana
Parte Post d S
ostura de :
i 3-4 Baja
.§ expositiva las partes < [ ] J
‘E [1-2] Muy baja
=
s 2 4 6 8 10
L
E Motivacién de los hechos X 33- 40] Muy alta
-9
= s, [25 -
Motivacion del derecho X Alta
g 32]
S Parte [17 -
s considerativa Motivacién de la pena X 38 Mediana
2 24] 52
]
2 [9 -16] Baja
= Motivacién de la reparacién civil X
.,g [1- 8] Muy baja
3 1 2 | 3| 4 5
[9 - 10] Muy alta
Aplicacion del Principio de
Correlacion X
Partf: [7 - 8] Alta
resolutiva 10
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
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- 4]

Baja

[n-

2]

Muy baja

Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente al 2° juzgado penal liquidador transitorio

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

ANALISIS. El Cuadro 7 ha revelado que en la primera instancia sobre conduccion en estado de ebriedad con dafio al bien juridico
protegido de la seguridad Publica en el expediente N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 perteneciente al Distrito Judicial de Ucayali-
2018, fue de rango muy alta. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: mediana,
muy alta y muy alta, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron: Mediana y
baja; asimismo de: la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacién

civil, fueron: alta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcién de la decision,

fueron: muy alta y alta respectivamente.
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Cuadro N° 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre delito de conduccion en estado de ebriedad, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de

Ucayali- Coronel Portillo, 2018

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia de
Calificacién de las sub dimensiones primera instancia
Variable en estudio Dimensiones de la | Sub dimensiones de la variable < s
variable K =
Calificacién de las dimensiones z £ % B s 2
= 3 M = < =
<
5
%\% £ = = zs [1-12] [13-24] [25-36] [37-48] [49 - 60]
=38 |a = < =<
1 2 3 4 5
X [9 - 10] Muy alta
Introduccion
[7 - 8] Alta
Parte 10
expositiva Postura de X [5 - 6] Mediana
las partes
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja 40
2 4 6 8 10
[33- 40] Muy alta
Parte considerativa Motivacion de los hechos X 24
&
§ Motivacion del derecho X [25 - 32] Alta
E Motivacion de la pena X [17 -24] Mediana
<
£ Motivacién de la reparacién civil X [9 -16] Baja
o0
Y
o [1-8] Muy baja
<=
'E Aplicacion del Principio de correlaciéon |1 2 3 4 5 6
§ [9 - 10] Muy alta
g Parte X
: resolutiva
° [7 - 8] Alta
-]
E Descripcién de la decision X [5 - 6] Mediana
5 13 - 4] Baja
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Fuente: expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali, 2018 perteneciente a la Sala Penal Liquidadora

ANALISIS. Se observo que en el cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre delito de conduccién en
estado de ebriedad, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 00589-2012-0-2402-
JR-PE-02 del Distrito Judicial de Ucayali-2018, fue de rango alta. Se derivd, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva
que fueron de rango: muy alta, mediana y mediana, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de la introduccién, y la postura de las
partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la
motivacion de la reparacién civil, fueron: muy baja, muy alta, alta y baja; finalmente la aplicacion del principio de correlacién, y la

descripcion de la decision, fueron: muy baja y muy alta, respectivamente.
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4.2. Analisis de los resultados

De acuerdo al analisis de los cuadros que se ha realizado al presente caso respecto a
Conduccidn en Estado de ebriedad en el expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 el
cual pertenece al Distrito Judicial de Ucayali en el presente afio 2018, emitido por la
Sala Penal Liquidadora de la provincia de Coronel Portillo que se calific6 como muy alta
y alta, esto se encontrd basado de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales (Cuadros 7 y 8).

En sentencia de primera instancia

Fue emitido por la 2da Sala penal Liquidador transitorio de la ciudad de Ucayali

gue se califico como muy alta (cuadro 7)

Estaba determinada por las partes importantes de la sentencia expositiva, considerativa,
y resolutiva las mismas que fueron calificadas como mediana, muy alta, muy alta (Cuadro

1,2y3).

1. En la parte expositiva calificado como mediana. Contenida en la introduccién y de

la postura de las partes las mismas que se calificaron como mediana y baja (Cuadro 1).

En la introduccién se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: el asunto; los aspectos
del proceso; y la claridad, mientras que 2: el encabezamiento; la individualizacion del

acusado; no se encontraron.
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En la postura de las partes, se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: la
descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; y la claridad; mientras
que 3: la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones penales y
civiles del fiscal /y de la parte civil, y la pretension de la defensa del acusado, no se

encontraron.

El articulo 138 de la CPP que menciona sobre la debida administracion de justicia, de
acuerdos a los principios de la funcion jurisdiccional: 1) unidad y exclusividad de la

funcion jurisdiccional.

La parte expositiva de la sentencia también es conocida como de la escritura de la matriz
donde se senialan los manifiestos, antecedentes que han conducido a la celebracion del

acto o contrato que se otorga.

El articulo 184.2 del Codigo procesal Civil modelo Iberoamericano expresa que:
“tratandose de sentencia, debera contener los datos individualizadores del expediente en
el que se pronuncie, la indicacion de las partes, un resumen de las cuestiones planteadas,
las consideraciones necesarias sobre los hechos y prueba, los fundamentos legales y

’

Jjuridicos o las razones de equidad en que se basa’

2. En la parte considerativa que se calificO como muy alta. basado entre la
motivacion de hecho, derecho, pen, y reparacion civil que se calificaron como alta,

muy alta, muy alta, muy alta (Cuadro 2).

En la motivacion de los hechos de acuerdo al cotejo realizado en la sentencia se revelo
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que se logro cumplir con 4 de los 5 parametros especificamente sefialados dentro del
cuadro: la seleccion oportuna de los hechos probados o improbados de acuerdo a la
pretension, evidencia la valoracidon conjunta de los hechos probados, claridad; asimismo
observe que solo 1 no se ha cumplido siendo siguiente, la aplicacion de las reglas de

la sana critica y las maximas de la experiencia.

Motivacion de los hechos, se observe que se logrd cumplir con los 5 parametros sefalados
en la sentencia siendo los siguientes: debida determinacion de la tipicidad, antijuridicidad,
culpabilidad, nexo de los hechos que han sido probados y derechos aplicado en la

decision, claridad

Motivacion de la pena donde también se observé que se cumplid con los 5 parametros: la
individualizacion de la pena con respecto a al delito cometido, proporcionalidad de la
lesividad, proporcionalidad en la culpabilidad, apreciacion de la declaracion del acusado,

claridad

Finalizando tenemos la reparacion civil, donde se observo de acuerdo al analizado que
logra cumplir con los 5 parametros, siendo los siguientes: apreciacion del valor de bien
juridico dafado, se aprecia contundentemente el dafio del bien juridico, evidencia los
actos realizados por el autor, se sefiala monto fijo sin antes cotejar la posibilidades

econdmicas del obligado, claridad

Naturaleza del proceso penal, el derecho penal es considerado como un medio de control

social de ultima ratio, sancién los comportamientos, debidamente acreditados, que
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lesionen o pongan en peligro los bienes juridicos tutelados y delimitados por la ley penal

sustantiva esenciales para la vida comunitaria (Hurtado, 1987)

3. En la parte resolutiva de la primera sentencia que se calific6 como mediana,
basado en aplicacién del principio de congruencia y descripcion de la decision que

se calificd como muy alta y muy alta (Cuadro 3).

La aplicacion del principio de correlacion, se cumplio con los 5 pardmetros establecidos
especificos siendo: relacion existentes con los hechos y la acusacion del fiscal, relacion
de las pretensiones penales y civil que se han formulado, correspondencia con las defensa
aplicada por el acusado, relacion existente entre la parte expositiva y considerativa de la

sentencia, claridad

Descripcion de la decision, que también cumple con los 5 pardmetros especificos: es
expresa y clara en la identificacion del sentenciado, expresay clara los delitos cometidos,
expresa y claro en la pena impuesta, expresa y clara con la identidad del agraviado,

claridad

La parte resolutiva de la sentencia es el aparato de las conclusiones, puntos resolutivos
deben contener un epilogo de la sentencia, es decir, un mensaje claro y preciso que dé

cuenta de lo que se resolvio (UDEP.COM, s.f.).

En relacidn a la sentencia de segunda instancia
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La segunda parte del caso el cual fue materia de impugnacién emitido por la Sala Penal
Liquidadora, en la evaluacion de su calidad fue de alta de acuerdo a los parametros

normativos, juridicos, de doctrina pertinente (Cuadro 8)

Basado en las partes especiales de la sentencia que son la parte expositiva, considerativa

y resolutiva fueron de rango muy alta, mediana y mediana (Cuadro 4, 5 y 6).

4. parte expositiva de sentencia en segunda instancia evaluado como muy alta. Se

analizo la introduccion y de la postura de las partes que fueron muy alta y muy alta

(Cuadro 4).

En la introduccién se observé el cumplimiento de los 5 parametros, encabezado,

individualizacion de partes, asunto, aspecto procesal, claridad

Postura de partes cumple con los 5 parametros, siendo los siguientes, explicito en el objeto
de la impugnacion, fundamentos facticos y juridicos de la impugnacion, formulacion de

las pretensiones, pretensiones penales y civiles, claridad.

Fundamentos de la apelacion, el sefior fiscal es quien realiza la apelacion en este caso
sefialando lo siguiente: se impuesto la pena minima a lo solicitado ya que se encontro
acreditado la responsabilidad penal del acusado, a quien al realizarle el examen de
dosaje etilico arrojo con 1.00 g/l de alcohol en la sangre; 2. El ministerio publico pidio
la pena de dos anios mas misma suspendida; 3. El sentenciado no ha acreditado con

documentos alguno que estd inhabilitado para conducir vehiculo
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5. en la parte considerativa de segunda instancia se califico como mediana, la misma
que estuco derivada de la motivacion de los hechos, derecho, pena y reparacion civil

calificados como muy baja, muy alta, alta y baja (Cuadro 5).

Motivacion de los hechos de acuerdo a los cotejado con la sentencia en segunda instancia
observamos que solo se cumpli6 con 1 de los 5 parametros; la claridad, mientras tanto 4
de los cuales no se observa en la segunda etapa son: seleccion de los hechos probados e
improbados, fiabilidad de los medios de prueba, valoracién conjunta, reglas de sana

critica y maximas de las experiencias.

Motivacion de derecho que esta basado en el sustento normativo y doctrinario en segunda
instancia, la misma que de acuerdo a la valoracion se ha cumplido con los 5 parametros
sefialados en el cuadro siendo determinacion de la tipicidad, antijricidad, culpabilidad,

nexo entre los hechos y de derechos aplicados, claridad

Motivacion de la pena se acuerdo a lo cotejado con la formalidad de la sentencia
observamos que 4 de los 5 pardmetros se ha cumplido: interposiciéon de la pena,
proporcionalidad con la lesividad, proporcionalidad con la culpabilidad,, claridad;

mientras que 1 no se cumplido ge se refiere a las declaraciones del acusado

Motivacion de la reparacion civil se observa que solo se cumplié con 2 de los 5
parametros siendo: apreciacion de los actos realizados por el autor y victima, la claridad,
mientras tanto 4 fueron excluidos: apreciacion del valor y naturaleza del bien juridico,

monto fijo de acuerdo a la posibilidad del obligado.
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Asi mismo seniala el articulo 274 en primer parrafo del Codigo Penal, “el que
encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en
proporcion mayor de 0,5 gramos —litros, o bajo el efecto de drogas toxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintético, conduce opera o maniobra vehiculo

motorizado (...)

6. en parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia que fue evaluado como
mediana. Basado de acuerdo al principio de correlacion y descripcion de la decision

(Cuadro 6).

Se observé que en el principio de correlacion solo se encontré 1 de los 5 parametros
establecidos siendo: la claridad; asimismo 4 no se observaron: resolucion de todas las
pretensiones formuladas en la impugnacion, pretensiones especificos de la impugnacion,

las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas

Descripcion de la decision contra con el cumplimiento de los 5 parametros pre
establecidos siendo: mencion expresa y clara de la entidad de los sentenciado, expresa y
clara de los delitos atribuidos, mencidn expresa y clara de la pena impuesta, mencion

expresa y clara de la entidad de los agraviados, claridad.

148



V. CONCLUSIONES

De acuerdo a la investigacion que se realizado en la presente tesis, respecto a la caso
de Conduccidn en Estado de ebriedad en el expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-
02 que pertenece al Distrito Judicial de Ucayali, dicha caso se llevo a cabo en la
Sala penal Liquidador de la provincia de coronel portillo es cual se muestra de acuerdo

a los resultados que fue muy alta y alta (Cuadros 7 y 8).

Con referencia a la sentencia de primera instancia

Los resultados hallados en la primera instancia de la sentencia, la cual fue
evaluado como muy alta, de acuerdo a los parametros normativo, jurisprudencia,

doctrinarios que se han utilizado durante el analisis de la sentencia. (Cuadro 7)

Estaba determinada por las partes importantes de la sentencia expositiva,
considerativa, y resolutiva las mismas que fueron calificadas como mediana, muy

alta, muy alta (Cuadro 1, 2 y 3).

Dicha resolucion fue emitida por el segundo juzgado penal liquidador transitorio

donde se resolvid que:

Fundamentos por los cuales y en aplicacion de los articulos seis, doce, veintitreés,
veintinueve, cuarentay cinco, cuarentay seis, noventay dos, noventa y tres, doscientos
setenta y cuatro primer parrafo del Codigo Penal y articulo doscientos ochenta,
doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cuatro del codigo de Procedimientos
Penales, y con el criterio de conciencia que la ley faculta, el sefior Juez del Segundo

149



Juzgado Penal Liquidador Transitorio de Coronel Portillo, Impartiendo Justicia

a nombre de la Nacion:

PRIMERO.- CONDENANDO a JOE RENGIFO PAREDES como autor del delito
Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun — Conduccion de Vehiculo
Motorizado en Estado de Ebriedad, en agravio de la Sociedad, IMPONIENDOLE
UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, que se SUSPENDE por el
mismo término del periodo de la condena de UN ANO, debiendo cumplir con las
siguientes reglas de conducta a) No ausentarse de su residencia ni variar de domicilio
sin previa solicitud y autorizacion expresa y previa del Juzgado; b) No cometer nuevo
delito doloso; c) Comparecer en forma personal y obligatoria ante este Juzgado los tres
Gltimos dias habiles de cada mes a fin de que cumpla con registrar su firma en el Centro
de Control de Firmas de esta Corte; d) Pagar el integro de la Reparacién Civil a fijarse

en la presente sentencia, bajo apercibimiento expreso de procederse de acuerdo a

lo estipulado en el articulo 59° del Cadigo Penal, en caso de incumplimiento de

cualquiera de las reglas de conducta antes mencionadas; e INHABILITACION

para conducir cualquier tipo de vehiculo motorizado por el término del periodo de

prueba.

SEGUNDO.- SE FIJA en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES que por
concepto de Reparacion civil debera pagar el sentenciado a favor de la parte

agraviada.
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TERCERO.- OFICIESE a la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo, a fin de
informar que el sentenciado se encuentra INHABILITADO de conducir vehiculo

motorizados.

CUARTO.- MANDO: Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la presente, se
elaboren los boletines y testimonios respectivos, se anoten en el libro y el previo pago

de la Reparacion Civil fijada, ARCHIVESE, dando cuenta a la superioridad.

1. En la parte expositiva calificado como mediana. Contenida en la introduccion
y de la postura de las partes las mismas que se calificaron como mediana y baja

(Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el asunto; los
aspectos del proceso; y la claridad, mientras que 2: el encabezamiento; la

individualizacion del acusado; no se encontraron.

En la postura de las partes, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: la
descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacidn; y la claridad;
mientras que 3: la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones
penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, y la pretension de la defensa del acusado,

no se encontraron.

2. En la parte considerativa que se califico como muy alta. Basado entre la
motivacion de hecho, derecho, pen, y reparacion civil que se calificaron como alta,

muy alta, muy alta, muy alta (Cuadro 2).
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En la motivacion de los hechos de acuerdo al cotejo realizado en la sentencia se revelo
que se logré cumplir con 4 de los 5 parametros especificamente sefialados dentro del
cuadro: la seleccion oportuna de los hechos probados o improbados de acuerdo a la
pretension, evidencia la valoracion conjunta de los hechos probados, claridad;
asimismo observe que solo 1 no se ha cumplido siendo siguiente, la aplicacion de
las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. Motivacion de los hechos,
se observe que se logro cumplir con los 5 parametros sefialados en la sentencia siendo
los siguientes: debida determinacion de la tipicidad, antijuridicidad, culpabilidad, nexo

de los hechos que han sido probados y derechos aplicado en la decision, claridad

Motivacion de la pena donde también se observo que se cumplié con los 5 parametros:
la individualizacion de la pena con respecto a al delito cometido, proporcionalidad de
la lesividad, proporcionalidad en la culpabilidad, apreciacién de la declaracion del
acusado, claridad. Finalizando tenemos la reparacion civil, donde se observo de
acuerdo al analizado que logra cumplir con los 5 parametros, siendo los siguientes:
apreciacion del valor de bien juridico dafiado, se aprecia contundentemente el dafio del
bien juridico, evidencia los actos realizados por el autor, se sefiala monto fijo sin antes

cotejar la posibilidades econdmicas del obligado, claridad

3. En la parte resolutiva de la primera sentencia que se califico como mediana,
basado en aplicacion del principio de congruencia y descripcion de la decision

que se calificd como muy alta y muy alta (Cuadro 3).

La aplicacién del principio de correlacion, se cumplié con los 5 pardmetros

establecidos especificos siendo: relacidn existentes con los hechos y la acusacion del
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fiscal, relacion de las pretensiones penales y civil que se han formulado,
correspondencia con las defensa aplicada por el acusado, relacién existente entre la

parte expositiva y considerativa de la sentencia, claridad

Descripcidn de la decision, que también cumple con los 5 parametros especificos: es
expresa y clara en la identificacion del sentenciado, expresa y clara los delitos
cometidos, expresa y claro en la pena impuesta, expresa y clara con la identidad del

agraviado, claridad

En relacion a la sentencia de segunda instancia

La segunda parte del caso el cual fue materia de impugnacion emitido por la Sala Penal
Liquidadora, en la evaluacion de su calidad fue de alta de acuerdo a los parametros

normativos, juridicos, de doctrina pertinente (Cuadro 8)

Basado en las partes especiales de la sentencia que son la parte expositiva,

considerativa y resolutiva fueron de rango muy alta, mediana y mediana (Cuadro 4, 5

y 6).

La sentencia de segunda fue emitida por la Sala Penal Liquidadora el cual emitid: Por

los fundamentos expuestos, resolvemos:

CONFIRMANDO la sentencia recaida en la resolucion de fecha once de marzo del
dos mil catorce, de folios 106/112, que falla condenando al acusado JOE RENGIFO
PAREDES como autor del delito Contra la Seguridad Publica — conduccion de

vehiculo motorizado en estado de ebriedad, en agravio de la Sociedad; en el extremo
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que se le impone como sancion penal UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD, la misma que se suspende condicionalmente por el término de UN

ANO, bajo reglas de conducta; con lo demés que contiene.

4. parte expositiva de sentencia en segunda instancia evaluado como muy alta. Se
analiz6 la introduccion y de la postura de las partes que fueron muy alta y muy

alta (Cuadro 4).

En la introduccion se observo el cumplimiento de los 5 parametros, encabezado,

individualizacion de partes, asunto, aspecto procesal, claridad

Postura de partes cumple con los 5 parametros, siendo los siguientes, explicito en el
objeto de la impugnaciéon, fundamentos facticos y juridicos de la impugnacion,

formulacion de las pretensiones, pretensiones penales y civiles, claridad.

5. en la parte considerativa de segunda instancia se califico como mediana, la
misma que estuco derivada de la motivacion de los hechos, derecho, pena y

reparacion civil calificados como muy baja, muy alta, alta y baja (Cuadro 5).

Motivacion de los hechos de acuerdo a los cotejado con la sentencia en segunda
instancia observamos que solo se cumplié con 1 de los 5 parametros; la claridad,
mientras tanto 4 de los cuales no se observa en la segunda etapa son: seleccion de los
hechos probados e improbados, fiabilidad de los medios de prueba, valoracion

conjunta, reglas de sana critica y maximas de las experiencias.

Motivacion de derecho que esta basado en el sustento normativo y doctrinario en
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segunda instancia, la misma que de acuerdo a la valoracion se ha cumplido con los 5
parametros sefialados en el cuadro siendo determinacion de la tipicidad, antijuricidad,

culpabilidad, nexo entre los hechos y de derechos aplicados, claridad

Motivacion de la pena se acuerdo a lo cotejado con la formalidad de la sentencia
observamos que 4 de los 5 parametros se ha cumplido: interposicion de la pena,
proporcionalidad con la lesividad, proporcionalidad con la culpabilidad, claridad;

mientras que 1 no se cumplido que se refiere a las declaraciones del acusado

Motivacion de la reparacion civil se observa que solo se cumplié con 2 de los 5
pardmetros siendo: apreciacion de los actos realizados por el autor y victima, la
claridad; mientras tanto 4 fueron excluidos: apreciacion del valor y naturaleza del bien

juridico, monto fijo de acuerdo a la posibilidad del obligado.

6. en parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia que fue evaluado como
mediana. Basado de acuerdo al principio de correlacion y descripcion de la

decision (Cuadro 6).

Se observé que en el principio de correlacion solo se encontr6 1 de los 5 parametros
establecidos siendo: la claridad; asimismo 4 no se observaron: resolucion de todas las
pretensiones formuladas en la impugnacion, pretensiones especificos de la
impugnacion, las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas. Descripcion de
la decision contra con el cumplimiento de los 5 parametros pre establecidos siendo:

mencion expresa y clara de la entidad de los sentenciado, expresa y clara de los delitos
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atribuidos, mencién expresa y clara de la pena impuesta, mencidn expresa y clara de

la entidad de los agraviados, claridad.
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ANEXO N° 01: Cuadro de operacionalizacion de la variable

SENTENCIA PENAL CONDENATORIA, CALIDAD DE LA SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA SOBRE CONDUCCION
EN ESTADO DE EBRIEDAD EXPEDIENTE N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-02 DEL DISTRITO JUDICIAL DE UCAYALI -

CORONEL PORTILLO, 2018.

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB
DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

a z =

.

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de orden que le corresponde dentro del
expediente, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ en los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse
de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacion del acusado con sus datos personales: nombres, apellidos,
edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades,
que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento
de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales
adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las Partes

1. Evidencia los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, en los casos que correspondiera que se
hayan constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de los
Hechos

1. Lasrazones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se ha verificado los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion
unilateral de la pruebas, el 6rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios, interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple/No cumple
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PARTE

CONSIDERATIVA

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del
Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de
las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
dela
Pena

1. Lasrazones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el articulo 45 del Codigo
Penal (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y del
articulo 46° del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio
o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion,
situacion econdomica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple/No cumple

4. Lasrazones evidencian la apreciacion efectuada por el Juzgador, respecto de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian
como, con qué se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
dela
Reparacion Civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacién del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se ha fijado prudencialmente aprecidndose las posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
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topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Correlacion

1. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica
prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas
por el fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado.
Si cumple/No cumple

4. EIl contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de la
Decision

1. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple
2. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No
cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

FUENTE: Universidad Catolica “Los Angeles” de Chimbote. Abogada Dionee Loayza Mufioz Rosas — Docente Universitario.
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA
SENTENCIA SEGUNDA INSTANCIA DE LA SALA PENAL SUPERIOR CON EL EXPEDIENTE 00589-2012-0-2402-JR-PE-

02 UCAYALLI,

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB
DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

a z =

el

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero de orden que le corresponde dentro
del expediente, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ en los casos que correspondiera la reserva de la identidad por
tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cual es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de la impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacién del acusado con sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentencia. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las Partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado
el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado, buscar la del fiscal y de la parte civil, en los casos que correspondiera). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los
Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se ha verificado los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no
valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano jurisdiccional examina todos los posibles resultados probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

165




expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos
y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de la Pena

1. Lasrazones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el articulo 45° del
Codigo Penal (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen)
y del articulo 46° del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension
del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes;
edad, educacion, situacion econdomica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dano; la confesion sincera
antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa).
Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas
y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian la apreciacion efectuada por el Juzgador, respecto de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de la
Reparacion Civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se ha fijado prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado,
en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Correlacion

1. El contenido del pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones impugnadas (Evidencia completitud). Si
cumple/No cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia resolucién nada mas que de las pretensiones impugnatorias. (No se extralimita,
excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas
al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos retoéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la
Decision

1. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No
cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado (s). Si
cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los
casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. Elcontenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No
cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

FUENTE: Universidad Catolica “Los Angeles” de Chimbote. Abogada Dionee Loayza Mufioz Rosas — Docente Universitario
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ANEXO N° 02

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE
LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

2. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina

objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

3. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segin los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales

pertinentes.

4. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la

parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

5. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

5.1. Las sub dimensiones de la dimensidn parte expositiva son 2: introduccion y la

postura de las partes.

5.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los

hechos y motivacion del derecho.

5.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del

principio de congruencia y descripcion de la decision.

*Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.
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6. Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para

recoger los datos que se llama lista de cotejo.

7. Para asegurar la objetividad de la medicidn, en cada sub dimensidn se ha previsto
5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de

cotejo.

8. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones
y la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta

y muy alta, respectivamente.

9. Calificacion:

9.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

9.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al numero de parametros

cumplidos.

9.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones,

que presenta.

9.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

10. Recomendaciones:

10.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable

que se identifica como Anexo 1.
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10.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

10.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas
del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y

jurisprudenciales.

10.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la

defensa de la tesis.

11. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los

datos.

12. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES

PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:
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Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de |Lista de | Calificacion
la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
+¢ El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple
+¢+ La ausencia de un parametro se califica con la expresién : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los parametros en una sub Valor Calificacion
dimension (referencial) | de calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros previstos 5 Muy alta
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros previstos 4 Alta
Si se cumple 3 de los 5 parametros previstos 3 Mediana
Si se cumple2de los5 pardmetros previstos 2 Baja
Si solo se cumplg 1 parametro previsto o 1 Muy baja
ninguno

Fundamentos:
a) Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.

b) Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
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c) La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de parametros

cumplidos.

d) Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 pardmetros previstos,

se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'YY RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
Rangos de| Calificacién de la
De las sub | De calificacion de la|calidad de la
Dimension |Sub dimensiones | dimensiones La dimensioén dimensioén
dimension
1 (2 |3 5
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
Nombre de 7 [7-8] Alta
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimensién: |dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muybaja

Ejemplo: 7, estéd indicando que la calidad de la dimensiéon, es alta, se deriva de la

calidad de las dos sub dimensiones, y que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

e) De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta

dos sub dimensiones.
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f) Asimismo, el valor méximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2
sub dimensiones es 10.

g) Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

h) Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

i) El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

J) Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.
K) La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10] = Los valores pueden ser 9 o 10 = Muy alta

[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta

[5 - 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana

[3 - 4] = Los valores pueden ser 3 04 Baja

[1 - 2] = Los valores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos tltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.
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5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la
parte considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento Valor Calificacion

De criterios de evaluacion Ponderacion | numérico de calidad
(referencial)

Si se cumple 5 de los 5 parametros | 2x 5 10 Muy alta

previstos

Si se cumple 4 de los 5 parametros | 2x 4 8 Alta

previstos

Si se cumple 3 de los 5 pardmetros | 2x 3 6 Mediana

previstos

Si se cumple 2 de los5 parametros | 2x2 4 Baja

previstos

Si so6lo se cumplel pardmetro|2x 1 2 Muy baja

previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, estd indicando que la ponderacion o peso asignado para los
parametros esta duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite
hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

¢ Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadrol. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

+ El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En
éste ultimo la ponderacién del cumplimiento de los parametros se duplican.

% La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
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respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

% La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme
al Cuadro 4. Porque la ponderacién no es simple; sino doble.

+ Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino:
2,4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

++ Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2.  Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimensién: parte
considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones— ver

Anexo 1)
Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion
De las sub dimensiones
. « | B > De
§ '§’ g S = :% § % ) La y cEﬁ%%Zigi Calificacion de la
Dimensién Sub b= dimension e la calidad de la
dimensiones 5 2 dimension dimension
1= | 2x2=| | 1| 2=
2 4 6 8 10
Nombre de la
sub
dimension X [17-20] Muy alta
Parte
[13 - 16] Alta
Cons1;ierat1v Nombre de la X 14 [9 - 12] Mediana
~ sub. [5 - 8] Baja
dimension
[1- 4] Muy baja
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Ejemplo: 14, esté4 indicando que la calidad de la dimensidn parte considerativa es de
calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que

son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

[) De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion dela Variable (Anexo 1),la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacion del derecho.

m)De acuerdo al Cuadro 4, el valor méximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una
dimension se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

n) Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de

cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimensién es 20.

0) El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en

dividir 20 (valor maximo) entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 4.

p) El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

g) Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

r) La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

176



Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18,190 20 = Muy alta
[ 13 - 16 ] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 = Alta

[9 - 12] = Los valores puedenser 9,10,11 012 = Mediana

[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

[ 1 - 4] = Losvalores puedenser 1,2,3 04 = Muy baja

5.2.  Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte

considerativa — Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro

5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
nimero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas
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6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6
Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones Calificacion sentencia
de las
dimensiones
<, < ko]
-% < S 8 < S ©
n c = — =
o < 8 g1 _|& = > | & |8 |s= )
2|2 8 S| 5| 8| £ 3 s s < s
= e 2 S|l o | =S| L] =
@ )
> | E £
[a) S 1 2 3 4 5 m-1M19 -|M07 -] [25- [33-
U%) 8] 16] 24] 32] 40]
Introduccion X [9 -10] | Muy alta
g X [7 - 8] Alta
il L2 Postura de las 7 [5 - 6] | Mediana
S| 28 | pates [3 - 4] | Baja
% a X [1-2] Muy baja
8 2 |4 |6 [8 |1 [17-20] | Muy alta
) g 0
[}
=8 Motivacion de los X 14 M13-16] | Ala
gl s hechos
= ©
S ‘2 [9-12] Mediana 30
8 Motivacién del _
e derecho X [5-8] Baja
kS [1-4] Muy baja
aplicacion del |1 |2 |3 |4 |5
g principio de [9-10] | Muyalta
5 congruencia X 9 [7 - 8] | Alta
2
e
[5 - 6] Mediana
I
3
o Descripcion de la X [3 - 4] | Baja
decision [1 -2] | Muybaja

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta,
se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

s) De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina
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en funcion a la calidad de sus parte

t) Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza

al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el

resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nUmero

de niveles) el resultado es: 8.

3) El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la

lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:
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Valores y niveles de calidad

[33- 40]=Losvalorespuedenser33,34,35,36,37, 38, 39040= Muy alta

Alta

[ 25 - 32 ] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 o 32

[17 - 24 ] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana

[9 - 16 | = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[ 1 - 8 ] = Losvalores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7u8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia

de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

e La sentencia de primera instancia, presenta el mismo numero de sub dimensiones

que la sentencia de segunda instancia

e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1
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ANEXO N° 03: Declaracion de compromiso ético

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de
justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los
cuales se hallan en el texto del proceso judicial.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos
principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario
guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de
estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Pucallpa 30 de setiembre del 2018

Carlos Guzman Castillo Quinteros

D.N.L.: 78016586

181



ANEXO N° 04: Sentencia de primera y segunda instancia

2° JUZG. PENAL LIQUIDADOR TRANSITORIO-Sede Central
EXPEDIENTE : 00589-2012-0-2402-JR-PE-02
ESPECIALISTA : TONY CANCINO VASQUEZ
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNSA FISCALIA PENAL CORPORATIVA
IMPUTADO : RENGIFO PAREDES, JOE
DELITO : CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD

O DROGADICCION

AGRAVIADO : LA SOCIEDAD

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: DIECISEIS

Pucallpa; once de Marzo
Del afio dos mil catorce.-

VISTOS: La causa penal seguida contra JOE RENGIFO PAREDES como presunto
autor del delito Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun — Conduccién de
Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad, en agravio de la sociedad;
juzgamiento a cargo del sefior Juez del Tercer Juzgado penal Liquidador Transitorio
de Coronel Portillo, con la potestad de Impartir Justicia que le otorga el articulo 138°

de la Constitucion Politica del Estado, pronuncia la siguiente resolucion;

ANTECEDENTES:

Primero.- En mérito de la Denuncia N° 112-2012-MP-1°FPP-CRL.PORTILLO
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que obra a folios veinticinco a veintisiete, se apertura proceso contra Joe Rengifo
Paredes, por el delito Contra la Seguridad Publica — Peligro Comin — Conduccion de
Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad, en agravio de la Sociedad, dictandose

contra el procesado mandato de comparecencia simple.

SEGUNDO.- Igualmente, se advierte del Dictamen N° 074-2013-MP-2°FPPC-CP-

UCAYAL.I que obra a folios setenta y uno a setenta y cuatro; el sefior Representante

del Ministerio Publico formula acusacién contra Joe Rengifo Paredes, por el delito
Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun — Conduccién de Vehiculo
Motorizado en Estado de Ebriedad, en agravio de la Sociedad; asimismo, solicita se
le imponga al procesado DOS ANOS de pena privativa de la libertad y al pago por
concepto de Reparacion Civil de QUINIENTOS NUEVOS SOLES a favor de la

parte agraviada

CONSIDERANDO:

Naturaleza del proceso penal

PRIMERO.- El derecho penal constituye un medio de control social de ultima ratio,
gue sanciona aquellos comportamientos, debidamente acreditados, que lesionen o
pongan en peligro los bienes juridicos tutelados y delimitados por la ley penal
sustantiva, esenciales para la vida comunitaria?, tales como; la vida, la libertad, el
patrimonio, la salud, entre otros, bajo la estricta observancia del derecho fundamental
a la presuncién de inocencia que le asiste a todo procesado durante el decurso del
proceso, el cual se haya consagrado en el articulo 2, inciso 24, literal e), de nuestra
Constitucion Politica del Estado, segin el cual: “toda persona es considerada

inocente mientras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad.”;

FINALIDAD

SEGUNDO.- En ese sentido, el proceso penal tiene por finalidad comprobar o
desvirtuar la existencia de un delito, asi como, el esclarecer o determinar la
responsabilidad penal del procesado, condenandolo o absolviéndolo de la imputacién
incriminatoria promovida en su contra, segun sea el caso, todo ello en base a la

denominada certeza juridico-penal que se logre alcanzar tras una adecuada actividad
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probatoria desplegada durante la secuela del proceso, orientada a incorporar en el
proceso los medios probatorios validos, conducentes e iddneos para el esclarecimiento

de los hechos (thema probandum), que motivaron la apertura de instruccion;

De la sentencia

TERCERQO.- Por tanto, para dictar una sentencia eventualmente condenatoria no es
suficiente el convencimiento meramente subjetivo o intuitivo del Juez, pues para
revertir correctamente la presuncion de inocencia, la valoracion de la prueba recabada
en el proceso, que corrobore las imputaciones de cargo, deberd ser efectuada de forma
consistente y coherente, de tal manera que el resultado probatorio al que se arribe,
luego de valorado los mismos, importe un juicio (o conviccion) de condena, objetivo
y razonable, debidamente expuesto en la motivacion factica y juridica de la decision

jurisdiccional (thema decidendum), es decir, en la sentencia;

Rol del Ministerio Publico

CUARTO.- En el proceso penal el Ministerio Publico tiene una intervencion, en tanto
Organo Constitucional Auténomo, de conformidad con el articulo 159° de la Norma
Fundamental, esto es, la titularidad del ejercicio de la accion penal, la defensa de la
legalidad y de los intereses publicos tutelados por el derecho; y representar en estos
procesos a la sociedad. Como l6gica consecuencia de dicho rol, compete a los sefiores
Fiscales que lo integran, conforme al articulo 14 de su Ley Orgéanica, aportar la carga
de la prueba idénea que sustente al final del proceso, la imposicion de una eventual

sentencia condenatoria;

HURTADO POZO, José. Manual de Derecho Penal. Editorial Eddili, Segunda
Edicién, Lima (1987), pag. 45
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Imputacion

QUINTO.- En este caso, en base a la facultad constitucional antes mencionada, el
sefior Representante del Ministerio Publico, imputa al acusado Joe Rengifo Paredes

el siguiente cargo;

e Que, con fecha quince de Enero del afio dos mil doce, siendo las 20:00 horas
aproximadamente, personal policial de la Comisaria de Pucallpa encontrandose de
servicio de patrullaje a pie por el Jr. Raimondi cuadra tres intervino al vehiculo menor
motocar, marca RTM color azul/negro, conducido por el procesado, en circunstancias
que dicho vehiculo irrumpiera el transito vehicular, el mismo que se encontraba en
aparente estado de ebriedad, motivo por el cual fue trasladado a la Comisaria de
Pucallpa, para realizarse el respectivo examen de dosaje etilico, cuyo resultado fue de
un gramo cero centigramos (1.00 g/l) de alcohol en la sangre, conforme consta en el

certificado respectivo.
De la configuracion del delito

SEXTO.- Que, el delito Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun — Conduccion
de Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad se encuentra tipificada en el
articulo 274° primer parrafo del Cddigo Penal, que a la letra dice: “El que
encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en
proporcion mayor de 0.5 gramos-litro, o bajo el efecto de drogas toxicas,
estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas, conduce, opera 0 maniobra
vehiculo motorizado, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor
de seis meses ni mayor de dos afios o con prestacion de servicios comunitarios de
cincuentay dos a ciento cuatro jornadas e inhabilitacion, conforme al articulo 36°

inciso 7)”

Delimitacion doctrinal del injusto.

SEPTIMO.- Con relacion a la entidad juridico-penal de los injustos que son materia
de la presente causa, respecto al delito contra la seguridad Publica — Conduccion de
Vehiculo Motorizado en estado de Ebriedad, debe indicarse que la Jurisprudencia

Nacional, ha establecido “El delito de Conduccion de Vehiculos en estado de
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ebriedad es un delito de comision instantanea, pues la accién se agota en todos sus
efectos en el momento en que se concretan los elementos o las condiciones de
punibilidad®.- Ademas ella misma se ha pronunciado en que: (...) es un delito de
mera actividad, basta el hecho objetivo de conducir en el estado reprochado, no
exigiéndose algun resultado®”, por lo que el caso de autos es de verificarse si dichos
presupuestos objetivos en el caso en concreto se ha producido a efectos de poder

sustentar una sentencia condenatoria.

De las pruebas actuadas

OCTAVO.- Entre los elementos de prueba actuados tenemos:

e Manifestacion Preliminar de Joe Rengifo Paredes; que obra a folios tres a cuatro
quien refirié que el dia de ocurridos los hechos efectivamente la policia lo intervino en
momentos que conducia su motocar marca RTM-150, sin placa de rodaje por ser
nueva, en circunstancias que a las 15:00 horas se encontraba en una reunion de trabajo,
ubicado en la papelera — Manantay, en donde se encontraba ingiriendo bebidas
alcohdlicas (cervezas), en compafiia de ocho amigos; luego siendo las 19:00 horas del
mismo, salio de dicha reunion con direccion al banco azteca, cuando estaba
estacionado su vehiculo en el frontis de esta entidad bancaria, se acercé un policia
quien le solicito sus documentos personales y del vehiculo, el mismo que se percat6
gue se encontraba con sintomas de haber ingerido cervezas; posterior a esto le solicito
que le acompafara a la comisaria PNP de Pucallpa, no obstante a esto obedecié dicha
orden. Estando en esta dependencia policial, lo trasladaron a la sanidad PNP, en donde

le practicaron el examen de dosaje etilico respectivo.

L Exp. N° 639-98-Lima

2 Exp. N° 6109-97-Lima (Ejec. Sup.) Caro Coria Pag. 536
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e Certificado de Dosaje Etilico N° 008619 con serie N° 009555; que obra a folios
seis, practicado al procesado el mismo que dio como resultado un gramo cero cero

centigramos (1.00g/1) de alcohol en la sangre.

e Oficio N° 4309-2012-RDC-CSJU-PJ; que obra a folios cincuenta y nueve,
expedida por el Registro Distrital de Condenas con fecha seis de Agosto del afio dos
mil doce, del cual se advierte que, el procesado NO REGISTRA ANTECEDENTES
JUDICIALES, por ante este Distrito Judicial de Ucayali.

e Declaracion Instructiva de Joe Rengifo Paredes; que obra a folios noventa y dos
a noventa y cuatro quien refirio, conocer los cargos imputados en su contra, de los
cuales se considera responsable, puesto que antes de sucedido los hechos habia libado

licor en la cantidad de tres cajas entre siete personas.

Valoracion de los medios probatorios

NOVENO.- Que, compulsando las pruebas acopiadas y del analisis de lo instruido, se
ha podido determinar la materialidad y responsabilidad penal del acusado Joe Rengifo
Paredes, como autor del delito Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun —

Conduccion de Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad puesto que:

9.1 El procesado Joe Rengifo Paredes; acepto su responsabilidad, al haber conducido
su vehiculo menor (trimovil), sin placa de rodaje, marca RTM, con visibles sintomas
de ebriedad; tal como se desprende de su manifestacion preliminar que obra a folios
tres a cuatro como de su declaracion instructiva que obra a folios noventa y dos a
noventa, de los que se desprende que; antes de la intervencion policial el procesado se
encontraba libando licor la cantidad de una caja y media aproximadamente entre ocho

personas.
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9.2 En efecto, estos hechos se encuentran debidamente corroborados con el
Certificado de Dosaje Etilico N° 008619 con serie N° 009555; que obra a folios seis,

el mismo que dio como resultado un gramo cero cero centigramos (1.00 g/I) por cada

litro de alcohol en la sangre, proporcidn superior al permitido por ley y que, de acuerdo

a la Tabla de Alcoholemia el procesado presentaba signos de “Excitacion, confusion,
agresividad, alteraciones de la percepcion y pérdida de control”; por encontrarse
en el tercer periodo de la citada tabla en lineas precedentes, poniendo de esta manera

en grave riesgo su integridad fisica y la de otras personas.

9.3 En consecuencia, queda asi por demostrado la responsabilidad penal del acusado
por el delito materia de la presente instruccién, por lo que se concluye validamente que
la conducta del citado se subsume, dentro de los elementos objetivos y subjetivos de
los ilicitos penales materia de la acusacion fiscal, acreditandose con ello su
responsabilidad en el presente caso, enervandose de este modo la presuncién de

inocencia.

Fundamentos de la pena a imponer

DECIMO.-Habiéndose acreditado en autos la comision de los dos delitos materia de
autos, necesariamente corresponde aplicar un reproche penal teniendo en cuenta la
entidad del mismo; asi, a efectos de la graduacion de la pena a imponerse al encausado,
debe tenerse en cuenta: a) el principio de proporcionalidad y racionalidad de la
pena que rige nuestro sistema penal, consagrado en el Numeral VIII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, a efectos que la decision jurisdiccional sea dictada de
manera congruente con los principios rectores que la informan, valorando la
responsabilidad del agente por el hecho antijuridico realizado, la trascendencia de los
bienes juridicos afectados y el grado de afectacion de los mismos con la conducta
ilicita, difamatoria en ese caso; y b) el principio de que la pena no se agota es la
culpabilidad de agente, ya que no solo es preciso que se pueda responsabilizar al
autor del hecho que es objeto de represidn penal, sino que ademas debe tenerse en
cuenta el fin re-socializador de la misma; asi, para la individualizacion de la pena se

debe tener en cuenta que el procesado no tiene antecedentes penales, conforme fluye

188



de los presentes autos y, por ende, estd probada su primariedad; en virtud de lo cual,
resulta proporcional fijar la pena en el tercio inferior de la pena conminada, toda vez
que uno de los principales criterios de politica criminal adoptado por el Cddigo Penal
vigente es de restringir significativamente la aplicacion efectiva de penas privativas de
libertad de corta y mediana duracion, a fin de no estigmatizar al procesado con la

condena a imponerle y no afectar su dignidad humana;

Criterios para fijar la Reparacion Civil.

DECIMO PRIMERO.- Asi también, respecto a los extremos que el juzgador tiene en

cuenta para determinar el monto de la reparacion civil, se ha de indicar: i) El proceso
penal no solo tiene por objeto la pretension penal, sino también la pretension civil.
Respecto a esta Ultima pretension, nuestro proceso penal cumple con una de sus
funciones primordiales: la proteccion de la victima y aseguramiento de la reparacion
de los derechos afectados por la comision del delito, en cuya virtud garantiza la
satisfaccion de intereses que el estado no puede dejar sin proteccién. La reparacion
civil, que legalmente define el &mbito del objeto civil del proceso penal y esta regulada
por el articulo 93° del Codigo Penal, encuentra su fundamento en la existencia de un
dafio civil causado por un ilicito penal, el cual debe comprenderse como aquellos
efectos negativos que derivan de la lesion de un interés protegido, lesion que puede
originar consecuencias patrimoniales y no patrimoniales. Una concreta conducta puede
ocasionar tanto dafios patrimoniales del dafiado y en el no incremento en el patrimonio
del dafiado o ganancia patrimonial neta dejada de percibir, cuanto dafios no
patrimoniales, circunscrita a la lesion de derechos o legitimos intereses existenciales
—no patrimoniales — tanto de las personas naturales como de las personas juridicas; ii)
En ese sentido, en nuestro ordenamiento juridico penal la reparacion civil y penal,
protege el bien juridico en su totalidad, por lo que no debe fijarse en forma genérica,
sino que es necesario individualizarla y determinarla en forma prudencial y
proporcional a la entidad del dafio, siendo que en el caso de autos el encausado ha
referido laborar como agricultor, percibiendo por dicha actividad la suma de ciento

veinte nuevos soles semanales, asi mismo se advierte, que no se ha producido dafios a
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la propiedad y/o integridad fisica de terceras personas; factores que se tomaran en

cuenta para fijar de manera prudencial la cuantia por sancién pecuniaria a imponer.

Pruebas no relevantes

DECIMO SEGUNDO.- Que, de los medios probatorios actuados y no glosados, en

nada enervan los considerando de la presente sentencia, habiéndose acreditado la

responsabilidad penal de procesado, por los ilicitos atribuidos.

DECISION FINAL:

Fundamentos por los cuales y en aplicacién de los articulos seis, doce, veintitrés,
veintinueve, cuarentay cinco, cuarentay seis, noventa y dos, noventa y tres, doscientos
setenta y cuatro primer parrafo del Codigo Penal y articulo doscientos ochenta,
doscientos ochenta y tres y doscientos ochenta y cuatro del codigo de Procedimientos
Penales, y con el criterio de conciencia que la ley faculta, el sefior Juez del Segundo
Juzgado Penal Liquidador Transitorio de Coronel Portillo, Impartiendo Justicia

a nombre de la Nacion:
FALLA:

PRIMERO.- CONDENANDO a JOE RENGIFO PAREDES como autor del delito
Contra la Seguridad Publica — Peligro Comun — Conduccion de Vehiculo
Motorizado en Estado de Ebriedad, en agravio de la Sociedad, IMPONIENDOLE
UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, que se SUSPENDE por el
mismo término del periodo de la condena de UN ANO, debiendo cumplir con las
siguientes reglas de conducta a) No ausentarse de su residencia ni variar de domicilio
sin previa solicitud y autorizacion expresa y previa del Juzgado; b) No cometer nuevo
delito doloso; ¢) Comparecer en forma personal y obligatoria ante este Juzgado los tres
Gltimos dias habiles de cada mes a fin de que cumpla con registrar su firma en el Centro

de Control de Firmas de esta Corte; d) Pagar el integro de la Reparacion Civil a fijarse

en la presente sentencia, bajo apercibimiento expreso de procederse de acuerdo a

lo estipulado en el articulo 59° del Cadigo Penal, en caso de incumplimiento de
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cualquiera de las reglas de conducta antes mencionadas; e INHABILITACION

para conducir cualquier tipo de vehiculo motorizado por el término del periodo de

prueba.

SEGUNDO.- SE FIJA en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES que por
concepto de Reparacion civil debera pagar el sentenciado a favor de la parte

agraviada.

TERCERO.- OFICIESE a la Municipalidad Provincial de Coronel Portillo, a fin de
informar que el sentenciado se encuentra INHABILITADO de conducir vehiculo

motorizados.

CUARTO.- MANDO: Que, consentida y/o ejecutoriada que sea la presente, se
elaboren los boletines y testimonios respectivos, se anoten en el libro y el previo pago

de la Reparacion Civil fijada, ARCHIVESE, dando cuenta a la superioridad.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE UCAYALI

SALA PENAL LIQUIDADORA

SALA PENAL LIQUIDADORA - Sede Central
EXPEDIENTE :00589-2012-0-2402-JR-PE-02
RELATOR : GLORIA CABEZUDO HERRERA

MINISTERIO PUBLICO : PRIMERA FISCALIA SUPERIOR PENAL DE
UCAYALL.

IMPUTADO : RENGIFO PAREDES, JOE

DELITO : CONDUCCION EN ESTADO DE EBRIEDAD O
DROGADICCION.

AGRAVIADO : LA SOCIEDAD.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO: VEINTIDOS
Pucallpa, doce de noviembre
Del dos mil catorce.-

VISTOS: Interviniendo como ponente el sefior
Juez Superior Miraval Flores, de conformidad con lo opinado por el sefior Fiscal
Superior mediante dictamen de folios 133/136; y, CONSIDERANDO.

l. ASUNTO:

Es materia de pronunciamiento, el recurso de apelacion interpuesto por e representante

del Ministerio Publico, en contra de la sentencia de fecha once de marzo del dos mil
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catorce, de folios 106/112, que falla CONDENANDO al acusado JOE RENGIFO
PAREDES como autor del delito Contra la Seguridad Publica — conduccion de
vehiculo motorizado en estado de ebriedad, en agravio de la sociedad; en el extremo
que se le impone como sancion penal UN ANO DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD, la misma que se suspende condicionalmente por el término de UN ANO,

bajo reglas de conducta.

Il. FUNDAMENTOS DE LA APELACION:

El sefior fiscal, mediante escrito de fecha 13/03/2014, de folios 116/118, Fundamenta

su recurso de apelacion, sefialando como sus argumentos:

a) Se ha impuesto una pena minima a lo solicitado pese a que se encuentra acreditado
la responsabilidad penal del acusado, a quien al realizarsele el examen de dosaje etilico
arrojé como resultado cero centigramos (1.00 g/l) de alcohol en la sangre.

b) EI Ministerio Publico al ponderar oportunamente el dafio causado a la parte
agraviada solicito dos afios de pena privativa de libertad, sin embargo, le impusieron
un afo de pena suspendida, sin tenerse en cuenta que su responsabilidad penal se
encuentra acreditado en autos.

c¢) El sentenciado no ha acreditado con documento alguno que esta inhabilitado para

conducir vehiculos.

1. SINTESIS DE LOS HECHOS:

Con fecha quince de enero del afio dos mil doce, siendo las 20:00 horas,
aproximadamente, personal policial de la Comisaria de Pucallpa encontrandose de
servicio de patrullaje a pie por el Jr. Raymondi cuadra tres intervino al vehiculo menor
motocar, marca RTM color azul/negro, conducido por el procesado, en circunstancias
que dicho vehiculo irrumpiera el transito vehicular, el mismo que se encontraba en
aparente estado de ebriedad, motivo por el cual fue trasladado a la Comisaria de
Pucallpa, para realizarse el respectivo examen de dosaje etilico, cuyo resultado fue de
un gramo cero centigramos (1.00g/l) de alcohol en la sangre, conforme consta en el

certificado respectivo.
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V. OPINION DEL SENOR FISCAL SUPERIOR:

En su dictamen de folios 133/136, opina porque se declare infundado el recurso

impugnatorio, y en consecuencia se confirme la sentencia en el extremo apelado.

CONSIDERANDO

PRIMERO: ANALISIS DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO

Conforme se aprecia del acta de lectura de sentencia de folios 113/114, de fecha
11/03/2014, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia condenatoria,
concediéndosele el plazo de ley para su correspondiente fundamentacion, la misma
que lo presento con fecha 13/03/2014, conforme se aprecia de su escrito de folios
116/118, es decir, dentro del plazo legal establecido, lo que habilita a este Colegiado

emitir pronunciamiento de mérito.

SEGUNDOQO: SUSTENTO NORMATIVO Y DOCTRINARIO

2.1 Para la determinacion de la pena, se tiene como base normativa tanto articulo VIII
del Titulo Preliminar del Codigo Penal - que vincula la cantidad de pena con
determinadas caracteristicas del hecho y vista la proporcionalidad como limite
maximo, en cuanto a la aplicacién de los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis
del Codigo Penal, asimismo, las exigencias que plantea la determinacion de la pena,
no se agotan en el principio de culpabilidad, ya que no solo es preciso que se pueda
culpar al autor del hecho que es objeto de la represion penal, sino que ademas debe

tenerse en cuenta los fines que se persiguen con la misma?,

2.3 El delito de Conduccion de Vehiculo Motorizado en Estado de Ebriedad
previsto en el articulo 274° primer parrafo del Coédigo penal, prevé; “El que
encontrandose en estado de ebriedad, con presencia de alcohol en la sangre en
proporcion mayor de 0.5 gramos-litro, o bajo el efecto de drogas toxicas,

estupefacientes, sustancias psicotropicas o sintéticas, conduce, opera 0 maniobra
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vehiculo motorizado, sera reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis
meses ni mayor de dos afios o0 con prestacion de servicios comunitarios de cincuenta 'y

dos a ciento cuatro jornadas e inhabilitacion, conforme al articulo 36° inciso 7)”.
TERCERO: ANALISIS JURIDICO FACTICO

3.1 Estando a los argumentos de la impugnacion, este colegiado, analizara si se ha

Ilegado a determinar proporcionalmente la pena.

3.2 Por el principio nemo iudex sine actore, dentro del sistema acusatorio, se impide
a este Colegiado que se aprecie nuevamente la parte de la decision que no fue apelada
por el interesado; en ese sentido en el caso de autos en la sentencia recurrida, se ha
determinado el delito y la responsabilidad penal del procesado, por lo que debe ser

sancionado, extremo que no ha sido materia de alzada, por lo que se mantiene

3.3 Por otro lado, siguiendo la regla tantum devolutum quantum apellatum, en cuya
virtud los jueces deben reducir los limites de su resolucién a las Unicas cuestiones
promovidas en el recurso, debemos circunscribirnos a lo que es materia de
impugnacion por el apelante, esto es respecto a la determinacion judicial de la pena

efectuada por el A-quo en la recurrida conforme a lo siguiente:

e La individualizacion de la pena, resulta del andlisis y apreciacion de la prueba
actuada en funcion a la gravedad de los hechos cometidos, de la responsabilidad del
agente y de sus condiciones personales. Por otro lado se debe precisar que a efectos de
imponer la pena se debe tener presente: 1) La pena tipo en su referencia minima y
méaxima; 2) Atenuantes genéricas 0 especiales previstas en la ley; como
responsabilidad restringida, confesion sincera, eximentes imperfectos y otros; 3) Los
referentes circunstanciales previstos en los articulos 45° y 46° del Codigo Penal.

e Teniendo la determinacion de la pena, como base normativas tanto el articulo VIII
del Titulo Preliminar del Codigo Penal — que vincula la cantidad de pena con
determinadas caracteristicas del hecho y vista la proporcionalidad como limite
maximo, en cuanto a la aplicacion de los articulos cuarenta y cinco y cuarenta y seis
del Codigo Penal, asimismo, las exigencias que plantea la determinacion de la pena,

no se agotan en el principio de culpabilidad, ya que no solo es preciso que se pueda
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culpar al autor del hecho que es objeto de la represion penal, sino que ademés debe

tenerse en cuenta los fines que se persiguen con la misma®.

e Examinando la pena impuesta, ha de tenerse en cuenta que el delito de Conduccion
de vehiculo motorizado en estado de ebriedad, previsto en el articulo 274° del
Caodigo Penal, establece que la pena a imponerse sera no menor de seis meses ni
mayor de dos afios 0 con prestacion de servicios comunitarios de cincuenta 'y dos
a ciento cuatro jornadas; es dentro de estos parametros legales que el juez, de
acuerdo a los criterios establecidos en los articulos 45° y 46° del Cédigo Penal, gradia
la pena a imponerse, siendo que la pena de un afo, fijada en la sentencia resulta
proporcional con la entidad del injusto, toda vez que fue intervenido por personal
policial en circunstancias que conducia el vehiculo menor (motokar), marca RTM,
color azul/negro, no habiendo ocasionado dafios mayores con su accionar, aunado a
ello el hecho de que no cuenta con antecedentes penales como lo ha referido el A-Quo
en la recurrida, asi como sus condiciones personales (de 37 afios de edad, soltero),
grado de instruccién (secundaria completa) y ocupacion (agricultor), de manera que
no se evidencia la existencia de circunstancias agravantes en la conducta del acusado
que permitan imponerle una pena dentro de los pardmetros del tercio superior, por lo
que la pena de un afio impuesta al sentenciado resulta de recibo.

¢ Finalmente, estando al argumento del sefior Fiscal, en el sentido de que el A-Quo
no tuvo en cuenta el examen de dosaje etilico practicado al procesado asi como el tipo
penal infringido, se debe precisar que los mismos han sido valorados al momento de
establecer su responsabilidad penal, por otro lado se debe tener en cuenta que el A-
Quo establecio la pena dentro de los parametros establecidos en la ley sustantiva,
determinacidn con la que este Colegiado conviene; por lo que es del caso confirmarse

la recurrida.

V, DECISION FINAL

Por los fundamentos expuestos, resolvemos:

3 Sala Penal, R.N. N° 410-2003, Lima, del 09-05-2003
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1.- CONFIRMANDO la sentencia recaida en la resolucion de fecha once de marzo
del dos mil catorce, de folios 106/112, que falla condenando al acusado JOE
RENGIFO PAREDES como autor del delito Contra la Seguridad Publica —
conduccién de vehiculo motorizado en estado de ebriedad, en agravio de la Sociedad,
en el extremo que se le impone como sancion penal UN ANO DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD, la misma que se suspende condicionalmente por
el término de UN ANO, bajo reglas de conducta; con lo demas que contiene.

Notifiquese y devuélvase.
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ANEXO N° 05: Matriz de consistencia logica

TITULO

Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre delito de
conduccion en estado de ebriedad, en el expediente N° 00589-2012-0-2402-JR-PE-
02 del Distrito Judicial Ucayali- Coronel Portillo, 2018.

PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

GENERAL

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre el delito de
conduccion es estado de ebriedad, segun los
pardmetros  normativos,  doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito
Judicial Ucayali- Coronel Portillo, 2018?

Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre el delito de
conduccion es estado de ebriedad, segun los
parametros  normativos,  doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°00589-2012-0-2402-JR-PE-02 del Distrito
Judicial Ucayali- Coronel Portillo, 2018.

ESPECIFICOS

Sub problemas de investigacion /problemas
especificos

( no se escriben en el proyecto de tesis, ni en la
tesis) solo se ha efectuado para facilitar la
elaboracion de los objetivos especificos

Objetivos especificos

( son actividades necesarias para alcanzar el
objetivo general)

Respecto de la sentencia de primera instancia

Respecto de la sentencia de primera instancia

¢Cuél es la calidad de la parte expositiva de la
sentencia de primera instancia, con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes?

Determinar la calidad de la parte expositiva de la
sentencia de primera instancia, con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes.

¢Cudl es la calidad de la parte considerativa de
la sentencia de primera instancia, con énfasis en
la motivacion de los hechos y el derecho?

Determinar la calidad de la parte considerativa
de la sentencia de primera instancia, con énfasis
en la motivacién de los hechos y el derecho.

¢Cudl es la calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia, con énfasis en la
aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision?

Determinar la calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia, con énfasis en la
aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia

Respecto de la sentencia de segunda instancia

¢Cuél es la calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia, con énfasis en la
introduccién y las postura de la partes?

Determinar la calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia, con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes.

¢Cuél es la calidad de la parte considerativa de
la sentencia de segunda instancia, con énfasis en
la motivacion de los hechos y el derecho?

Determinar la calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda instancia, con énfasis
en la motivacion de los hechos y el derecho.

¢Cuél es la calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia, con énfasis en la
aplicacion del principio de congruencia y la
descripcién de la decision?

Determinar la calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia, con énfasis en la
aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision.
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