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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ¢ Cudl es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre usurpacion, segin los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-
PE-01 del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotan, 2018?, el objetivo fue
determinar la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo
y transversal. La unidad de analisis fue un expediente judicial, seleccionado mediante
muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la
observacion y el andlisis de contenido; y como instrumento una lista de cotejo,
validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera
instancia fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta; mientras que, de la
sentencia de segunda instancia: muy alta, muy alta y muy alta. Se concluyo, que la

calidad de ambas sentencias, fueron de rango muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, motivacion, rango, sentencia, y usurpacién



ABSTRACT

The research was the problem: ¢ What is the quality of first and second instance
sentences on usurpation, according to the relevant normative, doctrinal and
jurisprudential parameters, in file N ° 66-2012-0-1712-JR-PE-01 of the Judicial
District of Lambayeque - Oyotdn, 2018? The objective was to determine the
quality of sentences under study. It is of type, quantitative and qualitative,
descriptive exploratory level, not experimental, retrospective and cross-sectional
design. The unit of analysis was a court record, selected by convenience sampling; to
collect data observation techniques and content analysis were used; and as a checklist
instrument, validated by expert judgment. The results revealed that the quality of the
exhibition, preamble and operative part belonging to: the sentence of first instance
were rank: very high, very high and very high; while the second instance sentence:
very high, very high and very high. It was concluded that the quality of both
sentences were very high, respectively range.

Keywords: Quality, motivation, range, sentence and usurpation

Vi



INDICE GENERAL

JURADO EVALUADOR DE TESIS ... ittt ettt srraee s e e e ii
AGRADECIMIENTO ...ttt et e e e s s a e e e e e s s s aa e e e e e s s sennne iii
DEDICATORIA . ...ttt e e e st e e e e s s s ar e et e e s s s s sasbeseeeeesssannnne iv
RESUMEN ...ttt s e e e e s s a e e e e e s s s nnbeaeeeeeeesanas v
ABSTRACT ettt e e e s st e e e a e e e e s s e e te e e e e s s nene Vi
INDICE DE CUADROS DE RESULTADOS .......ouvueuevveiieececeetesetesesesssesesesesessassesesesesesssassssesssesssanansens Xii
[. INTRODUGCCION ..ottt ettt e e et e e s e s s a s et e e e s s s e snnraaaseeesssaannne 1
1. REVISION DE LA LITERATURA . ....ooomrtteteteeeeceete ettt s sttt s s s s st s s sasaeseseses s asansesenas 7
2.1  ANTECEDENTES. ..ottt e e e s e e e e e s s s nare et e e e e s 7
2.2. BASES TEORICAS ...ttt st e e s s e e e e s s s earenee e 11

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionadas con las sentencias en estudio

....................................................................................................................................................... 11
2.2.1.1. El derecho penal y el ejercicio del ius puniendi..........cccceecuviiiiiiieieiiiee e 11
2.2.1.2. Principios aplicables a la funcion jurisdiccional en materia penal ........ccceceeevieencieennnen. 12
2.2.1.2.1. Principio de presuncidn de iNOCENCIA.......ccoucuiieeiciieieiiiieeeecieee e esire e s e srae e e e snaeee s 12
2.2.1.2.2. Principio de derecho de defensa.......ccccuveeiiiiieicciiii e 15
2.2.1.2.3. Principio de debidO ProCeSO......ccccuiiiiiiciiieecitie ettt e e e e stre e e e sare e s s sebe e e e nraee s 21
2.2.1.2.4. Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva .......cccoccuveiiiiiiiiiicie e 24
2.2.1.2.5. Unidad y exclusividad de |a juriSdiCCiON ..........ceeeeciiiieeiiiie e 25
2.2.1.2.6. Juez legal o predeterminado POr €Y ........eeevi i e 29
2.2.1.2.7. Imparcialidad e independencia judicial .........ccococcuiiiiiii e 31
2.2.1.2.8. Garantia de 1a N0 iNCriMINACION ....cocueiiuiiiiiiiiee e e 33
2.2.1.3. El Proceso Penal regulado en el Nuevo Cddigo Procesal Penal de 2004..............cc.......... 36
2.2.1.3.1. Diligencias Preliminares......cccuuiieeeiiieeciiiieiee e e e e eectttte e e e e e e e cbaree e e e e s e e e anbaae e e e e e e eeennreaeeeas 36
2.2.1.3.2. Investigacion preparatoria formalizada ..........ccceeciieiieiiiii e 39
2 T 70 T L I VT Tl o X o] = PSSR 40



2.2.1.3.3.1. Principios que rigen el jUiCIo Oral.......cc.ueeevciiiiiciiiie e 40

2.2.1.3.3.1.1. Principios vinculados con la actividad probatoria.......c.cccccceevecieeeiiiieee e, 40
2.2.1.3.3.1.2. Principios vinculados al desarrollo en si del juicio oral .......cccccvveieiieeiiiiieeecnee, 45
2.2.1.3.3.2. La preparacion del jUiCio Oral ........oeocciiie it 48
2.2.1.3.3.3. Caracteristicas del JUICIO OFal..........coccuiiiiiiiiii e 49
2.2.1.3.3.4. Estructura del JUICIO Oral.......coeeecuiiiiieiiie et e e e erae e e e aaee e 50
2.2.1.4. La prueba en el proCeso PENAL.......cccuiiiieciiie e it rre e e et e e e ra e e e naaee s 50
22,040, DEFINICION ..ttt sttt sb e she e s sare e 51
2.2.1.4.2. Importancia y finalidad.........ccueereiiiiii i 53
2.2.1.4.3. Derecho @ 1a Pruba .........ooociiiii e et e e naeea s 55
2.2.1.4.4. Principios fundamentales de [a prueba........cc..ooeeciiiiicciiii e 58
2.2.1.4.5. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio..........ccceeeuieeeeiciieeeeccieee e, 64
2.2.1.4.5.1. Constatacion FiSCal .....cc.coiiiriiiiiiieeesee ettt s 64
2.2.1.4.5.2. TeSTIMONIAIES. .. eiitiiteettee ettt sttt et et e b s st 65
2.2.0.5. La SENEENCIA .. et 67
2.2.1.5.2. Naturaleza JUMAICa ..ccoeeiueeiieiie ettt ettt s e 67
2.2.0.5. 2. DEFINICION ..ttt st sttt ettt 68
2.2.1.5.3. Partes de 1@ SENTENCIA . ..ccctiiiirieeie ettt sttt 68
2.2.1.5.3.0. LA EXPOSITIVA .euvuriuiiiiiiiii s 69
2.2.1.5.3.2. La CONSIAEIATIVA ...eieieieiiiieiiiie ettt ettt st sr e e sne e s esree e smneeeneeas 69
2.2.1.5.3.3. La RESOIULIVA ..eeeiiiieiieee ettt ettt et e e e s e e nee s 70
2 0 T ST o T \V/ 1T [ To T [ g XU F o g = | o ] o 13U 70
2.2.0.6. 0. DEFINICION ...ttt sttt et e sb e s ae e s st 70
2.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios .........cccceeeeieecciiiiieeee e e 71
2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal ........ccccvveveeievccciieeeee e, 71
2.2.1.6.3.1 RECUISO d€ rEPOSICION ...eeeeeriiieeeiiiieeeieee e ettt e et e e et e e e e eatae e e e s baeeeeeasaeeesansaeeeeanneeeans 72
2.2.1.6.3.2 El recurso de apelacion...........oooouiiiiieciiie ettt et 73



2.2.1.6.3.3 RECUISO 0@ CASACION .uvvvrruruerrrriririiiiiiieassisiassensesasesesasasasesesasasssnsnnssnsnsssssnsssnssnnsssssnsnsnnnns 76

2.2.1.6.3.4 RECUISO 0B QUEJA ..veeeeeuriiieeeiiiieeeiiteeeeeitteeeeiereeeessseeeeesssasesesssaseessssseeesasssnsesasssesessnsseeenn 78
2.2.1.6.3.5 ACCION dE FEVISION...coiuiiiiiieeiiee ittt ettt e stte e sre e stee e sate e sbeesssseesateesbeesssseeenseeas 79
2.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio..........ccccccvvveeeunnenn. 81

2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas relacionadas con las sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el proceso judicial

L] I AU Lo [ o T TP TS PSRUPRTPRN 81
2.2.2.1.1. Lateoria del deliTO.....ccuiiiiiiiieeeiee ettt s 81
2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del DEltO .......ccoccuiiiiiciiiiiciiiiee e 82
2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delitO.....cccuiieiiciieiiciie e 84
2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio........ccccccuveeeeciieieeiiieeeeciieee e, 85
2.2.2.2.1. Identificacion del delito iNVestigado .........ccccuiiiecciiiieecee e 85
2.2.2.2.2. Ubicacion del delito de Usurpacion en el CAdigo Penal........c.cceecvieeeeciieeeccciieee e, 85
2.2.2.2.3. El delito de USUIPACION ....coeeeiiiie ettt ettt ettt et e e e e et e e e eeatae e e eentaeeeeennaeeans 85
D . T W 2 =Y -V - ol [ ] o RS 85
2.2.2.2.3.2. THPICIHAA ..ottt ettt et st sttt et e be e sae e s st 86
2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad 0bjetiva .........cceeeeeciiiiiccieeee e 86
2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad SUDJELIVA.......ccuevieeciiiieeee e 95
2.3, MARCO CONCEPTUAL. ..ttt ettt ettt ettt e e e e e e et e e e e e e e e snnbeneeeeeeeeesannneneeeas 95
1 HIPOTESIS ottt bbb 98
IV. METODOLOGIA.......ouvmiririeicttieteis ettt 99
4.1. Tipo y nivel de INVESTIZACION ........coii ettt e e e bae e e e abee e e e e 99
4.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo..........cccccueeeeeiiiiicciiie e, 99
4.1.2. Nivel de investigacidn: exploratorio - descriptivo ..........ccceeeeeciieeeecieeeeecieee e 100
4.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo............cccoceeeeecuneeenns 101
4.3, UNIdad d€ @NAlISiS....couieieeieeiieitte ettt sttt b e sae e st et 102
4.4. Definicidn y Operacionalizacién de la variable e indicadores .........ccccceeeveeeeeciieeeeecieeeens 104

iX



4.5, Técnicas e instrumento de recoleccion de datos .......cccovvvvviiiiiiiiiii 106

4.6. Procedimiento de recoleccidn, y plan de analisis de datos..........cccoeciveieeciiiececieee e, 107
4.6.1. De la recoleccion de datos........coui et 107
4.6.2. Del plan de analisis de datos .......coccuiiiiiiiiie ettt e rae e e 108
4.6.2.1. La primera etapa: abierta y exploratoria........ccccccvveeieciiie e 108
4.6.2.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos. .............. 108
4.6.2.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistemMatico........cccecevveeevciiiiicciiee e, 108
4.7. Matriz de consisteNCia IOZICa.......uuviiiciiee ittt e e et e e s e e e e e e reeeaeeaes 109
O o o Ta ol o1 Lo L= oo Ly PRt 111
V. RESULTADOS. ... ettt ettt sttt st s he ettt sa et s bt et e sbesatebe s bt emee bt eatensesae et e sbesneenbesaeeneenee 112
5.0 RESUIATOS ettt s h e sttt b e bt s bt e sttt e b e e be e s heesaeenaee 112
5.2. Andlisis de 105 r@SURATOS. ....c...eeuiiiieieeieee et 140
V1. CONCLUSIONES ...ttt sttt ettt ettt et b et b e et e be s bt et e bt et e ntesaeeatesbeeneebesaeeneenne 149

6.1.2 Calidad de la parte considerativa, sobre el analisis de la debida motivacién de: hechos,
derecho, penay reparacion CiVil.........ccoccuuiiiioiie e e e 150

6.1.3 calidad de la parte resolutiva, sobre la aplicacion del principio de correlacién y la
o [XYol g eTol o] ale [N - e [=Yol 1 o o IS PP 151

6.2. Calidad de la sentencia emitida por la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque (2da Instancia — A quem) ..........ccccoeeeeecieeeecciee e 152

6.2.1 Calidad de la parte expositiva, sobre el andlisis de la introduccidn, y de la postura de las

6.2.2 calidad de la parte considerativa, sobre el andlisis de la debida motivacién de: hechos,
derecho, penay reparacion CiVil........ccoocuveiiieiie e s 153

6.2.3 Calidad de la parte resolutiva, sobre el andlisis de la aplicacion del principio de correlacién
y descripcion de la decision adoptada.........ccoccviieieiiiii e e 154

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.........cooueveveeeeceeteteieteeeeeaete e sesessaeae et s ssasaeseseses s asaesesesasenssasaesenas 156



ANEXOS ... 168

ANEXO 1: Evidencia empirica del objeto de estudio ........ccveeeeciiiiiiciiiie e 169
ANEXO 2: Definicién y operacionalizacion de la variable e indicadores .......ccccoceeeeecvieeeiicineenns 190
ANEXO 3: Instrumento de recoleccion S& datosS........ccvvriiereieiiniiieniee e 196

ANEXO 4: Procedimiento de recoleccidn, organizacion, calificacidn de los datos y determinacién
Lo TSI = TRV 2= [ F=1 1 [N 206

ANEXO 5: Declaracion de COMPromMiso ELICO .........ceeuerieeereeeiiieeeeeeseeeeeeessteesesesssssessesesesesesesnens 219

xi



INDICE DE CUADROS DE RESULTADOS

Resultados parciales de la sentencia de primera instancia

Cuadro 1. Calidad de la parte XpoSitiVa. ............c.overieiierieieeeecie e 112
Cuadro 2. Calidad de la parte CONSIAerativa............ccceereiieieeienie e 122
Cuadro 3. Calidad de la parte resolutiva...............ccoooeiiiiiiiiiiii e, 126

Resultados parciales de la sentencia de segunda instancia

Cuadro 4. Calidad de la parte eXPOSItIVa...........ccceeieerieiiieieeieeee e 128
Cuadro 5. Calidad de la parte CONSIAEratiVa............ccceeeeieereeiiesieneee e 130
Cuadro 6. Calidad de la parte reSOlULIVA............cccccveviiiciieece e 134

Resultados consolidados se las sentencias en estudio
Cuadro 7. Cuadro de la sentencia de primera INStancia...........c.coovvveieieneninennnn 136

Cuadro 8. Cuadro de la sentencia de segunda Instancia................................. 138

xii



I. INTRODUCCION
La justicia es un concepto valdrico, subjetivo, estudiado y anhelado desde que el
hombre convive con sus semejantes, pero pocas veces conseguido. Por ende la justicia
se determina como un ideal que debe estar presente e iluminar el arduo camino que

recorre el juez en cada proceso jurisdiccional.

Para una justicia eficaz, es necesario tener una tutela jurisdiccional en la cual conforme
lo indica Ortecho (2000) lo define como: “La facultad que tiene toda persona, de
recurrir a los 6rganos jurisdiccionales competentes para que éstos resuelvan un
conflicto de interés o declaren un derecho insuficiente determinado. Esto implica, no
solamente el abocamiento por parte de dichos 6rganos en la causa puesta a su
conocimiento, sino la proteccion procesal necesaria que un justiciable requiere para el

mayor esclarecimiento de su derecho”

Para que opere la tutela jurisdiccional los juzgadores deben emitir su respectiva
sentencia, para el caso que nos amerita, puede ser absolutoria o condenatoria, por ende
conforme lo indica Ovalle (1991) en forma objetiva en lo que denomina motivacion de
la sentencia, en la cual el juzgador debe expresar sus juicios sobre los hechos, asi como

las razones y los argumentos con base en los cuales lleg6 a formarse tal juicio.

Para la presente investigacion se analizard la calidad de la sentencia de primera y
segunda instancia, por consiguiente los jueces que han administrado justicia en el
presente expediente tienen como deber realizar una debida motivacion fundamentando
de acuerdo a los hechos que califican como delito y subsumirlo en la norma, para
posteriormente sentenciar absolviendo o sentenciando, esto de acuerdo a unos de los
principios del poder judicial regulado en el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion
Politica.

En el contexto internacional
Espafia, sefiala Ferrajoli (1995) que: la motivacion de las sentencias se tiene que
realizar conforme a un Estado de Derecho, es decir aplicando las leyes o normas que

1



estan vigentes al momento de resolver una causa, refiere también el autor citado, que
la debida motivacion nace o se instruye en la Revolucidn Francesa, en la cual se
sentaron las bases se ha construido todo el sistema legal en una determinada
sociedad.

Colombia, Ldpez (2006) refiere que la motivacion de las resoluciones judiciales es
la exposicion clara y coherente de los motivos de la decision judicial abunda en la
construccién visible de las lineas jurisprudenciales que, a la larga, fomenta el
posicionamiento del Poder Judicial como un verdadero Poder del Estado.

En Argentina segun el autor Maier (1996) refiere que: para una decision
jurisdiccional es de exigencia que se fundamente y se motive, debiendo
correlacionar las pruebas que determinen objetivamente la culpabilidad o no,
utilizando una valoracion en base a un criterio racional, respetando las leyes de la
l6gica y de la experiencia. EI autor nos dice entonces que la sentencia debe estar
fundamentada respecto a los hechos con las pruebas que han sido aportadas.

En el ambito peruano:

Castillo (2004) cita 2 casaciones de las Corte Suprema la relacionada al Casacién 912-
199-Ucayali y la Casacion 990-2000-Lima, sefialando que los fines de la motivacion se
debe tener en cuenta lo siguiente: a) El juzgador debe expresar las razones de su
decision, b) La decision judicial debe centrarse conforme a una debida interpretacion y
aplicacion del derecho, c) Con relacion a las partes deben tener la informacion
necesaria para interponer la apelacion que corresponda, respecto a la decision
adoptada, d) El superior jerarquico analiza interpretando y aplicando el derecho.

Tito (2011) nos dice con relacion a la ratio decidendi forma parte de la sentencia, el
cual es vinculante ya que es realizado por el Juez conforme a la ley. La fuerza
vinculante deviene en los argumentos debidamente motivados, guardando relacion

directa con lo resuelto.

El Tribunal Constitucional ha sefialado que: “la motivacion de una decision no solo
consiste en expresar la norma legal en la que se ampara, sino fundamentalmente en

2



exponer suficientemente las razones de hecho y el sustento juridico que justifican la
decision tomada” (STC Expediente N° 03283-2007-PA/TC, fj 3)

En el ambito del Distrito Judicial de Lambayeque

Figueroa (2016) Juez Superior de Lambayeque, dice que: es necesario que para
dictar sentencia o decidir en un caso especifico, se debe seguir una secuencia, esto
es utilizando el principio de congruencia, es decir los hechos que se subsuman a la

norma para posteriormente concluir.

Burga (2015) Juez Superior de Lambayeque, refiere que, ahora contamos con
decisiones mas motivadas que hace una o dos décadas atras, dando cumplimiento de
ese modo al mandato previsto en el articulo 139.5 de nuestra Constitucion.
seguramente todavia resultan insuficientes, porque muchas veces pueden resultar
deficientemente motivadas o carentes de logicidad, pero se esta efectuando el
esfuerzo en el camino correcto, permitiendo a los justiciables cuestionar las razones
que sirven como premisas de una decision en las instancias correspondientes. Esto
es asi, porque la motivacion entonces, no solo sirve para proscribir la arbitrariedad
en nuestras decisiones, sino para fundarlas conforme al derecho vigente dentro de
nuestro sistema juridico o como dirian otros, aplicando la constitucion, el sistema de
fuentes y los valores que contiene, siempre que sean compatibles con la moral
critica, porque incluso la moral positiva resulta insuficiente, en la medida que no
solo se tiene que resolver en funcion de la morar aceptada por las mayorias, sino

también tomando en cuenta la forma de pensar de las minorias.

En el &mbito de la Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote

Con relacidn a la administracion de justicia la universidad tiene un afan e inquietud
en realizar investigaciones respecto del tratamiento de las sentencias de los jueces
en las materias correspondientes, es por ello que se ha creado una linea de
investigacion denominada: “Analisis de Sentencias de Procesos Culminados en
los Distritos Judiciales del Perd, en Funcién de la Mejora Continua de la
Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2013). Para ejecutar lo antes
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indicado se realizardn en el analisis de los procesos judiciales de sus respectivos
expedientes, siendo en especifico las sentencias.

Para el presente andlisis de las sentencias conforme a la linea de investigacion de la
carrera de derecho se ha utilizado el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01 del
Distrito Judicial de Lambayeque; y en especifico corresponde dicho expediente al

Juzgado Unipersonal de Oyotun en materia Penal

Tenemos entonces que la sentencia de primera instancia ha sido resuelta por el
Juzgado Unipersonal de Oyotln en la cual se condena al acusado por el delito de
usurpacién a dos afios de pena privativa de la libertad suspendida en su ejecucion
por el periodo de prueba de un afio, mas el pago de una reparacion civil consistente
en la suma de 10 mil soles, fijandose las reglas de conducta bajo apercibimiento de
aplicarse el articulo 59 del CPC, asimismo se ordena la desocupacion del predio

Por su parte el sentenciado impugnd la sentencia de primera instancia, en el recurso
impugnatorio expresa ser inocente y solicita ser absuelto; esto motivé la
intervencion de La Primera Sala Penal de apelaciones del Distrito Judicial de
Lambayeque, confirma la sentencia venida en grado. Finalmente, computando
plazos relevantes, desde la formalizacion de la denuncia hasta la expedicién de la

sentencia de segunda instancia, el proceso judicial se resolvio luego de cuatro afos.

Habiendo realizado la descripcion de lo que pasa en la realidad y el proceso penal
de acuerdo al expediente como linea de investigacion, se llegd a manifestar la

formulacién del problema conforme se pasa a detallar:

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
usurpacién, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01 del Distrito Judicial de
Lambayeque — Oyotun, 2018?



De lo propuesto anteriormente se ha establecido el siguiente objetivo general:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
usurpacién, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01 del Distrito Judicial de
Lambayeque — Oyotln, 2018.

Conforme al objetivo general se desprende los siguientes objetivos especificos:

Con relacion a la sentencia emitido por el Juzgado Unipersonal Mixto de Oyotun

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la
reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacién del principio de correlacion y la descripcion de la

decision.

Con relacién a la sentencia emitido por la Primera Sala Penal de Apelaciones -
Corte Superior de Justicia de Lambayeque

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, la pena y la reparacion civil

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision.



El analisis del expediente se justifica por los motivos que a continuacion detallo:

Conforme al nuevo proceso penal que entrd en vigencia desde el afio 2009 en el
Distrito Judicial de Lambayeque, ha tenido una serie de criticas tanto positivas como
negativas, si bien en un inicio se tratd de realizar los juicios de manera rapida y
eficiente, en la actualidad es todo diferente, debido a la gran carga procesal que se
tiene, tanto por los casos que duran afios Yy los casos que ingresan diariamente, es por
ello que en los juicios si bien se realiza de acuerdo a la norma procesal penal, existe
deficiencias tanto en cada fase del proceso penal, como al momento de dictar

sentencia.

Tenemos por un lado a la policia nacional que es el 6rgano de apoyo a la Fiscalia, sin
embargo la policia no se hace abasto para una buena investigacion, o en su defecto la
fiscalia no realiza las diligencias correspondientes y el material probatorio que
obtiene al ingresar a juicio lo que determina muchas veces es la absolucion del

acusado.

Asimismo tenemos al Juez que administra justicia, que de acuerdo el nuevo proceso
penal solo evalla las pruebas de la acusacion del Fiscal y los descargos de las demas
partes procesales como son agraviado o actor civil, imputado, etc., sin embargo el
Juzgador emite sentencia de acuerdo a sus facultades y de acuerdo a la teoria del caso
de cada parte, se evidencia una deficiente motivacion en las sentencias tanto para
absolver como para sentenciar, por consiguiente conlleva a presentar un recurso
impugnatorio de apelacion, hasta el recurso de nulidad en la Corte Suprema de ser el
caso. Es por ello que en la presente investigacion se justifica ya que se va a
determinar la calidad de la sentencia de primera y segunda instancia ya referida

lineas arriba.

El estudio se constituye en un escenario para ejercer un derecho de rango
constitucional, previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Perl, que establece como un derecho el analizar y criticar las resoluciones judiciales,

con las limitaciones de ley



I1. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Arenas & Ramirez (2009) en Cuba investigaron: “Argumentacion juridica en la
sentencia”, (...) . 2) Todos los jueces conocen en qué consiste la motivacion de la
sentencia y conocen también la normativa juridica que lo regula. (...) 5) El
problema fundamental radica en los propios jueces a la hora de materializar los
conocimientos acerca de la motivacion en la propia sentencia, puesto que en
ocasiones es por falta de disposicién, por falta de preparacién, desorganizacion, y
por ser resistentes a los cambios que se imponen o exigen a la hora de motivar una
sentencia judicial.6) Aun falta preparacién a los jueces en relacion al tema.7) La
motivacién es un nuevo reto que se impone por necesidad histérica y de
perfeccion del sistema de justicia, que solo se logra con dedicacion y esfuerzo
propio.8) Si la finalidad de la sentencia no es mas que el registro de la decision
judicial y los argumentos que la determinan, la cual debe ser accesible al publico
cualquiera que sea su clase, a través de un lenguaje claro y asequible a cualquier
nivel cultural, y esto se expresa solo a través de la correcta motivacion de la
resolucion judicial, debemos tener presente que si no se hace de la manera adecuada,
sencillamente la sentencia no cumple su finalidad, que es precisamente para lo que

Se crea.

Urtecho (2017) investigd sobre: “La debida motivacion de las resoluciones
judiciales en relacion al mandato de detencion preventiva y salvaguarda de las
garantias del imputado en los juzgados de investigacion preparatoria del distrito
judicial de Ancash”, 1) el tratamiento judicial de la motivacion de las resoluciones
(...), no cumplen con las exigencias y parametros de la garantia constitucional de la
debida motivacion incurriendo mayormente en motivaciones deficientes y aparentes.
2) la fundamentacion de las resoluciones judiciales, como un derecho del imputado,
es necesario abordado desde su inicio, bajo la perspectiva del principio de legalidad,
no solo constitucional, sino ademés desde el punto de vista procesal (...). (p. 155-
156)



Namuche (2017) investig0: “La falta de motivacion de las resoluciones judiciales en
el delito de violacion sexual en el distrito judicial de Lima Norte”, 1) La motivacion
es una operacion logica que se apoya en la certeza y como valor supremo, en la
justicia, todo el sistema judicial debe abarcar los habitos desde su formacion en la
Academia de la Magistratura y todas las instituciones que capacitan y forman a los
magistrados y desde luego tener una adecuada preparacion en argumentacion
juridica para que puedan entender y plasmar en las resoluciones una correcta
motivacion a plenitud y sobre todo al respeto de los derechos fundamentales. 2) La
motivacion de las resoluciones judiciales por una parte, da a conocer las reflexiones
que conducen al fallo, como un factor de racionalidad en el ejercicio del poder y a la
vez facilita su control mediante los recursos que proceden. Actla, en suma, para
favorecer un mas complejo derecho de la defensa en juicio y como elemento
preventivo de la arbitrariedad. 3) Debe resaltarse en las normas juridicas que
podemos hacer para que se cumpla la obligatoriedad de que los jueces realicen una
motivacién de las resoluciones judiciales con razonamiento y no caer en error
judicial. 4) Las resoluciones judiciales, en su gran mayoria no guarda una
motivacion lo suficientemente consistente que brinde seguridad a los ciudadanos.
Puesto que se ha corroborado que muchos jueces con el solo hecho que alegar que la
decision es a su criterio y transcribir literalmente el cuerpo legal consideran que

existe una debida argumentacion del porque la decision que se estd tomando. (p. 85)

Mendoza (2016) investigd: “Importancia juridica de la identificacion de falacias no
formales en la motivacion de sentencias en casos mediaticos de la Corte Superior de

’

Justicia de Arequipa”, 1) Gran parte de las sentencias de casos mediaticos de la
Corte de Justicia de Arequipa, contienen una cantidad considerable de falacias no
formales, que wvulneran derechos fundamentales. 2) Las falacias no formales
encontradas en las sentencias de casos mediaticos, no han sido identificados como
tal, por los fiscales, abogados ni por los jueces, y ello ha generado fallos muchas
veces condenas o absoluciones, basados en el contexto mediatico, pero sin razones
legales. (...) 6) Las falacias no formales, son mas incidentes, seglin sea la etapa del

proceso, en i) la imputacion —que contiene generalmente falacias de ambigiiedad-
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constituyendo lo que hemos denominado la imputacion ambigua, ii) para eludir el
contradictorio —discusion critica-, las falacias de la elusion de la cuestion del debate,
donde se ubican la mayoria de los argumentums; y iii) en la sentencia, para eludir
dar razones de lo que se considera probado, configurando asi, lo que denominamos

las falacias de elusion de la carga de la prueba. (p. 197)

De La Barra (2014) investigd: “Influencia de la oralidad en la motivacion de las
resoluciones judiciales en el marco del nuevo codigo procesal penal en el distrito
judicial de Tacna”, (...) 4) La motivacion de las resoluciones es una garantia
constitucional, el juez para emitir una sentencia condenatoria tiene que estar
plenamente convencido de la responsabilidad del procesado, por ello en el juicio que
se desarrolla a través de audiencias, las partes procesales deben llevar al
convencimiento del Juez para que decida de una u otra forma. 5) La oralidad en las
audiencias es extremadamente importante en el nuevo modelo acusatorio, es
necesario que las partes procesales expongan sus pretensiones con orden, claridad,
exponiendo razones sélidas y dominio de las propias emociones, sobre todo para
oponerlas a la teoria del caso del contrario. 6) La oralidad es determinante para lograr
la solucion armonica y pacifica de los conflictos, con pleno respeto de los derechos
fundamentales de las personas que intervienen en el proceso, prevaleciendo en su
actuacion los convenios y tratados internacionales ratificados por el Per(. 7) El inciso
5 del articulo 139 de la Constitucion Politica tiene como contenido del derecho
protegido la motivacion adecuada, suficiente, clara, completa y coherente de las
resoluciones judiciales; no excluye la motivacion oral, ni se puede supeditar la
validez de las resoluciones judiciales a la escrituralidad. (...) 9) La audiencia es una
metodologia para tomar decisiones judiciales, sirve para quienes solicitan o se
oponen a una decision que debe tomar un juez, entreguen informacion relevante, ésta
metodologia opera sobre la base de reunir a los actores involucrados y permitir que
en presencia de ellos se genere un intercambio verbal de informacion relevante para

la decision que se discute. (p. 171-173)



Mazariegos Herrera (2008), investigo: Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios
de Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de Apelacion Especial en el
Proceso Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: “a) El contenido de las
resoluciones definitivas...debe cumplirse con las reglas de la Iégica o logicidad de la
motivacion de la sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver
arbitrariamente, lo que da lugar a las impugnaciones...; b) Son motivos de
procedencia del Recurso de Apelacion Especial: i) El error in iudicando, motivo de
fondo o inobservancia de la ley que significa omitir aplicar la norma adecuada al
caso concreto por parte del Juez y la interpretacion indebida o errnea de la ley que
significa que el Juez al resolver el caso concreto utiliz6 una norma incorrecta 6 le
asigno un sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva cuyo resultado
es la anulacion de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma o
defecto de procedimiento...; y finalmente; iii). El error in cogitando que significa
defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el
control de logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba
decisiva, invocar prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales o

invocar pruebas contradictorias entre otras...”

Por su parte, Pasara Luis (2003), investigé: Como sentencian los jueces del D. F. en
materia penal, cuyas conclusiones fueron: a)...se ha observado acerca de las
sentencias federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema secundario”; no
aparecen en ellas “el sentido comun y el verdadero analisis de los hechos y las
pruebas,...; b) Por sobre todo, en el caso de las sentencias del D.F. examinadas,
sobresale la voluntad de condenar, de parte del juzgador, en detrimento de otras
consideraciones de importancia...En los paises de nuestra tradicion juridica, los
jueces tienden a sostener que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar la ley. Basadas
a menudo en la teoria silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar y
establecer el monto de la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del
hecho y personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos
objetivos o verificables; c)...el proceso penal mismo se halla seriamente
desbalanceado por una acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente replegado
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en sus funciones minimas y una defensa ineficiente. Este desbalance conduce, como
se ha sefialado, a la predictibilidad del resultado, que es factible adelantar desde que
se da inicio al proceso, y a cierto cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el
proceso; d) Un tercer elemento, que requiere ser mejor explorado, es la incidencia de
las expectativas existentes sobre la decision judicial. Si una absolucién requiere ser
explicada, en tanto que una condena no; si tanto en la sociedad mexicana como en la
propia institucion judicial se sospecha que el juez que absuelve es corrupto; si, en
definitiva, el juez percibe que, aunque esta expectativa no esté formalizada en
normas, lo que se espera de él es que condene, el incentivo es demasiado fuerte como
para esperar que el juez promedio proceda en contrario cuando su examen del caso
asi se lo aconseje, arriesgandose a las consecuencias; €) La respuesta que se puede
dar, a partir del analisis de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en
materia penal en el D.F. condenan a quien es consignado ante el juez. Si ello resuelve
0 no el problema planteado, en buena medida, guarda relacion con las expectativas
existentes respecto al trabajo del juez penal. Si de él se espera que imparta justicia,
todo parece indicar que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de él se espera que
condene, pese a las limitaciones técnicas halladas en las sentencias, éstas satisfacen
tales expectativas...; f) El disefio de mecanismos transparentes que permitan evaluar
las sentencias que dictan los Poderes Judiciales es una tarea pendiente de gran

urgencia en los procesos de reforma judicial del pais.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.1.1. El derecho penal y el ejercicio del ius puniendi.

La sentencia penal, es un acto que importa la materializacion del derecho penal a un
caso especifico y concreto, habilitando a través del mismo, el debido ejercicio del lus
Puniendi del Estado; esto es, que sirve a la funcion del ordenamiento juridico penal
estatal, que como mecanismo de control social (Mufioz, 1985), su ldgica estriba en
sancionar determinadas acciones humanas (matar, lesionar, violar, etc.) con un pena
(prision, multa, inhabilitacion, etc.), o una medida de seguridad, cuando estas
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lesionan o ponen en peligro un bien juridico penalmente tutelado(vida, integridad
fisica, libertad sexual, etc.) (Polaino, 2004).

Sin embargo, su materializacion solo se puede hacer efectiva dentro de un proceso
penal, definido como el conjunto de actos y formas, mediante los cuales los érganos
jurisdiccionales fijados y preestablecidos en la ley, previa observancia de
determinados principios y garantias, aplican la ley penal en los casos singulares

concretos (Sanchez, 2004).

2.2.1.2. Principios aplicables a la funcion jurisdiccional en materia penal
Dichos principios, se encuentran consagrados en el art. 139 de la Constitucion
Politica del Per de 1993, asi como han sido desarrollados por la doctrina y la

jurisprudencia nacional, siendo entre otros, los siguientes:

2.2.1.2.1. Principio de presuncién de inocencia

Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en
una sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada (Balbuena, Diaz, y Tena, 2008).

Asimismo Cubas (2015) refiere que el principio de inocencia Constituye una de las
conquistas esenciales del movimiento liberal que consistio en eleva el rango
constitucional el derecho de todo ciudadano sometido a un proceso penal hacer
considerado. Es uno de los pilares del proceso penal acusatorio reconocido como el
derecho de toda persona a que Se presuma su inocencia en tanto no recaiga sobre

ella una sentencia condenatoria.

La inocencia se entiende como la condicién o calidad juridica de quien se encuentra

a priori exento de cualquier responsabilidad de carécter penal.
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El significado de las palabras presuncion de inocencia, Ossorio (s/f) al respecto
expresa “La que ampara, en los enjuiciamientos de tipo liberal, a los acusados, cuya

responsabilidad debe probar el acusador, para fundar la condena”.

Asimismo Ossorio (s/f), distingue dos tipos de inocencia: a) la inocencia sustancial y
b) la inocencia formal, la primera que es cuando en verdad no existe culpa; la
segunda que se establece mediante la declaracion de inculpabilidad pronunciada por
quien corresponde, es decir por el 6rgano jurisdiccional competente, con entera
independencia de que la persona detenida, a quien se le esta siguiendo un proceso

penal sea 0 no en realidad inocente.

Para Garcia (2001) nos refiere que la presuncion de inocencia plantea la
responsabilidad de correlaciéon y actuacion a la que se encuentran sometidas las
autoridades estatales en sentido lato, los medios de comunicacién masiva y la
ciudadania, de considerar y tratar como inocente a una persona, en tanto no se dicte
contra ella una sentencia condenatoria dentro de un proceso sustentado con las

garantias debidas.

Cérdenas (2006) sefiala que: “la presuncion de inocencia es un derecho subjetivo
publico, que se ha elevado a la categoria de derecho humano fundamental que posee
su eficacia en un doble plano: por una parte, opera en las situaciones extraprocesales
y constituye el derecho a recibir la consideracion y el trato de no autor o no participe
en hechos de caracter delictivo o andlogos a éstos; por otro lado, el referido derecho
opera fundamentalmente en el campo procesal, con influjo decisivo en el régimen

juridico de la prueba”.

La significacion de la presuncion de inocencia, como expresion concreta “representa
una actitud emocional de repudio al sistema procesal inquisitivo de la Edad Media,
en el cual el acusado debia comprobar la improcedencia de la imputacién de que era
objeto”. (Magalhaes, 1995)
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El profesor Catacora (1994) sefiala que la presuncion de inocencia no se encuentra
refiida con la aplicacion de las medidas limitativas de la libertad, a efectos de evitar
la impunidad y la imposibilidad de acceder al conocimiento de la verdad de los

hechos. Tal como podria ocurrir con la fuga o desaparicion del imputado.

Algunos juristas perciben al principio de inocencia como un axioma juridico que
establece la calidad juridica de no culpable penalmente, inherente a la persona,
condicion de derecho que se tiene frente al ius puniendi, la cual es una categoria a
priori de la experiencia y que, por tanto, resulta absurdo que sea probada por quien
goza de ella, debiendo ser acreditadas o pérdida con elementos empiricos y
argumentos racionales, por los érganos que ejerzan la funcion represiva el Estado,
cuando un individuo lesione o ponga en peligro los bienes juridicos que la sociedad
ha estimado valiosos dignos de protegerlos con la potestad punitiva de aquel”.
(Manzini, 1951).

La presuncién de inocencia constituye para unos un derecho y para otros una
garantia. Siguiendo al espafiol Jaime Vegas Torres, citado por San Martin (1999)
presenta tres alcances:

1) Como concepto fundamental en torno al cual se construye todo un modelo de
proceso penal, en el que se mira fundamentalmente a establecer garantias para el
imputado frente a la actuacion punitiva estatal.

2) Como postulado directamente referido al tratamiento del imputado durante el
proceso penal, conforme al cual habria de partirse de la idea de que el inculpado
es inocente y, por tanto, reducir al minimo las medidas restrictivas de derechos
en el tratamiento del imputado durante el proceso.

3) Como una regla directamente referida al juicio de hecho de la sentencia penal,
con incidencia en el ambito probatorio, conforme a la cual, la prueba completa de
la culpabilidad del imputado debe ser suministrada por la acusacion,
imponiéndose la absolucion del inculpado si la culpabilidad no queda

suficientemente demostrada”.
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Los elementos caracteristicos del principio de presuncion de inocencia
enmarcandolos en base a nuestro ordenamiento juridico, mismos que se deben
observar, para su cumplimiento.

a) El principio de presuncion de inocencia es de caracter obligatorio, puesto que por
imperativo legal, a toda persona que se les indique la comision de un ilicito
penal, durante la substancion del proceso debe de ser tratada como inocente.

b) La presuncion de inocencia que la ley establece como una garantia constitucional
y procesal, Gnicamente puede ser desvirtuada, en sentencia condenatoria, basada
en autoridad de cosa juzgada.

Para la aplicacion del principio de presuncion de inocencia, es necesaria la

existencia de un proceso penal y sus garantias y principios inmersos en el mismo.

2.2.1.2.2. Principio de derecho de defensa

El articulo IX del titulo preliminar del CPP establece que: “Toda persona
tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le
comunique de inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su contra y a
ser asistida por un abogado defensor de su eleccién o en su caso por un abogado de

oficio, desde que es citada o detenida por la autoridad”.

Por su parte Cubas (2015) expresa que para promover la efectiva vigencia de este
derecho, se garantiza la asistencia de un traductor o interprete cuando no se hable el
idioma del tribunal, la informacién del hecho, la libertad que tiene el imputado para
decidir si declara o si guarda silencio: la posibilidad real y concreta que
puede comunicarse con su defensor y de contar con el tiempo suficiente para
preparar su defensa y ofrecer medios probatorios (p.42).

El derecho de defensa no solo implica la asistencia de un abogado de la autodefensa
del imputado sino sobre todo el derecho de disponer de los medios

adecuados para preparar su defensa y el acceso a los documentos y pruebas en que

se basa tal imputacion (Rosas, 2015).
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El derecho de defensa esta previsto en el numeral 14 del articulo 139 de nuestra
Constitucion Politica, que consagra el principio de no ser privado del derecho de
defensa en ningun estado del proceso, constituyéndose en una condicion de un

debido proceso y de una debida investigacion preliminar.

El articulo 86.2 del Codigo Procesal Penal de 2004 podria inferirse que la presencia
del abogado defensor tiene fundamento y obligatoriedad solo cuando el fiscal lo
ordene o cuando el imputado lo solicite. Entonces, cabe la posibilidad de que el fiscal
no lo ordene y que el imputado tampoco solicite contar con un abogado;
consecuentemente, seria posible que el imputado renuncie 0 no quiera ser asistido

por un abogado defensor o una defensa técnica.

Tal interpretacion, vulnera el derecho de defensa. Asi, la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos en su articulo 8.2 literal d), establece el derecho del
inculpado a defenderse personalmente o de ser asistido por un abogado de su
eleccion; mientras que en el literal e) del mismo articulo sefiala la irrenunciabilidad
de ser asistido por un defensor si el inculpado no se defendiera por si mismo ni

nombrara abogado dentro del plazo establecido.

Tales normas parecieran admitir el derecho del imputado a defenderse por si mismo,
renunciando a un abogado defensor. Sin embargo, debemos sefialar que el derecho de
defensa tiene dos tipos. Por un lado, se reconoce la defensa material, que es
justamente la que el propio investigado puede realizar, y por otro, la defensa técnica,
que es la ejercida por intermedio de un profesional adecuado, en este caso por un

abogado.

Al respecto el Tribunal Constitucional (STC Exp. N° 1425-2008-HC/TC, fundamento
juridico 5) ha senalado: “El ejercicio del derecho de defensa, de especial relevancia
en el proceso penal, tiene una doble dimension: una material, referida al derecho del
imputado de ejercer su propia defensa desde el mismo instante en que toma
conocimiento de que se le atribuye la comision de determinado hecho delictivo; y
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otra formal, que supone el derecho a una defensa técnica, esto es, al asesoramiento y
patrocinio de un abogado defensor durante todo el tiempo que dure el proceso.
Ambas dimensiones del derecho de defensa forman parte del contenido
constitucionalmente protegido del derecho en referencia. En ambos casos se
garantiza el derecho a no ser postrado a un estado de indefension (STC Exp. N°
6260-2005-HC/TC, caso Margi Clavo Peralta)”.

El derecho de defensa es una garantia constitucional que busca resguardar la
posibilidad que tiene el ciudadano de realizar aquellas actividades procesales que le
permitan sostener una postura procesal determinada. Asi lo sostiene Caceres (2008)
al afirmar que el derecho de defensa fundamenta la posicion del inculpado en el
proceso Y se expresa en el conocimiento de los motivos o razones de la imputacion,
permitiéndole alegar y justificar su propio derecho de una manera inmediata y a lo
largo de aquel. La actuacion inmediata de este derecho es obligatoria desde la

imputacién que se le atribuye a alguien.

Si bien el derecho al silencio deriva de la presuncién de inocencia —por asimilacion
del principio nemo tenetur se ipsum accusare—, el mismo es también expresion del
derecho de defensa. A este respecto, no acoge duda el hecho de que el legislador de
2004 parti6 de similar consideracion para regular y plasmar en el CPP el referido
derecho al silencio, asi lo evidencia el texto del articulo IX de su titulo preliminar, el
cual a través de tres concretos numerales delimita el contenido del derecho de
defensa, incluyéndosele el siguiente tenor: “Nadie puede ser obligado o inducido a
declarar o a reconocer culpabilidad contra si mismo (...)”. Y es que, sobre el
particular, es de suyo innegable que si al inculpado se le impusiera el deber de decir
la verdad, renunciaria entonces a su defensa en razon de aquella verdad, dejando de
lado su libertad o su vida, y para él, como para cualquiera, estos dos valores estan por
encima de cualquier otro, por eso se afirma que al inculpado no se le debe convertir

en fuente de prueba contra si mismo (Gonzales-Salas, R., 2002).
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En lo esencial, al imputado debe garantizérsele la emision de una declaracion
voluntaria y libre, sin presiones, coacciones ni condicionamientos, permitiéndole, de
ser el caso, dar las explicaciones en torno a la imputacion existente en su contra, o la

oportunidad de negarla o contradecirla.

El derecho de defensa de la persona permite equilibrar los poderes en la relacion
Estado-ciudadano y tiene plena vigencia incluso antes del inicio formal de un
proceso, es decir, durante la investigacion preliminar, desde el momento en que se le
atribuye a una persona la realizacion de un ilicito o se le inicia una investigacion

preliminar.

El respeto al derecho de defensa del declarante implica que se le otorgue la
posibilidad de conocer y contradecir la imputacion que se le atribuye, y a que brinde
libremente su version sobre los hechos. Si fuera el caso, podria solicitar él mismo,
cuantas veces crea necesario, una ampliacion de la diligencia, a fin de declarar o

abundar sobre los puntos que considere convenientes.

Implica también que se le dé la posibilidad de ofrecer pruebas de descargo, asi como
de concurrir con el abogado de su preferencia para que lo asista, sin perjuicio de su
propia autodefensa o defensa material. El asesoramiento de un letrado es
fundamental para el control de dosis de arbitrariedad que este —en defecto del fiscal—
pudiera detectar durante la diligencia (por ejemplo, puede objetar el interrogatorio
cuando se efectle con infraccién de la ley), asi como para el disefio de una adecuada
estrategia, y para que el imputado tenga la informacién suficiente respecto a las

normas juridicas sobre la base de las cuales puede fundar su defensa.

El abogado o asesor legal suple, en tal sentido, al imputado en sus limitaciones en
cuanto a conocimientos juridicos, pues este, por lo general, carece de los
conocimientos adecuados para una eficaz defensa. Asimismo, se erige como un

respaldo psiquico del contribuyente, dado el contexto muchas veces intimidante de la
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diligencia, que puede impedir al ciudadano guardar la serenidad del caso y la

ordenacion de las ideas durante su declaracion.

Se debe tener en cuenta, en primer lugar, que el imputado es el sujeto principal del
proceso penal. Entre los derechos que ostenta al momento de prestar su declaracion
debemos tener en cuenta que se pueden presentar tres escenarios: el primero de ellos
es la negativa a confesar, y acogerse por lo tanto a guardar silencio; un segundo
panorama se presenta si el imputado puede brindar una declaracion falsa o
contradecirse con alguna brindada antes; mientras que un tercer panorama es la
aceptacion de responsabilidad. El primero como el segundo panorama pertenecen al
derecho a la no autoincriminacién, mientras que el tercero nos ubica ante el derecho
de defensa, lo cual se manifiesta en institutos como la conformidad. En los dos
primeros panoramas estimamos que tanto el derecho a guardar silencio como el de
contradecirse en las declaraciones no deben considerarse como un indicio en contra
del imputado, puesto que al acogerse a alguna de estas manifestaciones esta
ejercitando su derecho fundamental a la no autoincriminacion; por lo que enfocar el
ejercicio de este derecho como un indicio en su contra carece de l6gica. Recordemos
que el ejercicio de un derecho fundamental no puede conllevar un perjuicio para el
imputado; en todo caso, nos parece que podria ser catalogado como un contraindicio
para desvirtuar la acusacion o la hipétesis de acusacion, mas no para desvirtuar la
presuncién de inocencia. Por otro lado, la problematica se puede evidenciar
claramente en el tercer panorama, pues la declaracion que brinda el imputado
aceptando su responsabilidad, es decir en contra de él mismo, como ocurre en el caso
de la conformidad, puede verse como atentatorio a la garantia de la no
autoincriminacion; sin embargo, su fundamento se encuentra en el derecho de
defensa, por lo que claramente se trata de un mecanismo de autodefensa. Una postura
que busque garantizar completamente la vigencia de la garantia de la no
autoincriminacion nos llevaria a la l6gica de prohibir que el procesado realice
declaracion alguna, con lo cual se estaria atentando contra su derecho de defensa, por
lo que la mejor postura es la mas garantista, y esta nos indica un proceso penal en
donde esté vigente la garantia de la no autoincriminacion analizada desde la no
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obligacion de declarar, de guardar silencio y el derecho a mentir, que juega con la
presuncion de inocencia; es decir que, a pesar de que se adopte las posturas sefialadas
como ejercicio de su derecho a no declarar contra si mismo, esta no debe verse como
un indicio para otorgarle una sentencia condenatoria. Del mismo modo, si
analizamos la declaracion del imputado como una aceptacion de responsabilidad,
esta no debe verse como lesiva a la garantia de la no autoincriminacion; todo lo

contrario, debe verse como una manifestacion del derecho de defensa (Salas, 2011).

Si el acusado decide no acogerse a su derecho fundamental y opta por declarar, lo
hard exclusivamente en ejercicio de su derecho de defensa, pues el derecho a la
palabra que tiene el acusado, sea a la primera o la Gltima palabra, es siempre
manifestacion de este derecho fundamental. EIl problema esta en si esta declaracion
es un verdadero medio de prueba y si, de serlo, puede ser no solo de descargo, sino
también valorado como prueba de cargo. Entendemos que la declaracion del acusado,
en tanto depende de él mismo, no puede ser considerada estrictamente un medio de
prueba de cargo. Ahora bien, en tanto su declaracién es una manifestacion del
derecho de defensa del acusado, si puede ser utilizada como prueba de descargo
capaz de desvirtuar, por si o con otros medios de prueba, la hipotesis acusadora.
Somos conscientes de que es un tema complejo, pero con ello lo que queremos
destacar es la imposibilidad de que en un proceso penal garantista la declaracién del
acusado sirva como prueba en la que se fundamente la sentencia de condena. En caso
contrario, estaria en peor condicién, desde el punto de vista constitucional, el
acusado que decide hablar que aquel que guarda silencio, y si esto Gltimo no puede
servir de indicio incriminatorio, entendemos que tampoco puede serlo lo primero.
Todo ello en aras del respeto del contenido esencial del derecho fundamental a no

declarar contra si mismo y a no confesarse culpable.

El d&mbito del derecho de defensa aparece extendido a tres ramas. La primera,
contenedora de la defensa técnica; el imputado tendra derecho a ser defendido por un
letrado desde la primera actuacion del procedimiento dirigido en su contra. La

segunda y tercera ramas que integran la defensa material especifican el derecho a ser
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oido (faz activa del derecho a no declarar en contra de uno mismo), lo que significa
que el imputado tendr& derecho a formular los planteamientos a intervenir en todas
las actuaciones judiciales y en las demas actuaciones del procedimiento (Zapata,
2005).

2.2.1.2.3. Principio de debido proceso
El debido proceso segun Fix (1991) es una garantia de los derechos de la persona
humana que implica una proteccion procesal a traves de los medios procesales por

conducto de los cuales es posible su realizacion y eficacia.

Asimismo el debido proceso ha sido concebido como busqueda de justicia y paz
social, para convivir humanamente en sociedad y para ser posible el desarrollo
social se ha proscrito la auto tutela o autodefensa como forma violenta e individual

para la preservacion de los hechos conculcados (Rosas ,2015).

Dicha materia se encuentra prevista en el inciso 3 del articulo 139 de la

constitucion vigente.

En nuestro pais su regulacion constitucional aparece en la constitucion de 1823.

De manera concordante y con sujecion a lo establecido a la Cuarta Disposicion
Final y Transitoria de la constitucion, la materia objeto de comentario se encuentra
contemplada en el articulo 10 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos ; los articulos XVIII y XXVI de la Declaracion Americana de Derechos
y Deberes del Hombre ; los articulos 9 y 14 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos : y en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos

Humanos.

Desde una perspectiva historica su génesis se remota a la dacion de la carta magna
de 1215. Asi , Juan sin tierra se comprometio a que : “Ningun hombre libre sea
aprehendido, hecho prisionero , puesto fuera de la ley o exiliado , ni en forma alguna
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arruinada , ni menos mandaremos a nadie contra él, excepto mediante el juicio de

sus pares o por la ley de la tierra”.

Dicho documento sera reexpedido en 1534 por el Rey Eduardo Il bajo el siguiente
contenido: “ Ninguna persona , cualquiera que sea su condicion o estamento sera
privada de su tierra , ni de su libertad , ni desheredado , ni sometido a pena de
muerte , sin que responda al os cargos en un debido proceso legal”.

Posteriormente sera incorporado en la Constitucion Federal de los EE.UU. a través
de laVV Enmienda (1791).

En puridad, se trata de un principio- derecho de notabilisima estirpe angloamericana.

La evolucion de los alcances y contenidos del debido proceso se produciréd por el
avance jurisprudencial de la justicia norteamericana, como respuesta a las
atrocidades cometidas durante la guerra de secesion (1861 — 1865) . Asi, la famosa
“Ley de Linch” (linchamientos populares) y denominado “Winner’s Right” (
derecho del vencedor ) fueron las mas notarias y salvajes expresiones de dichas

atrocidades.

Al respecto debe recordarse que Charles Linch fue un colono de Virginia : (1736-
1796) que habia alcanzado nombradia por el desprecio a las leyes vy el
quebrantamiento de la justicia , al ocultar en su casa a procesados y condenados
bajo el lema * Libertada para siempre”. Posteriormente la sociedad norteamericana
usufructuar su nombre para denominar a la justicia de la muchedumbre; la cual

ejecutaba por si misma alas justiciables de facto.

El debido proceso se define como el conjunto de condiciones juridicas de caracter
formal vy sustancial, que necesaria indubitalmente debe cumplirse para asegurar el
adecuado procesamiento judicial de una persona . Por ende, plantea la composicién
de un conjunto de derechos para justiciable y un cimulo de obligaciones para el
estado.
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El debido proceso se manifiesta en los dos planos siguientes:

a) Plano Adjetivo (garantias relativas a las formas procésales)

Se consume como exigencia al juzgador hacia la imparcialidad y razonabilidad en
la tramitacion de los procesos judiciales, asi como en el acto de sentenciar.

Nuestra Constitucion alude a este plano en el inciso 3 del articulo 139 de su texto

b) Plano Sustantivo:( garantias relativas a los contenidos o materias del

asunto de fondo en un proceso judicial).

Se consuman como exigencias al legislador hacia el establecimiento de normas
coherentes en relacion a los supuestos generadores de la determinacion como una
conducta ilicita, y la consecuencia juridica establecida como media de sancién y

reparacion social.

Alude a los contenidos hipotéticos y resolutivos acordes con los principios técnico-

absiologicos (razonabilidad, equidad, justicia distributiva, etc.).

El desarrollo de los elementos constitutivos del debido proceso se encuentran
desarrollados a lo largo del propio articulo 139 de la constitucion. Entre ellos cabe

mencionar los siguientes:

v Derecho a la defensa.
v Organo jurisdiccional componente, independiente e imparcial.
v Juzgamiento publico, salvo en los casos que fuere necesario asegurar la

privacidad del procesamiento por razones de moralidad, seguridad nacional, honor de

las personas, etc.

v Fundamentacion de las resoluciones judiciales.
v Existencia de la doble instancia.
v Prohibicion de la aplicacion retroactiva de la legislacion penal, salvo

cuando ella favorezca al injusticiable
v Presuncion de inocencia.

v Derecho del justiciable al uso del propio idioma, etc.
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2.2.1.2.4. Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva
Al respecto, la jurisprudencia del Tribunal Constitucional ha establecido lo

siguiente:

“El derecho a la tutela jurisdiccional es un atributo subjetivo que comprende una
serie de derechos, entre los que destacan el acceso a la justicia, es decir, el derecho
de cualquier persona de promover la actividad jurisdiccional del Estado, sin que se
le obstruya, impida o disuada irrazonablemente y el derecho a la efectividad de las

resoluciones judiciales” (Tribunal Constitucional, exp. N° 015-2001 Al/TC).

Segun Garcia M. (1997), es un derecho de todas las personas a tener acceso al
sistema judicial y a obtener de este una resolucion fundada en Derecho —y por tanto,
motivada— que pueda ser de inadmision cuando concurre una causa legalmente
prevista. A ello hay que afadir el derecho a no sufrir indefension, es decir, a poder
ejercer en el proceso, en apoyo de la propia posicion, todas las facultades legalmente

reconocidas (p. 324).

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, reconocido en el articulo 139 inciso 3
de la Constitucion Politica del Estado, implica que cuando una persona pretenda la
defensa de sus derechos o intereses legitimos, debe ser atendida por un 6rgano
jurisdiccional mediante un proceso dotado de un conjunto de garantias minimas.
Comprende una serie de derechos, entre los que destacan el acceso a la justicia, es
decir, el derecho de cualquier persona de promover la actividad jurisdiccional del
Estado, sin que se le obstruya, impida o disuada irrazonablemente, y el derecho a la

efectividad de las resoluciones judiciales.

De manera concordante y con sujecion a lo establecido en la Cuarta Disposicion
Final y Transitoria de la Constitucion, la materia objeto de comentario se encuentra
contemplado en el articulo 10 de la Declaracion Universal de los Derechos

Humanos; los articulo XVIII 'y XXVI de la Declaracion Americana de los Derechos
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del Hombre; los articulo 9 y 14 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y
Politicos; y en el articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

La tutela jurisdiccional es definida por el profesor Ortecho (2000) como:“La facultad
que tiene toda persona, de recurrir a los érganos jurisdiccionales competentes para
que estos resuelvan un conflicto de interés o declaren un derecho insuficientemente
determinado. Este derecho implica no solamente al avocamiento por parte de dichos
Organos en la causa puesta a su conocimiento, sino la proteccion procesal necesaria

que un justiciable requiere para el mayor esclarecimiento de su derecho”.

Ella lleva a la posibilidad concreta y real de someterse un derecho en disputa a la
decision del érgano judicial, a efectos que los intereses de las partes sean objeto de
un accionar judicial rapido, idoneo, y ético.

Esto es, para que se pueda hacer realidad el derecho material en un caso particular y

especifico.

Se trata de la facultad de exigirle al Estado “Tutela Juridica Plena la cual se

manifiesta de dos maneras: el Derecho de accion y el Derecho de contradiccion”

(Monroy, 1996).

En puridad se manifiesta en el derecho a obtener tuicion cabal para el ejercicio de un

derecho o interés legitimo a través de o dentro del aparato judicial del Estado.

Los elementos constitutivos de la Tutela Jurisdiccional son los dos siguientes:

a) Derecho de libre acceso a la intervencion del érgano jurisdiccional, en pro de
la proteccion de un derecho o la satisfaccion de un interés juridico.

b) Derecho a obtener y conseguir el cumplimiento o ejecucion de las

resoluciones firmes.

2.2.1.2.5. Unidad y exclusividad de la jurisdiccion
Dentro de un Estado Social y Democratico de Derecho, la potestad jurisdiccional
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debe ser siempre una sola, para el mejor desenvolvimiento de la dinamica
del Estado y como efectiva garantia para los judiciales de certeza en su

camino procesal que debera seguir (Rosas, 2015).

De igual forma el Tribunal constitucional sostiene:

“Es necesario precisar que conforme al articulo 139° inciso 1, de la
constitucion, el principio de unidad de la funcion jurisdiccional implica que
el Estado Peruano, en conjunto, posee un sistema jurisdiccional unitario, en
el que sus drganos tienen idénticas garantias, asi como reglas bésicas de
organizacion y funcionamiento. De ello no se deduce que el Poder
Judicial sea el Unico encargado de la funcidn jurisdiccional (pues tal
funcion  se le ha encargado también  al Tribunal Constitucional, al
Jurado Nacional de Elecciones, a la jurisdiccion especializada en lo militar
y, por extension, al arbitraje), sino que no exista ningin Organo
jurisdiccional que no posea las  garantias propias de  todo Organo
jurisdiccional. Como se ha mencionado, la funcién jurisdiccional del Estado
es una solo y debe ser ejercida con todas las garantias  procesales
establecidas por la constitucion” (Tribunal Constitucional. Exp. N° 004-
2006-PI/TC).

Asimismo, sobre el principio de exclusividad de la funcion jurisdiccional, el

Tribunal Constitucional ha sostenido:
“(...) afecta, de un lado, al status juridico de los magistrados y, por otro, al
orden funcional del 6rgano de la jurisdiccion ordinaria. De acuerdo con
el primero, los jueces que forman parte del Poder Judicial estdn dedicados
Unica y exclusivamente a ejercer la juris dictio, esto es, a ejercer funciones
de naturaleza judicial, de modo que el ejercicio de la funcidon que se les
confia a los jueces y magistrados es incompatible con cualquier otra
actividad puablica o privada, con la Unica excepcién de la docencia
universitaria, y siempre que ella se ejerza fuera del horario de trabajo
judicial, como precisa el articulo 146° de la Norma Suprema. De acuerdo
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con el segundo, solo el Poder Judicial ejerce la funcién jurisdiccional del
Estado, sin que algun otro poder publico pueda avocarse al ejercicio de
dicha funcion. Asi, es el Poder Judicial, en principio, el Unico de los
organos estatales a quien se ha confirmado la proteccion jurisdiccional de
las situaciones subjetivas y de los intereses y bienes juridicamente
relevantes, no pudiéndose establecer ninguna jurisdiccién independiente
(articulo 139°, incisol), o que otros 6rganos realicen el juzgamiento de
materias confiadas a él ya sea por comision o por delegacion, o por 6rganos
jurisdiccionales de excepcién o comisiones especiales creadas al efecto,
cualquiera sea su denominacion (inciso 1 y 3, articulo 139° de la
Constitucién)” (Tribunal Constitucional Exp. N° 004-2006-PI/TC).

La potestad jurisdiccional, esta determinada constitucionalmente por tres principios
basicos como son la Unidad (inciso 1 del articulo 139° de la Constitucion Politica),
la Exclusividad (inciso 1 del articulo 139° de la Carta Fundamental) y el Juez Legal
(inciso 3 del articulo 139° de la Constitucion. En el cual se regula de dos formas: una
positiva y otra negativa. La primera, cuando se menciona ‘“que ninguna persona
puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley”, y la segunda,
cuando se refiere que “ni juzgada por Organos jurisdiccionales de excepcion ni por

comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion”).

En cuanto a la unidad, cabe mencionar que si la jurisdiccién es una potestad que
emana de la soberania popular, es evidente que ha de ser necesariamente Unica, por
cuanto solo existe una soberania y solo puede existir una potestad jurisdiccional que
emane de ella. Pero también debe mencionarse que la jurisdiccion no solo es Unica,
como ya se vera mas delante, sino también indivisible y, por tanto, todos lo 6rganos
jurisdiccionales la poseen en su totalidad, por ello no se puede mencionar que se
tiene parte de la potestad jurisdiccional, sino que simplemente se tiene potestad
jurisdiccional o no se tiene. Lo que se distribuye es la competencia. Por ello, es

correcto hablar de tribunales civiles, penales, militares, ordinarios, etc., pues entre
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ellos puede distribuirse la materia y la actividad procesal (sobre la que se ejerce la

potestad jurisdiccional).

Por competencia, no se puede entender la parte de jurisdiccion que se confiere a un
organo, ni la medida de jurisdiccion que se le atribuye, sino que es la parte sobre la

que se ejerce la actividad jurisdiccional.

La jurisdiccion también es indelegable, pues el Estado no puede delegarla y el
organo al que se le ha atribuido no puede delegarla en otro érgano, sea jurisdiccional
0 no. La competencia en sentido estricto tampoco puede delegarse.

Mencionar jurisdiccién militar, no obstante que la Constitucién lo establezca en el
inciso 2 del articulo 139°, no es apropiado, pues el Per, como Estado unitario, como
mencionar el doctor Montero Aroca, solo puede tener una jurisdiccion y no varias, lo
que si puede tener son tribunales especiales por la organizacion, no incluidos en el
Poder Judicial como organizacion y, por tanto, no ordinarios. Estos tribunales
especiales solo pueden ser los admitidos expresamente por la propia Constitucion y
no otros. Las leyes, sean organicas o normales no pueden crear tribunales especiales,

salvo los previstos por la Constitucion.

El principio de unidad jurisdiccional puede referirse también al funcionamiento de
los tribunales, desde el plano legislativo, cuando el principio supone que el legislador
ordinario, a la hora de regular los distintos procesos, ha de respetar las garantias
minimas establecidas en la Constitucion, de modo que no podra establecer procesos
sin estas garantias (procesos ordinarios y especiales); y en el plano de la actuacién
concreta de los tribunales, se trata de que éstos han de respetar, en la realizacion de

cualquier tipo de proceso, las garantias minimas.

En cuanto a la exclusividad (inciso 1 del articulo 139° de la Constitucién), esta
referida a la exclusividad de la potestad jurisdiccional del Estado. Aqui se aprecian

dos puntos de vista: uno positivo y otro negativo. El primero de ellos estd compuesto
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de dos monopolios: el monopolio estatal, como consecuencia ineludible a de atribuir
a la jurisdiccion la naturaleza juridica de potestad dimanante de la soberania popular,
es que el Estado tiene el monopolio de aquella; y el monopolio judicial, en cuanto a
que el exclusividad jurisdiccional viene a determinar a qué organos de los del Estado
se atribuye la jurisdiccién: a los juzgados y cortes, Unicos que quedan investidos de
esta potestad. Pero también la exclusividad puede entenderse negativamente,
significando que la funcion jurisdiccional ha de ser la Unica funcién de los juzgados

y cortes, no obstante que la competencia sea distinta.

2.2.1.2.6. Juez legal o predeterminado por ley

Gimeno (citado por Cubas, 2015, p.95) afirma:
Este derecho al juez o predeterminado por la ley encierra una doble
garantia .por un lado para el justiciable a quien se le asegura que en el
momento alguno podra ser juzgado por un 6rgano distinto de los que
integran la jurisdiccion y por otro lado constituye un garantia propia de
la jurisdiccidn, pues impide que el Poder Ejecutivo disponga a su antojo
la constitucion y funcionamiento de los tribunales. Este derecho a un juez

legal o predeterminado por la ley comprende:

1.  Que el drgano judicial haya sido creado previamente, respetando la

reserva de ley de la materia. Imposibilidad de constituirlo post factum.

2. Que ésta le haya sido investido de jurisdiccion y competencia con

anterioridad al hecho motivador del proceso judicial.

3. Que se régimen organico y procesal no permita calificarle como un Juez

ad hoc o excepcional. Prohibicion de Jueces extraordinarios o especiales.

4.  Que la composicién del 6rgano judicial venga determinado por ley,
siguiendose, en cada caso concreto, los procedimientos legalmente
establecidos para la designacion de sus miembros.
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Por su parte Sanchez (citado por Rosas, 2015) refiere que el monopolio jurisdiccional
lo tiene el Poder Judicial, segun el cual la funcion de administrar la justicia penal,
también aclara que exclusividad y monopolio de la funcion jurisdiccional son
manifestaciones del principio de | unidad jurisdiccional, que es en tal sentido, cada
Poder del Estado debe ejercer una funcion estatal por intermedio de sus 6rganos
igualmente estatales.

En relacién al Juez Legal o también denominado predeterminado o juez natural, se
aprecian dos aspectos: uno positivo y otro negativo. El primero de ellos, esta referido
a que es una garantia jurisdiccional (relativa a la composicion y funcionamiento de
los tribunales, independientemente del proceso en que éstos conozcan), aparte de ser
una garantia procesal en sentido estricto; y el segundo, supone por un lado, la
prohibicion de los tribunales de excepcidn y, por otro, el derecho de los ciudadanos a
no ser juzgados por ellos. Por lo que Juez ordinario, equivale a juez independiente e
imparcial, establecido con las garantias constitucionales y legales, que actta dentro

de la competencia y con el procedimiento preestablecido.

Aqui, cabe precisar en cuanto al arbitraje, que es una manera de disponer de los
derechos subjetivos, en los que las partes consienten en someter su conflicto a lo que
decida un tercero, que no tiene jurisdiccion como potestad estatal, aunque su decisién
tiene que consistir en decir el derecho en el caso concreto, con lo que se produce una
mezcla entre contrato como acto de disposicion y consecuencias similares a la

decision jurisdiccional, que solo se entiende desde la libertad.

Cuando la potestad jurisdiccional se atribuye a determinadas personas, a éstas se les
denomina jueces y magistrados. Para ello es necesario realizar algunas precisiones, y
para ello acudimos a doctor Montero (1994):
Juzgado: deriva de iudicare, que viene a ser el 6rgano e el que la potestad
jurisdiccional la tiene una Unica persona, el juez, aungue junto a él existan

otras varias personas que le auxilian. En el sistema organico de los paises
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hispanicos, ademéas de unipersonal, el juzgado puede tener competencia para
la primera instancia de los procesos.

Tribunal: deriva de tribuna y tiene dos sentidos distintos. Por un lado puede
emplearse la palabra de modo genérico, comprendiendo a todos los érganos
jurisdiccionales, por otro, y ya de modo especifico, alude a los 6rganos
jurisdiccionales colegiados, esto es, a aquellos en os que la potestad
jurisdiccional la tiene varias personas conjuntamente, a la que se llama
magistrados. En este sentido se usa con referencia, por ejemplo, al Tribunal
Constitucional.

Corte: alude también al tribunal colegiado. La palabra tiene raices espafiolas,
pues el Rey impartia justicias en su corte, pero en los Gltimos tiempos el uso
de la misma proviene de los paises anglosajones, y es la utilizada en muchos
paises iberoamericanos para designar a los tribunales colegiados, en los que
ha desaparecido la palabra audiencia, que era el término tradicional para
designar a estos tribunales (de oir, el lugar donde se oia a quien pedia
justicia).

Juez: deriva de iudex, técnicamente designa al titular de un Organo
unipersonal, de un Juzgado. La palabra se suele usar también para designar
todo el personal jurisdiccional, y asi se habla de “los jueces espafioles” o, con
un derivado, de la carrera judicial o de la judicatura.

Magistrado: con precision terminolégica alude a los titulares conjuntamente
de un 6rgano colegiado, los cuales no tienen potestad de manera aislada. En la
terminologia hispanica se les Ilamé a veces también ministros, y aun se hace

asi por ejemplo en México respecto de los magistrados de la Corte Suprema.

2.2.1.2.7. Imparcialidad e independencia judicial

El Tribunal Constitucional (citado por Cubas 2015) expresa:
Hay dos fundamentos en base a la sentencia Exp.004-2006 PI /
TC. La independencia jurisdiccional de los Jueces, establecida en los
articulos 139° inc. 2 y 186° de la Constitucion y de la L.O.P.J.
respectivamente, significa que ninguna autoridad, ni siquiera los
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magistrados de instancias superiores, pueden interferir en su actuacion.

a) Independencia Externa; segun esta dimension, la autoridad judicial, en el
desarrollo de la funcion jurisdiccional, no puede sujetarse a ningun
interés que provenga de fuera de la organizacion judicial en conjunto, ni
admitir presiones para resolver un caso en un determinado sentido. Las
decisiones de la autoridad judicial, ya sea esta se desempefie en la
especialidad constitucional, civil, penal, penal militar, laboral, entre otras, no
pueden depender de la voluntad de otros poderes publicos (Poder Ejecutivo o
Poder Legislativo, por ejemplo), partidos politicos, medios de comunicacion
o0 particulares en general, sino tan s6lo de la Constitucion y de la ley que sea

acorde con ésta.

b) Independencia Interna; de acuerdo con esta dimensién, la
independencia judicial implica, entre otros aspectos, que, dentro de la
organizacion judicial: 1) la autoridad, en el ejercicio de la funcién
jurisdiccional, no puede sujetarse a la voluntad de otros 6rganos judiciales,
salvo que medie un medio impugnatorio; y, 2) que la autoridad judicial, en el
desempefio de la funcion jurisdiccional, no pueda sujetarse a los interese de
6rganos administrativos de gobierno que existan dentro de la organizacién
judicial (pp.97-99).

Sin duda la independencia de la funcion jurisdiccional penal es una reiteracion a

nivel particular del principio general de la “independencia del poder judicial”. La

independencia del juez penal ,radica fundamentalmente en dos cuestiones: la

primera, ejercer las funcion jurisdiccional que excluya toda clase de interferencia o

perturbacion de manera que sus resoluciones signifiquen la necesidad concrecion de

libertad de criterio o del poder signifiquen discrecional la necesaria concrecion de

libertad de criterio o del poder del que goza .La segunda como correlacion de la

primera es la imparcialidad del juez Penal sin cefiirse mas que a la Ley y a la
justicia(Rosas,2015).
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En tanto que el principio de independencia judicial, en términos generales, protege al
juez frente a influencias externas al proceso, ya sea que provengan de fuera de la
organizacion o de dentro de ella, el principio de imparcialidad, estrechamente ligado
al principio de independencia funcional, se vincula a determinadas exigencias dentro

del proceso.

El principio de imparcialidad posee dos acepciones:

- Imparcialidad subjetiva. Se refiere a cualquier tipo de compromiso que pudiera
tener el juez con las partes procesales o en el resultado del proceso.

- Imparcialidad objetiva. Esta referida a la influencia negativa que puede tener en el
juez la estructura del sistema, restandole imparcialidad, es decir, si el sistema no
ofrece suficientes garantias para desterrar cualquier duda razonable.

De este modo, no puede invocarse el principio de independencia en tanto existan
signos de parcialidad. En esta materia, incluso las apariencias pueden revestir
importancia; por lo que debe recusarse todo juicio del que se pueda legitimamente
temer una falta de imparcialidad. Esto se deriva de la confianza que los tribunales de
una sociedad democratica deben inspirar a los justiciables.

Es importante mencionar que, si bien los principios de independencia e imparcialidad
judicial constituyen componentes esenciales de la funcion jurisdiccional, estos
poseen una doble configuracion, pues también constituyen garantias para las partes

procesales.

2.2.1.2.8. Garantia de la no incriminacién

La garantia de la no incriminacion es un derecho referido a que nadie debe puede
ser obligado a declarar en su contra ni a confesarse culpable, se presenta como
una manifestacion de derecho de defensa y del derecho a la presuncion de
inocencia, esta reconocida por el articulo IX del Titulo Preliminar “la finalidad de
dicho principio es excluir la posibilidad de obligar al imputado a cooperar

activamente en la formacion de la conviccion sobre si mismo™.
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La presuncion de inocencia presume el desplazamiento de la carga de la prueba
hacia quien acusa, y ello impide que se pueda hacer recaer en el inculpado la
obligacion de declarar o de aportar elementos de prueba que lo lleven a incriminarse
(Cubas, 2015).

El silencio del acusado es un derecho fundamental cuyo ejercicio no puede
provocarle perjuicio alguno. Junto al derecho al silencio se encuentra el derecho a no
declarar contra si mismo. Estos derechos no siempre han sido reconocidos,
tradicionalmente se ha venido considerando que el acusado tenia obligacion de
colaborar en la investigacion de la verdad de los hechos. El derecho a no ser obligado
a declarar contra si mismo ni a declararse culpable es una manifestacién de los
derechos constitucionales de defensa y de la presuncion de inocencia. Es el derecho
del inculpado de introducir al proceso la informacion que considere
conveniente.(Galvan,s/f)

La no autoincriminacion constituye un derecho humano, que permite que el
imputado no pueda ser obligado a declarar contra si mismo ni a declararse culpable.
El inculpado, protegido por la clusula de no autoincriminacion, conserva la facultad
de no responder, sin que pueda emplearse ningln medio coactivo ni intimidatorio
contra éste y sin que quepa extraer ningun elemento positivo de prueba de su
silencio. El imputado es un sujeto del proceso, y como tal, debe ser tratado de

conformidad con el principio acusatorio (San Martin, 1999).

En la Sentencia N° 197/1955 del Tribunal Constitucional Espafiol en su fundamento
juridico 6 indica lo siguiente: “La no incriminacion es una modalidad de
autodefensa pasiva, es decir la que se ejerce precisamente con la inactividad del
sujeto sobre el que recae o puede recaer la imputacion, quien, en consecuencia
puede optar por defenderse en el proceso en la forma que estime mas conveniente
para su intereses, sin que en ningun caso pueda ser reforzado o inducido, bajo
constriccion o compulsion alguna a declarar contra si mismo o a confesarse

culpable”. En otra Sentencia del Tribunal Constitucional Espafiol N° 161/1997 se
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indica: “El derecho a no incriminarse forma parte del derecho de defensa. Se trata
de un derecho que asimismo delimita el derecho a la presuncion de inocencia en
cuanto que éste establece que la prueba corresponde a la acusacion, de ahi que el
derecho a no declarar no puede implicar una inversion de la carga de la prueba. En
otras palabras, el silencio del acusado no puede trasladar la carga de la prueba y

liberar a la acusacion de su funcion”

Si bien, algunos han sefialado que el derecho a la no incriminacion tiene la
particularidad de ser un derecho renunciable. Esta renuncia esta supeditada
indefectiblemente a la voluntad de quien declara en su contra, es decir de quien
confiesa libre y voluntariamente. El derecho a la no incriminacion es el derecho que
tiene una persona a no ser obligado a declarar, por lo cual al declarar libremente no
existe el elemento “obligatoriedad” que lo lleva a autoincriminarse, por lo que en
estricto y en teoria nos encontramos fuera del &mbito de vulneracion de este derecho,
ya que el otro extremo, consentir a ser obligado a declarar es inadmisible. Sin
embargo el tema de la libertad presenta multiples aristas. ElI derecho a la no
incriminacion requiere de una libertad sin condicionamiento de ningln tipo.
Precisemos que la libertad no sélo se encuentra condicionada por la coaccion fisica o
moral. Hoy, la tendencia del derecho procesal penal a inclinarse a un criterio de
eficiencia ha llevado a formular los Ilamados acuerdos de conformidad y de
colaboracion eficaz, que condicionan la libertad con la promesa de menor pena e
incluso de exencidn. A ello hay que agregar que la coyuntura propia de un espacio
amenazador, léase el oscuro cuarto de interrogatorio de una dependencia policial o
militar, las intervenciones de las comunicaciones, etc., también limitan la capacidad
de decidir (Cubas, 2002).

Tenemos entonces que este derecho se manifiesta en la proscripcion de toda
exhortacion intimidatoria 0 amenazante de la autoridad contra el ciudadano a decir la
verdad o confesar la comisién del ilicito. EI imputado tiene el derecho a guardar
silencio (derecho a no declarar y a no responder a las preguntas del interrogador) y a
que no se infiera de su silencio reconocimiento de responsabilidad de ningun tipo. El
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imputado no puede ser obligado a declarar por el agente policial, y menos adn contra

si mismo o en el sentido que este quiere.

2.2.1.3. El Proceso Penal regulado en el Nuevo Cddigo Procesal Penal de 2004

El rasgo esencial del sistema acusatorio radica en la delimitacion de funciones de los
sujetos intervinientes en el proceso penal. En este contexto, el Ministerio Publico,
como titular del ejercicio publico de la accion penal, tiene el deber de la carga de la
prueba; asume la conduccion de la investigacion desde su inicio; esta obligado a
actuar con objetividad, indagando los hechos constituidos de delito, los que
determinen y acrediten la responsabilidad o inocencia del imputado; conduce y
controla juridicamente los actos de investigacion que realiza la Policia y, en el juicio,
asume un rol acusador, sustentando su posicion y empleando sus medios probatorios

en busca de una sentencia condenatoria.

El fiscal dirige la investigacion preparatoria, la cual, a su vez, estd conformada por
dos sub etapas; las diligencias preliminares y la investigacion preparatoria

formalizada.

2.2.1.3.1. Diligencias Preliminares

Una vez que el fiscal toma conocimiento de la comision de un hecho que reviste
caracteristicas delictivas, inicia los actos de investigacion; requiriendo la
intervencion policial o realizando por si mismo las diligencias preliminares con la
finalidad de cumplir inmediatamente con los actos urgentes o inaplazables destinados
a determinar si los hechos ocurrieron y su delictuosidad, asi como asegurar los
elementos materiales de su comision, individualizar a los involucrados y asegurarlos
debidamente. El fiscal puede constituirse inmediatamente en el lugar de los hechos
con el personal y los medios especializados para examinar la escena de los hechos e

impedir su alteracion.

Las diligencias preliminares consisten en un conjunto de actos realizados por el fiscal
0 por la policia, por encargo de aquel o por urgencia y necesidad. Como es obvio,
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forman parte de la investigacion preparatoria y las actuaciones que se realicen en esta
fase no podrén ser repetidas en la investigacion preparatoria formalizada.

Estas diligencias preliminares tienen por finalidad realizar actos urgentes o
inaplazables, asegurar los elementos materiales de la comision del delito,
individualizar a las personas involucradas en la comision del hecho punible y a los
agraviados, todo ello para que el fiscal tome una decision respecto a una eventual
formalizacion de la investigacion preparatoria. A decir de Oré Guardia, “la finalidad
de estas diligencias es determinar si el fiscal debe o no formalizar investigacion

preparatoria”. (Oré, 2005, p. 9)

Por su parte, la Comision de Seguimiento del Nuevo Cddigo Procesal Penal sefiala
que:
“A diferencia del viejo sistema, donde no exista un plazo determinado, en el
NCPP las diligencias preliminares tienen un plazo no mayor de veinte dias,
salvo que se produzca la detencion del investigado, pues en dicho caso el
Ministerio Publico debera formalizar su investigacion en un plazo no mayor
de veinticuatro horas de su detencién, siempre que considere que existen
suficientes indicios para formalizar.
No obstante lo dicho en el parrafo precedente, el fiscal puede fijar un plazo
mayor a los veinte dias que establece la norma, teniendo en cuenta las
caracteristicas, complejidad y circunstancias de los hechos objeto de
investigacion.
El plazo de las diligencias preliminares se encuentran bajo control de quien se
considere afectado, ya sea por su excesiva duracién o porque no reviste la
calidad de complejidad.
Las diligencias preliminares son obligatorias para solicitar la incoacion de un

proceso inmediato o una acusacion directa”.

Oré (2005) afiade que: “Concluido el plazo de veinte dias o el que se haya fijado, el
fiscal optara por alguna de las siguientes alternativas:
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I. Si considera que los hechos no constituyen delito, no son justiciables
penalmente, o0 existen causas de extincion, declarard que no hay mérito para
formalizar investigacion preparatoria y ordena el archivamiento. En este caso
el denunciante puede acudir al fiscal superior.

ii. Si el hecho fuese delictuoso y la accion penal no ha prescrito, pero falta la
identificacion del autor o participe, ordenara la intervencion de la Policia.

iii. Sin hay indicios reveladores de la existencia de un delito, que la accion no ha
prescrito, que se ha individualizado al autor; y que —si fuere el caso- se ha
satisfecho el requisito de procedibilidad, dispondra la formalizacion de la

investigacion preparatoria”

El Cddigo Procesal de 2004 sefiala que cuando de la denuncia, del informe policial o
de las diligencias preliminares realizadas por el fiscal aparezcan indicios reveladores
de la existencia del delito, que la accién penal no ha prescrito, que se ha
individualizado al imputado y que, si fuera el caso, se han satisfecho los requisitos de
procedibilidad, aquel dispondrd la formalizacion y la continuacion de la
investigacion preparatoria, comunicandosele al imputado y al juez de investigacion

preparatoria.

La formalizacion de la investigacion preparatoria tiene como una de sus finalidades
la legitimacion de los sujetos procesales. Asimismo, tiene como consecuencia la
suspension del curso de la prescripciéon de la accion penal e impide que el fiscal
archive sin intervencion judicial.
“Se trata de la continuacion de la investigacion (siempre que se haya hecho
uso de las preliminares) o del inicio de la misma ante la existencia de indicios
reveladores de un delito. En tal sentido, el fiscal, como ente objetivo, debe
verificar que la accion penal no ha prescrito, que se ha individualizado al
imputado y, de ser el caso, haya cumplido con los requisitos de

procedibilidad.
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Se trata del inicio de la primera etapa del proceso comun, la llamada investigacion
preparatoria, del cual el fiscal es el director. No obstante ello debera de notificar al
imputado de los cargos que se le imputan, sin perjuicio de poner en conocimiento, a
su vez, de tal disposicion al juez de investigacion preparatoria, quien garantizara el

respeto irrestricto de los derechos fundamentales ante la acusacion fiscal”.

2.2.1.3.2. Investigacion preparatoria formalizada

En su labor de indagacion, el fiscal realizara las diligencias que estime pertinentes y
utiles, debiendo considerar que las diligencias preliminares forman parte de la
investigacién preparatoria [como conjunto] y, por ende, no pueden repetirse una vez
formalizada la investigacion preparatoria, procediendo su ampliacion solo si dicha
diligencia resultare indispensable, siempre que se advierta un grave defecto en su
actuacion o que ineludiblemente deba completarse como consecuencia de la

incorporacion de nuevos elementos de conviccion.

La investigacion preparatoria formalizada “consiste en realizar las diligencias de
investigacion que el fiscal considere pertinentes y Utiles al esclarecimiento del hecho
delictivo, dentro de los limites de la ley. En tal sentido, el Codigo establece que las
diligencias preliminares forman parte de esta etapa del proceso comun y, por
consiguiente, no podran repetirse una vez formalizada la investigacidn; esto no
quiere decir que las mismas no pueden ser ampliadas, lo cual es procedente siempre

y cuando resultase indispensable”.

Oré (2005) senala que esta fase “(...) permite a los intervinientes prepararse para el
juicio. Asi, esta etapa tiene por finalidad de reunir los elementos de conviccion, de
cargo y de descargo, que permitan al fiscal decidir si formula o0 no acusacion y, en su
caso, al imputado preparar su defensa; asimismo, busca determinar si la conducta
incriminada es delictuosa, las circunstancias 0 moviles de su perpetracion, la
identidad del autor o participe y de la victima, asi como la existencia del dafio

causado”.
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El mismo autor sefala que “una vez que el fiscal formaliza la investigacion

preparatoria se procede a realizar las diligencias propias del caso. Asi el fiscal puede:

I. Disponer la concurrencia de quien se encuentre en posibilidad de informar
sobre los hechos investigados.

ii. Ordenar en caso de inasistencia injustificada su conduccion compulsiva.

Iii. Exigir informacion de cualquier particular o funcionario publico”.

En la investigacion preparatoria no se actlan pruebas, sino que se recolecta
informacion sobre los hechos para que el fiscal decida acusar o solicitar el
sobreseimiento. Y como hemos referido supra, esta fase acarrea dos efectos: i) la
suspension de la accion penal; vy, ii) la pérdida de la facultad de archivar la
investigacion del fiscal, la que queda en manos del juez de la investigacion

preparatoria.

2.2.1.3.3. El juicio oral

2.2.1.3.3.1. Principios que rigen el juicio oral

Segln la doctrina, los principios que rigen el juicio oral son: la oralidad, la
publicidad, la inmediacién y la contradiccion en la actuacion probatoria.

Asimismo, en su desarrollo se observan los principios de continuidad del
juzgamiento, concentracion de los actos del juicio, identidad fisica del juzgador y
presencia obligatoria del imputado y su defensor. A continuacion se desarrollaran
cada uno de estos principios en razén a su agrupamiento en dos items: a) principios
vinculados con la actividad probatoria; y, b) principios referidos al desarrollo en si

del juicio oral.

2.2.1.3.3.1.1. Principios vinculados con la actividad probatoria

En primer lugar, resalta un conjunto de principios vinculados con la actividad

probatoria que se desarrollan en el juicio oral, los cuales son:

v" Principio de oralidad.- Se encuentra recogido en varios instrumentos
internacionales (Articulo 8.2.f de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; articulo 14.1 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y

40



Politicos; articulo 26 de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre) y se le considera como un instrumento o medio facilitador de la esencia
de la justicia basica y garantista de los derechos minimos de sus destinatarios. En
efecto, todo lo expuesto o argumentado por las partes o por el juzgador, al ser
expresados verbalmente (y consignados en las actas de la audiencia) permite la
comunicacion durante la audiencia y la actuacion de sus intervinientes, incluso se

prevé la posibilidad del apoyo de un intérprete o traductor, si asi se requiriera.

Asi, técnicamente, la oralidad consiste en la utilizacion del sistema de signos
fonéticos (lenguaje oral), siendo sus ventajas una mayor facilidad de emisién, una
mayor potencia expresiva y la ineludible inmediacion entre emisor y receptor,
con la consecuente posibilidad de que dichos signos fonéticos sean acompariados

por acciones. (Torres & Barrita, 2006, p. 27)

Ramirez (2005), indica que su importancia, radica tanto en el aspecto escénico
como en el contenido del contradictorio, por lo que el abogado litigante requiere
sacar el maximo provecho del lenguaje oral, el cual, acompafiado del gestual,
permitird una mejor comprension tanto de la veracidad de su planteamiento como

de las falencias del caso de su contraparte que pueda encontrar y resaltar.

Principio de publicidad.- La publicidad permite la participacion de la
comunidad, la que es finalmente la interesada en que la problematica se
solucione, observando cémo los jueces cumplen su funcién, poniendo de
manifiesto y censurando los excesos y abusos o, si sucede, la impunidad. Al
respecto, sefialamos la siguiente jurisprudencia que abona nuestra posicion: “La
funcién politica de control del Poder Judicial que cumplen los particulares a
través de su presencia en un acto judicial publico, consiste precisamente en la
verificacion del cumplimiento de las condiciones, requisitos y presupuestos
juridicos por parte de quienes desempefian la tarea de administrar justicia”

(Tribunal Europeo de Derechos Humanos, sentencia del 8 de diciembre de 1983).
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Por su parte, Oronoz (2006) indica que para que se logre una verdadera justicia,
el proceso debe realizarse frente a la comunidad, de modo que los ciudadanos
aprecien si los funcionarios judiciales desarrollan su actividad de conformidad
con las normas procesales, desde el mismo momento en que se formula la
acusacion hasta la sentencia. Por lo tanto, todas estas ventajas justifican la
creacion de las condiciones apropiadas para que el publico y la prensa puedan

ingresar a presenciar la audiencia.

Principio de inmediacion.- En lo que respecta a la inmediacion se refiere a la
necesidad de que el juez que va a proferir la sentencia aprehenda el conocimiento
directo que deviene del acopio probatorio y asi logre formar su conviccién frente
al caso propuesto. Es aquella posibilidad que tiene el juez de conocimiento de
percibir directamente la préctica de pruebas para tomar la decision acertada en el
campo de la responsabilidad penal. (Guerrero,2005, p. 153)

De tal suerte que la aplicacion de este principio en un sistema procesal penal
acusatorio resulta de cardinal importancia, por cuanto es precisamente durante el
juicio oral que debe practicarse las pruebas ante el juez que va dictar sentencia (a
excepcion de las pruebas preconstituidas y de las anticipadas). Segin Roxin
(2000), el juez debe proferir una sentencia de acuerdo con sus propias
impresiones personales, las que obtiene del acusado y de los medios de prueba en
el curso del juicio oral. En ese orden de ideas, y a fin de clarificar la importancia
del principio de inmediacion, presentamos dos jurisprudencias: la primera
emitida por el Tribunal Constitucional y la segunda por la Corte Suprema de
Justicia: “Otro punto denunciado por el demandante relacionado con el derecho a
la prueba es la afectacion del principio de inmediacion. Este establece que la
actividad probatoria debe transcurrir en presencia del juez encargado de
pronunciar la sentencia. El accionante sostiene la afectacion de dicho principio
alegando que el informe final se elabord sobre la base de diligencias realizadas

por varios jueces.
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Planteada asi la presunta afectacion, este Tribunal considera que ella no tiene
sustento, puesto que, de acuerdo a lo sefialado a propdsito del principio de
inmediacion, el cual garantiza que el juez encargado de sentenciar tenga contacto
directo con todas las pruebas, este no resulta afectado cuando més de un juez en
la etapa de instruccidn conoce del proceso, ya que ellos no seran los encargados
de dictar sentencia” (sentencia del Tribunal Constitucional, expediente N° 1934-

2003-HC/TC-Lima, fundamentos tercero y cuarto).

“Si el juez no oye directamente la declaracion del testigo sino que la lee de un
acta, no estd en condiciones —por capaz que sea— de realizar un juicio de
credibilidad respecto de lo que el testigo ha dicho, ademas, tal declaracion no
puede ser contraexaminada y por tanto sometida al test de la contradictoriedad”
(Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, Casacion N° 09-2007-Huaura,
fundamento segundo).

Principio de contradiccion.- La contradiccion supone la posibilidad que tienen
las partes —llamense fiscal y defensa del acusado— para sustentar sus
planteamientos mediante la aportacion de pruebas, la discusion o debate sobre
estas y la argumentacién final o alegatos que pudieran sostener previamente a la

decision final del juzgador. (Sanchez, 2004, p.569)

Este principio describe la naturaleza del juicio oral como etapa procesal
comunicacional (dialogica) y dialéctica, que garantiza la debida y operativa
oportunidad de que las partes hagan oir sus razones, controlen y aporten
circunstancias, aleguen sobre estas y efectlien sus respectivas peticiones ante el
organo de decision, el que debera fallar conforme a los elementos obrantes. Por
definicion, es una etapa dialéctica que exige la neta diferenciacion de los sujetos
y de la posicion de los érganos de la acusacion respecto de la defensa y de todos
estos respecto al tribunal. En ese sentido, el juez no interviene en la actuacion
probatoria, salvo contadas excepciones con fines exclusivamente de

esclarecimiento.
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v" Principio de presuncion de inocencia.- En sus origenes, la inocencia se tomo
como un estado de pureza absoluta; la lectura fue ideoldgica: se afirma que las
personas al nacer llegan al mundo inocentes y ese estado pervive en su existencia
hasta la muerte. La aplicacion en el proceso penal de esta idea se transmite con
igual intensidad: solo la sentencia judicial puede variar el estado de inocencia. Y
por eso cuando el juez “absuelve”, declara y confirma dicho estado de inocencia,
mientras que la “condena” es constitutiva, pues a partir de ello nace un estado

juridico nuevo.

Lucchini (1995) senala que la presuncion de inocencia es un “colorario 16gico del
fin racional asignado al proceso” y la “primera y fundamental garantia que el
procesamiento asegura al ciudadano: presuncion juris, como suele decirse, esto

es, hasta la prueba en contrario”.

Ferrajoli (2001) determina que la presuncion de inocencia expresa a lo menos dos
significados garantistas a los cuales se encuentra asociada que son “la regla de
tratamiento del imputado, que excluye o restringe al maximo la limitacion de la
libertad personal” y “la regla del juicio, que impone la carga acusatoria de la

prueba hasta la absolucion en caso de duda”.

Para Nogueira (2005), la presuncién de inocencia es el derecho que tienen todas
las personas a que se considere a priori como regla general que ellas actian de
acuerdo a la recta razén, comportandose de acuerdo a los valores, principios y
reglas del ordenamiento juridico, mientras un tribunal no adquiera la conviccion,
a través de los medios de prueba legal, de su participacion y responsabilidad en el
hecho punible, determinadas por una sentencia firme y fundada, obtenida
respetando todas las reglas del debido y justo proceso, todo lo cual exige aplicar
las medidas cautelares previstas en el proceso penal en forma restrictiva, para
evitar el dafio de personas inocentes mediante la afectacion de sus derechos

fundamentales, ademaés del dafio moral que eventualmente se les pueda producir.
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Gozaine (2006) indica que el principio de inocencia es un derecho del imputado,
pero nunca una franquicia para su exculpacién. Esto significa que la produccién
probatoria y el sistema de apreciacion que tengan los jueces integran, en

conjunto, el principio de razonabilidad que se espera de toda decision judicial.

Al respecto, consideramos a la presuncion de inocencia como una garantia
individual (Guillén, 2003), como un derecho puablico contenido en la
Constitucién a favor de las personas, que exige que no se considere verosimil la
atribucién de cargos contra una persona relacionados con la comision de un
delito, salvo que exista decision contraria emitida por un tribunal competente
dentro de la observancia del debido proceso, asi como que se considere como
excepcionales aquellas medidas que restringen la libertad del imputado. Es un
poderoso baluarte de la libertad individual, pues resguarda a los ciudadanos de

los atropellos judiciales, y de la seguridad juridica.

2.2.1.3.3.1.2. Principios vinculados al desarrollo en si del juicio oral

En segundo lugar, se tienen los principios referidos al desarrollo del juicio oral, los

cuales son:

v" Principio de continuidad.- Surgi6é en oposicion al fragmentarismo discontinuo
de los procedimientos escritos. En efecto, por la misma necesidad de los
requisitos de la percepcién, no puede haber espacios temporales considerables
entre los diversos actos producidos durante la audiencia.

El articulo 360 del Codigo Procesal Penal de 2004 precisa que instalada la
audiencia, esta seguira en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta su
conclusion. Si no fuere posible realizar el debate en un solo dia, este
continuard durante los dias consecutivos que fueran necesarios hasta su
conclusion. La audiencia solo podra suspenderse: a) por razones de
enfermedad del juez, del fiscal o del imputado o su defensor; b) por razones
de fuerza mayor o caso fortuito; y, ¢) cuando este Cddigo lo disponga. La
suspension del juicio oral no podra exceder de ocho dias habiles. Superado el
impedimento, la audiencia continuara, previa citacion por el medio mas
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rapido, al dia siguiente, siempre que este no dure més del plazo fijado
inicialmente. Cuando la suspension dure mas de ese plazo, se producira la
interrupcion del debate y se dejara sin efecto el juicio, sin perjuicio de

sefalarse nueva fecha para su realizacién

La prueba debe estar viva en los sentidos de los jueces, que la deben tener
palpitando en sus memorias al tiempo de dictado de la sentencia; de alli que la
instrumentacion de la audiencia no apunte a hibernar la prueba como ocurre en el

juicio escrito.

Aunque cabe sefialar que en la legislacién comparada se tiene la posibilidad de
grabacion, de que se efectlen resimenes o de levantar versiones taquigraficas;
sin embargo, es excepcional y obedece a la ratio de facilitar la tarea de los
sentenciadores. (Cafetzoglus, 1999, p. 234)

Para Levene (1993), el principio de continuidad se refiere a la exigencia de que el
debate no sea interrumpido, es decir, que la audiencia se desarrolle en forma

continua, pudiendo prolongarse en sesiones sucesivas hasta su conclusion.

Principio de concentracion.- La concentracion de los actos en el juicio oral
impone la necesidad de que lo que se haga sea en presencia de los que en él
intervienen en forma sucesiva y sin perder la debida continuidad. Ello permite
que las conclusiones, tesis y solicitudes que se presenten no pierdan el hilo
conceptual entre el momento en que se acopian y el que se discuten, ademas que
sean continuos al instante en que se toma la decision. San Martin Castro acota
que es una novedad en el nuevo codigo la profundizacién de los principios de
unidad y concentracion del debate, dado que entre sesiones de una misma
audiencia no pueden intercalarse o realizarse otros juicios, salvo que en ese lapso

concluya, es decir, si la nueva causa lo permite. (San Martin, 2005, p. 39)
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v" Principio de identidad fisica del juzgador.- La exigencia de identidad fisica del
juzgador parte de la necesidad de que el juez presencie fisicamente toda la
audiencia del debate oral y de que sea quien personalmente dicte la sentencia, sin

posibilidad de delegacion alguna

Sin embargo, el articulo 359, numeral 2 del Cédigo Procesal Penal de 2004
establece como excepcidn a este principio la ausencia prolongada de uno de los
miembros del colegiado o la aparicion de algun impedimento. En ese caso, el
juez sera reemplazado por una sola vez por el llamado por ley, sin suspenderse el
juicio, a condicion de que el reemplazado continte interviniendo con los otros
dos miembros. No obstante, la licencia, jubilacion o goce de vacaciones de los

jueces no les impide participar en la deliberacion y votacién de la sentencia.

Ello con el objetivo de que quien dicta el fallo sea el mismo que presencié en
forma directa e inmediata la produccion y acopio de los elementos probatorios,

asi como también su discusion. (Alarcon, 2006, p. 49)

Para graficar el impacto de este principio en la legislacion y jurisprudencia, cabe
citar lo expresado por el Tribunal Constitucional: “En ese sentido, el hecho de
que se desconociera la identidad de los magistrados encargados de llevar a cabo
el juicio oral lesiond el derecho al juez natural, toda vez que el justiciable no
estaba en la capacidad de poder conocer con certeza quiénes [eran] las personas
que lo juzgaban” (sentencia del Tribunal Constitucional, Expediente N° 2926-
2002-HC/TC, fundamento sexto).

v Principio de la presencia obligatoria del imputado y de su defensor.- En la
doctrina se le conoce como el derecho a estar presente en el juicio. En ese sentido, el
caracter adversativo del modelo acusatorio, el hecho de que la defensa se constituya
con el apoderado y el imputado, y el reconocimiento al derecho del imputado de
controlar y ejercer su propia defensa obligan a considerar cuidadosamente la
posibilidad del juicio en ausencia. Si el juicio se desarrolla sobre la base de dos
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versiones enfrentadas, cuyo soporte argumentativo se realiza de manera autbnoma
(cada parte recopila evidencia), ¢puede el imputado no estar presente durante la
celebracion del juicio? Al respecto, cabe considerar dos situaciones: a) La negativa a
estar presente: la estrategia defensiva es un asunto que concierne, salvo actos
claramente inadmisibles para el apoderado, exclusivamente a la defensa y al
imputado; asi, si la defensa opta porque el imputado no asista al juicio oral, en
principio, es una decision considerada vélida y de exclusiva responsabilidad de la
defensa (un caso inadmisible seria que el juicio se efectue sin la presencia de ningun
abogado defensor, porque, al menos, deberia estar el de oficio). En este orden de
ideas, el Tribunal Europeo de Derechos Humanos admite la posibilidad de que se
juzgue en ausencia al acusado si este se niega a hacerse presente en el juicio, en
contraposicion con lo que asume la Corte Suprema de Justicia. b) La imposibilidad
de informar al acusado: esto ocurre cuando el Estado ha desplegado todos los medios
a su disposicion para dar con el paradero del acusado y, a pesar de ello, no lo

encuentra.

2.2.1.3.3.2. La preparacion del juicio oral
La preparacién del juicio o debate oral gira en torno a dos aspectos: uno subjetivo y
otro objetivo. Lo subjetivo comprende la delimitacion del érgano juzgador, asi como

la concurrencia de las partes a la audiencia.

Sobre lo primero, el Cédigo Procesal Penal distingue dos 6rganos juzgadores: el
colegiado (compuesto por tres miembros) y el unipersonal. El colegiado conocera
materialmente de los delitos que tengan sefialados en la ley en su extremo minimo
una pena privativa de libertad mayor de seis afios; los demdas casos son de

competencia de los juzgados penales unipersonales.
En lo referente a la concurrencia de las partes, la audiencia del juicio oral no podra
realizarse sin la presencia del acusado y de su defensor. Cuando son varios los

acusados y alguno de ellos no concurra la audiencia se iniciard con los asistentes,
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declardndose contumaces a los inconcurrentes sin justificacion. Igual trato merecera

el acusado que injustificadamente deje de asistir a la audiencia.

En lo atinente a cuestiones objetivas, se tiene lo referente al lugar de juzgamiento, la
instalacion de la audiencia y la ubicacion de las partes en esta. Con relacién a lo
primero, lo usual es que se disponga que el juzgamiento tenga lugar en la sala de
audiencias que designe el juzgado penal, salvo que por razones de enfermedad u otra
causal justificada sea imposible la concurrencia del acusado a la sala de audiencias,
en cuyo caso el juzgamiento podra realizarse, todo o en parte, en el lugar donde aquel
se encuentre, siempre que su estado de salud y las condiciones lo permitan.

Por otro lado, la audiencia solo podré instalarse con la presencia obligatoria del juez
penal —o, en su caso, de los jueces que integran el juzgado penal colegiado—, del
fiscal, del acusado y su defensor. La inasistencia de las demas partes y de los 6rganos

de prueba citados no impide la instalacion de la audiencia.

Finalmente, en lo referente a la ubicacién de los sujetos procesales en la audiencia, lo
mas recomendable es que el juez penal tenga a su izquierda al abogado defensor y al
acusado, y a la derecha el agente del Ministerio Publico. Los testigos y peritos
ocuparan un ambiente contiguo a la sala de audiencias. Estas posiciones ayudan al
ejercicio del derecho del acusado, quien puede comunicarse directamente con su

defensor sin que por ello paralice la audiencia.

2.2.1.3.3.3. Caracteristicas del juicio oral

Las caracteristicas del juicio oral son:

v Es judicial.- Su direccion y realizacion esta a cargo del 6rgano jurisdiccional.

v Es publica.- Porgue la audiencia puede ser presenciada por terceras personas que
velan por el cumplimiento de los principios y garantias que rodean al juicio oral.

v' Es oral.- Porque para garantizar la inmediacién del juez con los 6rganos de
prueba y facilitar la actividad de las partes, el medio de comunicacion verbal es el

mas adecuado.
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v’ Es dialéctica.- Porque en la fase del juicio oral se desarrollan los actos de
prueba, los que descansan en el examen y contraexamen que las partes realizan
sobre los 6rganos de prueba.

v’ Es dialdgica.- Porque las partes trataran de comunicar al juez que fallara que su
teoria del caso es la més certera o0, al menos, que la de su contraparte no lo es

tanto.

2.2.1.3.3.4. Estructura del juicio oral

Segun la reforma latinoamericana, el juicio oral deberia estructurarse de la siguiente

forma:
1. Fase inicial
o Instalacion de la audiencia
o Alegatos preliminares
o Se pregunta al acusado sobre su conformidad con la acusacion
2. Fase probatoria
o Examen del acusado
o Examen de testigos
o Examen de peritos
o Oralizacion de la prueba documental
3. Fase final
o Alegatos finales
o Deliberacion y votacion de la sentencia
o Sentencia

2.2.1.4. La prueba en el proceso penal

La prueba es uno de los aspectos mas del sistema de justicia, ya que a traves de ella
se logra determinar la verdad juridica de un determinado hecho de relevancia juridica
y, para el caso del derecho penal, permite establecer la existencia del hecho delictivo
y la identidad de sus responsables. Ahora bien, en un contexto de reforma instaurado
con la vigencia del Decreto Legislativo N° 957, que aprueba un nuevo Codigo
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Procesal Penal, cuya inspiracion es de corte acusatorio adversarial; es fundamental el
reconocer que durante la confrontacion de las partes en el proceso penal, la prueba es
el elemento que permite al juzgador tomar una decision imparcial y objetiva en
cuanto a la causa puesta a su conocimiento, ello, gracias a que su apreciacién se nutre
de los aportes probatorios de las partes y deméas sujetos procesales. (Hernandez,
2012).

2.2.1.4.1. Definicion

Segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola, en lenguaje comdn prueba
significa tanto “razén, argumento, instrumento u otro medio con que se pretende
mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de algo”, o “ensayo o experimento que
se hace e algo, para saber como resultara en su forma definitiva”.

Bustamante (2001), refiere que: por prueba comprendemos el conjunto de razones o
motivos proporcionados o extraidos de las diversas fuentes de prueba para producir

conviccion en el Juez respecto a la existencia o no del hecho objeto de prueba. p.139

Gomez (1991) dice que la prueba es “aquella actividad que han de desarrollar las
partes acusadoras en colaboracién con el juzgador a fin de desvirtuar la presuncién

de inocencia”. p. 14

Montero (2000), convencido acerca de la imposibilidad que el proceso pueda
alcanzar la verdad absoluta y reconduciendo la prueba mas bien hacia la certeza
respecto de las afirmaciones que las partes han esgrimido sobre los hechos, define la
prueba como “la actividad procesal que tiende a alcanzar las certeza en el juzgador

respecto de los datos aportados por las partes”. p. 29

Para Lopez (2004) define a la prueba como un acto procesal que tiene por finalidad
convencer al juez de la verdad de la afirmacion de un hecho — mas o menos verosimil
— 0 un acto procesal concretado en un hecho que debe permitir conocer otro hecho.

La mayor o menor verosimilitud del primer hecho proporcionara mayor o menor
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credibilidad al segundo hecho, de manera que éste existird o no para la sentencia en
funcion de aquel. (p.909)

Para Gascon (2008) refiere que se puede definir a la prueba desde una concepcion
cognoscitivista y persuasiva. La primera, se basa en la epistemologia objetivista
critica es objetiva porque entiende que la objetividad del conocimiento radica en su
correspondencia o adecuacién a un mundo independiente y es critica porque
considera la tesis sobre limitaciones del conocimientos; y la segunda, segun la
epistemologia constructiva la objetividad del conocimiento deriva de nuestro
esquemas de pensamientos Yy juicios de valor, es decir, la vedad de los enunciados

esta estrechamente vinculada al contexto. (p.42-43)

Sanchez (2009) la verdad se alcanza con la prueba. Esta es la demostracion de una
afirmacion o de la existencia de un hecho o de una cosa. La prueba es una actividad
de sentido l6gico y de uso comun y general; es la forma natural de demostracion de

la verdad de una afirmacion. p. 224

Cubas (2009), sefiala que la prueba se nos presenta como la necesidad de
comprobar, de verificar todo objeto de conocimiento, por tanto, “es también una
actividad de verificacion de la exactitud de las afirmaciones realizadas por las
distintas partes procesales, es decir, de que dichas afirmaciones coinciden con la
realidad”. La prueba se traduce en la necesidad ineludible de demostracion, de
verificacion o investigacion de la verdad de aquello que se ha afirmado en el
proceso. p. 264

En criterio de ROXIN, probar significa convencer al juez sobre la certeza de la
existencia de un hecho. La prueba penal, sefiala Cubas (2009), puede caracterizarse
por la utilizacién de las novedades técnicas y cientificas para el descubrimiento y
valoracion de los datos probatorios y la consolidacion de las reglas de la sana critica

racional en la apreciacion de los resultados.
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Para Castillo (2014) desde su punto de vista indica que: la prueba es toda aquella
actividad que realizan las partes en el proceso, en el marco de la ley, de las garantias
y principios que la Constitucion preve, va encaminado a convencer 0 crear
conviccion en el juez, respecto de la certeza o veracidad de las afirmaciones

postuladas. p. 36

Por su parte Oré (1996), considerando los diferentes aspectos de enfoque considera
que prueba puede significar lo que se quiere probar, la actividad destinada a ello, el
procedimiento legal de introduccion de la prueba en el proceso , el dato que
contribuya al descubrimiento de la verdad y el resultado reflejado en la conviccion
del juez (p. 279).

A decir de Caferata Nores citado por Rosas (2009) sostiene que: en sentido amplio
prueba es lo que confirma o desvirtla una hip6tesis o afirmacion precedente, y que
esta nocion lata, llevada al proceso penal, permitiria conceptuar a la prueba como
todo lo que pueda servir para el descubrimiento de la verdad acerca de los hechos
que en aquel son investigados y respecto de los cuales se pretende actuar la ley

sustantiva. p. 702

La prueba es el medio por el cual afirma o desvirtda los hechos, y que seran

valorados por el juzgador al momento de emitir el fallo final.

2.2.1.4.2. Importancia y finalidad

Sostiene Garcia (1996) ademéas de derivar la trascendencia o importancia de la
prueba de considerar que ella es la base de la administracion de justicia y que
permite, la aplicacion de las normas juridicas, a nota que le da efectividad al ejercicio
del derecho de defensa, en la medida en que la probanza de las pretensiones de las
partes estd directamente vinculada con el ejercicio del derecho de defensa. Asi, s6lo

si de prueba determina pretension, ésta lograra prosperar en el proceso. p. 44
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A decir de Castro (2008), nos dice que: la prueba deriva su importancia, del hecho de
ser una herramienta que sirve directamente a la aplicacion de la ley penal sustantiva.
Si lo que el Estado persigue a través del proceso es la efectiva aplicacion del ius
punendi traducida en la imposicion de la pena, es consustancial a dicha pretension
del acusado, la que Unicamente puede ser lograda mediante la prueba, al punto que
en la doctrina se sostiene unanimemente que el conocimiento privado del juez,
conseguido por mecanismos ajenos a la actividad probatoria, no puede servir para

fundar sentencia. p. 50-51

Coloma (2003) refiere que: la prueba como un instrumento Util para la consecucion
del valor seguridad juridica en el proceso penal, como equivalente a previsibilidad de
las decisiones judiciales. Asi, la prueba de los enunciados facticos esgrimidos en el

proceso justificaria adecuadamente su incorporacion a la decision judicial. p. 7-8

De lo anterior Castro (2008) nos dice que desde el punto de vista de una deseable
seguridad juridica, la necesidad de la prueba también puede vincularse con la
interdiccién de la arbitrariedad en el marco de las decisiones judiciales, puesto que
una de las virtudes de la actividad probatoria es servir de sustento argumentativo y
justificativo a la actividad jurisdiccional, sobre todo en la fase del fallo. En tal
sentido, una decisién judicial debidamente motivada y sustentada en argumentos
probatorios, podra ser siempre cuestionada a través de los recursos, pero nunca
deslegitimada por las partes que, conociendo los fundamentos y la base probatoria de
la decisién judicial, podran saber también a qué atenerse y qué medidas adoptar.

Se reconoce la importancia de la prueba en el quehacer juridico en general y en el
proceso penal, al punto que sin ella es inimaginable el funcionamiento del sistema de

imparticion de justicia, en orden a resolver el conflicto puesto en su conocimiento.

Chocano (1997) dice que: la finalidad de la prueba no puede ser otra que la de

proporcionar conocimiento, el Unico conocimiento que podemos considerar como
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util es el verdadero; por lo tanto la finalidad Gltima de las partes es llevarnos a la
verdad. La prueba es fuente de verdad. p. 75

Por su parte Neyra (2010) sostiene que: desde el punto de vista de la elaboracion de
una teoria del caso y de la litigacion estratégica, podemos entender que la finalidad
de la prueba es lograr la conviccion del juez acerca de la validez, o —por decirlo
mejor- verdad de las afirmaciones que sobre los hechos hace cada parte; esto es
importante en la medida que, en funcion de la prueba, el juez asume como cierta

nuestra teoria del caso. p. 548

Nuestro Tribunal Constitucional dice lo siguiente: la prueba capaz de producir un
conocimiento cierto o probable en la conciencia del juez debe reunir las siguientes
caracteristicas: 1) veracidad objetiva, segun la cual la prueba exhibida en el proceso
debe dar un reflejo exacto de lo acontecido en la realidad (STC EXP. 01014-2007-
PHC/TC)

Castillo (2014) nos dice que la finalidad de la prueba es lograr el convencimiento o la
conviccion del juez respecto de la veracidad o falsedad de las afirmaciones de los
hechos que cada una de las partes ha planteado en sus respectivas pretensiones. p. 43

La teoria del caso que se aplica en el proceso penal, esté relacionado a lo factico, lo
juridico y lo probatorio, por ende si los hechos se subsumen en la norma penal,
entonces se aplica una pena o sancion, sin embargo para ello también esos hechos se
deben probar esto en actuacién probatoria para que el juez después de valorarla tome

su decision final.

2.2.1.4.3. Derecho a la prueba

Bustamante (2001) afirma que se trata de un derecho complejo, en vista de que su
contenido se encuentra integrado por los siguientes derechos: 1) el derecho a ofrecer
los medios probatorios destinados a acreditar la existencia o inexistencia de los
hechos que son objeto concreto de prueba; 2) el derecho a que se admitan los medios
probatorios asi ofrecidos; 3) el derecho a que actden adecuadamente los medios
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probatorios admitidos y los que han sido incorporados de oficio por el juzgador; 4) el
derecho a que se asegure la produccion o conservacion de la prueba a través de la
actuacion anticipada y adecuada de los medios probatorios; y 5) el derecho a que se
valoren en forma adecuada y motivada los medios de prueba que han sido actuados y

que han ingresado al proceso o procedimiento. p. 102-103

Castillo (2014) afirma que el derecho a probar se materializa en la efectividad de
que las partes que recurren al érgano jurisdiccional en pedido de tutela o justicia,
tienen que recibir de parte de este, las condiciones, la posibilidad y la garantia de la
efectividad de la produccion, ofrecimiento, admision, conservacion, actuacion y

valoracion de la prueba. p. 23

El Tribunal Constitucional en el Expediente N° 010-2002-Al/TC, determina que el
derecho a la prueba tiene rango constitucional, ya que se desliza o estd implicito
dentro del derecho fundamental al debido proceso, prescrito en el articulo 139.3 de
nuestra Constitucion. De igual forma en el Expediente N° 6712-2005 asegura la
existencia de un derecho a probar elevado a derecho fundamental o constitucional,

para acceder a tutela y debido proceso.

En la sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N° 5068-2006-PHC/TC se ha
indicado que el derecho a la prueba o a probar esta inmerso dentro del derecho
fundamental al debido proceso, en la cual cada parte ya sea acusado, Ministerio
Publico y agraviado utilice los medios de prueba para su pretension que postula

teniendo en cuenta que se debe realizar conforme a la Ley y a la Constitucion.

Hasta aqui tenemos que el derecho a probar se desprende implicitamente del inciso 3
del articulo 139 de la Constitucion Politica, es decir el derecho a la tutela judicial
efectiva y al debido proceso, sin embargo también se puede indicar que no solo se
debe tomar en cuenta estos derechos fundamentales, sino también el derecho a la
defensa, ya que sin esta no se podria materializar en la presentacion de las pruebas
dentro de un proceso penal.
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Siguiendo con los postulados del Tribunal Constitucional en la sentencia N° 1014-
2007-PHC/TC tenemos el derecho a la prueba como derecho fundamental, surge dos
caracteristicas, la primera subjetiva, en la cual las partes o el tercero con legitimo
interés en un determinado proceso, tiene como derecho de aportar las pruebas que
serviran para justificar su pretension. En la segunda caracteristica es la objetiva en la
cual el juez como administrador de la justicia aplicara lo que corresponde segun las

pruebas aportadas por las partes.

Castro (2008) refiere que de la interpretacion de los conceptos de debido proceso y
tutela jurisdiccional efectiva, consagrados en el articulo 139.3 de la Constitucion, se
deriva la vigencia de un derecho fundamental a la prueba. a igual resultado puede
arribarse considerando el derecho fundamental a la presuncién de inocencia previsto
en el articulo 2.24, literal €) de la Constitucion. En efecto, se concibe al derecho a la
prueba como parte del debido proceso y a la tutela judicial efectiva. De igual modo,
se plantea que, si toda persona sometida a proceso es presumiblemente inocente hasta
no ser condenada firmemente, entonces debe aceptarse que el inico modo de destruir
0 enervar esa presuncion de inocencia, es a través del ejercicio del derecho de

producir una actividad probatoria suficiente. p. 55-56

Tarrufo (2008) sostiene lo siguiente: que las partes tengan el derecho a probar un
hecho, significa que tienen la facultad de presentar todos los medios de pruebas
relevantes y admisibles para apoyar su version en el litigio. Para la parte que alega un
hecho, significa que debe tener la posibilidad de presentar todas las pruebas positivas
con las que cuente; para la parte contraria, supone que debe tener la oportunidad de
presentar todas las pruebas contrarias 0 negativas de que disponga en relacion con

esos derechos. p. 56
Se puede colegir que las partes en un proceso penal tienen el derecho a probar los
hechos expuestos ya sea en la denuncia o al momento de contradecirlos, es decir se

prueba lo que se dice del hecho.
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Ahora en el Nuevo Cédigo Procesal Penal en su inciso 1 del articulo IX del Titulo
Preliminar prescribe lo siguiente: foda persona tiene derecho a (...) intervenir en
plena igualdad, en la actividad probatoria; y en las condiciones previstas por la ley,

a utilizar los medios probatorios pertinentes (...).

Al respecto tenemos que se hace relevancia al derecho de defensa, por lo que en el
nuevo codigo procesal penal toma en cuenta el derecho a la igualdad de armas, es
decir a que ambas partes participan en la actividad probatoria, asi como la

presentacion, uso y valoracion de la prueba.

2.2.1.4.4. Principios fundamentales de la prueba

Los Principios Fundamentales sobre la prueba son del mas alto rango constitucional
pues tienen sustento en la Constitucion y los Tratados Internacionales y se
reproducen en las leyes ordinarias. Las normas constitucionales en materia probatoria
se interpretan en relacion directa a las normas internacionales que tienen plena
vigencia en nuestro sistema juridico. Por ello pueden ser alegadas y aplicadas en los

procesos penales.

La actividad probatoria en el proceso penal se rige por determinados principios,
basados en la legalidad de la prueba, que la ordenan y deciden su forma, limitaciones
que condicionan su obtencion, incorporacion, valoracion en el proceso penal. Dentro

de los principios més importantes en materia de prueba se cita a los siguientes:

a) Principio de Oficialidad

Referido a que el Ministerio Publico, como titular del ejercicio de la accién penal
publica es el interesado en alcanzar la verdad material. Este principio se constituye
en un deber del Ministerio Publico para esclarecer los hechos. Cubas (2009) indica
qgue la actividad oficial estd formada por la Constitucién, los Tratados
Internacionales aprobados y ratificados por el Congreso y la ley expedida conforme
aellos. p. 278-279.
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Pérez (2011), al respecto dice que: la labor encomendada al Ministerio Publico,
constituye in extremo de la dualidad a la que estd vinculado en el proceso por
mandato de la Constitucion y el Cédigo Procesal Penal de 2004. Asi, esta dualidad
estd definida por su estatus de garante de la legalidad —articulo 159.1- y conforme lo
tiene reconocido el propio Codigo Procesal Penal de 2004 en su articulo 1V.2 del
Titulo Preliminar, esto es, que asume la carga de la prueba del delito, ya sea que esta
conduzca a la responsabilidad penal del imputado o a su inocencia. Agrega el
referido autor que: “El Ministerio Publico estd obligado a probar los hechos
reputados (en términos facticos) y la vinculacién (en términos probatorios) de estos

con el imputado”. p. 10-11

b) Principio de Libertad Probatoria

Dispone el inciso 1 del articulo 157 del Cédigo Procesal Penal de 2004 que: “los
hechos objeto de prueba pueden ser acreditados por cualquier medio de prueba
permitido por la Ley. Excepcionalmente pueden utilizarse otros medios distintos,
siempre que no vulneren los derechos y garantias de las persona, asi como las

facultades de los sujetos procesales reconocidos por la ley (...)”

Talavera (2009) refiere que al enunciar los medios de prueba, estas pueden ser
ofrecidas y utilizadas en el proceso penal, sin embargo su admision y actuacion se
sujetan a otro principios. p. 54

Dentro del proceso penal todo se puede probar y por cualquier medio de prueba. Esto
significa que no se exige la utilizacion de un medio determinado y si bien se debe
recurrir al que ofrece mayores garantias de eficacia, el no hacerlo carece de sancion
y no impide el descubrimiento de la verdad por otros medios. Se pueden emplear
medios de prueba no reglamentados, siempre que sean adecuados para descubrir la
verdad. En el proceso penal no se tendran en cuenta los limites probatorios
establecidos por las leyes civiles, excepto aquellos al estado civil o de ciudadania de

las personas.
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La libertad de medios de prueba no significa arbitrariedad en el procedimiento
probatorio, pues éste se concibe como una forma de asegurar la eficacia de la prueba

y los derechos de las partes.

Sanchez (2009), se refiere a este principio como uno de los méas invocados en
materia probatoria. La libertad de la prueba se sustenta en la regla de que todo se
puede probar y por cualquier medio, salvo las prohibiciones y limitaciones que
nacen de la Constitucion y el respeto a los derechos de la persona que se consagran.
En tal sentido, el fiscal y los defensores estan en las condiciones de pedir u ofrecer
las actuaciones de pruebas que favorezcan sus pretensiones; por ejemplo, para
establecer la conducta que se atribuye ilicita o para descartarla; para establecer el
grado de responsabilidad del imputado, o de su eximente; de las circunstancias que
agravan o atenuan su conducta; o la naturaleza del perjuicio o dafios causados; para

desvirtuar las pruebas ofrecidas por la parte contraria.

También se posibilita la limitacién de la prueba por el Juez cuando aquella resulte
manifiestamente excesiva. Asi pues, el juez, s6lo podré excluir las pruebas que “no
sean pertinentes y prohibidas por la Ley. Asimismo, podran limitar los medios de
prueba cuando resulten manifiestamente sobreabundantes o de imposible

consecucion” (Art. 155.2).

¢) Principio de pertinencia:
Cubas (2009), indica que es la relacion entre el hecho o circunstancia que se quiere

acreditar con el elemento de prueba que se pretende utilizar para ello.

Las pruebas que se soliciten o se ofrezcan o se actlen en el proceso penal deben
guardar pertinencia con los fines del proceso y en especial, con lo que es objeto de
prueba. En tal sentido, el juez no admitird las pruebas que sean impertinentes o
como establece la ley “podra excluir las que no sean pertinentes”. Las pruebas deben

de conducir a establecer la verdad sobre los hechos investigados.
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Talavera (2009), nos dice que respecto a la prueba pertinente estd relacionado al
hecho que constituiria el objeto del proceso, por ende prueba impertinente cuando no

hay vinculacion con dicho objeto.

El articulo IX del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal de 2004 a través del
derecho de defensa, indica que toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a
utilizar los medios de prueba pertinentes. De igual forma con respecto a la admision
de las pruebas el literal b) del inciso 5 del articulo 352 del cédigo acotado indica que
el acto probatorio sea pertinente, caso contrario de acuerdo al inciso 2 del articulo
155 solo se podré excluir las que no sean pertinentes y prohibidas por la ley, pero

esto mediante auto motivado.

Talavera (2009) indica que es diferente la pertinencia de una prueba con la eficacia

que este tendria ya que este Gltimo debera producir o no conviccidn al juez. p. 55

En la Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N° 6712-2005-HC/TC define
conceptualmente la pertinencia en la cual indica que: el o los medios probatorios
deben tener relacién ya sea directa o indirecta con el hecho que se subsume en una

norma penal.

d) Principio de la comunidad y/o unidad de la Prueba

También llamado de adquisicion procesal de la prueba, en cuanto una prueba se
incorpora al proceso ya sea afirmando o negando un hecho o circunstancia. Puede
ser alegado por cualquiera de las partes, independientemente de quien la ofrecio.
Consiste este principio que las pruebas se valoren en su conjunto, bien sea que se

hayan practicado.

Ramirez (2005) afirma que el principio de la unidad de la prueba, se encuentra
intimamente ligado al sistema de la sana critica. La sana critica se traduce en una
fusion de logica y experiencia, es decir, con arreglo a la sana razon y a un
conocimiento experimental de las cosas. Ello no implica libertad de razonamiento,
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discrecionalidad o arbitrariedad del juez en su tarea de valoracion, pues alli se estaria

incursionando en el sistema de libre conviccion. p. 1031

De lo anterior en el inciso 2 del articulo 393 del Cddigo Procesal de 2004 indica que
“el juez penal para la apreciacion de las pruebas procederd primero a examinarla
individualmente y luego conjuntamente con las demés. La valoracion probatoria
respetara las reglas de la sana critica especialmente conforme a los principios de la

logica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificos”.

e) Principio de utilidad

Jauchen (2002) refiere que la utilidad de o las pruebas debe estar de forma directa en
relaciéon con la relevancia del elemento que es objeto a probar. Es decir la
importancia, su idoneidad como eficacia para ser verificado. Es por ello que al ser
pertinente la prueba también debe ser de utilidad, de lo contrario no resulta probar el
hecho que se pretenderia. En conclusion el medio de prueba se evidenciara como util
cuando tiene relevancia para que se resuelva un caso particular y de forma concreta.
p. 25

Se ha establecido que la admision de un medio probatorio en la investigacion debe
gurda relacién con el objeto del hecho investigado y debe ser util para descubrir la
verdad; de tal forma que en todo proceso investigatorio es necesario obtener los
recaudos probatorios que van a determinar la existencia de los elementos tipicos de
un delito asi como participacion del sujeto denunciado, por lo que este acopio de
acervo probatorio debe tener ciertas caracteristicas: a) Objetividad: es decir el dato
tiene que provenir del mundo externo al proceso, el mismo que es controlado por las
partes a efecto de que lo puedan contradecir o dar su conformidad. b) Legalidad: que
es el presupuesto indispensable para la visualizacion del convencimiento judicial
valido, es decir, que el elemento probatorio tiene que ser incorporado al proceso o a
la investigacion preliminar siguiendo las prescripciones establecidas por la ley,
respetando los derechos fundamentales establecidos en la Carta Magna, en la que
confluye tanto el modo como se obtiene dicho elemento de prueba, asi como la forma
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en que se incorpora al proceso o investigacion preliminar. ¢) Relevancia o utilidad:
es decir, cuando no solo produzca la certeza sobre la existencia o inexistencia del
hecho materia de investigacion, sino que también cuando permita fundar un juicio de
probabilidad suficiente para procesar penalmente a una persona. d) Pertinencia: en la
que el dato probatorio debe relacionarse con los extremos objetivos (existencia del
hecho) y subjetivo (participacion del imputado). (Véase, la sentencia del Exp. N° 24-
2006 del 18 de mayo de 2006 emitida por la Tercera Sala Penal de Reos en Carcel de

la Corte Superior de Justicia de Lima).

En la Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N° 6712-2005-HC/TC define
conceptualmente la utilidad: esto es contribuye a que se conozca lo que es objeto de
prueba, es decir a que se descubra la verdad, alcanzado certeza o probabilidad.
Siendo solo admitidos aquellas pruebas o medios probatorios los que prestaran un

servicio para que el juez tenga conviccion al momento de resolver.

f) Principio de conducencia o idoneidad

Este principio se encuentra expresamente reconocido como requisito para la
admisibilidad probatoria en el articulo 352.5.b del Codigo Procesal Penal de 2004 en
la cual para que se admitan las pruebas aportadas o medios probatorios se debe

cumplir con que sea pertinente, conducente v Util.

En la Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N° 6712-2005-HC/TC define
conceptualmente la conducencia: en la cual se establece como necesidad de que los

hechos que son denunciados deben ser probados.

Talavera (2009) al definir a la conducencia manifiesta que es una cuestion de
derecho, ya que con ello se determina si el medio probatorio utilizado es apto para
que se pruebe un determinado hecho, siendo que cuando la prueba es inconducente

se rechaza de plano. p. 57
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g) Principio de licitud

En la Sentencia del Tribunal Constitucional Expediente N° 6712-2005-HC/TC define
conceptualmente la licitud en la cual indica que: no pueden admitirse medios
probatorios obtenidos en contravencion del ordenamiento juridico, lo que permite

excluir supuestos de prueba prohibida.

Miranda (2007) nos dice que: toda prueba debe obtenerse y practicarse con respeto a
los derechos fundamentales. p. 36

Ensefia Bustamante (2001) que, segun este principio no pueden admitirse al proceso
medios probatorios obtenidos en contravencion al ordenamiento juridico, pero es
importante que en cada caso concreto se pondere este principio con otros que tiendan
a proteger valores igualmente importantes para el Derecho, pese a que puedan
encontrarse en oposicion, a fin de que se admitan aquellos. En este Gltimo caso se
efectla [como se explica también infra] una ponderacién motivada de los intereses
involucrados, atendiendo al principio de proporcionalidad entre el derecho o valor
que se queria proteger con la norma violada y el derecho a probar del justiciable. p.
87-88

Talavera (2009) nos dice que de acuerdo al Codigo Procesal Penal del 2004, los
medios de prueba seran admitido y valorado cuando se ha obtenido sin vulnerar
derechos fundamentales, por consiguiente no tienen efecto legal las pruebas que han
sido obtenidas, directa (prueba ilicita) o indirectamente (fruto del arbol envenenado),
contraviniendo los derechos fundamentales (articulo VIII del Titulo Preliminar). p.
58

2.2.1.4.5. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

2.2.1.4.5.1. Constatacion Fiscal

Dicha constatacion fiscal o también denominada la escena de la investigacion, es
donde se practican los primeros actos de investigacion, para ubicar, identificar,
recolectar y asegurar los indicios, los elementos materiales y obtener informacion

relevante para el esclarecimiento del hecho.
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En la escena de la investigacion, la policia bajo la conduccion del Fiscal podra
realizar:

- Acciones para proteger y vigilar el lugar

- Recoger y conservar objetos e instrumentos relacionados con el hecho

- Levantar planos, tomar fotografias y realizar grabaciones

- Asegurar documentos que puedan servir a la investigacion

- Efectuar bajo inventario secuestro e incautaciones

- Otras que le faculte la Ley.

En el proceso judicial en estudio se realizé el acta de constatacion fiscal de fecha 09
de noviembre de 2012,con la cual se demostrd que las casas construidas dentro del
predio han sido destruidas, lo cual corrobora la posesion previa de la agraviada antes
del despojo, hecho acreditado ademas con las fotos que se tomaron en dicha

diligencia fiscal.

2.2.1.4.5.2. Testimoniales

Para que los testimonios brindados en el proceso penal se debe tomar en cuenta lo
indicado por el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116 el cual es de carécter
vinculante:

Este acuerdo establecié una serie de reglas de valoracién de las declaraciones de
coimputados, testigos y agraviados, sobre la base de los siguientes fundamentos:

a) Desde la perspectiva subjetiva, ha de analizarse la personalidad del coimputado,
en especial sus relaciones con el afectado por su testimonio. También es del caso
examinar las posibles motivaciones de su delacion, que estas no sean turbias o
espurias: venganza, odio, revanchismo, deseo reobtener beneficios de cualquier tipo,
incluso judiciales, que por su entidad estan en condiciones de restarle fuerte dosis de
credibilidad. Asimismo, se tendrd el cuidado de advertir si la finalidad de la

declaracion no sea, a su vez, exculpatoria de la propia responsabilidad.

b) Desde la perspectiva objetiva, se requiere que el relato incriminador esté

minimamente corroborado por otras acreditaciones indiciarias en contra del sindicato
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que incorporen algun hecho, dato, o circunstancia externa, aun de caracter periférico,

que consolide su contenido incriminador.

c) Debe observarse también la coherencia y (la) solidez del relato del coimputado; v,
de ser el caso, aunque sin el caracter de una regla que no admita matizaciones, la
persistencia de sus afirmaciones en el curso del proceso. EI cambio de version del
coimputado no necesariamente la inhabilita para su apreciacion judicial, y en la
medida en que el conjunto de las declaraciones del mismo coimputado se hayan

sometido a debate y andlisis, el juzgador puede optar por la que considere adecuada.

Tratandose de las declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el unico testigo de
los hechos, al no regir el antiguo principio juridico testis unus testis nullus, tiene
entidad para ser considerada prueba vélida de cargo y, por ende, virtualidad procesal
para enervar la presuncion de inocencia del imputado, siempre y cuando no se
adviertan razones objetivas que invaliden sus afirmaciones. Las garantias de certeza
serian las siguientes:

a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que no existan relaciones entre
agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le nieguen aptitud

para generar certeza.
b) Verosimilitud, que no sélo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracidn, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de

caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria.

c) Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones que se sefialan en el literal ¢

del parrafo anterior.

Los requisitos expuestos deben apreciarse con el rigor que corresponde.
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Se trata, sin duda, de una cuestion valorativa que incumbe al 6rgano jurisdiccional.
Corresponde al juez o Sala Penal analizarlos ponderadamente, sin que se trate de

reglas rigidas sin posibilidad de matizar o adaptar al caso concreto.

Para el presente caso se han actuado las declaraciones de una serie de testigos, es
decir que para sentenciar respecto al caso de usurpacion, el juzgador se ha basado en

cada uno de los testimonios, y valorarlos de acuerdo al plenario antes indicado.

2.2.1.5. La Sentencia

2.2.1.5.1. Naturaleza Juridica

Dos tesis se han formulado sobre la naturaleza de la sentencia: una sostiene que es un
juicio ldgico y otra que es un acto de voluntad. En la realidad, las dos tesis
contemplan aspectos diversos de la sentencia y lejos de excluirse se complementan
(Sentis, 1976).

Pero no se trata de un acto de voluntad del juez, sino del Estado a través de aquél.
Devis (2000) manifiesta que la sentencia como un mandato y juicio l6gico del juez
para la declaracion de la voluntad del Estado, contenida en la norma legal que aplica
en el caso concreto. p. 516

El juez no crea el derecho, sino que lo declara o reconoce, de acuerdo con los hechos
de donde se origina y con la norma legal lo regula, o la costumbre cuando es

aplicable.

En los procesos de Unica instancia existe una sola sentencia; en los de dos instancias
(que son la gran mayoria si se apela de la de primera o existe consulta forzosa ante el
superior), habra dos sentencias, una en cada instancia; ademas, en algunos procesos
existe recurso extraordinario de casacion y entonces para resolverlo se dicta una
tercera sentencia; también se resuelve por sentencia el recurso extraordinario de
revision, pero un tramite separado y posterior a la terminacién del proceso. Cuando
se anula una sentencia o la parte del proceso que la contenga, es necesario repetirla.
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2.2.1.5.2. Definicion
En todo proceso se persigue alcanzar una meta y que esta meta es, la sentencia, es

decir que es la forma normal de terminar la instancia o del proceso mismo.

El jurista Piero Calamandrei afirmaba que en toda actividad procesal, desde las
demanda hasta los alegatos, se utiliza con el propésito u objeto de lograr una decision
del juez respecto del conflicto venido al proceso. Por ende el proceso no es sino un
instrumento de preparacion, documentacion y legitimacion de la decision principal

del érgano jurisdiccional contenida en la sentencia.

La sentencia es el acto por el cual el juez cumple la obligacién jurisdiccional
derivada de la accion y del derecho de contradiccion, de resolver sobre las

pretensiones del demandante y las excepciones de mérito o fondo del demandado.

Mediante la sentencia se convierte, para cada caso, en voluntad concreta la voluntad

abstracta del legislador que la ley contiene.

Toda sentencia es una decision y el resultado de un razonamiento o juicio del juez,
en el cual existen las premisas y la conclusion. Pero al mismo tiempo contiene un
mandato, pues tiene fuerza impositiva, ya que vincula y obliga. Es, por lo tanto, el
instrumento para convertir la regla general contenida en la ley, en mandato concreto
para el caso determinado. Pero no es por si misma un mandato, ya que se limita a
aplicar el que contiene la ley.

La sentencia, es pues, la resolucion que emite el juzgado en un proceso ya sea civil,

penal, etc., mediante el cual pone término al proceso.

2.2.1.5.3. Partes de la sentencia
La sentencia consta de tres partes: la expositiva, considerativa y resolutiva, los que se
encuentran en estricto orden a observarse por su claridad y logica. Describiremos

cada una de ellas:
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2.2.1.5.3.1. La Expositiva

En esta se encuentra sefialado con claridad los hechos que motivaron denuncia y la
instruccion, contiene el relato de los hechos y todos sus pormenores, procurando
ofrecerlos con logica y en forma objetiva, de tal manera que sus dificultades se
describa la accion cumplida por cada participe, sus efectos y sus circunstancias, no se
har4& ninguna consideracion referente a la responsabilidad ni tampoco a la
responsabilidad ni tampoco a la pena; los efectos y las circunstancias del hecho;
ademas se relatara en forma genérica y concisa el tramite seguido desde la apertura
del proceso, la elevacion de la misma a la Sala con el dictamen e informes finales, la
acusacion hecha por el Fiscal Superior, el auto de enjuiciamiento la forma en que se
Ilevd a cabo las audiencias con sus formalidades especificas; el hacer ver que antes
de expedir sentencia, se efectud por separado la votacion de las cuestiones de hecho
y la pena, las que fueron apreciadas con criterio de conciencia. Como esta parte de la
sentencia es eminentemente objetiva, puede redactarse aun antes de la deliberacion,

pues se aplica tanto a una sentencia condenatoria como a la absolutoria.

Al referirse a este tema Cubas (2002) nos dice que “la parte expositiva es el relato de
hecho o hechos que hubieren dado lugar a la formacion de la causa y que son
materia de la acusacién, ademas contiene los nombres y alias de los procesados y los

nombres de los agraviados.

2.2.1.5.3.2. La Considerativa

En esta parte es en donde se ha de desarrollar a plenitud los fundamentos claros y
precisos del pronunciamiento, y por ende, es la que requiere mayor cuidado en su
redaccion. Aqui es donde, sin otra mayor exigencia que la de apoyarse en el mérito
del proceso, los juzgadores se encuentran en plena libertad para exponer, demostrar y
sostener con argumentos doctrinarios y legales su criterio; es aqui donde el Juez
expresa su apreciacion de las pruebas actuadas, dandoles el valor que él cree
pertinente y como consecuencia de ésta, encuentra que el acusado es responsable o

inocente de los cargos que se le han imputado.
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San Martin (2006) dice que “en esta segunda parte se integran dos secciones. La
primera denominada fundamentos de hechos y la segunda denominada fundamento
factico o juridico debe ser objeto de una enumeracion independiente y correlativa

entre si, sujetandose por cierto al mérito de lo actuado y al derecho”.

2.2.1.5.3.3. La Resolutiva

En esta se expresa la decision judicial frente a los cargos de la acusacion Fiscal y las
consecuencias legales que de ella se derivan; es decir contendra la resolucion o
decision ultima a la que la Sala ha llegado. Esta parte resolutiva de la sentencia no es
sino la conclusion del silogismo cuya premisa mayor es la norma, mientras que la

premisa menor esta formada por los hechos que son objeto del proceso.

En caso de absolucion, la parte resolutiva se limita a declarar absuelto al acusado,
ordenandose la libertad de encontrarse sufriendo detencion y la anulacion de

antecedentes penales y judiciales que se hubieran Generado.

2.2.1.6. Los Medios Impugnatorios

2.2.1.6.1. Definicion

Oré (1996) sostiene que el medio de impugnacion es el instrumento procesal del cual
se sirve el sujeto impugnante para ejercitar su derecho a impugnar, que a su vez se
clasifica en “remedios” y “recursos”. Los primeros son los que se interponen contra
cualquier acto procesal, siempre que este no se halle dentro o forme parte de las
resoluciones judiciales; mientras que los segundos son medios impugnatorios que el
sujeto procesal pasivo interpone contra actos contenidos en resoluciones que violan o
lesionan sus derechos, a fin de que sean revisados por el mismo juez (a quo) o por el

superior (ad quem).
Fairén (1990) refiere que los medios de impugnacién, en su especie de recursos, son
actos procesales de la parte que se estima agraviada, por un acto de resolucion del

juez o tribunal
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2.2.1.6.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

Toda resolucion judicial aspira a constituir el punto final de una determinada
situacion factica o juridica existente en un proceso. Sin embargo, el Organo
jurisdiccional no puede resolver esta situacion arbitrariamente, sino que debe hacerlo
con arreglo a determinados requisitos, presupuestos y condiciones que determinen no
solo la forma de la resolucion, sino también su contenido. Su inobservancia permite
que la parte afectada impugne el pronunciamiento del 6rgano jurisdiccional. (Jeri,
2002)

La libertad como bien juridico fundamental, que legitimamente puede ser cercenada
en un proceso penal, debe obedecer al dictado de una resolucidn que se corresponda
con la idea de legalidad material y justicia. Por consiguiente, el derecho a recurrir las
resoluciones habria de fundarse en un derecho inherente del imputado, quien al ser
objeto de una sentencia de condena, tenga la potestad de que un 6rgano jurisdiccional
superior la revise, a fin de cautelar la legalidad de la resolucién de vista; y, con ello,
que la privacién de libertad del condenado se ajuste a los canones del debido proceso

y de la legalidad material.(Pefia Cabrera, 2011)

La posibilidad de recurrir ante un tribunal superior que reviste la razén y legitimidad
del anterior pronunciamiento condenatorio, aparece como garantia contra eventuales
arbitrariedades o excesos o contra una defectuosa aplicacion del Derecho vigente; de
tal forma que es al condenado al que especialmente le asiste la instancia revisora.
(Oré, 2010)

2.2.1.6.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso penal

A diferencia del texto del Codigo de Procedimientos Penales de 1940, el Codigo
Procesal Penal de 2004, si ha establecido en un capitulo la regulacion de la
impugnacion penal. En ese sentido los medios impugnatorios establecidos son:

a) Recurso de reposicion

b) Recurso de apelacion

¢) Recurso de casacion
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d) Recurso de queja

e) Accién de revision

2.2.1.6.3.1 Recurso de reposicion

Jeri (2002) refiere que, se llama recurso de reposicion por la formula empleada
antiguamente para plantearlo: pidiéndole al juez que reponga por el contraimperio la
resolucion de que se trata, es decir, no poniéndola en vigor o modificandose en lo

justo en virtud del principio del derecho ejus est tollere cujus est condenere.

San Martin (2003) indica que el recurso de reposicion es aquel tendiente a obtener
que en la misma instancia donde una resolucion fue emitida, se subsanen, por

contrario imperio, los agravios que aquella pudo haber inferido.

Jeri (2002) nos refiere que la finalidad el recurso de reposicion es conseguir la pronta
modificacion o revocacion de resoluciones de simple trdmite a cargo del mismo juez
que las dictd, sin necesidad de paralizar o retardar el procedimiento y sin acudir al
Organo jerarquicamente superior. Puede, decirse, segun Jeri, que ademas la
reposicion busca satisfacer el interés del impugnante (que se logra con el reexamen y
correccion de la resolucion recurrida), y favorecer la economia y celeridad

procesales.

Dicho recurso se halla regulado en el articulo 415 del Cédigo Procesal Penal de
2004. Asi, segun dicho precepto, el recurso de reposicion procede contra:
a) contra los decretos.- las resoluciones de mero tramite que no requieren de

motivacidn, son el objeto en que recae la reposicion.

b) contra todo tipo de resolucion emitida durante la audiencia, salvo las finales,
debiendo el juez en este caso resolver el recurso en ese mismo acto sin suspender la
audiencia. En el marco del nuevo proceso penal, donde prima la oralidad en todas las
etapas procesales, la realizacion de audiencias a fin de resolver los requerimientos,

controlar las actuaciones de los sujetos procesales, o bien emitir algin tipo de
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pronunciamiento, es una constante en el nuevo codigo Procesal Penal. Ese cambio
de perspectiva de lo escritural a la oralidad conlleva a la posibilidad de que se
produzca cualquier tipo de incidente durante la realizacion de la audiencia, que
requiera ser resuelto por el juez que la dirige en forma inmediata y oportuna. En ese
orden de ideas, lo que decida en la audiencia es objeto, en ese instante, del recurso de
reposicion, a fin de que reexamine su propia decision. Ejemplo de lo sefialado
sucede con relacion a una objecion que una de las partes haya planteado a la pregunta
formulada por su contraparte durante la audiencia del juicio oral. en el supuesto de
que la objecion planteada haya sido rechazada por el juez, la parte afectada puede
interponer recurso de reposicion, a fin de que el juzgador, con los fundamentos del
impugnante, reconsidere su decision. Claro esta, y por mandato expreso de la ley,
este recurso impugnatorio no procede contra autos finales, los que son objeto de

otros recursos impugnatorios como, por ejemplo, la apelacion.

c) contra los autos emitidos en segunda instancia que declaran inadmisible (por

revision) la apelacion y la casacion.

2.2.1.6.3.2 El recurso de apelacién

Etimoldgicamente, la palabra apelacion deriva de la voz latina appellatio, que quiere
decir citacion o llamamiento, y cuya raiz es apello y appellare, habiendo conservado
dicho origen en la mayoria de los idiomas. Asi, en francés se dice appel, en inglés
appeal, en italiano apello, en aleman appellation, en portugués appellacao, etc. (Jeri,
2002).

Claria (1966), define al recurso de apelacién como el medio impugnatorio por el cual
la parte que se considera agraviada por una resolucion judicial, que estima injusta o
ilegal, la ataca para provocar su eliminacion o un nuevo examen de la cuestion

resuelta y obtener otro pronunciamiento que le sea favorable.

Por su parte, Hinostroza (1999) indica que la apelacion es aquel recurso ordinario y
vertical o de alzada, formulado por quien se considera agraviado con una resolucién
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judicial (auto o sentencia) que adolece de vicio o error, encaminado a lograr que el
organo jurisdiccional superior en grado al que la emiti6 (a quo) la revise (ad quem), y
proceda a anularla o revocarla, ya sea total o parcialmente, dictando otra en su lugar
u ordenando al a quo que expida una nueva resolucién de acuerdo a los

considerandos de la decision emanada del 6rgano revisor.

El recurso de apelacion es un remedio procesal de naturaleza ordinaria. En ese
sentido, el objeto de este recurso consiste en lograr que un tribunal superior en grado
al que dictd la resolucion impugnada, tras un nuevo examen, tanto de las cuestiones
de derecho cuanto de las de hecho, y en la medida de los agravios articulados,
disponga la revocacion o la nulidad de aquella, asi como, en su casos, la de los actos

que lo precedieron. (Palacio, 1998)

Los articulos 416 a 419 del cddigo Procesal Penal de 2004 sefiala las reglas generales
en torno al recurso de apelacion, las cuales son:
1) el recurso de apelacién procedera contra:
a) las sentencias;
b) los autos de sobreseimiento y los que resuelvan cuestiones previas,
cuestiones prejudiciales y excepciones, o que declaren extinguida la accion
penal o pongan fin al procedimiento o la instancia;
c) los autos que revoquen la condena condicional, la reserva del fallo
condenatorio o la conversion de la pena;
d) los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes y sobre
aplicacién de medidas coercitivas o0 de cesacion de la prision preventiva;
e) los autos expresamente declarados apelables o que causen gravamen

irreparable.
2) Cuando la sala Penal superior tenga su sede en un lugar distinto del juzgado, el
recurrente debera fijar domicilio procesal en la sede de corte dentro del quinto dia de

notificado el concesorio del recurso de apelacion. En caso contrario, se le tendra por
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notificado en la misma fecha de la expedicion de las resoluciones dictadas por la sala

Penal superior.

3) Contra las decisiones emitidas por el juez de la investigacion preparatoria, asi
como contra las expedidas por el juzgado penal, unipersonal o colegiado, conoce el

recurso la sala Penal superior.

4) Contra las sentencias emitidas por el juzgado de paz letrado, conoce del recurso el

juzgado penal unipersonal.

5) El recurso de apelacion tendra efecto suspensivo contra las sentencias y los autos

de sobreseimiento, asi como los demas autos que pongan fin a la instancia.

6) Si se trata de una sentencia condenatoria que imponga pena privativa de libertad
efectiva, este extremo se ejecutard provisionalmente. En todo caso, el tribunal
superior en cualquier estado del procedimiento recursal decidira mediante auto
inimpugnable, atendiendo a las circunstancias del caso, si la ejecucion provisional de

la sentencia debe suspenderse.

7) la apelacion atribuye a la sala Penal superior, dentro de los limites de la pretension
impugnatoria, examinar la resolucion recurrida tanto en la declaracién de hechos

cuanto en la aplicacién del derecho.

8) el examen de la sala Penal superior tiene como propdsito que la resolucién
impugnada sea anulada o revocada, total o parcialmente. En este Gltimo caso,

tratandose de sentencias absolutorias podra dictar sentencia condenatoria.
9) bastan dos votos conformes para absolver el grado. Por otro lado, el recurso de

apelacién, en el cddigo Procesal Penal de 2004, puede presentar los siguientes

efectos:
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a) Sin efecto suspensivo, devolutivo o de un solo efecto.- con prescindencia
de la tramitacion del recurso, la decision contenida en la resolucion apelada
tiene plena eficacia y su cumplimiento es exigible.

b) Con efecto suspensivo o de doble efecto.- la resolucion no debera
cumplirse de inmediato, debido a que su eficacia esta suspendida hasta que se
resuelva de forma definitiva por el superior. este efecto, en el codigo Procesal
Penal de 2004, se aplica tanto a la apelacién de sentencias, de autos de

sobreseimiento, asi como de los demas autos que pongan fin a la instancia.

2.2.1.6.3.3 Recurso de casacion
Para Guasp (1968), la casacion es el proceso de impugnacién de una resolucion
judicial, ante el grado supremo de la jerarquia judicial, por razones inmanentes al
proceso en que dicha resolucion fue dictada.
a) Se dice, en primer término, que la casacion es un proceso: esta una
caracteristica que no ofrece dificultad para su justificacion, ya que en el
recurso de casacion interviene, en todo caso, un organo jurisdiccional que
actlia en cuanto tal, desarrollando una funcion procesal verdadera;
b) inmediatamente se afiade que la casacién es un proceso de impugnacion;
tampoco parece que deban plantearse aqui mayores dudas. la casacién es un
recurso. No es un simple remedio juridico ni una accion impugnativa
autdbnoma, sino una verdadera reanudacién de los términos de un litigio ya
cerrado para que, dentro de determinados limites, pueda censurarse el

pronunciamiento dictado en aquel.

La casacion persigue una finalidad extrajurisdiccional, una finalidad pablica que es
el resguardo de la ley, controlar que los jueces resuelvan conforme a ley, lo que
conlleva necesariamente a uniformizar la jurisprudencia. Sefiala Lopez (2004) que la
funcién de conseguir una aplicacién uniforme de la ley constituye la esencia y misién
primordial de la casacién. Se trata, a nuestro juicio, -continda el autor- de una
finalidad eminentemente publica, dirigida a la obtencion de la seguridad juridica
mediante la certeza de la aplicacion uniforme del derecho.
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La Constitucion Politica del Estado, en su articulo 141, otorga competencia exclusiva
a la Corte Suprema para fallar en casacion. En igual sentido, el Cdédigo Procesal de
2004 establece que dicho érgano tiene competencia exclusiva para conocer el recurso
de casacidn; esta normativa lo configura como un Tribunal de Casacién, al margen

de las otras funciones y roles que le asigna la ley fundamental y la ley ordinaria.

Oré (2010) nos dice que la casacion es un medio de impugnacion extraordinario con
efecto devolutivo, del que conoce la Corte Suprema (sin ser esta una tercera
instancia), que se interpone exclusivamente por los motivos tasados en la ley, contra
las resoluciones judiciales expresamente previstas por ella, y que en materia penal

presenta un efecto no suspensivo y extensivo.

El recurso de casacion, previsto en los articulos 427 y siguientes del CPP de 2004, es
una institucion establecida con el fin de garantizar la correccion sustancial y la
legalidad formal del juicio previo, que es exigido por la constitucion para asegurar el
respeto de los derechos individuales y de las garantias de igualdad ante la ley e
inviolabilidad de la defensa en juicio, asi como para mantener el orden juridico-penal

mediante la uniforme aplicacion de la ley sustantiva.

Las causales para la interposicion del recurso de casacion, estd regulado en el
articulo 429 del Cddigo Procesal Penal, las cuales son las siguientes:

a) La inobservancia de alguna de las garantias constitucionales de caracter procesal o
material, o indebida o errénea aplicacién de dichas garantias.

b) La inobservancia de las normas legales de caracter procesal sancionadas con
nulidad

¢) La indebida aplicacidn, erronea interpretacion o falta de aplicacion de la ley penal
0 de otras normas juridicas para su aplicacion.

d) Falta o manifiesta ilogicidad de la motivacion, cuando el vicio resulte de su propio
tenor.

e) Apartamiento de la doctrina jurisprudencial establecida por la Corte Suprema o en
su caso, por el Tribunal Constitucional
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2.2.1.6.3.4 Recurso de queja

Para Colerio (1993), la queja es un recurso muy especial, pues mientras los demas
tienden a revocar la resolucion impugnada por errores in iudicando o in procedendo,
la queja apunta a obtener la admisibilidad de otro recurso denegado, pues en si
misma carece de idoneidad para introducir variantes en lo que constituye la decision
ya existente. Apunta a controlar si la resolucién de inadmisibilidad del inferior se ha

ajustado o no a derecho.

Egoavil (2011) refiere que la queja es un recurso, toda vez que es un medio de
impugnacion que no se condice con los remedios (tacha, oposicion y nulidad), pues
no se dirige a un acto procesal cualquiera, sino a una resolucién. En ese sentido,
cumple con todas las caracteristicas que hemos referido, pues se dirige contra una
resolucion, que si bien no se pronuncia sobre el fono de algin asunto, es de todas
formas una resolucién, pues contempla la decision de un juez (en este caso, la

admisibilidad de un recurso).

En el codigo Procesal Penal de 2004, la queja apunta a obtener la admisibilidad de
otro recurso (apelacion o casacion) que ha sido denegado; es decir, busca controlar si
la resolucién de inadmisibilidad del inferior se ha ajustado o no a derecho.

El recurso de queja de derecho se interpone ante el érgano jurisdiccional superior del

que denego el recurso.

La interposicion del recurso no suspende la tramitacion del principal, ni la eficacia de

la resolucion denegatoria.

Ademas, en el recurso de queja se precisara el motivo de su interposicion con
invocacion de la norma juridica vulnerada. Se acompafiara el escrito que motivo la
resolucion recurrida y, en su caso, los referentes a su tramitacion; la resolucion
recurrida; el escrito en que se recurre; y la resolucion denegatoria.

Interpuesto el recurso, el organo jurisdiccional competente decidira, sin tramite
alguno, su admisibilidad y, en su caso, su fundabilidad. Para decidir, puede
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solicitarse al 6rgano jurisdiccional inferior copia de alguna actuacion procesal. Este

requerimiento puede cursarse por fax u otro medio adecuado.

Si se declara fundada la queja, se concede el recurso y se ordena al juez de la causa
que envie el expediente o ejecute lo que corresponda, sin perjuicio de la notificacion

a las partes.

Si se declara infundada la queja, se comunica la decision al Ministerio Publico y a

los demas sujetos procesales.

2.2.1.6.3.5 Accion de revision

Jeri (2002) refiere que la revision no es un recuro, sino una accion autonoma que da
lugar a un proceso nuevo en el que se persigue la rescision de una sentencia que tiene
calidad de cosa juzgada. La accion de revision, esta sometida en su iniciacion y
desarrollos a la concurrencia de determinados presupuestos, requisitos y condiciones

caracteristicos y privativos de todo proceso.

Fenech (1952) precisa que la revision tiene las siguientes notas caracteristicas que la
diferencian de los recursos:

a) La revision se interpone después de transcurrido el plazo normal concedido para
la interposicion de los recursos.

b) El recurso se interpone por la parte que ha sufrido un gravamen con la resolucion
Cuyo nuevo examen se pretende, mientras que la revision puede solicitarse no solo
por el condenado, sino por sus parientes, que no han sido parte del proceso.

c) El recurso tiende a provocar un nuevo examen de la resolucion dentro del mismo
proceso en que se dictd, mientras que en la revision ello no es posible porque el
proceso declarativo ya acabd y solo existe el proceso ejecutivo.

d) La eficacia del recurso depende de que la decision impugnada adolezca de vicios
con relacion a una determinada situacion factica o a una norma juridica, producidos
con anterioridad a la resolucion recurrida; mientras que en la revision, los vicios
denunciados han de ponerse de relieve con relacion a situaciones de hecho
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producidas o conocidas con posterioridad a la sentencia, no siendo procedente la
revision por vicios o errores de tipo juridico de la sentencia.

e) La impugnabilidad de las resoluciones no esta en funcion al contenido o tenor
material del fallo, pueden ser condenatorias o absolutorias; la revision, en cambio, y
de modo general, solo procede contra sentencias condenatorias.

f) de ampararse el recurso, no se indemniza a la parte vencedora; en la revision, si

finalmente se absuelve al reo, se indemniza a este o, de ser el caso, a sus herederos

En el codigo Procesal Penal de 2004 la revision es una accion de impugnacion
autébnoma (no un recurso impugnatorio) que da origen a un proceso nuevo. Su
finalidad es rescindir una sentencia firme que contraviene el principio de justicia.
Procede:

a) Cuando después de una sentencia se dictara otra que impone una pena o0 medida
de seguridad por el mismo delito a persona distinta de quien fue sancionada primero,
y no pudiendo conciliarse ambas sentencias, resulte de su contradiccion la prueba de
la inocencia de alguno de los condenados.

b) Cuando la sentencia se haya pronunciado contra otra precedente que tenga la
calidad de cosa juzgada.

c) Si se demuestra que un elemento de prueba, apreciado como decisivo en la
sentencia, carece del valor probatorio que se le asignara, por falsedad, invalidez,
adulteracion o falsificacion.

d) Si con posterioridad a la sentencia se descubren hechos o medios de prueba, no
conocidos durante el proceso, que solos o0 en conexion con las pruebas anteriormente
apreciadas sean capaces de establecer la inocencia del condenado.

e) Cuando se demuestre, mediante decision firme, que la sentencia fue determinada
exclusivamente por un delito cometido por el juez o grave amenaza contra su persona
o familiares, siempre que en los hechos no haya intervenido el condenado.

f) Cuando la norma que sustento la sentencia hubiera sido declarada inconstitucional

por el tribunal constitucional o inaplicable en un caso concreto por la corte suprema.
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2.2.1.6.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el recurso de
apelacion, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una sentencia
expedida en un Proceso Comun, por ende la sentencia fue emitida por 6rgano

jurisdiccional denominado Juzgado Unipersonal de Oyotun.

2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el
proceso judicial en estudio

2.2.2.1.1. La teoria del delito

Una cuestion preliminar que resulta importante abordar es la tematica de la teoria del
delito, que dentro de nuestro campo de investigacion resulta siendo inevitable, puesto
que ello, nos facilitard determinar lo factores que no son tomados en cuenta por parte
del facultado de ejercitar la accion penal — fiscal —y de los operadores del derecho al
momento de dictaminar una sentencia, cuando se atenta contra la indemnidad de un
menor de edad, en los delitos de actos contra el pudor; mas aun teniendo en cuenta su
situacion de desamparo y de especial proteccion que nuestra Constitucion en su
articulado 4 les confiere y que las normas internacionales asi prescriben.

Es, asi que, la teoria del delito permite que el derecho penal sea considerado una
disciplina cientifica. Las exigencias que establece la epistemologia para que una
determinada disciplina sea catalogada como ciencia, esto es, que constituya un
conocimiento ordenado y metddico, solo lo proporciona, en el caso derecho penal, la

teoria general del delito.

El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cuando
un determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion
estatal.

A esta teoria se le denomina Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes, se

encuentran las siguientes teorias:
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2.2.2.1.2. Componentes de la Teoria del Delito

A. Teoria de la tipicidad. Mediante la tipicidad, el legislador establece una
determinada solucion o castigo (causal de aplicacion del poder punitivo), para una
determinada forma de actuar que resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los
individuos de la sociedad puedan adecuar su actuar conforme a lo exigido por el
ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, describir en forma clara, precisa y
comprensible la conducta exigida o prohibida, de manera general y abstracta (Navas,
2003).

Para Bacigalupo (1996) La comprobacién de que el comportamiento infringe una
norma es la materia propia de la "tipicidad"”, es decir, de la coincidencia del hecho
cometido con la descripcion abstracta del hecho que es presupuesto de la pena

contenido en la ley. (p.79)

Para Hurtado (1987) cuando una accion concreta retne las caracteristicas sefialadas
en un tipo legal, se dice que se adecua al tipo, que es una accién tipica. La calidad de
una accion de adecuarse a un tipo legal seria la tipicidad. A la accion de elaborar un
tipo legal, se le designa con el término tipificar. (p.206)

Pacheco (1990) el tipo es una descripcién precisa formulada en la ley. El hecho de la
vida real que se adecua a la descripcién, serd una accién tipica. Esta conformidad
entre el hecho concreto y el esquema descriptivo, recibe el nombre de tipicidad,

constituyendo el elemento formal del delito (p. 239).

B. Teoria de la antijuricidad. Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como
elementos objetivos y subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente
prohibida dotada de significado social, mientras que la antijuridicidad presupone el
verdadero desvalor o reproche juridico al ser una contradiccion entre la norma penal
prohibitiva con el ordenamiento juridico en su conjunto, por lo que no pude haber
antijuridicidad sin tipicidad previa, asi, desde la concepcion de la teoria finalista, la

tipicidad es indicio de que la conducta es antijuridica (Plascencia, 2004).
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Para Hurtado. (1987) La antijuricidad de un acto consiste en el juicio objetivo y
general que se formula en base a su caracter contrario al orden juridico. No es
posible admitir, por esto, una nocion especifica de antijuricidad para cada dominio
del derecho. Sin embargo, esto no significa que los efectos sean los mismos: en
derecho civil, ella da lugar a la simple reparacién del dafio; en derecho penal, al
contrario, es una condicion indispensable para imponer una sancion. (p.213)

Para Villavicencio. (2006), significa la contradiccion con el derecho. La conducta
tipica tiene que ser confrontada con los alores provenientes de todo el ordenamiento
juridico. Solo producto de la graduacion de valores de la antijuricidad, se decide
definitivamente si el hecho es antijuridico o conforme a derecho, si es que contradice
o no al ordenamiento juridico en su conjunto. Este es el sentido de la contradiccién

con el Derecho. (p.529)

Pacheco (1990) La accion tipica requiere una valoracion objetiva para que se
compruebe su conformidad o disconformidad con las normas del ordenamiento
juridico. Este juicio es la antijuricidad. El concepto del delito Ileva inmanente la idea

de contrariedad al Derecho (p. 245).

C. Teoria de la culpabilidad. La teoria dominante actual del finalismo, considera a
la culpabilidad como el juicio de reproche al autor por la realizacion de una conducta
antijuridica, tratandose de un reproche personal del agente que pudo actuar de otra
manera; teniendo como elementos de esta reprochabilidad a la imputabilidad, la
posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo) , la imposibilidad de
poder actuar de otra manera, la no posibilidad de motivarse conforme a la norma

(error de prohibicion inevitable) (Plascencia, 2004).

Pacheco (1990) el concepto de culpabilidad es producto de una elaboracion juridica,
filoséfica y politica desarrollada a través de la historia. EI pensamiento moderno
abandona el castigo por el resultado objetivo, y exige una atribucién subjetiva de la
accion a una persona. La culpabilidad es el reproche individualizador que se hace al
autor de una accion tipica y antijuridica por no haberla omitido, en circunstancias
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que habran podido motivarse obedeciendo a la norma juridica. Detrés de este juicio
de valor, se esconde una pregunta fundamental ;hasta qué punto el ordenamiento
juridico puede reprochar a una persona por sus acciones? Su respuesta se remite al

fundamento mismo del derecho del Estado a castigar (p. 247).

Para Lascano (2005), como categoria o elemento del delito, concebida como la
actitud animica juridicamente reprochable del autor respecto de. la consumacion de
Ul hecho penalmente tipico: y antijuridico (concepcion normativa), o bien como un

puro juicio 'de reproche al autor (concepcion finalista).(p.477)

La culpabilidad constituye la base de nuestro derecho penal. No basta que el autor
haya realizado una accion tipica y antijuridica para castigarlo, sino que es
indispensable que haya también obrado culpablemente, lo que a su vez, presupone su
imputabilidad. Vale decir, que la culpabilidad supone la constatacion del carécter

antijuridico de la accion y su atribucién al autor.

2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de
establecer las consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita,
lo que supone una respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o
alguna alternativa a la misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion
establecidos en la constitucion), asi como la generacion de una obligacion de caracter
civil, por las consecuencias de la accion ilicita cometida para reparar el dafio

causado. Asi, tenemos:

A. Teoria de la pena
La teoria de la pena, ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de
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comprobadas la tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, asi como sefiala como sefiala
Frisch (2001), citado por Silva Sanchez (2007), la busqueda de la pena ajustada a la
culpabilidad no es sino una prosecucion de la cualificacion del hecho como delito,
pues depende basicamente de las categorias del injusto objetivo (accion y resultado),

del injusto subjetivo y de la culpabilidad.

B. Teoria de la reparacion civil. Para el autor Villavicencio Terreros (2010), la
reparacion civil no es una institucion completamente civil, ni una consecuencia
accesoria de la imposicion de una sancién penal, sino que es un concepto autbnomo
que se fundamenta en el campo del castigo y en la prevencion, sirviendo para
cumplir con uno de los fines del derecho penal, en el ambito de la prevencion como
sancion economica, y la restauracion de la paz juridica reparando el dafio,

eliminando en cierto grado la perturbacion social originada por el delito.

2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio

2.2.2.2.1. Identificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y
las sentencias en revision, el delito investigado fue: Usurpacion (Expediente N° 66-
2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotan)

2.2.2.2.2. Ubicacidn del delito de Usurpacion en el Cédigo Penal
El delito de usurpacién se encuentra comprendido en el Cadigo Penal, esta regulada
en el Libro Segundo. Parte Especial. Delitos, Titulo V: Delitos Contra el Patrimonio.

2.2.2.2.3. El delito de usurpacion
2.2.2.2.3.1. Regulacion
El delito de usurpacion se encuentra previsto en el art. 202 del Codigo Penal, en el
cual textualmente se establece lo siguiente:
“Sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de

cinco afos:
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1. El que, para apropiarse de todo o en parte de un inmueble, destruye o

altera los linderos del mismo.

2. El que, con violencia, amenaza, engafio o abuso de confianza, despoja a
otro, total o parcialmente, de la posesion o tenencia de un inmueble o del

ejercicio de un derecho real.

3. El que, con violencia o amenaza, turba la posesion de un inmueble.

4. El que, ilegitimamente, ingresa a un inmueble, mediante actos ocultos, en
ausencia del poseedor o con precauciones para asegurarse el

desconocimiento de quienes tengan derecho a oponerse.

La violencia a la que se hace referencia en los numerales 2y 3 se ejerce

tanto sobre las personas como sobre los bienes”.

2.2.2.2.3.2. Tipicidad

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido.

Mucho se ha dicho sobre el hecho de que el bien juridico protegido en este delito se
halla constituido por la posesion, sin embargo, siguiendo a Huerta Tocildo (1980),
que el fundamento de estos preceptos es proteger el tranquilo uso y disfrute de las
cosas inmuebles, entendido ello como la ausencia de perturbacién en el ejercicio de

la posesion o de cualquier derecho real sobre aquellas.

Como precedente judicial tenemos lo siguiente: “En el delito de usurpacion, el bien
juridico protegido es la posesion, mas no la propiedad, la cual debe dilucidarse en
la via correspondiente” (Ejecutoria Suprema del 24 de agosto de 1989, Exp. N° 534-
98-Lima)

Pefia (2010) sefiala que: Las conductas tipicas que se desprende en el articulo 202 del
Caodigo Penal, no tienden a tutelar el patrimonio desde una acepcion universal, sino
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de forma concreta el uso y disfrute de los derechos reales, esencialmente la posesion,
que se va mermada y atacada cuando la victima es desocupada del bien inmueble,

mediante la alteracion de linderos o la turbacion de la posesion.

Gélvez & Delgado refieren que: El bien juridico protegido es la posesion material,
tenencia o ejercicio de un derecho real que permite la ocupacion total o parcial del
inmueble. Debemos precisar que, lo que el tipo penal protege no es el titulo de
propietario o condominio, sino la posesion material o la tenencia que de él se deriva,
por lo que el delito solo puede incidir en las manifestaciones de dominio. Ello no
significa que el derecho de propiedad sea objeto de proteccién por el delito de
usurpacion; sin embargo, el titular del bien ser{a protegido en tanto ostente la
posesion material del mismo; pues, en caso contrario, debera recurrir a la via

correspondiente para ejercitar su derecho.

B. Sujeto activo.

El sujeto activo de esta conducta puede ser cualquier persona (delito comun), incluso
el verdadero propietario del bien inmueble, cuando tras entregar la posesion de su
inmueble a un tercero y haciendo uso de los medios tipicos de usurpacién, despoja o
perturba su tranquilidad disfrute a aquel tercero.

C. Sujeto pasivo.-

El sujeto pasivo seré cualquier persona, con la Gnica condicion de que al momento de
la ejecucion del delito esté gozando de la posesién mediata o inmediata, o la tenencia
del inmueble o, en su caso, gozando del ejercicio normal de un derecho real, que
implica necesariamente la posesién o tenencia del inmueble. Es posible que el sujeto

pasivo pueda ser una persona juridica.

D. Modalidad tipicas del delito de usurpacion.-

a) Destruccidn o alteracion de linderos

El inciso 1 del articulo 202 del Codigo Penal hace referencia a la figura conocida con
el nomen iuris de alteracion de linderos. El sujeto activo de dicha conducta
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unicamente puede hallarse encarnado por el vecino o colindante del predio objeto de
afectacion o perjuicio. Nada impide que dicho agente sea el verdadero propietario de

todo o de la parte afectada por su conducta.

El sujeto pasivo de esta modalidad delictiva puede ser cualquier persona, con la
Unica condicion de que al momento de la ejecucion del delito se halle gozando de la
posesion mediata o inmediata o de la tenencia del inmueble (Salinas, 2004, p. 886).
El hecho que de lege lata el legislador haya abierto dicha posibilidad a cualquier

persona, no puede llevar a una posesion contraria.

Esta modalidad consiste en el apoderamiento de todo o en parte de un inmueble, a
través de la destruccion o alteracion de los términos o limites del mismo. Debiendo
entenderse por lindero a toda sefial natural o artificial que establece los limites de un

inmueble.

La conducta que se contiene en el tipo objetivo debe tener su correlato siempre en el

tipo subjetivo, con arreglo al principio de sistematicidad (Pefia, 2008, p. 459)

Este subtipo prevé dos posibilidades concomitantes: la destruccion y la alteracion de
linderos. La primera accién se refiere como bien apuntan Bramont-Arias & Garcia
(1998), a la eliminacién o inutilizacion de toda sefial natural o artificial que sirva
para establecer los limites de un bien inmueble. Al respecto, cabe precisar que la sola
destruccion del lindero sin la presencia del animus requerido configurara a lo sumo
un delito de dafios; debe existir un animo de apropiarse o adjudicarse el bien

inmueble.

Los linderos son los limites fisicos (cercos) naturales o no, que determinan la linea
divisoria entre un bien inmueble y otro. Su alteracién se refiere al cambio,
modificacion o desplazamiento intencional de la sefial o marca que sirve de lindero
(Salinas, 2004, 867).
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En suma, para estar ante el supuesto delictivo de destruccion o alteracion de linderos
debe acreditarse en forma especifica y concreta la existencia de tales linderos, caso
contrario, si no hay instrumento idéneo que origine su deslinde, o la particion o
division, o que individualice los terrenos que corresponden tanto al sujeto activo
como al supuesto agraviado, el delito de usurpacion no se configura, debiendo en su

caso el perjudicado, recurrir a la via extrapenal al ventilar su mejor derecho.

La tipicidad subjetiva del injusto se halla constituida por la finalidad de aduefiarse,
apropiarse o adjudicarse la porcion fisica de terreno incorporada al propio, a través

de la alteracion o destruccion de la limitacion existente.

b) EIl despojo

La modalidad de despojo, contenida en el inciso 2 del articulo 202 del Cddigo Penal,
recoge una sola conducta o posibilidad concomitante para su concrecion, sin
embargo, son distintos los medios sefialados por la norma para lograr la privacion de

la posesion del sujeto pasivo.

Esta modalidad consiste en despojar a otro, ya sea total o parcialmente de la
posesion, tenencia o ejercicio de un derecho real sobre un inmueble. Sera total el
despojo cuando se priva al sujeto pasivo de todo el inmueble y parcial cuando se le

priva de la posesion de una parte del mismo.

Se dice, entonces, que lo que lesiona esta conducta tipica es la posesidn que se ejerce
sobre un bien inmueble. De forma comprensiva, se entiende a la posesién como
sefiorio que se configura sobre una cosa, como el poder de hecho que se ejerce sobre
el bien, de forma temporal o permanente.

Por despojo se entiende todo arrebato o privacion efectuada al titular de la posesion,
tenedor o aquel que se encuentre en ejercicio de un derecho real (no obstante, el
resultado exigido puede ser parcial o total). Ahora bien, los medios a los que hace
referencia la norma material para la concrecion de tal despojo se hallan constituidos
por la violencia, la amenaza, el engafio y el abuso de confianza.
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La violencia es entendida como la fuerza que se ejerce sobre la persona y/o bienes.
Mientras que la amenaza es el anuncio del propdsito de causar un mal o un perjuicio

inminente a otro, cuya finalidad es intimidarlo.

La violencia, vis absoluta, vis corporalis o vis physica importa el uso de una fuerza
fisica suficiente por parte del agente para hacer que el poseedor o tenedor del bien

desocupe el inmueble objeto de usurpacion.

Existe un encontrado debate doctrinal respecto a contra quién debe ir dirigida la
violencia; si basta con que recaiga sobre cosas 0 es necesario que recaiga sobre las

personas.

La primera postura es sostenida, por ejemplo, por Donna (2001), quien sefiala que el
despliegue de energia fisica puede tener por objeto a las personas o a las cosas.

Son de la segunda opinion Bramont-Arias & Garcia & Ramiro Salinas Siccha, entre
otros. Nosotros nos adherimos a esta segunda postura, pues estimamos que la
violencia a que hace referencia el tipo penal debe recaer necesariamente sobre las
personas y no a la fuerza que se emplea contra las cosas; de manera que, a semejanza
del robo, la violencia exigida es la que usa el autor contra una persona para ocupar el
inmueble. No obstante ello, alguna jurisprudencia ha sostenido lo contrario,

confundiendo la fuerza que se ejerce sobre las cosas con la violencia.

Asi, en el Pleno Jurisdiccional Distrital en Derecho Penal y Procesal Penal del
Distrito Judicial de Canete, del 13 de diciembre de 2010, se sostuvo que “la violencia
también puede recaer en las cosas. El bien juridico protegido es la posesion. La
accion consiste en ‘despojar’ un bien inmueble. El arrebato también se puede obtener
ejerciendo violencia sobre las cosas. No cabe distinguir donde la ley no distingue. El
delito de usurpacién (articulo 202 al 204 se halla contemplado en el Capitulo V111 del
Titulo V: Delitos contra el patrimonio). En este sentido, también se tutela el
patrimonio (el bien usurpado)”.
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Sin embargo, el Primer Pleno Fiscal del Distrito Judicial de Puno, de fecha 6 de
agosto del afio 2010, se aparta de esta idea, adoptandose el siguiente acuerdo: “que
para que se configure el delito contra el patrimonio, en la modalidad de usurpacion,
el medio utilizado violencia fisica contenido en los incisos 2 y 3 del articulo 202 del

Codigo Penal debe recaer unicamente sobre la persona”.

En cuanto a los otros medios de los que puede valerse el agente para consumar o
realizar el despojo del sujeto pasivo se encuentran la amenaza, medio de compulsién
puramente moral que se caracteriza por la ausencia de un despliegue fisico en contra
de la persona, pudiendo consistir en una exigencia ilegitima realizada a la victima,

con la finalidad de intimidarlo.

Con relacion al engafio tenemos como la simulacion o disimulaciones de sucesos o
de situaciones de hecho, tanto materiales como psicologicos para que la victima

caiga en error.

El engafio se configura cuando el agente ocupa el inmueble valiéndose de una
conducta mendaz, usando o no un ardid, siempre que este sea idéneo o suficiente

para hacer incurrir en error a la victima.

El abuso de confianza se entiende como tipo de destreza intelectual provocada por el
autor, debiendo precisar que en este comportamiento debe existir una relacion
necesariamente de permanencia ya sea esta amical, familiar o profesional, entre el
imputado y el agraviado, es decir debe existir lazos de confianza mutua.

El abuso de confianza es el aprovechamiento de la buena fe que puede haber
permitido al agente el acceso o uso del inmueble u otro derecho real. Este medio
comisivo no hace sobreponer a este delito con la apropiacion indebida, pues este se

halla referido exclusivamente a bienes muebles.
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c) Laturbacion posesoria

Tratandose en este caso el delito consiste en turbar la posesion de un inmueble,
implicando que el agente sin ocupar el inmueble, molesta o perturba temporalmente
0 permanentemente el ejercicio de los derechos que corresponden a la posesion del
sujeto pasivo. Se incluyen aqui también todos aquellos actos realizados por el agente,
que aun cuando no estan dirigidos a despojar de la posesion a la victima, busca
afectarla. (Galvez, & Delgado, 2011, p. 1161)

La tercera modalidad o subtipo del delito es conocida como turbacion posesoria y
esta referida a los actos ejecutivos materiales realizados por el agente con la finalidad

de turbar o alterar la pacifica posesion de un inmueble.

Aparece el delito si se perturba el derecho real de posesion de un inmueble, mas no
su simple tenencia. En consecuencia, de verificarse en un caso concreto que lo que se
turba es la pacifica tenencia de un inmueble, la conducta seria atipica, no

configurandose el delito.

Son dos las posibilidades o medios de los cuales puede valerse el sujeto activo para
perpetrar la conducta: la violencia o la amenaza. Respecto a estos medios comisivos,
es extensible la apreciacion ya efectuada en la modalidad precedente, sin embargo,
aqui si se acepta la agresion sobre las cosas, pues no es posible el uso de violencia
sobre la victima con la finalidad de perturbar la pacifica posesién de su inmueble
(Salinas, 2004). Sin embrago, Pefia (2008) refiere que la violencia puede recaer tanto

sobre las personas o constituir fuerza sobre las cosas.

En esta linea, la ejecutoria suprema recaida en la Queja N° 60-2007-Arequipa, del 29
de mayo de 2007, sostuvo que: “se advierte la existencia de una presunta infraccion
constitucional del principio de legalidad penal —referida a los supuestos de tipicidad
del inciso tres del articulo doscientos dos del Codigo Penal— por cuanto la violencia a
que se refiere el tipo penal, segun jurisprudencia uniforme de este Supremo Tribunal,
no siempre tiene que ser ejercida contra la persona, también puede ser sobre las
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cosas”.

Se trata de un delito de comisién dolosa, vale decir, el agente debe obrar con
conciencia y voluntad de turbar la posesion. No puede tomarse como amenazas
tipicas hechos fortuitos que se suscitan comunmente en la vida cotidiana de vecinos o

colindantes.

El delito de usurpacion es un delito de resultado, &mbito donde se distinguen los
delitos permanentes e instantaneos. La determinacion de esa distincion ha generado
pronunciamientos jurisprudenciales contradictorios en casos parecidos, no obstante la
importancia de este topico, pues su consideracion como delito permanente o
instantaneo tendra efectos distintos respecto a temas como la participacion, el
concurso de delitos, la actualidad de las causas de justificacion y, sobre todo, los

plazos de prescripcion.

En efecto, si se considera a la usurpacion como un delito permanente, el tiempo de la
prescripcién de la accion penal recién comenzara a operar desde el momento en que
el agente devuelva la posesion del inmueble a la victima, pues con tal acto cesa la
permanencia (inciso 4 del articulo 82 del Cédigo Penal). En tanto si se considera
como un delito instantaneo, el plazo de prescripcion comenzara a operar desde el
momento en que se logra el despojo de la posesion, pues con ello se consuma el

delito (inciso 2 del articulo 82 del Cédigo Penal).

Incluso, en la doctrina nacional, Pefia (2008) sostiene que la usurpacion, como todo
delito permanente, supone la produccién de una ofensa al bien juridico que se
mantiene en el tiempo —generando una especie de “estado antijuridico” hasta que el

sujeto activo decida su cesacion o se vea compelido a ella.

En cambio, el sector mayoritario, siguiendo a Soler, considera que se trata de un
delito instantaneo, pues el estado de desposesion creado por la realizacion del delito

no puede ser imputado como consumacion, sino como un efecto de este.
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Sin duda, esta postura tiene su antecedente méas cercano en el acuerdo producido en
el Pleno Jurisdiccional realizado en noviembre de 1998 en la Ciudad de Ica, en el
cual cincuenta jueces superiores integrantes de las Salas Especializadas en lo Penal,
con la presencia de jueces supremos, acordaron “por mayoria menos nueve votos,

que el delito de usurpacién debe ser reputado instantdneo de efectos permanentes”.

De lo vertido hasta este punto, queda claro que el delito de usurpacion no puede
configurarse por la ocupacion de un inmueble o predio realizada sin violencia. De
este modo, queda claro que una invasion de terrenos no ocupados no configurara este
delito.

Muchas reflexiones se han hecho sobre lo dicho, y quizé sea esta la razon por la cual
parte de la doctrina y la judicatura considera que la violencia debe extenderse al
ataque realizado sobre bienes u objetos. Reflexionemos entonces sobre la necesidad
de regular a la invasion como un delito independiente, 0 como una modalidad

distinta a las ya existentes.

El Cddigo Penal espafiol regula en el inciso 2 de su articulo 245 la ocupacién sin la
autorizacion debida de un inmueble ajeno que no constituye morada, conducta que se

halla reprimida con pena de multa.

El Cddigo Penal de Argentina en su articulo 181.1 menciona las formas en que se
puede llevar a cabo la comision del delito de usurpacion: despojo con violencia,
amenaza y engafo, abuso de confianza o clandestinidad. Adiciona, que el delito se
puede producir de tres formas: invadiendo el inmueble, manteniéndose en él o
expulsando a los ocupantes.

Ahora bien, a partir de los postulados funcionalistas teleoldgicos, vertidos
fundamentalmente por Roxin, se considera que la funcién del Derecho Penal es la
proteccion subsidiaria de bienes juridicos, representada por los criterios de minima
intervencion penal y el principio de Gltima ratio.
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Sin soslayar ello, debe repararse en el hecho de que la propiedad como tal no es en
absoluto un bien juridico irrelevante para el Derecho Penal, y asi como la propiedad
mueble se protege mediante la positivizacion de los delitos de hurto, apropiacion
ilicita, robo y otros; la propiedad inmueble no ha sido objeto de tutela penal, como lo
han sido la posesion y otros derechos reales. La razon de ello quiza resida en que las
normas civiles prevén acciones suficientes y eficaces que permiten asegurar la
efectiva tutela de un derecho de tal naturaleza, como el desalojo por ocupacién

precaria y la reivindicacion. (Mufioz, 2004, p. 418)

d) Usurpacion clandestina

Se encuentra sancionada en el articulo 202 inciso 4 del Codigo Penal, en la cual se
advierte que son tres los modos para que se realice la conducta prohibida: a)
mediante actos ocultos, b) en ausencia del poseedor, o c) con precauciones para
asegurar el desconocimiento de quien tenga derecho a oponerse.

Se debe afirmar que esta modalidad de usurpacién incorporada en el articulo 202,
queda configurada segun sea el caso tanto en presencia como en ausencia del sujeto
pasivo, ademas de que no se trata de una modalidad que contenga como via para su

comisidn la violencia o la amenaza.

2.2.2.2.3.2.2. Elementos de la tipicidad subjetiva
El delito de usurpacion solo puede ser punible a titulo de dolo, y se cumple con el
elemento psicolégico de acuerdo con lo dispuesto por el Codigo Penal articulo 12,

cuando el agente cumple con los elemento del dolo.

El elemento cognitivo se cumple cuando el agente cumple con el conocimiento de la

ilicitud de su comportamiento.

2.3. MARCO CONCEPTUAL
Usurpacion. proviene del latin usurpat-o y onis, entendiéndose como la accion y
efecto de usurpar, esto es, apoderarse de una propiedad o de un derecho que
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legitimamente pertenece a otro, es una apoderacion con violencia o intimidacién de

un inmueble o de un derecho real ajeno.

Despojo. se tiende todo arrebato o desposesion a su titular de la posesion, tenencia o
ejercicio de un derecho real. El tipo penal indica que el despojo puede ser total o
parcial.

La violencia. es conocida también como vis absoluta, vis corporalis o vis phisica.
Esta representada por la fuerza material que se emplea para lograr despojar al sujeto
pasivo de la posesion que ejerce sobre el inmueble. La violencia debe ser entendida
como el empleo de una energia fisica absoluta o relativa, positiva o negativa, o la
modificacion de una cosa, que tiene la finalidad de ejercer una presion sobre el sujeto
pasivo y obtener de él una declaracion de voluntad viciada y conveniente a los
intereses de aquel que la ejerce.

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de un tribunal

de Gltima instancia (Lex Juridica, 2012).

Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto
(Lex Juridica, 2012).

Juzgado Penal. Es aquel érgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).
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Sala Penal. Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso

judicial (Lex Juridica, 2012).
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111. HIPOTESIS

De acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales,
establecidos en el presente estudio, las sentencias de primera y segunda instancia
sobre usurpacion en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01 del Distrito Judicial
de Lambayeque — Oyotun, 2018, son de calidad muy alta, respectivamente.
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IV. METODOLOGIA
4.1. Tipo y nivel de investigacion
4.1.1. Tipo de investigacion: cuantitativo - cualitativo
Cuantitativo: la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupard de aspectos especificos externos del objeto de
estudio, y el marco tedrico que guiara el estudio sera elaborado sobre la base de la
revision de la literatura, que a su vez, facilitara la operacionalizacion de la variable
(Hernéndez, Fernandez & Batista, 2010).

Para el perfil cuantitativo, del presente estudio, se evidencia en el uso de la revisién
de la literatura (cuestiones sustantivas y procesales); lo cual facilitd la formulacién
del problema de investigacion; asimismo se traza los objetivos tanto en forma
general como especifica; la operacionalizacion de la variable; como la construccion
del instrumento de recoleccion de datos; el procedimiento de recoleccion de datos y

con el analisis de los resultado obtenidos en la presente investigacion.

Cualitativo: La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo
humano (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo, del estudio, se evidencia en la recoleccion de datos; porque, ésta
actividad requiere a su vez, del analisis para identificar a los indicadores de la
variable, existentes en el objeto de estudio (sentencia); ademas dicho objeto es un
fendmeno, producto del accionar humano, quien opera al interior del proceso
judicial en representacion del Estado (Juez Unipersonal y Sala Penal) quienes

deciden sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico.

Por lo tanto, la extraccion de datos implicd interpretar el contenido del objeto de
estudio (sentencia) a efectos de alcanzar los resultados. Dicho logro, se evidencié en
la realizacion de acciones sistematicas: a) sumergirse en el contexto perteneciente a
la sentencia; es decir, el proceso judicial del cual emerge, hubo revision sistematica y
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exhaustiva del proceso documentado (expediente judicial) con el propdsito de
comprender y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto especifico,
perteneciente al propio objeto de estudio (sentencia); es decir, ingresar a cada uno de
sus compartimentos y recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores

de la variable).

El perfil mixto, del estudio, se evidencia en el instante en que se materializan las
actividades de la recoleccion y el analisis; porque necesariamente operan en
simultaneo, y no, uno después del otro, al cual se agregd el uso intenso de las bases
tedricas (bases teoricas procesales y sustantivas); pertinentes, con los cuales se
vincula, el proceso y el asunto judicializado (pretensién/delito investigado) a efectos
de asegurar la interpretacion y comprension del contenido de las sentencias y, sobre

todo, reconocer dentro de ella a los indicadores de calidad (variable de estudio).

4.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - descriptivo

Exploratorio: Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; dado que la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto de la
calidad del objeto de estudio (sentencias) y la intencion fue indagar nuevas

perspectivas (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio, del estudio, se evidencio en varios aspectos de la investigacion:
en la insercion de antecedentes, que no es sencillo, se hallaron trabajos aislados, de
tipo interpretativo, donde el objeto estudiado fueron resoluciones judiciales
(sentencias de primera y segunda instancia); pero, la variable en estudio fueron
diferentes, por ejemplo: la identificacion de la sana critica, la valoracion de las
pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la calidad, utilizando un procedimiento

similar, no se hallaron.

Ademas, de lo expuesto, los resultados obtenidos aun debatibles; porque, las
decisiones judiciales implican manejo (aplicacion) de elementos complejos
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(abstractos) por ejemplo: el principio de equidad y la justicia y su materializacion
dependerd del contexto especifico donde fueron aplicados, no se puede generalizar

(por lo menos sin dejar constancia expresa de esta particularidad)

Descriptivo: Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador consiste en describir el
fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacidn sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al andlisis (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010)

Sobre la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fendmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la

variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencia en diversas etapas del trabajo: 1) en la
seleccion de la unidad de anélisis (expediente judicial); el proceso judicial existente
en su contenido, retne las condiciones pre establecidas para ser seleccionada, a
efectos de facilitar la realizacion de la investigacion (Ver 4.3. de la metodologia); y
2) en la recoleccion y andlisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque,
estuvo direccionado al hallazgo de un conjunto de caracteristicas o propiedades, que
debe reunir el contenido de la sentencia (caracteristicas y/o criterios: puntos de
coincidencia y/o aproximacion, existentes en fuentes de tipo normativo, doctrinario y

jurisprudencial, cuando se refieren a la sentencia).

4.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental. El estudio del fendémeno es conforme se manifestd en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno
a la voluntad de la investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
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Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno
ocurrido en el pasado (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, tales caracteristicas se evidencian de la siguiente manera: no
se manipulo la variable; por el contrario las técnicas de la observacion y analisis de
contenido se aplicaron al fenébmeno (sentencia) en su estado normal; es decir,
conforme se manifestd por Unica vez en un tiempo pasado (en el mismo contenido o

texto, no cambia, qued6é documentada como tal).

Dicho de otro modo, la caracteristica no experimental, se evidencia en el acto de la
recoleccion de datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, el recojo se
aplico en una version original, real y completa sin alterar su esencia, excepto en los
datos de sujetos mencionados a quienes se les asigné un cddigo de identificacién
para reservar y proteger la identidad (Ver punto 4.8 de la metodologia). Asimismo,
su perfil retrospectivo, se evidencia en el mismo objeto de estudio (sentencias);
porque son productos pertenecientes, a un tiempo pasado; ademas, el acceso a la
obtencion del expediente que lo contiene solo es viable cuando desaparece el
principio de reserva del proceso judicial; antes es imposible que un tercero, ajeno al
proceso judicial, pueda revisarlo. Finalmente, su aspecto transversal, se evidencia en
la recoleccion de datos; porque, éstos se extrajeron de un elemento documental
donde quedd registrado el objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambid
siempre mantuvo su estado Unico conforme ocurrié por Gnica vez en un determinado

transcurso del tiempo (lugar y fecha de elaboracion).
4.3. Unidad de analisis

Las unidades de analisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de

informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o
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a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion”. (Centty,
2006, p.69).

De otro lado las unidades de andlisis se pueden escoger aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utilizo el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del
azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo no probabilistico asume varias
formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y
muestreo accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez,
2013; p. 211).

En el presente trabajo, la seleccion de la unidad de analisis se realizé mediante el
muestreo no probabilistico; es decir a criterio del investigador (acorde a la linea de
investigacion). Que, segin Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no
probabilistico, Ilamado técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador

quien establece las condiciones para seleccionar la unidad de analisis.

En el presente estudio, la unidad de analisis esta representada por un expediente
judicial, de acuerdo a la linea de investigacion (ULADECH Cat6lica, 2013) se trata
de un recurso o base documental que facilita la elaboracion de la investigacion, los
criterios relevantes para ser seleccionado fueron: proceso penal don el hecho
investigado fue un delito; con interaccion de ambas partes, concluido por sentencia
producto del desarrollo normal del proceso judicial; con decisiones condenatorias;
cuya pena principal aplicadas en las sentencias fue la pena privativa de la libertad
suspendida en su ejecucion; con participacion de dos 6rganos jurisdiccionales: en
primera instancia (Juzgado Mixto Unipersonal), en segunda instancia (Primera Sala

Penal de Apelaciones), ambas pertenecientes al Distrito Judicial de Lambayeque.

Al interior del proceso judicial se hallo: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de primera y de segunda instancia.
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En el presente trabajo los datos que identifican a la unidad de analisis fueron: N° de
expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, sobre el delito de usurpacion, tramitado
conforme a lo regulado en el Cddigo Procesal Penal de 2004; perteneciente al
Juzgado Mixto Unipersonal de Oyotan del Distrito Judicial de Lambayeque —
Oyotln, 2018.

La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en el anexo 1; estos se conservan en su esencia, la Unica
sustitucion de datos se aplicd en la identidad de las partes en conflicto, a efectos de
proteger su identidad y evidenciar el principio de reserva y proteccion a la intimidad
(personas naturales mencionadas en el texto) a quienes se les asigné un cadigo (A, B,

C, etc.) por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

4.4. Definicion y Operacionalizacion de la variable e indicadores

Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p.64):
“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un
hecho o fenébmeno de otro (Persona, objeto, poblacién, en general de un
Objeto de Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser
analizados y cuantificados, las variables son un Recurso Metodol6gico, que
el investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la

comodidad para poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable es: la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia. La calidad, segin la Sociedad Americana para el Control de
Calidad (A.S.Q.C.) es un conjunto caracteristicas de un producto, servicio o0 proceso
que le confieren su aptitud para satisfacer las necesidades del usuario o cliente

(Universidad Nacional Abierta y a Distancia, s.f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su

contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios
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(indicadores — parametros) se evidencian en el instrumento (lista de cotejo) consiste
en criterios de elaboracién extraidos de fuentes de tipo normativo, doctrinario y

jurisprudencial (en los cuales hay coincidencia o aproximacion).

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se
deducen de las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas
primero empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores
facilitan la recoleccion de informacion, pero también demuestran la
objetividad y veracidad de la informacion obtenida, de tal manera
significan el eslabdn principal entre las hipotesis, sus variables y su

demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagomez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de
las sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucidn; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una
estrecha aproximacién. En la literatura existen indicadores de nivel més abstracto y
complejo; pero, en el presente trabajo la seleccion de los indicadores, se realizd

tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia
disefiada para el presente estudio; ademas, dicha condicién contribuy6 a delimitar en
cinco niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja

y muy baja.
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En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;
es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos en el presente estudio.
Este nivel de calidad total, se constituye en un referente para delimitar los otros
niveles. La definicion de cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco

conceptual (Mufioz, 2014).

La operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.

4.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacién: punto de partida
del conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el analisis de contenido:
punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y
completa; no basta con captar el sentido superficial o0 manifiesto de un texto sino
llegar a su contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez;
2013).

Las técnicas indicadas precedentemente se aplicaron en las diferentes etapas del
objeto de estudio esto es: descripcion de la realidad problematica, el problema de la
investigacion, en el reconocimiento del perfil del proceso judicial existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la

recoleccion de datos al interior de las sentencias; en el andlisis de los resultados.

Con relacién al instrumento: es el medio a través del cual se obtiene informacion
relevante sobre la variable en estudio. Uno de ellos, es la lista de cotejo y, se trata de
un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un determinado
rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por ser
dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra,
presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social,

2do y 4to parrafo)
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En la presente investigacion se utilizd un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del
contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un
determinado tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir,
los criterios o items a recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto
de parametros de calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser

aplicados a nivel pre grado.

Se denomina parametros; porque son elementos o datos desde el cual se examina las
sentencias; porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o existe
aproximacion estrecha en fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial;

respectivamente, cuando se refieren a la sentencia.

4.6. Procedimiento de recoleccidn, y plan de analisis de datos.

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion
de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los
objetivos especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las
técnicas de la observacién y el andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de
cotejo, usando a su vez, las bases tedricas para asegurar la asertividad en la

identificacion de los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do
Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzalez (2008). (La

separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

4.6.1. De la recoleccién de datos

Para la descripcion de la recoleccion de datos se puede observar en el anexo 4, la
cual se ha denominado: procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de
los datos y determinacion de la variable.
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4.6.2. Del plan de andlisis de datos

4.6.2.1. La primera etapa: abierta y exploratoria

Fue actividad abierta y exploratoria, que consistié en una aproximacion gradual y
reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la investigacion; donde cada
momento de revision y comprension fue una conquista; es decir, un logro basado en
la observacion y el analisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial con la

recoleccion de datos.

4.6.2.2. La segunda etapa: maés sistematizada, en términos de recoleccion de
datos.

También fue una actividad, pero mas sistémica que la anterior, técnicamente en
términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos y la
revision permanente de la literatura, que facilitd la identificacion e interpretacion de

los datos.

4.6.2.3. La tercera etapa: consistente en un andlisis sistemético

Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza mas consistente, fue un
analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel profundo orientada
por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la revision de la

literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador aplicé la
observacién y el andlisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta
ser un fenomeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual
quedo documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de analisis, como
es natural a la primera revision la intencidén no es precisamente recoger datos; sino,
reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la

revision de la literatura.
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Acto seguido, el investigador empoderado de mayor dominio de las bases teoricas,
manejo la técnica de la observacion y el andlisis de contenido; orientado por los
objetivos especificos inicié el recojo de datos, extrayendolos del texto de la sentencia
al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual fue
revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluy6 con una actividad de mayor
exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de
la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el instrumento

(anexo 3) y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.

4.7. Matriz de consistencia légica

En opinién de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos basicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipétesis, variables e indicadores, y

la metodologia™ (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica,
en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e

hipdtesis de investigacion” (p. 3).
En el presente trabajo la matriz de consistencia es béasica, presenta: el problema de

investigacion, el objetivo de investigacion y la hipotesis; general y especificos,

respectivamente.
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En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y

asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la

investigacion. A continuacion la matriz de consistencia de la presente investigacion:

Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre usurpacién, en
el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque —
Oyotun. 2018.

G/E PROBLEMA DE OBJETIVO DE HIPOTESIS
INVESTIGACION INVESTIGACION
¢Cudl es la calidad de las | Determinar la calidad de las | De acuerdo a los parametros
sentencias de primera y | sentencias de primera y | normativos, doctrinarios y
segunda  instancia  sobre | segunda  instancia  sobre | jurisprudenciales, establecidos en el
usurpacion, segln los | usurpacién, segun los | presente estudio, las sentencias de
parametros normativos, | parametros normativos, | primera y segunda instancia sobre
doctrinarios y | doctrinarios y | usurpacion en el expediente N° 66-
jurisprudenciales pertinentes, | jurisprudenciales pertinentes, | 2012-0-1712-JR-PE-01 del Distrito
- | en el expediente N° 66-2012- | en el expediente N° 66-2012- | Judicial de Lambayeque — Oyotln,
é 0-1712-JR-PE-01 del Distrito | 0-1712-JR-PE-01 del Distrito | 2018, son de calidad muy alta,
2 | Judicial de Lambayeque - | Judicial de Lambayeque — | respectivamente.
G | Oyotun, 2018? Oyot(n, 2018
Problemas especificos Objetivos especificos Hipotesis especificas
Con relacién a la sentencia de | Con relacidn a la sentencia de | Con relacion a la sentencia de
primera instancia emitido por | primera instancia emitido por | primera instancia emitido por el
el Juzgado Unipersonal Mixto | el Juzgado Unipersonal Mixto | Juzgado Unipersonal Mixto de
de Oyotun de Oyotun Oyotln
¢Cudl es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte expositiva de la
expositiva de la sentencia de | expositiva de la sentencia de | sentencia de primera instancia, con
primera instancia, con énfasis en | primera instancia, con énfasis en | énfasis en la introduccion y la postura de
O la introduccion y la postura de las | la introduccion y la postura de las | las partes, es de rango muy alta.
O | partes? partes.
L | ;Cudl es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte considerativa de la
= considerativa de la sentencia de | considerativa de la sentencia de | sentencia de primera instancia, con
© primera instancia, con énfasis en | primera instancia, con énfasis en | énfasis en la motivacion de los hechos,
w la motivacion de los hechos, del | la motivacion de los hechos, del | del derecho, de la pena y la reparacion
& | derecho, de la pena y la| derecho, de la pena y la | civil, esde rango muy alta.
z reparacion civil? reparacion civil.

¢Cuél es la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
primera instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision?

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
primera instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision.

La calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision, es de rango muy alta.
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Con relacién a la sentencia de
segunda instancia emitido por
la Primera Sala Penal de

Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de
Lambayeque

Con relacién a la sentencia de
segunda instancia emitido por
la Primera Sala Penal de

Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de
Lambayeque

Con relacion a la sentencia de
segunda instancia emitido por la
Primera Sala Penal de Apelaciones
de la Corte Superior de Justicia de
Lambayeque

¢Cudl es la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la introduccién y las postura de la
partes?

Determinar la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la introduccién y la postura de las
partes.

La calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de
las partes, es de rango muy alta

¢Cual es la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la motivacién de los hechos, del
derecho, de la pena y Ila
reparacion civil?

Determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la motivaciéon de los hechos, del
derecho, de la pena y la
reparacion civil.

La calidad de la parte considerativa de la
sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la motivacion de los hechos,
del derecho, de la pena y la reparacion
civil, es de rango muy alta.

¢Cudl es la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decisién?

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision.

La calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la
decision, es de rango muy alta

4.8. Principios éticos

La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos

éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y

relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos

principios, desde el inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos

de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la
intimidad (Abad y Morales, 2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento

denominado: Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador asume la

obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis,

éste se inserta como anexo 5. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion no se

revela los datos de identidad de las personas naturales que fueron protagonistas en el

proceso judicial.
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V. RESULTADOS

5.1. Resultados
Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre usurpacion; con énfasis en la calidad de la introduccién y de la

postura de las partes, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun 2018

L s Calidad de la introduccién, Calidad de la parte expositiva de la sentencia de
3 g y de la postura de las partes primera instancia
S 'C @
2 2%
2L C - . — 2
§§ % Evidencia Empirica Parametros % 3 o e . , P
S E o = | 2 £ | 8 3 T
8e > a|3|<| 3| > o 5 - >
- z E =} c? [} = =}
S 2 s & s < s
1 2 3 4 5 [1-2] [3-4] [5-6] [7-8] [9 - 10]
EXPEDIENTE: 66-2012-82-1712-JR-PE-01 1. El encabezamiento evidencia: la
individualizaciéon de la sentencia, indica el nimero
JUEZ :H.CM. de expediente, el numero de resolucién que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
ESPECIALISTA ‘M.C.T expedicién, menciona al juez, jueces/la identidad de
las partes, en los casos que correspondiera la
IMPUTADO :B reserva de la identidad por tratarse de menores de
edad. etc. Si
DELITO : Usurpacion Cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué
AGRAVIADA CA imputacion?  ¢Cual es el problema sobre lo que se
decidira. Si cumple
Resolucién NUmero: Cinco 3. Evidencia la individualizacién del acusado:
Evidencia datos personales: nombres,  apellidos,
S Oyotun; cinco de mayo edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
8 cumple
§ Del dos mil quince.- 4. Evidencia aspectos del proceso: el contenido X 10
= . explicita que se tiene a la vista Un Proceso regular,
£ VISTOS LOS AUTOS, atendiendo al estado del proceso sin vicios procesales,
L | N sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
Presente en la Sala de Audiencias del Juzgado de Oyotun, el sefior Juez etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
del Juzgado Mixto de Oyotun, a fin de llevar a cabo la lectura integral formalidades del proceso, que ha llegado el momento
de la sentencia en el proceso signado con N° 66-2012-82-1712-JR-PE-| 4o sentenciar/ En los ' casos que correspondiera:
01 seguido contra el acusado “B” por la presunta comision del delito de | , |araciones modificaciones o aclaraciones de nombres
USURPACION, previsto el articulo 202.2 del Cédigo Penal; en agravio y otras; medidas provisionales adoptadas durante el
de “A”. proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor  decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Postura de las Partes

l.- ALEGATOS DE APERTURA

PRIMEROQO: Que, en plenario oral de fecha veinte, el Fiscal de la

Fiscalia Provincial Mixta de Oyotln , da inicio a sus alegatos de
apertura exponiendo que, con fecha 23 de julio, en circunstancias en
que la agraviada , lleg6 a su terreno ubicado en el caserio EI Diamante
en compafiia de su hermano, se dio con la ingrata sorpresa que la
persona del imputado, se habia posesionado en el terreno, y que al
reclamarle su actitud fueron agredidos verbalmente; que a decir de la
denunciante el referido sefior porta arma de fuego y que ya le habria
disparado a su hermano, quien tuvo que correrse ante tal actitud, que
ademas dentro de la vivienda que han llegado a ocupar estaria viviendo
la persona de (13) y la otra persona de apellido (11); ademas de ello la
agraviada sindica al imputado como la persona que estaria donando
terrenos a los pobladores del lugar, y que es la segunda vez que ingresa
a los terrenos de la denunciante, cuya denuncia se encuentra en la
Fiscalia Mixta de Oyotun.

Concluye el Fiscal, prometiendo probar que el imputado ha despojado a
la agraviada de la posesion del inmueble ubicado en el Diamante, y que
el acusado ha destruido la vivienda que existia en el predio materia de
la investigacion, que porta arma de fuego, que ha donado terrenos a los
pobladores del lugar; agregando que los hechos encuadran en el Delito
Contra el Patrimonio en su modalidad de Usurpacion, tipificado en el
Articulo 202 inciso 2) del Cédigo Penal, solicitando se le imponga al
acusado la pena de dos afios de pena privativa de libertad suspendida,
por un afio de periodo de prueba, dejando el tema de la reparacion a
sustento de la parte agraviada, quien se ha constituido en actor civil.
Por su parte, la agraviada sustenta su pretension civil, sefialando que los
dafios in situ mediante el respectivo peritaje se encuentran debidamente
acreditados con el hurto de cosas y animales, ascendente a la suma de s/
47,600.00 nuevos soles.

A su turno, la defensa técnica del imputado sostiene en sus alegatos de
apertura que, se acreditara con las declaraciones testimoniales que han
sido ofrecidas también por el Representante del Ministerio Publico, que
son de (12), (10) y (14), que su patrocinado en ningin momento ha
despojado de su posesion a la agraviada y que ésta jamas ha vivido en
el inmueble sub Litis.

Il- ORALIZACION DE PRUEBA DOCUMENTAL Y
ACTUACION DE MEDIOS PROBATORIOS

En plenario de fecha veintisiete de abril el acusado, declar6 que en el
periodo de 1996 a 2012 se ha constituido repetidas veces en el predio
del Diamante con la intencion de administrar el terreno, y que desde la
fecha de traspaso (afio 1996) hasta ahora sigue en posesion, que la casa
que habia en el terreno se ha caido por efecto de la naturaleza, que él
tiene un solo cuarto dedicado a la actividad agricola, que ya ha sido
denunciado dos veces por éstos hechos, que conoce a los testigos del
Fiscal, a excepcion de (7) , quien vive en San José. Ante las preguntas
del Abogado del actor civil respondié que el dia de los hechos no
encontr6 a nadie, que tiene una hermana que vive en el caserio El
Diamante, que colinda con el predio en Litis precisando que, como en
el Diamante la gente es respetuosa no ha dejado guardian en el predio.

1. Evidencia descripcion de los hechos 'y
circunstancias objeto de la acusacién. Si cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si
cumple

3. Evidencia la formulacién de las pretensiones
penales y civiles del fiscally de la parte civil. Este
Gltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte
civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Ante las preguntas de su abogado respondiéd que ha ejercido actos
posesorios en el bien en Litis, consistentes en actividad agricola, y que
no ha sido despojado del predio. En ésta audiencia la agraviada también
declard ante las preguntas del Fiscal, precisando que se dedica a la
docencia superior, asi como a la agricultura y a la crianza de animales,
que en el caserio el Diamante ha tenido dos casas de adobe, donde vivia
su sobrino y su hermano, las mismas que han sido destruidas por el
acusado el dia 23 de julio, quien ademés hizo una fiesta en su terreno,
que con la donacién ha captado a la gente; precisa la agraviada que sus
padres han nacido en el terreno asi como ella y sus hermanos, que por
razones de trabajo sale de alli, regresando los fines de semana, que en
la actualidad ella detenta la posesion pero la vienen perturbando, que el
dia de los hechos el acusado ha ingresado con arma de fuego, que ha
hecho fiesta y derrumbado casas, que el testigo (12) fue quien subi6
primero al techo de las casas, que no la dejaron ingresar a su terreno;
que el 13 de abril del 2012 el acusado ya habia hecho un ingreso
anterior con arma de fuego, pero cuando vino la policia sali6
inmediatamente, que el predio ha sido de propiedad de sus abuelos y
luego de sus padres, que actualmente se encuentra en posesion del bien
porque el acusado se encuentra en la ciudad de Chepén. Vale decir que
en esta audiencia, se efectud el examen de los testigos, de la siguiente
forma:

a) Testigo 1.- Ante el examen Fiscal, declaro ser agricultor y trabajar
en el Diamante, que el acusado no vive en el Diamante, desconociendo
su domicilio. Ante la pregunta del Abogado de la parte agraviada
declaro que el predio en Litis es de la sefiora, que desde nifio lo conoce
a su padre. Ante las pregunta del abogado del acusado afirmé que el
contrato de siembra lo ha pactado con la agraviada y no con el acusado.
No obstante ante la vista del documento reconoce su firma, agregando
que primero sembrd frijol, que le dijeron que firme para recoger el
frejol, porque el sefior pancho le dijo que lo habia sembrado, agregando
que no ha conocido a los padres del acusado.

b) Testigo 2.- Ante del examen del Fiscal, respondié que hace 67 afios
vive en el Caserio el Diamante, que no lo ha visto al acusado en el
predio, que posiblemente vendra de visita pues vive en Chepén. Ante
las preguntas del Abogado de la defensa técnica, manifesté que conoce
al imputado por los documentos, que no conoce que el acusado haya
ejercido actos de posesion en el predio. Ante el documento donde se
reconoce al acusado como conductor del predio, manifestd que
reconoce su firma mas no el contenido pues le hicieron firmar una hoja
en blanco manifestandole que estaban haciendo una ampliacién, que
por desconocimiento acepto.

c) Testigo 3.- Ante el examen del Fiscal, manifestdé que vive en el
caserio EI Diamante, cerca de 35 afios, que el acusado no vive alli y
que solo ha venido para hacer problemas. Que el dia 23 de Julio hubo
disparos de armas, que el sefior acusado fue el autor de los disparos,
tiene conocimiento de la destruccién de las viviendas, como tiene un
terreno cerca, son muchas personas que han destruido la vivienda, esas
personas quieren matarlo; que actualmente viene siendo amenazado por
un tal (12) que es un testigo del sefior acusado.
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Agrega que ha conocido a los padres de la agraviada, por cuanto tiene
una parcela en el Diamante. Ante las preguntas del abogado de la
defensa técnica respondié, que hace tres afios ingreso el acusado
conjuntamente con su sobrino, a partir de las nueve y media de la
mafiana, que se encontraba mareado y que fue él quien hizo los
disparos y derrumbo las casas.

d) Testigo 4.- Ante el examen del Fiscal manifestd que ha vivido en el
Diamante desde durante 65 afios, que si tenia conocimiento de las
viviendas que existian en el Diamante que ha habido una casa que ha
pertenecido a (7), sobrino de la agraviada. Que la sefiora agraviada
viene poseyendo el predio del Diamante por herencia de sus padres.
Ante las preguntas del Abogado de la defensa técnica, manifesté que
tanto la agraviada como el imputado son sus primos, que tiene
conocimiento de los hechos sucedidos el 23 de Julio del 2012 ante lo
manifestado por los vecinos del Diamante, pero que no es testigo
presencial.

e) Testigo 5.- Ante el examen del Fiscal declaré que vive en el sector
desde que nacid, respecto a los hechos suscitados el 23 de julio del
2012, manifestd que ese dia llego un tal sefior (imputado), que hizo
fiestas y efectud disparos, trayendo gente desconocida, que en el predio
habian tres viviendas, que pertenecian a la sefiora - agraviada y ahora lo
tiene la agraviada; que lo destruyeron el sefior (imputado), con su
equipo, asi como el sefior (12) y otros, (sefiala al imputado) Ante las
preguntas del abogado de la defensa manifest6 que son parientes con la
agraviada, que el dia 23 de Julio vio al acusado ingresar al predio a eso
de las seis y media de la tarde, acompafiado con un grupo de gente, de
ocho o nueve personas, los mismos que, entre disparos y vivas,
destruyeron las casa y los cercos, que la sefiora agraviada no se
encontraba el dia de los hechos.

f) Testigo 6.- Ante el examen Fiscal declaro haber vivido en el
Diamante, desde hace 29 afios, que desconoce lo ocurrido el dia de los
hechos, pero tiene conocimiento que habian casas construidas en el
predio y que vivia la sefiora agraviada, que ha escuchado que si ha
sembrado y que es la que actualmente viene poseyendo el predio, Ante
las preguntas del Abogado defensor, preciso que desde los problemas la
sefiora agraviada ya no vive en su terreno porque lo han destruido, pero
que si ha vivido.

g) Testigo 7.- Ante el examen Fiscal manifestd haber nacido en el
terreno, que su tia agraviada ha venido conduciendo el predio, que
habian casas de adobe en el predio, una la construyo su abuelito, la otra
él, y la otra su tia con sus padres, que el sefior imputado lo destruyo
todo con el grupo de gente, que fue el acusado quien le hizo la
donacion de terrenos al pueblo y las autoridades. Ante las preguntas del
Abogado de la parte civil agregé que el dia de los hechos se encontraba
en compafiia de su sefiora y de sus hijos, que el acusado con un grupo
de gente hicieron fiesta temprano y a las seis y media de la tarde
destruyeron la casa, sometiendo al contrainterrogatorio del abogado
defensor, preciso que es sobrino de la agraviada, que fue el acusado
quien ingreso al predio conjuntamente con otras personas y que disparo
al aire encontrandose ebrio.
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h) Testigo 8.- Ante el examen del Fiscal manifestd ser conocido con el
acusado, que en el afio 2012 tenia el cargo de Gobernador del
Diamante, respecto a los hechos preciso que se encontraba trabajando
en una caserio, que hicieron baile y desalojaron al sefior Vasquez de su
vivienda, que las cosas fueron desaparecidas, que fue el sefior acusado
en compafiia de un grupo quien lo destruy6, que el predio es de
propiedad del papd de la sefiora agraviada, sometido al
contrainterrogatorio de la defensa técnica, preciso que ha escuchado
que han hecho baile en una construccién de una casa, que no le consta,
agregando que actualmente hay unas personas del Diamante, que a la
sefiora no la dejan llegar, que el sefior imputado no esta, y que
desconoce que éste Ultimo haya sembrado en el predio, pero que la
sefiora agraviada si ha sembrado en el afio 2012 0 2013.

i) Testigo 9.- Ante el examen Fiscal declaro, que el dia de los hechos el
sefior imputado llego disparando al aire, estaba acompafiado de don ,
que destruyo las casas, en unas de las cuales la deponente estaba
viviendo, que tiene conocimiento que la agraviada ha sembrado frejol
en el predio, que fue la agraviada quien les entrego previamente una de
las casitas con el objeto que cuidaran del terreno, que actualmente estan
poseyendo el terreno el sefior y la sefiora . sometido al
contrainterrogatorio del Abogado defensor , preciso que ella estaba el
posesion el dia de los hechos, es decir el dia 23 de Julio del 2012 y que
fue Cabanillas quien los despojé efectuando disparos, que los hechos
han sucedido a las seis de la tarde, que la agraviada se encontraba en el
distrito de Bolivar.

j) Testigo del acusado (10) .- Manifest6 desconocer el acto de despojo
el dia de los hechos, que reside en el Diamante y no conoce a la
agraviada, menos si ésta haya efectuados actos posesorios en el bien,
que el sefior imputado es quien ha sembrado varios afios, que tuvo su
socio en afios anteriores. Ante las preguntas del Fiscal, manifestd que
vive en el Diamante y que es pura coincidencia que su apellido materno
coincide con el del acusado. Ante las preguntas de la parte civil, preciso
que el acusado viene conduciendo el predio en Litis, desde hace diez
afios atras, desconoce como lo adquiri6 pero que el anterior propietario
era ; que desconoce a todos los testigos que le han precedido.

k) Testigo del acusado (11) .- Manifestd que reside en el caserio el
Diamante, que no es familia con el acusado, que ha escuchado que el
acusado es el propietario del predio en litios por haberlo comprado, que
no ha visto si ha existido usurpacion el dia 21 de Julio del 2012, que
solo ha visto a la agraviada desde hace dos afios, antes no lo ha visto.
Antes las preguntas del Fiscal, preciso tener un vinculo de enemistad
con la agraviada, por haberlo denunciado. Ante las preguntas del
Abogado de la parte civil, respondié que no conoce a los familiares de
la agraviada.

Testigo del acusado (12).- negd conocer a la agraviada, menos si ha
conducido el predio, que el sefior imputado, es quien ha conducido le
predio desde hace diez afios, que hace dos sembré frejol con el sefior y
con otros vecinos también ha sembrado. Ante las preguntas del Fiscal
preciso haber sido denunciado varias por la agraviada, quien a su
parecer le ha calumniado sobre varias cosas, que son mentiras.
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Antes las preguntas del Abogado de la parte civil manifesté que el
sefior imputado compro el predio del sefior , hace ya diez afios; que en
el afio 2012 tenfa el cargo de teniente gobernador, que sabe que el
predio ha sido donado a la autoridades del Diamante pero que €l no se
ha beneficiado.

m) Testigo del acusado (13).- manifestdé que conoce al sefior
imputado, desde hace diez afios, quien es e duefio del terreno en Litis,
que ha ejercido actos de cultivo con el sefior que estaba de socio, que
no conoce a la sefiora agraviada durante los 20 afios que vive alli, que
hace dos afios que recién la conoce . Ante las preguntas del Fiscal
reconoci6 haber sido denunciada por la sefiora agraviada. Ante las
preguntas del Abogado de la parte civil agregé que no conoce a los
familiares de la agraviada.

n) Testigo del acusado ( 14).- manifestd que vive en el Diamante a
continuacion del lote de terreno en Litis, que no ha visto nada el 23 de
julio del 2012, ni ha escuchado disparos ni comentario alguno, que solo
ha visto una casa en el terreno que se esta cayendo por las lluvias, que
si le consta que el acusado ha ejercido actos posesorios sobre el bien en
Litis, que ha tenido socios como y ; que en el predio no ha existido las
plantaciones de café, ni de platanos, pues hay poca agua, ante las
preguntas del Fiscal, preciso que son amigos con el acusado, respecto a
la posesion del acusado sobre el predio manifiesta que el sefior siempre
viajaba, que por referencias de otras personas que el sefior préspero
queria venderlo. Antes las preguntas del abogado de la parte civil,
preciso no haber sido denunciado por la agraviada, no obstante al
ponerle en autos la denunciante el juez de paz , reconocié que
efectivamente, la agraviada lo denuncio en el distrito de Bolivar.
Asimismo en el plenario oral de fecha 27 de abril del 2015, oralizaron
los siguientes medios probatorios, de acuerdo con el detalle:

A) Por el Fiscal

1. Acta de constatacion Fiscal de fecha de fecha 09 de noviembre del
afio 2012.

2. Contrato de Compraventa del bien en Litis; donde a través de una
escritura publica celebrada en niepos, con fecha primero de agosto de
1944, se acredita la venta del predio de don, a favor de su hijo don .

B) Por el agraviado — actor civil

1. Copia Legalizada del contrato de compra venta del bien inmueble en
Litis, celebrado ante el juzgado de paz de primera nominacion, de fecha
abril de 1996, donde el sefior don , vende el bien a la sefiora dofia;
ambos padres de la agraviada.

2. Solicitud de pan de cultivo y riego de en copia legalizada, de fecha
17 de febrero de 1986 sobre el predio el chirimoyo.

3. Resolucion 094-86 de Plan de cultivo y riego a nombre de , con el
cual se acredita que este predio tenfa una dotacién de agua, y que el
terreno se encontraba habilitado para ejercer siembra de maiz hibrido.
4. Solicitud de préstamo del Banco Agrario, de fecha 13 de mayo de
1986.

5. Liquidacion de contrato de préstamo al Banco Agrario.

6. Carta a FONCODES remitida por la agraviada de fecha 28 de
febrero del 2007.
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7. Certificado de Posesion emitido por la Municipalidad distrital de
Bolivar, San Miguel Cajamarca, de fecha 19 de abril del 2012.

8. Peritaje valorativo de parte y memoria descriptiva suscrita por el
ingeniero, quien determina el valor comercial del bien y tasa de dafios
ocasionados por la destruccion de pantas de café y sembrios de frejol,
asi como la destruccion de las viviendas asciende a 47,000 nuevos
soles.

9. Denuncia de , en contra del imputado, de fecha 14 de abril del 2012,
donde se acredita los actos de perturbacion en el predio.

10. Caso Nro. 139-2012, disposicion Nro. 01-2011, donde se acredita
una denuncia por usurpacion contra el hoy acusado.

11. Acta de constatacion Fiscal del 25 de mayo del 2012, donde se
acredita ya los anteriores actos perturbatorios antes del hecho que se
ventila.

12. Dos tomas fotograficas de las viviendas antes de ser destruidas por
el denunciado.

13. Acta de Constatacion Policial de fecha 08 de abril del 2013, con el
cual se acredita la existencia de las casas que fueron destruidas, se
encontraron materiales que habian sido parte de las viviendas.

14. Seis tomas fotograficas de la segunda vivienda destruida por el
denunciado de fecha 08 de abril del 2013.

15. Denuncia ante la PNP. de fecha 23 de junio del 2013, donde se
acredita los actos de perturbacion del denunciado en contra de la
agraviada.

16. Disposicion Nro. Uno de fecha 28 de junio del 2013, seguida en
contra del imputado, donde se acredita anteriores denuncias por actos
perturbatorios contra la agraviada.

17. 42 fotos y 5 videos en CD. De la destruccion de la tercera vivienda.
18. Acta de constatacion Fiscal del 26 de Julio del 2013.

19. Copia de escritura de donacién que hiciera el denunciado, a las
autoridades del caserio el Diamante, documento en el cual se acredita
que el acusado hizo una donacion notarial del predio en beneficio de
autoridades de Diamante.

20. Copia de la Disposicion Nro, uno de fecha 10 de Junio del 2013 de
la investigacion seguida en contra de la agraviada por el hoy acusado.
C) Por la defensa Técnica

Se aprecia que el Abogado del acusado, en el plenario oral de fecha 27
de abril del 2015, Gnicamente oralizo cuatro medios probatorios
consistentes en:

1. Copia certificada del acta de vista ocular de fecha 26 de mayo,
realizada en el caserio el Diamante, donde se deja constancia de los
dafios realizado por la agraviada y tercereas personas en el predio.

2. Una fotografia donde aparece el acusado en compafiia de don .

3. Copia Legalizada de la disposicion Fiscal dictada en la carpeta Nro.,
138-2012 por la Fiscalia de Oyotun, con la que se acredita el archivo de
la denuncia formulada por la agraviada por el Delito de Usurpacion.

4. Copia Legalizada de la disposicion Fiscal dictada en la carpeta 138-
2012, por la Fiscalia de Oyotun, con la que se acredita el archivo de la
denuncia formulada por la agraviada por el delito de usurpacion.
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111.-AUTODEFENSA

En el plenario oral del fecha 30 de abril del 2015, el acusado, expuso en
su defensa que adquirid el bien inmueble teniendo la certeza que no iba
a tener problemas en el futuro, porque yo al dar el dinero tenia que
asegurarme de su anterior posesionario de ese predio, quien era don y
desde esa fecha en 1996, obtiene pacificamente la posesion y la he
seguido conduciendo sin ningln tipo de obstaculo, resulta que el 24 de
abril del 2012, se va la sefiora con la policia diciendo que ese predio es
de ella, ante lo cual el opta por retirarse y luego sentar la denuncia; que
ella le hace la denuncia y su sobrino y se desarroll6 en la carpeta 138 y
139 y ella enterada que no prosper6 su denuncia efectud otra denuncia
en julio por usurpacién, lo que no es nada serio; que ella no es una
persona ignorante, tiene muchas profesiones, que la agraviada pretende
presionarlo, al haberlo denunciando por tenencia de armas, que la
sefiora agraviada ha pagado a sus testigos, su sobrino, prospero es hijo
de quien se estd presente aca es su papa, la sefiora es conviviente del
sefior prospero y por consejo de la sefiora agraviada fue quien lo
denuncio por posesion de armas, que la sefiora presente escrituras que
no tiene tracto sucesivo, la sefiora no estuvo alli por lo tanto no hay
despojo, lo que sucede es que a la sefiora le han contado que sea otro
terreno. Deja en claro que nunca despojo a la denunciante, que nunca le
dispard, una de sus propiedades es fuera del area de la controversia y lo
muestra con fotografias, que quieren imputarle hechos falsos.

IV.- ALEGATOS FINALES

En plenario de fecha 30 de abril del 2015, el Fiscal inicia sus alegatos
de clausura exponiendo que, cuando formulé acusacion lo hizo para
alcanzar justicia para una persona que habia sido despojada de la
pacifica posesion de un inmueble empelando para ello violencia y
amenaza. Que, es evidente que el dia 23 de Julio del afio 2012 cuando
la agraviada, se constituy6 en su terreno denominado el Diamante,
ubicado en el distrito de Bolivar se dio con la sorpresa que el imputado
habia tomado la posesion del terreno, con violencia, abuso y amenaza,
utilizando arma de fuego, destruyendo las casa y las habitaciones que
existian en el predio, que estd probado amas alld de toda duda
razonable, la responsabilidad del acusado presente en la acusacion del
Delito de usurpacion, pues ello fluye del testimonio de los testigos
presentados por la Fiscalia que en juicio oral han narrado las
circunstancias como sucedieron los hechos conforme hemos escuchado
en el desarrollo del juicio oral han resumido con firmeza en forma
coherente y homogénea que el dia 23 de julio la agraviada presente, ha
sido despojada del predio el Diamante por parte del acusado presente,
empleando como medio de violencia y la amenaza, toda vez que el
acusado ingresa al predio utilizando arma de fuego, ha realizado
disparos, asimismo, al ingresar ha destruido la vivienda que existia en
el predio. Corrobora este hecho el acta de constatacion fiscal de fecha
09 de noviembre del afio 2012, pues la oralizaciéon del acta se
desprende con claridad la destruccién de los bienes, asi mismo esta
demostrado el ingreso del predio por parte del acusado, toda vez que
cuando se le formula la siguiente pregunta: Si para ingresar al predio,
materia de Litis, por el cual ha sido denunciado cuento con algin
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documento que demuestre la posesion, el acusado afirmo que tiene un
documento de compraventa. Que también se ha probado el estado de
posesion previa de parte de la agraviada cuando el acusado ingreso al
predio con un supuesto contrato de compra venta. Que el bien juridico
protegido es la posesion, mas no la propiedad, asimismo con la
sindicacion directa de la agraviada, se ha probado la responsabilidad
del acusado, apoyada con la declaracién de 9 testigos presenciales y la
constatacion fiscal es suficiente y ha desvirtuado la presuncion
constitucional de inocencia. En lo que concierne a los testigos ofrecidos
por el acusado y la defensa técnica resulta necesario remitirnos al
acuerdo plenario Nro,. 02-2006, que establece los requisitos de
sindicacion de los coacusados, agraviados y testigos. Es decir para ser
considerada una prueba valida de cargo o descargo, se debe analizar los
posibles motivos de su incriminacién que no sean turbias, que no exista
venganza y odio, y en el presente caso es evidente que en el caso de
autos existe odio, venganza e inclusive enemistad, toda vez que los
testigos han afirmado que han sido denunciados por la agraviada
presente, consecuentemente sefior Juez existe ausencia de credibilidad
en los testigos antes mencionados, es decir los 4 testigos que han sido
reconocido en la audiencia, ha sido denunciados por la seora agraviada
mientras que el otro testigo no aporta mayores elementos de prueba, se
trata de un pariente cercano del acusado por que tiene los mismos
apellidos. Que resulta coadyuvante al respecto lo videos y las 46 fotos
visualizadas en el presente juicio oral con estos documentos, en la
visualizacion se ha observado el arma de fuego, asi mismo la
destruccion de los bienes que existian en el predio materia de
acusacion. Que haciendo un anélisis objetivo y juridico de los hechos y
de las pruebas ofrecidas y actuadas dentro del juicio oral ha quedado
plenamente establecida la comision del delito contra el patrimonio en la
modalidad de usurpacion asi como la responsabilidad penal del acusado
como autor y responsable de los hechos imputados. Por los
fundamentos expuestos, la Fiscalia solicitase le imponga al acusado dos
afios de pena privativa de Libertad.

A su turno, el abogado de la parte civil inicio sus alegatos finales,
invocando a este despacho, en calidad de perito de peritos, tomar en
cuenta la actitud psicoldgica de los testigos del acusado, quienes tratado
de evadir las preguntas tanto del sefior Fiscal como del abogado, dando
respuesta evasivas. Asimismo, de acuerdo al plenario mencionado por
el Fiscal, se ha demostrado que esos testigos tienes familiaridad,
amistad y ademas han sido en muchas oportunidades denunciados por
la agraviada; por lo tanto, en concordancia con lo manifestado por el
Fiscal, dichas testimoniales deberan ser tomadas con mucha cautela por
este despacho, los hechos han quedado demostrado con las
testimoniales de parte ofrecidas. Del video se puede observar que es el
acusado quien se encuentra dentro del predio en presencia de la policia
y demas personas que han sido testigos. Que, ademas, ha quedado
demostrado los dafios a las viviendas de su patrocinada, es por propia
boca del acusado quien no da luces para acreditar los hechos, porque
cuando se levantd el acta fiscal, el mismo aseveré que habia ingresado
al predio por un contrato de compra venta.
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Que los testigos han afirmado que quien ha ocasionado los dafios ha
sido el acusado, que el dafio no solo es material o patrimonial, también
es psicolégico pues su patrocinada ha sido coaccionada varias veces
con la destruccion de las viviendas, es por ello que ha recurrido a un
perito especialista que ha constatado estos dafios, lo cual esta plasmado
en el informe de pericia evaluativa en folios 66 de la carpeta judicial,
donde podemos ver claramente como se ha descrito las zonas que han
sido afectadas, asi como sus productos, no ha sido tachado ni objetado
este documento, por lo tanto mantiene su valor probatorio, es por ello
que solicita se le imponga la pena solicitada por el Fiscal, y se fije una
reparacion civil no menor a S/47,000.00 nuevos soles. Que en
aplicacion de los principios de oralidad, inmediacién y congruencia
solicita que se aplique todo el peso de la ley, porque los hechos son
graves.

Finalmente, el defensor del acusado estructura sus alegatos finales,
exponiendo que no existe prueba alguna que acredite que su
patrocinado has despojado con violencia a la agraviada. Que, la norma
precisa que el despojo tiene que hacerse a través de la violencia y esta
tiene que ser concreta y contra la libertad de la persona que ejerce un
bien o un derecho sobre un inmueble, no se estd hablando que se esta
perturbando su posesion, para eso existe la via civil, no se trata de actos
perturbatorios, se trata de investigar como se produjo el despojo, si no
hubo despojo no hay delito. Que en el presente caso, la agraviada no ha
acreditado haberse encontrado en posesion del predio, instantes previos
de los hechos denunciados, que el Acta Fiscal es categorica, al dejar
constancia que al momento de constituirse al predio no encontraron ni a
la denunciante ni al denunciado. Que, nos encontramos ante un hecho
de perturbacion de la posesion pero no de un hecho de usurpacion,
conflicto de intereses que debe ser resuelto en la via civil
correspondiente. Que los testigos han afirmado que la agraviada se
encontraba en otro lugar al momento de los hechos, por lo tanto solicita
la absolucion de cargos para su patrocinado

Fuente: Sentencia de primera instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque - Oyotln

LECTURA. El cuadro 1, se evidencia que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivd de la
calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta. En, la introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos
tales como: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad. De igual forma en la postura de las partes, se
encontraron los 5 pardmetros previstos: la descripcion de los hechos, circunstancias objeto de la acusacién; Evidencia la calificacion juridica del fiscal y la

pena, la parte agraviada manifest6 el monto de la reparacion civil, de igual forma el acusado formul6 su postura, esto con relacion a su inocencia.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre usurpacion; con énfasis en la calidad de la motivacion

relacionado a los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Lambayeque — Oyotun 2018

Parte Considerativa de la
sentencia de primera

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la motivacién
de los hechos, el derecho, la
penay la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa de la sentencia
de primera instancia
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Motivacion de los hechos

Se imputa al acusado haber despojado con violencia de la posesion que venia
ejerciendo la agraviada en el predio ubicado en el caserio el Diamante, hecho ocurrido
con fecha veintitrés de julio del afio 2012, en circunstancias en que la agraviada, llego
a su terreno ubicado en el caserio el Diamante en compafiia de su hermano, se dio con
la ingrata sorpresa que la persona del imputado se habia posesionado en el terreno, y
que al reclamarle su actitud fueron agredidos verbalmente; que a decir de la
denunciante el referido sefior porta arma de fuego y que ya le habria disparado a su
hermano quien tuvo que correrse ante tal actitud que ademas dentro de la vivienda que
han llegado a ocupar estaria viviendo personas; ademas de ello la agraviada sindica al
imputado como la persona que estaria donando terrenos a los pobladores del lugar y
que es la segunda vez que ingresa a los terrenos de la denunciante, cuya denuncia se
encuentra en la Fiscalia Mixta de Oyotun. Agrega el representante del ministerio
publico en sus alegatos de cierre, que el dia de los hechos, el acusado ingresa al predio
utilizando arma de fuego, ha realizado disparos, y que al ingresar ha destruido la
vivienda que existia en el predio. Corrobora este hecho el acta de constatacion fiscal
de fecha 09 de noviembre del afio 2012, pues de la oralizacion del acta se desprende
con claridad la destruccion de los bienes inmuebles, y que la responsabilidad penal del
acusado se encuentra probada con la sindicacion directa de la agraviada, apoyada en
su declaracion de 9 testigos presenciales y la constatacion Fiscal, lo que es suficiente
para desvirtuar desvirtuando la presuncion constitucional de inocencia.

Que, este hecho ha sido calificado por la Fiscalia como USURPACION, delito
previsto en el articulo 202 inciso 2 del Cédigo Penal que sanciona al que “con
violencia 0 amenaza, engafio o abuso de confianza, despoja a otro, total o
parcialmente, de la posesion o tenencia de un inmueble o del ejercicio de un derecho
real”. Vale decir que el sefior representante del ministerio publico, en sus alegatos de
cierre, solicita que se imponga al acusado DOS afios de PPL, y el actor civil solicita se
fije una reparacion civil no menor a s/47,000.00, que deberé pagar el acusado a la
agraviada por los dafios ocasionados.

Que, el sistema procesal penal peruano reconoce el sistema de libre apreciacion de la
prueba, conforme se deduce de una lectura a los articulos 158 y 393 del NCPP al
indicar que en la valoracion de la prueba el Juez debera observar las reglas de la
l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia. Estas disposiciones normativas
cobran relevancia en el presente proceso, pues justamente sera a través de estas reglas

de libre valoracion de prueba que debera resolverse el caso

1. Las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbados (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes,
en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es)). Si Cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas (se realiza el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si
la prueba practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha verificado
los requisitos requeridos para su validez). Si
cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta. (ElI contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el o6rgano
jurisdiccional examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor  decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Motivacién del derecho

Que desde ya hace diez afios la jurisprudencia peruana viene afirmando de manera
coherente que la violencia que se ejerce para materializar el despojo al que hace
referencia el inciso 2 del articulo 202 del CP, puede ser ejercida tanto contra las
personas como contra las cosas. Asi ha quedado sentado desde el Pleno Jurisdiccional
distrital de la Corte Superior de Justicia de Moquegua, realizada el 21/06/2005,
sostuvieron que: “ la violencia también puede darse sobre las cosas que posee la
victima, aun cuando en el momento del despojo, éste no se encuentre presente, pues
la violencia en estos casos esté constituida por los actos que realice el agente para
evitar que la victima recobre su posesion (...) y sostener lo contrario equivaldria a
que el agente busque el momento propicio en que la victima no se encuentre presente
para realizar el acto de desposesion, con lo cual se produciria la impunidad
permanente del delito”. En la misma linea jurisprudencial, los sefiores jueces que
participaron en el Pleno Jurisprudencial Nacional Penal, de Arequipa, el 17/11/2012,
concluyeron que una interpretacion sistematica del articulo 202, inciso 2 del Cédigo
Penal sustantivo, referido a los delitos contra el patrimonio, informa que los actos de
violencia se pueden dar tanto sobre la persona como sobre la cosa, asimismo que la
realidad social informa que el delito de usurpacion se produce en 90% de los casos,
cuando el posesionario o tenedor del inmueble no se encuentra presente (...). La
fuente del articulo 202 del CP es el Cddigo Penal Argentino, cuya doctrina y
jurisprudencia pacificamente acepta que la violencia puede ser sobre las personas y las
cosas, finalmente, sostiene que dicha interpretacién es acorde con los principios de
lesividad y fragmentariedad, toda vez que: i) lo que ocurre en realidad, da cuenta que
la gran mayoria de usurpaciones en el Per( empiezan con una agresion sobre la cosa
generando concurso de delitos, como: dafios, lesiones, incendio. Es mas, acredita una
amenaza sobre la salud y tranquilidad a la persona, no se va a esperar una lesién
corporal, para recién considerar vulnerado el principio de lesividad. Estas dos
jurisprudencias son perfectamente aplicables al caso, pues aun cuando la agraviada no
se haya encontrado presente en el momento de los hechos, e inclusive sea falso lo
expuesto por los testigos presenciales, si es cierto que la agraviada ha detentado la
posesion mediata del bien y que las casa dentro del mismo fueron destruidas,
impidiendo que la agraviada pueda recuperar la posesion del mismo. He ahi porque en
el presente caso no cabe aplicarse las reglas de subsidiariedad y fragmentariedad del
derecho penal sustantivo; Despojar a otro del ejercicio de sus derechos mediante la
violencia, es un acto intolerable que no puede ser abordado por la otras agencias
juridicas, sino que debe ser asumido por el ius puniendi estatal, pues en su seno se
ventilan justamente las agresiones mas graves a los derechos de las personas (...).
Que, si bien es cierto el articulo 202 inciso 2 del Cddigo Penal, fue modificado por el
articulo 1 de la ley 30076 del 19/08/2013, fecha a partir de la cual se establece
taxativamente en nuestro codigo penal que tanto la violencia ejercida sobre los objetos
o cosas definitivamente configuran el tipo penal de usurpacion; sin embargo no puede
decirse que hasta antes de esa fecha no primaba interpretacion jurisprudencial a la que
se ha hecho alusién, maxime cuando, con fecha 22 de abril del 2014, la SALA
PENAL PERMANENTE de la Corte Suprema de Justicia, en su CASACION
Nro. 259-2013 consagra como doctrina jurisprudencial INELUDIBLE que “debe
entenderse que aun antes de la modificacién legislativa, la violencia a la que hace
referencia el inciso 2 del articulo 202 del Cédigo Penal, puede ser ejercida contra
las personas como contra los bienes integrantes del inmueble, de modo que con
ella se despoje de la posesion del mismo” (acapite 4.6) Atendiendo a todo ello, no
queda dudas sobre la responsabilidad y punibilidad del delito que se imputa al
acusado.

1. Las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y
completas. Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de
la  culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en su caso
cémo se ha determinado lo contrario. (Con
razones  normativas,  jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre
los hechos y el derecho aplicado que justifican la
decisién. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas,
légicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Motivacion de la pena

Delimitada la responsabilidad penal del acusado, resta pasar al analisis de la
individualizacion de la pena y de la razonabilidad del monto indemnizatorio. Respecto
al primer tema de analisis, tenemos que el espacio punitivo previsto en el articulo 202
inciso 2 (hasta antes de la modificatoria de la ley 30076) era no menor de uno, ni
mayor de tres afios la pena privativa de libertad. La pena concreta se obtiene a partir
del balance de circunstancias delictivas, Asi, la Unica atenuante del hecho- conforme
al Articulo 46 del Cédigo Penal - seria la carencia de antecedentes penales del agente;
lo cual permite ubicar a la pena concreta dentro del tercio medio intermedio, lo cual
guarda coherencia con la solicitud de pena concreta fiscal, la misma que se ha
decantado por una pena RAZONABLE como es DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD

1. Las razones evidencian la individualizacion de
la pena de acuerdo con los pardmetros normativos
previstos en los articulos 45(Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella dependen) y
46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extensién del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion
econdbmica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dafio; la
confesion ~ sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente al delito; reincidencia). (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con
la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas vy
completas, como y cudl es el dafio o la amenaza
que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3 Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad.  (Con  razones,  normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias, légicas vy
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las razones evidencian
como, con qué prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura
de no anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Motivacion de la reparacion civil

De acuerdo con lo dispuesto en los articulos 93° y 94° del cédigo penal, esta no solo
comprende la indemnizacion por dafios y perjuicios, sino también la restitucion del
bien aunque se halle en poder de terceros. Con relacion a los solicitado como
reparacion planteada por el actor civil, vale decir que si bien no ha sido acreditada
fehacientemente la existencia y magnitud de dafios a plantaciones de café y sembrios
de frejol, si ha quedado acreditado la destruccién de las casa, lo cual, conforme al
peritaje valorativo de parte y memoria descriptiva, suscrito por el ingeniero y
oralizado en audiencia de fecha 27 de abril del 2015, asciende al monto de s/ 8,820.00
nuevos soles. Respecto al lucro cesante, decir que no existe de autos, otra prueba con

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y
la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones  normativas,  jurisprudenciales vy

doctrinarias, légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los
actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién).
Si cumple

la cual acreditar la amplitud de los sembrios y de la actividad agricola en su conjunto,
por lo que, de existir alguna, y sumada con el monto de los dafios, este juzgado llega a
la conclusién que un monto razonable a indemnizar, es el monto total de DIEZ MIL
NUEVOS SOLES

4. Las razones evidencian que el monto se fijo
prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta
de cubrir los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si

cumple

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun

LECTURA. Conforme se puede apreciar del cuadro nimero 2, respecto de la calidad de los considerandos de la sentencia de lera instancia se ha podido
determinar que se ha calificado en un rango muy alto. Y esto se ha derivado conforme a la motivacion independiente de los hechos, como del derecho, de igual
forma la determinacion de la pena y reparacién civil, la cual fue rango: muy alta, muy alta, alta y muy alta calidad. En la motivacion de los hechos, se encontraron
los 5 parametros, respecto a que las razones evidencian: los hechos por probadas o improbadas; la fiabilidad de las pruebas; la aplicacion de la valoracion
conjunta; también sobre las reglas que se deben utilizar, esto con relacién a la sana critica como a las maximas de la experiencia, y también que se ha
evidenciado claridad utilizando un lenguaje adecuado. Con relaciéon a la motivacion juridica, se ha podido encontrar 5 pardmetros conforme se desprende del
cuadro en referencia, tenemos entonces el parametro relacionado a la tipicidad, a la antijuricidad; a la culpabilidad, el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision, y la claridad. En la motivacién de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos respecto que las razones evidencian: la
proporcionalidad con la lesividad; la proporcionalidad con la culpabilidad, las declaraciones del acusado y la claridad, la individualizacion de la pena conforme
a los pardmetros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cddigo Penal. Ahora con lo que respecta a la fundamentacion o la motivacion de la
reparacion civil se ha evidenciado 5 parametros y las razones se describen conforme al valor, a la naturaleza que esta determinado por el bien juridico que se
protege; también se evaluado el dafio causado; los actos que han sido realizados por el autor contra la victima y en el caso de analisis contra el objeto sub Litis,
asimismo con relacion a la agraviada se ha tomado en cuenta las circunstancias especificas de los hechos ocurrido que constituyen delito el cual es sancionado
con una pena, de igual forma la fundamentacion ha sido claro utilizando un lenguaje entendible; el monto se fijé prudencialmente.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre usurpacion; con énfasis en la aplicacion del principio de
correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018

Calidad de la aplicacién del
principio de correlacién, y

la descripcion de la

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de
primera instancia

consistente de S/ 10,000 Soles, que pagara el sentenciado a favor de la parta
agraviada dentro del plazo méximo descrito en las reglas de conducta que
acompafian la decision.

2.- FIJAR COMO REGLAS DE CONDUCTA las siguientes: a) no ausentarse
de su domicilio sin previa autorizacion delo juzgado; b) presentarse mensualmente
al juzgado a fin de registrar su firma en el registro correspondiente; c)no
frecuentar lugares de dudosa reputacién; d) reparar el dafio causado, lo cual
incluye la restitucion del bien a la parte agraviada, dentro del lapso de SIETE
DIAS HABILES; en tanto que el pago de la reparacion civil debera ser efectuado
durante el plazo maximo de OCHO MESES, en que quede firme la presente

Resolucion; e) no cometer nuevo delito doloso; bajo apercibimiento de ley

correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo
del documento.sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor  decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacién juridica
prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia  (relacién reciproca) con las
S pretensiones penales y civiles formuladas por el
'S fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos
© que se hubiera constituido como parte civil). Si
S De conformidad con los articulos 304, 395, 396, y 399 del NCPP, este Juzgado | cumple
° Mixto y Unipersonal de Oyotun RESUELVE: 3. El pronunciamiento evidencia
2 correspondencia (relacién reciproca) con las
a 1.- CONDENAR al acusado como autor del delito de USURPACION, en agravio | pretensiones de la defensa del acusado. Si
e de, a DOS ANOS de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion por el | cumple X 10
s periodo de prueba de UN ANO, asi como al pago de una reparacion civil | 4. El pronunciamiento evidencia
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Descripcion de la decision

(Articulo 59 del CP). 1 El pronunciamiento evidencia mencion

) expresa y clara de la identidad del(os)
3.- ORDENAR LA INMEDIATA DESOCUPACION DEL PREDIO y sus | sentenciado(s). Si cumple

restitucion a la parte agraviada, dentro del plazo previsto en la regla de conducta
que se describe en el acapite 2 de ésta parte resolutiva. 2. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
4.-CONSENTIDA O EJECUTORIDA, INSCRIBASE la presente condena en | sntenciado. Si cumple

el registro correspondiente.

3. El pronunciamiento evidencia mencién
5.- NOTHFIQUESE. TR.- expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste Gltimo en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple X

4. EIl pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si

cumple

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque - Oyotln

LECTURA. Con relacién al Cuadro niumero 3, podemos observar que se le ha dado un rango muy alta, esto relacionado a la parte resolutiva y se desprende de la
misma sentencia. Para este cuadro se ha realizado en dos partes: la primera aplicando el principio de correlacién y la segunda si se ha descrito la decision en la
sentencia, para lo cual ambas han tenido conforme a los parametros un rango muy alta respectivamente.

En la aplicacion del principio de correlacién se cumplié los cinco (05) pardmetros propuestos, es decir que se ha evidenciado el pronunciamiento, esto a razon de
gue se ha sentenciado conforme a la acusacion de la fiscalia; de igual forma en la revision de la sentencia se ha evidenciado la correspondencia de lo solicitado por
la parte civil, ya que si bien se solicitd un monto de 47,000 Soles, el juzgador determin6 el pago de 10,000 soles, respecto a la al tercer parametro relacionado a lo
pedido por el acusado, se cumple debido a que se ha probado su actuar en el delito que se le ha imputado; de igual forma se cumple en lo que respecta a la relacion
gue debe tener con la parte expositiva y considerativa motivado por el Juez; finalmente se ha podido observar y por ende se ha cumplido con realizar en un
lenguaje adecuado al momento de sentenciar.

En lo referido a la descripcion de la decision tenemos que se ha cumplido con los 5 pardmetros, esto a razén de que se ha expresado la identidad del sentenciado;
asi como se ha precisado el delito que se ha cometido, esto es contra el patrimonio en su modalidad de usurpacion; y como consecuencia del delito se ha
manifestado de forma clara la pena privativa de la libertad y las reglas de conducta a realizar; asimismo se ha precisado quien es la agraviada por el delito que se ha
cometido; y finalmente se ha descrito de forma clara, es decir en un lenguaje que se entiende.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre usurpacion; con énfasis en la calidad de la introduccion y de la
postura de las partes, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun 2018

Calidad de la introduccién,

Calidad de la parte expositiva de la sentencia de

ejecucion por el periodo de prueba de una afio y fijandose la reparacion civil en S/
10,000 Soles que se debe pagar a la agraviada y CONSIDERANDO:

Primero: El abogado del sentenciado apelante alegd que se vulner6 el principio
de congruencia entre acusacion y sentencia y que no se valord la prueba en forma
conjunta. Afiadié que la agraviada no prob6 la posesion previa al despojo ni la
violencia. Sefialé que segun la imputacion Fiscal, el 23 de Julio del dos mil doce,
la agraviada, en compafiia de su hermano, llego a su terreno ubicado en el caserio
El Diamante constatando que el apelante se habia posesionado de él y que al
reclamarle los agredié verbalmente; pero que luego el Ministerio Publico varié la
imputacion diciendo que la posesion de la agraviada fue mediata. Agreg6 que los
testigos de la agraviada se contradijeron sobre la hora y que dos de ellos aceptaron
haber reconocido antes, que él estuvo en posesion. Refirid que, segun el acta de
constatacion Fiscal, el terreno tiene cincuenta hectareas, pero la agraviada dijo
que lo despojaron de dos hectareas. Argumentos por los que pidi6 revocar la

contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los plazos
de segunda instancia, se advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el
momento de la sentencia. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones ofrecidas.
Si cumple
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1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica
el nimero de expediente, el nlmero de
PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
SENTENCIA 142-2015 menciona al juez, jueces/la identidad de
las partes, en los casos que
Expediente: 66-2012-0-1712-JR-PE-01 correspondiera la reserva de la identidad
Imputado: B por tratarse de menores de edad. etc. Si
Agraviada: A Cumple
Delito: Usurpacion 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
Resolucién Nimero: Quince problema sobre lo que se decidira? El objeto
Chiclayo, treinta y uno de agosto del dos mil quince-. de la impugnacién. Si cumple
Conforme al recurso impugnatorio de apelacion presentado, que es materia de | 3. Evidencia la individualizacion del
& revision por el superior, es decir conforme a la sentencia venida en grado mediante | acusado: Evidencia datos personales:
§ resolucién 5 , del 5/5/2015, que ha sido emitida por el Juez del Juzgado Mixto | nombres, apellidos, edad/ en algunos
5 Unipersonal de Oyotun, mediante la cual se conden6 al apelante por el delito de | casos sobrenombre o apodo. Si cumple X 10
‘E usurpacion, en agravio “A”; imponiéndole dos afios de PPL suspendida en su | 4. Evidencia aspectos del proceso: el
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Postura de las Partes

sentencia y absolver a su patrocinado.

Sequndo: El Representante del Ministerio Publico adujo que no existe
incongruencia entre acusacion y sentencia, porque el Ministerio Publico preciso
que la posesion de la agraviada fue ejercida a través de su sobrino y de la esposa
de éste; quienes fueron sacados del terreno mediante violencia, que incluyé
disparos al aire y la destruccion de la casita de adobe que habia en el lugar. Preciso
que es la segunda vez que el apelante se mete al terreno de la agraviada y que esta

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El
contenido explicita los extremos
impugnados. Si Cumple

2. Evidencia la congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se
ha basado el impugnante). Si cumple

regalando partes de él. Afiadi6 que todos los testigos de la agraviada confirmaron
que ella estuvo en posesion del terreno. Sefialo que mediante la constatacion fiscal
de noviembre del dos mil doce, se acreditd que la casa habia sido derribada, no
que se habia caido sola. Refirié que el Alcalde del distrito de Bolivar certificé la
posesion de la agraviada, asi como un documento presentado por FONCODES | 4.
Argumentos por los que pidi6 confirmar la sentencia apelada.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretension(es) del impugnante. Si cumple

Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue
el,sentenciado, buscar la del fiscal y de la
parte civil, en los casos que correspondiera).
Si cumple

Tercero: El abogado de la agraviada, constituida en actora civil, sefialo que ella y
sus padres son posesionarios del terreno mencionado por mas de 50 afios; lo cual
fue confirmado por los testigos. Afiadi6 que los testigos presentados por el
sentenciado apelante; estan siendo acusados por dafios a la propiedad de su
defendida. Refiri6 que ella presento tres documentos que prueban su posesion. 5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun

LECTURA. Conforme se ha analizado en el cuadro nimero cuatro, respecto de la sentencia, esto de la parte expositiva de la sentencia emitida por la Primera Sala
Penal de Apelaciones tenemos que se evidencia un rango muy alto. Dentro de la parte expositiva se analiza la introduccién y lo indicado por las partes en el
proceso penal, teniendo como resultado respectivamente de rango muy alto y muy alto.

Respecto a la introduccion aplicando los parametros se ha evidenciado los 5, es decir se individualiza la sentencia de la Sala Penal, numerando la misma como
142-2015, asimismo se describe los datos correspondientes al apelante, agraviado, fiscalia, delito, etc.; se cumple de igual forma el segundo parametro, esto
relacionado al pedido del impugnante, es decir solicitando la nulidad de la sentencia venida en grado y se declare su inocencia; también se ha individualizado al
apelante con sus datos personales; sin cumple con relacion a la correlacion del proceso, es decir que no se ha detallado si la apelacion es inadmisible; también se ha
cumplido con mostrar un lenguaje entendible.

Con relacion a lo indicado por las partes, de los 5 pardmetros se han cumplido todos, esto porque: se ha cumplido con detallar en la impugnacion los agravios; de
igual forma se ha cumplido con la relacion entre la impugnacion en derecho con los hechos materia de andlisis; se ha cumplido con determinar por parte del
apelante su pedido, esto de que se logre su absolucion; también se ha cumplido con analizar lo fundamentado por el fiscal, esto respondiendo la apelacion como
también la parte civil; finalmente también se cumple con describir de forma clara la sentencia.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre usurpacion; con énfasis en la calidad de la motivacion
relacionado a los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Lambayeque — Oyotin 2018

Calidad de la

motivacion de los
hechos, el derecho, la
penay la reparacion

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de segunda instancia

Motivacion de los hechos

De otra parte, los testimonios del las personas ofrecidas por el apelante no formaron conviccion. Por
tanto sus declaraciones no estan exentas de incredibilidad subjetiva. De igual forma, la declaracion
del testigo mencionado tampoco es convincente, porque, contradijo al apelante cuando sefialo que
éste venia poseyendo el terreno desde hace diez afios atras; mientras que el apelante sefialo que lo
hacia dieciséis afios atras; ademas, porque de manera absurda dijo desconocer a todos los testigos
del Ministerio Puablico, pese a ser éstos vecinos del lugar. Asimismo, la version del apelante, segiin
la cual es poseedor del terreno, fue contradicha por su propio abogado en juicio; quien al presentar
sus alegatos de cierre, dijo que el hecho no es de usurpacién, si no de perturbacién de la posesion; lo
que supone reconocer la posesion de la agraviada.

Mencion aparte hay que hacer del argumento de defensa del apelante, segin el cual, inexiste
congruencia entre la acusacion y la sentencia, supuestamente porque la agraviada habria sido
despojada de su posesion directa y no mediata. Al respecto, la sala es enfatica en sefialar que el
despojo de la posesion mediata si fue alegado por el Ministerio Publico, como el propio apelante lo
reconocio; pero, ademas, fue objeto de prueba y contradiccion, a través del contrainterrogatorio de
los testigos de la fiscalia, que el abogado del apelante realizo en juicio. Por tanto, cuando el juez de
fallo concluy6 que la agraviada fue despojada de la posesion que ejercia, a través de su sobrino y de
la esposa de éste; respondié el hecho propuesto por el Ministerio Publico en su acusacion.

cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Los nueve testigos del Ministerio Publico confirmaron que el predio ristico; fue poseido (...). 1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o
La constatacion Fiscal del terreno realizada el 9/11/2012, que cont6 con la presencia del apelante y | improbados (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin
de la agraviada; acreditd la destruccion de la casa de adobe habitada por el sobrino de la agraviaday | contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
su esposa; asf como que en esos momentos no se encontraba en posesién alguna de las partes del | partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
proceso. Asimismo el certificado de posesion, prob6 la posesion del terreno por la agraviada; | pretension(es)). Si Cumple
posesion que fue ratificada por la carta que ésta dirigi6 a FONCODES el 28/02/2007, asumiendo la | 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas (se realiza el
defensa de su derecho posesorio; derecho que fue demostrado con la escritura publica de compra del | anélisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la
terreno por el padre de la agraviada. prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los requisitos requeridos para su validez). Si
El derecho de posesion de la agraviada sobre el terreno no se ve enervada por el hecho del testigo | cumple
(1) dijera en juicio que firm6 un contrato de siembra con el acusado. Tampoco el derecho de | 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El
posesion de la agraviada se ve enervado pese a que el testigo (2) acept6 en juicio haber firmado un | contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracién
documento reconocimiento al apelante como conductor del predio, pues explicé que lo hizo en un | unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examina todos los
documento en blanco. Ademas, pese a que el testigo (3) dijera que el apelante ocupd el terreno a | posibles resultados probatorios, interpreta la prueba, para saber su
partir de las nueve y media de la mafiana no se opone al testimonio de los poseedores inmediatos; | significado). Si cumple
pues el primeo explicd que el apelante hizo fiesta en la mafiana y, ambos, que en la tarde, | 4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
aproximadamente a las seis o seis y media destruyeron la casa. méximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si X 38
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Tampoco es incongruente o contradictorio que segun el acta de constatacion fiscal, la agraviada
haya sefialado que el predio El Chirimoyo tenga cincuenta hectéreas y que, momentos después,
dijera que el predio materia de la usurpacion es de dos hectareas aproximadamente; pues
obviamente se esta refiriendo, en concepto de la sala, al area objeto del despojo; es decir, al espacio
del que el apelante tomo posesion ilicitamente, que no es la totalidad del terreno, cuya extension,
segun su titulo original, es de seis cuadras. Por tanto, tal situacién no le resta acierto a la decisién
del juez de fallo; méxime si, habiendo sido oportunamente conocida, no fue puesta en cuestién por
la prueba ofrecida por el apelante; quien se limitd a sefialar y pretender probar, pero sin éxito, que el
terreno objeto del delito lo adquirié en el afio mil novecientos noventa y seis; fecha desde la cual
habria estado en la posesion del mismo.

Motivacion del derecho

Conforme la pretension impugnativa, corresponde a la sala verificar si la prueba actuada fue
suficiente para acreditar la responsabilidad penal del sentenciado apelante como autor de delito de
usurpacion, figura de despojo, tipificado en el Articulo 202.2 del CP. Sobre el particular, la sala esta
convencida que la prueba actuada si fue suficiente para formar conviccion sobre la responsabilidad
penal del apelante. En efecto como prevé el fundamento juridico nimero diez del Acuerdo Plenario
02-2005/CJ-116; la declaracion incriminadora de la agraviada no solo estuvo ausente de
credibilidad subjetiva y persistio durante el proceso, si no que ratificada por la prueba actuada, que
incluye declaraciones testimoniales, una constatacion fiscal y documentos.

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias l6gicas y completas. Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas
y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se
trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no
exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas
y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar
el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

131




Motivacion de la pena

Como se ve, la prueba actuada fue suficiente para formar conviccion sobre la responsabilidad penal
del sentenciado apelante como autor del delito de usurpacion, figura de despojo, tipificado por el
articulo 202.2 del CP; pues se prob6 mas alla de toda duda razonable que el apelante, mediante el
uso de la violencia sobre la cosa y la amenaza sobre las personas, despojé a la agraviada de la
posesion mediata del mencionado terreno; cuya posesion inmediata, es decir, por encargo de la
agraviada; estuvo a cargo de su sobrino (7) y de la esposa de éste, (9). En consecuencia, no puede
ser otro el corolario de la revision efectuada que la ratificacion de la sentencia apelada; pues no solo
se acredito la posesion anterior a la agraviada sobre el indicado inmueble, si no el acto mismo del
despojo del que fue victima.

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros normativos previstos en los articulos 45(Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas
que de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del
dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion,
situacién econdémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere
hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del
agente al delito; reincidencia). (Con razones normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, lIdgicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas,
cémo y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3 Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas).
Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacién de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Motivacion de la reparacion civil

L. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales 'y
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas logicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). Si cumple X
4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir
los fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

No corresponde estimar la pretensién impugnativa del apelante; este, segin prevé el articulo 504,
inciso 02 del cédigo procesal penal, esta obligado a pagar las costas que el juicio de apelacion
hubiera ocasionado a la agraviada; costas que de ser el caso serdn liquidadas en ejecucion de
sentencia, tal como lo dispone el articulo 506, inciso 01, del citado cédigo penal adjetivo.

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque - Oyotln

LECTURA. Conforme podemos apreciar en el cuadro nimero cinco, se analiz6 los considerandos de la sentencia del superior jerarquico, en la cual se ha obtenido
un rango muy alto. Para llegar al rango descrito se analiz6 en especifico la motivacidon de los hechos ocurridos y que constituyen delito, por eso también se ha
tratado la parte juridica o de derecho, de igual forma se analiza la pena que corresponde al delito de usurpacion como el pago de los dafios y perjuicios denominado
reparacion civil, por ende se obtuvo el rango de muy alta, muy alta, alta y muy alta. Como primer anélisis se ha verificado con respecto a la motivacién de los
hechos ocurridos, en la cual de los 5 parametros se encontraron todos, por ende se han evidenciado que la Sala Penal ha verificado las pruebas con los hechos
determinando que la sentencia venida en grado tiene sustento; se ha cumplido con el pardmetro relacionado a las pruebas aportadas por la fiscalia , de igual forma
se cumple con relacidn a que la Sala ha valorado las pruebas con los hechos ocurridos que dio lugar a que se sancione penalmente al sentenciado; también se ha
cumplido con relacién a que el A quem han utilizado las reglas correspondiente a la critica y experiencia, ya que se ha probado elementos de conviccion para
sentenciar; de igual forma se ha cumplido con brindar un lenguaje entendible. En segundo lugar tenemos lo relacionado a la debida fundamentacion del derecho en
la cual se ha cumplido con los 5 parametros conforme se observa al cuadro, esto porque se ha evidenciado los fundamentos y razonamiento respecto al tipo penal,
esto a razon de la subsuncién de la norma articulo 202.2 del Cédigo Penal con los hechos, derivando el delito de usurpacion; también se cumple con uno de los
elementos de la teoria del delito, es decir la antijuricidad ya que el sentenciado a vulnerado el derecho a la propiedad; de igual forma se cumple con respecto a la
culpabilidad otro de los elementos adecuando el tipo con la intencién que ha sido cometido dolosamente; también se cumple o se evidencia qué norma, normas y
jurisprudencia se aplicaron al caso en concreto, es decir el nexo; asimismo se ha cumplido con manifestar un lenguaje de claridad. En tercer lugar con respecto a
los fundamentos sobre la pena se ha verificado solo 4 de los 5 pardmetros, es decir que no ha cumplido con precisar con lo que dispone los articulos 45y 46 del
Cadigo Penal, ya que se esta confirmando la sentencia; de igual forma se ha cumplido con relacidn a uno de los principios del derecho penal esto es el de lesividad,
es decir que los hechos que constituye delito es lesivo y por ende se sanciona; asimismo se han fundamentado las razones respecto de la culpabilidad
concatenando con las normas y la jurisprudencia; se cumple también las razones respecto a desvirtuar cada uno de los sustentado por el apelante; se cumple
también claridad en los fundamentos. Finalmente en la debida motivacion de los dafios y perjuicios se ha cumplido con los 5 pardmetros, teniendo en cuenta el la
vulneracién al bien juridico tutelado; se cumple que ha habido dafios al violar la propiedad; se ha apreciado las acciones realizadas por el autor del delito; se
cumplido con fijar el monto dinerario como reparacion civil y se ha cumplido con describir en un lenguaje claro.

133




Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre usurpacion; con énfasis en la aplicacion del principio de
correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018

Calidad de la aplicacién del
principio de correlacién, y

la descripcion de la

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de
segunda instancia

S«
> O
S 5 decision
$%s © o b
= =) ©
S o C . . oo . c = c =
ERR: Evidencia Empirica Indicadores = % -% S| S < 8 <
gst SE 8| 8| | 3|32 | & g s >
< S = S | 2o m = < =
-
S c
S g 1 2 3 4 5 [1-2] [3-4] [5-6] [7-8] [9 - 10]
1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacién juridica
prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia  (relacién reciproca) con las
S pretensiones penales y civiles formuladas por el
'S fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en los casos
© que se hubiera constituido como parte civil). Si
S cumple
o . . . .
P 3. El pronunciamiento evidencia
2 correspondencia (relacién reciproca) con las
=3 pretensiones de la defensa del acusado. Si
e cumple X 10
s 4. El pronunciamiento evidencia
3 correspondencia (relacion reciproca) con la parte
c expositiva y considerativa respectivamente. (El
G la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de | Pronunciamiento es consecuente con las
8 ] N posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo
<—?_ Lambayeque RESUELVE : CONFIRMAR la sentencia emitida por el Juez del | del documento.sentencia). Si cumple
Juzgado Mixto Unipersonal de Oyotun, mediante la cual se condené al apelante , | > Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
] o ) ] B B no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
como autor del delito de usurpacion, en agravio de ,; imponiéndosele dos afios de | tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
PPL suspendida en su ejecucion, por el periodo de prueba de un afio y fijandose | {OPICOS, argumentos retdricos. Se asegura de no
L ) ) anular, o perder de vista que su objetivo es, que
la reparacion civil en S/ 10,000 Soles que pagara a la agraviada; con costas; | el receptor decodifique  las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Descripcion de la decision

devolver el expediente de apelacion al juzgado de origen.

Jueces:
ZL.

B.Z

ZC.

1L & pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sntenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la pena (principal y accesoria,
éste Gltimo en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple

4. EIl pronunciamiento evidencia mencién expresa y
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 66-2012-82-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin

LECTURA. Conforme al Cuadro nimero 6, respecto a el andlisis de la parte resolutiva emitida por la Primera Sala Penal, se ha obtenido un rango denominado
muy alta. Las misma se ha derivado del analisis de si se aplicd —en la sentencia- el principio de correlacion asi como respecto a lo decidido describiendo el
resultado de la apelacién, que se identificé como de rango muy alta y muy alta. En lo que concierne si se aplico el principio de correlacion se cumplié los 5
parametros, esto detallado conforme a continuacidn: se ha evidenciado que la apelacion no ha sido concedida sino mas bien se ha confirmado lo resuelto por el A
guo vy la posicion del fiscal; se ha cumplido las pretensiones sostenidas por el fiscal respecto a que el impugnante cometié el delito y se ha relacionado con lo
pedido por el actor civil, esto es en la reparacion; también tenemos que se ha lo resuelto tiene relacidn con las dos partes de la sentencia es decir la expositiva y
considerativa; se ha tenido claridad en lo resuelto. Respecto al segundo analisis sobre la decision si esta bien descrito se ha cumplido con los 5 parametros, esto
porgue se han pronunciado los jueces de manera expresa, es decir confirmar la sentencia del a quo; se ha precisado el delito, como la pena y la reparacién civil; se

ha identificado a las partes tanto sentenciado como agraviado; demostrando finalmente una claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre usurpacion, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,

pertinentes; en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018

Calificacion de las sub

Determinacién de la variable: Calidad de la sentencia de
primera instancia

" . .S, < ol
dimensiones & o S I =
> & 3 < 2
) ) ) s = =
Varlabl_e Dimensiones de la Sub dimensiones de la variable Calificacion de las dimensiones
en estudio variable
<, © Jo
d | S|8|s|®
> el = >
S1es <132 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X
[7-8] Alta
Parte expositiva 10 [5-6] Mediana
-§ Postura de las partes X [3-4] Baja
*g [1-2] Muy baja
s 2|46 ] 8|10
g Motivacion de los hechos [33 - 40] Muy Alta
s X
5 Motivacién del derecho [25 - 32] Alta
.g Parte considerativa 40 60
= Motivacion de la pena [17 - 24] Mediana
g [9 - 16] Baja
< Motivacion de la reparacion civil X
g [1-8] Muy Baja
=]
S Aplicacion del principio de 1] 23] 4 [9-10] Muy alta
8 correlacion X [7-8] Alta
Parte resolutiva 10 [5-6] Mediana
Descripcion de la decision X [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018
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LECTURA.
Conforme se puede apreciar en el Cuadro Siete (07), se ha determinado que la calidad de la sentencia emitida por el A quo, es decir por el Juzgado
Mixto Unipersonal de Oyotun sobre el delito de Usurpacion, han sido de un rango Muy Alta, esto de acuerdo a parametros normativos, doctrinarios

y jurisprudenciales analizados en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun.

El andlisis realizado se ha desprendido de la parte expositiva, de la parte considerativa y de la parte resolutiva en la cual se la ha catalogado a todas estas

partes de rango Muy Alta respectivamente.

Con relacion a la parte expositiva, se tiene sud dimensiones esto es la introduccion y la postura de las partes en la cual segln se observa en el cuadro se le ha

dado como rango de Muy Alta respectivamente.

En la parte considerativas sub dimensiones como la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil, conforme al cuadro se le ha dado

un rango de Muy Alta respectivamente.

Finalmente en lo que respecta a la parte resolutiva las sub dimensiones como son del principio de correlacion y descripcion de la decision |, se puede
observar que han sido calificadas como Muy Alta respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre usurpacion, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,

pertinentes; en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018

Calificacion de las sub

Determinacién de la variable: Calidad de la sentencia de
segunda instancia

; . 2, o] 8
dimensiones g s, s o =
> m B < 3
) ) ) s = =
Varlabl_e Dimensiones de la Sub dimensiones de la variable Calificacion de las dimensiones
en estudio variable
<, © Jo
d|S|&|s|®
> o = >
S1es <132 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 2 3 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X
[7-8] Alta
Parte expositiva 10 [5-6] Mediana
-§ Postura de las partes X [3-4] Baja
g [1-2] Muy baja
3 2 4 6 8 10
S Motivacion de los hechos [33 - 40] Muy Alta
? X
3 Motivacion del derecho [25 - 32] Alta
8 Parte considerativa 38 58
= Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
3 [9 - 16] Baja
© Motivacion de la reparacion civil X
g [1-8] Muy Baja
e
3 Aplicacion del principio de 1] 23] 4 [9-10] Muy alta
8 correlacion X [7-8] Alta
Parte resolutiva 10 [5-6] Mediana
Descripcion de la decision X [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Los Cuadros han sido disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotin 2018

Nota. Para la busqueda e identificacion de los parametros se ha realizado conforme al texto completo de las sentencias tanto de primera

como segunda instancia
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LECTURA.
Conforme al Cuadro Ocho (08), se ha verificado que la calidad de la sentencia emitida por el A quem, es decir por la Primera Sala Pena de
Apelaciones sobre apelacion interpuesta por el sentenciado sobre Usurpacion, se tiene que es un rango Muy Alta, esto de acuerdo a parametros

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales analizados en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun.

Como se ha manifestado anteriormente el andlisis se desprende de la parte expositiva, considerativa y resolutiva de la sentencia venida en grado la cual se

ha descrito como de rango Muy Alta respectivamente.

En referencia a la dimension parte expositiva, se tiene como sud dimensiones la introduccién y la postura de las partes, por consiguiente conforme se ve en

el cuadro se ha constituido como de rango Muy Alta consecuentemente.

En lo que respecta a la parte considerativa las sub dimensiones como la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil, conforme al

cuadro se le ha dado un rango de Muy Alta a excepcion de la pena que se ha calificado como Alta.

Finalmente sobre la parte resolutiva tenemos como sub dimensiones el principio de correlacion y descripcion de la decision, la cual se observa que han
sido calificadas como Muy Alta respectivamente.
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5.2. Analisis de los resultados

De acuerdo a los resultados obtenidos se determind que la calidad tanto de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre proceso de usurpacion tramitado en
el N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotdn, se
han calificado como de rango Muy Alta respectivamente, esto conforme a los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales analizados, que fueron

planteados en la presente investigacion, y se puede apreciar en los Cuadros 7 y 8.

Respecto a la sentencia de primera instancia

Dicha sentencia ha sido emitida por un 6rgano de primera instancia de la Corte
Superior de Justicia de Lambayeque, estamos hablando del Juzgado Mixto
Unipersonal de Oyotan, en la cual se pudo determinar que la calidad de dicha
sentencia fue Muy Alta, esto porque se ha correlacionado o se ha aplicado las

normas, la jurisprudencia y la doctrina conforme se puede observar en el Cuadro 7.

Asimismo se ha determinado que la calidad de la sentencia se desprende de los
fundamentos expositivos, considerativos y resolutivos, en la cual se ha catalogado
como de rango Muy Alta respectivamente, conforme a se puede apreciar en los
Cuadros 1,2y 3.

1. Con relacién a la parte expositiva se ha evidenciado que la calidad ha
sido de rango Muy Alto. Esto por la calidad encontrada en la introduccion y
de la postura de las partes, en la cual fue de rango muy alta y muy alta
respectivamente segun se puede ver en el Cuadro 1.

En lo que respecta a la introduccion se evidencid los 5 parametros

propuestos, tales como:

- El encabezamiento: esto relacionado al nimero de expediente, nimero de
la resolucion, lugar y fecha de expedicion de la sentencia, de igual forma
se menciona quién es el juez, la identidad de las partes.

- Elasunto: relacionado a la imputacion, como es el delito de usurpacion

- Laindividualizacion del acusado: es decir los datos de quien esta acusado.

- Aspectos del proceso: el dictado de la sentencia
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Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la postura de las partes se evidencio los cinco

parametros propuestos, tales como:

Se ha descrito los hechos y circunstancias que dieron origen a la
acusacion.

El fiscal ha realizado la calificacion juridica, esto relacionado a que el
acusado se le imputa el delito de usurpacion

Formulacion de las pretensiones: por el lado del fiscal el pedido de 2 afios
de pena privativa de libertad suspendida, y por la parte civil el pedido de
S/ 47,600 Soles de reparacion civil.

Se ha evidenciado la pretension de la defensa del acusado, esto respecto a
su inocencia derivado de que no ha despojado de la posesion a la
agraviada

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a los considerando de la sentencia se evidencié una

calidad de rango Muy Alta. Para llegar a ello se evidencid de la calidad de

la motivacion respecto a los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil,

que tuvieron rango de muy alta, muy alta, alta y muy alta respectivamente,

conforme se puede apreciar del Cuadro 2.

En lo que respecta a la motivacion de los hechos se evidencié los 5

parametros propuestos, tales como:

La seleccion de los hechos han sido probados.

Se ha evidenciado la fiabilidad de las pruebas (testigos, pericia, actas, etc)
Se aplicé la valoracién conjunta de los medios probatorios.

El juzgador aplico las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia invocando los articulos 158 y 393 del NCPP.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que concierne a los fundamento de derecho se cumplio con los cinco

parametros propuestos, tales como:
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Se evidencio la determinacion de la tipicidad, es decir los hechos se
subsumieron en el delito tipificado como usurpacién, y esto se desprende
del inciso 2 del articulo 202 del Codigo Penal.

Se ha verificado la antijuricidad, es decir que el acusado a cometido el
delito de usurpacion tipificado en el inciso 2 articulo 202 del Codigo
Penal.

Se determino la culpabilidad del acusado ya que el delito lo ha cometido
con dolo, es decir la intencidn de usurpar la propiedad de la agraviada.

Se ha evidenciado el nexo de los hechos subsumidos al derecho o la
norma, es decir el despojo de la propiedad a la agraviada que se relaciona
con el delito de usurpacién cometido por el acusado.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la motivacion de la pena se evidencié los 5 pardmetros

propuestos, tales como:

Se ha evidenciado la individualizacion de la pena, y ha indicado el
juzgador que se ha aplicado el articulo 46 del Cddigo Penal, respecto a
que el acusado arecia de antecedentes penales, por ello se le aplica la pena
de dos afios de pena privativa de la libertad .

Se evidencio las razones respecto a la proporcionalidad con la lesividad,
es decir relacionado a los hechos que se subsumen al tipo penal y a la
vulneracion del bien juridico protegido que es la propiedad.

También se ha evidenciado las razones de proporcionalidad con la
culpabilidad, esto por las circunstancias delictivas relacionada al acusado.
Se ha dispuesto las razones en el sentido de destruir los argumentos
propuestos por del acusado, en la cual determina que no despojo del bien
a la agraviada.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la motivacion de la reparacion civil se evidencio los 5

parametros propuestos, tales como:
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Se ha evidenciado las razones conforme a la apreciacion del valor del bien
juridico.

Se ha evidenciado las razones de la apreciacion del dafio causado al bien
juridico por ello el juzgador aplica el articulo 93 y 94 del Codigo Penal,
relacionado a la indemnizacion por dafios y perjuicios.

También se ha evidenciado las razones sobre la apreciacion de los actos
realizados por el autor, esto es la actitud dolosa para despojar del bien.

Se ha evidenciado los dafios ocasionados por ende se ha determinado una
reparacion a la parte agraviada, esto de acuerdo a la pericia, para lo cual el
juzgador determiné la suma de S/ 10,000 soles..

Claridad: lenguaje adecuado

Con relacién a los fundamentos expuestos en la parte resolutiva se ha

evidenciado mediante una calidad de Muy Alta. Para llegar a ello se

evidencid de los sub indicadores como son en si se aplico el principio de

correlacion, asi como de la descripcion de la decisidn, en la que ambas se

evidenci6 en un rango de Muy Alta conforme se puede apreciar del Cuadro

3.

En lo que respecta a la aplicacion del principio de correlacion se evidencio

los 5 parametros propuestos, tales como:

Se ha evidenciado que el pronunciamiento corresponde a los hechos
expuestos (despojo de la propiedad) con la calificacion juridica (delito de
usurpacién)

Se ha evidenciado en el pronunciamiento la correspondencia con las
pretensiones penales del fiscal (2 afios de pena privativa de la libertad
suspendida) y con las pretensiones civiles de la agraviada (S/ 47,600 soles
de reparacion civil), esto altimo el juzgador dispuso como reparacion civil
de S/ 10,000 soles

Se ha evidenciado que el pronunciamiento se evidencia la
correspondencia con las pretensiones del acusado, es decir el de destruir

cada uno de sus fundamentos planteados por la defensa técnica.
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Se ha evidenciado que el pronunciamiento tuvo correspondencia con la
parte expositiva y considerativa desarrollado por el juzgador

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la descripcion de la decision se evidencié los 5

parametros propuestos, tales como:

En el pronunciamiento se ha evidenciado la mencidn expresa y clara de la
identidad del sentenciado.

Se evidenci6 en el pronunciamiento la mencidn expresa y clara del delito
cometido por el sentenciado, esto es el delito de usurpacion.

También se ha evidenciado en el pronunciamiento la pena y la reparacion
civil, el primero la pena de 2 afios de pena privativa de la libertad
suspendida, y la segunda en S/ 10,000 soles de reparacion. Asimismo se
ha determinado reglas de conducta, un afio de periodo de prueba, y la
inmediata desocupacion del predio.

Se evidenciado la mencion expresa de la parte agraviada.

Claridad: lenguaje adecuado

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Dicha sentencia ha sido emitida por un 6rgano de segunda instancia de la Corte

Superior de Justicia de Lambayeque, estamos hablando de la Primera Sala Penal de

Apelaciones, en la cual se pudo determinar que la calidad de dicha sentencia fue muy

alta, esto por la conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios Yy

jurisprudenciales y que se puede observar en el Cuadro 8.

Asimismo se ha determinado que la calidad de la sentencia respecto a la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, ha sido de un rango Muy Alta, Muy Alta y

Muy Alta respectivamente, conforme a se puede apreciar en los Cuadros 4, 5y 6.

4.

Con relacion a la parte expositiva se establecié que su calidad fue de

rango muy alto. Esto por la calidad encontrada en la introduccion y de la

postura de las partes, en la cual fue de rango muy alta y muy alta

respectivamente seguin se puede ver en el Cuadro 4.

144



En lo que respecta a la introduccion se evidencio los 5 pardmetros

propuestos, tales como:

El encabezamiento: esto relacionado al nimero de expediente, nimero de
la resolucion, lugar y fecha de expedicion de la sentencia, de igual forma
se menciona los jueces de la Sala Penal, asi como la identidad de las
partes.

El asunto: relacionado al recurso de apelacion interpuesto por el
sentenciado

La individualizacién del acusado: es decir los datos del apelante.
Aspectos del proceso: se ha evidenciado aspectos procesales

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la postura de las partes se evidencio los 5 parametros

propuestos, tales como:

Se ha evidenciado el objeto de la impugnacién que es la revocacion de la
sentencia

Se ha evidenciado la congruencia con los fundamentos facticos y
juridicos, esto es que el apelante ha sustentado su impugnacion en la
vulneracion del principio de congruencia entre la acusacion y la sentencia,
asimismo ha indicado que no se ha valorado las pruebas en su conjunto

Se ha evidenciado la formulacion de la pretension del apelante en el
sentido que el superior jerarquico debe absolverlo.

Se ha evidenciado la formulacion de las pretensiones del fiscal y la
agraviada; el primero indicando de que se confirme la sentencia apelada y
el segundo haciendo ver que sus padres han sido posesionarios del terreno
de més de 50 afios, y que fue confirmado por los testigos, siendo que los
testigos aportados por el apelante vienen siendo acusados por dafios.

Claridad: lenguaje adecuado

Con relacion a la parte considerativa se determin0 que su calidad fue de

rango muy alta. Para llegar a ello se evidencio de la calidad de la motivacion

respecto a los hechos, el derecho, la pena y la reparacién civil, que tuvieron
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rango de muy alta, muy alta, alta y alta respectivamente, conforme se puede

apreciar del Cuadro 5.

En lo que respecta a la motivacion de los hechos se evidencié los 5

parametros propuestos, tales como:

La seleccién de los hechos han sido probados no tomando en cuenta lo
indicado por el apelante.

Se ha evidenciado la fiabilidad de las pruebas (testigos, pericia, actas, etc)
Se aplico la valoracion conjunta de los medios probatorios.

Los juzgadores aplicaron las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la motivacion del derecho se evidenci6 los 5 pardmetros

propuestos, tales como:

Se evidencio la determinacién de la tipicidad, es decir los hechos se
subsumieron en el delito tipificado como usurpacién, y esto se desprende
del inciso 2 del articulo 202 del Codigo Penal.

Se ha verificado la antijuricidad, es decir que el acusado ha cometido el
delito de usurpacion tipificado en el inciso 2 articulo 202 del Codigo
Penal.

Se determind la culpabilidad del acusado ya que el delito lo ha cometido
con dolo, es decir la intencién de usurpar la propiedad de la agraviada.

Se ha evidenciado el nexo entre los hechos y el derecho, es decir el
despojo de la propiedad a la agraviada que se relaciona con el delito de
usurpacion cometido por el acusado.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la motivacion de la pena se evidencié 4 de los 5

parametros propuestos, tales como:

No Se ha evidenciado la individualizacién de la pena, ya que han

invocado los jueces de la Sala los articulos 45 y 46 del Codigo Penal.
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Se evidencio las razones respecto a la proporcionalidad con la lesividad,
es decir relacionado a los hechos que se subsumen al tipo penal y a la
vulneracion del bien juridico protegido que es la propiedad.

También se ha evidenciado las razones de proporcionalidad con la
culpabilidad, esto por las circunstancias delictivas relacionada al acusado.
Se ha dispuesto las razones en el sentido de destruir los argumentos
propuestos por el apelante.

Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la motivacion de la reparacion civil se evidencid los 5

parametros propuestos, tales como:

Se ha evidenciado las razones conforme a la apreciacion del valor del bien
juridico.

Se ha evidenciado las razones de la apreciacion del dafio causado al bien
juridico por ello los jueces de la Sala confirman la reparacion civil.
También se ha evidenciado las razones sobre la apreciacion de los actos
realizados por el autor, esto es la actitud dolosa para despojar del bien.

Se ha evidenciado el pago de costos y costas que hubiera ocasionado a la
agraviada.

Claridad: lenguaje adecuado

Con relacion a la parte resolutiva se determin6 que su calidad fue de

rango muy alta. Para llegar a ello se evidencié de la calidad se derivd de la

aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision, que

tuvieron rango de Muy Alta y Muy Alta respectivamente, conforme se

puede apreciar del Cuadro 6.

En lo que respecta a la aplicacion del principio de correlacion se evidencio

los 5 parametros propuestos, tales como:

Se ha evidenciado que el pronunciamiento corresponde a los hechos
expuestos (despojo de la propiedad) con la calificacion juridica (delito de

usurpacién)
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- Se ha evidenciado en el pronunciamiento la correspondencia con las
pretensiones penales del fiscal (2 afios de pena privativa de la libertad
suspendida) y con las pretensiones civiles de la agraviada (S/ 10,000 soles
de reparacion civil).

- El pronunciamiento se evidencia la correspondencia con las pretensiones
del apelante, por ello se confirma la sentencia venida en grado, declarando
infundado la apelacién.

- Se ha evidenciado que el pronunciamiento tuvo correspondencia con la
parte expositiva y considerativa desarrollado por los jueces de la Sala
Penal.

- Claridad: lenguaje adecuado

En lo que respecta a la descripcion de la decision se evidencié los 5

pardmetros propuestos, tales como:

- En el pronunciamiento se ha evidenciado la mencion expresa y clara de la
identidad del sentenciado.

- Se evidenci6 en el pronunciamiento la mencién expresa y clara del delito
cometido por el sentenciado, esto es el delito de usurpacion.

- También se ha evidenciado en el pronunciamiento la pena y la reparacion
civil, el primero la pena de 2 afios de pena privativa de la libertad
suspendida, y la segunda en S/ 10,000 soles de reparacion. Asi como se
confirma en todo lo demaés.

- Se evidenciado la mencion expresa de la parte agraviada.

- Claridad: lenguaje adecuado

148



VI. CONCLUSIONES

Se concluyo conforme a los pardmetros de avaluacion y procedimientos aplicados en
la presente investigacion, la calidad de las sentencias tanto de primera como de
segunda instancia sobre usurpacion, en el expediente N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01,
del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotun, estas fueron de rango Muy Alta y

Muy Alta, conforme se puede apreciar de los Cuadros 7 y 8 respectivamente.

6.1. Calidad de la sentencia emitida por el Juzgado Mixto unipersonal de
Oyotun (1lera Instancia — A quo)
Respecto a la sentencia se concluye que de acuerdo al analisis se ha obtenido como

resultado una calidad de rango Muy Alta.

Se concluye que en cada una de las partes de la sentencia, esto es: la expositiva,
considerativa y resolutiva, se ha obtenido como resultado una calificacion Muy Alta

respectivamente.

Del andlisis de lo antes referido se concluye que la sentencia emitida por el Juzgado
ha sido debidamente fundamentada y por ende se ha cumplido con un debido proceso
y tutela judicial efectiva, y de acuerdo a la acusacion fiscal se obtuvo como pena 2
afios PPL suspendida, si bien no se ha dispuesto lo solicitado por el actor civil, el

juzgador ha decidido en base la pericia que la reparacion civil sea de Diez Mil Soles.

6.1.1 Calidad de la parte expositiva, sobre el analisis de la introduccion, y de la
postura de las partes

Se ha concluido de acuerdo al analisis que dicha parte se ha calificado con un rango
de Muy Alta (Cuadro 1).

Del analisis de la introduccion se ha obtenido un rango de Muy Alta, en la cual se

evidencio los 5 parametros, esto es en el encabezamiento (N° expediente, N°

resolucion, lugar, fecha, juez, partes), en el asunto (imputacién), en la
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individualizacion del acusado, en los aspectos del proceso (dictado de sentencia) y
claridad.

En la postura de las partes fue también de rango Muy Alta se evidencid los 5
pardmetros, es decir se describi6 los hechos y circunstancias que dieron origen a la
acusacion, el fiscal ha realizado la calificacion juridica relacionado a la imputacion al
acusado del delito de usurpacién, formulacion de las pretensiones (pedido del fiscal,
y la solicitud de reparacién civil por parte de la agraviada), se evidencid la pretension
del acusado derivado de su inocencia ya que no despojé de la posesion a la

agraviada, asimismo la claridad utilizando un lenguaje adecuado.

6.1.2 Calidad de la parte considerativa, sobre el analisis de la debida motivacion
de: hechos, derecho, pena y reparacion civil

Se tiene como conclusion que dicha parte se ha catalogado con un rango de Muy
Alta (Cuadro 2).

Se concluye que respecto a la debida motivacion de los hechos, se ubicaron los 5
parametros propuestos por lo que se calific6 como Muy Alta, por ende las razones
han evidenciado que: los hechos por probadas o improbadas; la fiabilidad de las
pruebas (testigos, pericia, acta, etc); la aplicacion de la valoracién conjunta; también
sobre las reglas que se deben utilizar, esto con relacion a la sana critica como a las
maximas de la experiencia, y también que se ha evidenciado claridad utilizando un

lenguaje adecuado.

Se concluye con relacién a la debida motivacion juridica, que se aplico los 5
parametros, calificandose de Muy Alta, tenemos entonces el parametro relacionado
a la tipicidad, a la antijuricidad; a la culpabilidad, el nexo (enlace) entre los hechos y

el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad.
Se concluye también que se ha motivado debidamente la pena, encontrandose los 5
parametros previstos, por ende se calificO de Muy Alta, asimismo las razones

evidenciaron: la proporcionalidad con la lesividad; la proporcionalidad con la
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culpabilidad, las declaraciones del acusado y la claridad, la individualizacion de la
pena conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46

del Cddigo Penal

Finalmente se llega a la conclusion respecto a la fundamentacion de la reparacion
civil se ha evidenciado 5 pardmetros por consiguiente se determina como de Muy
Alta, siendo las razones que se describen conforme al valor, a la naturaleza que esta
determinado por el bien juridico que se protege; también se evaluado el dafio
causado; los actos que han sido realizados por el autor contra la victima y en el caso
de andlisis contra el objeto sub Litis, asimismo con relacion a la agraviada se ha
tomado en cuenta las circunstancias especificas de los hechos ocurrido que
constituyen delito el cual es sancionado con una pena, de igual forma la
fundamentacion ha sido claro utilizando un lenguaje entendible; el monto se fijo

prudencialmente.

6.1.3 calidad de la parte resolutiva, sobre la aplicacion del principio de
correlacion y la descripcion de la decisién

Se tiene como conclusion que dicha parte se ha obtenido un con un rango de Muy
Alta (Cuadro 3).

Se concluye sobre la aplicacion del principio correlacion seque fue de un rango Muy
Alta evidenciandose los 5 parametros propuestos, esto relacionado que se ha
cumplido el pronunciamiento correspondiente a los hechos expuestos con la
calificacion juridica, el pronunciamiento correspondiente a las pretensiones penales
del fiscal y las pretensiones de la parte civil, el pronunciamiento correspondiente a
las pretensiones del acusado destruyendo cada uno de los fundamentos planteados
por su defensa, pronunciamiento correspondiente con la parte expositiva y

considerativa, se evidencio claridad utilizando un lenguaje adecuado.
Se ha concluido con relacion a la descripcion de la decision tenemos que se ha
cumplido con los 5 parametros por lo que se evidencia en un rango Muy Alta, esto a

razon de que se ha expresado la identidad del sentenciado; asi como se ha precisado
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el delito que se ha cometido, esto es contra el patrimonio en su modalidad de
usurpacion; y como consecuencia del delito se ha manifestado de forma clara la pena
privativa de la libertad y las reglas de conducta a realizar; asimismo se ha precisado
quien es la agraviada por el delito que se ha cometido; y finalmente se ha descrito de
forma clara, es decir en un lenguaje que se entiende

6.2. Calidad de la sentencia emitida por la Primera Sala Penal de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia de Lambayeque (2da Instancia — A quem)

Se ha llegado a la conclusion respecto a la sentencia, esto en cada una de sus partes:
expositiva, considerativa y resolutiva, obteniéndose como resultado una calificacion

de Muy Alta, respectivamente

El pronunciamiento de la Sala Penal fue el de confirmar la sentencia venida en grado
respecto al delito de usurpacién, condenando a 2 afios de pena privativa de la libertad
suspendida en su ejecucidn, y por los dafios ocasionados a la agraviada se confirmé
también en la suma de Diez Mil Soles, declarandose infundada la apelacién
interpuesta por el sentenciado, por ende cumplido con el derecho fundamental a la

debida motivacion.

6.2.1 Calidad de la parte expositiva, sobre el anélisis de la introduccion, y de la
postura de las partes

Se concluye que conforme al analisis realizado, se tiene un rango de Muy Alta
(Cuadro 4).

Se concluye que en la introduccion aplicando los parametros es de rango Muy Alta
evidencidndose los 5, es decir se individualiza la sentencia de la Sala Penal,
numerando la misma como 142-2015, asimismo se describe los datos
correspondientes al apelante, agraviado, fiscalia, delito, etc.; se cumple de igual
forma el segundo parametro, esto relacionado al pedido del impugnante, es decir
solicitando la nulidad de la sentencia venida en grado y se declare su inocencia;
también se ha individualizado al apelante con sus datos personales; se cumple con
relacion a la correlacion del proceso, es decir que no se ha detallado si la apelacion es

inadmisible; también se ha cumplido con mostrar un lenguaje entendible
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Se concluye con relacion a lo indicado por las partes, de los 5 pardmetros se han
cumplido todos por ende se califica de Muy Alta, esto porque: se ha cumplido con
detallar en la impugnacion los agravios; de igual forma se ha cumplido con la
relacién entre la impugnacion en derecho con los hechos materia de analisis; se ha
cumplido con determinar por parte del apelante su pedido, esto de que se logre su
absolucion; también se ha cumplido con analizar lo fundamentado por el fiscal, esto
respondiendo la apelacién como también la parte civil; finalmente también se cumple

con describir de forma clara la sentencia

6.2.2 calidad de la parte considerativa, sobre el andlisis de la debida motivacion
de: hechos, derecho, penay reparacion civil

Se concluye gue dicha parte se ha catalogado con un rango de Muy Alta (Cuadro 5).

Se concluye en lo que respecta a la motivacion de los hechos que fue de rango Muy
Alta se evidencio los 5 parametros propuestos, esto relacionado que se ha cumplido
con la seleccion de los hechos que han sido probados no tomando en cuenta lo
indicado por el apelante, se ha evidenciado la fiabilidad de las pruebas (testigos,
pericia, acta, etc.), se aplicd la valoracion conjunta de los medios probatorios, los
jueces aplicaron las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, se

evidencid claridad utilizando un lenguaje adecuado.

Se ha llegado a la conclusion en lo relacionado a la debida fundamentacion del
derecho en la cual se ha cumplido con los 5 parametros, por ende se tiene que es de
rango Muy Alta, esto porgue se ha evidenciado los fundamentos y razonamiento
respecto al tipo penal, esto a razén de la subsuncion de la norma articulo 202.2 del
Caodigo Penal con los hechos, derivando el delito de usurpacion; también se cumple
con uno de los elementos de la teoria del delito, es decir la antijuricidad ya que el
sentenciado a vulnerado el derecho a la propiedad; de igual forma se cumple con
respecto a la culpabilidad otro de los elementos adecuando el tipo con la intencion
que ha sido cometido dolosamente; también se cumple o se evidencia qué norma,
normas Yy jurisprudencia se aplicaron al caso en concreto, es decir el nexo; asimismo

se ha cumplido con manifestar un lenguaje de claridad.
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También se ha llegado a la conclusion que los fundamentos sobre la pena se ha
verificado solo 4 de los 5 pardametros, por ende también se ha calificado como Muy
Alta, es decir que no se ha cumplido con precisar con lo que dispone los articulos 45
y 46 del Codigo Penal, ya que se esta confirmando la sentencia; de igual forma se ha
cumplido con relacion a uno de los principios del derecho penal esto es el de
lesividad, es decir que los hechos que constituye delito es lesivo y por ende se
sanciona; asimismo se han fundamentado las razones respecto de la culpabilidad
concatenando con las normas y la jurisprudencia; se cumple también las razones
respecto a desvirtuar cada uno de los sustentado por el apelante; se cumple también
claridad en los fundamentos.

De igual forma se concluye respecto a la debida motivacion de los dafios y perjuicios
se ha cumplido con los 5 pardmetros, por consiguiente se ha denominado de rango
Muy Alta, teniendo en cuenta el la vulneracion al bien juridico tutelado; se cumple
que ha habido dafios al violar la propiedad; se ha apreciado las acciones realizadas
por el autor del delito; se cumplido con fijar el monto dinerario como reparacion civil

y se ha cumplido con describir en un lenguaje claro

6.2.3 Calidad de la parte resolutiva, sobre el andlisis de la aplicacion del
principio de correlacion y descripcion de la decision adoptada

Se concluye en esta parte respecto al andlisis realizado que se ha catalogado de Muy
Alta (Cuadro 6).

Se ha concluido con relacion el haber aplicado el principio de correlacion que fue de
catalogado de Muy Alta ya que se evidencidé los 5 parametros propuestos, esto
relacionado que se ha cumplido el pronunciamiento correspondiente a los hechos
expuestos (despojo de la propiedad) con la calificacion juridica (delito de
usurpacién), el pronunciamiento correspondiente a las pretensiones penales del fiscal
y las pretensiones de la parte civil, el pronunciamiento correspondiente a las
pretensiones del apelante destruyendo cada uno de los fundamentos planteados por
su defensa, pronunciamiento correspondiente con la parte expositiva y considerativa,

se evidencid claridad utilizando un lenguaje adecuado.
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Se concluye de igual forma con respecto al analisis sobre la decision si estd bien
descrito se ha cumplido con los 5 pardmetros, por consiguiente se ha dado una
categoria de Muy Alta, esto porque se han pronunciado los jueces de manera
expresa, es decir confirmar la sentencia del a quo; se ha precisado el delito, como la
pena y la reparacion civil; se ha identificado a las partes tanto sentenciado como

agraviado; demostrando finalmente una claridad.
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ANEXOS



ANEXO 1: Evidencia empirica del objeto de estudio

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

EXPEDIENTE 1 66-2012-82-1712-JR-PE-01

JUEZ : JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA

ESPECIALISTA : ESPECIALISTA DEL JUEZ DE PRIMERA INSTANCIA
IMPUTADO

DELITO : USURPACION AGRAVADA

AGRAVIADA

SENTENCIA

Resolucién Numero: Cinco
Oyotun; cinco de mayo
Del dos mil quince.-

VISTOS LOS AUTOS, atendiendo al estado del
proceso:

I.- ALEGATOS DE APERTURA

PRIMERO: Que, en plenario oral de fecha veinte, el Fiscal de la Fiscalia Provincial
Mixta de Oyotun , da inicio a sus alegatos de apertura exponiendo que, con fecha 23
de julio, en circunstancias en que la agraviada , llegoé a su terreno ubicado en el
caserio El Diamante en compafiia de su hermano, se dio con la ingrata sorpresa que
la persona del imputado, se habia posesionado en el terreno, y que al reclamarle su
actitud fueron agredidos verbalmente; que a decir de la denunciante el referido sefior
porta arma de fuego y que ya le habria disparado a su hermano, quien tuvo que
correrse ante tal actitud, que ademas dentro de la vivienda que han llegado a ocupar
estaria viviendo la persona de (13) y la otra persona de apellido (11); ademas de ello
la agraviada sindica al imputado como la persona que estaria donando terrenos a los
pobladores del lugar, y que es la segunda vez que ingresa a los terrenos de la
denunciante, cuya denuncia se encuentra en la Fiscalia Mixta de Oyotun.

Concluye el Fiscal, prometiendo probar que el imputado ha despojado a la agraviada
de la posesion del inmueble ubicado en el Diamante, y que el acusado ha destruido la
vivienda que existia en el predio materia de la investigacion, que porta arma de
fuego, que ha donado terrenos a los pobladores del lugar; agregando que los hechos
encuadran en el Delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Usurpacion,
tipificado en el Articulo 202 inciso 2) del Codigo Penal, solicitando se le imponga al
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acusado la pena de dos afios de pena privativa de libertad suspendida, por un afio de
periodo de prueba, dejando el tema de la reparacion a sustento de la parte agraviada,
quien se ha constituido en actor civil.

Por su parte, la agraviada sustenta su pretension civil, sefialando que los dafios in situ
mediante el respectivo peritaje se encuentran debidamente acreditados con el hurto
de cosas y animales, ascendente a la suma de s/ 47,600.00 nuevos soles.

A su turno, la defensa técnica del imputado sostiene en sus alegatos de apertura que,
se acreditara con las declaraciones testimoniales que han sido ofrecidas también por
el Representante del Ministerio Publico, que son de (12), (10) vy (14), que su
patrocinado en ningin momento ha despojado de su posesion a la agraviada y que
ésta jamas ha vivido en el inmueble sub Litis.

Il.- ORALIZACION DE PRUEBA DOCUMENTAL Y ACTUACION DE
MEDIOS PROBATORIOS

En plenario de fecha veintisiete de abril el acusado, declar6 que en el periodo de
1996 a 2012 se ha constituido repetidas veces en el predio del Diamante con la
intencion de administrar el terreno, y que desde la fecha de traspaso (afio 1996) hasta
ahora sigue en posesion, que la casa que habia en el terreno se ha caido por efecto de
la naturaleza, que él tiene un solo cuarto dedicado a la actividad agricola, que ya ha
sido denunciado dos veces por éstos hechos, que conoce a los testigos del Fiscal, a
excepcion de (7) , quien vive en San José. Ante las preguntas del Abogado del actor
civil respondi6 que el dia de los hechos no encontré a nadie, que tiene una hermana
que vive en el caserio ElI Diamante, que colinda con el predio en Litis precisando
que, como en el Diamante la gente es respetuosa no ha dejado guardian en el predio.
Ante las preguntas de su abogado respondi6 que ha ejercido actos posesorios en el
bien en Litis, consistentes en actividad agricola, y que no ha sido despojado del
predio.

En ésta audiencia la agraviada también declar6 ante las preguntas del Fiscal,
precisando que se dedica a la docencia superior, asi como a la agricultura y a la
crianza de animales, que en el caserio el Diamante ha tenido dos casas de adobe,
donde vivia su sobrino y su hermano, las mismas que han sido destruidas por el
acusado el dia 23 de julio, quien ademas hizo una fiesta en su terreno, que con la
donacion ha captado a la gente; precisa la agraviada que sus padres han nacido en el
terreno asi como ella y sus hermanos, que por razones de trabajo sale de alli,
regresando los fines de semana, que en la actualidad ella detenta la posesion pero la
vienen perturbando, que el dia de los hechos el acusado ha ingresado con arma de
fuego, que ha hecho fiesta y derrumbado casas, que el testigo (12) fue quien subi6
primero al techo de las casas, que no la dejaron ingresar a su terreno; que el 13 de
abril del 2012 el acusado ya habia hecho un ingreso anterior con arma de fuego, pero
cuando vino la policia salio inmediatamente, que el predio ha sido de propiedad de
sus abuelos y luego de sus padres, que actualmente se encuentra en posesion del bien
porgue el acusado se encuentra en la ciudad de Chepén.

Vale decir que en esta audiencia, se efectu6 el examen de los testigos, de la siguiente
forma:

a) Testigo 1.- Ante el examen Fiscal, declard ser agricultor y trabajar en el Diamante,
que el acusado no vive en el Diamante, desconociendo su domicilio. Ante la pregunta
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del Abogado de la parte agraviada declaro que el predio en Litis es de la sefiora, que
desde nifio lo conoce a su padre. Ante las pregunta del abogado del acusado afirmé
que el contrato de siembra lo ha pactado con la agraviada y no con el acusado. No
obstante ante la vista del documento reconoce su firma, agregando que primero
sembrd frijol, que le dijeron que firme para recoger el frejol, porque el sefior pancho
le dijo que lo habia sembrado, agregando que no ha conocido a los padres del
acusado.

b) Testigo 2.- Ante del examen del Fiscal, respondié que hace 67 afios vive en el

c)

Caserio el Diamante, que no lo ha visto al acusado en el predio, que posiblemente
vendra de visita pues vive en Chepén. Ante las preguntas del Abogado de la defensa
técnica, manifestd que conoce al imputado por los documentos, que no conoce que el
acusado haya ejercido actos de posesion en el predio. Ante el documento donde se
reconoce al acusado como conductor del predio, manifestd que reconoce su firma
mas no el contenido pues le hicieron firmar una hoja en blanco manifestandole que
estaban haciendo una ampliacion, que por desconocimiento acepto.

Testigo 3.- Ante el examen del Fiscal, manifestd que vive en el caserio EI Diamante,
cerca de 35 afios, que el acusado no vive alli y que solo ha venido para hacer
problemas. Que el dia 23 de Julio hubo disparos de armas, que el sefior acusado fue
el autor de los disparos, tiene conocimiento de la destruccién de las viviendas, como
tiene un terreno cerca, son muchas personas que han destruido la vivienda, esas
personas quieren matarlo; que actualmente viene siendo amenazado por un tal (12)
que es un testigo del sefior acusado. Agrega que ha conocido a los padres de la
agraviada, por cuanto tiene una parcela en el Diamante. Ante las preguntas del
abogado de la defensa técnica respondid, que hace tres afios ingreso el acusado
conjuntamente con su sobrino, a partir de las nueve y media de la mafiana, que se
encontraba mareado y que fue él quien hizo los disparos y derrumbo las casas.

d) Testigo 4.- Ante el examen del Fiscal manifesté que ha vivido en el Diamante desde

durante 65 afios, que si tenia conocimiento de las viviendas que existian en el
Diamante que ha habido una casa que ha pertenecido a (7), sobrino de la agraviada.
Que la sefiora agraviada viene poseyendo el predio del Diamante por herencia de sus
padres. Ante las preguntas del Abogado de la defensa técnica, manifestd que tanto la
agraviada como el imputado son sus primos, que tiene conocimiento de los hechos
sucedidos el 23 de Julio del 2012 ante lo manifestado por los vecinos del Diamante,
pero que no es testigo presencial.

Testigo 5.- Ante el examen del Fiscal declaré que vive en el sector desde que nacio,
respecto a los hechos suscitados el 23 de julio del 2012, manifestd que ese dia llego
un tal sefior (imputado), que hizo fiestas y efectué disparos, trayendo gente
desconocida, que en el predio habian tres viviendas, que pertenecian a la sefiora -
agraviada y ahora lo tiene la agraviada; que lo destruyeron el sefior (imputado), con
su equipo, asi como el sefior (12) y otros, (sefiala al imputado) Ante las preguntas del
abogado de la defensa manifesto que son parientes con la agraviada, que el dia 23 de
Julio vio al acusado ingresar al predio a eso de las seis y media de la tarde,
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f)

acompariado con un grupo de gente, de ocho o nueve personas, los mismos que, entre
disparos y vivas, destruyeron las casa y los cercos, que la sefiora agraviada no se
encontraba el dia de los hechos.

Testigo 6.- Ante el examen Fiscal declaro haber vivido en el Diamante, desde hace
29 afios, que desconoce lo ocurrido el dia de los hechos, pero tiene conocimiento que
habian casas construidas en el predio y que vivia la sefiora agraviada, que ha
escuchado que si ha sembrado y que es la que actualmente viene poseyendo el
predio, Ante las preguntas del Abogado defensor, preciso que desde los problemas la
sefiora agraviada ya no vive en su terreno porque lo han destruido, pero que si ha
vivido.

g) Testigo 7.- Ante el examen Fiscal manifestd haber nacido en el terreno, que su tia

agraviada ha venido conduciendo el predio, que habian casas de adobe en el predio,
una la construyo su abuelito, la otra él, y la otra su tia con sus padres, que el sefior
imputado lo destruyo todo con el grupo de gente, que fue el acusado quien le hizo la
donacion de terrenos al pueblo y las autoridades. Ante las preguntas del Abogado de
la parte civil agrego que el dia de los hechos se encontraba en compafiia de su sefiora
y de sus hijos, que el acusado con un grupo de gente hicieron fiesta temprano y a las
seis y media de la tarde destruyeron la casa, sometiendo al contrainterrogatorio del
abogado defensor, preciso que es sobrino de la agraviada, que fue el acusado quien
ingreso al predio conjuntamente con otras personas y que disparo al aire
encontrandose ebrio.

h) Testigo 8.- Ante el examen del Fiscal manifestd ser conocido con el acusado, que en

el afio 2012 tenia el cargo de Gobernador del Diamante, respecto a los hechos preciso
que se encontraba trabajando en una caserio, que hicieron baile y desalojaron al
sefior Vasquez de su vivienda, que las cosas fueron desaparecidas, que fue el sefior
acusado en compafia de un grupo quien lo destruyd, que el predio es de propiedad
del papa de la sefiora agraviada, sometido al contrainterrogatorio de la defensa
técnica, preciso que ha escuchado que han hecho baile en una construccion de una
casa, que no le consta, agregando que actualmente hay unas personas del Diamante,
que a la sefiora no la dejan llegar, que el sefior imputado no esta, y que desconoce
que éste ultimo haya sembrado en el predio, pero que la sefiora agraviada si ha
sembrado en el afio 2012 o 2013.

Testigo 9.- Ante el examen Fiscal declaro, que el dia de los hechos el sefior imputado
llego disparando al aire, estaba acompafiado de don , que destruyo las casas, en unas
de las cuales la deponente estaba viviendo, que tiene conocimiento que la agraviada
ha sembrado frejol en el predio, que fue la agraviada quien les entrego previamente
una de las casitas con el objeto que cuidaran del terreno, que actualmente estan
poseyendo el terreno el sefior y la sefiora . sometido al contrainterrogatorio del
Abogado defensor , preciso que ella estaba el posesion el dia de los hechos, es decir
el dia 23 de Julio del 2012 y que fue Cabanillas quien los despojé efectuando
disparos, que los hechos han sucedido a las seis de la tarde, que la agraviada se
encontraba en el distrito de Bolivar.
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J) Testigo del acusado, don (10) .-

K)

Manifestd desconocer el acto de despojo el dia de los hechos, que reside en el
Diamante y no conoce a la agraviada, menos si ésta haya efectuados actos posesorios
en el bien, que el sefior imputado es quien ha sembrado varios afios, que tuvo su
socio en afios anteriores. Ante las preguntas del Fiscal, manifestd que vive en el
Diamante y que es pura coincidencia que su apellido materno coincide con el del
acusado. Ante las preguntas de la parte civil, preciso que el acusado viene
conduciendo el predio en Litis, desde hace diez afios atras, desconoce como lo
adquirio pero que el anterior propietario era ; que desconoce a todos los testigos que
le han precedido.

Testigo del acusado don (11) .-

Manifesto que reside en el caserio el Diamante, que no es familia con el acusado, que
ha escuchado que el acusado es el propietario del predio en litios por haberlo
comprado, que no ha visto si ha existido usurpacion el dia 21 de Julio del 2012, que
solo ha visto a la agraviada desde hace dos afos, antes no lo ha visto. Antes las
preguntas del Fiscal, preciso tener un vinculo de enemistad con la agraviada, por
haberlo denunciado. Ante las preguntas del Abogado de la parte civil, respondié que
no conoce a los familiares de la agraviada, menos a .

[) Testigo del acusado (12), ; negd conocer a la agraviada, menos si ha conducido el

predio, que el sefior imputado, es quien ha conducido le predio desde hace diez afos,
que hace dos sembro frejol con el sefior y con otros vecinos también ha sembrado.
Ante las preguntas del Fiscal preciso haber sido denunciado varias por la agraviada,
quien a su parecer le ha calumniado sobre varias cosas, que son mentiras. Antes las
preguntas del Abogado de la parte civil manifest que el sefior imputado compro el
predio del sefior , hace ya diez afios; que en el afio 2012 tenia el cargo de teniente
gobernador, que sabe que el predio ha sido donado a la autoridades del Diamante
pero que él no se ha beneficiado.

m) Testigo del acusado (13), ; manifestd que conoce al sefior imputado, desde hace diez

afios, quien es e duefio del terreno en Litis, que ha ejercido actos de cultivo con el
sefior que estaba de socio, que no conoce a la sefiora agraviada durante los 20 afios
que vive alli, que hace dos afios que recién la conoce . Ante las preguntas del Fiscal
reconocié haber sido denunciada por la sefiora agraviada. Ante las preguntas del
Abogado de la parte civil agreg6 que no conoce a los familiares de la agraviada.

n) Testigo del acusado ( 14), ; manifestd que vive en el Diamante a continuacion del

lote de terreno en Litis, que no ha visto nada el 23 de julio del 2012, ni ha escuchado
disparos ni comentario alguno, que solo ha visto una casa en el terreno que se esta
cayendo por las lluvias, gque si le consta que el acusado ha ejercido actos posesorios
sobre el bien en Litis, que ha tenido socios como y ; que en el predio no ha existido
las plantaciones de café, ni de platanos, pues hay poca agua, ante las preguntas del
Fiscal, preciso que son amigos con el acusado, respecto a la posesion del acusado
sobre el predio manifiesta que el sefior siempre viajaba, que por referencias de otras
personas que el sefior prospero queria venderlo. Antes las preguntas del abogado de
la parte civil, preciso no haber sido denunciado por la agraviada, no obstante al
ponerle en autos la denunciante el juez de paz , reconocidé que efectivamente, la
agraviada lo denuncio en el distrito de Bolivar.

173



N o g k&

10

11

12

13

14

15

Asimismo en el plenario oral de fecha 27 de abril del 2015, oralizaron los siguientes
medios probatorios, de acuerdo con el detalle:

Por el Fiscal
Acta de constatacion Fiscal de fecha de fecha 09 de noviembre del afio 2012.

Contrato de Compraventa del bien en Litis; donde a través de una escritura pablica
celebrada en niepos, con fecha primero de agosto de 1944, se acredita la venta del
predio de don, a favor de su hijo don .

Por el agraviado — actor civil

Copia Legalizada del contrato de compra venta del bien inmueble en Litis, celebrado
ante el juzgado de paz de primera nominacion, de fecha abril de 1996, donde el sefior
don , vende el bien a la sefiora dofia; ambos padres de la agraviada.

Solicitud de pan de cultivo y riego de en copia legalizada, de fecha 17 de febrero de
1986 sobre el predio el chirimoyo.

Resolucion 094-86 de Plan de cultivo y riego a nombre de , con el cual se acredita
que este predio tenia una dotacion de agua, y que el terreno se encontraba habilitado
para ejercer siembra de maiz hibrido.

Solicitud de préstamo del Banco Agrario de , de fecha 13 de mayo de 1986.
Liquidacion de contrato de préstamo al Banco Agrario.
Carta a FONCODES remitida por la agraviada de fecha 28 de febrero del 2007.

Certificado de Posesion emitido por la Municipalidad distrital de Bolivar, San
Miguel Cajamarca, de fecha 19 de abril del 2012.

Peritaje valorativo de parte y memoria descriptiva suscrita por el ingeniero, quien
determina el valor comercial del bien y tasa de dafios ocasionados por la destruccién
de pantas de café y sembrios de frejol, asi como la destruccion de las viviendas
asciende a 47,000 nuevos soles.

Denuncia de , en contra del imputado, de fecha 14 de abril del 2012, donde se
acredita los actos de perturbacion en el predio.

Caso Nro. 139-2012, disposicion Nro. 01-2011, donde se acredita una denuncia por
usurpacion contra el hoy acusado.

Acta de constatacion Fiscal del 25 de mayo del 2012, donde se acredita ya los
anteriores actos perturbatorios antes del hecho que se ventila.

Dos tomas fotogréaficas de las viviendas antes de ser destruidas por el denunciado.

Acta de Constatacion Policial de fecha 08 de abril del 2013, con el cual se acredita la
existencia de las casas que fueron destruidas, se encontraron materiales que habian
sido parte de las viviendas.

Seis tomas fotogréaficas de la segunda vivienda destruida por el denunciado de fecha
08 de abril del 2013.

Denuncia ante la PNP. de fecha 23 de junio del 2013, donde se acredita los actos de
perturbacion del denunciado en contra de la agraviada.
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Disposicion Nro. Uno de fecha 28 de junio del 2013, seguida en contra del imputado,
donde se acredita anteriores denuncias por actos perturbatorios contra la agraviada.

42 fotos y 5 videos en CD. De la destruccion de la tercera vivienda.
Acta de constatacion Fiscal del 26 de Julio del 2013.

Copia de escritura de donacion que hiciera el denunciado, a las autoridades del
caserio el Diamante, documento en el cual se acredita que el acusado hizo una
donacion notarial del predio en beneficio de autoridades de Diamante.

Copia de la Disposicion Nro, uno de fecha 10 de Junio del 2013 de la investigacién
seguida en contra de la agraviada por el hoy acusado.

Por la defensa Técnica

Se aprecia que el Abogado del acusado, en el plenario oral de fecha 27 de abril del
2015, unicamente oralizo cuatro medios probatorios consistentes en:

Copia certificada del acta de vista ocular de fecha 26 de mayo, realizada en el caserio
el Diamante, donde se deja constancia de los dafios realizado por la agraviada y
tercereas personas en el predio.

Una fotografia donde aparece el acusado en compafiia de don .

Copia Legalizada de la disposicion Fiscal dictada en la carpeta Nro., 138-2012 por la
Fiscalia de Oyotun, con la que se acredita el archivo de la denuncia formulada por la
agraviada por el Delito de Usurpacion.

Copia Legalizada de la disposicion Fiscal dictada en la carpeta 138-2012, por la
Fiscalia de Oyotun, con la que se acredita el archivo de la denuncia formulada por la
agraviada por el delito de usurpacion.

111.-AUTODEFENSA

En el plenario oral del fecha 30 de abril del 2015, el acusado, expuso en su defensa
que adquirié el bien inmueble teniendo la certeza que no iba a tener problemas en el
futuro, porque yo al dar el dinero tenia que asegurarme de su anterior posesionario de
ese predio, quien era don y desde esa fecha en 1996, obtiene pacificamente la
posesion y la he seguido conduciendo sin ningun tipo de obstaculo, resulta que el 24
de abril del 2012, se va la sefiora con la policia diciendo que ese predio es de ella,
ante lo cual el opta por retirarse y luego sentar la denuncia; que ella le hace la
denuncia y su sobrino y se desarroll6 en la carpeta 138 y 139 y ella enterada que no
prosperd su denuncia efectud otra denuncia en julio por usurpacion, lo que no es
nada serio; que ella no es una persona ignorante, tiene muchas profesiones, que la
agraviada pretende presionarlo, al haberlo denunciando por tenencia de armas, que la
sefiora agraviada ha pagado a sus testigos, su sobrino, prospero es hijo de quien se
estd presente aca es su papa, la sefiora es conviviente del sefior prospero y por
consejo de la sefiora agraviada fue quien lo denuncio por posesion de armas, que la
sefiora presente escrituras que no tiene tracto sucesivo, la sefiora no estuvo alli por lo
tanto no hay despojo, lo que sucede es que a la sefiora le han contado que sea otro
terreno. Deja en claro que nunca despojo a la denunciante, que nunca le dispard, una
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de sus propiedades es fuera del area de la controversia y o muestra con fotografias,
que quieren imputarle hechos falsos.

IV.- ALEGATOS FINALES

En plenario de fecha 30 de abril del 2015, el Fiscal inicia sus alegatos de clausura
exponiendo que, cuando formul6 acusacion lo hizo para alcanzar justicia para una
persona que habia sido despojada de la pacifica posesion de un inmueble empelando
para ello violencia y amenaza. Que, es evidente que el dia 23 de Julio del afio 2012
cuando la agraviada, se constituy6 en su terreno denominado el Diamante, ubicado
en el distrito de Bolivar se dio con la sorpresa que el imputado habia tomado la
posesion del terreno, con violencia, abuso y amenaza, utilizando arma de fuego,
destruyendo las casa y las habitaciones que existian en el predio, que estd probado
amas allad de toda duda razonable, la responsabilidad del acusado presente en la
acusacion del Delito de usurpacion, pues ello fluye del testimonio de los testigos
presentados por la Fiscalia que en juicio oral han narrado las circunstancias como
sucedieron los hechos conforme hemos escuchado en el desarrollo del juicio oral han
resumido con firmeza en forma coherente y homogénea que el dia 23 de julio la
agraviada presente, ha sido despojada del predio el Diamante por parte del acusado
presente, empleando como medio de violencia y la amenaza, toda vez que el acusado
ingresa al predio utilizando arma de fuego, ha realizado disparos, asimismo, al
ingresar ha destruido la vivienda que existia en el predio. Corrobora este hecho el
acta de constatacion fiscal de fecha 09 de noviembre del afio 2012, pues la
oralizacion del acta se desprende con claridad la destruccién de los bienes, asi mismo
estd demostrado el ingreso del predio por parte del acusado, toda vez que cuando se
le formula la siguiente pregunta: Si para ingresar al predio, materia de Litis, por el
cual ha sido denunciado cuento con algin documento que demuestre la posesion, el
acusado afirmo que tiene un documento de compraventa. Que también se ha probado
el estado de posesion previa de parte de la agraviada cuando el acusado ingreso al
predio con un supuesto contrato de compra venta. Que el bien juridico protegido es la
posesion, mas no la propiedad, asimismo con la sindicacién directa de la agraviada,
se ha probado la responsabilidad del acusado, apoyada con la declaracion de 9
testigos presenciales y la constatacion fiscal es suficiente y ha desvirtuado la
presuncion constitucional de inocencia. En lo que concierne a los testigos ofrecidos
por el acusado y la defensa técnica resulta necesario remitirnos al acuerdo plenario
Nro,. 02-2006, que establece los requisitos de sindicacion de los coacusados,
agraviados y testigos. Es decir para ser considerada una prueba véalida de cargo o
descargo, se debe analizar los posibles motivos de su incriminacion que no sean
turbias, que no exista venganza y odio, y en el presente caso es evidente que en el
caso de autos existe odio, venganza e inclusive enemistad, toda vez que los testigos
han afirmado que han sido denunciados por la agraviada presente, consecuentemente
sefior Juez existe ausencia de credibilidad en los testigos antes mencionados, es decir
los 4 testigos que han sido reconocido en la audiencia, ha sido denunciados por la
seora agraviada mientras que el otro testigo no aporta mayores elementos de prueba,
se trata de un pariente cercano del acusado por que tiene los mismos apellidos. Que
resulta coadyuvante al respecto lo videos y las 46 fotos visualizadas en el presente
juicio oral con estos documentos, en la visualizacion se ha observado el arma de
fuego, asi mismo la destruccién de los bienes que existian en el predio materia de
acusacion. Que haciendo un andlisis objetivo y juridico de los hechos y de las
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pruebas ofrecidas y actuadas dentro del juicio oral ha quedado plenamente
establecida la comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de usurpacion
asi como la responsabilidad penal del acusado como autor y responsable de los
hechos imputados. Por los fundamentos expuestos, la Fiscalia solicitase le imponga
al acusado dos afios de pena privativa de Libertad.

A su turno, el abogado de la parte civil inicio sus alegatos finales, invocando a este
despacho, en calidad de perito de peritos, tomar en cuenta la actitud psicologica de
los testigos del acusado, quienes tratado de evadir las preguntas tanto del sefior Fiscal
como del abogado, dando respuesta evasivas. Asimismo, de acuerdo al plenario
mencionado por el Fiscal, se ha demostrado que esos testigos tienes familiaridad,
amistad y ademas han sido en muchas oportunidades denunciados por la agraviada;
por lo tanto, en concordancia con lo manifestado por el Fiscal, dichas testimoniales
deberan ser tomadas con mucha cautela por este despacho, los hechos han quedado
demostrado con las testimoniales de parte ofrecidas. Del video se puede observar que
es el acusado quien se encuentra dentro del predio en presencia de la policia y demas
personas que han sido testigos. Que, ademas, ha quedado demostrado los dafios a las
viviendas de su patrocinada, es por propia boca del acusado quien no da luces para
acreditar los hechos, porque cuando se levanté el acta fiscal, el mismo asever6 que
habia ingresado al predio por un contrato de compra venta. Que los testigos han
afirmado que quien ha ocasionado los dafios ha sido el acusado, que el dafio no solo
es material o patrimonial, también es psicolégico pues su patrocinada ha sido
coaccionada varias veces con la destruccion de las viviendas, es por ello que ha
recurrido a un perito especialista que ha constatado estos dafios, lo cual esta
plasmado en el informe de pericia evaluativa en folios 66 de la carpeta judicial,
donde podemos ver claramente como se ha descrito las zonas que han sido afectadas,
asi como sus productos, no ha sido tachado ni objetado este documento, por lo tanto
mantiene su valor probatorio, es por ello que solicita se le imponga la pena
solicitada por el Fiscal, y se fije una reparacion civil no menor a S/47,000.00 nuevos
soles. Que en aplicacion de los principios de oralidad, inmediacién y congruencia
solicita que se aplique todo el peso de la ley, porque los hechos son graves.

Finalmente, el defensor del acusado estructura sus alegatos finales, exponiendo que
no existe prueba alguna que acredite que su patrocinado has despojado con violencia
a la agraviada. Que, la norma precisa que el despojo tiene que hacerse a través de la
violencia y esta tiene que ser concreta y contra la libertad de la persona que ejerce un
bien o un derecho sobre un inmueble, no se estd hablando que se esta perturbando su
posesion, para eso existe la via civil, no se trata de actos perturbatorios, se trata de
investigar como se produjo el despojo, si no hubo despojo no hay delito. Que en el
presente caso, la agraviada no ha acreditado haberse encontrado en posesion del
predio, instantes previos de los hechos denunciados, que el Acta Fiscal es categorica,
al dejar constancia que al momento de constituirse al predio no encontraron ni a la
denunciante ni al denunciado. Que, nos encontramos ante un hecho de perturbacion
de la posesion pero no de un hecho de usurpacion, conflicto de intereses que debe ser
resuelto en la via civil correspondiente. Que los testigos han afirmado que la
agraviada se encontraba en otro lugar al momento de los hechos, por lo tanto solicita
la absolucion de cargos para su patrocinado.
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CONSIDERANDO

|.- DEL OBJETO PROCESAL PENAL

PRIMERO: Se imputa al acusado haber despojado con violencia de la posesion que
venia ejerciendo la agraviada en el predio ubicado en el caserio el Diamante, hecho
ocurrido con fecha veintitrés de julio del afio 2012, en circunstancias en que la
agraviada, llego a su terreno ubicado en el caserio el Diamante en compafiia de su
hermano, se dio con la ingrata sorpresa que la persona del imputado se habia
posesionado en el terreno, y que al reclamarle su actitud fueron agredidos
verbalmente; que a decir de la denunciante el referido sefior porta arma de fuego y
que ya le habria disparado a su hermano quien tuvo que correrse ante tal actitud{ que
ademas dentro de la vivienda que han llegado a ocupar estaria viviendo la persona de
y otra persona de apellido; ademas de ello la agraviada sindical imputado como la
persona que estaria donando terrenos a los pobladores del lugar y que es la segunda
vez que ingresa a los terrenos de la denunciante, cuya denuncia se encuentra en la
Fiscalia Mixta de Oyotun. Agrega el representante del ministerio pablico en sus
alegatos de cierre, que el dia de los hechos, el acusado ingresa al predio utilizando
arma de fuego, ha realizado disparos, y que al ingresar a destruido la vivienda que
existia en el predio. Corrobora este hecho el acta de constatacion fiscal de fecha 09
de noviembre del afio 2012, pues de la oralizacion del acta se desprende con claridad
la destruccion de los bienes inmuebles, y que la responsabilidad penal del acusado se
encuentra probada con la sindicacion directa de la agraviada, apoyada en su
declaracion de 9 testigos presenciales y la constatacion Fiscal, lo que es suficiente
para desvirtuar desvirtuando la presuncién constitucional de inocencia.

SEGUNDO: Que, este hecho ha sido calificado por la Fiscalia como
USURPACION, delito previsto en el articulo 202 inciso 2 del Cédigo Penal que
sanciona al que “con violencia o amenaza, engafio o abuso de confianza, despoja a
otro, total o parcialmente, de la posesion o tenencia de un inmueble o del ejercicio de
un derecho real”. Vale decir que el sefior representante del ministerio publico, en sus
alegatos de cierre, solicita que se imponga al acusado DOS afios de pena privativa de
libertad, mientras que el actor civil solicita se fije una reparacion civil no menor a
s/47,000.00 nuevos soles, que el acusado debera cancelar a favor de la agraviada por
los dafios ocasionados.

I11.- PRECISIONES DOGMATICAS SOBRE EL DESPOJO VIOLENTO DE
LA POSESION EN EL DELITO DE USURPACION

TERCERO: Nos dice la doctrina nacional que no cualquier acto perturbatorio de la
posesion resulta penalmente relevante, sino él que va acompafiado de actos de
violencia 0 amenaza, no obstante vale adelantar que la violencia configuradora del
despojo puede ser ejercida tanto sobre las personas, como sobre las cosas, como
veremos en los considerandos que sigue.

CUARTO: Por otro lado la Usurpacion debe estar dirigida a la posesion, entendida
como el ejercicio de hecho de uno o mas poderes inherentes a la propiedad. La
propiedad ademas, puede ser inmediata (o directa) y mediata (o indirecta). Sera
inmediata cuando el poseedor se encuentre en posesion directa del inmueble, en tanto
que serd mediata cuando el poseedor no esté en directa posesion del inmueble, sino
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que lo tenga al cuidado de un tercero (servidor de la posesion) u ocupando otro
lugar, constantemente realice actos de disposicion sobre aquel. Ambos tipos de
posesion pueden ser afectados por el delito de usurpacién. Ademas, nos dice
SALINAS SICCHA, que en condicién sine quanom del delito en mencion, que el
sujeto pasivo este en pleno y efectivo ejercicio o disfrute de algin derecho real. Es
decir, por ejemplo, el propietario debe a la vez estar en posesion inmediata 0 mediata
del bien inmueble, caso contrario, si se verifica que el propietario lo tenia en
abandono, es juridicamente imposible que se configure el delito de usurpacion, en tal
caso el propietario debera recurrir a las normas civiles para recuperar o reivindicar su
propiedad.

I11.- PRECISIONES SOBRE SOBRE LA LIBRE VALORACION DE LA
PRUEBA EN UN PROCESO PENAL.

QUINTO : En el escenario penal procesal penal contemporaneo es absolutamente
dominante la opcién a favor del sistema de libre de apreciacion de la prueba,
superacion del sistema de prueba tasada, propio de sistemas procesales mas
restrictivos. Esta opcion se caracteriza porque la valorizacion de la prueba no se
encuentra sujeta a estandares legales preestablecidos.

SEXTO: Que, el sistema procesal penal peruano reconoce el sistema de libre
apreciacion de la prueba, conforme se deduce de una lectura a los articulos 158 y 393
del NCPP. Al indicar que en la valorizacion de la prueba el Juez deberé observar las
reglas de la ldgica, la ciencia y las maximas de la experiencia. Estas disposiciones
normativas cobran relevancia en el presente proceso, pues justamente sera a través
de estas reglas de libre valorizacion de prueba que debera resolverse el caso.

IV.- DEL ANALISIS DE LA PRUEBA ACTUADA Y SU CAPACIDAD PARA
ALCANZAR CERTEZA SOBRE EL HECHO CONCRETO

SEPTIMO: En el presente caso, las pruebas actuadas han logrado superar toda duda
razonable sobre la realizacion del Delito y la responsabilidad de su autor, conforme
detallaremos en las lineas que siguen.

OCTAVO: respecto a la posesion previa y legitima de la agraviada, esta se
encuentra acreditada con: a) el acta de constatacion fiscal de fecha nueve de
noviembre del afio 2012, oralizada en plenario de fecha 27 de abril del 2015, con el
cual se demuestra que las casas construidas dentro del predio han sido destruidas, lo
cual corrobora con la posesion previa de la agraviada antes del despojo, hecho
acreditado ademas con las fotos que se tomaron en dicha diligencia Fiscal; b) el
certificado de posesion emitido por la Municipalidad distrital de Bolivar, San
Miguel Cajamarca, de fecha 19 de abril del 2012, donde el Alcalde de la referida
Municipalidad, don deja constancia que la agraviada, propietaria del predio rural el
Chirimoyo, ubicado en el caserio el Diamante, viene conduciendo dicho predio desde
el afno 1996, dedicandose al cultivo agricola y a la crianza de animales domeésticos.
Vale decir que este documento reviste utilidad significativa por haber sucedido antes
que sucedieran los hechos (23 de julio del 2012); c) carta a FONCODES remitida por
la agraviada, de fecha 28 de Febrero del 2007, donde se solicita a la entidad
constructora de la Tambora para que indemnice los dafios causados en el predio,
documento que acredita que la agraviada habia venido realizando actos a favor de la
proteccion del predio en posesion; d) Declaracion testimonial de quien en plenario de
fecha 27 de abril del 2015, afirmo tener conocimiento que la agraviada a sembrado
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frejol en el predio, que fue la agraviada quien le entregd previamente una de las
casitas con el objeto que cuidaran del terreno y que fue el acusado quien,
efectuando disparos al aire los desalojo el dia de los hechos; e) declaracion
testimonial de, (8) quien en plenario oral de fecha 07 de abril del 2015, ante el
examen Fiscal manifestd ser conocido con el acusado, que en el afio 2012 tenia el
cargo de gobernador del Diamante, que el predio es de propiedad del papa de la
sefiora agraviada. Ante el contrainterrogatorio de la defensa técnica, preciso que
desconoce que el acusado haya sembrado en el predio, pero gque la sefiora
agraviada si ha sembrado en el afio 2012 0 2013; f) declaracion testimonial de (7)
, quien ante el examen Fiscal manifestd haber nacido en el terreno, que su tia
agraviada ha venido conduciendo el predio, gue habian casa de adobe en el predio,
una la construyé su abuelito, la otra él, y la otra su tia con sus padres, que el sefior
imputado lo destruyd todo con un grupo de gente el dia de los hechos; g) Declaracion
testimonial de (6) , ante el examen Fiscal declar6 haber vivido en el Diamante desde
hace 29 afios, que desconoce lo ocurrido el dia de los hechos, pero que tiene
conocimiento gue habian casa construidas en el predio y que vivia la sefiora
agraviada, que ha escuchado que si_ha sembrado y que es la que actualmente
viene poseyendo el predio. Ante las pregunta del abogado defensor preciso que desde
los problemas la sefiora agraviada ya no vive en su terreno porque lo han destruido
pero gue si ha vivido; h) declaracion testimonial de (4) , quien si bien no fue testigo
presencial de los hechos, ante el examen Fiscal manifestdé que ha vivido en el
Diamante desde durante 65 afios, que si tenia conocimiento de las viviendas que
existian en el Diamante, que ha habido una casa que pertenecia al sobrino de la
agraviada, y que la sefiora agraviada viene poseyendo el predio del Diamante por
herencia_de sus padres; i) declaracion testimonial de (1) , quien ante el examen
Fiscal, declar6 ser agricultor y trabajar en el Diamante, que el acusado no vive en el
sector el Diamante, desconociendo su domicilio. Ante la pregunta del abogado de la
parte agraviada declaro que el predio en Litis es de la agraviada, que desde nifio lo
conoce a su padre; j) Declaracion testimonial de ( 2), , ante el examen del Fiscal
respondio que desde hace 67 afios vive en el caserio el Diamante, que no lo ha visto
al acusado en el predio, gue posiblemente vendré de visita pues vive en Chepen.
Ante las preguntas del Abogado de la defensa técnica, manifesté que conoce al sefior
imputado por los documentos, que no conoce que el acusado haya ejercido actos de
posesion en el predio. Ante el documento donde se reconoce al acusado como
conductor del predio, manifesté que reconoce su firma, mas no el contenido, pues le
hicieron firmar hoja en blanco manifestandole que estaban haciéndole una
ampliacién, que por desconocimiento acepto. Con TODO ESTE MATERIAL
PROBATORIO se colige que, si bien la agraviada no detentaba la posesion
inmediata o directa del bien al momento en que sucedieron los hechos, si gozaba de
una posesion MEDIATA o INDIRECTA, valiéndose de servidores de la posesion,
conforme asi lo han manifestado los testigos (sobrino de la agraviada) y, quienes, por
encargo de la agraviada, cuidaban las casa construidas en el predio y que fueron
desalojados por el acusado el dia de los hechos. Vale precisar en este espacio, lo
observado por la defensa técnica en la audiencia de fecha 27 de abril del 2015,
donde, al oralizar el Fiscal en el Acta de constatacion Fiscal de fecha 09 de
noviembre del 2012, resalto el hecho que la agraviada ni el denunciado se
encontraban en posesion del inmueble y que segun lo manifestado por la misma
denunciante en el acta, el predio lo venia poseyendo el sobrino desde hace 16 afios.
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Esta observacion sin embargo, ratifica justamente el hecho de la posesion por
encargo que venia ejerciendo el referido sobrino en el predio materia de usurpacion.
Por otro respecto a la constancia Fiscal sentada en el acta de constatacion IN SITU
(09/11712) resulta evidente que si a la agraviada la despojaron de la posesion del
inmueble en julio del 2012, a la fecha de la diligencia (nueve de noviembre del 2012)
ya no podia detentar la posesion del mismo, légica que es coherente con lo
manifestado por la testigo (6), en plenario oral, quien preciso que desde los
problemas la agraviada ya no vive en su terreno porque lo han destruido que si ha
vivido anteriormente, lo que a su vez se corrobora con las 42 fotos en CD de la
destruccion de tercera vivienda (choza) que habia construido la agraviada en el
predio, y que visualizo en el plenario de fecha 27 de abril del 2015. Con todo se
colige que, al haber dispuesto la siembra, construido la casa y encargado el cuidado a
gente de confianza, la agraviada detentaba la posesion mediata — y por tanto legitima
— del bien en Litis, de conformidad con la precision dogmatica efectuada en el
considerando CUARTO de la presente Resolucion.

NOVENO: De quien no se ha llegado acreditar la posesion previa es por el
contrario, del acusado, pues de la oralizacion de los documentos de descargo, no se
puede colegir que haya detentado este derecho real sobre el inmueble. Asi tenemos
que, en el plenario oral de fecha 27 de abril del 2015 unicamente se oralizo cuatro
medios probatorios consistentes en: 1, Copia del acta de vista ocular de fecha 26 de
mayo, realizada en el caserio el Diamante, donde se deja constancia de los dafios
realizados por la agraviada y terceras personas en el predio, 2. Una fotografia donde
aparece el acusado supuestamente en compafiia de don Prospero. 3. Copia
Legalizada de la disposicion Fiscal dictada en la carpeta Nro. 138-2012 por la
Fiscalia de Oyotun, y 4. Copia Legalizada de la disposiciéon Fiscal dictada en la
carpeta Nro. 138-2012 por la Fiscalia de Oyotun. Sin embargo, vale decir que, si
bien en ésta audiencia el abogado del acusado preciso que la pertinencia y utilidad de
estos dos Gltimo medios probatorios era para acreditar que las disposiciones fiscales
fueron emitidas por los mismos hechos y entre las mismas partes, y donde no se
acredité que la agraviada se encontrara en posesion del predio en Litis; también vale
reparar _en que los hechos de esos casos que fueron archivados no son similares
al que se ventila en este proceso, conforme asi lo advirtio el Fiscal y la defensa
del actor civil en audiencia. Vale agregar también que, conforme lo anotd este
ultimo en el plenario de fecha 27 de abril del 2015, respecto a la fotografia oralizada
por la defensa técnica, en ésta se visualiza a su patrocinado con una persona mayor
de edad que no se puede acreditar quién es, por lo que no tendria valor probatorio
con respecto a su identidad. En cuanto al acta de vista ocular tampoco brinda
luces sobre los actos posesorios del acusado, ademas si se revisa bien el
documento se aprecia que no tiene fecha pues dice domingo 26 de mayo, y no se
sabe en qué afio fue emitido ese documento, lo cual también fue advertido por el
sefior Fiscal, ante el silencio del abogado defensor del acusado. Agregar a ello que
el acusado, al momento de la constatacion fiscal del 09 de noviembre del 2012,
cuando se le requirié a fin de que acredite la razon que justificaba su posesion
manifestd que tenia un contrato de compraventa del bien, lo cual no es una
justificacion pertinente para afirmar su presencia en el predio, si es ya lugar comun
sostener que en los delitos contra el patrimonio el bien juridico no es la
propiedad, si no la posesion.
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DECIMO: Sobre la violencia y amenaza tipica del despojo, basta reiterar lo ya
expuesto por los testigos y , quienes narran la forma y circunstancias como ingreso el
acusado al predio, el dia de los hechos, efectuando disparos y bajo amenaza los
desalojo del terreno que ocupaban por encargo de la agraviada, declaracion
coherente con la testimonial de , quien taxativamente preciso que le dia de los hechos
el acusado llegd con su equipo de gente- ocho a nueve personas, hacian disparos y
vivas; destruyeron las casa y los cercos, que todo sucedié a las 6 y 3 0 de la tarde;
DECLARACIONES a las que no se les puede restar merito probatorio por el hecho
de tratarse de familiares o conocidos de la agraviada, sus declaraciones estan
corroboradas con otros medios de prueba, y circunstancias que acreditan la
imputacién, como es la visualizacion de fotos y videos de las viviendas destruidas en
el predio el Diamante, y cuya visualizacion de efectud en el plenario de fecha 27 de
abril del 2015. Otro hecho que corrobora la imputacion es la honestidad uniforme de
los testigos al declarar que la agraviada no se encontraba el dia de los hechos en el
predio, pues si hubieran deseado mentir hubieran abarcado esta circunstancia en su
declaracién o se apreciarian incoherencias y contradicciones en las mismas, lo cual
no se aprecia en el juicio oral bajo el principio de inmediacion, menos ocultaron sus
lazos de familiaridad; no sucede lo mismo con los testigos proporcionado por el
acusado, quienes dando respuestas evasiva ocultaron sus relaciones de familiaridad
con el acusado y de enemistad con la agraviada. Asi por ejemplo el testigo (10)
depuso que es pura coincidencia que su apellido materno coincida con el del acusado
y que desconoce a todos los testigos que lo han precedido, lo cual es poco creible
tratandose de personas que viven en el mismo sector. Del mismo modo, el testigo,
ante las preguntas del Abogado de la parte civil, preciso no haber sido denunciado
por la agraviada, no obstante al ponerle en autos la denuncia ante el Jue de paz
reconocio que, efectivamente la agraviada lo denuncio en el distrito de Bolivar. Del
mismo modo afirma, con respecto a los hechos, que no ha visto nada ni ha escuchado
disparos ni comentario alguno, que solo ha visto una casa en el terreno que se esta
cayendo por las lluvias, lo cual tampoco es creible si resulta claro que existe una
disputa por el bien inmueble en el Diamante, y los testigos pertenecen a este sector.
El resto de testigos de descargo no han podido negar la existencia un vinculo de
enemistad con la agraviada, por existir sendas denuncias penales de por medio, lo
cual cifiéndose al ACUERDO PLENARIO 2-2005-/cj-116, fundamento juridico
décimo, resta merito probatorio a sus declaraciones al configurarse una ausencia de
incredibilidad subjetiva expresadas en las relaciones espurias (odio y enemistad)
entre los testigos y la parte agraviada; del mismo modo se constata la ausencia de
verosimilitud, pues como hemos visto hasta este nivel de anélisis, sus dichos no estan
rodeados de corroboraciones periféricas, de caracter objetivo, que les doten de
aptitud probatoria.

UNDECIMO: con respecto a este punto, no resultan de recibo las alegaciones
realizadas por el defensor del acusado quien estructura sus alegatos finales
exponiendo que la norma precisa que el despojo tiene que hacerse a través de la
violencia esta tiene que ser concreta y contra la libertad de la persona que ejerce un
bien o un derecho sobre un inmueble, y que, en todo caso, nos encontramos ante un
hecho de perturbacion de la posesion pero no de un hecho de usurpacion, conflicto de
interés que debe ser resuelto en la via civil correspondiente. Olvida sin embargo el
referido defensor, que desde ya hace diez afios la jurisprudencia peruana viene
afirmando de manera coherente que la violencia que se ejerce para materializar el
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despojo al que hace referencia el inciso 2 del articulo 202 del Cddigo Penal, puede
ser ejercida tanto contra las personas como contra las cosas. Asi ha quedado sentado
desde el Pleno Jurisdiccional distrital de la Corte Superior de Justicia de Moquegua,
realizada el 21 de Junio del 2005, donde los jueces de ese distrito sostuvieron que:
la violencia también puede darse sobre las cosas que posee la victima, aun cuando en
el momento del despojo, éste no se encuentre presente, pues la violencia en estos
casos esta constituida por los actos que realice el agente para evitar que la
victima recobre su posesion (...) y sostener lo contrario equivaldria a que el agente
busque el momento propicio en que la victima no se encuentre presente para realizar
el acto de desposesion, con lo cual se produciria la impunidad permanente del
delito” (subrayado nuestro) En la misma linea jurisprudencial, los sefiores jueces que
participaron en el Pleno Jurisprudencial Nacional Penal, que se realizé en la ciudad
de Arequipa, el 17 de noviembre del 2012, concluyeron que una interpretacion
sistematica del articulo 202, inciso 2 del Codigo Penal sustantivo, referido a los
delitos contra e patrimonio, informa que los actos de violencia se pueden dar tanto
sobre la persona como sobre la cosa, asimismo que la realidad social informa que el
delito de usurpacion se produce en noventa por ciento de los casos, cuando el
posesionario o tenedor del inmueble no se encuentra presente. A mayor
abundamiento, sostienen que si el legislador hubiera querido excluir la violencia
contra los bienes en la usurpacion en la modalidad de despojo, hubiera utilizado la
frasa “violencia contra las personas”, tal como lo consigno el Articulo 188 del
Caodigo Penal. Ademaés que la fuente del articulo 202 del cddigo penal peruano es el
Cadigo Penal Argentino, cuya doctrina y jurisprudencia pacificamente acepta que la
violencia puede ser sobre las personas y las cosas, finalmente, sostiene que dicha
interpretacion es acorde con los principios de lesividad y fragmentariedad, toda vez
que: 1) lo que ocurre en realidad, da cuenta que la gran mayoria de usurpaciones en
el Perl empiezan con una agresion sobre la cosa generando concurso de delitos,
como: dafos, lesiones, incendio y otros estragos. Es mas, acredita una amenaza sobre
la salud y tranquilidad a la persona, no se va a esperar una lesién corporal, para
recién considerar vulnerado el principio de lesividad. Vale agregar que estas dos
jurisprudencias son perfectamente aplicables al caso, pues aun cuando la agraviada
no se haya encontrado presente en el momento de los hechos, e inclusive sea falso lo
expuesto por los testigos presenciales, si es cierto que la agraviada ha detentado la
posesion mediata del bien y que las casa dentro del mismo fueron destruidas,
impidiendo que la agraviada pueda recuperar la posesion del mismo. He ahi porque
en el presente caso no cabe aplicarse las reglas de subsidiariedad y fragmentariedad
del derecho penal sustantivo; Despojar a otro del ejercicio de sus derechos mediante
la violencia, es un acto intolerable que no puede ser abordado por la otras agencias
juridicas, sino que debe ser asumido por el ius puniendi estatal, pues en su seno se
ventilan justamente las agresiones mas graves a los derechos de las personas. Resulta
ademas, un criterio practico, a fin de evitar que verdaderos posesionarios sean
victimas del accionar delictivo de traficantes de lotes, fendmeno que forma parte de
la realidad social peruana, y el derecho no puede ignorar esta realidad.

DUODECIMO: Que, si bien es cierto el articulo 202 inciso 2 del Codigo Penal, fue
modificado gracias al articulo 1 de la ley 30076 del 19 de agosto del 2013, fecha a
partir de la cual se establece taxativamente en nuestro cddigo penal que tanto la
violencia ejercida sobre los objetos o cosas definitivamente configuran el tipo penal
de usurpacion; sin embargo no puede decirse que hasta antes de esa fecha no primaba
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interpretacion jurisprudencial a la que se ha hecho alusién en el considerando
anterior, maxime cuando, con fecha 22 de abril del 2014, la SALA PENAL
PERMANENTE de la Corte Suprema de Justicia, en su CASACION Nro. 259-
2013 consagra como doctrina jurisprudencial INELUDIBLE que “debe
entenderse que aun antes de la modificacion legislativa, la violencia a la que
hace referencia el inciso 2 del articulo 202 del Codigo Penal, puede ser ejercida
contra las personas como contra los bienes integrantes del inmueble, de modo
que con ella se despoje de la posesion del mismo™ (acéapite 4.6) Atendiendo a todo
ello, no queda dudas sobre la responsabilidad y punibilidad del delito que se imputa
al acusado.

V.- DE LA DOSIMETRIA PENAL Y LA REPACION CIVIL.

DECIMO TERCERO: Delimitada ya la responsabilidad penal del acusado, resta
pasar al analisis de la individualizacion de la pena y de la razonabilidad del monto
indemnizatorio. Respecto al primer tema de analisis, tenemos que el espacio punitivo
previsto en el articulo 202 inciso 2 (hasta antes de la modificatoria de la ley 30076)
era no menor de uno, ni mayor de tres afios la pena privativa de libertad. La pena
concreta se obtiene a partir del balance de circunstancias delictivas, Asi, la Unica
atenuante del hecho-de cara a lo dispuesto en el Articulo 46 del Cddigo Penal - seria
la carencia de antecedentes penales del agente; lo cual permite ubicar a la pena
concreta dentro del tercio medio intermedio, lo cual guarda coherencia con la
solicitud de pena concreta fiscal, la misma que se ha decantado por una pena
RAZONABLE como es DOS ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

DECIMO CUARTO:; Finalmente, respecto a la reparacion civil, debe
,mencionarse que, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 93° y 94° del cddigo
penal, esta no solo comprende la indemnizacién por dafios y perjuicios, sino también
la restitucién del bien aunque se halle en poder de terceros. Respecto al monto de la
reparacion civil planteada por el actor civil, vale decir que si bien no ha sido
acreditada fehacientemente la existencia y magnitud de dafios a plantaciones de café
y sembrios de frejol, si ha quedado acreditado la destruccion de las casa, lo cual,
conforme al peritaje valorativo de parte y memoria descriptiva, suscrito por el
ingeniero y oralizado en audiencia de fecha 27 de abril del 2015, asciende al monto
de s/ 8,820.00 nuevos soles. Respecto al lucro cesante, decir que no existe de autos,
otra prueba con la cual acreditar la amplitud de los sembrios y de la actividad
agricola en su conjunto, por lo que, de existir alguna, y sumada con el monto de los
dafos, este juzgado llega a la conclusion que un monto razonable a indemnizar, es el
monto total de DIEZ MIL NUEVOS SOLES

Por las consideraciones antes expuestas, y de conformidad con los articulos 304, 395,
396, y 399 del NCPP, este Juzgado Mixto y Unipersonal de Oyotun RESUELVE:

1.- CONDENAR al acusado como autor del delito de USURPACION, en agravio
de, a DOS ANOS de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucion por el
periodo de prueba de UN ANO, asi como al pago de una reparacion civil consistente
en la suma de DIEZ MIL NUEVOS SOLES, que debera ser cancelado por el
sentenciado a favor de la agraviada dentro del plazo maximo descrito en las reglas de
conducta que acomparian la decision.
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2.- FIJAR COMO REGLAS DE CONDUCTA las siguientes: a) no ausentarse de
su domicilio sin previa autorizacion delo juzgado; b) presentarse mensualmente al
juzgado a fin de registrar su firma en el registro correspondiente; c)no frecuentar
lugares de dudosa reputacion; d) reparar el dafio causado, lo cual incluye la
restitucion del bien a la parte agraviada, dentro del lapso de SIETE DIAS HABILES;
en tanto que el pago de la reparacion civil deberd ser efectuado durante el plazo
maximo de OCHO MESES, en que quede firme la presente Resolucion; e) no
cometer nuevo delito doloso; todo bajo apercibimiento de aplicarse lo dispuesto en el
articulo 59 del Codigo Penal.

3.- ORDENAR LA INMEDIATA DESOCUPACION DEL PREDIO y sus
restitucion a la parte agraviada, dentro del plazo previsto en la regla de conducta que
se describe en el acapite 2 de ésta parte resolutiva.

4.-CONSENTIDA O EJECUTORIDA, INSCRIBASE la presente condena en el
registro correspondiente.

5.- NOTIIFIQUESE. TR.-
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
SENTENCIA 142-2015

Resolucién Niumero: Quince
Chiclayo, treinta y uno de agosto del dos mil quince-.

En mérito al recurso de apelacion presentado por el sentenciado, es materia de
revision por la Sala, la sentencia contenida en la resolucion namero cinco, del cinco
de mayo de dos mil quince, emitida por el Juez del Juzgado Mixto Unipersonal de
Oyotun, mediante la cual se condend al apelante como autor del delito contra el
patrimonio, en la modalidad de usurpacion, en agravio de ; imponiéndole dos afios
de pena privativa de libertad suspendida en su ejecucién por el periodo de prueba de
una afio y fijandose la reparacion civil en la suma de diez mil nuevo soles que
deberéa pagar a la agraviada y CONSIDERANDO:

Primero: El abogado del sentenciado apelante alegd que se vulner6 el principio de
congruencia entre acusacion y sentencia y que no se valoré la prueba en forma
conjunta. Afadidé que la agraviada no probd la posesion previa al despojo ni la
violencia. Sefial6 que segun la imputacion Fiscal, el 23 de Julio del dos mil doce, la
agraviada, en compafiia de su hermano, llego a su terreno ubicado en el caserio El
Diamante constatando que el apelante se habia posesionado de él y que al reclamarle
los agredié verbalmente; pero que luego el Ministerio Publico varié la imputacion
diciendo que la posesion de la agraviada fue mediata. Agrego que los testigos de la
agraviada se contradijeron sobre la hora y que dos de ellos aceptaron haber
reconocido antes, que €l estuvo en posesion. Refiri6 que, segun el acta de
constatacién Fiscal, el terreno tiene cincuenta hectéreas, pero la agraviada dijo que
lo despojaron de dos hectareas. Argumentos por los que pidié revocar la sentencia y
absolver a su patrocinado.

Sequndo: EI Representante del Ministerio Puablico adujo que no existe
incongruencia entre acusacion y sentencia, porque el Ministerio Publico preciso que
la posesidon de la agraviada fue ejercida a través de su sobrino y de la esposa de éste;
quienes fueron sacados del terreno mediante violencia, que incluyé disparos al aire y
la destrucciodn de la casita de adobe que habia en el lugar. Precisé que es la segunda
vez que el apelante se mete al terreno de la agraviada y que esta regalando partes de
él. Afadidé que todos los testigos de la agraviada confirmaron que ella estuvo en
posesion del terreno. Sefialo que mediante la constatacion fiscal de noviembre del
dos mil doce, se acredit6 que la casa habia sido derribada, no que se habia caido sola.
Refirio que el Alcalde del distrito de Bolivar certifico la posesion de la agraviada, asi
como un documento presentado por FONCODES Argumentos por los que pidid
confirmar la sentencia apelada.

Tercero: El abogado de la agraviada, constituida en actora civil, sefialo que ella y
sus padres son posesionarios del terreno mencionado por mas de 50 afios; lo cual fue
confirmado por los testigos. Afiadid que los testigos presentados por el sentenciado
apelante: (12), (11), (14) y (10); estan siendo acusados por dafios a la propiedad de su
defendida. Refirid que ella presento tres documentos que prueban su posesion.
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Cuarto: Conforme la pretension impugnativa, corresponde a la sala verificar si la
prueba actuada fue suficiente para acreditar la responsabilidad penal del sentenciado
apelante como autor de delito contra el patrimonio en su modalidad de usurpacion,
figura de despojo, tipificado en el Articulo 202, inciso 02 del Cddigo Penal. Sobre el
particular, la sala esta convencida que la prueba actuada si fue suficiente para formar
conviccion sobre la responsabilidad penal del apelante. En efecto como prevé el
fundamento juridico numero diez del Acuerdo Plenario 02-2005/CJ-116; la
declaracion incriminadora de la agraviada no solo estuvo ausente de credibilidad
subjetiva y persistio durante el proceso, si no que ratificada por la prueba actuada,
que incluye declaraciones testimoniales, una constatacion fiscal y documentos.

Quinto: Los nueve testigos del Ministerio Publico confirmaron que el predio rustico
denominado El Chirimoyo, ubicado en el caserio EI Diamante , distrito de Bolivar,
Provincia de San Miguel de Cajamarca; fue poseido, primero por los padres de la
agraviada y luego por ésta, a través de su sobrino (7) y su esposa, cinco de esos
testigos: (3), (5), (7), (8) y (9); relataron en juicio que el apelante, apoyado por otras
personas, ingreso violentamente al terreno y destruyo la casa de adobe que ocupaba
el mencionado sobrino de la agraviada y su esposa, hecho ocurrido el veinte tres de
julio del dos mil doce, para cuya consumacion el apelante hizo disparos al aire.

Sexto: La constatacion Fiscal del terreno realizada el nueve de noviembre del dos mil
doce, que conté con la presencia del apelante y de la agraviada; acredito la
destruccion de la casa de adobe habitada por el sobrino de la agraviada y su esposa;
asi como que en esos momentos no se encontraba en posesion alguna de las partes
del proceso. Asimismo el certificado de posesidon emitido el diecinueve de abril del
dos mil doce por el Alcalde la municipalidad distrital de Bolivar, provincia de San
Miguel de Cajamarca; probé la posesion del terreno por la agraviada; posesion que
fue ratificada por la carta que ésta dirigi6 a FONCODES el veintiocho de febrero del
dos mil siete, asumiendo la defensa de su derecho posesorio; derecho que, demas, fue
demostrado con la escritura publica de compra del terreno por el padre de la
agraviada, sefior , celebrada ante el Notario Juan L. mata de la provincia de
Hualgayoc, departamento de Cajamarca; el uno de agosto de mil novecientos
cuarenta y cuatro.

Sétimo: El derecho de posesion de la agraviada sobre el terreno no se ve enervada
por el hecho que el testigo (1) dijera en juicio que firmd un contrato de siembra con
el acusado, pues explicd que lo hizo para poder cosechar el frejol que con el
consentimiento de la agraviada sembrd, porque obviamente el apelante alegaba
derecho de propiedad sobre el predio. Tampoco el derecho de posesion de la
agraviada se ve enervado pese a que el testigo (2) acepto en juicio haber firmado un
documento reconocimiento al apelante como conductor del predio, pues explico que
lo hizo en un documento en blanco, porque le dijeron que se trataba de otra cosa.
Ademas, pese a que el testigo (3) dijera que el apelante ocupoé el terreno a partir de
las nueve y media de la mafana no se opone al testimonio de los poseedores
inmediatos (7) y (9); pues el primeo explico que el apelante hizo fiesta en la mafiana
y, ambos, que en la tarde, aproximadamente a las seis o0 seis y media destruyeron la
casa.

Octavo: De otra parte, los testimonios del as personas ofrecidas por el apelante no
formaron conviccion porque, como explico el Juez de fallo; éstos, a excepcion de
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(10), tenian razones para mentir, porque fueron denunciados antes por la agraviada.
Por tanto sus declaraciones no estan exentas de incredibilidad subjetiva. De igual
forma, la declaracion del testigo mencionado tampoco es convincente, porque, Como
explico el Juez de fallo, contradijo al apelante cuando sefialo que éste venia
poseyendo el terreno desde hace diez afios atras; mientras que el apelante sefialo que
lo hacia dieciseis afios atras; ademas, porque de manera absurda dijo desconocer a
todos los testigos del Ministerio Publico, pese a ser éstos vecinos del lugar.
Asimismo, la version del apelante, segun la cual es poseedor del terreno, fue
contradicha por su propio abogado en juicio; quien al presentar sus alegatos de
cierre, dijo que el hecho no es de usurpacion, si no de perturbacién de la posesion; lo
que supone reconocer la posesion de la agraviada.

Noveno: Mencion aparte hay que hacer del argumento de defensa del apelante, segun
el cual, inexiste congruencia entre la acusacion y la sentencia, supuestamente porque
la agraviada habria sido despojada de su posesion directa y no mediata. Al respecto,
la sala es enfatica en sefialar que el despojo de la posesion mediata si fue alegado por
el Ministerio Publico, como el propio apelante lo reconocio; pero, ademas, fue objeto
de prueba y contradiccion, a través del contrainterrogatorio de los testigos de la
fiscalia, que el abogado del apelante realizo en juicio. Por tanto, cuando el juez de
fallo concluy6 que la agraviada fue despojada de la posesion que ejercia, a través de
su sobrino (7) y de la esposa de éste, (9); respondi6 el hecho propuesto por el
Ministerio Publico en su acusacion.

Décimo: Tampoco es incongruente o contradictorio que segun el acta de constatacion
fiscal, la agraviada haya sefialado que el predio ElI Chirimoyo tenga cincuenta
hectéareas y que, momentos después, dijera que el predio materia de la usurpacién es
de dos hectéareas aproximadamente; pues obviamente se esta refiriendo, en concepto
de la sala, al &rea objeto del despojo; es decir, al espacio del que el apelante tomo
posesion ilicitamente, que no es la totalidad del terreno, cuya extension, segln su
titulo original, es de seis cuadras. Por tanto, tal situacién no le resta acierto a la
decision del juez de fallo; méaxime si, habiendo sido oportunamente conocida, no fue
puesta en cuestion por la prueba ofrecida por el apelante; quien se limité a sefialar y
pretender probar, pero sin éxito, que el terreno objeto del delito lo adquirié en el afio
mil novecientos noventa y seis; fecha desde la cual habria estado en la posesién del
mismo.

Undécimo: Como se ve, la prueba actuada fue suficiente para formar conviccion
sobre la responsabilidad penal del sentenciado apelante como autor del delito contra
el patrimonio en su modalidad de usurpacién, figura de despojo, tipificado por el
articulo 202, inciso 02, del cdédigo penal; pues se prob6 mas alla de toda duda
razonable que el apelante, mediante el uso de la violencia sobre la cosa y la amenaza
sobre las personas, despojo a la agraviada de la posesion mediata del mencionado
terreno; cuya posesion inmediata, es decir, por encargo de la agraviada; estuvo a
cargo de su sobrino (7) y de la esposa de éste, (9). En consecuencia, no puede ser
otro el corolario de la revisidn efectuada que la ratificacion de la sentencia apelada;
pues no solo se acreditdo la posesion anterior a la agraviada sobre el indicado
inmueble, si no el acto mismo del despojo del que fue victima.

Duodécimo: No corresponde estimar la pretension impugnativa del apelante; este,
segun prevé el articulo 504, inciso 02 del codigo procesal penal, estd obligado a
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pagar las costas que el juicio de apelacion hubiera ocasionado a la agraviada; costas
que de ser el caso serén liquidadas en ejecucion de sentencia, tal como lo dispone el
articulo 506, inciso 01, del citado codigo penal adjetivo.

Argumentos por los que la Primera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior
de Justicia de Lambayeque RESUELVE : CONFIRMAR la sentencia emitida por
el Juez del Juzgado Mixto Unipersonal de Oyotun, mediante la cual se condend al
apelante , como autor del delito contra el patrimonio, en su modalidad de
usurpacion, en agravio de ,; imponiéndosele dos afios de pena privativa de libertad
suspendida en su ejecucion, por el periodo de prueba de un afio y fijandose la
reparacion civil en la suma de diez mil nuevo soles que debera pagar a la agraviada;
con costas; devolver la carpeta de apelacion al juzgado de origen.

Sefiores:
Z.L.
B.Z
Z.C.

IV. CONCLUSION

Siendo las doce horas con cuarenta y tres minutos, se da por terminada la audiencia y
por cerrada la grabacion del audio, procediendo a firmar el sefior Presidente de la
Primera Sala Penal de Apelaciones y el Especialista de audiencia encargado de la
redaccion del acta, como lo dispone el articulo 121 del Cédigo Procesal Penal.
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ANEXO 2: Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (sentencia de primera instancia)

OBJETO DE | VARIABLE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucior]
que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos qug
S CALIDAD DE correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
LA 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cual es el problema sobre lo que se decidira?. Si cumple/No cumple
E 3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
SENTENCIA sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple
4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sit]
N nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que hd
L llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras
T En términos PARTE Introduccion medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple
de judiciales, 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, nij
E una sentencia EXPOSITIVA viejos _téplcos, argumentgs retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
. expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
de calidad es
N aquella que 1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién. Si cumple/No cumple
evidencia 2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple
C poseer un Postura de las partes 3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Gltimo, en los casos que sg
. hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple
conjunto  de . . . .
. 4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
| caracteristica 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejog
S 0 topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
A indicadores expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
establecidos - - — - - e
1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en formg
en fuentes coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
que PARTE . » sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
desarrollan su Motivacionde 10s |2, Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
contenido. hechos probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridog

CONSIDERATIVA

para su validez).Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y nd
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreté la
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prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién
derecho

del

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales d
doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de I3
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cdmo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién
pena

de

la

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 4§
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 def
Cadigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligrd
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; moéviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion
situacion econémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesidn sincera antes de haber sidg
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicag
y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias
légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos

topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,

191



Motivacion
dela
reparacion civil

jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos expuestos y la calificaciéon juridica
prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste Ultimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.
(El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion  de
decision

la

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos qug
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de segunda instancia)

OBJETO DE | VARIABLE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
CALIDAD DE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el ndmero de resolucién qug
LA le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos qug
SENTENCIA Introduccion correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. Si cumple/No cumple
En  términos PARTE 3. Evidencia la individgalizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casod
de judiciales sobrepombreoapodo. Si cumple/No cumple _ N _ _ o _
una sentencia EXPOSITIVA 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
. nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades de
de calidad es proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple
aquella  que 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
evidencia topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
poseer un expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

>—=—0zMAZmw

conjunto  de
caracteristica
S 0
indicadores
establecidos
en  fuentes
que

desarrollan sy
contenido.

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basadd
el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue e
sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que sg
hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en formd
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes qud
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el anélisis individual de la fiabilidad y validez de los mediog
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos requeridod
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
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PARTE
CONSIDERATIV
A

valoracién unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreté I3
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez formg
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razoned
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de I
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso cémo se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 de
Cadigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligrg
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; maviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion
situacion econémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sidd
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas
y completas, como y cual es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se hg
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Motivacién de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas
jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de I3
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en I3
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencig
completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No sg
extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/g
las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente
(El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). S
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos

topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos qus
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 3: Instrumento de recoleccion se datos
Sentencia de primera instancia

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el
namero del expediente, el namero de resolucidon que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cuél es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o0 aclaraciones de nombres vy otras; medidas
provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.
Si cumple
2. Evidencia la calificacién juridica del fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de, las pretensiones penales y civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este Gltimo, en los casos que se hayan constituido en parte civil. Si
cumple
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4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretensién(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpretd
la prueba, para saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y

negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple
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3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decisién. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extensién del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacién econémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, como y cuél es
el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, lo6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
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el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas I6gicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose
las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal/ y de la parte civil. Este
ultimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple”
generalmente no se cumple — en el cuadro de resultados borrar estas lineas).
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal
y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de
la(s) identidad (es) del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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Instrumento de recoleccidon de datos

Sentencia de segunda instancia

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia; la individualizacion de la sentencia, indica el nimero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la
impugnacion. Si cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado:
nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre 0 apodo. Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en
segunda instancia, se advierte constatacién, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados.
Si cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnacion. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). Si cumple

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la
pretension del fiscal y de la parte civil, de éste Gltimo en los casos que se hubieran
constituido en parte civil. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes  con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verific6 los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para
saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
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asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

3.1. Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuaciéon del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
I6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

4, Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta o
en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple

5. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

6. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

2.3 Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Codigo
Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension
del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes; edad, educacidn, situacién econémica y medio social; reparacién
espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y completa). No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, como y cudl es el dafio
o0 la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple
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3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacién de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas).
Si cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual
derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes
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a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir,
todas y unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s)
al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste dltimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 4: Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de la variable

Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion
de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los pardmetros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales
pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimensién de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacién a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimensién parte expositiva son 2: introduccién
y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacion de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimensidn parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision.

4.2.En relacion a la sentencia de segunda instancia:

4.21. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
introduccion y postura de las partes.

4.2.2. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena
y motivacion de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision.

5. Cada sub dimensién presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento

para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5

pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:

muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las
sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.

8. Calificacion:
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8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
gue se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa

de la tesis.
10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.
11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propoésito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de | Lista de parametros Calificacion
la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
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A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple

A La ausencia de un parametro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension
Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3de los 5 3 Mediana
pardmetros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si sélo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o ninguno
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Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimensién se determina en funcién al nimero de parametros

cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

4.
Calificacion
De las sub De I_I;«’_ang_o’s d;: | I_ga(l;f(;caluzp de Ia},
dimensiones cali |_caC|or1, e la | calidad de la dimension
la dimension dimension
Dimension Sub dimensiones
= > s
1123|415
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimensién
[7-8] Alta
Nombre de 7
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: |dimension
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
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Cuadro 3
Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub dimensiones,

Yo , que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las dimensiones
identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub dimensiones.

A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension gue tiene 2 sub
dimensiones es 10.
Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte resolutiva, es 10.
Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor maximo)
entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.
El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se
establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:
Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9010 = Muy alta
[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1- 2] = Losvalorespuedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.
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5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION

PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numérico| Calificacion de
evaluacion _ (referencial) calidad
Ponderacion
Si se cumple 5 de los 5 pardmetros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
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Si s6lo se cumple 1 pardmetro previsto
0 ninguno

2x 1

Muy baja

Nota: el numero Z, esta indicando que Ta ponderacion o peso asignado para Ios pal

ametros esta duplicado, porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimensién identificada como parte CONSIDERATIVA. En
éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme
al Cuadro 4. Porque la ponderacién no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino:
2,4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es la mas compleja en su elaboracion,

2) En la parte considerativa, se realiza el analisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccion

de las normas y principios aplicables al asunto,
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3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se

expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en

relacion a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa

Calificacién
Dimensién De las sub dimensiones De Ra.n_gos_d,e Callflcaleon
calificacién | de la calidad
~ Sub la de la de la
dimensiones | > « S | = > dimensién| dimensién | dimensién
=3 s T | < 2
= =
2x 1= 2X 2= 2X 3= | 2x 4= 2Xx 5=
2 4 6 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de la
sub dimension [25 - 32] Alta
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sub dimension
X [1 - 8]

Parte [17 - 24]
Nombre de la X Mediana
. | sub dimensién
considerativa 32
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension
X
Nombre de la Muy baja

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

A

respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacién de la pena y motivacion de la reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo
componen.

Por esta razdn si una dimensién tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
40 (valor méximo) entre 5 (niumero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
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Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.
A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[33- 40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 040 = Muy alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9 - 16]

Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15, 0 16 = Baja

[1-8] Los valores puedenser 1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

e Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas
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6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacién de las sub

Determinacion de la variable: calidad de la

dimensiones sentencia
8 Calificacion
c
i}
2 de las ©
QE) = o s g © g %
© S > | o 5 _i dimensiones ) g 2 2 )
@ < o Rl = s = < b
k| 2 @ S| § |2 |3 <
& &
> E
[a)
1 [2]3 |4 |5 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccién [9 -10] | Muy
alta
X
[7 - 8] | Alta
7
Postura de las [5 - 6] | Med
partes iana
(]
2 .
§ X [3 - 4] | Baja
3
@ [1-2] | Muy
: < baja
< [a
'S
5 2 |al6 |8 |10 [33-40] | Muy
g alta
<
3 Motivacion de [25-32] | Alta
=}
ﬁ los hechos x 34
T
(&)
[17-24] | Med
iana 50
s Motivacion
g del derecho
3 X
2
8 Motivacion de [9-16] | Baja
e la pena
K X
Motivacién de [1-8] Muy
la reparacion
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resolutiva

Parte

civil X baja
1 213 [4 5

[9 -10] | Muy
alta
X 9 [7-8] | Alta

Aplicacion del
principio  de [5 - 6] | Med
correlacion iana
Descripcion X [3 - 4] | Baja

de la decision
[1-2] | Muy
baja
Ejemplo: 50, estd indicando que Ta calidad de Ta sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy

alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1)

2)

3)
4)

Se determina el valor méximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5
(ndmero de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
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establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el

contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49 -60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

[ 37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 048 = Alta

[ 25
[13

[ 1

- 36 ] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana

- 24 ]

- 12 ]

Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 0 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones

gue la sentencia de segunda instancia

o Laexposicién anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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ANEXO 5: Declaracion de Compromiso Etico

De acuerdo a la presente: Declaracion de compromiso ético el autor del presente trabajo de
investigacion titulado: CALIDAD DE LAS SENTENCIAS DE PRIMERA Y
SEGUNDA INSTANCIA SOBRE USURPACION, EN EL EXPEDIENTE N° 66-
2012-0-1712-JR-PE-01, DEL DISTRITO JUDICIAL DE LAMBAYEQUE -
OYOTUN. 2018 declaro conocer el contenido de las normas del Reglamento de Investigacion
de la Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de
Trabajos de Investigacion para optar grados académicos Y titulos profesionales — RENATI; que
exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacidn, respeto a los derechos de autor y

la propiedad intelectual.

La investigacion que se presenta es de caracter individual, se deriva de la Linea de
Investigacion, titulada: “Andlisis de sentencias de procesos culminados en los distritos
judiciales del Perd, en funcion de la mejora continua de la calidad de las decisiones
judiciales”; en consecuencia, cualquier aproximacion con otros trabajos, seran
necesariamente con aquellas que pertenecen a la misma linea de investigacion, no obstante es
inédito, veraz y personalizado, el estudio revela la perspectiva de su titular respecto del objeto

de estudio que fueron las sentencias del expediente judicial N° 66-2012-0-1712-JR-PE-01,

del Distrito Judicial de Lambayeque — Oyotln sobre: usurpacion.

Asimismo, acceder al contenido del proceso judicial permiti6 conocer los hechos
judicializados y la identidad de los operadores de justicia, personal jurisdiccional, partes del
proceso, testigos, peritos, etc.., al respecto mi compromiso ético es: no difundir por ningin
medio escrito y hablado, ni expresarme en términos agraviantes ni difamatorios; sino,

netamente académicos.

Finalmente, el trabajo se elabord bajo los principios de la buena fe, principio de veracidad, de
reserva y respeto a la dignidad humana, lo que declaro y suscribo, caso contrario asumiré

exclusivamente mi responsabilidad.

Chiclayo, 03 de febrero de 2019

£/
A

Toma Gil Leyva
N° DNI 16758104
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