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RESUMEN

En la presente investigacion se planteo el siguiente problema: ¢Cual es la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito de Peculado Doloso,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de Ancash -
2019?.

Tuvo como objetivo general Determinar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre Peculado Doloso, segin los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01007-2015-25-
0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de Ancash, 2019.

Es de tipo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo; para la recoleccion de datos se
selecciond un expediente judicial de proceso sumario concluido, aplicando el
muestreo no probabilistico denominado técnica por conveniencia; se utilizé las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido y se aplico listas de cotejo
elaborado y aplicado de acuerdo a la estructura de la sentencia, validado mediante

juicio de expertos.

Obteniéndose los siguientes resultados de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva; de la sentencia de primera instancia se ubicaron en el rango de: “muy
alta”, “muy alta” y “muy alta” calidad, respectivamente; y de la sentencia de
segunda instancia se ubicaron en el rango de: “mediana”, “muy alta” y “alta”

calidad, respectivamente.

Palabras clave: calidad, motivacion, peculado doloso y sentencia.



ABSTRACT

In the present investigation, the following problem was raised: What is the quality of
first and second instance sentences on the crime of Peculado Doloso, according to
the relevant normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 01007-
2015-25 -0201-JR-PE-01 of the Judicial District of Ancash - 2019 ?.

Its general objective was to determine the quality of sentences of first and second
instance on Peculado Doloso, according to the relevant normative, doctrinal and
jurisprudential parameters, in file No. 01007-2015-25-0201-JR-PE-01 of the Judicial
District of Ancash, 2019.

It is of qualitative type, descriptive exploratory level; for the collection of data, a
summary judicial proceeding was concluded, applying the non-probabilistic
sampling called the convenience technique; We used the techniques of observation
and content analysis and applied checklists prepared and applied according to the

structure of the sentence, validated by expert judgment.

Obtaining the following results of the expository, considerative and resolutive part;
of the judgment of first instance were placed in the range of: "very high", "very high"
and "very high" quality, respectively; and of the judgment of second instance were

placed in the range of: "medium”, "very high" and "high" quality, respectively.

Keywords: quality, motivation, intentional embezzlement and sentence.
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I. INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion, esta basado en el andlisis de la sentencia de
primera y segunda instancia, correspondiente al delito de peculado doloso, signado
con el expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de Ancash,
2019.

La Administracién de Justicia es una practica muy antigua, que para ser comprendida
requiere ser contextualizada, ya que la problematica por la que atraviesa conviene ser

referida segun el lugar de ocurrencia.
En el &ambito Internacional:

En Italia, los actuales problemas de la Justicia son la infrautilizacion de medios

existentes y la legislacion procesal y orgénica en algunas materias (Nogueira, s.f.)
En ambito latinoamericano:

“En Meéxico, no existe independencia judicial, la judicatura esta sometida al
Ejecutivo, lo cual causa un gran desaliento en la poblacion que se manifiesta en el
hecho de que cada dia acude menos a los tribunales a buscar la satisfaccion de las
pretensiones juridicas a través de medios judiciales y méas a extrajudiciales”.

(Soberanes, s.f.)
En el &mbito nacional peruano, se observo lo siguiente:

“En el Peru de los ultimos afios, se observa niveles de desconfianza social y
debilidad institucional de la administracion de justicia, alejamiento de la poblacién
del sistema, altos indices de corrupcién y una relacion directa entre la justicia y el
poder, que son negativos. Se reconoce que el sistema de justicia pertenece a un
“viejo orden”, corrupto en general con serios obstaculos para el ejercicio real de la

ciudadania por parte de las personas”. (Pasara, 2010)

Asimismo, respecto al &mbito local se conoce que el sistema de administracion de

justicia tiene una mejor cara ya que segun Cotrina (2010) en la Gltima audiencia



realizada por la Corte de Justicia de La Libertad, ha dado resultados positivos en el
desarrollo de la administracion de justicia. Aunque aun hace falta mejorar muchos

aspectos del sistema de administracion de justicia.

Asimismo, la Academia de la Magistratura (AMAG), “publico el Manual de
Redaccion de Resoluciones Judiciales elaborado por Ricardo Ledn (2008), que viene
a ser un documento puesto a disposicion de los magistrados como un recurso

documental que orienta la forma de elaborar resoluciones judiciales”.

“En esta produccion se examina sentencias, se abordan temas como la estructura y
contenidos y recomendaciones aplicables en la creacion jurisdiccional més relevante,
como son las sentencias, en este sentido; por consiguiente, puede afirmarse que los
jueces cuentan con un conjunto de criterios para la elaboracién de resoluciones; sin
embargo; aun es posible encontrar manifestaciones de insatisfaccion vinculados con

el tema de las decisiones judiciales”.

A su turno, Sanchez (2004) expone: “la administracion de justicia, es un asunto o
fendmeno latente en todos los sistemas judiciales del mundo y comprende tanto a los
paises de mayor estabilidad politica y desarrollo econémico, como a aquellos que se

encuentran en desarrollo; es decir, se trata de un problema real, latente y universal”.

Estos precedentes, motivaron que, al instituirse politicas vinculadas a la
investigacion cientifica, en la Universidad Catélica los Angeles de Chimbote, una de

las lineas de investigacién comprenda la tematica de la administracion de justicia.

De esta forma, en la carrera profesional de derecho, la Linea de Investigacion se
denomina: “Analisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos
Judiciales del Pert, en Funcion de la Mejora Continua de la Calidad de las
Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2013), cuyo propdésito es hacer investigacion

tomando como objeto de estudio a sentencias emitidas en procesos reales.

“Dentro de este marco normativo academico, cada estudiante participa de las
actividades de investigacion, tomando como base documental un proceso judicial

real, con el propoésito de determinar la calidad de éstas, lo cual es un reto; porque el



contenido a investigar es, por naturaleza compleja, asunto que destaca”. (Pasara,
2003); quien expone: pero que, aun asi, es preciso hacer estudios orientados a la

evaluacion de las sentencias.

“Dentro de esta linea, cada estudiante elabora y ejecuta un proyecto de investigacion
de forma individual tomando como base documental un proceso judicial real,
tomando como objeto de estudio a las sentencias emitidas, y su intencion es analizar
y determinar su calidad cefiida a las exigencias de forma. De esta manera, queda
clara la advertencia que el propésito no es inmiscuirse en el fondo de las decisiones
judiciales, no solo por las limitaciones y dificultades que probablemente surgirian; si
no también, por la naturaleza compleja de su contenido, conforme reconoce Pasara
(2003) en lineas precedentes, pero, aun asi, él admite la necesidad de hacer estudios

orientados a la evaluacién de las sentencias”.

Lo cual, deja entrever el descontento y la desconfianza que tienen los usuarios de la
administracion de justicia en este Poder del Estado; motivo por el cual, en base a este
proceso penal judicial contenido en el expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-
01, del Cuarto Juzgado Unipersonal Especializado en delitos de Corrupcion de
Funcionarios - Huaraz; el cual culmina con sentencia de primera instancia, en el que
se RESUELVE: CONDENAR, al ciudadano M.C. DEL C.A., identificado con DNI
N° 31663033, natural de la Provincia de Aija, nacido el 06 de Abril del afio 1966, con
52 afios de edad, estado civil casado, grado de instruccion superior, ocupacion
docente, nombre de sus padres A. y P., con domicilio real en el Jr. los Quisuales N°
328 - Shancayan; como AUTOR del Delito contra la Administracion Pablica, en la
modalidad de Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos, en la forma de Peculado
Doloso, previsto y sancionado en el primer parrafo del Art. 387° del Codigo Penal, en
agravio del Estado especificamente de la L.E. “S.A.R.”, representado por la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios del

Distrito Judicial de Ancash.

Siendo asf, se le impone pena privativa de libertad de CUATRO ANOS, que tendra
el caracter de suspendida, fijandose como periodo de prueba el plazo de TRES

ANOS, en cuyo tiempo el sentenciado debera cumplir, las siguientes reglas de



conducta: a) La prohibicion de ausentarse del lugar donde reside salvo autorizacion
judicial, b) Comparecer personal y obligatoriamente, cada dos meses al juzgado de
investigacion preparatoria correspondiente, para justificar sus actividades y firmar el
registro correspondiente; y, ¢) Reparar el dafio ocasionado, consistente en el pago de

la reparacion civil en la forma y modo establecido.

Sin embargo, tras la interposicion de recurso impugnatorio por parte del
SENTENCIADO, pronunciandose la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Justicia de Ancash RESUELVE: DECLARAR INFUNDADO el
recurso de apelacién interpuesto por la defensa técnica del sentenciado M.C. Del
C.A. de fojas 112/120; en consecuencia CONFIRMARON la resolucién niamero
DIEZ, del veinticinco de Mayo del dos mil dieciocho, que resuelve “CONDENAR
al ciudadano M.C. DEL C.A., (...) como autor del delito contra la Administracion
Publica- Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos en la forma de Peculado
Doloso-, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 387 del Cddigo
Penal, en agravio del Estado especificamente de la I.E. “S.A.R.”, representado por la
Procuraduria Publica Especializada en delitos de Corrupcién de Funcionarios del
Distrito Judicial de Ancash. SE LE IMPONE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
DE CUATRO ANOS, que tendra el caréacter de suspendida, fijandose como periodo
de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo el sentenciado debera cumplir
reglas de conducta (...) bajo expreso apercibimiento, en caso de incumplimiento de
una o varias reglas de conducta impuestas, de revocarse la pena suspendida conforme
a lo establecido en el numeral 3 del articulo 59 del Codigo Penal (...).
INHABILITAR al ciudadano M.C. DEL C.A., declarandose en consecuencia la
privacion de la funcién cargo o comision que ejercia el condenado, aunque provenga
de eleccion popular; y, la incapacidad o impedimento para obtener mandato, cargo,
empleo o comision de caracter publico; la misma que se establece por el plazo de
CUATRO ANOS (...). ORDENAR: el pago de la reparacion civil, al ciudadano
M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la suma de S/. 2,8000.00 (...); con lo

demas que contiene.

. Por estas razones, se formul6 el siguiente problema de investigacion:



¢ Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito de
Peculado Doloso, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial
de Ancash - 2019?

Para resolver esta interrogante se ha planteado un objetivo general:

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
Peculado Doloso, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial
de Ancash, 2019.

Para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos:

En la sentencia de primera instancia:

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la

reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacién del principio de correlacion y la descripcién de la

decision.
Respecto de la sentencia de segunda instancia:

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la

reparacion civil.



6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision.

Finalmente, la investigacion se justifica, porque es importante conocer los
pardmetros previstos en el marco normativo, doctrinario y jurisprudencial,
relacionados con la elaboracion de las sentencias, y la forma cémo se han aplicado en
un caso concreto. Los resultados serviran para sugerir mejoras en cuanto a las
sentencias dictadas; asimismo servird de ejemplo para que los administradores de
justicia al momento de calificar la sentencia; puedan emitir las mismas que vayan
acorde a los medios probatorios y a la realidad del conflicto, para que asi puedan

tomar en cuenta algunos errores cometidos por algunos magistrados.

Los resultados son utiles y buscan sensibilizar a los operadores de justicia; a las
autoridades que tienen la responsabilidad de representar y dirigir las Politicas de
Estado sobre asuntos de justicia; a los estudiantes y profesionales del derecho y la
sociedad en su conjunto. Porque, muy al margen que la intencién esté centrada a
constatar, cuestiones de forma para la elaboracién de una sentencia; asi como, a las
limitaciones que puedan encontrarle; se constituye en una iniciativa, en una forma de
expresion orientada a contribuir con los esfuerzos y estrategias dirigidas a mitigar un
complejo problema presente en la realidad pasada y actual, que amenaza con estar
presente en el futuro del Peri y otros paises; que puede sumarse, a los
conocimientos, procedimientos y disefio que aplican los jueces para redactar las
sentencias; asimismo, para complementar el conocimiento que brindan los resultados
de las encuestas de opinidbn y otras investigaciones realizados en temas

jurisdiccionales, donde las insatisfacciones comprenden a las sentencias.



Il. REVISION DE LA LITERATURA
2.2.1. ANTECEDENTES

Al respecto Mazariegos Herrera (2008), investigo: “Vicios en la Sentencia y Motivos
Absolutorios de Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de
Apelacion Especial en el Proceso Penal Guatemalteco”, cuyas conclusiones
fueron: “a) El contenido de las resoluciones definitivas...debe cumplirse con
las reglas de la l6gica o logicidad de la motivacion de la sentencia, la misma
debe ser congruente para evitar resolver arbitrariamente, lo que da lugar a las
impugnaciones...; b) Son motivos de procedencia del Recurso de Apelacion
Especial: i) El error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la ley
que significa omitir aplicar la norma adecuada al caso concreto por parte del
Juez y la interpretacion indebida o errdnea de la ley que significa que el Juez
al resolver el caso concreto utilizé una norma incorrecta 6 le asigné un
sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva cuyo resultado es
la anulacién de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma o
defecto de procedimiento...; y finalmente; iii). El error in cogitando que
significa defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da
cuando se busca el control de logicidad sobre la sentencia absurda o

arbitraria, prescindir de prueba decisiva...” (p. 103)

Segura, (2007), en Guatemala investigo: El control judicial de la motivacion de la
sentencia penal, y sus conclusiones fueron: “A) La motivacion de la sentencia, al
obligar al juez a hacer explicito el curso argumental seguido para adoptar
determinado temperamento, es una condicion necesaria para la interdiccion de la
arbitrariedad, posibilitando, por lo ya dicho, la realizacion plena del principio de
inocencia del imputado. B) Tradicionalmente la sentencia judicial ha sido
representada como un silogismo perfecto, en el que la premisa mayor corresponde a
la ley general, la menor a un hecho considerado verdadero, y la conclusion a la
absolucion o la condena. C) El control de la motivacion de la sentencia penal
funciona como un reaseguro de la observancia del principio de inocencia.

Motivacién y control vienen a convertirse, por ende, en un binomio inseparable por



lo que el juez o tribunal de sentencia, sabedor de que su fallo muy probablemente
seré controlado, necesariamente habra de situarse frente a él en la posicion de quien
habra de examinarlo y juzgarlo, es decir, en la posicion de un observado razonable,
con independencia de que sea su propia conviccion, de manera razonable y bien
motivada el factor determinante de su decision. D) Se representa filos6ficamente a la
sentencia como el producto de un puro juego teorico, friamente realizado, sobre
conceptos abstractos, ligados por una inexorable concatenacion de premisas y
consecuencias, pero en realidad sobre el tablero del juez, los peones son hombres
vivos que irradian una invisible fuerza magnética que encuentra resonancias o
repulsiones ilogicas, pero humanas, en los sentimientos del juzgador. E) La
motivacion es la exteriorizacion por parte del juez o tribunal de la justificacion
racional de determinada conclusion juridica. Se identifica, pues, con la exposicion
del razonamiento. No existiria motivacion si no ha sido expresado en la sentencia el
porqué de determinado temperamento judicial, aunque el razonamiento no
exteriorizado del juzgador —suponiendo que hubiera forma de elucidarlo- hubiera
sido impecable. F) En realidad se puede observar que el principio de
fundamentacion, a través de la motivacion en los puntos expuestos, que regula el
Articulo 386 del Cdédigo Procesal Penal, si bien es aplicado por los tribunales de
sentencia que fueron investigados, también se pudo observar que no es aplicado de la

forma que la doctrina al respecto establece”™.

Asimismo Pésara Luis (2003), investig6: Cémo sentencian los jueces del D. F. en
materia penal, cuyas conclusiones fueron: “a)...se ha observado acerca de las
sentencias federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema
secundario”; no aparecen en ellas “el sentido comun y el verdadero analisis
de los hechos y las pruebas,...; b) Por sobre todo, en el caso de las sentencias
del D.F. examinadas, sobresale la voluntad de condenar, de parte del juzgador,
en detrimento de otras consideraciones de importancia...En los paises de
nuestra tradicion juridica, los jueces tienden a sostener que, al tomar
decisiones, se limitan a aplicar la ley. Basadas a menudo en la teoria
silogistica de la decision. Especificamente, condenar y establecer el monto de
la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del hecho y
personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos



objetivos o verificables; c) (...) el proceso penal mismo se halla seriamente
desbalanceado por una acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente
replegado en sus funciones minimas y una defensa ineficiente. Este
desbalance conduce, como se ha sefialado, a la predictibilidad del resultado,
que es factible adelantar desde que se da inicio al proceso, y a cierto
cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer
elemento, que requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las
expectativas existentes sobre la decision judicial. Si una absolucion requiere
ser explicada, en tanto que una condena no; si tanto en la sociedad mexicana
como en la propia institucion judicial se sospecha que el juez que absuelve es
corrupto; si, en definitiva, el juez percibe que, aunque esta expectativa no esté
formalizada en normas, lo que se espera de €l es que condene, el incentivo es
demasiado fuerte como para esperar que el juez promedio proceda en
contrario cuando su examen del caso asi se lo aconseje, arriesgandose a las
consecuencias; e) La respuesta que se puede dar, a partir del analisis de la
muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en materia penal en el
D.F. condenan a quien es consignado ante el juez. Si ello resuelve o no el
problema planteado, en buena medida, guarda relacién con las expectativas
existentes respecto al trabajo del juez penal. Si de él se espera que imparta
justicia, todo parece indicar que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de
él se espera que condene, pese a las limitaciones técnicas halladas en las
sentencias, éstas satisfacen tales expectativas...; f) El disefio de mecanismos
transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los Poderes

Judiciales...”.

2.2. MARCO TEORICO

2.2.1. Desarrollo de instituciones Juridicas Procesales relacionados las
sentencias en estudio

2.2.1.1. Garantias constitucionales del Proceso Penal

“El derecho de castigar del estado o ius puniendi, como doctrinalmente se le conoce,
es la facultad que se le ha otorgado al Estado para imponer una pena o una medida

de seguridad, ha adquirido rango constitucional y se integra por un sistema de



principios, denominados limitativos al derecho de castigar, mediante los cuales se
logra introducir una “barrera”, ante posibles arbitrariedades”. Por consiguiente es “la
facultad estatal de castigar se materializa en dos sentidos: primero en la posibilidad
de legislar que se encarga al parlamento, mediante el cual se traduce la voluntad del
Estado de recoger en tipos penales aquellas conductas méas intolerables que recaen
sobre bienes juridicos relevantes, que resultan indispensables proteger con mayor
severidad, dibujandose en la ley penal el tipo y la pena; de ahi se deriva su segundo

sentido, encargar esta aplicacion al 6érgano jurisdiccional”. (Medina, 2007, p. 88).

2.2.1.2. Principios Constitucionales relacionados con la Funcién Jurisdiccional

en materia penal
2.2.1.2.1. Principio de legalidad

“La intervencion punitiva estatal, tanto al configurar el delito como al determinar,
aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el “imperio de la ley”,
entendida esta como expresion de la voluntad general, que tiene la funcion de limitar

el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal”. (Mufoz, 2003)
2.2.1.2.2. Principio de presuncién de inocencia.

Angulo P. (2014) “La presencia en nuestro ordenamiento juridico de la presuncion de
inocencia, a nivel constitucional, entendido como un principio que obliga a
desarrollar en favor de los procesados un trato y consideracion de inocentes mientras
no les sea probada formalmente en proceso su responsabilidad penal, tiene como
consecuencia que existiendo un organismo acusador la carga de la prueba queda

depositada sobre sus hombros”. (p. 20)
2.2.1.2.3. Principio del debido proceso

“Cuando se hace referencia al derecho a un debido proceso, se afirma la existencia
de un derecho continente al interior del cual existen ciertos nimeros de derechos
fundamentales que aseguran el reconocimiento y plenitud e un sujeto de derecho
dentro de un procedimiento o proceso. Asi, seran, expresiones de derecho

continente (debido proceso) el de ser juzgado por un juez competente, de ser
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emplazado validamente, de poder contradecir en un plazo razonable, de ser
procesado en base a un procedimiento previamente establecido legalmente, de
poder probar sus afirmaciones o de impugnar las decisiones que no lo conformen

entre otras”.
2.2.1.2.4. Principio de Motivacion.

“Cuando se estudia la garantia del debido proceso éste consiste, en Gltimo término,
en no ser privado de la vida, libertad o propiedad sin la garantia que supone la
tramitacion de un proceso desenvuelto en la forma que establece la ley, y de una ley
dotada de todas las garantias del proceso parlamentario, pues del contrario, el
proceso como instrumento de la justicia se habria desnaturalizado” (Couture, 1997,
p.98)

2.2.1.2.5. Principio de pluralidad de instancia

Esta garantia constitucional es fundamental, y ha sido recogida de la Constitucion

anterior; asimismo, por la legislacion internacional de la que el Pert forma parte.

“Antes de la dacion de la Carta de 1979 no existia, ni siquiera en la Ley Orgéanica
del poder Judicial, un texto positivo que asegurase el derecho a la instancia plural; lo
que habia era un reconocimiento de ella como principio general del Derecho

Procesal”.
2.2.1.2.6. Principio del derecho de defensa

“El derecho de defensa constituye un derecho fundamental de naturaleza procesal
que conforma el ambito del debido proceso porque “se proyecta como principio de
interdiccion de ocasionarse indefensién y como principio de contradiccion de los
actos procesales que pudieran repercutir en la situacién juridica de algunas de las

partes de un proceso o de un tercero con interés”.

“Es uno de los principios consagrados por el art. 139° inc.14 de la Constitucion esta
formulado en los siguientes términos: “... no ser privado del derecho de defensa en

ningun estado del proceso”, ademas toda persona serd informada inmediatamente y
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por escrito de las causas o razones de su detencion y tiene derecho a comunicarse
personalmente con un defensor de su eleccion y a ser asesorada por este éste desde

que es citada o detenida por cualquier autoridad”. (Cubas, 2006, sp).
2.2.1.2.7. Principio de lesividad

“Este principio consiste en que el delito para ser considerado como tal, requiere de la
vulneracion de un bien juridico protegido, es decir, que el comportamiento constituya

un verdadero y real presupuesto de antijuricidad penal”. (Polaino, N., 2004)

2.2.1.2.8. Principio de culpabilidad penal

“Este principio supone que las solas lesiones opuestas en peligro de bienes juridicos
que el Derecho penal protege no son suficientes para que sobre el autor pese la carga
de una pena, puesto que para ellos es necesario que exista dolo o culpa, es decir, que
ademas de la verificacion objetiva de estas lesiones o puestas en peligro, corresponde
posteriormente la verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una
voluntad propia del dolo o si ha actuado imprudentemente, ya que sin estos

componentes subjetivos, la conducta resulta atipica”. (Ferrojoli, 1997)
2.2.1.2.9. Principio acusatorio

“Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones en que se debe
realizar el enjuiciamiento del objeto procesa penal, al respecto, apunta Bauman
(2000), se entiendo por principio acusatorio a que segun el cual no ha de ser la
misma persona quien realice las averiguaciones y decida después al respecto.
Tenemos una persecucion de oficio del delito, pero con division de roles, lo que es

fruto del derecho procesal francés”. (San Martin, 2006).

2.2.1.2.10. Principio de correlacién entre acusacion y sentencia

San Martin (2011), “considera que este principio surge de los mandatos
constitucionales establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art.
139, inc. 14 de la Constitucién Politica del Pert), que impide validamente que el juez

resuelva sobre algo que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser
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informado de la acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucién), que es previo al
anterior pues la contradiccion efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos,
sobre los cuales se ha de estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso

(art. 139, inc. 3 de la Constitucion Politica)”.
2.2.1.3. La jurisdiccion
2.2.1.3.1. Conceptos

Segun Rosas (2005) “menciona que la llamada funcion jurisdiccional o mas
especificamente jurisdiccion, “es el poder del Estado, previsto para solucionar
conflictos de intereses intersubjetivos, controlar las conductas antisociales
(faltas o delitos) y ,también, la constitucionalidad normativa, en forma
exclusiva y definitiva, a través de oOrganos especializados que aplican el
derecho que corresponden al caso concreto, utilizando su imperio para que
sus decisiones se cumplan de manera ineludible, y promoviendo a través de

ellas una sociedad con paz social y justicia”.

Alsina (2004) “considera que la jurisdiccién es la potestad de administrar justicia se
ejerce por el Poder Judicial, a través de sus Organos jerarquicos con arreglo a la
Constitucion y las leyes conforme lo sefiala el articulo 138 de nuestra Carta Magna.
La jurisdiccion y el procedimiento estan predeterminados por ley, correspondiendo el
juzgamiento al Poder Judicial, por ser un principio y derecho fundamental de la

funcion jurisdiccional”.
2.2.1.3.2. Elementos de la jurisdiccion

En doctrina se distingue los elementos del acto jurisdiccional de los de la

jurisdiccion.

Por su parte Couture, E. (1998) considera, “que los elementos del acto

jurisdiccional son tres”.

a. La forma: Son los elementos o rasgos externos del acto jurisdiccional,

configurados por los jueces, las partes o interesados y el procedimiento.
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b. EIl contenido: Esta constituido por el conflicto de intereses o controversia, el
cual debe ser objeto de solucidn en el proceso contencioso, mediante una
resolucion que pase por autoridad de cosa juzgada.

c. La funcion: Es el cometido del acto jurisdiccional, que no es otra cosa que
asegurar los valores juridicos (Justicia, paz social) por medio de la aplicacion,

eventualmente coercible de las normas juridicas”. (p. 426)
2.2.1.4. La competencia
2.2.1.4.1. Concepto

“La competencia es la potestad de jurisdiccién para una parte del sector juridico,
aquel especificamente asignado al conocimiento de determinado Organo
jurisdiccional”. (Cubas, 2006, p. 138)

Segun Casado, J. (2000). “La Competencia, es la aptitud otorgada a los Jueces por la
ley para conocer en determinadas causas, segun diferentes criterios. La
premisa mas importante que debe tomarse en cuenta al estudiar dicho
concepto es que la competencia constituye un limite a la Jurisdiccion;
generalmente ese limite estda dado por razones territoriales, materiales,
conexas y funcionales. En este sentido, la Competencia delimita los
parametros dentro de los cuales los aplicadores de la ley tendran la potestad
de administrar justicia. Pero, siendo la Jurisdiccién Unica no significa que la
limitante excluya por completo a la Jurisdiccion; tal es el caso, que la
Competencia permite organizadamente el ejercicio de la Jurisdiccion a través

de una regulacion que la crea”. (p. 270)
2.2.1.4.2. La regulacion de la competencia en materia penal

“Segun lo establece el articulo V del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, sélo el Juez
competente puede imponer penas o0 medidas de seguridad; y no puede hacerlo sino en

la forma establecida por la ley”. (Jurista Editores, 2015, p. 47)

“En concordancia con el articulo V del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal,

corresponde al o6rgano jurisdiccional la direccion de la etapa intermedia v,
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especialmente, del juzgamiento, asi como expedir las sentencias y demas

resoluciones previstas en la Ley”. (Jurista Editores, 2015, p. 428).
2.2.1.4.3. Determinacion de la competencia en el caso en estudio

En el proceso judicial en estudio, sobre el delito de Peculado doloso, los Juzgados
competentes fueron el 4° Juzgado Penal Unipersonal Especializado en Delitos
Corrupcién de funcionarios de Huaraz y la Segunda Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Huaraz; siendo asi la competencia penal se determin6
de acuerdo a los criterios de: territorio, conexién y grado

2.2.1.5. La accion penal
2.2.1.5.1. Concepto

“Es la potestad juridica persecutoria en contra de quienes infringen la norma juridico
penal, cumpliendo la ley penal por medio de la cual se materializa el derecho de
peticionar ante la autoridad, consiguiéndose de esta manera promover o provocar la
actividad del 6rgano jurisdiccional para descubrir al autor o participes de un delito o
falta que se le imputa y aplicar las consecuencias juridicas del delito, al responsable
culpable”.

Segun, Cubas (2006) “la accion penal: (...), es la manifestacion de poder concedido
a un drgano oficial (ministerio pablico) o titular particular (en los casos de querella
0 donde la ley faculte iniciar proceso por denuncia de particular) a fin de que lo
ejerza solicitando una declaracidn judicial tras la comision de un delito y teniendo a

la vista al autor material del mismo”. (p. 125)
2.2.1.5.2. Clases de accién penal

“En el articulo 2 del titulo preliminar del Codigo de Procedimientos Penales,
establece las formas de la accion penal “La accion penal es publica o privada. La
primera se ejercita por el Ministerio Puablico de oficio o a instancia de la parte
agraviada, o por accion popular en los casos autorizados por la ley (...)” (Jurista
Editores, 2015, p.310).
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2.2.1.5.3. Caracteristicas del derecho de accion
Segun, Cubas (2006), “considera caracteristicas de la accién penal lo siguiente:”
Son caracteristicas de la accion penal publica:

1. La Publicidad. “Estéa dirigida a los 6rganos del estado y tiene, ademas, implicancia
social, puesto que esta orientada a restablecer el orden social perturbado por la
comision de un delito. Evoca el control de monopolio por parte del Estado en la
aplicacion de la sancién penal como un elemento indispensable del ejercicio de su ius

puniendi”.

2. La oficialidad. “Por tener carécter publico, su ejercicio se halla monopolizado por
el Estado a través del Ministerio Publico que, por mandato del articulo 11 de su Ley
Organica, es el titular del ejercicio de la accion penal y actta de oficio, a instancia de
la parte agraviada, por accion popular o por noticia policial; con la excepcion de los

delitos perseguibles por accion privada”.

3. Indivisibilidad. “La accion penal es Unica, si bien en el proceso aparecen actos
diversos promovidos por el titular de la accion penal; sin embargo, la accion es Unica
y tiene una sola pretension: la sancién penal que alcanza a todos los que han

participado en la comision de un delito™.

4. Obligatoriedad. “El Dr. Oré Guardia distingue dos dimensiones: obligatoriedad
extra proceso, que obliga a los funcionarios, incluidos los del Ministerio Publico, que
por mandato legal deben promover la accion penal; y, la obligatoriedad que resulta

del imperio estatal en la aplicacién de lo que resulte del proceso”.

5. Irrevocabilidad. “Caracteristicas que distingue a la accion penal publica de la
accion penal privada, porque una vez promovida la accién sélo puede concluir con
una sentencia firme condenatoria o absolutoria 0 un auto que declara el
sobreseimiento o no haber lugar a juicio oral o declara fundada una excepcién. No
hay posibilidad de desistir o de transigir, como si procede en los procesos iniciados
por accion privada, o en los casos de excepcién en que se introducen criterios de

oportunidad”.
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6. Indisponibilidad. La ley sdlo autoriza al que tiene el derecho de ejercer la accion
penal, por tanto, es un derecho indelegable, intransferible.

Son caracteristicas propias de la accion penal privada:

1. Prima la voluntad privada en el acto de promover la accion penal, “por ello se ha
afirmado, con alguna razén, que el procedimiento por delito de accion privada es
acusatorio, en tanto, segun reglas del Derecho penal, coloca a la persecucion penal, e
incluso, a la pena, bajo el poder de la persona privada —regularmente la victima quien
decide acerca de si promueve la accidn penal para actuar la consecuencia juridica del

delito que le ofende”.
2. Estando en la esfera de la voluntad privada, la accién penal es renunciable.

3. Es relativa, por cuanto la administracion de todo el proceso penal y, sobre todo, la
capacidad de ejercitar el ius puniendi esta en manos del Estado. El particular tiene,
por tanto, solo facultades que se enmarcan dentro del control penal estatal”. (pp.128-
129)

2.2.1.5.4. Titularidad en el ejercicio de la accion penal
El Dec. Leg. N° 957 Art. IV del Titulo Preliminar del NCPP sefiala que:

“El Ministerio Publico es el titular del ejercicio publico de la accién penal en los
delitos y tiene el deber de la carga de la prueba. Asume la conduccion de la
investigacion desde su inicio. Esta nueva reforma procesal penal, le adjudica al
Ministerio Publico, una importancia decisiva y lo potencia como el 6rgano encargado
del ejercicio de la accion penal, con una incidencia relevante en la coordinacion de
las labores de investigacion con la Policia Nacional del Perd, con la cual una vez mas

desde su creacion, sigue compartiendo responsabilidades”.

2.2.1.6. El proceso penal

2.2.1.6.1. Conceptos

Por su parte, Carrio Lugo (2000) considera: “La palabra proceso en materia juridica
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es de uso moderno y es mas expresiva con relacion a las demas expresiones
anotadas , pues comprende no solo los actos que realizan las partes, el juez y
todos los que intervienen en el , para alcanzar la finalidad concreta que
persigue como instrumento procesal mediante el cual el estado ejerce la
funcién jurisdiccional al resolver los conflictos , sino también abarca su
naturaleza sus caracteristicas y su finalidad concreta que es buscar la paz
social en justicia y cuya decision final que se adopta en él se revista de la cosa
juzgada”. (p.149)

“El proceso es el conjunto de actos que se suceden en el tiempo y que mantienen
vinculacion, de modo que estdn concatenados, sea por el fin perseguido, sea por la
causa que los genera. El proceso penal permite aplicar la Ley penal abstracta a un

caso concreto a través de una sentencia”. (Aguila y Calderén, 2011, P. 9).

2.2.1.6.2. Principios Procesales de rango legal relacionados con el Proceso

Penal
2.2.1.6.2.1. El Principio de Legalidad

“El principio de Legalidad exige no solo por ley se establezcan los delitos, sino
también que las conductas prohibidas estén claramente delimitadas en la ley. Esto es
lo que se conoce como el mandato de determinacion, que prohibe la promulgacion de
leyes penales indeterminadas y constituye una exigencia expresa en nuestro texto
constitucional al requerir el literal D del inciso 24 del articulo 2 de la Constitucion
que la tipificacion previa de la ilicitud penal sea expresa e inequivoca (Lex certa). El
principio de determinacidn del supuesto hecho previsto en la Ley es una prescripcion
dirigida al legislador para que este dote de significado univoco y preciso al tipo

penal”. (Tribunal constitucional. Jurisprudencia 2006)

2.2.1.6.2.2. El Principio de Lesividad

Al respecto Mir Puig (2008) afirma: “Que el Derecho Penal debe proteger los
denominados bienes juridicos, evitar lesiones a los bienes juridicos mas
importantes como por ejemplo la vida, la propiedad, el orden publico, etc. La

expresion bien juridico se utiliza en el contexto politico - criminal de
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reclamar la proteccion juridico - penal, en contraposicion al sentido
dogmatico, que alude a los objetos que de hecho protege el Derecho penal
vigente. El principio de lesividad o de dafiosidad lo vincula, por tanto, al de
exclusiva proteccion de bienes juridicos y que, ademas, ha de ser el punto de

partida de la antijuridicidad penal”.
2.2.1.6.2.3. El Principio de Culpabilidad Penal

Ferrajoli (1997) “manifiesta: este principio supone que las solas lesiones o0 puestas en
peligro de bienes juridicos que el Derecho penal protege no son suficientes
para que sobre el autor pese la carga de una pena, puesto que para ellos es
necesario que exista dolo o culpa, es decir, que ademas de la verificacion
objetiva de estas lesiones o puestas en peligro, corresponde posteriormente la
verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una voluntad
propia del dolo o si ha actuado imprudentemente, ya que sin estos

componentes subjetivos, la conducta resulta atipica”. (96).
2.2.1.6.2.4. El Principio de la Proporcionalidad de la Pena

Por su parte Castillo (2003) sostiene: “Es un principio que compara dos magnitudes:
medio y fin. El principio de proporcionalidad, entendido en sentido amplio,
exige que las medidas restrictivas de derechos "se encuentren previstas en la
ley" y que sean necesarias para alcanzar los fines legitimos previstos en una
sociedad democrética. Este principio tiene dos clases de exigencias: unas
extrinsecas y otras intrinsecas. Son externas al contenido de las medidas, el
que soélo los organos judiciales (requisito subjetivo de judicialidad), son los
constitucionalmente llamados a garantizar, de forma inmediata, la eficacia de
los derechos, y a su juicio queda la decision en torno a la proporcionalidad de

las medidas limitativas de los mismos”. (p. 102)
2.2.1.6.2.5. El Principio Acusatorio
Segun Cubas (2006) ““este principio esta previsto por el inciso 1 del art. 356° El juicio

es la etapa principal del proceso. Se realiza sobre la base de la acusacion, sin
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perjuicio de las garantias procesales reconocidas por la Constitucion y los
Tratados de Derecho Internacional de Derechos Humanos aprobados y
ratificados por el Per. Consiste en la potestad del titular del ejercicio de la
accion penal de formular acusacion ante el 6rgano jurisdiccional penal, con
fundamentos razonados y basados en las fuentes de prueba validas, contra el
sujeto agente del delito debidamente identificado. La dimension practica del
acusatorio se concreta mediante el acto procesal penal que se denomina

acusacion. Sin acusacion previa y valida no hay juicio oral”. (s.p).
2.2.1.6.2.6. El Principio de Correlacion entre Acusacion y Sentencia

San Martin (2011) “considera que este principio surge de los mandatos
constitucionales establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art.
139, inc. 14 de la Constitucion Politica del Peru), que impide validamente que el juez
resuelva sobre algo que no ha sido objeto de contradiccién; b) el derecho a ser
informado de la acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al
anterior pues la contradiccion efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos,
sobre los cuales se ha de estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso

(art. 139, inc. 3 de la Constitucion Politica)”.
2.2.1.6.2.7. Principios de la valoracion probatoria

Por su parte Echandia. (1996) “sefiala con respecto a este principio de valoracion de
la prueba que: No se trata de saber si el Juez puede perseguir la prueba de los
hechos con iniciativa propia, o si debe ser un espectador del debate
probatorio, sino determinar cuales son los principios que debe tener en cuenta
para apreciar esas pruebas aportadas al proceso de una manera u otra, y cuales
los efectos que puede sacar de cada uno de los medios de prueba. Las pruebas
que sustentan la pretension y la oposicion de las partes; tiene su correlativo en
el deber del Juez de escuchar, actuar y meritar de manera conjunta la carga
probatoria aportada. Esta actividad valoradora en los aspectos de Prueba -
Valoracion - Motivacion, no deben ser expresados como meros agregados
mecanicos sino ligados por un sustento racional dentro de las reglas de la sana
critica”. (p. 267)
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2.2.1.6.2.8. Principio de la unidad de la prueba

“El principio de unidad de la prueba, se encuentra intimamente ligado al sistema de
la sana critica. La sana critica se traduce en una fusion de logica y experiencia, es
decir, con arreglo a la sana razén y a un conocimiento experimental de las cosas. Ello
no implica libertad de razonamiento, discrecionalidad o arbitrariedad del juez en su
tarea de valoracion, pues alli se estaria incursionando en el sistema de la libre
conviccion”. (Ramirez, 2005, P. 1030-1031)

2.2.1.6.2.9. Principio de legitimidad de la prueba

Por su parte Vicufia (2012) “este principio se dice que (...) nuestro sistema de
prohibicion de prueba se encuentra dirigido a proteger derechos
fundamentales, por lo que, en principio, existe el derecho del procesado que
le permite excluir la prueba que vulnere estos derechos y que impide al
juzgador valorarla, puesto que la reconstruccion de la verdad ya no es
concebida como un valor absoluto dentro del proceso penal, sino que frente a
ella, se erigen determinados barreras que el Estado no puede franquear, nos

referimos a los derechos fundamentales y a las garantias procesales”. (p. 13)
Ademaés, podemos hablar de los siguientes puntos:

a. Legitimidad de Forma: “Todo medio de prueba sera valorado sélo si ha sido
obtenido e incorporado en el proceso por un procedimiento constitucionalmente
legitimo”. (Vicufa, 2012, P. 14)

b. Legitimidad de fondo: Carecen de efecto legal las pruebas obtenidas con

violacion del contenido esencial de los derechos fundamentales de la persona.

Su inobservancia genera la denominada prueba prohibida que puede ser:

Directa (Invalida por si misma) o Indirecta (Invalida por derivacion) (Vicuiia,

2012, P. 14).

c. La excepcién a la exclusion del material probatorio ilegitimo: “Es posible de
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aplicar cuando la inobservancia de cualquier garantia constitucional establecida a
favor del procesado no pueda hacerse valer en su perjuicio” (Vicufa, 2012, P. 14).

2.2.1.6.2.10. Principio de comunidad de la prueba

Talavera (2009) opina: “Por el principio de comunidad de la prueba o adquisicién
procesal, los sujetos procesales pueden sacar ventaja o provecho de un medio
de prueba ofrecido o incorporado al proceso, independientemente de quien lo
haya planteado. En tal sentido, en el supuesto de que la parte que ofrecio el
medio de prueba para la actuacion en juicio oral y puablico se desista del
mismo, el juez debe correr traslado de inmediato a las demas partes para que
convengan con el desistimiento o, por el contrario, en base al aludido
principio insistan en su actuacion. Si ocurre esto Gltimo, el juez debe realizar
todos los actos de ordenacion para su debida y oportuna actuacion en el

juzgamiento; en caso contrario, debe darse lugar al desistimiento”. (P. 84)
2.2.1.6.2.11. Principio de la autonomia de voluntad

“La autonomia privada es aquel poder complejo reconocido a la persona para el
gjercicio de facultades, sea dentro del ambito de libertad que le pertenece como
sujeto de derechos, sea para crear reglas de conducta para si y en relacion con los
demas, con la consiguiente responsabilidad en cuanto actuacién en la vida social”.
(Muerza, 2011, P. 193)

2.2.1.6.3. Finalidad del proceso penal

El cédigo penal en su Art. | del titulo preliminar, establece que el cédigo tiene por
objeto la prevencion de delitos y faltas como medio protector de la persona humana

y de la sociedad.

Avalos (2005) “en la jurisprudencia penal de la corte suprema menciona, el derecho
penal encomendada la proteccion de bienes juridicos; ya que, en toda norma
juridica penal, subyacen juicios de valor positivos sobre bienes vitales
imprescindibles para la convivencia humana en sociedad; que son por lo

tanto merecedores de proteccion a través del poder coactivo o punitivo del
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Estado representado por la pena publica, para de ese modo lograr la paz en la

comunidad”. (p.59)

2.2.1.6.4. Fases, principios y estructura del proceso penal comun en el Codigo
Procesal Penal de 2004

A diferencia del Cddigo de Procedimientos Penales, se apuesta por un proceso
penal comun constituido por tres fases claramente diferenciadas y con sus propias

finalidades y principios:

“a) La fase de investigacion preparatoria a cargo del Fiscal, que comprende las

Ilamadas diligencias preliminares y la investigacion formalizada.

b) La fase intermedia a cargo del Juez de la Investigacion Preparatoria, que
comprende los actos relativos al sobreseimiento, la acusacion, la audiencia
preliminar y el auto de enjuiciamiento. Las actividades mas relevantes son el

control de la acusacion y la preparacion el juicio.

c) La fase de juzgamiento comprende el juicio oral, publico y contradictorio, en el
que se acttan y desarrollan las pruebas admitidas, se producen los alegatos finales

y se dicta la sentencia”.
Los principios del proceso comdn

Para comprender en su esencia la nueva estructura del proceso penal y el rol que en
el desempefiaran los actores, resulta necesario tener en cuenta los principios
rectores que guian el modelo acusatorio con rasgos adversariales, asumido en el

nuevo codigo. Siendo los siguientes:

“a) Caréacter acusatorio. Existe una clara distribucién de los roles de acusacion,
investigacion y juzgamiento. El encargado de dirigir la investigacion es el Fiscal
con el auxilio de la Policia, mientras que el Juez controla y garantiza el
cumplimiento de los derechos fundamentales, ademas es el encargado a dirigir el

juicio oral.
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b) Presuncion de inocencia. Durante el proceso, el imputado es considerado
inocente y debe ser tratado como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se
haya declarado su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada.
Para estos efectos se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo,

obtenida y actuada con las debidas garantias procesales.

c¢) Disposicion de la accion penal. El fiscal podra abstenerse de ejercitar la accion
penal a través del mecanismo como el principio de oportunidad y los acuerdos

preparatorios (Art. 2).

d) Plazo razonable. Toda persona tiene derecho a ser procesada dentro de un plazo

razonable.

e) Legalidad de las medidas limitativas de derechos: Salvo las excepciones previstas
en la Constitucion, las medidas limitativas so6lo podran dictarse por la autoridad
judicial, en el modo, forma y con las garantias previstas por la Ley. Se impondran

mediante resolucion motivada, a instancia de parte procesal legitimada.

f) Derecho de defensa: EIl imputado tiene derecho a ser informado de los cargos que
se le formulan, a ser asesorado por un abogado desde que es citado o detenido, a que
se le conceda un tiempo razonable para preparar su defensa, etc. El ejercicio de este
derecho se extiende a todo estado y grado del procedimiento, en la forma y

oportunidad que la ley sefiala.

g) Oralidad: Esta presente no sélo durante el juicio oral, sino también en la
investigacion preparatoria y la fase intermedia a través de las audiencias

preliminares.

h) Contradiccion: Los intervinientes, en cualquier instancia del proceso tienen la

facultad de contradecir los argumentos de la otra parte.

i) Imparcialidad: El Juez se convierte en un ente imparcial, ajeno a la conduccion de
la investigacion. Representa la garantia de justicia, de respeto a los derechos

fundamentales y de ejercicio de la potestad punitiva.
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j) Publicidad: El Juicio oral es publico, mientras que la investigacion preparatoria es
reservada, pero s6lo para terceros ajenos al proceso. Ademas, el abogado defensor
puede solicitar copias simples del expediente al Fiscal y al Juez. Claro es que existen

supuestos en los cuales se aplica la reserva.

k) Legitimidad de la prueba: Todo medio de prueba sera valorado sélo si ha sido
obtenido e incorporado al proceso por un procedimiento constitucionalmente
legitimo. Carecen de efecto legal las pruebas obtenidas, directa o indirectamente, con

violacion del contenido esencial de los derechos fundamentales de la persona.

I) Derecho de impugnacion: Las resoluciones judiciales son impugnables solo por los

medios y en los casos expresamente establecidos”.
2.2.1.6.5. El proceso penal acusatorio
A. La teoria del caso y las técnicas de litigacion oral penal

a) Definicion. — “Es la tesis o la propuesta de solucion que las partes dan a los
hechos que son objeto de controversia. Es lo que se pretende que el juez crea; es la
version que de los hechos ofrece cada sujeto procesal. La Teoria del Caso supone que
cada parte toma una posicion frente a los hechos, la evaluacion de las pruebas y la
calificacion juridica de la conducta. La Teoria del Caso es, pues, el planteamiento
que la acusacion o la defensa hace sobre los hechos penalmente relevantes, las
pruebas que los sustentan y los fundamentos juridicos que lo apoyan. Se presenta en
el alegato inicial como una historia que reconstruye los hechos con propdésitos
persuasivos hacia el juzgador. Esta historia persuasiva contiene escenarios,

personajes y sentimientos que acomparian toda conducta humana”. (Salas, 2007)

b) ¢Cuando se construye la teoria del caso? “La teoria del caso se empieza a
construir desde el primer momento en que se tiene conocimiento de los hechos. Con
la notitia criminis y las primeras entrevistas, tanto el defensor como el acusador estan
en posicion de iniciar lo que serd el borrador de su teoria del caso. Las pruebas que
vayan acopiando iran perfilando esa idea, hasta hacerla tomar cuerpo de hipotesis.

Una vez que se tenga la informacion que servird a cada una de las partes, se debe
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definir cuél sera la teoria del caso a demostrar. Se plantea inicialmente como
hipotesis de lo que pudo haber ocurrido. Estas hipotesis deben ser sujetas a
verificacion o comprobacion mediante las diligencias que se practican durante la

investigacion”. (Neyra, video)
c) Elementos de la teoria del caso

- Lo juridico, “consiste en el andlisis de los elementos de derecho de lo que
queremos establecer. Para el defensor, ello significa examinar los elementos de la
conducta punible, para establecer si hace falta alguna de ellos. También puede

suceder que se plantea una teoria para que se disminuya la punibilidad”.

“Por ejemplo, se indica que el acusado actu6 como complice o que realizo la
conducta punible en estado de ira o de intenso dolor. Es el punto de partida, todo gira
en torno de esto. Consiste en el encuadramiento juridico de los hechos dentro las

disposiciones legales tanto sustantivas como procedimentales”. (Salas, 2007)

- Lo factico, “consiste en los “hechos” relevantes, o0 mas bien, tiene que ver con las
afirmaciones facticas que queremos que acepte el juzgador para establecer lo
juridico”. (Salas, 2007)

- Lo probatorio, “Cuando se sabe cuales son los hechos relevantes, viene la
determinacion y la clasificacion de las pruebas que demuestran cada supuesto. Esto
me permite saber que fortalezas y debilidades tiene la Teoria del Caso, para definir si
hay lugar a formular acusacién cuando se trata de la Fiscalia; o para saber qué tan
comprometida esta la responsabilidad del defendido, cuando se trata del defensor”.
(Salas, 2007)

B. El Interrogatorio. —“Es el que efectua el fiscal o el abogado que representa al
testigo protagonista. El fiscal o el abogado son los directores de la pelicula y
procuran que el interrogatorio de los testigos impresione favorablemente al juzgador,
pero, para ello, se establece como objetivo: i) establecer todos los elementos de lo

que se quiere probar, ii) ser creible y, iii) debe ser escuchado”.
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C. Contrainterrogatorio. — “Es la exposicion por la contraparte al testigo sin
nimero de preguntas para impugnar su credibilidad. Estd limitado a las areas
cubiertas en el interrogatorio directo y relacionadas a la credibilidad del declarante.
No obstante, el contrainterrogatorio tiene tres propositos: i) aporta aspectos positivos
al caso, ii) destaca aspectos negativos del caso de la parte contraria e iii) impugna la
credibilidad del testigo de la parte contraria”.

D) Las objeciones. — “Son los procedimientos utilizados para oponerse a la
presentacion de evidencia inadmisible, asi como para ponerse a un comportamiento
indebido durante el juicio. La objecion requiere mas que conocimiento el derecho de
la prueba, identificar que la pregunta o contestacién es objetable, hallando los

fundamentos correctos y evaluar la conveniencia de objetar”.

E) El debate oral. — “La oralidad tiene la ventaja de que pone a las partes frente a
frente para que le hablen directamente al juzgador, sin intermediarios. A su vez, el
juez inmedia la practica de la prueba, observa y escucha con analisis critico las

intervenciones opuestas de las partes”.

Asimismo, podemos acotar que, en el sistema acusatorio la actuacion esta orientada
por la idea de debate, de contradiccion, de lucha de partes contrarias. Es un didlogo
abierto entre los intervinientes del proceso, sujeto a acciones y reacciones, quienes

armados de la razon luchan por el predominio de su tesis.
2.2.1.7. La prueba en el proceso penal
2.2.1.7.1. Conceptos

Ediciones juridicas (2006) “tiene varias acepciones, se utiliza como “medio de
prueba” para indicar diversos elementos de juicio con los que cuenta en definitiva
el magistrado para resolver la causa, hayan sido estos introducidos al juicio
oficiosamente de parte. Asimismo, se denomina a la “accién de probar”, como
aquella actividad que deben desplegar las partes y a menudo el mismo drgano
jurisdiccional, tendiente a acreditar la existencia de los hechos que afirman y sobre

los cuales sustentan sus pretensiones”.
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Por su parte Mixan (2006) refiere “en su sentido mas estrechamente técnico
procesal, se puede enunciar la conceptualizacion de prueba como el conjunto de
razones que resultan del total de elementos introducidos al proceso y que le
suministran al juez el conocimiento sobre la existencia de los hechos que

conforman el objeto del juicio y sobre el cual debe decidir”.
2.2.1.7.2. El objeto de la prueba

Segun Ediciones juridicas (2006) “se entiende por objeto de prueba todo aquello
que puede ser acreditado por elementos que provocan conocimiento al Juez de los
que tiende a probar. Aun en los 6rdenes mas comunes de la vida nos valemos de
ciertos presupuestos de hecho para luego actuar conforme a ellos segun el resultado

de los datos que obtenemos”.

El Objeto de la Prueba, segin Mir Bec Llecca (2006), “todo lo que genéricamente es
posible probar en abstracto con los diversos medios de prueba, no siempre resulta
necesario cuando se trata del hecho concreto que se investiga en una causa, pues el
proceso penal tiene como objeto comprobar la verdad histérica del suceso histérico
criminoso que se investiga, y por tanto los medios pertinentes y relevantes para ese
caso han de ser los loa que utilizara el Juez en la acreditacién de los extremos del

objeto procesal; es decir que se trata de la pertinencia y la utilidad”.
2.2.1.7.3. La valoracion de la prueba

“Este es el momento culminante del desarrollo procesal, en el cual el o6rgano
jurisdiccional debe hacer un analisis critico, razonable sobre el valor acreditante que
los elementos probatorios introducidos tengan. Este examine de meérito, si bien lo
realiza en definitiva el juez o Tribunal al momento de decidir, siempre esta precedido
de la actividad critica que las partes hacen de las pruebas, traducida en los alegatos
sobre el mérito de las mismas, colaborando de esta manera en aquel analisis”. (MIR
BEC, 2006)

2.2.1.7.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

A. El Informe policial
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a. Definicién

“Lo conceptualiza como una narracién escrita que contiene los hechos y los datos
recopilados durante el curso de una investigacion, es también un medio de
comunicacion que utiliza el investigador acerca de sus procesos y hallazgos.
Documento técnico que resume las actividades de investigacion efectuadas y se
ofrece un analisis de lo conseguido, para la calificacion de la autoridad que
corresponda. Contiene los antecedentes que motivaron la intervencién policial, la
relacion de diligencias efectuadas, el analisis de los hechos investigados y esta
prohibido calificar juridicamente los hechos e imputar responsabilidades”. (Enriquez,
2012)

b. Regulacién

Decreto Legislativo N° 957, publicado en el diario oficial EI Peruano, el 29 de julio
2004, se promulgo el nuevo Codigo Procesal Penal el mismo que ha ido entrando en
vigencia de manera progresiva. Codigo Procesal para los delitos de corrupcion
cometidos por funcionarios publicos a nivel nacional (Secciones 1111y IV del
articulo 382° al articulo 401° del Capitulo XVIII del Libro Il del Cédigo Penal ,
mediante Ley N° 29574 del 17 de setiembre 2010 y Ley N° 29648 del 3 de enero
2011.

c. Documentos existentes en el proceso judicial en estudio
- Hoja informativa N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D
- Oficio N°00705-2013-CG/ORHZ DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2013

- Copias certificadas del informe N° 10-2015-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA de
fecha 20 de noviembre de 2015.

- Copia certificada del recibo por honorarios 00001 N°000014

- Copia certificada del recibo por honorarios 00001 N°000013.

- Copia certificada del recibo por honorarios 001 N°000045.
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- Resolucion Directoral N° 05921-2015 UGEL HZ 23 DE DICIEMBRE DE 2015.

- Copias certificada de diversos folios correspondiente al expediente N° 1132-2010
- Copias certificadas de diversos folios correspondiente al expediente N° 2207-2009
- Copias certificadas de diversos folios correspondiente al expediente N° 2428-2010
- Copias certificadas de diversos folios correspondientes al expediente N° 555-2010
- Libro caja de la institucion educativa sabio Antonio Raimondi.

- Libro de banco de la institucion educativa sabio Antonio Raimondi

E. La Testimonial

a. Definicion

San Martin (2005), “sefiala que testigo es la persona que hace un relato libre y
mediato de hechos relacionados con la investigacion del delito o de hechos coetaneos
0 subsiguientes a los acontecimientos delictuosos. Cuatro son los elementos referidos
al testigo a) es una persona fisica; b) a quién se le ha citado para el proceso penal; ¢)
a decir lo que sepa acerca del objeto de aquel; y d) con fin de establecer una prueba,

esto es con el fin de suministrar elementos de prueba”.

Como bien apunta (Iragorri, 1993) “la prueba testimonial es un medio probatorio
importante que ha resistido las criticas que se le han formulado a través de muchos
anos, teniendo vigencia en la actualidad dentro de los procedimientos acusatorios.
Este mismo autor ensaya una definicion de “testimonio”, indicando que por éste se
entiende aquella relacion libre y meditada que una persona hace ante el juez, acerca
de los hechos antecedentes, coetdneos o subsiguientes a los acontecimientos
delictuosos, por lo que puede hablarse de testigos ante facto, in facto y ex post

facto ”.

b. Regulacion
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“Nuestro Cadigo Procesal Penal no contiene una definicién de “testigo”, a diferencia
de otras figuras procesales como la victima (art. 70 CPP), indicando el legislador que
ésta a su vez puede tener la doble condicion, pues no solamente se le reconocen sus
derechos procesales como afectado por el delito, sino también puede ser llamado a
rendir declaracion como testigo de los hechos (art. 71 CPP). Igualmente, nuestro
ensaya una definicion de perito, como aquella persona que posee conocimientos
especiales sobre una técnica, ciencia 0 arte y que puede prestar servicio a la
administracion de justicia aportando sus conocimientos al Juez de manera que pueda
éste apreciar adecuadamente el contenido de un elemento de prueba cuyo analisis
requiere conocimientos especiales”. (arts. 213 y 214 CPP)

c. Testimoniales en el proceso judicial en estudio
- Examen del testigo W.J.A.R.

- Examen del testigo H.R.C.

F. La pericia

a. Definicién

Para Mazini: “Pericia, en el Derecho Procesal Penal, es una declaracion jurada, util
para la valoracion de un elemento de prueba de la imputacién o para los fines del
procedimiento de ejecucion, ordenada por el magistrado penal y hecha a él por
personas(peritos) distintas de las que por otros titulos intervienen en el proceso penal,
acerca de observaciones técnicas ejecutadas por ellos, a encargo de la autoridad
judicial procedente y durante el proceso, a propdésitos de hechos, personas o cosas
que deben examinarse también despueés de la perpetracion del delito con referencia al

momento del delito por el que se procede o a los efectos ocasionados por é1”.

CAFFERATA NORES nos senala: “La pericia es el medio probatorio con el cual se
intenta obtener para el proceso, un dictamen fundado en especiales conocimientos
cientificos, técnicos o artisticos, atil para el descubrimiento o valoracion de un

elemento de prueba”
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b. Regulacién

La pericia se encuentra normado en el nuevo Cddigo Procesal Penal en los articulos
172° al 181°. Como notas diferenciadoras y novedosas de esta nueva regulacion, con

relacién al Codigo de Procedimientos Penales, tenemos:

- “Delinea conceptualmente el objeto de la pericia, que apunta a la explicacion y
mejor comprension de algun hecho basado en conocimientos especializados de
naturaleza cientifica, técnica, artistica o de experiencia calificada (Art. 172°.1). En el
vigente Cddigo Adjetivo solo se hace alusion de manera general, a la necesidad de
conocer o apreciar algin hecho importante que requiera conocimientos especiales”.
(Art. 160°)

- Habilita la procedencia de la pericia en el caso del error de comprension
culturalmente condicionado previsto en el Art. 15° del Cdédigo Penal (Art. 172°.2.).
En este caso, la pericia deberd pronunciarse sobre las referencias culturales que

influencian en el esquema mental del imputado.

- Establece la inaplicacion de las reglas de la prueba pericial para quien declare sobre
hechos o circunstancias que conoci6 espontaneamente, aunque utilice para informar
las aptitudes especiales que posee en una ciencia, arte o técnica (Art. 172.2.). En este

caso regiran las reglas de la prueba testimonial.

- Autoriza la designacién de un perito (Art. 173°) y no de dos como en el vigente
Cadigo.

- Se incorpora expresamente la posibilidad de que los sujetos procesales designen un
perito de parte (Art. 177°), situacion que no se establece en el Codigo de

Procedimientos Penales.

- En cuanto a la labor pericial, en virtud del Art. 173°.2., ademéas de encomendarse a
personas naturales, se ha previsto expresamente la participacion de organismos
publicos, como por ejemplo el Laboratorio de Criminalistica de la Policia Nacional,
el Instituto de Medicina Legal y el Sistema Nacional de Control, lo cual obviamente

no descarta el apoyo de entidades privadas.
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c. La/a pericia/s en el proceso judicial en estudio

- Examen pericial del perito CPC. E.Q.S.. (Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-
PE-0len el cual han intervenido el 4° Juzgado Penal Unipersonal Especializado en

Delitos Corrupcion de Funcionarios de Huaraz)
2.2.1.7.5. Deliberacion y la sentencia en el Nuevo Cédigo Procesal
2.2.1.7.5.1. Concepto

San Martin (2006), “siguiendo a Gomez, O. (2001), sostiene que la sentencia es el
acto jurisdiccional que cierra la instancia, decidiendo definitivamente la cuestion

judicial”.

“En el Proceso Penal la sentencia es el acto que pone fin a la instancia y con ello
decide la situacion juridica de quien hasta ese instante se encuentra sometido a
proceso. Es en realidad una especie de conclusion a todo lo que se hubiera dicho y
hecho en un proceso judicial, producto de un analisis de quien tiene la magna
mision de decidir. Sobre la sentencia se ha dicho mucho en la literatura juridica y en
materia penal es sinénimo de pena, pero lo que muy poco se reflexiona, es sobre la
forma como se produce la decision judicial — que parte de un convencimiento del
juzgador y es la solucién al caso penal — para luego ser transformada en un
instrumento juridico, cuyos efectos obviamente son trascendentales, por lo menos,

para la persona a la que se viene juzgando”. (Machuca, 2009)
Organos de Juzgamiento

“En el Nuevo Cadigo Procesal Penal (NCPP) dos son los 6rganos de juzgamiento y
decision para los delitos: a) los denominados Juzgados Penales Colegiados vy, b) los
Juzgados Penales Unipersonales; sus facultades estan claramente sefialadas en el
articulo 28 del Cdédigo (en el caso de las faltas rige lo sefialado en los articulos 30 y
484). El Juzgamiento se rige por lo sefialado en la seccion 111 del Libro Tercero de la
norma procesal citada y se establecen una serie de formalidades para dicho acto,
teniéndose como principios esenciales, la oralidad, publicidad, inmediacion vy

contradiccion”. (Machuca, 2009)
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La deliberacién. — “El nuevo NCPP, dentro de un modelo acusatorio garantista,
contempla la denominada ““deliberacion” como un acto previo al fallo, en los casos
de que el Juzgamiento esté a cargo de un érgano colegiado, caso contrario tratandose
de Juez unipersonal solo quedara a este hacer el analisis juridico de lo que es materia
de juzgamiento. En ello consiste precisamente este acto trascendental: i) en la
deliberacion se decidird la solucion del tema puesto a conocimiento del Juez o
Jueces. ii) la deliberacion fijara los parametros en el cual el juzgador fundamentara
su fallo; en el caso del érgano colegiado ello implica la valoracion por el tribunal de
las pruebas incorporadas al juicio y las relativas a cuestiones conexas. iii) El articulo
392 de la nueva norma sefiala como particularidad de la deliberacion, que esta debe
realizarse en sesion secreta de manera inmediata, es decir, cerrado el debate, se
discuten los puntos que van a ser materia de decision. iv) Se contempla para casos
excepcionales que la misma no puede extenderse por mas de dos dias con excepcion
de los casos de enfermedad de quienes se encuentran a cargo del juzgamiento;
ademas se contempla para procesos complejos un plazo doble para la deliberacién es
decir cuatro dias”. (Machuca, 2009).

La decision. — “Producto de la deliberacion es la denominada decision (art. 392.4) la
decision no es otra cosa, sino que la unificacion de conclusiones destinadas a
resolver el proceso, la misma que puede ser de una manera uniforme o en el caso de
colegiados con la disconformidad de algunos de los juzgadores, de producirse este
ultimo caso se entenderd que la decision se ha optado por mayoria. La norma sin
embargo hace una excepcion en lo referido a la pena de cadena perpetua para lo cual
se requiere decision unanime, ello teniendo en cuenta que, para una pena como ésta,
no puede menos que exigirse a los juzgadores que tengan uniformidad de criterio en

ese extremo”. (Machuca, 2009).

De los requisitos de la sentencia. “El articulo 394 del NCPP, precisa que la decision
plasmada en un documento escrito (porque aun cuando en el proceso tenga
preponderancia la oralidad, resulta necesario dejar constancia de la decision)
constituye la cuspide del proceso, puesto que con la decisién se pone fin a la

instancia; por tanto, el documento que la contiene debe estar revestido de ciertas
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formalidades que permitiran ademas su andlisis y de ser el caso su impugnacion por
las partes”. (Machuca, 2009)

La Redaccion de la Sentencia. — “La norma sefiala (Articulo 395) que la sentencia
sera redactada inmediatamente después de la deliberacion y de establecen una serie
de pautas para tal efecto. Asi la norma permite emplear nimeros en la redaccién de
las sentencias, para la mencién de normas legales y jurisprudencia, de manera similar

a la que contempla el articulo 119 del Codigo Procesal Civil”. (Machuca, 2009).

La Lectura de la Sentencia. — “Acorde con el principio de oralidad, la decision, no
puede tener otro destino para quien se encuentra acusado, tome conocimiento en
forma precisa y personal de lo decidido. La lectura de la sentencia es en realidad un
acto solemne (Articulo 396). Por eso la norma ha previsto ciertas formalidades para
que la lectura de la sentencia que debe ser efectuada culminadas las deliberaciones,
permitiéndose solo un plazo prudencial para la redaccion de la misma, leyéndose la

misma ante los presentes que previamente han sido convocados”.
2.2.1.7.5.2. Estructura

La sentencia como acto jurisdiccional, evidencia una estructura béasica de una
resolucién judicial, compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva;
pero, ademas, deben tenerse en cuenta las especiales variantes de la misma cuando

se da tanto en primera como en segunda instancia, asi, tenemos:
2.2.1.7.5.3. Contenido de la sentencia de primera instancia
A) De la parte expositiva

“Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el encabezamiento, el
asunto, los antecedentes procesales y aspectos procedimentales” (San Martin Castro,

2006); los cuales, se detallan de la forma siguiente:
a) Encabezamiento.

“Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos basicos formales de
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ubicacién del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en la cual se
detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucién; c)
Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos
personales, tales como su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencion del 6rgano
jurisdiccional que expide la sentencia; e) el nombre del magistrado ponente o

Director de Debates y de los demas jueces (San Martin, 2006)” (Talavera, p. 2011)
b) Asunto.

“Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea posible,
siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o0
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a
formularse”. (San Martin, 2006)

c) Objeto del proceso.

“Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a decidir, los que son
vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del principio acusatorio
como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su titularidad de la accién y
pretension penal”. (San Martin, 2006)

Asimismo, el objeto del proceso lo conforman:

c.1) Hechos acusados. “Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la
acusacion, los que son vinculantes para el juzgador e impiden” que este juzgue por
hechos no contenidos en la acusacion, que incluya nuevos hechos, ello como garantia

de la aplicacion del principio acusatorio”. (San Martin, 2006).

c.2) Calificacion juridica. “Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el
representante del Ministerio Publico, la cual es vinculante para el juzgador”. (San
Martin, 2006).

c.3) Pretension penal. “Es el pedido que realiza el Ministerio Pablico respecto de la

aplicacion de la pena para el acusado, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del
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lus Puniendi del Estado”. (Vasquez, 2000).

c.4) Pretension civil. “Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar
el imputado, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza
civil, su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el
equivalente al principio de correlacion, por cuanto el juzgador esta vinculado por el

tope méaximo fijado por el Ministerio Publico o el actor civil”. (Vasquez, 2000).
d) Postura de la defensa.

“Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de los hechos acusados, asi
como su calificacion juridica y pretension exculpante o atenuante”. (Cobo del Rosal,
1999)

B) De la parte considerativa

“Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la valoracion de los
medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de los hechos
materia de imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos
establecidos”. (Perd: Academia de la Magistratura, 2008).

Su estructura basica, sigue el siguiente orden de elementos:
a) Valoracion probatoria.

“Es la operacion mental que realiza el juzgador con el proposito de determinar la
fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la actuacion de los medios de
prueba que han sido incorporados (sea de oficio o a peticion de parte) al proceso o
procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba, sino en los hechos que

pretende ser acreditaros o verificados con ellos”. (Bustamante, 2001)

Para tal efecto, se tiene que una adecuada valoracion probatoria, debe darse con las

siguientes valoraciones:
a.1) Valoracion de acuerdo a la sana critica. “Apreciar de acuerdo a la sana critica
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significa establecer “cuénto vale la prueba”, es decir, qué grado de verosimilitud
presenta la prueba en concordancia con los hechos del proceso (Falcon, 1990)” (De
Santo, 1992)

a.2) Valoracion de acuerdo a la légica. “La valoracion logica presupone un marco
regulativo de la sana critica al cual corresponde proponerle las reglas de
correspondencia adecuadas con la realidad, por un lado, y por otro como articulacién
genérica en el desenvolvimiento de los juicios conforme al razonamiento

formalmente correcto”. (Falcén, 1990)

a.3) Valoracion de acuerdo a los conocimientos cientificos. “Esta valoracion es
aplicable a la denominada “prueba cientifica”, la cual es por lo general por via
pericial, aparece en virtud de la labor de profesionales (médicos, contadores,
psicAlogos, matematicos, especialistas en diversas ramas, como mercados,
estadisticas, etc.)”. (De Santo, 1992)

a.4) Valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia. “La valoracion de
acuerdo a las maximas de la experiencia supone el uso de la experiencia para
determinar la valides y existencia de los hechos, siendo que, esta experiencia se
refiere la apreciacion como objetivacion social de ciertos conocimientos comunes
dentro de un ambito determinado, en un tiempo especifico, pero también, a la

resultante de la tarea especifica realizada”. (Devis, 2000)
b) Juicio juridico.

“El juicio juridico es el andlisis de las cuestiones juridicas, posterior al juicio
histdrico o la valoracidn probatoria sea positiva, consiste en la subsuncién del hecho
en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o imputacién personal
y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de exculpacion,
determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi como de agravantes
genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de la pena”. (San
Martin Castro, 2006)

b.2) Determinacién de la antijuricidad. “Este juicio es el siguiente paso después de
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comprobada la tipicidad con el juicio de tipicidad, y consiste en indagar si concurre
alguna norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacién de

sus elementos objetivos”. (Bacigalupo, 1999).

b.3) Determinacién de la culpabilidad. “es el juicio que permite vincular en forma
personalizada el injusto a su autor, pudiendo establecerse esta vinculacién en la
comprobacion de los siguientes elementos: a) la comprobacion de la imputabilidad,;
b) la comprobacién de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de
tipo); c¢) el miedo insuperable; d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera
(exigibilidad) (Zaffaroni, 2002)” (Plascencia, 2004).

b.4) Determinacion de la pena. “La Corte Suprema ha establecido que la
determinacion e individualizacion de la pena debe hacerse en coherencia con los
principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad —articulos I, 1V,
V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal- y bajo la estricta observancia
del deber constitucional de fundamentacion de las resoluciones judiciales”. (Perd.
Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116)

b.5) Determinaciéon de la reparacion civil. “Segun jurisprudencia de la Corte
Suprema, la reparacion civil se determina en atencion al principio del dafio causado
(Peru: Corte Suprema, 7/2004/Lima Norte, 3755-99/Lima), de lo que Garcia Cavero
(2009) sefala, la reparacion civil debe cefirse al dafio, con independencia del agente

0 sujeto activo de dicho dafio”.
C) De la parte resolutiva

“Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos los
puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio de
exhaustividad de la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes
en el curso del juicio oral. La parte del fallo debe ser congruente con la parte

considerativa bajo sancién de nulidad”. (San Martin Castro, 2006)

a) Aplicacion del principio de correlacion.

Se cumple si la decision judicial:
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. Resuelve sobre la calificacion juridica propuesta en la acusacion. “Por el
principio de correlacion, el juzgador esta obligado a resolver sobre la calificacion
juridica acusada”. (San Martin, 2006)

Resuelve en correlacion con la parte considerativa. “La segunda de las
dimensiones del principio de correlacion especifica no sélo que el juzgador resuelva
sobre la acusacion y los hechos propuestos por el fiscal, sino que, la correlacion de la
decision debe serlo también con la parte considerativa, a efectos de garantizar la

correlacion interna de la decision”. (San Martin, 2006)

. Resuelve sobre la pretension punitiva. “La pretensién punitiva constituye otro
elemento vinculante para al juzgador, no pudiendo resolver aplicando una pena por

encima de la pedida por el Ministerio Pablico”. (San Martin, 2006)

. Resolucion sobre la pretension civil. “Si bien la pretension civil no se encuentra
avalada por el principio de correlacion, ni por el principio acusatorio, dado que la
accion civil es una accion acumulada a la accion penal, dada su naturaleza individual,
la resolucién sobre este punto presupone el respeto del principio de congruencia
civil”. (Barreto, 2006)

b) Presentacion de la decision.
La decision judicial, debe presentarse de la siguiente manera:

. Principio de legalidad de la pena. “Este aspecto implica que la decision adoptada,
tanto la pena, o alternativas a estas, asi como las reglas de conducta y demas
consecuencias juridicas deben estar tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la

pena de una forma diferente a la legal”. (San Martin, 2006)

. Presentacion individualizada de decisién. “Este aspecto implica que el juzgador
ha de presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor, tanto la pena
principal, las consecuencias accesorias, asi como la reparacion civil, indicando quien
es el obligado a cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su

cumplimiento y su monto”. (Montero, 2001)
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. Exhaustividad de la decisién. Segin San Martin (2006) “este criterio implica que
la pena debe estar perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe
iniciarse y el dia de su vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata
de la imposicion de una pena privativa de libertad, indicarse el monto de la

reparacion civil, la persona que debe percibirla y los obligados a satisfacerla”.

. Claridad de la decision. “Significa que la decision debe ser entendible, a efectos
de que pueda ser ejecutada en sus propios términos, ya su ejecucion debe ser en sus

propios términos”. (Montero, 2001)
2.2.1.7.5.4. Parametros de la sentencia de segunda instancia

Es aquella sentencia expedida por los érganos jurisdiccionales de segunda instancia.

La estructura l6gica de la sentencia es como sigue:
A) De la parte expositiva
a) Encabezamiento.

Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado que presupone la

parte introductoria de la resolucion.
b) Objeto de la apelacion.

“Son los presupuestos sobre los que el juzgador va a resolver, importa los extremos
impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension impugnatoria y los

agravios”. (Vescovi, 1988)

. Extremos impugnatorios. “El extremo impugnatorio es una de las aristas de la

sentencia de primera instancia que son objeto de impugnacion”. (Vescovi, 1988)

. Fundamentos de la apelacion. “Son las razones de hecho y de derecho que tiene
en consideracion el impugnante que sustentan su cuestionamiento de los extremos

impugnatorios” (\Vescovi, 1988)

. Pretensién impugnatoria. “La pretension impugnatoria es el pedido de las

41



consecuencias juridicas que se buscan alcanzar con la apelacion, en materia penal,
esta puede ser la absolucion, la condena, una condena minima, un monto mayor de la

reparacion civil, etc.”. (Vescovi, 1988)

. Agravios. “Son la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es
decir que son los razonamientos que relacionados con los hechos debatidos
demuestran una violacion legal al procedimiento o bien una inexacta interpretacion

de la ley o de los propios hechos materia de la litis”. (\escovi, 1988)

. Absolucion de la apelacion. “La Absolucion de la apelacion es una manifestacion
del principio de contradiccion, que, si bien es cierto, el recurso de apelacién es una
relacién entre el o6rgano jurisdiccional que expidio la sentencia agraviosa, y el

apelante”. (Vescovi, 1988)

. Problemas juridicos. “Es la delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte
considerativa y en la decision de la sentencia de segunda instancia, las que resultan
de la pretension impugnatoria, los fundamentos de la apelaciéon respecto de los

extremos planteados”. (Vescovi, 1988)
B) De la parte considerativa
a) Valoracion probatoria.

Respecto de esta parte, se evallUa la valoraciéon probatoria conforme a los mismos
criterios de la valoracion probatoria de la sentencia de primera instancia, a los que

me remito.
b) Juicio juridico.

“Respecto de esta parte, se evalla el juicio juridico conforme a los mismos criterios

del juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me remito”.
¢) Motivacion de la decision.

“Respecto de esta parte, se aplica la motivacion de la decision conforme a los

mismos criterios de motivacion de la sentencia de primera instancia, a los que me
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remito”.
C) De la parte resolutiva

En esta parte, debe evaluarse si la decision resuelve los puntos de la apelacién
planteados inicialmente, asi como si la decision es clara y entendible; para tal efecto,

se evalua:
a) Decision sobre la apelacion.

Para asegurar una adecuada decision sobre el sustento impugnatorio planteado, debe

evaluarse:

. Resolucién sobre el objeto de la apelacion. “Implica que la decision del juzgador
de segunda instancia debe guardar correlacion con los fundamentos de la apelacion,
los extremos impugnados y la pretension de la apelacion, es lo que la doctrina
denomina como el principio de correlacion externa de la decisién de segunda

instancia”. (Vescovi, 1988)

. Prohibicion de la reforma peyorativa. “Es un principio de la impugnacién penal,
la que supone que el juzgador de segunda instancia, a pesar de que pude evaluar la
decision del juez de primera instancia y reformarla conforme a la pretension
impugnatoria, no puede reformar la decision del juzgador por dejado de lo pretendido
por el apelante”. (\Vescovi, 1988)

. Resolucion correlativamente con la parte considerativa. “Esta parte expresa el
principio de correlacion interna de la sentencia de segunda instancia, por la cual, la
decision de segunda instancia debe guardar correlacion con la parte considerativa™.
(Vescovi, 1988)

. Resolucién sobre los problemas juridicos. “Respecto de esta parte, es una
manifestacion del principio de instancia de la apelacion, es decir que, cuando el
expediente es elevado a la segunda instancia, este no puede hacer una evaluacion de
toda la sentencia de primera instancia, sino, solamente por los problemas juridicos

surgidos del objeto de la impugnacion”. (Vescovi, 1988)
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b) Presentacion de la decision.

Respecto de esta parte, la presentacion de la sentencia se hace con los mismos

criterios gque la sentencia de primera instancia.

2.2.1.8. Los medios impugnatorios

2.2.1.8.1. Conceptos

“Son los actos procesales que se caracterizan por ser formales y motivados.
Representan manifestaciones de voluntad realizadas por las partes (aun por terceros
legitimados) dirigidas a denunciar situaciones irregularidades o vicios o errores que
afecta a uno 0 mas actos procesales, y a solicitar que el érgano jurisdiccional revisor
proceda a su revocacion o anulacion, eliminandose de esta manera los agravios
inferidos al impugnante derivados de los actos del proceso cuestionado por él”.
(Rioja, 2011).

2.2.1.8.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

“Toda impugnacion ha de ser motivada o fundamentada, al respecto, prescribe que el
impugnante fundamentara su pedido en el acto procesal en que lo interpone,

precisando el agravio y el vicio o error que lo motiva” (Lecca, 2006)
2.2.1.8.3. Clases de medios impugnatorios

“La clasificacién de los recursos en base a la finalidad que persiguen es la siguiente:
impugnaciones en sentido estricto y medios de gravamen. Los primeros son aquellos
recursos que estan dirigidos a alcanzar la nulidad o rescision de la resolucion

judicial”.

“Sostiene que los medios impugnatorios son clasificados en ordinarios y
extraordinarios. Los ordinarios estdn comprendidos en Queja, Apelacion, Casacion y
oposicién a mandato penal; mientras el recurso extraordinario suprime la cosa
juzgada como la revision del procedimiento, la reposicion al estado anterior y el

recurso (queja o amparo) constitucional”. (Roxin, 2006)
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2.2.1.8.4. Los medios impugnatorios segun el Nuevo Codigo Procesal Penal.

Los medios impugnatorios en el Nuevo Codigo Procesal Penal, se establecen en el

Articulo 413° de la presente Ley.
A. El recurso de reposicion

“El Art. 415 del N.C.P.P, prescribe: el recurso de reposicion procede contra los
decretos, a fin de que el Juez que los dicto examine nuevamente la cuestion y dicte
la resolucion que corresponda. Durante las audiencias solo sera admisible el recurso
de reposicion contra todo tipo de resolucion, salvo las finales, debiendo el Jue en

este caso resolver el recurso en ese mismo acto sin suspender la audiencia”.
B. El recurso de apelacion

“El articulo 417° del NCPP, establece sobre la competencia: El recurso de apelacién
se interpone contra las decisiones emitidas por el juez de la investigacion
preparatoria, asi como contra las expedidas por el Juzgado Penal, unipersonal o

colegiado, conoce el recurso la Sala Penal Superior”.
Resoluciones apelables y exigencia forma:
A El recurso de apelacion procederéa contra:

1. Las sentencias

2. Los autos de sobreseimiento y los que resuelvan cuestiones previas, cuestiones
prejudiciales y excepciones, o que declaren extinguida la accion penal o pongan fin
al procedimiento o la instancia.

3. Los autos que revoquen la condena condicional, la reserva del fallo
condenatorio o la conversién de la pena.

4. Los autos que se pronuncien sobre la constitucion de las partes y sobre
aplicacion de medidas coercitivas o de cesacion de la prision preventiva.

5. Los autos expresamente declarados apelables o que causen gravamen.

irreparable
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C. El recurso de casacion

“El Articulo 427 del NCPP, menciona: El recurso de casacion procede contra las
sentencias definitivas, los autos de sobreseimiento, y los autos que pongan fin al
procedimiento, extingan la accion penal o la pena o denieguen la extincion,
conmutacion, reserva o suspension de la pena, expedidos en apelacion por las salas

penales superiores”.
D. El recurso de queja

“Procede recurso de queja de derecho contra las resoluciones del Juez que declarara
inadmisible el recurso de apelacion; asimismo procede contra las resoluciones de la
Sala Penal Superior que declara inadmisible el recurso de casacion. Este recurso se
interpone ante el 6rgano jurisdiccional superior del que denego el recurso”. (Articulo
437 del NCPP)

2.2.1.8.5. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el recurso de
apelacion, y en segunda instancia fue emitida por la Segunda Sala de Apelaciones de
la Corte Superior de Justicia de Ancash

2.2.2. Desarrollo de Instituciones juridicas sustantivas relacionadas con las

sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar el delito investigado en el

proceso judicial en estudio
2.2.2.1.1. La teoria del delito

“Es un instrumento conceptual para lograr una aplicacion racional de la ley penal a
una aplicacion racional de la ley penal a un caso concreto. i) Es la teoria de
aplicacion de la ley penal, ii) establece en orden para plantear y resolver problemas
de aplicacion de la ley penal y iii) mediante un método analitico va separar los

distintos problemas en niveles o categorias”. (Pacheco, 2013)
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2.2.2.1.2. Componentes de la teoria del delito

A. Teoria de la tipicidad. “Mediante la tipicidad, el legislador establece una
determinada solucion o castigo (causal de aplicacion del poder punitivo), para una
determinada forma de actuar que resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los
individuos de la sociedad puedan adecuar su actuar conforme a lo exigido por el
ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, describir en forma clara, precisa y
comprensible la conducta exigida o prohibida, de manera general y abstracta”.
(Navas, 2003).

B. Teoria de la antijuricidad. “Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como
elementos objetivos y subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente
prohibida dotada de significado social, mientras que la antijuridicidad presupone el
verdadero desvalor o reproche juridico al ser una contradiccion entre la norma penal
prohibitiva con el ordenamiento juridico en su conjunto, por lo que no pude haber
antijuridicidad sin tipicidad previa, asi, desde la concepcién de la teoria finalista, la

tipicidad es indicio de que la conducta es antijuridica” (Plascencia, 2004).
2.2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito

“Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de
establecer las consecuencias juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita,
lo que supone una respuesta estatal punitiva (con el establecimiento de una pena o
alguna alternativa a la misma que sirva para cumplir los fines de resocializacién

establecidos en la constitucion)”. Asi, tenemos:
A. Teoria de la pena

“La teoria de la pena ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de
comprobadas la tipicidad, antijuruicidad y culpabilidad, asi como sefiala Frisch
(2001), citado por Silva (2007), la basqueda de a pena ajustada a la culpabilidad no
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es sino una prosecucion de la cualificacion del hecho como delito, pues depende
basicamente de las categorias del injusto objetivo (accién y resultado), del injusto
subjetivo y de la culpabilidad”.

B. Teoria de la reparacion civil

“La reparacion civil no es una institucion completamente civil, ni una consecuencia
accesoria de la imposicién de una accion penal, sino que es un concepto autbnomo
que se fundamenta en el campo del castigo y la prevencion, sirviendo para cumplir
con uno de los fines del derecho penal, en el ambito de la prevencién como sancion
econdmica, y la restauracion de la paz juridica reparando el dafio, eliminando en
cierto grado la perturbacion social originada por el delito”. (Villavicencio Terreros,
2010)

2.2.2.2. Del delito investigado en el proceso penal en estudio
2.2.2.2.1. Identificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso de estudio, y
las sentencias en revision, el delito investigado fue: peculado doloso (expediente
judicial N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al Distrito Judicial de
Ancash)

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito de peculado doloso en el Codigo Penal

El delito de peculado doloso se encuentra comprendido en el Cédigo Penal, esta
regulada en seccion 11l parte especial. Delitos peculado, capitulo Il: Delitos

cometidos por funcionarios publicos.
2.2.2.2.3. El delito de peculado doloso
2.2.2.2.3.1. Regulacion

“El delito de peculado doloso se encuentra en el art. 387° del codigo penal, en el cual
textualmente se establece lo siguiente: El funcionario o servidor publico que se

apropia o utiliza, en cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos cuya
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percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razon de su cargo, seré
reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de ocho afios.
Cuando el valor de lo apropiado o utilizado sobre pase a diez unidades impositivas
tributarias, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho afios ni
mayor de doce afios. Constituye circunstancia agravante si los caudales o efectos
estuvieran destinados a fines asistenciales o a programas de apoyo social. En estos

casos, la pena privativa de libertad serd no menor de ocho ni mayor de doce afios”.
2.2.2.2.3.2. Tipicidad

2.2.2.2.3.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido

“Es comun, en la doctrina, considerar que el bien juridico protegido general es el

correcto desarrollo o desenvolvimiento de la administracion publica”. (Rojas, video).

Por su parte Salinas (2016) refiere: “en cuanto a bien juridico especifico o particular
que se pretende proteger con la tipificacion del delito de peculado, existe un debate
doctrinario en donde se identifica tres posiciones bien establecidas: la primera que
considera que se protege el patrimonio del estado, la segunda sostiene que se protege
el regular ejercicio de las funciones del funcionario o servidor publico, y la Gltima,
sostiene que el delito de peculado es pluriofensivo, toda vez que busca garantizar el
principio de no lesividad de los intereses patrimoniales de la administracion publica
y evitar el abuso de poder del que se halla facultado el funcionario o servidor publico
que quebrante los deberes funcionales de lealtad y probidad a la que estan obligados

los funcionarios y servidores”.

En el acuerdo plenario N° 4-2005 del 30 de setiembre de 2005, “se prescribe que el
peculado es un delito pluriofensivo, en el cual “el bien juridico se desdobla en dos
objetos especificos merecedores de proteccion juridico-penal: a) garantizar el
principio de la no lesividad de los intereses patrimoniales de la administracion
publica; y b) evitar el abuso del poder del que se halla facultado el funcionario o

servidor publico que quebranta los deberes funcionales de lealtad o probidad”.
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B) Modalidades del delito de peculado doloso

“Las modalidades por las cuales el agente puede cometer el delito de peculado con
dolo dependen del o los verbos rectores que se indican en el tipo penal. De este
modo, siendo los verbos rectores el “apropiarse” y “utilizar”, se concluye que existen
dos formas de materializar el hecho punible de peculado doloso, por apropiacion y

por uso o utilizacion”.

Peculado por apropiacién. “Se configura el delito de peculado por apropiacion
cuando el agente se apodera, aduefia, atribuye, queda, apropia o hace suyo los
caudales o efectos del estado que le han sido confiados en razén de su cargo que
desempefia al interior de la administracion pablica para percibirlos, custodiarlos o
administrarlos. El agente obra con animus rem sibi habendi. El beneficiario con el
apoderamiento puede ser el autor del hecho que siempre serad funcionario o servidor
publico o en su caso, un tercero que, como veremos, puede ser tanto un funcionario o

servidor pablico como una persona ajena a la administracion”. (Salinas, 2016)

Peculado por utilizacion. “La modalidad de peculado por utilizacion se configura
cuando el agente usa, emplea, aprovecha, disfruta o se beneficia de los caudales o
efectos publicos, sin el proposito de apoderarse del bien. En el agente no hay animo o
proposito de quedarse o aduefarse, sino simplemente de servirse del bien publico en
su propio beneficio o en beneficio de terceros” (Rojas, 2005)

C) Perjuicio patrimonial

“Para configurarse el delito de peculado es necesario que con la conducta de
apropiacion o utilizacion de los bienes publicos, por parte del agente, se haya
causado perjuicio al patrimonio del Estado o una entidad estatal. En el delito de
peculado tanto en su modalidad dolosa como culposa, se sanciona la lesion sufrida
por la administracion puablica al ser despojada de la disponibilidad de sus bienes;
despojo que es producido por quienes ostentan el poder administrador de los mismos,
como son los funcionarios o servidores publicos, quienes al incumplir el mandato

legal que establece el destino que debe darse a tales bienes, permiten que el Estado
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pierda su disponibilidad sobre el bien y este no cumpla su finalidad propia y legal”.
(Ejecutoria Suprema 2001)

“La Jurisprudencia Nacional se ha orientado en este sentido al punto que en todo
proceso penal por peculado se exige la realizacion de una pericia técnica contable o
en su caso, de valorizacion, por la cual se evidencie el perjuicio patrimonial
ocasionando al Estado. Si la pericia concluye que con la conducta del investigado no
se ocasiond perjuicio patrimonial alguno, el delito de peculado no se verifica al
faltarle un elemento objetivo. En ese sentido, la ejecutoria suprema del 23 de
setiembre de 2008, argumenta que, “constituye ya una linea jurisprudencial definida,
considerar acreditada la lesion al patrimonio publico con la presentacion positiva de
la pericia técnica(valorativa o contable, en razon de que esta permite establecer la
existencia de los bienes, apreciar el destino de los mismos y demostrara diferencias
entre los ingresos y egresos de dinero; que, por lo tanto, de las conclusiones en ella
contenidas y en la seriedad del analisis y evaluacion técnica de los datos que la

sustenta dependeria la existencia del aspecto material del delito” (R.N.N° 889-2007)
D) Sujeto activo

“Estamos ante un delito especial, pues solo pueden ser agentes o sujetos activos del
comportamiento delictivo en hermenéutica juridica aquellas personas que tienen la
calidad o cualidad de funcionario o servidor publico dentro de los parametros
establecidos en el art. 425° del cddigo penal con el agregado que estén en el pleno

ejercicio del cargo o empleo” (Salinas, 2016)
2.2.2.2.3.2.2. Tipicidad subjetiva
A. Sujeto pasivo

“Solo es el Estado, que viene a constituir el representante o titular de la
administracion publica en sus diversas manifestaciones: No puede considerarse como
sujeto pasivo del delito de peculado a los particulares, pues ese ilicito solo puede ser
cometido por funcionario o servidor publico en perjuicio del Estado o de entidad
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dependiente de este”. (Ejecutoria Suprema del 15 de marzo de 1994, Exp. N° 1885-
92-B-Anacsh)

2.2.2.2.3.3. Antijuricidad

“Aqui es posible que se materialice un estado de necesidad justificante para proteger
bienes juridicos de mayor valor que el perjudicado, como puede ser la vida,
integridad fisica, o incluso la preservacion de mayor patrimonio publico. Incluso
también puede concurrir la causa de justificacion de obrar en cumplimiento de una
orden emitida por autoridad competente en ejercicio de sus funciones prevista en el
inciso 9 del articulo 20° del Codigo Penal. En efecto, la ejecutoria suprema del 11 de
enero de 2002 presenta un hecho real en el cual prevalecid la referida causa de

justificacion”. (Ejecutoria Suprema Exp. 3713-2001)
2.2.2.2.3.4. Culpabilidad

“Respecto del delito de peculado doloso, de verificarse que en la conducta tipica de
peculado no concurre alguna causa de justificacion, el operador juridico continuara
con el andlisis para determinar si la conducta tipica y antijuridica puede ser atribuida
a su autor. En esta etapa tendra que verificarse si al momento de actuar el agente era
imputable, es decir, mayor de 18 afios de edad y no sufria de alguna anomalia
psiquica que le haga inimputable. Asimismo, se verifica si el agente, al momento de
exteriorizar su conducta de peculado, conocia la antijuricidad de su conducta, es
decir, se verificara si la agente sabia 0 conocia que su conducta estaba prohibida por

ser contraria a derecho”. (Salinas, 2016)
2.2.2.2.3.5. Consumacion

“El delito de peculado es un delito de resultado, y la consumacion se realiza
instantaneamente al producirse la apropiacion de los caudales o efectos por parte del
sujeto activo, vale decir, cuando este incorpora parte del patrimonio publico a su
patrimonio personal. En segunda modalidad, a través de la utilizacion o uso del

caudal o efecto”.
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“El mismo Tribunal Constitucional, ha sefialado en cuanto a la devolucion de los
caudales o efectos apropiados, es irrelevante para efectos de consumacion. “la
devolucién del dinero no enerva la presunta comision del delito de peculado por
apropiacion gque ya se ha consumado con la entrega del dinero”. (Ejecutoria Suprema
Exp. 1402-2001-Tumbes)

(13

Asimismo, el supremo Tribunal expreso caso Vladimiro Montesinos que, “el
Tribunal no se equivoca, como estima la defensa, al sostener que conforme a la
legislacion penal vigente, la reparacion posterior al dafio ocasionado al bien juridico
y a su titular no tiene eficacia exonerativa de la punibilidad; Si bien la legislacion
prevé efecto exoneratorio a la restitucion pos consumativa para determinadas figuras
penales, no lo contempla para el delito de peculado”. (R.N.N° A.V.23-2001-09-Sala

Penal Transitoria-Caso de los quince millones de délares)
2.2.2.2.3.6. Tentativa

“Al ser un delito de resultado en sus modalidades de comision, es perfectamente
posible que la conducta del sujeto activo se quede en el grado de tentativa. Estaremos
ante una tentativa cuando el agente, estando por cruzar la puerta del establecimiento
publico, es intervenido y encontrado llevandose el dinero en su bolsillo”. (Salinas,
2016)

2.3. MARCO CONCEPTUAL

Acusado: “Persona a quien se imputa la comisién de un delito. Claro es que la
acusacion no presupone la culpabilidad del imputado, ya que la causa que se le siga
puede ser sobreseida definitivamente o terminar en una absolucion” (Cabanellas,
1998)

Acto juridico procesal: “Es el acto juridico emanado de las partes, de los agentes de
la jurisdiccion o aun de los terceros ligados al proceso, susceptible de crear,

modificar o extinguir efectos procesales”. (Poder Judicial, 2013)

Bien juridico: “Concepto que presenta particular importancia en el dmbito del

derecho penal, porque cada uno de los delitos se entiende que atenta contra el bien
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que la legislacion protege: vida, propiedad, familia, honestidad, honor, seguridad
nacional, administracion pablica, etc.”. (Cabanellas, 1998)

Calidad: “Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que
permiten apreciarla como igual, mejor o peor que las restantes de su especie”. (Real
Academia de la Lengua Espafiola, 2001)

Carga de la prueba: “Obligacién consistente en poner a cargo de un litigante la
demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion. /

Obligacion procesal a quién afirma o sefiala”. (Poder Judicial, 2013)

Distrito judicial: “Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce
jurisdiccion”. (Poder Judicial, 2013)

Doctrina: “Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho
que explican y fijan el sentido de las leyes o0 sugieren soluciones para cuestiones aun
no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho”. (Cabanellas,
1998)

Evidenciar: “Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no

solo es cierto, sino claro”. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001)

Expediente: “Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto”.
(Lex Juridica, 2012)

Expresa: “Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con intencion,

voluntariamente de propoésito™. (Cabanellas, 1998)

Individualizar: “Accion de Individuar. Especificar algo, tratar de ello con
particularidad y por menor” (Real Academia de la Lengua Espariola, 2001)

Inherente: “Que por su naturaleza esta inseparablemente unido a algo”. (Diccionario

de la lengua espafiola, s.f. parr.2)
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Introduccion: “Exordio de un discurso o predmbulo de una obra literaria o

cientifica”. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001)

Instancia. “Cada una de las etapas o grados del proceso. Corrientemente en la
tramitacion de un juicio se puede dar dos instancias: una primera, que va desde su
iniciacion hasta la primera sentencia que lo resuelve, y una segunda, desde la
interpretacion del recurso de apelacion hasta la sentencia que en ella se pronuncie”.
(Cabanellas,1998)

Instruccion penal: “Constituye la primera fase del procedimiento criminal y tiene
por objeto recoger el material para determinar, por lo menos aproximadamente, si el
hecho delictivo se ha cometido y quien sea su autor y cual su culpabilidad”.
(Cabanellas, 1998)

Juez: “a quo”. (Derecho Procesal) El que emitié una resolucion que es impugnada
por un recurso de alzada, es decir, para que sea resuelto por el superior jerarquico
(Véase Juez “Ad Quen”) (Poder Judicial, 2013).

Jurisprudencia: “Criterio sobre un problema juridico establecido por una pluralidad
de sentencias concordes. Conjunto de las sentencias de los tribunales, y doctrina que
contienen (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001). Se entiende por
jurisprudencia la interpretacién que de la ley hacen los tribunales para aplicarla a los

casos sometidos a su jurisdiccion”. (Cabanellas, 1998)

Justiciable: “Es el ciudadano en cuanto esta sometido a los érganos judiciales vy, al
mismo tiempo, puede recurrir a ellos en defensa de sus derechos”. (Poder Judicial,
2013)

Juzgado: “Dicese del tribunal donde despacha el juez. Genericamente se habla de
juzgado de menores, juzgado penal, etc. Oficina en que labora el juez” (Poder
Judicial, 2013)

Medios probatorios: “Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio” (Lex Juridica, 2012).
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Normativo: “Conjunto de normas aplicables a una determinada materia o actividad”

(Real Academia de la Lengua Espariola, 2001).

Parametro: “Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una

situacion”. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

Pertinente: “Perteneciente o correspondiente a algo”. (Real Academia de la Lengua
Espafiola, 2001).

Primera instancia: “Es la primera jerarquia competencial en gue inicia un proceso
judicial”. (Lex Juridica, 2012).

Postura: “Posicion o actitud que alguien adopta respecto de algun asunto”. (Real
Academia de la Lengua Espafiola, 2001)

Rango: “Amplitud de la variacion de un fendmeno entre un minimo y un maximo,

claramente especificados”. (Diccionario de la lengua espafiola. s.f. parr.2)

Sala: “Denominacion que en los tribunales colegiados se da a las varias secciones en
que estan divididos. El conjunto de magistrados que constituyen cada una de tales
divisiones judiciales, para acelerar la tramitacion de las causas o por las ramas
juridicas, como en los tribunales supremos o cortes supremas”. (Cabanellas, 1998,
p.893)

Sana critica: “(Derecho Procesal). Denominacién dada a la libertad de criterio con
que cuenta la autoridad jurisdiccional para resolver la pena y valorar las pruebas con
criterio de conciencia, con cargo a fundamentar las decisiones tomadas”. (Poder
Judicial, 2013)

Segunda instancia: “Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial”. (Lex Juridica, 2012)

Sentencia: “Del latin Sentiendo, por expresar lo que opina, es aquella resolucion que
se pronuncia sobre la opera del proceso poniendo fin a la instancia. / Parte ultima de

proceso judicial”. (Poder Judicial, 2013)
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111. HIPOTESIS

De acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales,
establecidos en el presente estudio, la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Peculado doloso, del expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01

del Distrito Judicial de Ancash - 2019, son de rango muy alta y alta, respectivamente
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IV. METODOLOGIA
4.1. Tipo y nivel de investigacion
4.1.1. Tipo de investigacion.

Cuantitativo: “la investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupard de aspectos especificos externos del objeto de
estudio, y el marco tedrico que guiara el estudio sera elaborado sobre la base de la
revision de la literatura, que, a su vez, facilitara la operacionalizacién de la variable”.
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010)

Cualitativo: “las actividades de recoleccion, analisis y organizacion de los datos se

realizaran simultaneamente” (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
4.1.2. Nivel de investigacion. Exploratorio - descriptivo

Exploratorio: “porque la formulacion del objetivo, evidencia que el proposito sera
examinar una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion
de investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una
propuesta metodoldgica similar. Por ello, se orientara a familiarizarse con la variable
en estudio, teniendo como base la revision de la literatura que contribuird a resolver

el problema”. (Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010)

Descriptivo: “porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitira recoger
informacién de manera independiente y conjunta, su propdsito serd identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
Sera un examen intenso del fendmeno, bajo la permanente luz de la revision de la
literatura, orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de

caracteristicas que definen su perfil”. (Mejia, 2004)
4.2. Disefio de investigacion. No experimental, transversal, retrospectivo
No experimental: “porque no habra manipulacién de la variable; sino observacion y

analisis del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifestd en su
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contexto natural, en consecuencia, los datos reflejaran la evolucion natural de los
eventos, ajeno a la voluntad del investigador” (Hernandez, Ferndndez & Batista,
2010)

Retrospectivo: “porque la planificacion y recoleccion de datos se realizara de
registros, de documentos (sentencias), en consecuencia, no habré participacion del
investigador” (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010). En el texto de los

documentos se evidenciara el fendbmeno perteneciente a una realidad pasada.

“Transversal o transeccional: porque los datos perteneceran a un fenémeno que
ocurrio por unica vez en el transcurso del tiempo” (Supo, 2012; Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010). Este fendmeno, quedd plasmado en registros o
documentos, que viene a ser las sentencias; por esta razon, aunque los datos se

recolecten por etapas, siempre sera de un mismo texto.

4.3. Objeto de estudio.

Objeto de estudio: estara conformado por las sentencias de primera y segunda
instancia, sobre peculado doloso existentes en el expediente N° 01007-2015-25-
0201-JR-PE-01, perteneciente al Distrito Judicial de Ancash, 2019.

Variable: la variable en estudio es, la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre violacién sexual. La operacionalizacion de la variable se evidencia

como Anexo 1.

4.4. Fuente de recoleccion de datos (Base documental).

“Serd, el expediente judicial el N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al
Distrito Judicial de Ancash, 2019; seleccionado, utilizando el muestreo no
probabilistico por conveniencia, por cuestiones de accesibilidad”. (Casal, y Mateu;
2003)

4.5. Procedimiento de recoleccion y analisis de datos.

Se ejecutara por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del
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Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008). Estas etapas seran:
4.5.1. La primera abierta y exploratoria.

“Serd una actividad que consistird en aproximarse gradual y reflexivamente al
fendmeno, estara guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada momento
de revision y comprension sera una conquista; es decir, sera un logro basado en la
observacion y el anélisis. En esta fase se concretard, el contacto inicial con la

recoleccion de datos”.
4.5.2. La segunda mas sistematizada en términos de recoleccion de datos.

“También, serd una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de
la literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los datos. Se
aplicara las técnicas de la observacién y el andlisis de contenido, y los hallazgos
serén trasladados literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la
coincidencia; con excepcion de los datos de identidad de las partes y toda persona

particular, citados en el proceso judicial seran reemplazados por sus iniciales”.
4.5.3. La tercera consistente en un analisis sistematico.

Serd una actividad observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los

objetivos, articulando los datos con la revision de la literatura.

El instrumento para la recoleccién de datos, serd una lista de cotejo validado,
mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f), estara compuesto de parametros,
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la
literatura, que se constituiran en indicadores de la variable. Los procedimientos de
recoleccion, organizacién, calificacion de los datos y determinacién de la variable, se

evidencia como Anexo 2.
4.6. Consideraciones éticas.
La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos

éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
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relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos
principios, desde el inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos
de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la
intimidad (Abad y Morales, 2005). Se suscribird una Declaracion de Compromiso

Etico, que se evidenciara como Anexo 3.
4.7. Rigor cientifico.

Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y
rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010), se
ha insertara el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que se

evidenciard como Anexo 4.

Finalmente se informa que: la elaboracion y validacion del instrumento; la
operacionalizacion de la variable (Anexo 1); Los procedimientos para la recoleccion,
organizacion y calificacion de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracion de
Compromiso Etico (Anexo 3); el disefio de los cuadros para presentar los resultados,
y el procedimiento aplicado para la determinacién de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio, fue realizado por la Abog. Dionee L. Mufioz
Rosas (Docente en investigacion — ULADECH Catolica — Sede central: Chimbote -

Perq).
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V. RESULTADOS

5.1. Resultados

Cuadro N° 1

CALIDAD DE LA PARTE EXPOSITIVA CON ENFASIS EN LA INTRODUCCION Y LA POSTURA DE LAS PARTES DE LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, EXPEDIENTE N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01,

PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

CALIFICACIONY

CALIFICACION DE

RANGOS DE

LAS SUBDIMENSIONES

CALIFICACIONY

CALIFICACION DE
LA DIMENSION:
PARTE EXPOSITIVA

RANGOS DE

Parte

expositiva de © - c| © - <
la sentencia EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS 3 o S i g 3 © S i ﬁ
de primera > & 2| <| 3| 3| & 8| < =
instancia = = 2| = = =
— — — — 8!
tlefs|a|s| BT E G

4° JUZG. PENAL UNIPERSONAL ESP. DELITOS CORRUP. FUNCIONARIOS 1. “El encabezamiento evidencia: la

EXPEDIENTE :01007-2015-25-0201-JR-PE-01 individualizacion de la sentencia, indica el

JUEZ : JOVE RUELAS YOEL JESUS ndmero de orden que le corresponde dentro del

ESPECIALISTA : CORAL PADILLA MAYRA MILAGRITOS expedienteY |ugar’ fecha de expedicién’

MINISTERIO PUBLICO : TERCER DESPACHO FISCALIA menciona al juez, jueces/ en los casos que

ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS correspondiera la reserva de la identidad por

INTRODUCCIO msbﬁ%%  DEL C.AM.C tratarse de menores de edad. etc.”. Si cumple X
N DELITO :COLUéIC:)N. : 2. Evidencia el asunto: ¢(Qué plantea? ¢Qué 10
: . e o1
- PECULADO DOLOSO ;r:gt;i&ilgli?én’;r’cgiu&l;spfg problema sobre lo que
AGRAVIAD :IE.ARR. H. . N [ o

© © SENTENCIA PENAL 3. “Evidencia la individualizacion del acusado:

RESOLUCION N° 10 Ewdzn(t:la |nd|V|du?I|%aC|on det! acusadtl)l.dcon

Huaraz, veinticinco de mayo sus datos personales:  nombres, apellidos,

edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo ”.
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POSTURADE
LAS PARTES

Del afio dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS:

En audiencia publica, la pretensién penal postulada por el
Ministerio Publico y la pretensiéon civil postulada por la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del
Distrito Judicial de Ancash, en torno al juzgamiento incoado en contra de
M.C. DEL C.A., como presunto autor del Delito contra la Administracion
Publica, en la modalidad de Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos,
en la forma de Peculado Doloso, previsto y sancionado en el primer
parrafo del Art. 387° del Coédigo Penal, en agravio del Estado
especificamente de la I.LE.-“S.A.R.”, representado por la Procuraduria
Pulblica Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios del
Distrito Judicial de Ancash.

PARTE EXPOSITIVA:

PRIMERO.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES.-

1.1. IDENTIFICACION DEL ACUSADO.- El ciudadano M.C. DEL C.A,,
identificado con DNI N° 31663033, natural de la Provincia de Aija, nacido
el 06 de Abril del afio 1966, con 52 afios de edad, estado civil casado,
grado de instruccién superior, ocupacién docente, nombre de sus padres
Alfredo y Perpetua, con domicilio real en el Jr. los Quisuales N°328-
Shancayan, moévil 943813822, refiere no tener antecedentes penales,
ingreso mensual de S/ 1780.00 soles.

1.2. IDENTIFICACION DEL AGRAVIADO.- Lo constituye el
ESTADO, especificamente la |.E. SABIO ANTONIO RAIMONDI,
representado por la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash, con domicilio
procesal Jr. Larrea y Laredo N° 764-Huaraz, con casilla electronica 65235.

1.3. PERSECUTOR PENAL DEL DELITO.- El representante
del Ministerio Publico, del Tercer Despacho de la Fiscalia Penal
Corporativa Especializada en delitos de Corrupciéon de Funcionarios, con
domicilio procesal en el Jr. Mariano Melgar N° 465 - Independencia, con
teléfono movil N° 953600608, correo Electrénico victor_tp@hotmail.com.

SEGUNDO: HECHOS IMPUTADOS POR EL MINISTERIO
PUBLICO.- Se atribuye a los acusados, conforme al requerimiento
acusatorio que:

2.1. Al respecto se tiene que el imputado M.C. DEL C.A. habria
empleado los recursos econémicos de propiedad de la I.E Sabio Antonio
Raimondi para el pago de diversos recibos por honorarios por concepto de
servicios profesionales en asesoria y defensa juridica a los abogados
Herbert William Robles Chavez a través del recibo por honorarios 0001 N°
000014 de fecha 18 de marzo de 2011 por la suma de S/ 300.00 soles y el
recibo por honorarios 0001 N°000013 de fecha 08 de julio de 2010 por la
suma de S/ 200.00 soles y al abogado Robles Wilder Jesls a través del
recibo por honorarios 001 N°000045 de fecha junio de 2011 por la suma

Si cumple

4. “Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones modificaciones o
aclaraciones de nombres y otras; medidas
provisionales adoptadas durante el proceso,
cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas ”. Si cumple

1. “Evidencia los hechos vy circunstancias
objeto de la acusacién”. Si cumple

2. “Evidencia la calificacion juridica del fiscal”.
Si cumple

3. “Bvidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la
parte civil, en los casos que correspondiera que
se hayan constituido en parte civil”. Si cumple
4. “Evidencia la pretension de la defensa del
acusado”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple
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de Sl 300.00 soles; Ahora bien del Informe de la Perito Contable de fecha
10 de febrero del 2016 ha concluido que la fuente de financiamiento que
se utiliz6 para el pago de honorarios ; profesionales salieron de los
RECURSOS DIRECTAMENTE RECAUDADOS de la l.E “S.A.R.” (...).

2.2. CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES.- El acusado M.C. del C.A. ha
sido designado como Director de la I.E. Sabio Antonio Raimondi; era el
responsable de efectuar la rendicion de cuentas ante la UGEL Huaraz
sobre el presupuesto proveniente tanto del mantenimiento y de los
recursos directamente recaudados; el acusado contrato el servicio de los
abogados para asesoria juridica personal; | acusado contrat6 a la empresa
Servicios Mltiples HUEWASH a través de su representante legal de dicha
empresa L.W.J.M. para la prestacion de servicio de soldadura.

2.3. CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES.- Se tiene que el acusado
aprovechando su condicién de Director de la LE. Sabio Antonio Raimodi
habria efectuado el pago de diversos recibos por honorarios por concepto
de servicios profesionales en asesoria y defensa juridica personal a los
abogados Herbert WiIlliam Robles Chavez a través del recibo por
honorarios 0001 N° 000014 de fecha 18 de marzo de 2011 por la suma de
S/. 300.00 soles y 00001 N°000013 de fecha 08 de julio de 2010 por la
suma de S/. 200.00 soles y al abogado Robles Wilder Jesus a través del
recibo por honorarios 001 N°000045 emitido de fecha junio de 2011 por la
suma de S/.300.00 soles utilizando para ello Recursos Directamente
Recaudados de la |.E. Sabio Antonio Raimondi.

2.4. CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES.- La negacion por parte del
acusado de la comision de los hechos, asi como la desaparicion de
documentacion que respaldarian los hechos acusados como son
originales de los recibos por honorarios, rendicion de cuentas sobre los
recursos directamente recaudados correspondiente a los afios 2009 al
2011.

2.5. Titulo de imputacién — Calificacioén juridica.- El Ministerio Publico,
ha calificado los hechos como Delitos Cometidos por Funcionarios
Publicos, en la forma de Peculado Doloso, previsto y sancionado en el
primer parrafo del Art. 387° del Cddigo Penal modificado por el articulo
Unico de la ley N° 26198, en agravio del Estado especificamente de la |.E.
SABIO ANTONIO RAIMONDI, representado por la Procuraduria Publica
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Distrito
Judicial de Ancash.

2.15. Pretension Penal.- El Ministerio Publico, solicité se imponga al
acusado 4 afios de la Pena Privativa de la Libertad Efectiva, e
inhabilitacion por un afio conforme al articulo 36 inciso 1 y 2 del Cédigo
Penal.

2.16. Pretension Civil.- La Procuraduria Publica Especializada en Delitos
de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash propuso por
concepto de reparacion civil a favor del agraviado, la suma S/. 25,000.00
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soles teniendo en consideracion el dafio patrimonial y el dafio moral que la
conducta del acusado ha ocasionado contra el Estado.
TERCERO: POSICION DE LAS PARTES.-
3.1.- Alegatos de Apertura del Ministerio Publico.- procede a oralizar
sus alegatos iniciales, toda vez que la persona de M.C. del C.A., en su
condicién de director del colegio IE Antonio Raimondi Huaraz , se
apropio y destino los recursos proveniente de los ingresos recaudados
por la institucién educativa para fines personales.
3.2.- Alegatos de Apertura Actor Civil, procede a oralizar sus alegatos
iniciales, teniendo en consideracién el delito que se le imputa al acusado
que son delitos contra la administracion publica y teniendo en
consideracion que el bien juridico protegido de este tipo de delitos es la
recta administracion publica, la procuraduria publica solicita la suma de S/.
25,000.00 soles teniendo en consideracion el dafio patrimonial y el dafio
moral que la conducta del acusado ha ocasionado contra el Estado.
3.3.- Alegatos de Apertura de La defensa del acusado.- procede a
oralizar sus alegatos iniciales, la defesa solicita que la fiscalia pruebe mas
alla de toda duda razonable de dicho acto, y el monto supuestamente
apropiado es la suma de S/ 800.00 soles que es la que nos convoca a
este caso, a efectos de que judicatura tome en cuenta bajo los principios
que ha establecido la corte suprema de misma intervencion respecto a
estos temas.
3.4.- De la posicion del acusado.- El acusado, habiéndosele leido sus
derechos que le asisten en la presente causa; y, habiéndosele instruido
sobre los alcances de la conclusion anticipada de juicio, ha contestado y
manifestado, no ser responsables de los hechos materia de imputacion,
declarandose inocentes de los cargos.
CUARTO: MEDIOS PROBATORIOS ACTUADOS Y/O
INCORPORADOS EN JUICIO ORAL.
DEL MINISTERIO PUBLICO.
Prueba Pericial:
a) Examen pericial de la perito CPC. H.M.S.T..
Prueba Documental:
b) HOJA INFORMATIVA N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D
c) OFICIO N°00705-2013-CG/ORHZ DE FECHA 20 DE AGOSTO DE
2013
d) COPIAS CERTIFICADAS DEL INFORME N° 10-2015-
ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA de fecha 20 de noviembre de 2015.
e) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 00001
N°000014
f) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 00001
N°000013.
g) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 001
N°000045.
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DE LA DEFENSA DEL ACUSADO:

n) Examen pericial del perito CPC. ELVIS QUIROZ SORIA.

fi) Examen del testigo WILDER JESUS ALBORNOZ ROBLES

0) Examen del testigo HERBERTH ROBLES CHAVEZ

Medios de prueba prescindidos y/o desistidos.
Mediante resolucién N° 05 de fecha 24 de abril del 2018, se prescindi6 del
examen del testigo H.W.R.C., propuesto por la defensa del acusado M.C.
Del C.A.. Asi mismo, mediante resolucion N° 06 de fecha 24 de abril del
2018, se prescindié del examen de los testigos M.I.LA.R. Y J.C.H.E..

QUINTO: ALEGATOS DE CLAUSURA.-
5.1. Alegatos de clausura del Ministerio Publico.- Sefial6 que, acusa a
la persona de M.C. DEL C.A., quién en su condicién de Director del
Colegio Antonio Raimondi de la ciudad de Huaraz, se apropié y destino los
recursos econémicos provenientes de los ingresos directamente
recaudados por dicha institucion educativa, para sus fines estrictamente
personales (asesoramiento y defensa legal del acusado). Luego de
llevarse el juicio oral ha quedado probado lo siguiente: PRIMERO. - Ha
quedado acreditado con la convencién probatoria que el acusado M.C.
DEL C.A., a la fecha de suscripcién y emisién del recibo por Honorarios
0001 N° 000013 de fecha 08 de julio del2010 por la suma de S/200 soles,
Recibo por Honorarios 0001 N° 000014 de fecha 18 de marzo del 2011
por la suma de S/. 300 soles, y Recibo por Honorarios N° 001 N° 000045
de fecha 08 de junio del 2011 por la suma de S/300 soles; ejercia el
cargo de director de la I.LE. Sabio Antonio Raimondi. SEGUNDO.- Ha
quedado probado con el examen de la perito contable H.M.S.T. y demas
medios de prueba, que la fuente de financiamiento que se utiliz6 para el
pago de honorarios profesionales al letrado Heberth William Robles
Chéavez (Recibo por Honorarios 00001 N° 000013 y Recibo por Honorarios
0001 N° 000014) y al letrado Wilder Jesus Albornoz Robles (Recibo por
Honorarios 0001 N° 000045) son de RECURSOS DIRECTAMENTE
RECAUDADOS de la |.E. Sabio Antonio Raimondi de la ciudad de Huaraz.
TERCERO.-Ha quedado probado con las copias certificadas de la
denuncia fiscal de fecha 08 de mayo del 2010, suscrita por la fiscal
Mariela Soledad Rodriguez Leyva y la Resolucion N° 01 de fecha 3 de
junio del 2012, suscrita por la Jueza Maria Isabel Velezmoro Arbayza,
relacionadas con el expediente Judicial N° 01132-2010-0-0201-JR-PE-0A,
cuyos hechos son: por los delitos de. CUARTO.-Ha quedado probado con
las copias certificadas de la denuncia fiscal de fecha 15 de Octubre del
2009, suscrita por la Fiscal Silvia Alde Paredes Goicochea y la Resolucion
N° 01 de fecha 04 de Noviembre del 2009, suscrita por el Doctor
Fernando Ramos Mufante - Juez del Tercer Juzgado de Huaraz,
relacionados con el Expediente Judicial N° 02207-2009, cuyos hechos
son: por los delitos de Abuso de Autoridad, relacionado al hecho "que con
fecha 28 de Septiembre del 2009, un grupo de profesores de la |I.E. “A.R.”
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se habian constituido a la UGEL, luego éstos se enteraron que el Director
acusado, les habia levantado un Acta de Abandono de Labores a los
agraviados; y ademas dio la orden a los guardianes del colegio, no les
permitieron ingresar al area de las aulas para que los agraviados dicten
sus clases en sus aulas de la |.E". Por acreditado, que su actuar no estaba
relacionado con el ejercicio regular de sus funciones/no es su funcién
impedir que los profesores a sus aulas a dictar sus clases, luego de
constituir o hacer reclamos ante la UGEL); la defensa legal que utiliz6 el
acusado en este proceso judicial. QUINTO.- Ha quedado probado con las
copias certificadas de la denuncia fiscal de fecha 17 de Noviembre del
2010, suscrito por el Fiscal Jorge Eduardo Angeles valiente y la
Resolucién N° 01 de fecha 5 de enero del2011, suscrita por el Dr. Percy
Garcia Valverde- Juez del Segundo Juzgado Penal de Huaraz,
relacionada con el Expediente Judicial N° 02428.2010, cuyos hechos son:
por Delito Contra el Patrimonio .delito de Dafio Agravado, cuyo hecho es
que "El Director vendria causando dafios a la Casona Republicana
ubicada dentro del centro arqueolégico de KANAPUN, aprovechando que
el mismo se encuentra ubicado dentro de la I.E.. SEXTO.- Ha quedado
probado que el acusado tenia la disponibilidad juridica y fisica de los
caudales del estado; LLE. “S.A.R.” especificamente de los Recursos
directamente recaudados de la .E. “A.R.”, tal como lo ha sefialado la
perito contable en su examen y ademas se advierte de los libros Caja y
libros Bancos, donde se aprecia que el director I.E. ha suscrito el libro el
Libro Bancos y Bancos, ha percibido tales bienes que incluso ha
efectuado la respectiva conciliacion Bancaria. De lo que se colige que
tenia la administracion (facultad de disponer de los bienes para
aplicarlos a las finalidades legalmente determinadas, tenia el dominio
sobre ellos, pudiendo disponer de ellos en razén de ser el responsable
de la unidad administrativa o titular del pliego) y Custodia de dichos
bienes). SEPTIMO.- Ha quedado probado con el examen de la perito
contable Hedi Marili Sotelo Torre, que el acusado, autoriz6 los respectivos
pagos, ya que aparece su firma en el libro de caja, Registro de ingresos y
egresos donde se registra todos los ingresos generados dentro de ellos y
del mismo modo de todos los gastos que se ejecutan. OCTAVO.-Ha
guedado probado en este juicio oral, que si bien como postulé la defensa
que habria existido un comité de gestion o comité de veedor, esto no se
ha acreditado con documento alguno, tampoco el acusado lo hizo saber
durante las diligencias preliminares o investigacion preparatoria; sin
embargo por el contrario se aprecia que el Director de la I.E. ha tenido una
activa participacion en los pagos irregulares a los letrados para la defensa
en expedientes judiciales e incluso ha dado tramite para los pagos. Ha
quedado probado y acreditado con la Hoja Informativa N2 12-14-
ME/RA/DREA/UGEL-HZ-OCI.D; Oficio N2 0075-2013-CG/ORHZ; Informe
N2 10-2015-ME/RA/DREA/UGEL-HZ-CPPA Y Resolucién Directoral N2
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05921-2015-UGEL HZ 23.

5.2. Alegatos de Clausura del Actor Civil.- Refiere que ha quedado
corroborado la responsabilidad penal del acusado por una serie de
irregularidades, como el uso indebido de los recursos de la I.E. “A.R.”,
queda probado y acreditado el dafio y el tanto patrimonial como extra
patrimonial en contra de los bienes del estado; se sefiala como dafio
patrimonial al estado la suma de S/.20,900 soles y el dafio extra
patrimonial la suma de S/.5,000soles, entre ambos solicitamos el pago de
la Reparacion Civil en la suma de S/. 25, 900 nuevos soles que debe
exigirsele el pago al acusado y considerandose estas como reglas de
conducta toda vez que ha sido probado y acreditado estas
responsabilidades penales del acusado.

5.3. Alegatos de Clausura de la Defensa del Acusado M.C. DEL C.A..-
No todo lo que parece es cierto, debemos respetar los parametros de un
sistema acusatorio y de la acusacioén en si, el Ministro Publico refiere que
se apropiado para otro que se han beneficiado, cuando habla del tema de
la acusacion establece lo siguiente de lo expuesto se le atribuye al
acusado de haberse apropiado de la suma antes sefialada, luego dice ha
favorecido econémicamente a los abogados con el pago; la defensa
quiere plantear dos cosas puntuales un tema de tipicidad y también en
otro aspecto respecto a la responsabilidad penal, si nos encontramos en el
delito de peculado por apropiacion.

5.4. Autodefensa del acusado. - No ejerci6 el derecho a la autodefensa,
no asistiendo a la audiencia programada con tal fin; sin embargo,
previamente se declaré inocente de los hechos imputados.

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.
Nota. EI cumplimiento de los parametros de la introduccién y de la postura de las partes no fue identificado en su totalidad en el texto completo de la parte expositiva.

LECTURA. El cuadro N° 1 revela que la parte expositiva de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de “muy alta”
calidad. Lo que se deriva de la calidad de la “introduccion,” y “la postura de las partes”, que se ubican en el rango de: “muy alta” y “muy
alta” calidad, respectivamente. En el caso de la “introduccion”, de los 5 pardmetros previstos se cumplieron 5: “el encabezamiento”; “el
asunto”, “individualizacion del acusado”, “aspectos del proceso” y “la claridad”. Respecto de “la postura de las partes”, de los 5
parametros se cumplieron en su totalidad: “la evidencia de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion”, “evidencia la clasificacion
juridica del fiscal”, “evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal y la parte civil”, “evidencia la pretensién de la

defensa del acusado” y “evidencia claridad”.
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Cuadro N° 02

CALIDAD DE LA PARTE CONSIDERATIVA CON ENFASIS EN LA MOTIVACION DE LOS HECHOS, EL DERECHO, LAPENAY LA
REPARACION CIVIL DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, EN EL EXPEDIENTE N° 01007-
2015-25-0201-JR-PE-01, PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 20109.

CALIFICACIONY

RANGOS DE

CALIFICACION DE

CALIFICACIONY
RANGOS DE
CALIFICACION DE

LAS LA DIMENSION:
SUBDIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA
(4] ) © (4] © ©
SUB - < < | & c =2l ° | = =
DIMENSION EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS m S < sl <| ol & S| s <
>l &l 2|l < 3 3| & B <| 3
> 2 2| = 2 =
<| oo o — 39
1 — 1 )
1 2 3 4 5 al bl sl » ~
=l = = 2] =
PARTE CONSIDERATIVA - 1. “Las razones evidencian la seleccién de los
PRIMERO: ASPECTOS NORMATIVOS.- o hechos probados o improbadas. (Elemento
1.1. El principio de legalidad, constituye uno de los cimientos imprescindible, expuestos en forma coherente, sin
sobre los que debe reposar todo Estado Democratico y de Derecho. contradicciones, congruentes y concordantes con
Los valores como la libertad y seguridad personales, son los que I legad I t funcion de |
fundamentan este principio; por lo que la presencia del mismo en las 0s alegados por 1as partes, en funcion de 10s
reglas del Derecho Internacional Pdblico y en las del derecho penal | nechos: ) relt?}/ar!tes que  sustentan  la
Motivacion interno, no hacen mas que poner en primer orden, su importancia y | pretension(es) ”. Si c_umpl_e o
de los hech su gravitacion en la construccion del control penal. Esta claro, pues, | 2. “Las razones evidencian la fiabilidad de las
€ 10s hechos que este principio juega un rol elemental al fijar limites objetivos al | pruebas. (Se realiza el analisis individual de la
ejercicio del poder punitivo estatal; siendo uno que, por su | fiabilidad y validez de los medios probatorios si
naturaleza juridica, cumple una funcion esencial y, ademas, | |5 prueba practicada se puede considerar fuente
establece deberes que deben ser cumplidos por los operadores del de conocimiento de los hechos. se ha verificado
' X

Estado.
1.2. En lo sustantivo, el Cédigo Penal sobre la Responsabilidad
Penal, precisa en su articulo VIl de su Titulo Preliminar, que “/a pena

los requisitos requeridos para su validez)”. Si
cumple
3. “Las razones evidencian aplicacion de la
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Motivacion
del derecho

requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda
forma de responsabilidad objetiva”; y en cuanto al momento de la
comision del hecho delictivo, sefiala en su articulo 9° que “El
momento de la comisién de un delito es aquél en el cual el autor o
participe ha actuado u omitido la obligacion de actuar,
independientemente del momento en que el resultado se produzca”,
institutos penales que deben interpretarse de la mano del significado
que tiene la imputacion necesaria.

1.3. TIPO PENAL IMPUTADO.- El tipo penal, aplicable al presente
caso, conforme a los hechos denunciados, corresponde al Delito
contra la Administracion Publica, en la modalidad de Peculado
doloso, previsto y sancionado por el primer parrafo del Art. 387° del
Cadigo Penal, modificado por el articulo Unico de la ley N° 26198
que sefiala: " El funcionario o servidor publico que se apropia o
utiliza, en cualquier forma, para si o para otro, caudales o
efectos cuya percepcién, administracion o custodia le estén
confiados por razén de su cargo, sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho afios."
1.4. Siguiendo a los alcances del Acuerdo Plenario 04-2005 emitido
por la Corte Suprema de la Republica sobre el delito de Peculado en
fecha treinta de septiembre del afio dos mil cinco, asi como a los
alcances de lo versado por los juristas Fidel Rojas Vargas y Ramiro
Salinas Siccha, es factible sostener en torno a la tipicidad objetiva y
subjetiva del tipo penal de Peculado lo siguiente: Se configura el tipo
penal de peculado doloso, cuando el funcionario publico o servidor
publico en su beneficio personal o para beneficio de otro, se apropia
o utiliza, en cualquier forma, caudales o efectos publicos, cuya
percepcion.

1.5. El comportamiento tipico exige diferenciar el acto de
apropiacion y el acto de utilizacion, los que contienen ciertos
elementos afines para su configuracién, pero no son lo mismo; por
tanto de diversa configuracion en virtud a los elementos materiales
del tipo penal, los que acorde al Acuerdo Plenario 04-2005 se
centran en: a) Existencia de una relacion funcional, entre el
sujeto activo y los caudales y efectos; lo que implica el poder de
vigilancia y control sobre la cosa, relacionado a la competencia del
cargo; b) La percepcion, como la accion de captar o recepcionar
caudales o efectos de procedencia diversa pero siempre licita,
ademas de la administracion que implica las funciones activas de
manejo y conduccion, y la custodia como la tipica posesion que
implica la proteccion, conservacion y vigilancia debida de los
caudales y efectos publicos. c) Apropiacién, que consiste en hacer
suyos caudales o efectos que pertenecen al Estado, apartandolo de

valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion
unilateral de la prueba, el érgano jurisdiccional
examina todos los posibles  resultados
probatorios, interpreta la prueba, para saber su
significado) ”. Si cumple

4. “Las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto) ”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas”.  Si
cumple

1. “Las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y
completas) ”. Si cumple.

2. “Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,
légicas y completas)”. Si cumple.

3. “Las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, 0 en su caso
como se ha determinado lo contrario. (Con
razones  normativas,  jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y completas) . Si cumple

4. “Las razones evidencian el nexo (enlace) entre
los hechos y el derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas,
ldgicas y completas, que sirven para calificar
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Motivacion
de la pena

la esfera de la funcién de la Administracién Publica o colocandose
en situacion de disponer de los mismos.

1.6. El sujeto activo debe actuar con dolo (conciencia y voluntad)
animus rem sibi habendi, por tanto, se constituye en una apropiacion
sui generis, pues se exige que el sujeto no solo administre caudales
0 bienes, sino que debe disponer de ellos como si formaran parte de
su propio y exclusivo patrimonio; es decir, actie como propietario del
bien publico, lo que implica que _a decir de Rojas Vargas_ que se
aparte los bienes o caudales de la esfera funcional de la
administracion publica y colocandose en situacién de disponer de
los mismos (actos materiales de incorporacién al patrimonio del
autor) o ya sea vendiéndolos, alquilandolos, prestandolos, y
generando con animo de propietario, entrega a terceros, donaciones
etc. (actos de disposicion inmediata).

1.7. También es necesario, verificar que se haya ocasionado
perjuicio patrimonial al Estado con la conducta de apropiacion,
razon por la que se sanciona la lesion sufrida por el despojo que es
producida por quienes ostentan el poder administrador de los
caudales o efectos, impidiendo que cumplan con su finalidad propia
y legal.

1.8. En cuanto a los destinatarios, aparte del beneficio propio o en
beneficio de un tercero identificado, la situacién denominada “para
otro” se entiende que ese otro, no debe haber participado en el
hecho mismo de apropiaciéon o utilizacion, pues tendria que ser
considerado como coautor del hecho y de modo alguno
representaria “al otro” a que hace referencia el tipo penal. En
consecuencia, se exige que el sujeto activo en todos los casos debe
actuar por cuenta propia, apropiandose el mismo de los caudales o
efectos, para si o para favorecer a un tercero; y para otro, referido al
acto de traslado del bien de un dominio parcial y de transito al
dominio final del tercero.

1.9. Por tanto, se estd ante un tipo penal de resultado, que
necesariamente requiere de la apropiacién de caudales y/o efectos
por parte del sujeto activo; cuyo comportamiento puede tener
efectos permanentes, en tanto se denote permanencia del acto de
apropiacion y/o utilizacion segin corresponda; ello acorde a lo
previsto por el articulo 9° y 15° del Cédigo Penal, en concordancia
con el articulo 21° del Cédigo Procesal Penal.

1.10. El Bien juridico protegido protegido u objeto de tutela penal,
es proteger el normal desarrollo de las actividades de Ila
administracién publica (genérico) y en especifico el reguardo del
patrimonio publico. Por tratarse el Peculado de un delito
pluriofensivo, el bien juridico es el correcto funcionamiento de la
administracion publica y se desdobla en dos objetos especificos

juridicamente los hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo) . Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas”.  Si
cumple

1. “Las razones evidencian la individualizacion
de la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en el articulo 45 del Codigo Penal
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses
de la victima, de su familia o de las personas que
de ella dependen) y del articulo 46 del Cddigo

Penal (Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los  deberes
infringidos, extensién del dafio o peligro

causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion econdmica
y medio social; reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la confesion sincera
antes de haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
ldgicas y completa) ”. Si cumple

2. “Las razones evidencian proporcionalidad con
la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias, logicas vy
completas, como y cudl es el dafio o la amenaza
que ha sufrido el bien juridico protegido)”. No
cumple

3. “Las razones evidencian proporcionalidad con
la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas vy
completas)”. Si cumple
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Motivacion
dela
reparacion
civil

merecedores de proteccién juridico penal: a) garantizar el principio
de no lesividad de los intereses patrimoniales de la administracion
publica, asegurando una correcta administracion del patrimonio
publico, y b) evitar el abuso de poder del que se halla facultado el
funcionario o servidor publico que quebranta los deberes funcionales
de lealtad y probidad, garantizando el principio constitucional de
fidelidad a los intereses publicos a que estan obligados los
Funcionarios y Servidores Publicos.

SEGUNDO: ANALISIS PROBATORIO Y JURIDICO.-

2.1. El Juez es el llamado a la apreciacion de la prueba y debe
hacerlo sobre una actividad probatoria concreta; nadie puede ser
condenado sin pruebas. La apreciacion de las pruebas debe
hacerse con arreglo a las normas de la légica, maximas de la
experiencia -determinadas desde parametros objetivos- y los
conocimientos cientificos; es decir, a partir de la sana critica,
razonandola debidamente (principio de libre valoracién con pleno
respeto de la garantia genérica de presuncion de inocencia).
2.2. Asi mismo, de conformidad con el articulo 393° del Cdédigo
Procesal Penal, el Juzgador no podra utilizar para la deliberacién
pruebas diferentes a aquellas legitimamente incorporadas en el
juicio oral.

TERCERO: ANALISIS PROBATORIO ENTORNO A
DETERMINAR LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA
RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS ACUSADOS: VALORACION
INDIVIDUAL DE LA PRUEBA.-

3.1. Examen del perito de parte E.M.Q.S., donde menciona que, "ha
elaborado el informe pericial contable de parte; en el cual deslinda
los hechos que emitié el perito del Ministerio Publico, se ratifica de
las conclusiones de su peritaje a los cuales arribé; y que fue de los
recursos recaudados de ese entonces y su Uso respectivo que esta
plasmado en el informe; sefiala los recibos por honorarios 13,14,45.
La fuente de financiamiento, fue la recaudacién de ingresos propios
de la institucién educativa, estos ingresos basicamente provienen de
alquileres de campos deportivos, kioscos, algunas actividades que
desarrollada o planifica por el comité de gestion, esto conforme al
decreto supremo 0028-2007, conforman el comité de gestion,
designado dentro de la entidad, constituyéndose 5 miembros,
encabezado por el director, que regula el uso de estos ingresos;
asimismo este comité de gestion reporta sus informes a la UGEL, lo
eleva al OSCI.

3.2. Examen del testigo, W.J.A.R., quien al ser examinado en juicio
oral, sefial6 que: “el motivo por el cual fue citado es que presto
asesoramiento legal a la I.LE. Antonio Raymondi, respecto a un
proceso en materia penal que se siguid al director por la

4. “Las razones evidencian
efectuada por el Juzgador, respecto de las
declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué se ha destruido los
argumentos del acusado)”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas”.  Si
cumple

la apreciacion

1. “Las razones evidencian apreciacion del valor
y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones  normativas,  jurisprudenciales vy
doctrinarias, l6gicas y completas) ”. Si cumple

2. “Las razones evidencian apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas logicas y completas) . Si cumple

3. “Las razones evidencian los actos realizados
por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible.
(En los delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién) . Si cumple

4. “Las razones evidencian que el monto se ha
fijado  prudencialmente  apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas”.  Si
cumple
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construccién que se hiso en la dicha institucién, la denuncia en ese
tiempo lo hizo la INC, se suscribié un contrato y se pagé parte de
ese punto, la denuncia trataba de la construccién de un comedor en
un espacio salvaguardado por el INC, hubo otros casos también
respecto al colegio, por el delito de dafios al patrimonio cultural,
donde lo condenaron y luego lograron la absolucién del sefior M.C.
del C.A., para la asesoria que brindaba se firmé un contrato se
emitié recibos por honorarios por S/. 300 soles, la asesoria que
presto fue a nivel de primera y segunda instancia, se condené al
director de dicha institucién por dafios contra el patrimonio cultural,
ante la puesta del recibo por honorarios N° 0045, reconoce que lo
emitié su persona, en razén de que reconocié su sello y su firma,
emitidos por los casos de varios expedientes como del 553-
2010,1132-2010, 2428-2010.

3.3. Examen pericial de la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO
TORRE, menciona que, "El objeto pericial consiste en tres puntos
que precisa, 1.- que fuentes de financiamiento se utilizo para el
pago de honorarios profesionales, respecto de los recibos por
honorarios emitidos por la persona Wilder JeslUs Albornoz Robles,
con boletas N35 y recibo de honorarios emitido por Herber William
Robles Chavez, de N2 13 y N314. 2.- precise si dichos pagos fueron
correctamente empleados para dicho fin. 3.- determinar si se ha
realizado otros pagos similares y si fuera el caso determine el
perjuicio que ha generado dichos pagos; el procedimiento que se ha
realizado es el método analitico en donde se ha evaluado todos los
documentos que han estado adjunto a la carpeta, llegandose a la
conclusion de toda la revision para el primer objeto pericial, se ha
llegado a determinar que la fuente de financiamiento empleada, ha
sido recursos directamente recaudados, en la cual dicho concepto
se define, que los recursos directamente recaudados son fondos en
la que se recaba por la misma entidad, ya sea por venta de bienes u
otros tipos de ingresos que se recauda directamente; para el
segundo objeto pericial, se determina de que no, en el sentido de
que esos recibos por honorarios han sido vinculados a gastos por
asesorias personales al funcionario; sobre el tercer objeto, no se
ha podido determinar en vista de que otros pagos relaciones que se
encuentran por dichos conceptos no cuentan con documentacion
sustentatoria; en cuanto, a los tres recibos por honorarios que no
estaban debidamente sustentadas vy justificadas, se definid porque
en el detalle del concepto figura: asesoria y defensa del expediente
N° 1132-2010, en el caso del recibo por honorario N203, emitido
con fecha 08 de Julio de 2010, de la revisan de este expediente se
advierte que son asesorias por denuncia penal realizada contra el
sefior M.C. Del C.A., el cual es una asesoria personal, gue no va
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con el fin de la institucién, ya que todo gasto que se efectlia dentro
de wuna institucién, deberia de ser netamente para gastos
institucionales y no asesorias personales o gastos personales que
incurren los titulares de cada entidad; del mismo modo, el recibo por
honorario N214 se define; asesoria y defensa en el expediente
2207-2009, cuyo importe es de S/. 300.00 soles, y el recibo por
honorario N2345, indica asesoria y defensa del expediente 1132-
2010, expediente 553-2010, y el expediente 2428-2010; entre los
tres recibos suman S/.800.00 soles en la cual al revisarse se reitera
que no son gastos relacionados a la institucién, sino gastos
personales; en cuanto a la custodia de los bienes recaudados,
segln los libros bancos que se ha revisado, figura la suscripcion y
firma del director M.C. del C.A. juntamente con la vocacién de un
contador, las documentaciones que tenia a la vista para que elabore
su informe son los comprobantes de pago, libro banco y libro caja
determinandose en ellos, la firma del director de la institucion M.C.
del C.A.

3.5. HOJA INFORMATIVA N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-
D, de fecha 23 de abril de 2014; este documento menciona como
antecedentes la materia de acusacion, en el 1.3. Establece
claramente los recibos por honorarios 13,14 y 45, los mismos que
habian sido efectuados para los pagos judiciales particulares del
Director, se han realizado con recursos de la |.E. y concluye 2.2. Se
ha constatado que profesor M.C. del C.A. Director del Colegio
"Sabio Antonio Raymond" ha utilizado indebidamente los recursos
de la I.E., para realizar pagos para asesoria juridica en asuntos
judiciales que no estan relacionados a los fines de la I.E.; esto lo
dice el director de la UGEL, mediante el cual da cuenta al director de
la OSCI al director de la UGEL.

3.6. OFICIO N°00705-2013-CG/ORHZ, de fecha 20 de agosto de
2013, suscrito por el Jefe de la Oficina de Control Huaraz, Manuel
Pérez Rivera, quien sefiala que existen indicios e irregularidades
referidos a los gastos actuados por concepto de asesoramiento del
afio 2012, advirtiendo el érgano de control irregularidades.

3.7. COPIAS CERTIFICADAS DEL INFORME N° 10-2015-
ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA, de fecha 20 de noviembre de 2015,
a través del cual el presidente de la comision de procesos
administrativos informa a la directora del programa sectorial - UGEL
— HUARAZ, para que se continde el proceso administrativo,
advirtiendo la administracion ciertas irregularidades.

3.8. RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000014, de fecha 18
marzo de 2011 emitido por el abogado Herber William Robles
Chavez, por el cual se acredita que la I.E. “Sabio Antonio Raimondi”
dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 300. 00 soles al
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emisor, por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica
seguida contra el director de la I.E. "Sabio Antonio Raymondi",
expediente 2207-2009, que gira ante el Segundo Juzgado Penal
Transitorio de Huaraz.

3.9. RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000013, de fecha 08
de Julio de 2010, emitido por el abogado Herber William Robles
Chévez, por el cual se acredita que la I.E. “Sabio Antonio Raimondi”
dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 200. 00 soles al
emisor, por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica
seguida contra el director de la |.E. "Sabio Antonio Raymondi",
expediente 1132-2010, que gira ante el Primer Juzgado Penal
Transitorio de Huaraz.

3.10. COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS
001 N° 000045, de fecha junio de 2011, emitido por el abogado
Robles Wilder Jesus, por el cual se acredita que la I.E. “Sabio
Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/.
300. 00 soles, por el servicio de asesoria y defensa legal, de los
expediente N@ 555-2010. 1132-2010 y 2428-2010.

3.11. RESOLUCION DIRECTORAL N° 05921-2015 UGEL, de fecha
23 de diciembre de 2015, emitido por la directora de la UGEL,
Liliana Guevara Rosales, a través del cual hace mencion en el 1.3.
contratar los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica
de los abogados: Herbert William Robles Chavez y Wilde Jesus
Albornoz Robles, menciona que estos se han realizado a la defensa
penal en los procesos iniciados a su persona en condicion de
Director, con quienes suscribieron los contratos de locacion de
servicios, menciona los informes y concluye en su articulo 022
sefiala.- Que la Comision Permanente de Procesos Administrativos
Disciplinarios para docentes de la Unidad de Gestion Educativa
Local de Huaraz, continde con el proceso administrativo disciplinario
contra el profesor M.C. DEL C.A., director de la LLE. con este
documento se acredita, que previa al proceso judicial ya habian
ciertos informes de las autoridades competentes.

3.12. COPIAS CERTIFICADA DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE N° 1132-2010, por el delito
de usurpacion de funciones y desobediencia a la autoridad, en dicha
instrumental se advierte que la directora de la UGEL — Huaraz, le
habria remitido un oficio de fecha 19 de octubre de 2009, al director
acusado por haberse instaurado un proceso administrativo
disciplinario y tenia que ponerse a dispocion de la UGEL.

3.13. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2207-2009.- la
denuncia y resoluciones judiciales correspondientes, pero lo que
interesa es ver los hechos que ha patrocinado el letrado, con fecha
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28 de setiembre de 2009, un grupo de profesores de la I.E. "A.R." se
habia constituido a la UGEL, luego estos se enteraron que el
director acusado les habia levantado un acta de abandono de
labores a los agraviados y ademas dio la orden a los guardianes del
colegio no les permitiera ingresar al area de las aulas para que los
agraviados no dicten sus clases; acreditindose la naturaleza
personal de la denuncia en contra del acusado y en donde el estado
es agraviado.

3.14. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2428-2010, lo que
interesa son los hechos por el cual fueron contratados los servicios
de los profesionales, en este caso se trata de un delito de dafio
agravado, siendo los hechos que el Director M.C. del C.A. en su
condicion de Director de la I.E. Sabio Antonio Raymondi, vendria
causando dafios a la casona Republicana ubicada dentro del centro
arqueolégico KANAPUN, aprovechando que el mismo se
encontraba dentro de la institucion Educativa que habia sido
declarado como patrimonio cultural de la Nacién ya que, habria
realizado una serie de mejoras e instalacién de tuberias de desagiie
entre otros hechos, esto tampoco fue ejecutado en el ejercicio
regular de sus actividades dentro de la Funcién Publica.

3.15. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 555-2010, que esta
relacionado con una investigaciéon que no corresponde al acusado,
sino a la persona de Edgar Raul Merino Olano, por el delito de
conduccion de vehiculo en estado de ebriedad, siendo asi se ha
pagado por un servicio que no era para el alcalde, ni siquiera se
trata de un delito contra la administracion publica.

3.16. LIBRO CAJA DE LA LLE. SABIO ANTONIO RAIMONDI, a
folios 13, obra el libro cheque N2 41141273 a la persona de Robles
Chavez, por la suma de S/ 200. 00 soles, con lo que se acredita que
se efectlio dicho pago, méas aun si se tiene la conciliacién bancaria,
cuando se tiene a la vista que se haya efectuado el pago, es decir
se tiene la orden de pago y al mismo tiempo se haya efectivizado y
fue suscrito por el director M.C. del C.A., se mencionaba que habia
un comité; sin embargo, aqui se ve que solo el autoriza, el hace la
conciliacion, y firma con un contrato, haciendo la conciliacion
bancaria y da fe de esos pagos.

3.17. LIBRO DE BANCO DE LA I.E. SABIO ANTONIO RAIMONDI,
a folios 35 obra el pago a la persona de Heber Robles Chavez N2
5339262, por la suma de S/300.00 soles en marzo de 2011;
igualmente existe la respectiva conciliacion bancaria y lo firma M.C.
del C.A. como director de la institucion educativa, ha folios 39 de
junio 2011 a Wilder Albornoz Robles, con el cheque N2 53392620,
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con la conciliaciéon bancaria y quien lo suscribe es el director M.C.
del C.A.; corroborando lo sefialado por la perito contable y ademés
de que el pago lo efectué directamente y en forma unilateral el sefior
director de la institucion educativa.

3.18. EXAMEN DEL ACUSADO M.C. DEL C.A..- en su examen
sefialo que: “En el afio 2009, fue director del colegio Sabio Antonio
Raimondi de Huaraz, dentro de las funciones era titular del pliego y
solo contaba con un sub director, habiendo llegado mediante un
concurso publico el afio 2006, la recaudaciéon directamente
recaudado de la institucién educativa consistia en muchos aspectos
cuando asumi6 el cargo de director del colegio.

CUARTO: ANALISIS PROBATORIO ENTORNO A DETERMINAR
LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD PENAL
DE LOS ACUSADOS: VALORACION CONJUNTA DE LA PRUEBA
ACTUADA EN JUICIO ORAL.-

4.1. El Juicio Oral, conforme lo establece el Art. 356° del Cédigo
Procesal Penal, se realiza sobre la base de la acusacion fiscal, en el
sentido, de que en la acusacion fiscal se precisa, cuales son los
hechos materia de acusacion y por ende de juzgamiento; siendo asf,
el o6rgano jurisdiccional, debe declarar si se tiene o no, por
acreditados los hechos que han sido postulados por el Ministerio
Publico, en la hipétesis de imputacion fiscal acabada y especificada
en la acusacion fiscal, la que ademas es reproducida en los alegatos
de apertura en juicio oral, debiendo existir correlacion entre la
acusacion y la sentencia, conforme lo establece el numeral 1 del Art.
397° del Cédigo Procesal Penal.

4.2. En el presente caso, se imputa en concreto al acusado (tal
como se desarrolla en los hechos imputados), lo siguiente: “el
acusado aprovechando su condicion de Director de la LE. Sabio
Antonio Raimodi habria efectuado el pago de diversos recibos por
honorarios por concepto de servicios profesionales en asesoria y
defensa juridica personal a los abogados Herbert Wllliam Robles
Chéavez a través del recibo por honorarios 0001 N° 000014 de fecha
18 de marzo de 2011 por la suma de S/. 300.00 soles y 00001 N°
000013 de fecha 08 de julio de 2010 por la suma de S/. 200.00 soles
y al abogado Robles Wilder Jesus a través del recibo por honorarios
001 N° 000045 de fecha junio de 2011 por la suma de S/.300.00
soles utilizando para ello Recursos Directamente Recaudados de la
I.E. Sabio Antonio Raimondi”

4.3. Estos hechos, han sido calificados por el Ministerio Publico,
como delito de peculado doloso por apropiaciéon. Siendo asi, para la
comision del ilicito penal que nos avoca, el sujeto debe apropiarse o
utilizar, para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion,
administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo.

77




Al respecto, siguiendo la doctrina jurisprudencial de las Salas
Permanente y Transitoria de la Corte Suprema, establecida en
el Acuerdo Plenario namero 004-2005/CJ-116, de fecha 30 de
setiembre de 2005, se tiene que, para la configuracion tipica del
delito de peculado, es necesario identificar los elementos materiales
del mismo. Siendo estos elementos materiales, los siguientes:
a. Existencia de una relacién funcional entre el sujeto activo y
los caudales y efectos. b.La percepcion, administracién o
custodia. c.Apropiacién o utilizacién. d. El destinatario. y
e. Caudales y efectos. Debiendo siempre tener el agente del
Delito la condicion de Funcionario Publico, tratdndose de un
Delito especial de funcién.

4.4. EL ACUSADO TIENE LA CALIDAD DE FUNCIONARIO
PUBLICO.- Se tiene acreditado en el plenario, de la prueba
documental actuada en juicio, que el acusado M.C. DEL C.A. al
momento de los hechos imputados, tuvo la calidad de Director de la
Institucion Educativa “Sabio Antonio Raimondi” de Independencia
Huaraz, lo que ademas es aceptado por el propio acusado en su
examen efectuado en el plenario, lo que ademéas se encuentra
acreditado, de la prueba documental HOJA INFORMATIVA N° 12-
14-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D, de fecha 23 de abril de 2014;
donde se sefiala que el acusado M.C. DEL C.A. en dicha calidad,
es presunto autor de presuntas faltas administrativas.

4.5. Siendo asi, teniendo el acusado la calidad de funcionario
publico, y como tal, la calidad de sujeto activo del delito imputado, al
tratarse el delito de peculado doloso de un delito especial, este
ostenta la condicion exigida por el tipo penal objetivo, calidad de
funcionario establecida ademas en el Art. 425° del Cédigo Penal, la
que también es establecida por los Arts. 1° y 2° de la Convencion
Interamericana Contra la Corrupcion, la cual debe ser observada
conforme al Art. 55° de la Constitucion (tal como lo desarrolla
ademas la Casacion 634-2015-LIMA).

46. EN TORNO A LA EXISTENCIA DE UNA RELACION
FUNCIONAL ENTRE EL SUJETO ACTIVO Y LOS CAUDALES Y/O
EFECTOS.- Respecto a este elemento material del delito imputado,
tenemos que el acusado si tenia relacién funcional con los caudales
ylo efectos por razén de su cargo, teniendo poder de vigilancia y
control sobre la cosa como mero componente tipico, tal como se
tiene acreditado de la HOJA INFORMATIVA N° 12-14-
ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D, de fecha 23 de abril de 2014
emitido por el Organo de Control Institucional de la Unidad de
Gestion Educativa Local de Huaraz, donde se precisa que el
acusado ha efectuado pagos por concepto de servicios
profesionales por asesoria y defensa juridica, con recursos de la
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Institucion Educativa, en su calidad de Director.
4.7. Estos recursos de la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raimondi” de Independencia Huaraz, corresponden a recursos
directamente recaudados, naturaleza que ha sido precisada en el
plenario, tanto por el propio acusado asi como por lo especificado
en el examen del perito oficial y de parte, actuada en juicio; siendo
que al respecto, la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE,
en juicio oral sefialdé que: "se ha llegado a determinar que la fuente
de financiamiento empleada, ha sido recursos directamente
recaudados, en la cual dicho concepto se define, que los recursos
directamente recaudados son fondos en la que se recaba por la
misma entidad, ya sea por venta de bienes u otros tipos de ingresos
que se recauda directamente”.
4.8. Sucediendo que el acusado, respecto a estos recursos
directamente recaudados, por razén del cargo, estaban confiados al
mismo, teniendo sobre estos, una relacién indirecta, poseyendo
una disposicion juridica sobre los mismos, teniendo ademas
poder de decision sobre estos.
49. EN TORNO A LA PERCEPCION, ADMINISTRACION O
CUSTODIA.- En el presente caso, se tiene acreditado, que el
acusado ejercia la administracion de los recursos directamente
recaudados de la Institucién Educativa “Sabio Antonio Raimondi”;
en dicha facultad efectu6, pagos por concepto de servicios
profesionales por asesoria y defensa juridica, con recursos de la
Institucion  Educativa, siendo estos pagos acreditados, los
siguientes:

1° RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000014, de
fecha 18 marzo de 2011 emitido por el abogado Herber William
Robles Chavez, por el cual la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 300. 00
soles al emisor, por los servicios profesionales en asesoria y
defensa juridica seguida contra el director de la I.E. "Sabio Antonio
Raymondi”, expediente 2207-2009, que gira ante el Segundo
Juzgado Penal Transitorio de Huaraz.

2° RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000013, de
fecha 08 de Julio de 2010, emitido por el abogado Herber William
Robles Chavez, por el cual la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 200. 00
soles al emisor, por los servicios profesionales en asesoria y
defensa juridica seguida contra el director de la I.E. "Sabio Antonio
Raymondi", expediente 1132-2010, que gira ante el Primer Juzgado
Penal Transitorio de Huaraz.

3° RECIBO POR HONORARIOS 001 N° 000045, de
fecha junio de 2011, emitido por el abogado Robles Wilder Jesus,
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por el cual la Institucién Educativa “Sabio Antonio Raimondi” dirigida
por el acusado, cancela la suma de S/. 300. 00 soles, por el servicio
de asesoria y defensa legal, de los expediente N3s 555-2010. 1132-
2010y 2428-2010.
4.10. Ademas de ello, se tiene acreditado en autos, que el acusado
autoriz6 los respectivos pagos administrando los mismos, ya que
aparece su firma en el libro de caja, Registro de ingresos y egresos
donde se registra todos los ingresos generados dentro de ellos y del
mismo modo de todos los gastos que se ejecutan. Asi pues, se tiene
acreditado del LIBRO CAJA DE LA LE. SABIO ANTONIO
RAIMONDI, donde se aprecia a folios 13, obra el libro cheque N2
41141273 a la persona de Robles Chavez, por la suma de S/ 200.
00 soles, con lo que se corrobora que se efectlo dicho pago, mas
aun si se tiene la conciliacion bancaria, cuando se tiene a la vista
que se haya efectuado el pago, es decir se tiene la orden de pago y
al mismo tiempo que se haya efectivizado, siendo suscrito por el
director M.C. del C.A., quien estaba autorizado para ello, el hace la
conciliacion, y firma. De igual forma, todo ello también se tiene
acreditado con el LIBRO DE BANCO DE LA I.E. SABIO ANTONIO
RAIMONDI, donde a folios 35 obra el pago a la persona de Heber
Robles Chavez N2 5339262, por la suma de S/300.00 soles en
marzo de 2011; igualmente existe la respectiva conciliacion bancaria
y la firma M.C. del C.A. como director de la institucion educativa, ha
folios 39 de junio 2011 a Wilder Albornoz Robles, con el cheque N2
53392620, con la conciliacion bancaria y quien lo suscribe es el
director M.C. del C.A..
4.11. EN TORNO A LA APROPIACION O UTILIZACION.- Asi pues,
se tiene que el acusado teniendo la administracién de los caudales
ylo efectos, que implica las funciones activas de manejo y
conduccion, realizé los pagos por los servicios profesionales en
asesoria y defensa juridica, tal como se tiene precisado arriba.
4.12. Sin embargo, respecto a estos pagos, debe determinarse si
constituyen un acto de apropiacion del acusado, para efectuar
pagos con recursos publicos para fines personales (conforme a la
tesis punitiva del Ministerio Publico), o, constituyen pagos regulares
autorizados por ley (conforme a la tesis libertaria de la defensa).
4.13. Para ello, veamos en especifico si los pagos por honorarios,
responden a procesos penales que debian ser pagados por el
acusado o por la administracién publica, asi tenemos:

1° En la copia certificada del RECIBO POR
HONORARIOS 00001 N° 000014, de fecha 18 marzo de 2011
emitido por el abogado Herber William Robles Chavez, se paga con
recursos publicos por los servicios profesionales en asesoria y
defensa juridica seguida contra el director de la I.E. "Sabio Antonio
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Raymondi", expediente 2207-2009, que gira ante el Segundo
Juzgado Penal Transitorio de Huaraz. Este expediente, es seguido
en contra del acusado por los delitos de Abuso de Autoridad y
Violencia a la Autoridad, en agravio de varios docentes y el Estado,
sobre hechos del 28 de septiembre del 2009, por cuanto habria
levantado un acta a los agraviados, causa que culminé con el
sobreseimiento, tal como, se tiene acreditado de las COPIAS
CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES
AL EXPEDIENTE N° 2207-2009.

2° En la copia certificada del RECIBO POR
HONORARIOS 00001 N° 000013, de fecha 08 de Julio de 2010,
emitido por el abogado Herber William Robles Chéavez, por el cual
se paga por los servicios profesionales en asesoria y defensa
juridica seguida contra el director de la I.E. "Sabio Antonio
Raymondi", expediente 1132-2010, que gira ante el Primer Juzgado
Penal Transitorio de Huaraz.

3° En la copia certificada del RECIBO POR
HONORARIOS 001 N° 000045, de fecha junio de 2011, emitido por
el abogado Robles Wilder Jesus, por el cual se paga por el servicio
de asesoria y defensa legal, de los expediente N3s 555-2010. 1132-
2010y 2428-2010. En el caso del expediente 2428-2010, trata de un
delito de dafio agravado (2010), siendo los hechos que el Director
M.C. del C.A. en su condicion de Director de la I.E. Sabio Antonio
Raymondi, vendria causando dafios a la casona Republicana
ubicada dentro del centro arqueolégico KANAPUN, aprovechando
que el mismo se encontraba dentro de la institucion Educativa que
habia sido declarado como patrimonio cultural de la Nacién ya que,
habria realizado una serie de mejoras e instalacion de tuberias de
desagiie entre otros hechos, esto tampoco fue ejecutado en el
ejercicio regular de sus actividades dentro de la Funcién Publica; tal
como, se tiene acreditado de las COPIAS CERTIFICADAS DE
DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N°
2428-2010.

4° En el caso del expediente N° 555-2010, que esta
relacionado con una investigaciéon que no corresponde al acusado,
sino a la persona de Edgar Raul Merino Olano, por el delito de
conduccion de vehiculo en estado de ebriedad, se ha pagado por un
servicio que no era para el alcalde, ni siquiera era un delito contra la
administracion publica. Tal como, se tiene acreditado de las COPIAS
CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES
AL EXPEDIENTE N° 555-2010. No teniéndose prueba documental,
respecto al pago efectuado por el expediente 1132-2010.
4.14. Siendo asi, se tiene acreditado de la prueba documental arriba
referida, que estos pagos efectuados por el acusado en su condicién
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de Director de la |.E. “Sabio Antonio Raimondi”.

4.15. Dichos pagos, no podian ser pagados con recursos publicos,
no sélo por la naturaleza de los servicios que se pagaron (servicio
de asesoria legal personal del acusado), sino porque existe norma
presupuestal que debi6 ser observada, en dichos pagos. Asi pues,
en juicio oral la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE,
precis6 conforme al objetivo pericial 2, lo siguiente: "2.- precise si
dichos pagos fueron correctamente empleados para dicho fin,
llegandose a la conclusién; para el segundo objeto pericial, se
determina de que no, en el sentido de que esos recibos por
honorarios han sido vinculados a gastos por asesorias personales al
funcionario”. Aclarando al respecto la perito que: “el cual es una
asesoria personal, que no va con el fin de la institucién, ya que todo
gasto que se efectia dentro de una institucion, deberia de ser
netamente para gastos institucionales y no asesorias personales o
gastos personales que incurren los titulares de cada entidad”.

4.16. Efectivamente, el Art. 10° de la Ley General del Sistema
Nacional de Presupuesto — Ley 28411, establece que: “Los fondos
publicos se orientan a la atencién de los gastos que genere el
cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente de
financiamiento de donde provengan. Su percepcion es
responsabilidad de las Entidades competentes con sujecién a las
normas de la materia. Los fondos se orientan de manera eficiente y
con atencion a las prioridades del desarrollo del pais”.

4.17. RESPECTO DEL DESTINATARIO.- Siendo asi, se tiene
acreditado que el acusado se apropi6 de los fondos publicos
provenientes de los recursos directamente recaudados, realizando
el sujeto activo, actos de disposicion personal de estos caudales de
propiedad del Estado y que el agente administraba en razén de su
cargo, disponiendo de ellos como suyos para el pago de servicios
de asesoria juridica personal, tratAndose de un gasto que no genera
el cumplimiento de los fines del Estado, incumpliendo
adicionalmente su obligacion de sujetarse a las normas
presupuestales.

4.18. Este hecho, también fue advertido por la propia administracion,
conforme se tiene acreditado de las COPIAS CERTIFICADAS DEL
INFORME N° 10-2015-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA, de fecha 20
de noviembre de 2015, a través del cual el Presidente de la
Comision De Procesos Administrativos Informa A La Directora Del
Programa Sectorial - UGEL — HUARAZ, para que se continte el
proceso administrativo; asi como, por el sistema de control, asi se
tiene del OFICIO N° 00705-2013-CG/ORHZ, de fecha 20 de agosto
de 2013, suscrito por el Jefe de la Oficina de Control Huaraz,
Manuel Pérez Rivera, quien sefiala que existen indicios e
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irregularidades referidos a los gastos actuados por concepto de
asesoramiento del afio 2012, por parte del acusado.

4.19. RESPECTO DE LOS CAUDALES Y/O EFECTOS.- Siendo
que al respecto, no existe duda, que en el presente caso, se tratan
de caudales que utilizados por el acusado como suyos, para el pago
de servicios de asesoria juridica personal, tal como lo ha precisado
la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE, los que
ascienden a la suma de S/. 800.00 soles, monto acreditado con
los recibos por honorarios actuados en juicio oral, lo que
ademas constituye el perjuicio patrimonial causado al ente
agraviado, no requiriéndose pericia contable al respecto.

4.20. Asi mismo, la defensa del acusado, plantea la tesis libertaria
de que, es un hecho atipico porque no existe apropiacién para
si, lo que ya fue resuelto precedentemente; y que, que dentro
de su gestion habido recursos directamente recaudados.

4.21. Al respecto, el perito de parte E.M.Q.S., menciona que, "ha
elaborado el informe pericial contable de parte, se ratifica de las
conclusiones de su peritaje a los cuales arribo; y que fue de los
recursos recaudados de ese entonces y su Uso respectivo que esta
plasmado en el informe; sefiala los recibos por honorarios 13,14,45.
La fuente de financiamiento, fue la recaudacién de ingresos
propios de la institucién educativa, estos ingresos basicamente
provienen de alquileres de campos deportivos, kioscos, algunas
actividades que desarrollada o planifica por el comité de gestion,
esto conforme al decreto supremo 0028-2007, conforman el
comité de gestion, designado dentro de la entidad,
constituyéndose 5 miembros, encabezado por el director, que
regula el uso de estos ingresos; asimismo este comité de gestion
reporta sus informes a la UGEL, lo eleva al OSCI, quien da el control
y la legalidad de los recibos y comprobantes, de los informes que ha
analizado, no ha encontrado ninguna observacion  ni
cuestionamiento; respecto a los gastos, esta permitido que con
los ingresos propios se pueda asumir gastos de procesos
judiciales o por responsabilidades asumidas, puesto que esta
permitido por el comité que establece su plan, habiendo una
norma que permite los objetivos como el DECRETO SUPREMO
028-2007, articulo 32, inciso e) el 03% para los miembros del
comité, por la responsabilidad asumida (..) siendo legal ese
pago.

4.22. Sin embargo, no causa conviccion en el juzgador, lo sefialado
por el perito contable de parte del acusado, en el sentido de que el
pago efectuado por servicio de asesoria por el acusado, esta
permitido por el inciso e) del Art. 32 del Decreto Supremo 028-2007;
asi pues, este dispositivo sefiala que: “El comité distribuira las
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utilidades obtenidas en cada actividad productiva de acuerdo a
las consideraciones siguientes: e) El 03% para los miembros
del comité, por la responsabilidad asumida”. Siendo que todo
gasto y egreso, debe ser aprobado, conforme al Art. 30° del citado
decreto supremo.

4.23. Claramente, esta norma no habilita al acusado, hacer uso de
fondos publicos especificamente de los recursos directamente
recaudados para pagos de asesoria legal personal, menos ain de
forma unipersonal; ya que la norma alegada, se refiere
indubitablemente a distribucion de utilidades, utilidades que se
distribuyen a todos los miembros del comité, por la responsabilidad
asumida, es decir, por la responsabilidad asumida como miembro
del comité (Comité de Gestiéon y Recursos Propios y Actividades
Productivas y Empresariales), por haber participado en el desarrollo
de la actividad productiva y empresarial, no por otras funciones
ejercidas por el acusado.

4.24. La norma alegada por la defensa del acusado, no es aplicable
al caso gque nos avoca, ciertamente existe diferencia entre utilidades
y gastos comunes, ya que no administré y destin6 como suyos
utilidades o egresos autorizados por el comité de gestién, sino en
especifico, administré y destind como suyos recursos directamente
recaudados, siendo que el acusado teniendo relacién funcional con
los caudales por razén del cargo, este los administr6 apropiandose
de los mismos y los destind como si fueran suyos para el pago de
servicios de defensa juridica personal; reuniéndose de esta forma,
todos los elementos de la tipicidad objetiva del delito de peculado
doloso por apropiacion.

4.25. Respecto a la tipicidad subjetiva, se tiene acreditado en autos,
a partir de los hechos exteriorizados por el acusado, que este actud
con conciencia y voluntad de querer hacer la conducta tipica, debido
a que por su experiencia laboral, este sabia de las prohibiciones y
obligaciones respecto del manejo de la cosa publica, siendo que
ademas, sabia de que los gastos de los recursos directamente
recaudados, debian ser conforme a Ley y no a su libre entender y
voluntad, menos aun, en su beneficio personal.

4.26. Siendo asi, estando a la prueba actuada en juicio oral, se
tiene sin lugar a duda alguna, la existencia del delito imputado y la
responsabilidad penal del acusado como autor del mismo,
mereciendo este sancion penal, debido a la suficiencia y eficiencia
de la prueba actuada en juicio oral para enervar la presuncion de
inocencia del que esta investido todo procesado; lo que a su vez, no
genera una duda razonable sino por el contrario certeza, sobre la
existencia del delito y la responsabilidad penal del acusado,
sosteniéndose el presente fallo condenatorio, al ser vencida la
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presunciéon de inocencia del acusado, reconocida en el literal e) del
numeral 24. del Art. 2° de la Constitucién Politica del Estado,
mereciendo sancién penal.

QUINTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA .-
5.1. En torno a la determinacién de la pena, el juzgador debe
observar los alcances de los articulos 45°, 45°-A, 46° y 46°-A del
Cadigo Penal, a fin de establecer la pena dentro del marco abstracto
y concreto en cada caso, ademas de observar el sistema por tercios
que ha introducido el articulo 45°-A del Cédigo Penal modificado por
Ley N° 30076 (vigente desde el 20 de agosto del 2013), sin perjuicio
de advertir la existencia, de circunstancias atenuantes y agravantes
genéricas, asi como cualificadas de caracter agravatorio o
privilegiadas de caracter atenuatorio, segln corresponda; las que
pueden conllevar a estimar penas por encima del maximo (Por
ejemplo, la reincidencia, habitualidad, el concurso del delitos, etc), o
por debajo del minimo legal previsto en cada tipo penal. (Por
ejemplo, las eximentes incompletas, la minoria relativa, la tentativa
etc.).
5.2. Para ello, debe tomarse en cuenta determinadas circunstancias,
que se pragmatizan en factores objetivos o subjetivos que influyan
en la medicion de la intensidad del delito (antijuridicidad o
culpabilidad), ello a fin de coadyuvar a la graduacién o
determinacion del quantum de pena aplicable al hecho punible
cometido, como aqguellas que se contienen especificamente en el
articulo 45° del Cédigo Penal, las que permitirdn graduar la pena
concreta, dentro de los margenes establecidos por el marco
abstracto. Lo cual se hara en coherencia con los principios de
legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad.
5.3. En el presente caso, conforme al principio acusatorio, el
Representante del Ministerio Publico, solicitd se imponga al acusado
4 afios de pena privativa de la libertad, con 1 afio de inhabilitacion.
5.4. Siendo asi, corresponde en primer lugar, en el presente caso,
identificar el espacio punitivo de la pena béasica, como marco
abstracto, la cual esta establecida en el primer parrafo del Art. 387°
del Cdédigo Penal, aplicable al momento de los hechos, que
establece: “El funcionario o servidor publico que se apropia o utiliza,
en cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos cuya
percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razén
de su cargo, sera reprimido con pena privativa de la libertad no
menor de dos ni mayor de ocho afios.”
5.5. Al respecto, se verifica que la pena en el presente caso, en
torno al acusado, debe establecerse en el tercio inferior de la pena
probable, conforme lo establece el literal a) del numeral 1 del art.
45°-A del Cdédigo Penal, al tenerse una circunstancia atenuante
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genérica, que consiste en que el acusado no registra antecedentes
penales, tal como lo ha sefialado el Representante del Ministerio
Publico.

5.6. Por ello, a efectos de determinar la pena concreta en el
presente caso (marco concreto), se debe tener en consideracion, los
presupuestos establecidos en el Art. 45° del Cédigo Penal; al
respecto, tenemos que el acusado no ha sufrido carencias sociales,
que tiene formacién académica adecuada, que no viene de un hogar
disfuncional, que ostent6 la funciéon publico por varios afios,
desempefiandose como Director.

5.7. Por ello, se debe imponer al acusado M.C. DEL C.A., PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CUATRO ANOS, tal como lo ha
solicitado el persecutor del delito.

5.8. RESPECTO AL CARACTER DE LA PENA A IMPONERSE, en
el caso que nos avoca, habiéndose determinado la existencia de un
hecho delictivo y la responsabilidad penal del acusado, queda
legitimada la aplicacién de pena y demas consecuencias accesorias;
siendo asi, en este caso en especifico, se ha determinado la pena
concreta final en CUATRO ANOS, debiendo decidirse por el carécter
de la pena, que puede ser efectiva o suspendida.

5.9. Al respecto, tenemos que el Art. 57° del Cédigo Penal vigente a
la fecha, sefiala que la suspensién de la ejecucién de la pena es
inaplicable a los funcionarios o servidores publicos, condenados por
cualquiera de los delitos dolosos previstos en los Arts. 384, 387,
segundo parrafo del 389, 395, 396, 399 y 401 del Cédigo Penal; sin
embargo, para la aplicacion de esta norma, debemos tener en
cuenta la fecha de la consumacion del delito materia de
juzgamiento, que data del 2010.

5.10. En dicha fecha, el vigente Art. 57° del Codigo Penal, no
establecia la inaplicacion de la suspensién de la ejecucion de la
pena para los delitos antes sefialados; siendo asi, tratdndose de una
norma sustantiva, cuyo caracter diferenciador no es su ubicacién en
el cédigo sustantivo o adjetivo, sino la funcién que cumple, la
consecuencia juridica que estipula o el tipo de respuesta que
establece, tenemos de que estamos ante una norma que cumple
una funcion de regular una situacion juridica; como tal, nace la
obligacion de parte del Juzgador, de optar por la aplicacion de la ley
més favorable en caso de conflicto normativo, imponiéndose la
ultractividad benigna de la Ley en materia penal, esto conforme al
numeral 11 del Art. 139° de la Constitucion Politica del Estado, asi
como, al Art. Il del Titulo Preliminar del Cédigo Penal y al Art. VII del
Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal.

5.11. Siendo asi, el juzgador esta facultado para decidir la
suspension de la ejecucién de la pena en este caso, lo que no es
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una obligacion sino una facultad, pero que debe cumplir con las
exigencias establecidas en el Art. 57° del Codigo Penal. En torno a
esto, el Art. 57° del Cédigo Penal, nos precisa que deben cumplirse
ciertos requisitos, para declararse la suspensién de la pena
impuesta. Asi pues, debe verificarse el cumplimento de los
siguientes requisitos: 1. Que la condena se refiera a pena
privativa de libertad no mayor de cuatro afios, en este caso se
cumple este extremo, al ser la pena concreta final, la condena a
imponerse no mayor a cuatro afios.

5.12. Ademas de ello, en el caso que nos avoca, efectuando un
control respecto a los fines preventivos especiales y generales de la
ley penal, conforme al Art. IX del Titulo Preliminar del Cédigo Penal,
nuestro cddigo sustantivo se inscribe en la linea de la teoria
unificadora preventiva, lo que también ha sido precisado en
sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente
nimero 0019-2005-PI/TC, de 21 de julio de 2005:”.

5.13. Fuera de ello, debe establecerse el periodo en el cual se va a
someter la suspension de la ejecucion de la pena, en este caso
siendo la pena privativa de libertad de CUATRO ANOS, el periodo
de suspension, debe ser por el periodo de prueba de TRES ANOS
conforme lo establece el Art. 57° del Cadigo Penal; debiendo cumplir
los acusados, las siguientes reglas de conducta, acorde al Art. 58°
del Codigo Penal; siendo en este caso, las siguientes: a) Prohibicion
de ausentarse en el lugar donde reside salvo autorizacién judicial, b)
Comparecer personal y obligatoriamente, cada dos meses al
juzgado de investigacién preparatoria que corresponda, para
justificar sus actividades, y firmar el registro correspondiente; y, c)
Reparar el dafio ocasionado, consistente en el pago de la reparacion
civil en la forma y modo establecido.

SEXTO.- DE LA INHABILITACION.-

6.1. Corresponde adicionalmente de la imposicion de la pena
principal, establecerse la pena accesoria de inhabilitacion (a la fecha
de la comisién del delito materia de juzgamiento, esta pena era
accesoria y no principal como lo es actualmente). Por ello,
considerando los mismos fundamentos de la determinacion de la
pena privativa de libertad y estando a lo regulado por los numerales
1y 2 del Art. 36° del Codigo Penal, debe declararse la Privacién de
la funcién cargo o comision que ejercia el condenado aunque
provenga de eleccién popular; y, la Incapacidad o Impedimento
para obtener mandato, cargo, empleo o comisidon de caracter
publico. Siendo que el plazo de la inhabilitacion, debe ser conforme
a la pena principal de CUATRO ANOS, de acuerdo a lo establecido
en el Art. 39° del Cddigo Penal; debiéndose oficiar a las entidades
respectivas para su efectivo cumplimiento, una vez firme la presente
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sentencia. Pena accesoria, que se debe aplicar en dicha calidad,
conforme a la ley vigente al momento de los hechos, no siendo
aplicable el plazo de la pena de inhabilitacién solicitada por el
Ministerio Publico.

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL.-
7.1. De conformidad con los articulos 92° y 93° del Cédigo Penal, y
el articulo 393° inciso 3 literal f) del Codigo Procesal Penal, la
reparacién civil se fija conjuntamente con la pena, y comprende la
restitucion del bien, o si no es posible el pago de su valor; y, la
indemnizaciéon de dafios y perjuicios. Asi pues, la reparacion civil
nace de la obligacién legal de reparar los dafios ocasionados a la
victima; esto debido, ademéas al dafio producido al bien juridico
protegido tutelado por Ley.
7.2. En el presente caso, desde los componentes de la reparacion
civil, se tiene en torno a la antijuricidad, que existe un hecho ilicito
acreditado, en el cual el acusados con la conducta desplegada, ha
vulnerado las normas que rigen su actuar como funcionario publico,
al afectar el bien juridico protegido “el correcto funcionamiento de la
administracion publica”, cumpliéndose este elemento; en torno al
factor de atribucién, se verifica la presencia de dolo en el actuar
del acusado, no verificAndose afectacién alguna a su estado de
conciencia al momento de la comisién del evento; en torno a la
relacion de causalidad, entre la accién generadora del dafio y el
evento dafioso.
7.3. Siendo asi, en el presente caso se sustenta la responsabilidad
civil del acusado, debiéndosele imponer y ordenar el pago de la
reparacion civil, la misma que se establece en la suma de S/.
2,800.00 soles, que corresponde a la restitucion del bien apropiado
por la suma de S/. 800.00 soles y la suma de S/. 2,000.00 por el
dafio moral ocasionado; siendo que la suma total de S/. 1,800.00
soles, debera ser pagada en cuatro cuotas mensuales de S/. 700.00
soles cada una de ellas, que deberan ser pagadas el dltimo dia habil
de cada mes de forma sucesiva, a partir de que quede firme la
sentencia.

OCTAVO.- DE LAS COSTAS PROCESALES.-

8.1. De conformidad con lo dispuesto por el Art. 497° y siguientes
del Codigo Procesal Penal, toda decision que ponga fin al proceso
penal, debe establecer la persona quien debe soportar las costas del
proceso. Al respecto el referido articulo en su numeral 3, sefiala que
las costas estan a cargo del vencido, pero el érgano jurisdiccional
puede eximirlo, total o parcialmente, cuando hayan existido razones
serias y fundadas para promover o intervenir en el proceso.
8.2. En el presente caso, dadas las circunstancias gue ameritaron la
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decision judicial, no resulta razonable imponerse esta sancion
pecuniaria a los acusados, quienes se declararon inocentes de los
cargos imputados, presuncién que, sin embargo, ha sido
desvirtuada en juicio oral, a través de la actividad probatoria propia
del sistema de justicia, la que por cierto es gratuita, siendo gque este
derecho de la presuncién de inocencia, ha sido regularmente
ejercido, no corresponde la imposicién de cargas adicionales a los
procesados

Fuente. Sentencia Primera Instancia, expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash..
Nota. EI cumplimiento de los parametros de la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil no fueron identificados en su totalidad en el texto
de la parte considerativa.

LECTURA. El cuadro N° 2, revela que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de “muy alta”
calidad. Lo que se deriva de la calidad de la “motivacion de los hechos”; “la motivacion del derecho”; “la motivacion de la pena”, y “la
motivacion de la reparacion civil”, que se ubican en el rango de: “muy alta”; “muy alta”; “alta”y “muy alta” calidad, respectivamente.
En el caso de “la motivacién de los hechos”, de los 5 parametros previstos se cumplieron 5: “las razones que evidencian la seleccion de los
hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas”; “las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas”; “las razones
que evidencian aplicacion de la valoracién conjunta”; y “las razones que evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia”. Respecto de “la motivacion del derecho”, de los 5 pardmetros se cumplieron 5: “las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad™, “las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad”, “las razones que evidencian la determinacion
de la culpabilidad”, “las razones evidencian el nexo y evidencia”. En cuanto a “la motivacién de la pena”; de los 5 parametros se
cumplieron 4: “las razones que evidencian la individualizacion de la pena”, “se evidencian proporcionalidad con la culpabilidad”, “se
evidencian la apreciacién efectuada por el juzgador” y ‘“evidencia claridad”; mas no se cumplio 1: “las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad ”. Finalmente, respecto de “la motivacion de la reparacion civil”; de los 5 pardmetros se cumplieron en
su totalidad: “se evidencia apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido”, “se evidencian apreciacion del dafio o

afectacion causado en el bien juridico protegido™, “se evidencian los actos realizados por el autor y la victima”, “se evidencia que el monto

89




se ha fijado prudencialmente aprecidndose las obligaciones econémicas del obligado” y “evidencia la claridad”.

Cuadro N° 03

CALIDAD DE LA PARTE RESOLUTIVA CON ENFASIS EN EL PRINCIPIO DE CORRELACION Y LA DESCRIPCION DE
LA DECISION DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, EN EL EXPEDIENTE N°
01007-2015-25-0201-JR-PE-01, PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

CALIFICACIONY
RANGOS DE
CALIFICACION DE

CALIFICACIONY
RANGOS DE
CALIFICACION DE LA

LAS DIMENSION: PARTE
SUBDIMENSIONES EXPOSITIVA
SUB , A = o o e o S
P EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS © I © =
DIMENSION o S E L2 2] ElEl L
2l ol 2| <] 3 3 o] 2| <| 3
> 2 2| s 2 =
q T 9 F &
Lz 3141 ) al 2w g 2
PARTE RESOLUTIVA 1. “El contenido del pronunciamiento evidencia
PRONUCIAMIENTO JUDICIAL..- correspondencia (relacion reciproca) con los
Por los  fundamentos | pechos expuestos y la calificacion juridica
expuestos, estando a las normas acotadas, el Juez del Cuarto prevista en la acusacién del fiscal”. Si cumple
Juzgado Penal Unipersonal Permanente  Supraprovincial 5 «E tenido del A .t idenci
Apli i6n del Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, ) contenido de prqr]unCIamlen 0 evidencia
plicacion del 1 5gministrando justicia en nombre de la Nacion. correspondencia (relacion reciproca) con las
Principio de RESUELVE: pretensiones penales y civiles formuladas por el
Correlacion PRIMERQO.- CONDENAR, al ciudadano M.C. DEL C.A., | fiscal y la parte civil (éste dltimo, en los casos
identificado con DNI N° 31663033, natural de la Provincia de Aija, | que se hubiera constituido como parte civil) .
nacido el 06 de Abril del afio 1966, con 52 afios de edad, estado civil | Sj cumple
casado, grado de instruccion superior, ocupaciéon docente, nombre 3. “El contenido del pronunciamiento evidencia
de sus padres Alfredo y Perpetua, con domicilio real en el Jr. los correspondencia (relacion reciproca) con las X
Quisuales N° 328 - Shancayan; como AUTOR del Delito contra la pretensiones de la defensa del acusado”. No
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Descripcion de
la decision

Administraciéon Publica, en la modalidad de Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos, en la forma de Peculado Doloso, previsto y
sancionado en el primer parrafo del Art. 387° del Cédigo Penal, en
agravio del Estado especificamente de la I.E. SABIO ANTONIO
RAIMONDI, representado por la Procuraduria Publica Especializada
en Delitos de Corrupcién de Funcionarios del Distrito Judicial de
Ancash.

Siendo asi, se le impone pena privativa de libertad de
CUATRO ANOS, que tendra el caracter de suspendida, fijandose
como periodo de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo
el sentenciado debera cumplir, las siguientes reglas de conducta: a)
La prohibicion de ausentarse del lugar donde reside salvo
autorizacion judicial, b) Comparecer personal y obligatoriamente,
cada dos meses al juzgado de investigacion preparatoria
correspondiente, para justificar sus actividades y firmar el registro
correspondiente; y, ¢) Reparar el dafio ocasionado, consistente en el
pago de la reparacion civil en la forma y modo establecido.

Bajo expreso apercibimiento, en caso de incumplimiento
una o varias reglas de conducta impuestas, de revocarse la pena
suspendida conforme a lo establecido en el numeral 3. del Art. 59°
del Codigo Penal; y, en consecuencia, en ejecucion de sentencia y a
partir del requerimiento respectivo, se disponga se cumpla la pena
impuesta de CUATRO ANOS de pena privativa de libertad, de
forma efectiva.

SEGUNDO.- INHABILITAR, al ciudadano M.C. DEL C.A.;
declarandose en consecuencia, la privacion de la funcién cargo o
comisién que ejercia el condenado aunque provenga de
eleccion popular; y, la Incapacidad o Impedimento para obtener
mandato, cargo, empleo o comisién de caracter publico. La
misma que se establece por el plazo de CUATRO ANOS. Para tal
efecto, debe oficiarse a las entidades respectivas para su efectivo
cumplimiento, una vez firme la presente sentencia.

TERCERO.- ORDENAR, el pago de la reparacion civil, al
ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la suma de S/.
2,800.00 soles, que corresponde a la restitucion del bien apropiado
por la suma de S/. 800.00 soles y la suma de S/. 2,000.00 por el
dafio moral ocasionado; siendo que la suma total de S/. 2,800.00
soles, debera ser pagada en cuatro cuotas mensuales de S/. 700.00
soles cada una de ellas, el Ultimo dia habil de cada mes de forma
sucesiva, a partir de que quede firme la presente sentencia.

CUARTO.- EXIMIR, el pago de costas procesales a las
partes, en la presente causa.

QUINTO.- ORDENAR, que firme y consentida quede la
presente decision, se hagan las comunicaciones para la anotacion

cumple

4. “El contenido del pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa
respectivamente.  (El  pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento —
sentencia) ”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple

1. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad del (de
los) sentenciado(s)”. Si cumple

2. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado”. Si cumple

3. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Gltimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil”. Si
cumple

4. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s)”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas"”. Si cumple
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de los antecedentes penales en todos los registros
correspondientes. Remitiéndose en lo demas, los actuados al
Juzgado de Investigacién Preparatoria correspondiente, para la fase
de ejecucion.

Fuente. Sentencia primera Instancia, Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash..

LECTURA. El cuadro N° 3 revela que la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia se ubica en el rango de “muy alta”
calidad. Lo que se deriva de la calidad de “la aplicacion del principio de congruencia” y “la descripcion de la decision”, que se ubican
en el rango de: “alta” y “muy alta” calidad, respectivamente. En el caso de “la aplicacion del principio de correlacion”, de los 5
parametros previstos se cumplieron 4: “el contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia con los hechos expuestos”, “el
contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia con las pretensiones penales y civiles”, “el contenido del pronunciamiento
evidencia correspondencia con la parte expositiva y considerativa” y “evidencia claridad”; y no se cumplié 1: “el contenido del
pronunciamiento evidencia correspondencia con las pretensiones de la defensa del acusado”. Respecto de “la descripcidn de la decision”,
de 5 pardmetros, se cumplieron todas: “el contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado”, “el contenido del pronunciamiento evidencia mencidon expresa y clara de delito atribuido”, “el contenido del
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil 7, “el contenido del pronunciamiento evidencia

mencién expresa y clara de las identidades de los agraviados ”y “evidencia claridad .

Cuadro N° 04
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CALIDAD DE LA PARTE EXPOSITIVA CON ENFASIS EN LA INTRODUCCION Y LA POSTURA DE LAS PARTES DE LA
SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA SOBRE PECULADO DOLOSO, EN EL EXPEDIENTE N° 01007-2015-25-0201-JR-
PE-01, PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

CALIFICACION Y

RANGOS DE

CALIFICACION DE

CALIFICACION Y
RANGOS DE
CALIFICACION DE

LAS LA DIMENSION:
SUBDIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA
SUB EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS = = £l % = 2
DIMENSION ol S| 2| & <[ of | | & <
>l ol B <| 2| 3| o 3| <| =
p= = | = p= s
v T = B §
112]3]4 5 al o bl £l 3
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH 1. “El encabezamiento evidencia: la
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES individualizacion de la sentencia, indica el
EXPEDIENTE 01007-2015-25-0201-JR- | nimero de orden que le corresponde dentro del
PE-01 expediente, lugar, fecha de expedicion, menciona
ESSEIEA%IACI_E@;AR JURISDICCIONAL JAMANCA  FLORES, | a] juez, jueces/ en los casos que correspondiera la
MINISTERIO PUBLICO: 1° FISCALIA SUPERIOR ESPECIALIZADA | "ES€rva de la identidad por tratarse de menores de
EN DELITOS DE CORRUPCION ~ DE gdf{?ée%- . Si ‘3l|”“|0|et cul ! orobl
i FUNCIONARIOS DE ANCASH . “Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema
Intr ion LG . X
troduccio IMPUTADO : DEL C.AM.C. sobre lo que se decidira? el objeto de la 5
DELITO : PECULADO DOLOSO impugnacién ” No Cump|e
AGRAVIADO : IE ANTONIO RAIMONDI “Evi ; STy .
PRESIDENTE DE SALA: LA ROSA SANCHEZ PAREDES, JOSE 3. “Evidencia la mc_ilwc'iyallzauon del acusado:
LUIS Evidencia individualizacion del aqusado con sus
JUECES SUPERIORES DE SALA: LUNA LEON, ROSANA | datos personales: nombres, apellidos, edad/ en
VIOLETA algunos casos sobrenombre o apodo ”. Si cumple
GARCIA  VALVERDE, | 4. “Evidencia aspectos del proceso: el contenido
EDISON PERCY explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
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ESPECIALISTA DE AUDIENCIA
MILDRED

JAIMES NEGLIA,

ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA DE SENTENCIA DE VISTA

Huaraz, 13 de setiembre de 2018
(oZxukNell. INICIO:

En las instalaciones de la Sala N° 13 de la
Corte Superior de Justicia de Ancash, se
desarrolla la audiencia que es registrada en
formato de audio.

sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos en segunda instancia, se
advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el
momento de sentencia”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,

04: 11 pm La _Sgﬁcl’ra quez Superior Ponente da por | argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
4 12 R R TAGION DE Los | perder de vista que su objetivo es, que el receptor
CONCURRENTES: decodifique las expresiones ofrecidas”. Si cumple
1. Ministerio Publico: Romy Giovana Panez
Z::Icae:/regic?a' deFlzIaS%?IimerAadeL:Qéaalia gﬁpg::g: 1. “Evidencia el objeto de la impugnacién: El
Espec%alizada en Delitos de Corrupcign de contenido explicita los extremos impugnados”. No
Postura de las Funcionarios de Ancash. cumplﬁf ) )
2. Procesado: M.C. Del C.A., DNI Ne | 2. “Evidencia congruencia con los fundamentos
partes 31663033 _ facticos y juridicos que sustentan la impugnacion.
04: 13 pm| La sefiora Juez Supgrlor Pon_ente proce_d’e a dar (Precisa en qué se ha basado el impugnante)”. No
lectura a la resolucién expedida, disponiéndose, cumple
con la anuencia de los sujetos procesales o . y iy
presentes, que la misma sera notifica a los | 3- ~EVvidencia la formulacion de la pretension(es)
~ domicilios de las partes. del impugnante(s)”. No cumple.
Resolucién NUMERO DIECISEIS 4. “Evidencia la formulacion de las pretensiones
z'ularézyéfece FI‘% _SeF'eT]bfe penales y civiles de la parte contraria
el ano dos mil aieciocno.- : A H
AUTOS Y VISTOS: En audiencia Ptblica ante la (Detpem_jlgndct)) N | qé“fr;. ai)elz, ISI :ue_ _eII
Segunda Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia sentenciado, buscar la de '_sca 3/ € la parte civil,
de Ancash, colegiado Presidido por el sefior Juez doctor José Luis | €n 10s Casos que Co_rreSpondlera) -_NO cumple )
la Rosa Sanchez Paredes e integrada por los sefiores jueces | 5. “Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
Rosana Violeta Luna Leén y Edison Percy Garcia_VaIver_c,ie; ypuesto | no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
?cfrregggzsdiei?e 225;;(1:22, p:gﬁggci:rﬁierll?o ggg?gricllorgcu%so\/(:jtg tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
apelacion formulado por la defensa técnica del acusado argumentos_ retoricos. Se _asggura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas ”. Si cumple
Fuente. Sentencia segunda Instancia, expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.

LECTURA. EIl cuadro 4, muestra que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango de “alta”. Se
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derivd de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: “alta” y “muy baja” calidad, respectivamente.

En la “introduccién”, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: “el encabezamiento, “evidencia la individualizacion del acusado”,

“aspectos del proceso” y “claridad”; no se encontré 1: “el asunto™. Por otro lado, en la “postura de las partes”, se encontraron 1 de los 5

pardmetros previstos: “evidencia la claridad”; y 4: “el objeto de la impugnacion”, “la congruencia con los fundamentos facticos y

juridicos que sustentan la impugnacion”, “Evidencia la formulacién de la pretension(es) del impugnante”, “Evidencia la formulacion de

las pretensiones penales y civiles de la parte contraria” no se encontro.

Cuadro N° 05

CALIDAD DE LA PARTE CONSIDERATIVA CON ENFASIS CON ENFASIS EN LA MOTIVACION DE LOS HECHOS Y DE LA
REPARACION CIVIL DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, EN EL EXPEDIENTE N°
01007-2015-25-0201-JR-PE-01, PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

SUB
DIMENSION

EVIDENCIA EMPIRICA

PARAMETROS

CALIFICACIONY
RANGOS DE

CALIFICACION DE LAS

SUBDIMENSIONES

CALIFICACION Y RANGOS DE
CALIFICACION DE LA
DIMENSION: PARTE
CONSIDERATIVA

Muy | Baja |Media|Alta] Muy | Muy | Baja | Media] Alta Muy
baja na Alta | baja na alta
1 2 3 4 5 |1-41)15-81 |9-121 ] [13-16] | [17 -20]

CONSIDERANDO:
& ANTECEDENTES

1. EIl Fiscal del Tercer Despacho de la Fiscalia Provincial
Penal Corporativa Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios del Distrito Fiscal de
Ancash, formulé acusacién contra M.C. DEL C.A., por
el delito contra la Administracion Publica — Delitos
Cometidos por Funcionarios Publicas — Peculado,
previsto en el primer parrafo del articulo 387° del

1. “Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en
forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan la
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Motivacion
de los
hechos

Cédigo Penal, en agravio de la |.E. Sabio Antonio
Raymondi - fojas uno a veintiocho, del expediente
judicial-.

El Juez del Tercer Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huaraz, a la conclusion de la diligencia
de control de acusacién, dicté auto de enjuiciamiento
mediante resolucién ndmero once, del veintitrés de
enero del dos mil diecisiete, en los términos expuestos
en la acusacion, con especifica precision en la
calificacion juridica. Asimismo, precis6 las partes
constituidas, pruebas admitidas para la actuacion en el
juzgamiento y dispuso la remision del proceso al
Juzgado Penal Unipersonal competente -foja uno a
seis-.

El Primer Juzgado Penal Unipersonal de Huaraz, dicté
auto de citacion a juicio y convoco a los sujetos
procesales para el desarrollo del juzgamiento. El juicio
oral tuvo lugar el veinticuatro de abril de dos mil
dieciocho y se desarrolld6 en tres sesiones hasta la
emision de la resolucién nimero diez, del veinticinco de
mayo de dos mil dieciocho, que condené a M.C. DEL
C.A., por el delito contra la Administracion Publica —
Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos -
Peculado, en agravio de la |.E. Sabio Antonio Raymondi
-foja ochenta a ciento cinco-.

La decision que antecede, fue impugnada por el
sentenciado M.C. Del C.A., mediante escrito del ocho
de junio de dos mil dieciocho. Dicha apelacion, se
tramit6 conforme a los criterios del articulo
cuatrocientos veintiuno y siguientes del Coddigo
Procesal Penal, agotandose las etapas de traslado -foja
ciento veintinueve-, admisién a trdmite y postulacion
probatoria y audiencia de apelacion.

& FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA MATERIA DE
GRADO
5. El sefior Juez del Juzgado Penal Unipersonal

Permanente Supra- provincial Especializada en Delitos
de Corrupcion de Funcionarios, expide sentencia:

- (...) CONDENA al ciudadano M.A. DEL C.A, (...)
como autor del delito contra la Administracion
Plblica- Delitos Cometidos por Funcionarios
Publicos en la forma de Peculado Doloso-, previsto
y sancionado en el primer parrafo del articulo 387

pretension(es)”. Si cumple

2. “Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos requeridos para
su validez)”. Si cumple

3. “Las razones evidencian aplicacién de
la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién,
y no valoracion unilateral de la prueba,
el drgano jurisdiccional examina todos
los posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado)”. No cumple

4. “Las razones evidencia aplicacién de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto)”. Si
cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple

1. “Las razones evidencian la determinacion
de la tipicidad.  (Adecuacion  del

17
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Motivacion
del derecho

del Codigo Penal, en agravio del Estado
especificamente de la Institucion Educativa “Sabio
Antonio  Raymondi’, representado por la
Procuraduria Publica Especializada en delitos de
Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de
Ancash.

...SE LE IMPONE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD DE CUATRO ANOS, que tendra el
caracter de suspendida, fijandose como periodo de
prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo el
sentenciado deberd  cumplir  reglas de
conducta...bajo expreso apercibimiento, en caso
de incumplimiento de una o varias reglas de
conducta impuestas de revocarse la pena
suspendida conforme a lo establecido en el
numeral 3 del articulo 59 del Codigo Penal (...).
INHABILITAR al ciudadano M.C. DEL C.A.,
declarandose en consecuencia la privacién de la
funcién cargo o comisién que ejercia el condenado
aunque provenga de eleccion popular; vy, la
incapacidad impedimento para obtener mandato,
cargo, empleo o comision de caracter publico; la
misma que se establece por el plazo de CUATRO
ANOS (...)

ORDENAR: el pago de la reparacion civil, al
ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de
la suma de S/.2,8000.00 (...).

Bajo los siguientes fundamentos:
a. Se tiene acreditado de la prueba documental (...),

que estos pagos efectuados por el acusado en su
condicién de Director de la Institucion Educativa
“Sabio Antonio Raimondi”, han sido efectuados
para su defensa legal personal, respecto a
hechos acaecidos durante el 2009, utilizando
para ello, los recursos directamente
recaudados de la precitada institucion
educativa, es decir, de fondos de El Estado.
Sucediendo que para efectuar los mismos,
tom6 como suyos los caudales publicos
(recursos directamente recaudados) para pagar
con estos, los servicios de asesoria legal para
su defensa legal personal, ya que se trata de

comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
légicas y completas)”. Si cumple

2. “Las razones evidencian la determinacion
de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, légicas y completas)”. Si
cumple

3. “Las razones evidencian la determinacion
de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso como se ha
determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
légicas y completas)”. Si cumple

4. “Las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de
las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, légicas y completas, que sirven
para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo)”. No
cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple

1. “Las razones evidencian la
individualizacién de la pena de acuerdo
con los pardmetros legales previstos en
el articulo 45 del Cdédigo Penal del
Cobdigo Penal; (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas
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Motivacion
de la pena

denuncias personalisimas que estan dirigidas en
contra del acusado, como presunto autor y/o
responsable de los actos imputados en su contra,
sin que se trate de acciones dirigidas a la
institucién, por el contrario, las denuncias dirigidas
en contra el acusado, tuvieron como parte
agraviada al propio Estado.

b. Dichos pagos, no podian ser pagados con recursos
publicos, no sélo por la naturaleza de los servicios
que se pagaron (servicio de asesoria legal personal
del acusado), sino porque existe norma presupuestal
que debid ser observada, en dichos pagos. Asi pues,
en juicio oral la perito CPC. HEIDY MARYLU
SOTELO TORRE, precis6 conforme al objetivo
pericial 2, lo siguiente:"2.-precise si dichos pagos
fueron correctamente empleados para dicho fin,
llegandose a la conclusion; para el segundo
objeto pericial, se determina de que no, en el
sentido de que esos recibos por honorarios han sido
vinculados a gastos por asesorias personales al
funcionario”. Aclarando al respecto la perito que: “el
cual es una asesoria personal, que no va con el fin
de la institucién, ya que todo gasto que se efectla
dentro de una institucion, deberia de ser netamente
para gastos institucionales y no asesorias
personales”

“Efectivamente, el Art. 10° de la Ley General del
Sistema Nacional de Presupuesto — Ley 28411,
establece que: “Los fondos publicos se orientan a la
atencion de los gastos que genere el cumplimiento
de sus fines, independientemente de la fuente de
financiamiento de donde provengan. Su percepcion
es responsabilidad de las Entidades competentes
con sujecién a las normas de la materia. Los fondos
se orientan de manera eficiente y con atencion a las
prioridades del desarrollo del pais”.

“...Siendo asi, se tiene acreditado que el acusado se
apropio de los fondos publicos provenientes de los
recursos directamente recaudados, realizando el
sujeto activo, actos de disposicion personal de estos
caudales de propiedad del Estado y que el agente
administraba en razén de su cargo, disponiendo de
ellos como suyos para el pago de servicios de

y completa)”. Si cumple

2. “Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas, como
y cual es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido)”. No

cumple

3. “Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias, légicas
y completas)”. Si cumple

4. “Las razones evidencian la
apreciacion efectuada por el Juzgador,
respecto de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian c6mo,
con qué se ha destruido los argumentos
del acusado)”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple

1. “Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas
y completas)”. Si cumple

2. “Las razones evidencian apreciacién
del dafio o afectacién causado en el bien
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Motivacion
dela
reparacion
civil

asesoria juridica personal, tratdndose de un gasto
que no genera el cumplimiento de los fines del
Estado, incumpliendo adicionalmente su obligacién
de sujetarse a las normas presupuestales”

& DEL RECURSO DE APELACION
6. Mediante escrito del 08 de junio de 2018, el sentenciado

M.C. Del C.A. a través de su Abogado Defensor,
interpuso recurso de apelacion contra la sentencia
resefiada que lo condena, solicitando se REVOQUE la
recurrida y reformandola se absuelva de los cargos
que se le imputan, fundamentando su pretension
impugnatoria (agravios) concretamente en lo siguiente:
a. “Existe norma juridica que determine la
administracion de los recursos directamente
recaudados por las Instituciones Educativas.

El A-quo, sefiala en su propia resolucion cuestionada,
que los fondos utilizados para el pago de recibos por
honorarios son Recurso Directamente Recaudados. Al
respecto, existe la Ley N° 28044 -Ley General de
Educacién- y el Decreto Supremo N° 028-2007-ED -
Aprueban Reglamento de Gestién de Recursos Propios
y Actividades Productivas Empresariales en las
Instituciones Educativas Publicas-, la cual es aplicable al
presente caso, no siendo aplicable la Ley N° 28411 -Ley
del Sistema Nacional del Presupuesto-; marco normativo
que no ha sido utilizada para efectuar una correcta
evaluacion”.

b. “Quien es el encargado de la administracion
de tos recursos directamente recaudados. Teniendo
en cuenta lo sefialado el marco normativo, en virtud del
principio de legalidad y de reglamentacion se determina
(...) ElI A-quo se equivoca al sefialar desde el punto 4.6
al 4.9 de la recurrida que el recurrente en su condicion
de Director ejercia la administracion de recursos
directamente recaudados, cuando ello no es correcto,
pues el reglamento precisada que la planificacion,
organizacion, direccion y ejecucion de estos recurso
recaia en el Comité de Gestion, quienes autorizaban y
era ejecutada por la tesorera, quien de manera
mancomunada con el Director tenia aperturada una
cuenta en el Banco de la Nacion, error que también ha
cometido el perito de la Fiscalia Hedy Sotelo Torre, la
misma que en tesis contraia fue explicado por el perito

juridico  protegido. (Con  razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas
I6gicas y completas)”. Si cumple

3. “Las razones evidencian los actos
realizados por el autor y la victima en las
circunstancias  especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion)”. Si cumple
4. “Las razones evidencian que el monto
se ha fijado prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en Ia
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple
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Elvis Mauro Quiroz Soria, pero que el Juez no le otorga
ninguna conviccion, sin dar mayor explicacion al
respecto; constituyendo ello un SEGUNDO AGRAVIO
ERROR IN IUDICANDO”.

c. “Si existe norma juridica que permita disponer
de los recursos directamente recaudados para el
pago de asesoria juridica. Tratdndose de Recursos
Directamente Recaudados, esta tiene una connotacion
diferente a los Recurso transferidos por Tesoro Publico,
por lo que la ejecucion debe cefiirse al marco normativo
sefialado (...) El A-quo se equivoca al sefalar desde el
punto 4.15 de la recurrida que no se puede pagar por
servicios de asesoria juridica por que la norma
presupuestal no fue observada, tal como precisa la
perito Hedy Sotelo Torres, en marcado en el Art. 10 de la
Ley 28411 -Ley del Sistema Nacional del Presupuesto-;
cuando ello no es correcto, pues el reglamento
precisada que se puede disponer de los Recursos
Directamente Recaudados el 03% para los miembros del
Comité, por la responsabilidad asumida, siendo la tesis
del Juez que la distribucion de utilidades es por haber
participado en el desarrollo de la actividad productiva y
empresarial y por ser miembro del Comité.

“Esta conclusion y argumentacién contradictoria, da a
entender que el recurrente no participo en la actividad
productiva y empresarial, por no ser miembro del
Comité, lo cual, desde el punto del reglamento es lo
contrario por disposicion obligatoria de la Ley (...) Pese
que existe la facultad de efectuar gastos por la
responsabilidad asumida con los Recursos Directamente
Recaudados, la cual fue explicado por el perito Elvis
Mauro Quiroz Soria y la perito de la Fiscalia sefialo que
para su informe pericial no tuvo en cuenta la
normatividad que regula el manejo de los Recursos
Directamente Recaudados, pero que el Juez no le otorga
ninguna conviccion, sin dar mayor explicacion al
respecto; constituyendo ello un TERCER AGRAVIO
ERROR IN IUDICANDO”.

d. “Si los pagos efectuados son para asuntos de
caracter personal o son gastos por la
responsabilidad asumida. Si bien los hechos
expuestos en el recibos profesionales gira en tornos a
actos en defensa del cargo que ostentaba y de la
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institucién, teniendo en cuenta que las responsabilidades
son personalisimas y que estas son asumidas de
manera personal, mas aun si el agraviado es el Estado y
especificamente la propia Instituciéon; no es menos
cierto, que a la persona a quien es sometida a juicio es
un docente y no una persona con conocimiento en leyes
y principios que rigen al derecho, mas aun a la
naturaleza de las imputaciones penales y la defensa
legal derivado de sus actos dentro del cargo que asume.
Aspecto que el A-quo no ha valorado y se ha limitado a
establecer un estandar de conocimiento, si tener en
cuenta el conocimiento promedio y las limitaciones en
términos legales de un profesor en término medio;
aspecto que ha sido explicado por el recurrente al
momento de haber sido examinado en juicio, no ha
efectuado un analisis al respecto...”
e. “Si bien puede ser discutible entre los propios
hombres de leyes determinar el contenido y la
autorizacion establecida en el supuesto juridico de
facultad del Art. 32 del Reglamente, de hacer uso como
gasto del El 03% para los miembros del Comité, por la
responsabilidad asumida, ello puede llevar a un ERROR
en la capacidad del recurrente en su condicion de
docente y director de la Instituciéon Educativa, maxime si
el testigo Wilder Jesus Albornoz Robles, quien es
abogado y presté los servicios de asesoria, al ser
examinado sefalo que es el Decreto Supremo N° 028-
2007 que permite efectuar dichos gastos; aspecto que
no fue valorado por el Juez.
. En audiencia de apelacién, cuyo registro queda
plasmado en el acta del 28 de agosto de 2018, el
abogado defensor del recurrente ratificd la apelacion
interpuesta.

La Fiscal Superior Romy Giovana Panez Villaverde,
solicita que se declare infundado el recurso de apelacion
y se confirme en todos sus extremos la resolucion
impugnada, alegando lo siguiente:

a. El procesado ha sido director de la I.E. Sabio Antonio
Raymondi, y en esa funcién que ejercia a realizado el
pago a abogados por tres hechos: el primero es por un
proceso de abuso de autoridad porque no dejo entrar a
algunos profesores a su centro de labores, y es la
directora de la UGEL quien hizo que ingresaran a su
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centro de labores; el segundo recibo corresponde al
pago de un abogado, porque él se resiste a entregar su
cargo como director y es denunciado , procesado y
sentenciado por ejercicio ilegal de la profesion, y
ademas en un tercer el recibo que emite por el pago de
honorarios profesionales a un abogado fue por los dafios
realizados a la Casona Republicana ubicada dentro del
Centro Arqueoldgico Canapun.;

b. La Defensa a lo largo de sus alegatos a referido que
la perito contable al sefialar la Ley Contable del Sistema
Nacional del Presupuesto- Ley N°28411, sefiala como
conclusion que ‘“la fuente de financiamiento que se utiliz6
para el pago de honorarios profesionales respecto a los
recibos por honorarios emitidos por las personas de
Wilmer JesUs Albornoz y de William Robles Chéavez,
corresponden al depésito efectuado a la entidad en el
Banco de la Nacién, monto destinado para el
mantenimiento  de la institucion educativa por el
Ministerio de Educacion.;

c. La defensa ha indicado la Ley N°28044-Ley General
de la Educacion, esta misma ley y su reglamento sefiala
“‘los ingresos provenientes por concepto de recursos
propios y actividades educativas empresariales de la
Institucién Educativa son administrados por el comité de
gestion de recursos propios y actividades productivas
empresariales y seran destinados a mejorar la calidad
del servicio educativo, asi como para acciones de
mantenimiento, ampliacion 'y modernizacién del
equipamiento e infraestructura de la institucion
educativa;

d. A todo lo antes descrito hay que preguntarse lo
siguiente: ¢El dinero que utilizo esta persona en su
calidad de director sirvi6 para el mantenimiento,
ampliacion o modernizacion de centro educativo?, la
respuesta seria no, y si la defensa indica que estos
fondos tenian que ser por un comité, no olvidemos el
cargo que tenia el procesado pues el sefior era director
de la Institucion Educativa, y lo que nos dice la Ley
N°28044-Ley de General de Educacion en su articulo
sesenta y ocho funciones : “el director maxima autoridad
institucién educativa tiene la capacidad de formular,
ejecutar y evaluar el presupuesto anual de cada
institucion..
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9. Por su parte la procuradora Publica Especializada en el
Delito de Corrupcién de Funcionarios, Doctora Grecia
Marlene Barr6n Serrano, solicita que se declare
infundado el recurso de apelacién y se confirme en
todos sus extremos la resolucion impugnada, alegando
lo siguiente:

a. En el presente proceso el imputado M. Del C.A.
se le ha podido acreditar mediante medios
probatorios pertinentes que él es causante de
este delito, debido a la suscripcién y emision de
los recibos por honorarios tales como se pueden
apreciar en el expediente asi como en el examen
del perito contable en la cual sefiala referente a
los recibos por honorarios en el cual se habian
utilizado los recursos debidamente recaudados
para las asesorias juridicas de sus casos
personales, asimismo también se acredita que el
acusado tenia disposicion juridica y fisica de los
caudales del estado..

10. Deliberada la causa en sesién secreta y producida la
votacion, corresponde la emision de la presente
resolucién, que se leera en acto publico, conforme
prevé el numeral 4) del articulo 425° del Cdédigo
acotado.

& CONSIDERACIONES PREVIAS

11. Cabe recalcar que la presuncién de inocencia como
principio cardinal del Derecho Procesal
Contemporaneo, prevista en el literal e), inciso 24°,
articulo 2 de la norma normarum, prevé que: ‘“toda
persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad”, ello,
implica que exista certeza respecto a la materialidad
del delito incriminado y la responsabilidad penal del
encausado, situacién que puede ser generada por
una actuacion probatoria suficiente que permita crear
en el juzgador conviccion de culpabilidad, sin la cual
no es posible, revertir la inicial presuncion de
inocencia que corresponde al procesado; habida
cuenta que "los imputados gozan de presuncion iuris
tantum, por tanto, en el proceso ha de realizar[se]
una actividad necesaria y suficiente para convertir la
acusacion en verdad probada; [...Jasimismo, las
pruebas deben haber posibilitado en principio de
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contradiccion y haberse actuado [...] con escrupuloso
respeto a las normas tutelares de los derechos
fundamentales [...]" [San Martin, Cesar (2006).
Derecho Procesal Penal, volumen |. Lima: Editorial
Juridica Grijley, p. 116].

12. Agquel Derecho se despliega en una doble vertiente:

13.

temporal y material. La primera parte de una verdad
inicial, la inocencia del procesado, que no se destruye
hasta que su culpabilidad no haya quedado
establecida en sentencia firme; y, la sequnda radica
que a partir de la presuncion inicial de inocencia, la
condena s6lo puede fundarse en una prueba plena o
prueba indiciaria sin contra indicios que acredite
fehacientemente su culpabilidad, por lo tanto enerve
dicha presuncién, y si no se produce aquélla debera
absolvérsele de la imputacion penal [Casacion N°
724-2014 Cafiete, F.J 3.3.6).

Tal es la vinculacién del derecho de presunciéon de
inocencia con la actividad probatoria desplegada en el
proceso, que la primera sera desvirtuada o se
mantendra incélume dependiendo de la suficiencia o
no de la segunda, aqui resulta pertinente anotar que
la suficiencia no se refiere a la cantidad de pruebas
incriminatorias, sino a la entidad y cualidad que deben
reunir éstas.

14. Asi, la Corte Suprema de Justicia, en la Casacién N°

41-2012 - MOQUEGUA, respecto a la suficiencia de
la actividad probatoria preciso:‘primero, que las
pruebas —asi consideradas por la ley y actuadas
conforme a sus disposiciones- estén referidas a los
hechos objeto de imputacion —al aspecto objetivo de
los hechos- y a la vinculaciéon del imputado con los
mismos; segundo, que las pruebas valoradas tengan
un caracter incriminatorio, por ende, que puedan
sostener un fallo condenatorio” [F.J4.4][vid. numeral
1), articulo 2 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Penal], la ausencia de estas caracteristicas redunda
en la vigencia irrestricta del principio de presuncion de
inocencia y consecuente absolucion del/los acusados.

15. La garantia del Debido Proceso encuentra reconocida,

conjuntamente con la de tutela jurisdiccional, en el
inciso tres del articulo ciento treinta y nueve de la
Constitucion Politica, y por ser una garantia general
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16.

dota de rango constitucional a todos aquellas
garantias especificas no reconocidas expresamente
en la Carta Politica, pero que estan destinadas a
asegurar que el proceso penal se configure como un
proceso justo. Por ello se dice que se trata de una
clausula de caracter residual o subsidiaria, en cuya
virtud comprende fundamentalmente las garantias de
justicia especificas previstas en la legislacion
ordinaria y en los Instrumentos Internacionales de
Derecho Humanos.

Asi, los hechos objeto de acusacion oral fueron
calificados juridicamente en el primer parrafo del
articulo trescientos ochenta y siete del Cédigo Penal -
vigente a la fecha de los hechos-.

17. Se considera que en este delito el objeto de la tutela

penal es el de proteger el normal desarrollo de las

actividades de la administracion publica. Siendo el

peculado un delito pluriofensivo, se pueden identificar

en dicho delito dos objetos de protecciéon penal: 1.

garantizar el principio de no lesividad de los intereses

patrimoniales de la administracion publica; 2. evitar el
abuso del poder del funcionario o servidor publico que

quebrante los deberes funcionales de lealtad y

probidad. En lo que respecta a la conducta prohibida

podemos identificar en la norma dos verbos rectores:

apropiar (que da origen al peculado por apropiacion) y

utilizar (que motiva el peculado por utilizacion o uso).

Se pueden sefialar los siguientes elementos para

configurar el delito"

+ Relacion funcional por razén del cargo. Los
bienes deben hallarse en posesion del sujeto
activo en virtud a los deberes o atribuciones de su
cargo, por tanto hay una vinculacion juridica entre
el sujeto y los bienes.

+ Percepcién, administracion y custodia. La
posesion que tiene el funcionario o servidor
publico sobre los bienes se materializa a través
de tres formas:

-Percepcion (implica accién de captar o
recepcionar),
-Administracion  (que conlleva funciones
activas del manejo y conduccion de los bienes
—gobierno-),
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-Custodia (que implica la proteccion,
conservacion y vigilancia debida).

4+ Modalidades delictivas: apropiacién o
utilizaciéon. La norma penal prevé dos
modalidades delictivas:

-Apropiarse (hacer suyo caudales o efectos
que pertenecen al Estado)

-Utilizar (aprovecharse de las bondades que
permite el bien sin tener el propésito firme de
apoderarse, animo de servirse del bien).

+ Destinatario: para si o para otro. La utilizacién
del bien puede ser en beneficio propio o de un
tercero.

+ Objeto material de la accion: los caudales o
efectos. Los caudales son bienes en general,
muebles e inmuebles, de contenido econémico,
incluido el dinero y los valores negociables. Los
efectos son objetos, documentos y simbolos con
representacion econémica.

18. El tipo subjetivo exige que el agente actie dolosamente,
esto es con conocimiento y voluntad de que se esta
apoderando o utilizando, para si o un tercero, de
caudales o efectos que tiene en su poder bajo
percepcion, administracion o custodia en razén de su
cargo.

& ANALISIS DE LA IMPUGNACION

19. Al respecto, cabe precisar a tenor del articulo 409° del
Codigo Procesal Penal, que el ambito del
pronunciamiento se define por los agravios
planteados en la impugnacion, en virtud del principio
de limitacion o principio tantum apellatum, quantum
devolutum, derivado del principio de congruencia y
aplicable a toda actividad recursiva; es decir,
corresponde al Superior Colegiado al resolver la
impugnacién pronunciarse solo sobre aquellas
pretensiones o agravios invocados por el impugnante
en el escrito de su proposito, ya que se considera que
la expresion de agravios es como la accion
(pretension) de la segunda instancia [Casacién N°
300-2014 — Lima, F.J 24].

En efecto, la razén de ser del referido principio implica

la “prohibicion que tiene el tribunal de extenderse mas

alld de lo que las partes piden’[Caceres, Roberto e
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Iparraguirre, Ronald (2007). Coédigo Procesal Penal
Comentado. Lima: Editorial Jurista Editores, p. 409];
ahora bien, la expresion “lo que las partes piden” no
debe entenderse en su  acepcion lata
(argumentaciones y apreciaciones subjetivas que no
tengan correlato probatorio); sino desde la
perspectiva juridica, en la exteriorizacion de los
agravios (rebatir en forma precisa y especifica los
fundamentos de la decisién judicial que considera
atentatoria a sus intereses en el modo, forma y plazo
previsto por ley —articulo 405° del acotado Codigo-).

20. En esa linea, el articulo 425° del Nuevo Estatuto

21.

Procesal, establece que la sentencia de segunda
instancia debe circunscribirse a los limites del
recurso, para tal efecto solo podra valorar
independientemente la prueba pericial, documental,
pre-constituida, anticipada y, especialmente, la
actuada en audiencia de apelacién que, a su vez,
tendra entidad para desvirtuar aquella prueba
personal que fue objeto de inmediacién por el juez de
primera instancia; en sentido contrario, ante la
ausencia de dicha actuacion, impide asignar diferente
valor probatorio al que le fuera otorgado. Sobre el
particular, la Corte Suprema de Justicia en la
Casacién N° 385-2013 SAN MARTIN, anotdé que
dicha norma contiene [...J una limitacién impuesta al
Ad quem, [...] a fin de no infringir el principio de
inmediacion; esto es, no puede otorgar diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objeto de
inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo
que su valor probatorio sea cuestionado por una
prueba actuada en segunda instancia” [F.J 5.16].

Del mismo modo, en la Casaciéon N° 413 -204,
precisaron que "[lJos agravios expresados en los
recursos impugnatorios van a definir y delimitar el
pronunciamiento del Tribunal revisor, atendiendo
al principio de congruencia recursal, concebido
como encaje o ensamble entre lo impugnado y la
sentencia, en el contexto de exigencia de
concordancia o armonia que obliga establecer una
correlacion total entre los dos grandes elementos
definidores: la expresion de agravios y la decision
judicial [...]" (negrita incorporada)-fundamentos treinta
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y cuatro y treinta y cinco-.

22. En tal virtud, se desprende de actuados que los hechos
que sustentan la imputacion dirigida contra M.C. Del
C.A,, por el delito Contra la Administracion Puablica
Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos -
PECULADO -, se detallan en el Requerimiento
Acusatorio del 22 de marzo de 2016, el Fiscal Provincial
del Tercer Despacho de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios del Distrito Fiscal de Ancash, en el que
preciso las circunstancias precedentes, concomitantes y
posteriores de los sucesos delictivos, referido que:
“...hecho: Que, la persona de M.C. del C.A,, se le
atribuye en su condicion de Director de la I.E. Sabio
Antonio Raymondi haberse apropiado de la suma de S/.
1600.00 soles al haber pagado asesoria juridica
personal como si esta correspondiera a asesoria juridica
por representacion de la Institucion Educativa, hecho
cometido entre los meses de enero del 2009 al 08 de
julio del 2011 por lo que teniendo en cuenta el contexto
en el que se ha suscitado los hechos, se puede concluir
que la conducta del acusado, se subsume en el tipo
penal contenido en el primer péarrafo del articulo 387 del
Cdédigo Penal (Peculado Doloso) modificado por el
articulo Unico de la Ley N° 26198, publicada el 13 de
-06-93, cuyo texto es el siguiente: El funcionario o
servidor publico que se apropia o utiliza, en cualquier
forma par si o para otro, caudales o efectos cuya
percepcion, administracién o custodia le estén confiados
por razdn de su cargo, sera reprimido con pena privativa
de libertad no menor de dos ni mayor de ocho afos”.

23. Que, en el caso de autos, el sentenciado, alega cuatro
cuestiones centrales en su apelacion, a fin que se le
revoque la condena impuesta. En lo que corresponde al
delito de PECULADO DOLOSQ; sefialando y que
colegiado expresara los fundamentos y respuesta a cada
uno de ellos:

a) Si existe norma juridica que determine la
administracion de los recursos directamente
recaudados por las instituciones Educativas.

Al respecto, en primer término este colegiado
debe sefialar que la fuente de financiamiento son
recursos propios, que ascienden a la suma de S/.
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1.600 soles.

Del mismo modo, respecto al cuestionamiento
realizado por la defensa, el A- quo ha  sefialado que
la Administracion de dichos recursos propios se hallan
regulados por la Ley N° 28411 -Ley del Sistema
Nacional del Presupuesto, como marco General, ya
que ello regula los recursos publicos y los gastos de
estos ingresos; empero de manera especifica la Ley
aplicable serd la Ley General de Educacién N°
28044, reglamentado por el Decreto Supremo N°
028-2007-ED, sobre los que han emitido opinién tanto
el perito de parte como el perito de la fiscalia,
habiendo sefialado que los recursos propios, conforme
lo precisa el decreto supremo ya indicado, en su art.
32 que inciso e) el comité distribuira las utilidades
obtenidas en cada actividad productiva de acuerdo a
las consideraciones siguientes: e) El 03% para los
miembros del comité, por la responsabilidad asumida”,
lo que se entiende que dicha norma no habilita al
acusado a efectuar gastos personales, sino por la
responsabilidad asumida como miembro del comité;

Respecto a ello, este colegiado al efectuar el
analisis de los hechos, precisa que la norma aplicable
al caso es la Ley N° 28044 - Ley General de
Educacién, en cuyo articulo 86° sefiala de manera
textual: “Los ingresos propios que generan las
instituciones  educativas estatales, se destinan,
preferentemente, a financiar proyectos de inversion
especificos o a actividades de desarrollo educativo.

Ello teniendo en cuenta el principio de
especialidad por el cual se rigen la aplicaciéon de las
normas.

b) Quien es el encargado de la administracion de

los recursos directamente recaudados.
En cuanto a este extremo materia de
cuestionamiento por la defensa, el A- quo ha
sefialado que los caudales utilizados fueron
administrados por el acusado, como si fueran
propios para el pago de servicios de defensa
juridica personal.

En cuanto este cuestionamiento, este colegiado

concuerda con el A- quo, debido a que dichos

recursos propios en principio sefiala la norma que
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“Los ingresos propios que generan las
instituciones educativas estatales, se destinan,
preferentemente, a financiar proyectos de
inversion especificos o a actividades de desarrollo
educativo consideradas en el respectivo Proyecto
Educativo Institucional. Estos recursos son
independientes del monto presupuestal que se les
asigne por la fuente Tesoro Publico para gastos
corrientes y se informara regularmente sobre su
ejecucion, segun la reglamentacion
correspondiente, norma general”.
Por otro lado, el Decreto Supremo N° 028-2007-
ED, en su capitulo Il regula textualmente “DEL
COMITE DE GESTION DE RECURSOS
PROPIOS Y ACTIVIDADES PRODUCTIVAS Y
EMPRESARIALES”, que sefala ademas: “... el
Comité de Gestion de Recursos Propios y
Actividades Productivas y Empresariales, que en
adelante se denominara Comité, responsable de
la planificacion, organizacion, direccion, ejecucion
y evaluacion de las Actividades Productivas y
Empresariales y la administracion de los
recursos propios de lainstitucién educativa.
En Cuyo articulo 5° ademas sefiala: “El comité
estara integrado por: ...”En educacion Basica:
. Director de la Institucién Educativa,

quien lo preside y tiene voto dirimente

. El Sub Director de Administracion, el tesorero
0 quien haga sus veces

. EI Sub Director de Areas Técnicas, Jefe de
taller o quien haga sus veces

. Un representante del personal docente

. Un representante del personal
administrativo...”

c) Si existe norma juridica que permita disponer
de los recursos directamente recaudados para
el pago de asesoria juridica;

Respecto a este punto cuestionado, debemos
sefialar que el A- quo ha sefialado que la norma a
aplicarse para la disposicion de los recursos
directamente recaudados, es la Ley N° 28411 -
Ley General del Sistema Nacional de
Presupuesto, como marco General del gasto
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publico, y en especifico en lo relacionado a las
Instituciones Educativos es la Ley N° 28044 - Ley
General de Educacién - como marco General
reglamentado por el Decreto Supremo N° 028-
2007-ED, pero no en el sentido que lo ha
sustentado la defensa técnica del sentenciado,
ello analizando incluso el peritaje de parte
presentado por el sentenciado, Elvis Mauro
Quiroz Soria, quien ha llegado a la conclusién que
los gastos realizados por el sentenciado resultan
ser legales porque este los ha destinado como
gastos por la responsabilidad asumida
establecida en el inciso e) del articulo 32 del
Decreto Supremo N° 028-2007-ED, siendo que al
ser examinado ha sefialado que no ha tenido a la
vista documentacion del proceso.

De lo que este colegiado, analizando este
extremo, cabe precisar que no es posible que un
perito emita dictamen pericial sin tener la
documentacion necesaria de la investigacion y
determinar sin ella una conclusién favorable al
sentenciado, atentando contra el principio de
objetividad, concluyendo por ello que no es
factible tener en cuenta esta pericia de parte,
sefialando ademas este colegiado que lo que
sefialen los peritos son materia de andlisis
relacionado al hecho concreto y brindaran apoyo
ilustrativo al colegiado; aunado al hecho de que
analizando los hechos, la norma General a
aplicarse es la Ley N° 28044 - Ley General de
Educacién, cuyo articulo 86 regula expresamente
respecto a los Ingresos Propios de las
Instituciones Educativas:”;

Ademas, el articulo 30°: Aprobacién de egresos:
sefiala “Los gastos y egresos correspondientes a
las actividades Productivas y Empresariales seran
aprobados por el comité, bajo responsabilidad.
Que, para nuestro caso, era miembro integrante
el sentenciado M.C. del C.A..

Finalmente, el articulo 32°: Distribucion de
Utilidades, del tantas veces sefialado Decreto
Supremo, sefiala y regula: De las Utilidades de
las Actividades Productivas y Empresariales; en
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el que la defensa ha sostenido que su patrocinado

hizo uso, que el 03% para los miembros del

comité, por la responsabilidad asumida; por lo
que su patrocinado hizo uso de ello, ya que los

recibos por honorarios estan relacionados a

procesos relacionados a la representacion que

ejerce su patrocinado a favor de la Institucion

Educativa Sabio Antonio Raymondi. En cuanto a

este fundamento asumido por la defensa, debe

tomarse como argumento de defensa en atencion
de que para este colegiado, dicho sustento no es
factible, como lo ha sustentado el A- quo, toda vez
que dichos gastos estan relacionados a la
representacion que realice el sentenciado a favor
de la Institucion Educativa Sabio Antonio

Raymondi, ello estaria incluido efectivamente el

pago por asesoria que tenga que realizar por

representacion, es mas, si como alega la defensa
debe aplicarse este Decreto Supremo, en estricto
debe distribuir la utilidad, como sefala dicha
norma por la responsabilidad que asume como
miembro del comité, en lo referido a este rubro; vy,

d) Si los pagos efectuados son para asuntos de
caracter personal o son gastos por la
responsabilidad asumida.

Este colegiado compartiendo el criterio adoptado
por el A- quo descrito en la sentencia, como lo hemos
sefialado, la distribucion de la utilidad debe estar
destinado a gastos por la responsabilidad que asumen
como miembros del comité, y no a gastos de caracter
personal, como es el pago de asesorias juridicas por
procesos entablados en la via penal, por la
responsabilidad incurrida por el sentenciado de
manera personal, como es en el caso de autos.

Siendo, que a criterio de ese colegiado el Director de la
Instituciéon Educativa Sabio Antonio Raymondi, en su
calidad de Presidente asi como el tesorero del Comité, son
responsables de la eficiencia y economia de las
operaciones realizadas, dado que estos son las personas
autorizadas para extender y autorizar los pagos y los
respectivos cheques.

Ademas, cabe sefialar que la defensa técnica no ha
cuestionado respecto al tipo penal subsumido, sino han sido
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colegiado ha desarrollado y respondido a los agravios

materia de cuestionamiento solo los puntos que este
concretos sefialados por la defensa técnica el sentenciado.

Fuente. Sentencia segunda Instancia, expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.
Nota. EI cumplimiento de los pardmetros de la motivacion de los hechos y la reparacion civil no fueron identificado en su totalidad en el texto de la parte considerativa.

LECTURA. Segun el cuadro N° 5, se observa que la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia se ubica en el rango de “muy
alta” calidad. Lo que se deriva de la calidad de la “motivacion de los hechos” y “motivacién del derecho”, motivacién de la pena y
“motivacidn de la reparacion civil”, los mismos que se ubican “alta”, “alta”, “alta” y “muy alta” calidad respectivamente. En el caso
de la “motivacién de los hechos” de los 5 pardmetros se cumplieron 4: “Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas”, “Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas”, “Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia” y “Evidencia claridad”; y no cumplié 1: “Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta”. Por
otra parte “la motivacion del derecho”, de los 5 parametros se cumplié 4: “evidencian la determinacion de la tipicidad”, “evidencian la
determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)”, “evidencia la determinacion de la culpabilidad ” y “Evidencia claridad”’; mas no
asi 1: “evidencia el nexo entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision”. En cuanto a la “motivacion de la pena”, de los 5
pardmetros se cumplieron 4: “se evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el articulo 45
del Codigo Penal, evidencian proporcionalidad con la culpabilidad”, “evidencian apreciacion efectuada por el juzgador, respecto a la
declaracion del acusado” y “Evidencia claridad”; y no se cumplié 1: “Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad”.
Finalmente respecto a la “motivacion de la reparacion civil”, de los 5 parametros se cumplio 5: “Las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico protegido”, “evidencian apreciacién del dafio afectacion causado en el bien juridico protegido”,
“evidencia los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible”, “evidencia
que el monto se ha fijado prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado” y “la claridad”.

Cuadro N° 06
CALIDAD DE LA PARTE RESOLUTIVA CON ENFASIS EN EL PRINCIPIO DE CORRELACION Y LA DESCRIPCION DE LA
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DECISION DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, EN EL EXPEDIENTE N° 01007-2015-25-
0201-JR-PE-01, PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

CALIFICACIONY

CALIFICACIONY

RANGOS DE
RANGOS DE P
CALIFICACION DE | CALIFICACION DE
LA DIMENSION:
SUBDIMLI'EA\I\SISIONES PARTE
EXPOSITIVA
SUB
DIMENSIO EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS -% < ‘_3 -% @ g
N m%.gg<m%.§§<
Zl al B] <| | 2 ol B < =
S = 2| = = S
SRR E
1 2 3 4 5 <l o ol £ 3
Por estos fundamentos, y en atencién a las normas glosadas, los | 1. “El contenido del pronunciamiento evidencia
sefiores Jueces Superiores, miembros de la Segunda Sala Penal de | resolucion de todas las pretensiones
Apelaci_ones de esta qutg Superior de Justicia de Ancash, por impugnadas  (Evidencia completitud)”. No
unanimidad acordaron la siguiente:
A cumple
DECISION: 2. “El contenido del iamiento evidenci
I. DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto ' qqn eniao e, pronunciamiento evidencia
por la defensa técnica del sentenciado M.C. Del C.A. de fojas | resolucion nada mas que de las pretensiones
112/120; en consecuencia impugnatorias. (No se extralimita, excepto en
L Il.  CONFIRMARON la resolucién nimero DIEZ, del veinticinco | los casos igual derecho a iguales hechos,
Aplicacion de Mayo del dos mil dieciocho, que resuelve “CONDENAR al | motivadas en la parte considerativa)”. Si
de la ciudadano M.C. DEL C.A,, (...) como autor del delito contra la | cumple
Principio de Administracion Publica- Delitos Cometidos por Funcionarios | 3. «E| contenido del pronunciamiento evidencia
Correlacion Pablicos en la forma de Peculado Doloso-, previsto y | anjicacion de las dos reglas precedentes a las
sancionado en el primer parrafo del articulo 387 del Cédigo ti introducid tid | debat
Penal, en agravio del Estado especificamente de la Institucion CUestiones 1n rg uct 6.‘5 y somell ?S al aebate, X
Educativa “Sabio Antonio Raymondi’, representado por la | €N Seégunda instancia (Es decir, todas vy
Procuraduria Publica Especializada en delitos de Corrupcién unlcamentg las pretepswnes indicadas én el
de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash. SE LE | recurso impugnatorio/o las excepciones 8
IMPONE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CUATRO indicadas de igual derecho a iguales hechos,
ANOS, que tendra el caracter de suspendida, fijandose como | motivadas en la parte considerativa)”. No
periodo de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo el cumple
sentenciado debera cumplir reglas de conducta (...) bajo 4. “El contenido del pronunciamiento evidencia
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Descripcion
de la
decision

expreso apercibimiento, en caso de incumplimiento de una o
varias reglas de conducta impuestas, de revocarse la pena
suspendida conforme a lo establecido en el numeral 3 del
articulo 59 del Codigo Penal (...). INHABILITAR al ciudadano
M.C. DEL C.A,, declarandose en consecuencia la privacion de
la funcién cargo o comision que ejercia el condenado aunque
provenga de eleccion popular; y, la incapacidad o
impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comision
de caracter publico; la misma que se establece por el plazo de
CUATRO ANOS (...). ORDENAR: el pago de la reparacion
civil, al ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la
suma de S/. 2,8000.00 (...); con lo demés que contiene.
DISPUSIERON la remision de los actuados al Juzgado
proveniente, una vez concluido el trdmite en esta instancia.
Notifiquese.-

Jueza Superior Ponente, Rosana Violeta Luna Ledn.

[ IV. EIN: (Duracién 5 minutos). Doy fe.
S.S.
La Rosa Sanchez Paredes

Luna Lebn

correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa
respectivamente.  (El  pronunciamiento  es
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia) ”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas ”. Si cumple

1. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s)”. Si cumple

2. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado”. Si cumple

3. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil”. Si
cumple

4. “El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s)”. Si cumple

5. “Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas”. Si cumple

Fuente. Sentencia segunda Instancia, Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.
Nota. EI cumplimiento de los parametros de la Aplicacion del principio de Correlacion y la Descripcidn de la decision no fue identificado en su totalidad en el texto de

la parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango “alta” calidad. Se
derivo de la calidad de la: “aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcién de la decision”, que fueron de rango “mediana”
y “alta” calidad, respectivamente. En, “la aplicacion del principio de correlacién”, se encontraron 3 pardmetros previstos: “el
pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que las pretensiones impugnatorias”, “el contenido del pronunciamiento evidencia
correspondencia con la parte expositiva y considerativa” y “la claridad”; contrariamente no se cumplié 2: “el contenido del
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones impugnadas y el contenido del pronunciamiento evidencia aplicacién de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia”. Por su parte en “la descripcion de la
decision”, se encontraron los 5 parametros previstos: “el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado”; “el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado”, “el pronunciamiento evidencia
mencidn expresa y clara de la pena y accesoria”, “el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado y

claridad”.

CUADRO N° 7
CALIDAD DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA SOBRE PECULADO DOLOSO, SEGUN LOS PARAMETROS NORMATIVOS,
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DOCTRINARIOS Y JURISPRUDENCIALES PERTINENTES, EN EL EXPEDIENTE N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, PERTENECIENTE
AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

RANGOS DE CALIFICACION DE LA

CALIFICACION VARIABLE
(CALIDAD DE LA SENTENCIA)
, ' RANGOS - SUBDIMENSION RANGOS DE =8 F | S| = >S
VARV BLE DIMENSION SUBDMENSION CALFICACON |8 & | 2 < | ==
estupio | DELAVARIABLE VARIABLE , patron
g © DIMENSION DIMENSION
gl =] S| &
=8| 8| 8| <[ 2 [1-8]|19-16] | [17 -24] | [25-32] | [33 - 40]
1 2 3 4 5
N [9-10] | Muyalta
Introduccién X
[7 - 8] Alta
Parte -
Expositiva 10 [5 - 6] Mediana
Postura de las partes X [3 - 4] Baja
1-2 Muy baja
CALIDAD DE — -2 Yoo
LA SENTENCIA Motivacion de los hechos X [17 - 20] | Muy alta
DE PRIMERA Motivacion del derecho X [13 - 16] Alta
INSTANCIA Parte — i
. . Motivacién de la pena X 19 [9 -12] Mediana
considerativa _
Motivacién de la N [5-8] Baja
reparacion civil [1- 4] Muy baja 38
Parte Aplicacién del Principio % [9-10] | Muyalta
resolutiva de correlacion 9 [7 - 8] Alta
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[5 - 6] Mediana
Descripcion de la decision X [3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.

LECTURA. El cuadro N° 7 revela que la Calidad de la Sentencia de Primera Instancia sobre peculado doloso, del expediente N° 01007-
2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash., se ubica en el rango de “muy alta” calidad. Lo que se deriva de la
calidad de la parte “expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” que se ubican en el rango de: “muy alta”, “muy alta” y “muy alta”
calidad, respectivamente. Donde la calidad de “la parte expositiva”, proviene de la calidad de: la “introduccion”, y la “postura de las
partes” que se ubican en el rango de “muy alta” y “muy alta” calidad, respectivamente. De, la calidad de la “parte considerativa” que
proviene de la calidad de “la motivacion de los hechos”; “la motivacion del derecho”; “la motivacién de la pena”; y la “motivacion de la
reparacion civil”, se ubican en el rango de “muy alta”, “muy alta”, “alta” y “muy alta” calidad respectivamente; y de la calidad de la

“parte resolutiva”, que proviene de la calidad de “la aplicacion del principio de correlacion” y la “descripcion de la decision”, que se

ubican el rango de “alta” y “muy alta” calidad, respectivamente.
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CUADRO N° 8

CALIDAD DE LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA, SOBRE PECULADO DOLOSO, SEGUN LOS PARAMETROS

NORMATIVOS, DOCTRINARIOS Y JURISPRUDENCIALES PERTINENTES, EN EL EXPEDIENTE N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01,
PERTENECIENTE AL DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

VARIABLE

DIMENSI

SUBDIMENSION

CALIFICACION

RANGOS DE CALIFICACION - DE LA
VARIABLE
(CALIDAD DE LA SENTENCIA)

. RANGOS DE ) ;
ESTUDIO DE LA VARIABLE DIMENSION DE LA aja a alta
E baja ana Alta [1-8] | [9-16] | [17-241 | [25-32] |[33 - 40]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion
X [7 - 8] Alta
Parte d 05 i
Expositiva Fl’gsstu;ﬁ[ese [5 - 6] Mediana
P X [3 - 4] Baja
CALIDAD DE [1-2] | Muybaja
LA .
e X a7 - 20 e
DE PRIMERA 30
INSTANCIA Motivacién de X [13 - 16] Alta
Parte derecho 17
considerati - notivacion de la X [9 - 12] | Mediana
va pena
Motivacién de la X [5 - 8] Baja
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reparacion civil

[1-4]

Parte
resolutiva

Aplicacion del
Principio de
correlacion

Descripcion de la
decision

X

08

[9 - 10] | Muyalta
[7 - 8] Alta
[5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia segunda Instancia, Expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash.

LECTURA. El cuadro N° 8 revela que la Calidad de la Sentencia de Segunda Instancia sobre peculado doloso del expediente N° 01007-
2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al distrito judicial de Ancash., fue de rango de “alta”. Se derivd, de la calidad de la parte
“expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” que fueron de rango: “mediana”, “muy alta” y “alta”, respectivamente. D6nde, el rango de
la calidad de la “introduccion”, y “la postura de las partes”, fueron: “alta” y “muy baja” calidad; asimismo de la “motivacion de los
hechos”; “motivacion del derecho”, “motivacion de la pena” y “la motivacién de la reparacion civil ’; fueron: “alta”, “alta”, “alta” y

“muy alta” calidad; finalmente, “la aplicacion del principio de correlacién”, y “la descripcion de la decision”, fueron: “mediana” y

“muy alta”, respectivamente.
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5.2. Analisis de los resultados

De acuerdo a los resultados de la investigacion, las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Peculado doloso, del expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01,
perteneciente al distrito judicial de Ancash, se ubicaron en el rango de “muy alta” y
“alta” calidad cada una, segun se puede observar en los Cuadros N° 7 y 8,

respectivamente.
5.2.1. En relacion a la sentencia de primera instancia:

La calidad de la sentencia de primera instancia, se ubico en el rango de “muy alta”
calidad; y evidencié una parte “expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” cuyas
calidades se ubicaron en el rango de “muy alta”, “muy alta” y “muy alta” calidad,
respectivamente lo que se puede observar en los Cuadros N° 1, 2 y 3,

respectivamente.

1. La “parte expositiva”, que evidencié una calidad de rango “muy alta” calidad,
proviene de la calidad de la “introduccion” y la “postura de las partes” que se

ubicaron en el rango de “muy alta”y “muy alta”, respectivamente.

Segun la doctrina vertida por San Martin (2006), la parte expositiva de la sentencia
en primera instancia consta de la parte introductoria, compuesta a su vez por el
encabezamiento, el asunto, el objeto procesal y la postura de la defensa. El
encabezamiento, segun Talavera (2011), debe contener datos basicos formales que
permitan ubicarnos en el tiempo, espacio y datos que permitan identificar plenamente
a las partes del proceso, estos son el acusado, el agraviado, la parte civil; tal como lo
explicita Guzman (1996), en su libro La Sentencia, la parte expositiva debe contener
“los datos individualizadores del expediente, “la indicacion de las partes” o “un
resumen de las cuestiones planteadas”. Debe enunciar, en consecuencia, los
antecedentes suficientes para la individualizacion del asunto mismo en lo que atafie a
la identidad juridica de las partes, a la cosa pedida y a la causa de pedir, lo que
corresponde hacer en forma sintética, pues se trata de una etapa descriptiva 0

expositiva, como la denomina la doctrina (...), en esta parte debera sentarse las
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premisas primeras que constituyen los planteamientos juridicos de las partes. (p. 56).

2. La “parte considerativa”, se evidencio una calidad de rango “muy alta”, la cual
proviene de la calidad de la “motivacion de hecho”, “motivacion de derecho”,
“motivacion de la pena” y “motivacion de la reparacion civil”, las mismas que se
ubicaron en el rango de “muy alta”, “muy alta”, “alta” y “muy alta” calidad,

respectivamente.

En cuanto a la motivacion del derecho, segin San Martin (2006) y Talavera (2011)
consiste en la subsuncién del hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse
los fundamentos de derecho, los cuales deberan contener con precision las razones
legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias (interpretacion legal, jurisprudencial y doctrinal), asi
como para fundar su decisién. Un adecuado juicio juridico penal en nuestro caso
concreto debe contener la tipicidad, antijuricidad, culpabilidad, determinacion de la

pena, determinacion de la reparacion civil.

Pues, segun Ledn (2008), la parte considerativa es la parte que contiene el analisis
del asunto, importando la valoracion de los medios probatorios para el
establecimiento de la ocurrencia 0 no de los hechos materia de imputacion y las
razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos. Por su parte, San Martin
(2006), siguiendo a Cortez sefiala que la parte considerativa contiene la construccion
I6gica de la sentencia, la que sirve para determinar si el acusado es 0 no responsable
penal, si su conducta merece pena o0 no, imponiendo al Juez un doble juicio:
historico, tendente a establecer si un determinado hecho o conjunto de hechos ha
existido 0 no con anterioridad al proceso; y juridico, que tienden a concluir si el
hecho que histéricamente sucedid puede ser calificado como delito y merece pena.
En cuanto la motivacion de los hechos, consiste esta en determinar la valoracion
probatoria de los hechos objeto de la acusacion de acuerdo a las normas de la sana

critica, esta labor es realizada por el 6rgano jurisdiccional.

Por su parte, Segura (2007), atafie que la determinacion de la pena debe contener -
bajo pena de nulidad-, todo el procedimiento seguido para llegar a la determinacion

conclusiva de la pena, dando paso al siguiente procedimiento: El juez en forma
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normada selecciona la escala penal aplicable y determina los fines y criterios de la
pena que debera conjugar con un componente de hecho relacionado con las pautas
que establece la ley, en cuanto a la edad, educacidon, costumbres... debiendo conocer
al menos en todas las enumeradas, de acuerdo con las siguientes disposiciones: debe
haber determinado su existencia, su relevancia para la pena, dirimir si es agravante o
atenuante, valorar su peso, y traducir todo en una puntual magnitud penal. En cuanto
a la reparacion civil, esta se resolvera fijando la forma de reponer las cosas al estado

anterior o, si fuera el caso, la indemnizacion correspondiente.

3. La parte resolutiva, se evidencio una calidad de rango “muy alta”, la cual
proviene de la “aplicacion del principio de correlatividad” y la “descripcion de la
decision”, las cuales se ubican en el rango de “alta” y “muy alta” calidad,

respectivamente.

De acuerdo a San Martin (2006), esta parte contiene el pronunciamiento sobre el
objeto del proceso y sobre todos los puntos que hayan sido objeto de la acusacién y
de la defensa, en aplicacion del principio de exhaustividad de la sentencia.
Asimismo, en aplicacion del principio de correlacion, debe tenerse en cuenta lo
siguiente: 1) el Juzgador estd obligado a resolver sobre la calificacion juridica
acusada, ello a efectos de respetar las competencias del Ministerio Publico, y el
derecho de defensa del procesado; 2) la correlacion de la decision debe serlo también
con la parte considerativa, a efectos de garantizar la correlacién interna de la
decision; 3) el juzgador no puede aplicar una pena por encima de la pedida por el
Ministerio Publico, por ser el titular de la accion penal, en virtud del principio
acusatorio, sin embargo, el Juzgador si puede fijar una pena por debajo de la pedida
por el Ministerio Publico, y solo puede excederse de lo pedido, cuando la peticion
punitiva es manifiestamente irrisoria habiéndose aplicado una determinacion por
debajo del minimo legal; 4) en cuanto a la reparacion civil, Barreto (2006), agrega
que la resolucion sobre este punto presupone el respeto del principio de congruencia
civil, no pudiendo excederse del monto pedido por el fiscal o el actor civil (ultra

petita), pudiendo resolver sobre un monto menor al fijado.

En cuanto a la segunda sub-dimension de la parte resolutiva de la sentencia de
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primera instancia, descripcion de la decision, se debe tomar en cuenta que tanto la
pena, o alternativas a estas, asi como las reglas de conducta y demas consecuencias
juridicas deben estar tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la pena de una
forma diferente a la legal (San Martin, 2006). Asimismo, este aspecto implica que el
Juzgador ha de presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor y
debe estar perfectamente indicada la fecha en que debe iniciarse y el dia de su
vencimiento, asi como su modalidad si es del caso, si se trata de la imposicion de una
pena privativa de libertad, indicarse el monto de la reparacién civil, la persona que

debe percibirla y los obligados a satisfacerla.
5.2.2. En relacion a la sentencia de segunda instancia:

La calidad de la sentencia de segunda instancia, se ubicé en el rango de “alta”
calidad; y evidencidé una parte “expositiva”, “considerativa” y “resolutiva” cuyas
calidades se ubicaron en el rango de “mediana”, “muy alta” y “alta” calidad,
respectivamente lo que se puede observar en los Cuadros N° 4, 5 y 6,

respectivamente.

4. La parte expositiva de la sentencia de segunda instancia se ubico en el rango
de “mediana” calidad. Se determind, con énfasis en los resultados de la
“introduccion” y la “postura de las partes”, que se ubicaron en el rango de: “alta”y

“muy baja” calidad, conforme se observa en el cuadro N° 4, respectivamente.

Al respecto, se puede afirmar que se derivé de la calidad de la: “introduccion”, y
“la postura de las partes”, que fueron de rango: “alta” y “muy baja” calidad,
respectivamente. En la “introduccion”, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: “el encabezamiento”, evidencia la individualizacion del acusado”,
“aspectos el proceso” y “claridad”; no se encontro 1: “el asunto”. Por otro lado, en la
“postura de las partes”, se encontraron 1 de los 5 parametros previstos: “la
claridad”; y 4: “el objeto de la impugnacion”, “la congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnaciony las pretensiones
penales y civiles de la parte contraria”, y “la formulacion de las pretensiones

del impugnante”, no se encontro.
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5. La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia se ubicé en el
rango de “muy alta” calidad. Se determind, con énfasis en los resultados de “la
motivacion de los hechos”, “motivacion del derecho”, “la motivacion de la pena”y
“motivacion de la reparacion civil”, que se ubicaron en el rango de: “alta”, “alta”,
“alta” y “muy alta” calidad, conforme se observa en el cuadro N° 5,

respectivamente.

En el caso de la “motivacion de los hechos” de los 5 parametros se cumplieron 4:
“Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas™, “Las
razones evidencian la fiabilidad de las pruebas”, “Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia” y “Evidencia
claridad”; y no cumplié 1: “Las razones evidencian aplicacién de la valoracion
conjunta”. Por otra parte “la motivacion del derecho”, de los 5 parametros se
cumpliéo 4: “evidencian la determinacion de la tipicidad, evidencian la
determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)”, “evidencia la
determinacion de la culpabilidad ” y “Evidencia claridad”’; mas no asi 1: “evidencia
el nexo entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision”. En cuanto
a la “motivacion de la pena”, de los 5 parametros se cumplieron 4: “se evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en el
articulo 45 del Codigo Penal™, “evidencian proporcionalidad con la culpabilidad”,
“evidencian apreciacion efectuada por el juzgador, respecto a la declaraciéon del
acusado” y “Evidencia claridad”; y no se cumplié 1: “Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad”. Finalmente respecto a la “motivacién de la
reparacion civil”, de los 5 pardmetros se cumplié 5: “Las razones evidencian
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido”, “evidencian
apreciacion del dafio afectacion causado en el bien juridico protegido™, “evidencia
los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible”, “evidencia que el monto se ha fijado
prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado” y “la
claridad”.

6. La parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia se ubicé en el rango

de “alta” calidad. Se determinO con énfasis en los resultados de “la aplicacion del
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principio de correlacion” y la “descripcion de la decision”, que se ubicaron en el
rango de: “mediana” y “alta” calidad conforme se observa en el cuadro N° 6,

respectivamente.

En, “la aplicacion del principio de correlacion”, se encontraron 3 parametros
previstos: “el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que las pretensiones
impugnatorias”, “el contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia con la
parte expositiva y considerativa” y “la claridad”; contrariamente no se cumplio 2: “el
contenido del pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
impugnadas” y “el contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate”, en segunda
instancia. Por su parte en “la descripcion de la decision”, se encontraron los 5
pardmetros previstos: “el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
identidad del sentenciado”; “el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara
del delito atribuido al sentenciado”, “el pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clara de la pena y accesoria”, “el pronunciamiento evidencia mencién expresa y

clara de la identidad del agraviado” y “la claridad”.

Concluyentemente, de acuerdo a los resultados de la parte resolutiva de la sentencia
en estudio, se puede afirmar que el contenido se aproxima a los criterios previstos en
la normatividad, esto es la correspondencia reciproca entre las pretensiones
planteadas en el recurso impugnatorio, ademas hay coherencia, pues la Sala revisora
se pronuncia expresamente sobre las pretensiones del impugnante; ademas dicha
decision se ha dado usando un lenguaje claro, que menciona expresamente la
decision adoptada la Sala Suprema, con términos sencillos conforme aconseja Ledn
(2008), lo que al fin al cabo garantiza la inmutabilidad de la decision, es decir

asegura su ejecucion.
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VI. CONCLUSIONES
De acuerdo a los resultados las conclusiones en la presente investigacion son:
Sobre la sentencia de primera instancia

1. Respecto a “la parte expositiva” se determino que su calidad se ubico en el rango
de “muy alta” calidad; porque sus componentes la “introduccion” y “la postura de
las partes”; también se ubicaron en el rango de “muy alta” y “muy alta” calidad,

respectivamente.

2. Respecto a “la parte considerativa” se determind que su calidad se ubicé en el
rango de “muy alta” calidad; porque sus componentes “la motivacion de los
hechos”, “la motivacion del derecho”, “la motivacion de la pena” y la “motivacion de
la reparacion civil”, se ubicaron en el rango de “muy alta”, “muy alta”, “altay “muy

alta” calidad, respectivamente.

3. Respecto a “la parte resolutiva” se determino que su calidad se ubico en el rango
de “muy alta” calidad; porque sus componentes la “aplicacion del principio de
correlacion” y a la “descripcion de la decision”, se ubicaron en el rango de “alta” y
“muy alta” calidad, respectivamente.

En consecuencia, la sentencia de primera instancia RESUELVE:

a. CONDENAR, al ciudadano M.C. DEL C.A., identificado con DNI N° 31663033,
natural de la Provincia de Aija, nacido el 06 de Abril del afio 1966; como AUTOR
del Delito contra la Administracion Publica, en la modalidad de Delitos Cometidos
por Funcionarios Publicos, en la forma de Peculado Doloso, previsto y sancionado en
el primer parrafo del Art. 387° del Cddigo Penal, en agravio del Estado
especificamente de la I.E. SABIO ANTONIO RAIMONDI, representado por la
Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del
Distrito Judicial de Ancash.

b. Siendo asi, se le impone pena privativa de libertad de CUATRO ANOS, que

tendra el caracter de suspendida, fijandose como periodo de prueba el plazo de

127



TRES ANOS, en cuyo tiempo el sentenciado debera cumplir, las siguientes reglas de
conducta: a) La prohibicion de ausentarse del lugar donde reside salvo autorizacion
judicial, b) Comparecer personal y obligatoriamente, cada dos meses al juzgado de
investigacion preparatoria correspondiente, para justificar sus actividades y firmar el
registro correspondiente; y, ¢) Reparar el dafio ocasionado, consistente en el pago de
la reparacion civil en la forma y modo establecido.

c. INHABILITAR, al ciudadano M.C. DEL C.A.; declarandose en consecuencia, la
privacién de la funcién cargo o comision que ejercia el condenado aunque
provenga de eleccion popular; y, la Incapacidad o Impedimento para obtener
mandato, cargo, empleo o comisién de caracter publico. La misma que se
establece por el plazo de CUATRO ANOS. Para tal efecto, debe oficiarse a las
entidades respectivas para su efectivo cumplimiento, una vez firme la presente

sentencia.

d. ORDENAR, el pago de la reparacion civil, al ciudadano M.C. DEL C.A. a favor
del agraviado, de la suma de S/. 2,800.00 soles, que corresponde a la restitucion del
bien apropiado por la suma de S/. 800.00 soles y la suma de S/. 2,000.00 por el dafio
moral ocasionado; siendo que la suma total de S/. 2,800.00 soles, debera ser pagada
en cuatro cuotas mensuales de S/. 700.00 soles cada una de ellas, el Gltimo dia hébil

de cada mes de forma sucesiva, a partir de que quede firme la presente sentencia.

4. Respecto a “la parte expositiva de la sentencia segunda instancia” se ha
determinado que es de “mediana” calidad; porque sus componentes “introduccion”
se ubico en el rango de “alta” calidad y “la postura de las partes”; se ubico en el

rango de “muy baja” calidad, respectivamente.

5. Respecto a “la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia” se ha
determinado que su calidad se ubicé en el rango de “muy alta” calidad; porque sus
componentes “motivacion de los hechos” se ubico en el rango de “alta” calidad;
“MotivaciOn del derecho”, se ubicO en rango de “alta” calidad; “motivacion de la
pena” se ubico en el rango de “alta” calidad y “la motivacion de la reparacion civil”

se ubicé en el rango de “muy alta” calidad, respectivamente.
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6. Respecto a la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, se ubico en
un rango de “alta” calidad. Se determind con énfasis en los resultados de “la
aplicacion del principio de correlacion” y la “descripcion de la decision”, que se

ubicaron en el rango de: “mediana” y “alta” calidad, respectivamente.

Por lo tanto, la Segunda Sala de Apelaciones llego a la DECISION:

DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa
técnica del sentenciado M.C. Del C.A. de fojas 112/120; en consecuencia
CONFIRMARON la resolucién numero DIEZ, del veinticinco de Mayo del dos mil
dieciocho, que resuelve “CONDENAR al ciudadano M.C. DEL C.A,, (...) como
autor del delito contra la Administracion Publica- Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos en la forma de Peculado Doloso-, previsto y sancionado en el
primer parrafo del articulo 387 del Coddigo Penal, en agravio del Estado
especificamente de la |Institucion Educativa “Sabio Antonio Raymondi”,
representado por la Procuraduria Publica Especializada en delitos de Corrupcion de
Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash. SE LE IMPONE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD DE CUATRO ANOS, que tendrd el caracter de suspendida,
fijandose como periodo de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo el
sentenciado debera cumplir reglas de conducta (...) bajo expreso apercibimiento, en
caso de incumplimiento de una o varias reglas de conducta impuestas, de revocarse
la pena suspendida conforme a lo establecido en el numeral 3 del articulo 59 del
Caodigo Penal (...). INHABILITAR al ciudadano M.C. DEL C.A., declarandose en
consecuencia la privacion de la funcién cargo o comision que ejercia el condenado,
aunque provenga de eleccion popular; y, la incapacidad o impedimento para obtener
mandato, cargo, empleo o comision de caracter pablico; la misma que se establece
por el plazo de CUATRO ANOS (...). ORDENAR: el pago de la reparacion civil,
al ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la suma de S/. 2,8000.00 (...);

con lo demas que contiene
En base a los resultados expuestos:

Se determind que las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito de
peculado doloso, del expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, se ubicaron en
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el rango de “muy alta” calidad y “alta” calidad, respectivamente, de acuerdo a los

pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes.
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ANEXOS



Anexo 01

SENTENCIAS PENALES CONDENATORIAS

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIA (1IRA.SENTENCIA)

OBJETO DE | VARIABLE DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. Evidencia el encabezamiento. (El contenido evidencia individualizacion de la sentencia: indica nimero de expediente, la
identidad de las partes, del Juez/Juzgado, Secretario/Especialista; N° de resolucion (no), lugar y fecha de expedicién, etc). Si
cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto. (El contenido evidencia: ;Quién plantea? Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se
decidira? En la sentencia). Si cumple/No cumple
Introduccion 3. Evidencia individualizacion del acusado. (El contenido evidencia individualizacion de la persona del acusado - datos
personales: edad, apodo, sobrenombre, etc.). Si cumple/No cumple
S 4. Evidencia aspectos del proceso (El contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, que
se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso que corresponde
sentenciar). Si cumple/No cumple
E PARTE 5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
EXPOSITIVA ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
N CALIDAD decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
1. Evidencia los hechos y circunstancias objeto de la acusacién. Si cumple/No cumple
. Postura de s partes |3 Eile cafctn e gl il cumplaiourele | v
. pretensiones penales y civiles del fiscal (y de la parte civil, en los casos que
correspondiera).Si cumple/No cumple
E DE 4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
N decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
LA 1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
C sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension/es). Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
| probatorios, si la prueba practicada puede ser considerada fuente de conocimiento de los hechos, verificacion de todos los
i i6 requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple
SENTENCIA Motivacién de los q q p ) p p

hechos

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta (El contenido evidencia completitud en la valoracién de la
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pruebas, con ello se garantiza que el drgano jurisdiccional examine y tenga en cuenta todos los posibles resultados
probatorios, para ello primero interpreta la prueba, saber su significado y valorar)).Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia (En base a ello, el juez
forma conviccién respecto de la capacidad del medio probatorio dando a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No
cumple

5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (Adecuacion del comportamiento al tipo penal — objetiva:

Motivacién del Accion u Omision — Propia e Impropia, y subjetiva: Dolo, culpa, ultra intencién) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias). Si cumple/No cumple
derecho 2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias) Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad (positiva: sujeto imputable, conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, y negativa: inimputabilidad) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. Si cumple/No
cumple
5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos (Articulo 45y 46
Motivacion del Cdédigo Penal). Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. Si cumple/No cumple
de 3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. Si cumple/No cumple
la 4. Las razones evidencian la apreciacion realizada por el Juzgador, respecto de las declaraciones del acusado. (Las
pena razones evidencian que se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple
5. Las razones evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. Si cumple/No cumple
Motivacion 2. Las razones ev!denc?an aprec!ac!én del daﬁp 0 afectac@én causad_o en el bien jurl’dicz_) protegido. Si cumple/No cumple
de la 3. Las razones evidencian apreciacion de las circunstancias especificas tanto en los delitos culposos como dolosos (En los

reparacion civil

culposos la imprudencia de la victima/ en los delitos dolosos la intencion de dafiar).Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las posibilidades econémicas del obligado. Si cumple/No cumple

5. Las razones evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).Si cumple/No cumple

1. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica expuestas en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple
2. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
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Aplicacion del
Principio de
correlacion

formuladas por el fiscal y la parte civil (en los casos que correspondiera). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado. Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia).Si cumple/No cumple

5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

Descripcion  de
decision

la

1. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No
cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, en los casos que
correspondiera).Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del agraviado. Si cumple/No cumple
5. El contenido del pronunciamiento evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIA (2DA.SENTENCIA)

OBJETO DE | VARIABLE DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. Evidencia el encabezamiento. (El contenido evidencia individualizacion de la sentencia: indica nimero de expediente, la
identidad de las partes, del Juez/Juzgado, Secretario/Especialista; N° de resolucion (no), lugar y fecha de expedicion, etc). Si
cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto. (El contenido evidencia: ;Quién plantea? Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se
decidird? En la sentencia). Si cumple/No cumple
Introduccién 3. Evidencia individualizacion del acusado. (El contenido evidencia individualizacién de la persona del acusado - datos
personales: edad, apodo, sobrenombre, etc.). Si cumple/No cumple
S 4. Evidencia aspectos del proceso (El contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, que
se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso que corresponde
sentenciar). Si cumple/No cumple
E PARTE 5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
EXPOSITIVA ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
N CALIDAD decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
1. Evidencia los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple
Postura de las partes 2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple
T 3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal (y de la parte civil, en los casos que
correspondiera).Si cumple/No cumple
E DE 4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
N decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
LA 1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
C sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension/es). Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
| probatorios, si la prueba practicada puede ser considerada fuente de conocimiento de los hechos, verificacion de todos los
Motivacion de los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple
SENTENCIA hech 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta (El contenido evidencia completitud en la valoracién de la
A PARTE echos b I f | 6rgano jurisdiccional examine y t ta todos los posibles resultad
pruebas, con ello se garantiza que el 6rgano jurisdiccional examine y tenga en cuenta todos los posibles resultados

CONSIDERATIVA

probatorios, para ello primero interpreta la prueba, saber su significado y valorar)).Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia (En base a ello, el juez
forma conviccién respecto de la capacidad del medio probatorio dando a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No
cumple

5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
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el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (Adecuacion del comportamiento al tipo penal — objetiva:

Motivacién del Accion u Omision — Propia e Impropia, y subjetiva: Dolo, culpa, ultra intencién) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias). Si cumple/No cumple
derecho 2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias) Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad (positiva: sujeto imputable, conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, y negativa: inimputabilidad) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. Si cumple/No
cumple
5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos (Articulo 45 y 46
Motivacion del Cdédigo Penal). Si c_umple/No ct_JmpIg o )
2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. Si cumple/No cumple
de 3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. Si cumple/No cumple
la 4. Las razones evidencian la apreciacion realizada por el Juzgador, respecto de las declaraciones del acusado. (Las
pena razones evidencian que se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple
5. Las razones evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. Si cumple/No cumple
Motivacion 2. Las razones ev!denc!an aprec!ac!(:)n del daﬁp 0 afectac!én causa}d_o en el bien jurl’dicz_) protegido. Si cumple/No cumple
de la 3. Las razones evidencian apreciacion de las circunstancias especificas tanto en los delitos culposos como dolosos (En los

reparacion civil

culposos la imprudencia de la victima/ en los delitos dolosos la intencion de dafiar).Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las posibilidades econémicas del obligado. Si cumple/No cumple

5. Las razones evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).Si cumple/No cumple

PARTE

Aplicacién del
Principio de
correlacion

1. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica expuestas en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil (en los casos que correspondiera). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado. Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia).Si cumple/No cumple

5. Las razones evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
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extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

Descripcién
decision

de

la

1. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No
cumple

2. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, en los casos que
correspondiera).Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del agraviado. Si cumple/No cumple

5. El contenido del pronunciamiento evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION

DE LAVARIABLE.

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segun los parametros doctrinarios, normativos Yy
jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos
son: la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimensidn de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1. En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
Introduccion y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
Motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de
la pena y motivacion de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:
Aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la
decision.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el
instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicidn, en cada sub dimension se ha
previsto 5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia que se
registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales
son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Aplicable para determinar la
calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el
texto de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple
y no cumple

8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al nlimero de
parametros cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.
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8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las
dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la
Variable que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el
expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el
proceso judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo
de las bases teoricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes
doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos,
hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo Yy
organizacion de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y
JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
propésito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion Si cumple
A La ausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
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Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension de la parte expositiva y resolutiva

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension
Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta
parametros previstos
Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos
Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos
Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
pardmetros previstos
Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o ninguno

Fundamentos:

» Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1,

del presente documento.

» Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
> La calidad de la sub dimensién se determina en funcién al ndmero de

parametros cumplidos.

> Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.
4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Dimensiéon | Sub dimensiones

Calificacion
; ] Rangos de Calificacion de
De las sub dimensiones De xang o, .
. .. |calificacion de | la calidad de la
la dimension . L, . .
la dimensién dimension

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

N
N
w
~
(3]
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Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
Nombre de la 7 [7-8] Alta
dimension: |Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension [3-4] Baja
[1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

» De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,
presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimensién es 5
(Cuadro 2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una
dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.

Por esta razén el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y
parte resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10
(valor méximo) entre 5 (numero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la
determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura
ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el
siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores puedenser 9 010 = Muy alta
[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5- 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores puedenser 304 = Baja
[1- 2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja
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Nota: Esta informacidn se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro

3.

5. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la

parte considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de

Valor numérico

Calificacion de

evaluacion Ponderacion (referencial) calidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2X 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros 2X 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 pardmetros 2X2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro previsto 2x 1 2 Muy baja

0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

» Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber

identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

» El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas

como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado

para determinar la calidad

la dimension

identificada como parte

CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los

parametros se duplican.

» La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
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respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

» La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

» Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles
de calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3,
4y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte
considerativa.

» Fundamentos que sustentan la doble ponderacién:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte
considerativa.

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 4 sub dimensiones — ver
Anexo 1)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimensidn: parte considerativa (primera instancia)

Calificacién
Dimensién ] ; Rangos de | Calificacion
Sub De las sub dimensiones De | calificacion | de la calidad
dimensiones o _ la B dela dela
28| o |Be|E > . | dimension | dimensién | dimension
S o < S| < 22
[a] = =

2x 1= 2X 2= 2X 3= | 2x 4= 2x 5=

[33 -40] Muy alta

X
Nombre de la
sub dimension [25 - 32] Alta
Parte
considerativa [17 - 24] _
Nombre de la X 32 Mediana
sub dimension
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension X
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sub dimension X [1 - 8]

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

>

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), la
parte considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los
hechos, motivacion del derecho, motivacién de la pena y motivacién de la
reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor madximo que le corresponde a cada sub
dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de las
sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo
de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimensién es 40.

El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 40 (valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los
5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la
parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[33- 40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 040 = Muy alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9-16] Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15, 0 16 = Baja

[1-8]

Los valores puedenser1,2,3,4,56,7 u 8 = Muy baja
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6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
VARIABLE: CALIDAD DE LASENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 7
Calificacion aplicable a la sentencia de primera instancia...

Calificacién de las sub

Determinacion de la variable: calidad

" dimensiones Calificacion de la sentencia
2 de las
2 dimensiones o - ©
2l s| E | lg| |2 s |2 s
28| = IEEERE g |2 |2 |2 |32
g 7} 2 = ol = < =
E a
=)
1 |23 |4 |5 [1-12]|[13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccién [9 -10] | Muy
- X alta
2 [7 -8 | Alta
‘% | Postura de las 7 [5 - 6] | Med
% partes x iana
@ [3 - 4] | Baja
§ [1-2] | Muy
baja
2 |46 |8 |10 [33-40] | Muy
. alta
S| & | Motivacion de [25-32] | Alta
2| 2 | los hechos X 34 50
% ‘%‘j o [17-24] | Med
2 % Motivacion x iana
PE: del derecho
E % Motivacidon de [9-16] | Baja
= | & | lapena X
o Motivacion de [1-8] Muy
la reparacion X baja
civil
1 213 |4 |5
[9 -10] Muy
g alta
S | Aplicacion del X 9 [[7-8 | Alta
3 | principio  de
= | congruencia [5 - 6] | Med
a iana
& | Descripcion X [3 - 4] | Baja
de la decision [1-2] | Muy
baja

Ejemplo: 50, estd indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de

rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy

alta, respectivamente.
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Fundamentos:

> De

acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se

determina en funcién a la calidad de sus partes

» Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica

todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los pardmetros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro

7. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacién de los niveles de calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10,
respectivamente, (Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre
5 (numero de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar
el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49
[37
[25
[13

[1

-60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta
- 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 048 = Alta

- 36 ] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana
- 24 1 = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

- 12

Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 012 = Muy baja

155



ANEXO 03

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcién del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre delito de Peculado doloso,
contenido en el expediente N° 01007-2015-25-0201-JR-PE-01, perteneciente al

distrito judicial de Ancash..

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.
Por esta razdn declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los
hechos conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las
personas protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el
contrario guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los
mismos, mi compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente

académicos y de estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz, febrero de 2019

Manuel Victor Norabuena Flores
DNI N°
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ANEXO 04
Sentencia de primera instancia

p_lp_l SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZADO EN DELITOS DE

BIBI CORRUPCION DE
PODER JUDICIAI FUNCIONARIOS

DEL PERU
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA Cuarto Juzgado Penal Unipersonal Permanente Supraprovincial
DE ANCASH Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios

4° JUZG. PENAL UNIPERSONAL ESP. DELITOS CORRUP. FUNCIONARIOS

EXPEDIENTE :01007-2015-25-0201-JR-PE-01
JUEZ : JOVE RUELAS YOEL JESUS
ESPECIALISTA : CORAL PADILLA MAYRA MILAGRITOS
MINISTERIO PUBLICO : TERCER DESPACHO FISCALIA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS PUBLICOS,
IMPUTADO : DEL C.AM.C.
DELITO : COLUSION
: PECULADO DOLOSO
AGRAVIADO :IE.AR. H.

SENTENCIA PENAL

RESOLUCION N° 10
Huaraz, veinticinco de mayo
Del afio dos mil dieciocho.

VISTOS Y 0IDOS:

En audiencia publica, la pretension penal postulada por el
Ministerio Publico y la pretension civil postulada por la Procuraduria Publica Especializada en Delitos
de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash, en torno al juzgamiento incoado en
contra de M.C. DEL C.A., como presunto autor del Delito contra la Administracion Publica, en la
modalidad de Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos, en la forma de Peculado Doloso, previsto
y sancionado en el primer parrafo del Art. 387° del Codigo Penal, en agravio del Estado
especificamente de la I.LE.-“S.A.R.”, representado por la Procuraduria Publica Especializada en
Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash.

PARTE EXPOSITIVA:

PRIMERO.- IDENTIFICACION DE LAS PARTES .-

1.1. IDENTIFICACION DEL ACUSADO.- El ciudadano M.C. DEL
C.A., identificado con DNI N° 31663033, natural de la Provincia de Aija, nacido el 06 de Abril del afio
1966, con 52 afios de edad, estado civil casado, grado de instruccién superior, ocupacion docente,
nombre de sus padres Alfredo y Perpetua, con domicilio real en el Jr. los Quisuales N°328-
Shancayan, moévil 943813822, refiere no tener antecedentes penales, ingreso mensual de S/ 1780.00
soles.

1.2. IDENTIFICACION DEL AGRAVIADO.- Lo constituye el
ESTADO, especificamente la I.LE. SABIO ANTONIO RAIMONDI, representado por la Procuraduria
Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash, con
domicilio procesal Jr. Larrea y Laredo N° 764-Huaraz, con casilla electronica 65235.

1.3. PERSECUTOR PENAL DEL DELITO.- El representante del
Ministerio Publico, del Tercer Despacho de la Fiscalia Penal Corporativa Especializada en delitos de
Corrupcion de Funcionarios, con domicilio procesal en el Jr. Mariano Melgar N° 465 - Independencia,
con teléfono maévil N° 953600608, correo Electronico victor tp@hotmail.com.

SEGUNDO: HECHOS IMPUTADOS POR EL MINISTERIO
PUBLICO.- Se atribuye a los acusados, conforme al requerimiento acusatorio que:

2.1. Al respecto se tiene que el imputado M.C. DEL C.A. habria
empleado los recursos econémicos de propiedad de la I.LE Sabio Antonio Raimondi para el pago de
diversos recibos por honorarios por concepto de servicios profesionales en asesoria y defensa juridica
a los abogados Herbert William Robles Chavez a través del recibo por honorarios 0001 N° 000014 de
fecha 18 de marzo de 2011 por la suma de S/ 300.00 soles y el recibo por honorarios 0001 N°000013
de fecha 08 de julio de 2010 por la suma de S/ 200.00 soles y al abogado Robles Wilder Jesus a
través del recibo por honorarios 001 N°000045 de fecha junio de 2011 por la suma de S| 300.00 soles;
Ahora bien del Informe de la Perito Contable de fecha 10 de febrero del 2016 ha concluido que la
fuente de financiamiento que se utilizd para el pago de honorarios ; profesionales salieron de los
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RECURSOS DIRECTAMENTE RECAUDADOS de la ILE Sabio Antonio Raimondi (...) Asimismo
concluye que los gastos efectuados son por concepto de ASESORIA JURIDICA PERSONAL al Sr.
Director de la I.E. SAR. no amerita la consideraciéon como gasto por ser diferentes a la finalidad de la
Gestion; Asimismo, del citado dictamen pericial contable esta también concluye que se hall6 tres
pagos adicionales distintos a los ya sefialados efectuados a favor del abogado Robles Chavez Herbert
William en los meses de enero y marzo de 2009 y abril de 2010 por los importes de S/ 200.00 soles,
S/200.000 soles y Sl 400.00 soles respectivamente dictamen que fue ratificado en el levantamiento de
observaciones; Adicional a ello se ha recibido del Archivo Central de la Corte Superior de Justicia de
Ancash copias certificadas de los principales actuados de los expedientes judiciales que aparecen
registrados en los recibos por honorarios, asi se tiene expediente N° 2207-2009 (Recibo por
honorarios 0001 N° 000014); expediente N° 1132-2010 (Recibo por honorarios 00001 N°000013) y
expediente N° 553-2010 o 555-2010, Exp. N°1132-2010 y Exp. N° 2428-2010 (recibo por honorarios
00001 N"000045).

2.2. CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES.- El acusado M.C. del
C.A. ha sido designado como Director de la |I.E. Sabio Antonio Raimondi; era el responsable de
efectuar la rendicién de cuentas ante la UGEL Huaraz sobre el presupuesto proveniente tanto del
mantenimiento y de los recursos directamente recaudados; el acusado contrato el servicio de los
abogados para asesoria juridica personal; | acusado contratd a la empresa Servicios Mdultiples
HUEWASH a través de su representante legal de dicha empresa Lorenzo Walter Jamanca Mautino
para la prestacion de servicio de soldadura.

2.3. CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES.- Se tiene que el
acusado aprovechando su condicion de Director de la LE. Sabio Antonio Raimodi habria efectuado el
pago de diversos recibos por honorarios por concepto de servicios profesionales en asesoria y
defensa juridica personal a los abogados Herbert William Robles Chavez a través del recibo por
honorarios 0001 N° 000014 de fecha 18 de marzo de 2011 por la suma de S/. 300.00 soles y 00001
N°000013 de fecha 08 de julio de 2010 por la suma de S/. 200.00 soles y al abogado Robles Wilder
Jesus a través del recibo por honorarios 001 N°000045 emitido de fecha junio de 2011 por la suma de
S/.300.00 soles utilizando para ello Recursos Directamente Recaudados de la I.E. Sabio Antonio
Raimondi.

2.4. CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES.- La negacion por parte
del acusado de la comision de los hechos, asi como la desaparicion de documentacion que
respaldarian los hechos acusados como son originales de los recibos por honorarios, rendiciéon de
cuentas sobre los recursos directamente recaudados correspondiente a los afios 2009 al 2011.

2.5. Titulo de imputaciéon — Calificacién juridica.- El Ministerio
Publico, ha calificado los hechos como Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos, en la forma de
Peculado Doloso, previsto y sancionado en el primer parrafo del Art. 387° del Cddigo Penal modificado
por el articulo Unico de la ley N° 26198, en agravio del Estado especificamente de la I.E. SABIO
ANTONIO RAIMONDI, representado por la Procuraduria Puablica Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash.

2.15. Pretension Penal.- El Ministerio Puablico, solicité se imponga
al acusado 4 arfios de la Pena Privativa de la Libertad Efectiva, e inhabilitacién por un afio conforme al
articulo 36 inciso 1y 2 del Codigo Penal.

2.16. Pretension Civil.- La Procuraduria Publica Especializada en
Delitos de Corrupcién de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash propuso por concepto de
reparacion civil a favor del agraviado, la suma S/. 25,000.00 soles teniendo en consideracion el dafio
patrimonial y el dafio moral que la conducta del acusado ha ocasionado contra el Estado.

TERCERQ: POSICION DE LAS PARTES.-

3.1.- Alegatos de Apertura del Ministerio Publico.- procede a
oralizar sus alegatos iniciales, toda vez que la persona de M.C. del C.A., en su condicion de director
del colegio IE Antonio Raimondi Huaraz.

3.2.- Alegatos de Apertura Actor Civil, procede a oralizar sus
alegatos iniciales, teniendo en consideracion el delito que se le imputa al acusado que son delitos
contra la administracién publica y teniendo en consideracion que el bien juridico protegido de este tipo
de delitos es la recta administracion publica, la procuraduria publica solicita la suma de S/. 25,000.00
soles teniendo en consideracién el dafio patrimonial y el dafio moral que la conducta del acusado ha
ocasionado contra el Estado.

3.3.- Alegatos de Apertura de La defensa del acusado.- procede
a oralizar sus alegatos iniciales, la defesa solicita que la fiscalia pruebe mas allda de toda duda
razonable de dicho acto, y el monto supuestamente apropiado es la suma de S/ 800.00 soles que es la
gque nos convoca a este caso, a efectos de que judicatura tome en cuenta bajo los principios que ha
establecido la corte suprema de misma intervencion respecto a estos temas.

3.4.- De la posicidn del acusado.- El acusado, habiéndosele leido
sus derechos que le asisten en la presente causa; y, habiéndosele instruido sobre los alcances de la
conclusién anticipada de juicio, ha contestado y manifestado, no ser responsables de los hechos
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materia de imputacion, declarandose inocentes de los cargos.

CUARTO: MEDIOS PROBATORIOS ACTUADOS Y/O
INCORPORADOQOS EN JUICIO ORAL.

DEL MINISTERIO PUBLICO.

Prueba Pericial:

a) Examen pericial de la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO

TORRE.

Prueba Documental:
b) HOJA INFORMATIVA N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D
c) OFICIO N°00705-2013-CG/ORHZ DE FECHA 20 DE AGOSTO DE 2013
d) COPIAS CERTIFICADAS DEL INFORME N° 10-2015-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA de fecha 20
de noviembre de 2015.
e) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 00001 N°000014
f) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 00001 N°000013.
g) COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS 001 N°000045.
h) RESOLUCION DIRECTORAL N° 05921-2015 UGEL HZ 23 DE DICIEMBRE DE 2015.
i) COPIAS CERTIFICADA DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE N° 1132-
2010
j) COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE N°
2207-2009
k) COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE N°
2428-2010
I) COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N°
555-2010
Il) LIBRO CAJA DE LA INSTITUCION EDUCATIVA SABIO ANTONIO RAIMONDI.

m) LIBRO DE BANCO DE LA INSTITUCION EDUCATIVA SABIO

ANTONIO RAIMONDI

DE LA DEFENSA DEL ACUSADO:

n) Examen pericial del perito CPC. ELVIS QUIROZ SORIA.

fi) Examen del testigo WILDER JESUS ALBORNOZ ROBLES

0) Examen del testigo HERBERTH ROBLES CHAVEZ

Medios de prueba prescindidos y/o desistidos.

Mediante resolucién N° 05 de fecha 24 de abril del 2018, se
prescindio del examen del testigo H.W.R.C., propuesto por la defensa del acusado M.C. Del C.A.. Asi
mismo, mediante resolucion N° 06 de fecha 24 de abril del 2018, se prescindié del examen de los
testigos M.ILA.R. Y J.C.HE..

QUINTO: ALEGATOS DE CLAUSURA .-

5.1. Alegatos de clausura del Ministerio Publico.- Sefial6 que,
acusa a la persona de M.C. DEL C.A., quién en su condicion de Director del Colegio Antonio Raimondi
de la ciudad de Huaraz, se apropid y destino los recursos econémicos provenientes de los ingresos
directamente recaudados por dicha institucién educativa, para sus fines estrictamente personales
(asesoramiento y defensa legal del acusado). Luego de llevarse el juicio oral ha quedado probado lo
siguiente: PRIMERO.- Ha quedado acreditado con la convencion probatoria que el acusado M.C. DEL
C.A., a la fecha de suscripcién y emision del recibo por Honorarios 0001 N° 000013 de fecha 08 de
julio del2010 por la suma de S/200 soles, Recibo por Honorarios 0001 N° 000014 de fecha 18 de
marzo del 2011 por la suma de S/. 300 soles, y Recibo por Honorarios N° 001 N° 000045 de fecha 08
de junio del 2011 por la suma de S/300 soles; ejercia el cargo de Director de la I.E. Sabio Antonio
Raimondi. SEGUNDO.- Ha quedado probado con el examen de la perito contable Hedi Mariliz Sotelo
Torre y demas medios de prueba, que la fuente de financiamiento que se utilizé para el pago de
honorarios profesionales al letrado Heberth William Robles Chavez (Recibo por Honorarios 00001 N°
000013 y Recibo por Honorarios 0001 N° 000014) y al letrado Wilder Jesus Albornoz Robles (Recibo
por Honorarios 0001 N° 000045) son de RECURSOS DIRECTAMENTE RECAUDADOS de la I.E.
Sabio Antonio Raimondi de la ciudad de Huaraz. TERCERO.-Ha quedado probado con las copias
certificadas de la denuncia fiscal de fecha 08 de mayo del 2010, suscrita por la fiscal Mariela Soledad
Rodriguez Leyva y la Resolucién N° 01 de fecha 3 de junio del 2012, suscrita por la Jueza Maria
Isabel Velezmoro Arbayza, relacionadas con el expediente Judicial N° 01132-2010-0-0201-JR-PE-0A,
cuyos hechos son: por los delitos de USURPACION DE FUNCIONES Y DESOBEDIENCIA Y
RESISTENCIA A LA AUTORIDAD, el primero relacionado "a que la Directora de la UGEL Huaraz, le
habia remitido un oficio de fecha 19 de octubre del 2009, al Director acusado, por habérsele
instaurado un proceso administrativo disciplinario y tenia que ponerse a disposicion de la UGEL
Huaraz, asimismo con fecha 6 de noviembre del 2009, se le encarg6 a Tedfilo Apolinario Cervantes
Rodriguez la Direccién, Educativa Antonio Raymondi; hecho que el acusado se resistid, no hizo
entrega de cargo, e incluso tuvo una visita fiscal; recién da cumplimiento el 7 de diciembre del 2009,
un mes después; mientras tanto venia usurpando funciones de Director encargado”. Por tanto, esta
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acreditado que, su actuar del acusado, no estaba relacionado con el ejercicio regular de sus funciones
(no es su funcién desacatar a la autoridad o desobedecer a sus superiores, tampoco ejercer funciones
cuando legalmente le ha sido retirado de ese cargo, ya sea de forma temporal o definitivamente); la
defensa legal que utilizé el acusado en estos procesos judiciales, no fueron ejecutados en el ejercicio
regular de sus actividades dentro de la funcién publica. CUARTO.-Ha quedado probado con las copias
certificadas de la denuncia fiscal de fecha 15 de Octubre del 2009, suscrita por la Fiscal Silvia Alde
Paredes Goicochea y la Resolucién N° 01 de fecha 04 de Noviembre del 2009, suscrita por el Doctor
Fernando Ramos Mufante - Juez del Tercer Juzgado de Huaraz, relacionados con el Expediente
Judicial N° 02207-2009, cuyos hechos son: por los delitos de Abuso de Autoridad, relacionado al
hecho "que con fecha 28 de Septiembre del 2009, un grupo de profesores de la I.E. Antonio Raymondi
se habian constituido a la UGEL, luego éstos se enteraron que el Director acusado, les habia
levantado un Acta de Abandono de Labores a los agraviados; y ademas dio la orden a los guardianes
del colegio, no les permitieron ingresar al area de las aulas para que los agraviados dicten sus clases
en sus aulas de la I.LE". Por acreditado, que su actuar no estaba relacionado con el ejercicio regular de
sus funciones/no es su funcion impedir que los profesores a sus aulas a dictar sus clases, luego de
constituir o hacer reclamos ante la UGEL); la defensa legal que utiliz6 el acusado en este proceso
judicial, no fue ejecutado en el ejercicio regular de sus actividades dentro de la funcion publica.
QUINTO.- Ha quedado probado con las copias certificadas de la denuncia fiscal de fecha 17 de
Noviembre del 2010, suscrito por el Fiscal Jorge Eduardo Angeles valiente y la Resoluciéon N° 01 de
fecha 5 de enero del2011, suscrita por el Dr. Percy Garcia Valverde- Juez del Segundo Juzgado Penal
de Huaraz, relacionada con el Expediente Judicial N° 02428.2010, cuyos hechos son: por Delito
Contra el Patrimonio .delito de Dafio Agravado, cuyo hecho es que “El Director vendria causando
dafios a la Casona Republicana ubicada dentro del centro arqueoldgico de KANAPUN, aprovechando
que el mismo se encuentra ubicado dentro de la I.E.. SEXTO.- Ha quedado probado que el acusado
tenia la disponibilidad juridica y fisica de los caudales del estado; I.LE. Sabio Antonio Raimondi,
especificamente de los Recursos directamente recaudados de la I.E. Antonio Raimondi, tal como lo ha
sefialado la perito contable en su examen y ademds se advierte de los libros Caja y libros Bancos,
donde se aprecia que el director |.E. ha suscrito el libro el Libro Bancos y Bancos, ha percibido tales
bienes que incluso ha efectuado la respectiva conciliacién Bancaria. De lo que se colige que tenia la
administracion (facultad de disponer de los bienes para aplicarlos a las finalidades legalmente
determinadas, tenia el dominio sobre ellos, pudiendodisponer de ellos en razén de ser el responsable
de la unidad administrativa o titular del pliego) y Custodia de dichos bienes (actos de proteccion,
conservacion y vigilancia los caudales o efectos), como méaxima autoridad de entidad I.E. Sabio
Antonio Raimondi. SEPTIMO.- Ha quedado probado con el examen de la perito contable Hedi Marila
Sotelo Torre, que el acusado, autorizd los respectivos pagos, ya que aparece su firma en el libro de
caja, Registro de ingresos y egresos donde se registra todos los ingresos generados dentro de ellos y
del mismo modo de todos los gastos que se ejecutan. OCTAVO.-Ha quedado probado en este juicio
oral, que si bien como postul6 la defensa que habria existido un comité de gestién o comité de veedor,
esto no se ha acreditado con documento alguno, tampoco el acusado lo hizo saber durante las
diligencias preliminares o investigacion preparatoria; sin embargo por el contrario se aprecia que el
Director de la I.E. ha tenido una activa participacién en los pagos irregulares a los letrados para la
defensa en expedientes judiciales e incluso ha dado tramite para los pagos. Ha quedado probado y
acreditado con la Hoja Informativa N2 12-14-ME/RA/DREA/UGEL-HZ-OCI.D; Oficio N 0075-2013-
CG/ORHZ; Informe N2 10-2015-ME/RA/DREA/UGEL-HZ-CPPA Y Resoluciéon Directoral N2 05921-
2015-UGEL HZ 23; que han sido moralizadas en este juicio oral, que el acusado, tenia pleno
conocimiento que los gastos de asesoramiento legal que venia efectuando eran irregulares, ya que
hubo pronunciamientos del 6rgano de control institucional OCI de la UGEL Huaraz.

5.2. Alegatos de Clausura del Actor Civil.- Refiere que ha
quedado corroborado la responsabilidad penal del acusado por una serie de irregularidades, como el
uso indebido de los recursos de la Institucion educativa Antonio Raimondi, queda probado y acreditado
el dafio y el tanto patrimonial como extra patrimonial en contra de los bienes del estado; se sefala
como dafio patrimonial al estado la suma de S/.20,900 soles y el dafio extra patrimonial la suma de
S/.5,000s0les, entre ambos solicitamos el pago de la Reparacion Civil en la suma de S/. 25, 900
nuevos soles que debe exigirsele el pago al acusado y considerandose estas como reglas de
conducta toda vez que ha sido probado y acreditado estas responsabilidades penales del acusado.

5.3. Alegatos de Clausura de la Defensa del Acusado M.C. DEL
C.A..- No todo lo que parece es cierto, debemos respetar los parametros de un sistema acusatorio y
de la acusacion en si, el Ministro Publico refiere que se apropiado para otro que se han beneficiado,
cuando habla del tema de la acusacién establece lo siguiente de lo expuesto se le atribuye al acusado
de haberse apropiado de la suma antes sefialada, luego dice ha favorecido econémicamente a los
abogados con el pago; la defensa quiere plantear dos cosas puntuales un tema de tipicidad y también
en otro aspecto respecto a la responsabilidad penal, si nos encontramos en el delito de peculado por
apropiacion, estando al acuerdo plenario 04-2005 y a la doctrina se requiere primero el titulo por la
cual tienen posesién el funcionario publico indudablemente del caudal o de los efectos , en segundo la
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modalidad delictiva que puede ser por apropiacién o por utilizacion, la defensa exige bajo el principio
de legalidad que su judicatura tiene que hacer prevalecer siempre el tema de la tipicidad, que nos
convoca a este juicio, si es apropiacion no cabe que el haber destinado un recurso para asesoria legal
indudablemente donde esta el acto de apropiacion del caudal o del dinero, sera la distraccion o en
todo caso el direccionamiento un recurso publico supuestamente a un fin diferente. Peor aun si el
Ministerio Pablico en su acusacion plante6 la tesis de haberse apropiado para si y no venga a decir
gue en estos alegatos de clausura decir que era apropiacion, para otro, porque eso no fue materia de
la acusacion y bajo el principio de congruencia no se pueden acomodar los hechos cuando se da un
alegato de clausura, esperando que su judicatura nos dé una respuesta al tema de la tipicidad
planteada, un segundo punto que la defensa quiere traer a colacién en este juicio que esta aprobado,
primero que el acusado ha tenido la condicién de director , segundo que dentro de su gestiéon habido
recursos directamente recaudados, siendo que los recursos directamente recaudados son recursos
por actividades productiva, es decir no son fondos que vienen del tesoro publico, sino son fondos que
las mismas instituciones generan, eso es lo que estd probado, esta probado en este juicio que ese
dinero se ha destinado para el pago de abogados, eso es real no da lugar a cuestionamiento, tenemos
que plantearnos sefior juez si existe una normatividad que regula la custodia de los recursos
directamente recaudados, sino existe se tendrd que aplicar supletoriamente algunas normas de
tesoreria, para ello la perito del Ministerio Publico, que esos gastos han sido indebidos o pagados para
algo personal, porque hay una prohibicion es la ley 28411, ley general del sistema nacional de
presupuesto y la ley de tesoreria, esta norma establece que los recursos publicos deben ser
destinados para los fines publicos para los cuéles han sido, siendo que la perito se quedo en su
andlisis en su marco legislativo general , nunca hizo un andlisis especificos tratandose de recursos
directamente recaudados. invocamos el decreto supremo 028- 2007-ET.

5.4. Autodefensa del acusado.- No ejercid6 el derecho a la
autodefensa, no asistiendo a la audiencia programada con tal fin; sin embargo, previamente se declaré
inocente de los hechos imputados.

PARTE CONSIDERATIVA.-

PRIMERO: ASPECTOS NORMATIVOS.-

1.1. El principio de legalidad, constituye uno de los cimientos
sobre los que debe reposar todo Estado Democrético y de Derecho. Los valores como la libertad y
seguridad personales, son los que fundamentan este principio; por lo que la presencia del mismo en
las reglas del Derecho Internacional Publico y en las del derecho penal interno, no hacen mas que
poner en primer orden, su importancia y su gravitacion en la construccién del control penal. Esta claro,
pues, que este principio juega un rol elemental al fijar limites objetivos al ejercicio del poder punitivo
estatal; siendo uno que, por su naturaleza juridica, cumple una funcién esencial y, ademas, establece
deberes que deben ser cumplidos por los operadores del Estado.

1.2. En lo sustantivo, el Cédigo Penal sobre la Responsabilidad
Penal, precisa en su articulo VII de su Titulo Preliminar, que ‘la pena requiere de la responsabilidad
penal del autor. Queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva”, y en cuanto al momento de
la comisién del hecho delictivo, sefiala en su articulo 9° que “El momento de la comisiéon de un delito
es aquél en el cual el autor o participe ha actuado u omitido la obligacion de actuar,
independientemente del momento en que el resultado se produzca”, institutos penales que deben
interpretarse de la mano del significado que tiene la imputacion necesaria.

1.3. TIPO PENAL IMPUTADO.- El tipo penal, aplicable al presente
caso, conforme a los hechos denunciados, corresponde al Delito contra la Administraciéon Publica, en
la modalidad de Peculado doloso, previsto y sancionado por el primer parrafo del Art. 387° del Cadigo
Penal, modificado por el articulo Unico de la ley N° 26198 que sefiala: " El funcionario o servidor
publico que se apropia o utiliza, en cualquier forma, para si o para otro, caudales o efectos
cuya percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho afios."

1.4. Siguiendo a los alcances del Acuerdo Plenario 04-2005
emitido por la Corte Suprema de la Republica sobre el delito de Peculado en fecha treinta de
septiembre del afio dos mil cinco, asi como a los alcances de lo versado por los juristas Fidel Rojas
Vargas y Ramiro Salinas Siccha?, es factible sostener en torno a la tipicidad objetiva y subjetiva del
tipo penal de Peculado lo siguiente: Se configura el tipo penal de peculado doloso, cuando el
funcionario publico o servidor publico en su beneficio personal o para beneficio de otro, se apropia o
utiliza, en cualquier forma, caudales o efectos publicos, cuya percepcién, administracion o custodia le
estén confiados por razdén de su cargo que desempefia al interior de la administracion publica;
precisando que para su existencia es suficiente que el sujeto activo tenga disponibilidad juridica, es
decir, la posibilidad de libre disposicién que en virtud de la ley tiene el funcionario o servidor publico, lo

! Ramiro Salinas Siccha, “Delitos Contra la Administracion Publica, editorial IUSTITIA edicion 20009.
Fidel Rojas Vargas, “Delitos contra la Administracion Publica, editorial Grijley 3ra edicién 2002.
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que se ha denominado como competencia funcional especifica. Dicha disponibilidad debe encontrarse
intimamente ligada a las atribuciones que el agente ostenta como parte de la administracién publica.

1.5. El comportamiento tipico exige diferenciar el acto de
apropiacion y el acto de utilizacién, los que contienen ciertos elementos afines para su configuracion,
pero no son lo mismo; por tanto de diversa configuracion en virtud a los elementos materiales del tipo
penal, los que acorde al Acuerdo Plenario 04-2005 se centran en: a) Existencia de una relacién
funcional, entre el sujeto activo y los caudales y efectos; lo que implica el poder de vigilancia y control
sobre la cosa, relacionado a la competencia del cargo; b) La percepcién, como la accion de captar o
recepcionar caudales o efectos de procedencia diversa pero siempre licita, ademas de la
administracion que implica las funciones activas de manejo y conduccion, y la custodia como la
tipica posesion que implica la proteccién, conservacion y vigilancia debida de los caudales y efectos
publicos. c) Apropiacién, que consiste en hacer suyos caudales o efectos que pertenecen al Estado,
apartandolo de la esfera de la funcién de la Administracion Publica o colocandose en situacién de
disponer de los mismos. Utilizacion, referido al aprovechamiento de las bondades que permite el bien
(caudal o efecto) sin tener el propésito final de apoderarse para si o para un tercero. d) El
destinatario, Para si, cuando el sujeto activo actda por cuenta propia, apropiandose €l mismo de los
caudales o efectos, pero también puede cometer el delito para favorecer a terceros, Para otro, que se
refiere al acto de traslado del bien, de un dominio parcial y de transito al dominio final del tercero. €)
Caudales, como todos los bienes en general de contenido econémico, incluido el dinero. Los efectos,
como todos aquellos objetos, cosas o bienes que representan un valor patrimonial pablico, incluyendo
los titulos valores negociables.

1.6. El sujeto activo debe actuar con dolo (conciencia y voluntad)
animus rem sibi habendi, por tanto, se constituye en una apropiacion sui generis, pues se exige que el
sujeto no solo administre caudales o bienes, sino que debe disponer de ellos como si formaran parte
de su propio y exclusivo patrimonio; es decir, actie como propietario del bien publico, lo que implica
gue _a decir de Rojas Vargas_ que se aparte los bienes o caudales de la esfera funcional de la
administracion publica y colocandose en situacién de disponer de los mismos (actos materiales de
incorporacion al patrimonio del autor) o ya sea vendiéndolos, alquilandolos, prestandolos, y generando
con animo de propietario, entrega a terceros, donaciones etc. (actos de disposicion inmediata).

1.7. También es necesario, verificar que se haya ocasionado
perjuicio patrimonial al Estado con la conducta de apropiacién, razén por la que se sanciona la
lesion sufrida por el despojo que es producida por quienes ostentan el poder administrador de los
caudales o efectos, impidiendo que cumplan con su finalidad propia y legal.

1.8. En cuanto a los destinatarios, aparte del beneficio propio o en
beneficio de un tercero identificado, la situacién denominada “para otro” se entiende que ese otro, no
debe haber participado en el hecho mismo de apropiacion o utilizaciéon, pues tendria que ser
considerado como coautor del hecho y de modo alguno representaria “al otro” a que hace referencia el
tipo penal. En consecuencia, se exige que el sujeto activo en todos los casos debe actuar por cuenta
propia, apropidndose el mismo de los caudales o efectos, para si o para favorecer a un tercero; y para
otro, referido al acto de traslado del bien de un dominio parcial y de transito al dominio final del tercero.

1.9. Por tanto, se esta ante un tipo penal de resultado, que
necesariamente requiere de la apropiacion de caudales y/o efectos por parte del sujeto activo; cuyo
comportamiento puede tener efectos permanentes, en tanto se denote permanencia del acto de
apropiacion y/o utilizacion segun corresponda; ello acorde a lo previsto por el articulo 9° y 15° del
Cadigo Penal, en concordancia con el articulo 21° del Cédigo Procesal Penal. Por lo demas, siendo un
delito cualificado solo pueden cometerlo quien tenga la condicion de funcionario o servidor publico. Y
en torno al sujeto pasivo, solo el Estado Puede serlo como titular de la administracion publica en sus
diversas manifestaciones.

1.10. El Bien juridico protegido protegido u objeto de tutela
penal, es proteger el normal desarrollo de las actividades de la administracion publica (genérico) y en
especifico el reguardo del patrimonio publico. Por tratarse el Peculado de un delito pluriofensivo, el
bien juridico es el correcto funcionamiento de la administracion publica y se desdobla en dos objetos
especificos merecedores de proteccion juridico penal: a) garantizar el principio de no lesividad de los
intereses patrimoniales de la administracién publica, asegurando una correcta administracién del
patrimonio publico, y b) evitar el abuso de poder del que se halla facultado el funcionario o servidor
publico que quebranta los deberes funcionales de lealtad y probidad, garantizando el principio
constitucional de fidelidad a los intereses publicos a que estan obligados los Funcionarios y Servidores
Publicos.

SEGUNDO: ANALISIS PROBATORIO Y JURIDICO.-

2.1. El Juez es el llamado a la apreciacion de la prueba y debe
hacerlo sobre una actividad probatoria concreta; nadie puede ser condenado sin pruebas. La
apreciacion de las pruebas debe hacerse con arreglo a las normas de la l6gica, maximas de la
experiencia -determinadas desde parametros objetivos- y los conocimientos cientificos; es decir, a
partir de la sana critica, razonandola debidamente (principio de libre valoracién con pleno respeto de la
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garantia genérica de presuncién de inocencia).

2.2. Asi mismo, de conformidad con el articulo 393° del Cdédigo
Procesal Penal, el Juzgador no podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas
legitimamente incorporadas en el juicio oral. Por lo demas, el Juez debe atender a las particularidades
de cada caso para establecer la relevancia de la prueba como consecuencia de la declaracion de
testigos y/o peritos (prueba personal), corroborandola con la prueba documental; adecuandola a la
forma y circunstancias en que se produjeron los hechos, para de esa manera configurar el resultado
del proceso.

TERCERO: ANALISIS PROBATORIO ENTORNO A
DETERMINAR LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS
ACUSADOS: VALORACION INDIVIDUAL DE LA PRUEBA.-

3.1. Examen del perito de parte E.M.Q.S., donde menciona que, "ha
elaborado el informe pericial contable de parte; en el cual deslinda los hechos que emitié el perito del
Ministerio Publico, se ratifica de las conclusiones de su peritaje a los cuales arrib6; y que fue de los
recursos recaudados de ese entonces y su uso respectivo que esta plasmado en el informe; sefiala los
recibos por honorarios 13,14,45. La fuente de financiamiento, fue la recaudacion de ingresos propios
de la institucion educativa, estos ingresos basicamente provienen de alquileres de campos deportivos,
kioscos, algunas actividades que desarrollada o planifica por el comité de gestion, esto conforme al
decreto supremo 0028-2007, conforman el comité de gestion, designado dentro de la entidad,
constituyéndose 5 miembros, encabezado por el director, que regula el uso de estos ingresos;
asimismo este comité de gestion reporta sus informes a la UGEL, lo eleva al OSCI, quien da el control
y la legalidad de los recibos y comprobantes, de los informes que ha analizado, no ha encontrado
ninguna observacion ni cuestionamiento; respecto a los gastos, esta permitido que con los ingresos
propios se pueda asumir gastos de procesos judiciales o por responsabilidades asumidas, puesto que
esta permitido por el comité que establece su plan, habiendo una norma que permite los objetivos
como el DECRETO SUPREMO 028, articulo 32, inciso e) el 03% para los miembros del comité, por la
responsabilidad asumida (..) siendo legal ese pago. La Institucién Educativa lo designo como perito de
parte a través de su director, refiere ademas que no tuvo a la vista la documentacion del proceso,
entiende por responsabilidad asumida, como funcionario o integrante de una comisién que desarrolla
actividades inherentes a la institucion, y quien presidia ese comité era el director, aclara que para
realizar la pericia, no tuvo a la vista el acuerdo de comité de Gestion para autorizar el pago de los
gastos por honorarios, pero si otros documentos como es el informe del contador, el informe 02-2011,
donde se remite a la UGEL, refleja los ingresos y gasfos”. Pericia que no causa conviccion en el
juzgador, debido a que la norma aludida por el perito que sefiala autoriza el gasto al acusado, es
inaplicable al supuesto factico, regulando esta norma la distribucién de utilidades.

3.2. Examen del testigo, W.J.A.R., quien al ser examinado en juicio
oral, sefialé que: “el motivo por el cual fue citado es que presto asesoramiento legal a la i.nstitucion
Antonio Raymondi, respecto a un proceso en materia penal que se siguié al director por la
construccion que se hiso en la dicha institucion, la denuncia en ese tiempo lo hizo la INC, se suscribi6
un contrato y se pago parte de ese punto, la denuncia trataba de la construccion de un comedor en un
espacio salvaguardado por el INC, hubo otros casos también respecto al colegio, por el delito de
dafios al patrimonio cultural, donde lo condenaron y luego lograron la absolucion del sefior M.C. del
C.A., para la asesoria que brindaba se firmé un contrato se emiti6 recibos por honorarios por S/. 300
soles, la asesoria que presto fue a nivel de primera y segunda instancia, se conden6 al director de
dicha institucion por dafios contra el patrimonio cultural, ante la puesta del recibo por honorarios N°
0045, reconoce que lo emitié su persona, en razén de que reconocio su sello y su firma, emitidos por
los casos de varios expedientes como del 553-2010,1132-2010, 2428-2010; en el caso del INC, como
sefiala ahi especificamente, teniendo que ver todos esos casos con las acciones del director del
colegio, siendo la fuente de financiamiento con el cual se le pagd por sus servicios, y que fue por
ingresos propios, que segun el decreto supremo 028-2007, establece cual es el marco para los gastos,
donde permite al comité de ingresos propios, disponer el pago de determinados conceptos como
legales y gastos corrientes de la institucion, respecto al recibo por honorarios 0045. cuando uno emite
recibo por honorarios se entiende que se canjea con una contraprestacion, recuerda que se emitid un
cheque a su nombre que fue cobrado por su persona; de otro lado, el decreto supremo 028-2007
articulo 32 sefiala: el comité, distribuira las utilidades obtenidas en cada actividad productiva de
acuerdo a las consideraciones siguientes e) el 03% para los miembros del comité, por la
responsabilidad asumida (..), entiende por responsabilidad asumida, los riesgos que se generan al
administrar el dinero. Aclara que la persona que le pago con el cheque fue la tesorera siendo cobrado
en el Banco de la Nacion, firmo contrato con la entidad para que asuma la defensa respecto a las
acciones que se hizo a la institucion educativa en los ambientes que estaban protegidos por el INC, no
recuerda el periodo, se firmo un contrato por S/400.00, soles pero que solo se le pago S/ 300 soles
con el cheque que le hicieron”. Con lo que se acredita el pago efectuado por servicio de asesoria del
acusado.

3.3. Examen pericial de la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO
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TORRE, menciona que, "El objeto pericial consiste en tres puntos que precisa, 1.- que fuentes de
financiamiento se utilizo para el pago de honorarios profesionales, respecto de los recibos por
honorarios emitidos por la persona Wilder Jesus Albornoz Robles, con boletas N25 y recibo de
honorarios emitido por Herber William Robles Chavez, de N® 13 y N214. 2.- precise si dichos pagos
fueron correctamente empleados para dicho fin. 3.- determinar si se ha realizado otros pagos similares
y si fuera el caso determine el perjuicio que ha generado dichos pagos; el procedimiento que se ha
realizado es el método analitico en donde se ha evaluado todos los documentos que han estado
adjunto a la carpeta, llegandose a la conclusién de toda la revision para el primer objeto pericial, se
ha llegado a determinar que la fuente de financiamiento empleada, ha sido recursos directamente
recaudados, en la cual dicho concepto se define, que los recursos directamente recaudados son
fondos en la que se recaba por la misma entidad, ya sea por venta de bienes u otros tipos de ingresos
que se recauda directamente; para el segundo objeto pericial, se determina de que no, en el sentido
de que esos recibos por honorarios han sido vinculados a gastos por asesorias personales al
funcionario; sobre el tercer objeto, no se ha podido determinar en vista de que otros pagos relaciones
gue se encuentran por dichos conceptos no cuentan con documentacién sustentatoria; en cuanto, a
los tres recibos por honorarios que no estaban debidamente sustentadas y justificadas, se definid
porque en el detalle del concepto figura: asesoria y defensa del expediente N° 1132-2010, en el caso
del recibo por honorario N203, emitido con fecha 08 de Julio de 2010, de la revisan de este
expediente se advierte que son asesorias por denuncia penal realizada contra el sefior M.C. Del C.A.,
el cual es una asesoria personal, que no va con el fin de la instituciéon, ya que todo gasto que se
efectla dentro de una institucion, deberia de ser netamente para gastos institucionales y no asesorias
personales o gastos personales que incurren los titulares de cada entidad; del mismo modo, el recibo
por honorario N214 se define; asesoria y defensa en el expediente 2207-2009, cuyo importe es de S/.
300.00 soles, y el recibo por honorario N245, indica asesoria y defensa del expediente 1132-2010,
expediente 553-2010, y el expediente 2428-2010; entre los tres recibos suman S/.800.00 soles en la
cual al revisarse se reitera que no son gastos relacionados a la institucion, sino gastos personales; en
cuanto a la custodia de los bienes recaudados, segun los libros bancos que se ha revisado, figura la
suscripcion y firma del director M.C. del C.A. juntamente con la vocacion de un contador, las
documentaciones gue tenia a la vista para que elabore su informe son los comprobantes de pago, libro
banco y libro caja determinandose en ellos, la firma del director de la institucion M.C. del C.A., aclara
que estos recursos tiene como origen a los recursos directamente recaudados, especificamente se ha
determinado que se ha hecho gasto de esta fuente solo S/.800.00 soles, se ha sustentado este gasto
con los comprobantes establecidos segun la SUNAT, se cuenta con los recibos por honorarios, en
cuanto al recibo por honorario 13 y 14, estan girados a nombre de Robles Chavez Herber de la
suma de S/500.00 soles, y el recibo por honorario N 45 estd a nombre de Albornoz Robles
Wilder la suma de S/300.00 soles; siendo el medio de pago en cheque de fecha 08 de Julio de 2010
N247133825 por la suma de S/200.00 a nombre de Robles Chavez Herber; el otro con cheque N2
53392602 de la fecha 18 de marzo de 2011, que suma S/.300.00 soles a nombre de Robles Chavez
Herber y el otro cheque N2 53392620 de fecha 08 de Julio 2011, que suma S/.300.00 soles a nombre
de Albornoz Robles Wilder; de otro lado, determino que es un gasto personal porque adjunto a los
recibos por honorarios se cuenta con los expedientes judiciales cuyo contexto indica que son
asesorias personales a nombre del mencionado sefior y segun la base legal Ley 28411 de la Ley
General de Sistema Nacional del Presupuesto, indica que los fondos publicos se orientan a la atencién
de los gastos que generen el cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente de
financiamiento de donde provengan, su percepcion es responsabilidad de las entidades competentes
con sujecion a las normas de la materia, baséandose en el articulo 10 del mismo cuerpo normativo
antes mencionado; existe partida especifica para asumir defensa judicial de los representantes del
estado a raiz de la ley servil, pero anteriormente no”. Con lo que se acredita la naturaleza de los
fondos utilizados como suyos por el acusado, la inobservancia de la norma presupuestaria e
imposibilidad de utilizar estos fondos para uso personal del acusado.

3.4. Examen del testigo J.M.S.L., mencioné que, ‘presenté la
denuncia en contra del acusado, el hecho fue cuando despidieron al sefior M.C. del C.A., en el afio
2011, el nuevo director que asumio la titularidad del colegio, le informo que habia visto los documentos
donde el acusado habia hecho mal uso del dinero de la institucién educativa, entonces le dijo para que
lo denuncien y al ver que no lo realiz6, el presento la documentacion para que haga la denuncia,
puesto que no le correspondia tomar ese dinero para su uso personal de asesoria juridica, recuerda
que los recibos por honorarios que consistia en el uso de dinero para que haga su defensa respecto a
una denuncia que tenia por usurpacion de funciones, la persona que le proporciono los documentos
para que haga la denuncia fue Marco Cavero Montes, ratificandose en el contenido de su denuncia”.
Teniéndose de ello, como los hechos fueron puestos a conocimiento del Ministerio Publico.

3.5. HOJA INFORMATIVA N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL .HZ-OCI-
D, de fecha 23 de abril de 2014; este documento menciona como antecedentes la materia de
acusacion, en el 1.3. Establece claramente los recibos por honorarios 13,14 y 45, los mismos que
habian sido efectuados para los pagos judiciales particulares del Director, se han realizado con
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recursos de la |.E. y concluye 2.2. Se ha constatado que profesor M.C. del C.A. Director del Colegio
"Sabio Antonio Raymond" ha utilizado indebidamente los recursos de la |.E., para realizar pagos para
asesoria juridica en asuntos judiciales que no estan relacionados a los fines de la I.E.; esto lo dice el
director de la UGEL, mediante el cual da cuenta al director de la OSCI al director de la UGEL.

3.6. OFICIO N°00705-2013-CG/ORHZ, de fecha 20 de agosto de
2013, suscrito por el Jefe de la Oficina de Control Huaraz, Manuel Pérez Rivera, quien sefiala que
existen indicios e irregularidades referidos a los gastos actuados por concepto de asesoramiento del
afio 2012, advirtiendo el 6rgano de control irregularidades.

3.7. COPIAS CERTIFICADAS DEL INFORME N° 10-2015-
ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA, de fecha 20 de noviembre de 2015, a través del cual el presidente de
la comisién de procesos administrativos informa a la directora del programa sectorial - UGEL —
HUARAZ, para que se continle el proceso administrativo, advirtiendo la administracion ciertas
irregularidades.

3.8. RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000014, de fecha 18
marzo de 2011 emitido por el abogado Herber William Robles Chavez, por el cual se acredita que la
I.E. “Sabio Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 300. 00 soles al emisor,
por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida contra el director de la I.E.
"Sabio Antonio Raymondi", expediente 2207-2009, que gira ante el Segundo Juzgado Penal
Transitorio de Huaraz.

3.9. RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000013, de fecha 08
de Julio de 2010, emitido por el abogado Herber William Robles Chavez, por el cual se acredita que la
I.E. “Sabio Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 200. 00 soles al emisor,
por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida contra el director de la I.E.
"Sabio Antonio Raymondi", expediente 1132-2010, que gira ante el Primer Juzgado Penal Transitorio
de Huaraz.

3.10. COPIA CERTIFICADA DEL RECIBO POR HONORARIOS
001 N° 000045, de fecha junio de 2011, emitido por el abogado Robles Wilder Jesus, por el cual se
acredita que la I.E. “Sabio Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/. 300. 00
soles, por el servicio de asesoria y defensa legal, de los expediente N& 555-2010. 1132-2010 y 2428-
2010.

3.11. RESOLUCION DIRECTORAL N° 05921-2015 UGEL, de
fecha 23 de diciembre de 2015, emitido por la directora de la UGEL, Liliana Guevara Rosales, a través
del cual hace mencion en el 1.3. contratar los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica de
los abogados: Herbert William Robles Chavez y Wilde JesUs Albornoz Robles, menciona que estos se
han realizado a la defensa penal en los procesos iniciados a su persona en condicion de Director, con
quienes suscribieron los contratos de locacion de servicios, menciona los informes y concluye en su
articulo 022 sefiala.- Que la Comision Permanente de Procesos Administrativos Disciplinarios para
docentes de la Unidad de Gestion Educativa Local de Huaraz, continte con el proceso administrativo
disciplinario contra el profesor M.C. DEL C.A., director de la I.E. con este documento se acredita, que
previa al proceso judicial ya habian ciertos informes de las autoridades competentes.

3.12. COPIAS CERTIFICADA DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTE AL EXPEDIENTE N° 1132-2010, por el delito de usurpacion de funciones y
desobediencia a la autoridad, en dicha instrumental se advierte que la directora de la UGEL — Huaraz,
le habria remitido un oficio de fecha 19 de octubre de 2009, al director acusado por haberse
instaurado un proceso administrativo disciplinario y tenia que ponerse a dispocion de la UGEL;
asimismo con fecha 26 de noviembre de 2009, se le encargo al sefior Tedfilo Apolinario Cervantes
Rodriguez, la direccién de dicha institucién educativa, hecho que el acusado se resistid, no entrego el
cargo e incluso tuvo una visita fiscal para exhortarle, recién dio cumplimiento el dia 07 de diciembre de
2009, un mes después, mientras tanto venia usurpando funciones; acreditandose la naturaleza
personal de la denuncia en contra del acusado y en donde el estado es agraviado.

3.13. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2207-2009.- la denuncia y resoluciones judiciales
correspondientes, pero lo que interesa es ver los hechos que ha patrocinado el letrado, con fecha 28
de setiembre de 2009, un grupo de profesores de la I.E. "Antonio Raymondi" se habia constituido a la
UGEL, luego estos se enteraron que el director acusado les habia levantado un acta de abandono de
labores a los agraviados y ademds dio la orden a los guardianes del colegio no les permitiera ingresar
al area de las aulas para que los agraviados no dicten sus clases; acreditandose la naturaleza
personal de la denuncia en contra del acusado y en donde el estado es agraviado.

3.14. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2428-2010, lo que interesa son los hechos por el cual
fueron contratados los servicios de los profesionales, en este caso se trata de un delito de dafio
agravado, siendo los hechos que el Director M.C. del C.A. en su condicion de Director de la I.E. Sabio
Antonio Raymondi, vendria causando dafios a la casona Republicana ubicada dentro del centro
arqueoldgico KANAPUN, aprovechando que el mismo se encontraba dentro de la institucion Educativa
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que habia sido declarado como patrimonio cultural de la Nacion ya que, habria realizado una serie de
mejoras e instalacion de tuberias de desagiie entre otros hechos, esto tampoco fue ejecutado en el
ejercicio regular de sus actividades dentro de la Funcion Publica.

3.15. COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS
CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 555-2010, que esta relacionado con una investigacion
gue no corresponde al acusado, sino a la persona de Edgar Raul Merino Olano, por el delito de
conduccién de vehiculo en estado de ebriedad, siendo asi se ha pagado por un servicio que no era
para el alcalde, ni siquiera se trata de un delito contra la administracién publica.

3.16. LIBRO CAJA DE LA I.E. SABIO ANTONIO RAIMONDI, a
folios 13, obra el libro cheque N2 41141273 a la persona de Robles Chavez, por la suma de S/ 200. 00
soles, con lo que se acredita que se efectlio dicho pago, mas aun si se tiene la conciliaciéon bancaria,
cuando se tiene a la vista que se haya efectuado el pago, es decir se tiene la orden de pago y al
mismo tiempo se haya efectivizado y fue suscrito por el director M.C. del C.A., se mencionaba que
habia un comité; sin embargo, aqui se ve que solo el autoriza, el hace la conciliacién, y firma con un
contrato, haciendo la conciliacién bancaria y da fe de esos pagos.

3.17. LIBRO DE BANCO DE LA LE. SABIO ANTONIO
RAIMONDI, a folios 35 obra el pago a la persona de Heber Robles Chavez N2 5339262, por la suma
de S/300.00 soles en marzo de 2011; igualmente existe la respectiva conciliacion bancaria y lo firma
M.C. del C.A. como director de la institucion educativa, ha folios 39 de junio 2011 a Wilder Albornoz
Robles, con el cheque N? 53392620, con la conciliacién bancaria y quien lo suscribe es el director
M.C. del C.A.; corroborando lo sefialado por la perito contable y ademas de que el pago lo efectud
directamente y en forma unilateral el sefior director de la institucion educativa.

3.18. EXAMEN DEL ACUSADO M.C. DEL C.A..- en su examen
sefialo que: “En el afio 2009, fue director del colegio Sabio Antonio Raimondi de Huaraz, dentro de las
funciones era titular del pliego y solo contaba con un sub director, habiendo llegado mediante un
concurso publico el afio 2006, la recaudacion directamente recaudado de la institucion educativa
consistia en muchos aspectos cuando asumié el cargo de director del colegio, primero promovio
generar tiendas, la segunda vez se promovido un complejo deportivo moderno, capacitaciones,
certificacion de documentos y acervos mdltiples de la institucion; que se recaudaba exclusivamente
como lo manifiesta el decreto supremo 028-2007, prefiriendo formular contratos para el beneficio de la
institucion, determinar montos para comisiones de trabajo, en la institucién educativa habia un
promedio de 20 comisiones de trabajo donde presidia todas las comisiones, para el manejo del RDR,
tenian que plantear al inicio del afio o a fines del afio anterior, era el plan de ingresos y egresos de la
institucion cuando se proyecta recaudar en el afio, para ello con el apoyo de un contador, se ponia a la
vista en toda la asamblea de docentes, del CONEI y del Comité de Recursos Recaudados, ello se
aprobaba mediante un acta firmado por todos los integrantes de la instituciéon, una vez firmada y
aprobada el plan de ingresos y egresos, se remitia a la UGEL - Huaraz, para su observacion, en el
plan se detallaban capacitaciones, siendo proyectada para cada afio los presupuestos, debiéndose
generar egresos con ese monto, el porcentaje proyectado fue por un promedio de 50 mil soles
aproximadamente, servicios juridicos, viaticos, entre otros; el porcentaje destinado para gastos de
abogados, lo destinaba el comité de recursos propios previa coordinacion con todos y donde el
presidia, se preveia en forma general, en los contratos sefiala, el objeto por los que se requirié los
servicios de un abogado, en cuanto al proceso EXPEDIENTE N° 1132-2010, que en el afio 2009 el
sector de educacion, genero la municipalizacion de la educacion, las instituciones se sectorizan y ya
no correspondian a la UGEL — HUARAZ, sino ya pasaban a ser parte directa del alcalde Gregorio
Mezarina, entonces la UGEL — HUARAZ vya no tenia dependencia, ni injerencia en cuanto a su
persona, pero como fue dirigido politicamente y perseguido porque fue director y presidente de la
accion de directores de la region Ancash, el sefior Alvarez Aguilar con su directora de confianza, le
generaron un proceso donde nada tenia que ver la directora de la UGEL, puesto que ya pertenecian al
municipio de independencia, mediante proceso de municipalizacion, pero abusivamente aceleraron el
caso, lo sancionaron supuestamente porque habia usurpado funciones y habia desacatado a la
autoridad, mediante un oficio querian sacarlo de su cargo, cuando fue designado mediante acto
resolutivo por un concurso nacional, en cuanto al proceso del EXPEDIENTE N° 2207, proceso que
fue un invento de un grupo de profesores que llegaron tarde y como ya se habia guardado el cuaderno
de asistencia, ademas tenian aval de la UGEL con huna orden de Alvarez, que mencionaba que si 0
si debia salir de cargo porque se hizo una revolucion educativa en la institucion, a raiz de eso le
entablaron una denuncia pese a que ya pertenecia al municipio de independencia, siendo archivado
este proceso; Asimismo, el expediente 2428, este caso sucedié cuando genero un convenio con el
pais de Holanda, que atiende menus para 120 nifios; sin costarle nada al estado a raiz de eso se hizo
un comedor provisional en la institucion donde encontraron los restos arqueolégicos y la casona
republicana, donde se divide y el INC lo legaliza como centro arqueolédgico y zona intangible, pero la
administracion, cuidado, posesion, mejoramiento estaba bajo la custodia del director actual, a raiz de
eso se construyo un comedor y un desagle y por eso lo denunciaron siendo absuelto en este proceso;
de igual forma, el EXPEDIENTE N° 555-2010, no corresponde a su persona, quiza hubo un error

166



material. en cuanto a los pagos de los abogados William Robles Chavez y Wilder Jesus Albornoz
Robles, el cheque lo firmaban dos personas; el tesorero de la instituciéon reconocido mediante acto
resolutivo y el director siendo su persona, precisa que cuando se programa el presupuesto anual, ahi
se encuentran los rubros establecidos de acuerdo al plan contable y la norma del decreto supremo N°
028 a raiz de ese plan anual de ingresos y egresos se lleva a asamblea, de una vez que esté
aprobado el plan se ejecuta o aprueba, para ello el comité de recursos propios dentro de su autonomia
ejecuta las acciones y toma las decisiones, siendo el presidente quien dirige, conduce vy lidera; pero
quien toma las decisiones es el comité de recursos propios, aclara que el comité de RDR comenzé a
formarse desde el afio 2006 entre enero a marzo, fecha donde asumié el cargo”. Acto de defensa
mediante el cual el acusado, explica libremente sobre los hechos imputados en su contra.

CUARTO: ANALISIS PROBATORIO ENTORNO A DETERMINAR
LA EXISTENCIA DEL DELITO Y LA RESPONSABILIDAD PENAL DE LOS ACUSADOS:
VALORACION CONJUNTA DE LA PRUEBA ACTUADA EN JUICIO ORAL .-

4.1. El Juicio Oral, conforme lo establece el Art. 356° del Cédigo
Procesal Penal, se realiza sobre la base de la acusacion fiscal, en el sentido, de que en la acusacion
fiscal se precisa, cuéles son los hechos materia de acusacion y por ende de juzgamiento; siendo asi,
el drgano jurisdiccional, debe declarar si se tiene o no, por acreditados los hechos que han sido
postulados por el Ministerio Publico, en la hip6tesis de imputacion fiscal acabada y especificada en la
acusacion fiscal, la que ademas es reproducida en los alegatos de apertura en juicio oral, debiendo
existir correlacion entre la acusacion y la sentencia, conforme lo establece el numeral 1 del Art. 397°
del Cddigo Procesal Penal.

4.2. En el presente caso, se imputa en concreto al acusado (tal
como se desarrolla en los hechos imputados), lo siguiente: “el acusado aprovechando su condicién de
Director de la LE. Sabio Antonio Raimodi habria efectuado el pago de diversos recibos por honorarios
por concepto de servicios profesionales en asesoria y defensa juridica personal a los abogados
Herbert William Robles Chavez a través del recibo por honorarios 0001 N° 000014 de fecha 18 de
marzo de 2011 por la suma de S/. 300.00 soles y 00001 N° 000013 de fecha 08 de julio de 2010 por la
suma de S/. 200.00 soles y al abogado Robles Wilder Jesus a través del recibo por honorarios 001 N°
000045 de fecha junio de 2011 por la suma de S/.300.00 soles utilizando para ello Recursos
Directamente Recaudados de /a I.E. Sabio Antonio Raimondi”

4.3. Estos hechos, han sido calificados por el Ministerio Publico,
como delito de peculado doloso por apropiacion. Siendo asi, para la comisién del ilicito penal que nos
avoca, el sujeto debe apropiarse o utilizar, para si o para otro, caudales o efectos cuya percepcion,
administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo. Al respecto, siguiendo la doctrina
jurisprudencial de las Salas Permanente y Transitoria de la Corte Suprema, establecida en el Acuerdo
Plenario nimero 004-2005/CJ-116, de fecha 30 de setiembre de 2005, se tiene que, para la
configuracion tipica del delito de peculado, es necesario identificar los elementos materiales del
mismo?. Siendo estos elementos materiales, los siguientes: a. Existencia de una relacion funcional
entre el sujeto activo y los caudales y efectos. b. La percepciéon, administracion o custodia.
c. Apropiacion o utilizacién. d. El destinatario. y e. Caudales y efectos. Debiendo siempre tener
el agente del Delito la condicion de Funcionario Publico, tratAndose de un Delito especial de
funcion.

4.4. EL ACUSADO TIENE LA CALIDAD DE FUNCIONARIO
PUBLICO.- Se tiene acreditado en el plenario, de la prueba documental actuada en juicio, que el
acusado M.C. DEL C.A. al momento de los hechos imputados, tuvo la calidad de Director de la
Institucion Educativa “Sabio Antonio Raimondi” de Independencia Huaraz, lo que ademas es aceptado
por el propio acusado en su examen efectuado en el plenario, lo que ademés se encuentra acreditado,
de la prueba documental HOJA INFORMATIVA N° 12-14-ME/RA/DREA/UGEL .HZ-OCI-D, de fecha 23
de abril de 2014; donde se sefiala que el acusado M.C. DEL C.A. en dicha calidad, es presunto
autor de presuntas faltas administrativas.

4.5. Siendo asi, teniendo el acusado la calidad de funcionario
publico, y como tal, la calidad de sujeto activo del delito imputado, al tratarse el delito de peculado
doloso de un delito especial, este ostenta la condicion exigida por el tipo penal objetivo, calidad de
funcionario establecida ademas en el Art. 425° del Codigo Penal, la que también es establecida por los
Arts. 1° y 2° de la Convencion Interamericana Contra la Corrupcién®, la cual debe ser observada
conforme al Art. 55° de la Constitucién (tal como lo desarrolla ademas la Casacion 634-2015-LIMA)*.

2Acuerdo Plenario nimero cuatro-dos mil cinco/CJ-ciento dieciséis, de fecha treinta de setiembre
de dos mil cinco.

3 Convencion Interamericana Contra la Corrupcion, suscrita por el Per(i el 29 de marzo de 1996
aprobada por Resolucién Legislativa N° 26757 del 13 de marzo de 1997 y ratificada por Decreto
Supremo N° 19-97-RE del 24 de marzo de 1997.

4 Casacion de la Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sala Penal Transitoria. Casacion N°
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46. EN TORNO A LA EXISTENCIA DE UNA RELACION
FUNCIONAL ENTRE EL SUJETO ACTIVO Y LOS CAUDALES Y/O EFECTOS.- Respecto a este
elemento material del delito imputado, tenemos que el acusado si tenia relacion funcional con los
caudales y/o efectos por razén de su cargo, teniendo poder de vigilancia y control sobre la cosa como
mero componente tipico, tal como se tiene acreditado de la HOJA INFORMATIVA N° 12-14-
ME/RA/DREA/UGEL.HZ-OCI-D, de fecha 23 de abril de 2014 emitido por el Organo de Control
Institucional de la Unidad de Gestién Educativa Local de Huaraz, donde se precisa que el acusado ha
efectuado pagos por concepto de servicios profesionales por asesoria y defensa juridica, con recursos
de la Institucion Educativa, en su calidad de Director.

4.7. Estos recursos de la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raimondi” de Independencia Huaraz, corresponden a recursos directamente recaudados,
naturaleza que ha sido precisada en el plenario, tanto por el propio acusado asi como por lo
especificado en el examen del perito oficial y de parte, actuada en juicio; siendo que al respecto, la
perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE, en juicio oral sefialé que: "se ha llegado a determinar
que la fuente de financiamiento empleada, ha sido recursos directamente recaudados, en la cual
dicho concepto se define, que los recursos directamente recaudados son fondos en la que se recaba
por la misma entidad, ya sea por venta de bienes u otros tipos de ingresos que se recauda
directamente”.

4.8. Sucediendo que el acusado, respecto a estos recursos
directamente recaudados, por razén del cargo, estaban confiados al mismo, teniendo sobre estos, una
relacion indirecta, poseyendo una disposicién juridica sobre los mismos, teniendo ademés poder
de decision sobre estos.

4.9. EN TORNO A LA PERCEPCION, ADMINISTRACION O
CUSTODIA.- En el presente caso, se tiene acreditado, que el acusado ejercia la administracién
de los recursos directamente recaudados de la Institucion Educativa “Sabio Antonio Raimondi”; en
dicha facultad efectud, pagos por concepto de servicios profesionales por asesoria y defensa juridica,
con recursos de la Institucion Educativa, siendo estos pagos acreditados, los siguientes:

1° RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000014, de fecha 18
marzo de 2011 emitido por el abogado Herber Wiliam Robles Chéavez, por el cual la Institucién
Educativa “Sabio Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 300. 00 soles al
emisor, por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida contra el director de la
I.E. "Sabio Antonio Raymondi", expediente 2207-2009, que gira ante el Segundo Juzgado Penal
Transitorio de Huaraz.

2° RECIBO POR HONORARIOS 00001 N° 000013, de fecha 08
de Julio de 2010, emitido por el abogado Herber William Robles Chéavez, por el cual la Institucion
Educativa “Sabio Antonio Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/ 200. 00 soles al
emisor, por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida contra el director de la
I.E. "Sabio Antonio Raymondi", expediente 1132-2010, que gira ante el Primer Juzgado Penal
Transitorio de Huaraz.

3° RECIBO POR HONORARIOS 001 N° 000045, de fecha junio de
2011, emitido por el abogado Robles Wilder Jesus, por el cual la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raimondi” dirigida por el acusado, cancela la suma de S/. 300. 00 soles, por el servicio de asesoria y
defensa legal, de los expediente N2s 555-2010. 1132-2010 y 2428-2010.

4.10. Ademas de ello, se tiene acreditado en autos, que el acusado
autorizo los respectivos pagos administrando los mismos, ya que aparece su firma en el libro de caja,
Registro de ingresos y egresos donde se registra todos los ingresos generados dentro de ellos y del
mismo modo de todos los gastos que se ejecutan. Asi pues, se tiene acreditado del LIBRO CAJA DE
LA LLE. SABIO ANTONIO RAIMONDI, donde se aprecia a folios 13, obra el libro cheque N2 41141273
a la persona de Robles Chavez, por la suma de S/ 200. 00 soles, con lo que se corrobora que se
efectlo dicho pago, mas aun si se tiene la conciliacién bancaria, cuando se tiene a la vista que se
haya efectuado el pago, es decir se tiene la orden de pago y al mismo tiempo que se haya
efectivizado, siendo suscrito por el director M.C. del C.A., quien estaba autorizado para ello, el hace la
conciliacion, y firma. De igual forma, todo ello también se tiene acreditado con el LIBRO DE BANCO
DE LA ILLE. SABIO ANTONIO RAIMONDI, donde a folios 35 obra el pago a la persona de Heber
Robles Chavez N2 5339262, por la suma de S/300.00 soles en marzo de 2011; igualmente existe la
respectiva conciliacion bancaria y la firma M.C. del C.A. como director de la institucion educativa, ha
folios 39 de junio 2011 a Wilder Albornoz Robles, con el cheque N# 53392620, con la conciliacion
bancaria y quien lo suscribe es el director M.C. del C.A..

4.11. EN TORNO A LA APROPIACION O UTILIZACION.- Asi
pues, se tiene que el acusado teniendo la administracion de los caudales y/o efectos, que implica las
funciones activas de manejo y conduccion, realizé los pagos por los servicios profesionales en
asesoria y defensa juridica, tal como se tiene precisado arriba.

634-2015-Lima de fecha 28 de junio del 2016.
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4.12. Sin embargo, respecto a estos pagos, debe determinarse si
constituyen un acto de apropiacion del acusado, para efectuar pagos con recursos publicos para fines
personales (conforme a la tesis punitiva del Ministerio Publico), o, constituyen pagos regulares
autorizados por ley (conforme a la tesis libertaria de la defensa).

4.13. Para ello, veamos en especifico si los pagos por honorarios,
responden a procesos penales que debian ser pagados por el acusado o por la administracion publica,
asi tenemos:

1° En la copia certificada del RECIBO POR HONORARIOS
00001 N° 000014, de fecha 18 marzo de 2011 emitido por el abogado Herber William Robles Chavez,
se paga con recursos publicos por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida
contra el director de la I.E. "Sabio Antonio Raymondi", expediente 2207-2009, que gira ante el
Segundo Juzgado Penal Transitorio de Huaraz. Este expediente, es seguido en contra del acusado
por los delitos de Abuso de Autoridad y Violencia a la Autoridad, en agravio de varios docentes y el
Estado, sobre hechos del 28 de septiembre del 2009, por cuanto habria levantado un acta a los
agraviados, causa que culmind con el sobreseimiento, tal como, se tiene acreditado de las COPIAS
CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2207-2009.

2° En la copia certificada del RECIBO POR HONORARIOS
00001 N° 000013, de fecha 08 de Julio de 2010, emitido por el abogado Herber William Robles
Chavez, por el cual se paga por los servicios profesionales en asesoria y defensa juridica seguida
contra el director de la I.E. "Sabio Antonio Raymondi", expediente 1132-2010, que gira ante el Primer
Juzgado Penal Transitorio de Huaraz. En este expediente, se imputa al acusado, el delito de
usurpacién de funciones y desobediencia a la autoridad, en dicha instrumentales se advierte que la
directora de la UGEL — Huaraz, le habria remitido un oficio de fecha 19 de octubre de 2009, al director
acusado por haberse instaurado un proceso administrativo disciplinario y tenia que ponerse a
disposicién de la UGEL; asimismo con fecha 26 de noviembre de 2009, se le encargo al sefior Tedfilo
Apolinario Cervantes Rodriguez, la direccién de dicha institucion educativa, hecho que el acusado se
resistio, no entrego el cargo e incluso tuvo una visita fiscal para exhortarle, recién dio cumplimiento el
dia 07 de diciembre de 2009, un mes después, mientras tanto venia usurpando funciones, en donde
se emiti6 sentencia condenatoria de primera instancia en contra del acusado; tal como, se tiene
acreditado de las COPIAS CERTIFICADA DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTE AL
EXPEDIENTE N° 1132-2010.

3° En la copia certificada del RECIBO POR HONORARIOS 001
N° 000045, de fecha junio de 2011, emitido por el abogado Robles Wilder Jesus, por el cual se paga
por el servicio de asesoria y defensa legal, de los expediente N3s 555-2010. 1132-2010 y 2428-2010.
En el caso del expediente 2428-2010, trata de un delito de dafio agravado (2010), siendo los hechos
que el Director M.C. del C.A. en su condicion de Director de la |.E. Sabio Antonio Raymondi, vendria
causando dafios a la casona Republicana ubicada dentro del centro arqueoldgico KANAPUN,
aprovechando que el mismo se encontraba dentro de la institucion Educativa que habia sido declarado
como patrimonio cultural de la Nacion ya que, habria realizado una serie de mejoras e instalacion de
tuberias de desagiie entre otros hechos, esto tampoco fue ejecutado en el ejercicio regular de sus
actividades dentro de la Funcion Publica; tal como, se tiene acreditado de las COPIAS
CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES AL EXPEDIENTE N° 2428-2010.

4° En el caso del expediente N° 555-2010, que esta relacionado
con una investigacion que no corresponde al acusado, sino a la persona de Edgar Raul Merino Olano,
por el delito de conduccién de vehiculo en estado de ebriedad, se ha pagado por un servicio que no
era para el alcalde, ni siquiera era un delito contra la administracion publica. Tal como, se tiene
acreditado de las COPIAS CERTIFICADAS DE DIVERSOS FOLIOS CORRESPONDIENTES AL
EXPEDIENTE N° 555-2010. No teniéndose prueba documental, respecto al pago efectuado por el
expediente 1132-2010.

4.14. Siendo asi, se tiene acreditado de la prueba documental
arriba referida, que estos pagos efectuados por el acusado en su condicion de Director de la I.E.
“Sabio Antonio Raimondi”, han sido efectuados para su defensa legal personal, respecto a
hechos acaecidos durante el 2009, utilizando para ello, los recursos directamente recaudados
de la precitada institucion educativa, es decir, de fondos de El Estado. Sucediendo que para
efectuar los mismos, tomé como suyos los caudales publicos (recursos directamente
recaudados) para pagar con estos, los servicios de asesoria legal para su defensa legal
personal, ya que se trata de denuncias personalisimas que estan dirigidas en contra del acusado,
como presunto autor y/o responsable de los actos imputados en su contra, sin que se trate de
acciones dirigidas a la institucion, por el contrario, las denuncias dirigidas en contra el acusado,
tuvieron como parte agraviada al propio Estado.

4.15. Dichos pagos, no podian ser pagados con recursos publicos,
no soélo por la naturaleza de los servicios que se pagaron (servicio de asesoria legal personal del
acusado), sino porque existe norma presupuestal que debié ser observada, en dichos pagos. Asi
pues, en juicio oral la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE, precis6é conforme al objetivo
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pericial 2, lo siguiente: "2.- precise si dichos pagos fueron correctamente empleados para dicho fin,
llegandose a la conclusion; para el sequndo objeto pericial, se determina de que no, en el sentido
de que esos recibos por honorarios han sido vinculados a gastos por asesorias personales al
funcionario”. Aclarando al respecto la perito que: “el cual es una asesoria personal, que no va con el
fin de la institucion, ya que todo gasto que se efecta dentro de una institucién, deberia de ser
netamente para gastos institucionales y no asesorias personales o gastos personales que incurren los
titulares de cada entidad” finalmente sefiala que: “de otro lado, determino que es un gasto personal
porgue adjunto a los recibos por honorarios se cuenta con los expedientes judiciales cuyo contexto
indica que son asesorias personales a nombre del mencionado sefior y segun la base legal Ley 28411
de la Ley General de Sistema Nacional del Presupuesto, indica que los fondos publicos se orientan a
la atencién de los gastos que generen el cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente
de financiamiento de donde provengan, su percepcién es responsabilidad de las entidades
competentes con sujecién a las normas de la materia, basandose en el articulo 10 del mismo cuerpo
normativo antes mencionado”

4.16. Efectivamente, el Art. 10° de la Ley General del Sistema
Nacional de Presupuesto — Ley 28411, establece que: “Los fondos publicos se orientan a la atencién
de los gastos que genere el cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente de
financiamiento de donde provengan. Su percepcion es responsabilidad de las Entidades competentes
con sujecion a las normas de la materia. Los fondos se orientan de manera eficiente y con atencion a
las prioridades del desarrollo del pais”.

4.17. RESPECTO DEL DESTINATARIO.- Siendo asi, se tiene
acreditado que el acusado se apropid de los fondos publicos provenientes de los recursos
directamente recaudados, realizando el sujeto activo, actos de disposicion personal de estos caudales
de propiedad del Estado y que el agente administraba en razén de su cargo, disponiendo de ellos
como suyos para el pago de servicios de asesoria juridica personal, tratdndose de un gasto que no
genera el cumplimiento de los fines del Estado, incumpliendo adicionalmente su obligacion de
sujetarse a las normas presupuestales.

4.18. Este hecho, también fue advertido por la propia
administracion, conforme se tiene acreditado de las COPIAS CERTIFICADAS DEL INFORME N° 10-
2015-ME/RA/DREA/UGEL.HZ-CPPA, de fecha 20 de noviembre de 2015, a través del cual el
Presidente de la Comision De Procesos Administrativos Informa A La Directora Del Programa Sectorial
- UGEL — HUARAZ, para que se continde el proceso administrativo; asi como, por el sistema de
control, asi se tiene del OFICIO N° 00705-2013-CG/ORHZ, de fecha 20 de agosto de 2013, suscrito
por el Jefe de la Oficina de Control Huaraz, Manuel Pérez Rivera, quien sefiala que existen indicios e
irregularidades referidos a los gastos actuados por concepto de asesoramiento del afio 2012, por parte
del acusado.

4.19. RESPECTO DE LOS CAUDALES Y/O EFECTOS.- Siendo
que al respecto, no existe duda, que en el presente caso, se tratan de caudales que utilizados por el
acusado como suyos, para el pago de servicios de asesoria juridica personal, tal como lo ha precisado
la perito CPC. HEDY MARYLU SOTELO TORRE, los que ascienden a la suma de S/. 800.00 soles,
monto acreditado con los recibos por honorarios actuados en juicio oral, lo que ademas
constituye el perjuicio patrimonial causado al ente agraviado, no requiriéndose pericia contable
al respecto®.

4.20. Asi mismo, la defensa del acusado, plantea la tesis
libertaria de que, es un hecho atipico porque no existe apropiacion para si, lo que ya fue
resuelto precedentemente; y que, que dentro de su gestién habido recursos directamente
recaudados, siendo que los recursos directamente recaudados son recursos por actividades
productiva, es decir no son fondos que vienen del tesoro publico, sino son fondos que las
mismas instituciones generan, existiendo norma que permitié al acusado, su uso para gastos
de pagos de asesoria, especificamente el decreto supremo 028- 2007-ET.

4.21. Al respecto, el perito de parte ELVIS MAURO QUIROZ
SORIA, menciona que, "ha elaborado el informe pericial contable de parte, se ratifica de las
conclusiones de su peritaje a los cuales arribo; y que fue de los recursos recaudados de ese entonces
y Su uso respectivo que esta plasmado en el informe; sefiala los recibos por honorarios 13,14,45. La
fuente de financiamiento, fue la recaudacién de ingresos propios de la institucion educativa,
estos ingresos basicamente provienen de alquileres de campos deportivos, kioscos, algunas
actividades que desarrollada o planifica por el comité de gestion, esto conforme al decreto supremo
0028-2007, conforman el comité de gestion, designado dentro de la entidad, constituyéndose 5
miembros, encabezado por el director, que regula el uso de estos ingresos; asimismo este
comité de gestion reporta sus informes a la UGEL, lo eleva al OSCI, quien da el control y la legalidad
de los recibos y comprobantes, de los informes que ha analizado, no ha encontrado ninguna

5 Recurso de Nulidad 484-2014 AYACUCHO. Emitida por la Sala Penal Nacional de la Corte
Superior de Justicia de la Republica de fecha 23 de abril del 2015.
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observaciéon ni cuestionamiento; respecto a los gastos, esta permitido que con los ingresos
propios se pueda asumir gastos de procesos judiciales o por responsabilidades asumidas,
puesto que esta permitido por el comité que establece su plan, habiendo una norma que
permite los objetivos como el DECRETO SUPREMO 028-2007, articulo 32, inciso €) el 03% para
los miembros del comité, por la responsabilidad asumida (..) siendo legal ese pago. La
Institucién Educativa lo designo como perito de parte a través de su director, refiere ademas que no
tuvo a la vista la documentacion del proceso, entiende por responsabilidad asumida, como funcionario
o integrante de una comisién que desarrolla actividades inherentes a la institucién, y quien presidia
ese comité era el director, aclara que para realizar la pericia, no tuvo a la vista el acuerdo de comité
de Gestion para autorizar el pago de los gastos por honorarios, pero si otros documentos
como es el informe del contador, el informe 02-2011, donde se remite a la UGEL, refleja los
ingresos y gastos”

4.22. Sin embargo, no causa conviccion en el juzgador, lo sefialado
por el perito contable de parte del acusado, en el sentido de que el pago efectuado por servicio de
asesoria por el acusado, esta permitido por el inciso e) del Art. 32 del Decreto Supremo 028-2007; asi
pues, este dispositivo sefiala que: “El comité distribuira las utilidades obtenidas en cada actividad
productiva de acuerdo a las consideraciones siguientes: e) El 03% para los miembros del
comité, por la responsabilidad asumida”. Siendo que todo gasto y egreso, debe ser aprobado,
conforme al Art. 30° del citado decreto supremo.

4.23. Claramente, esta norma no habilita al acusado, hacer uso de
fondos publicos especificamente de los recursos directamente recaudados para pagos de asesoria
legal personal, menos aun de forma unipersonal; ya que la norma alegada, se refiere indubitablemente
a distribucién de utilidades, utilidades que se distribuyen a todos los miembros del comité, por la
responsabilidad asumida, es decir, por la responsabilidad asumida como miembro del comité (Comité
de Gestion y Recursos Propios y Actividades Productivas y Empresariales), por haber participado en el
desarrollo de la actividad productiva y empresarial, no por otras funciones ejercidas por el acusado.

4.24. La norma alegada por la defensa del acusado, no es
aplicable al caso que nos avoca, ciertamente existe diferencia entre utilidades y gastos comunes, ya
que no administré y destin6 como suyos utilidades o egresos autorizados por el comité de gestion,
sino en especifico, administré y destind como suyos recursos directamente recaudados®, siendo que el
acusado teniendo relacién funcional con los caudales por razén del cargo, este los administro
apropiandose de los mismos y los destind como si fueran suyos para el pago de servicios de defensa
juridica personal; reuniéndose de esta forma, todos los elementos de la tipicidad objetiva del delito de
peculado doloso por apropiacion.

4.25. Respecto a la tipicidad subjetiva, se tiene acreditado en
autos, a partir de los hechos exteriorizados por el acusado, que este actud con conciencia y voluntad
de querer hacer la conducta tipica, debido a que por su experiencia laboral, este sabia de las
prohibiciones y obligaciones respecto del manejo de la cosa publica, siendo que ademas, sabia de
que los gastos de los recursos directamente recaudados, debian ser conforme a Ley y no a su libre
entender y voluntad, menos aun, en su beneficio personal.

4.26. Siendo asi, estando a la prueba actuada en juicio oral, se
tiene sin lugar a duda alguna, la existencia del delito imputado y la responsabilidad penal del acusado
como autor del mismo, mereciendo este sancién penal, debido a la suficiencia y eficiencia de la
prueba actuada en juicio oral para enervar la presuncion de inocencia del que esta investido todo
procesado; lo que a su vez, no genera una duda razonable sino por el contrario certeza, sobre la
existencia del delito y la responsabilidad penal del acusado, sosteniéndose el presente fallo
condenatorio, al ser vencida la presuncion de inocencia del acusado, reconocida en el literal e) del
numeral 24. del Art. 2° de la Constitucion Politica del Estado, mereciendo sancion penal.

QUINTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.-

5.1. En torno a la determinacion de la pena, el juzgador debe
observar los alcances de los articulos 45°, 45°-A, 46° y 46°-A del Cédigo Penal, a fin de establecer la
pena dentro del marco abstracto y concreto en cada caso, ademas de observar el sistema por tercios
gue ha introducido el articulo 45°-A del Cadigo Penal modificado por Ley N° 30076 (vigente desde el
20 de agosto del 2013), sin perjuicio de advertir la existencia, de circunstancias atenuantes y
agravantes genéricas, asi como cualificadas de caracter agravatorio o privilegiadas de caracter
atenuatorio, segun corresponda; las que pueden conllevar a estimar penas por encima del maximo
(Por ejempilo, la reincidencia, habitualidad, el concurso del delitos, etc), o por debajo del minimo legal
previsto en cada tipo penal. (Por ejemplo, las eximentes incompletas, la minoria relativa, la tentativa
etc.). También debe tenerse en cuenta que la imputabilidad, o capacidad de culpabilidad, que esta

% Glosario de Términos de la Contraloria. Recursos Directamente Recaudados.- Comprende los
recursos generados por las propias entidades y administrados directamente por éstas, asi como
aquellos ingresos que les corresponde de acuerdo a la normatividad vigente. Incluye el
rendimiento financiero asi como los saldos de balance de afios fiscales anteriores.
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constituida por las facultades psiquicas y/o fisicas que requiere el individuo para poder ser motivado
por la ley penal, capacidad que puede hallarse disminuida (imputabilidad relativa o disminuida) o no
existir factibilidad de sostener la imputacién (eximencia).

5.2. Para ello, debe tomarse en cuenta determinadas
circunstancias, que se pragmatizan en factores objetivos o subjetivos que influyan en la medicion de la
intensidad del delito (antijuridicidad o culpabilidad), ello a fin de coadyuvar a la graduacion o
determinacion del quantum de pena aplicable al hecho punible cometido, como aquellas que se
contienen especificamente en el articulo 45° del Cédigo Penal, las que permitiran graduar la pena
concreta, dentro de los margenes establecidos por el marco abstracto. Lo cual se hara en coherencia
con los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad (articulos 11, IV, V, VIl y VIII
del Titulo Preliminar del Cédigo Penal), bajo la estricta observancia del deber constitucional de
fundamentacion de las resoluciones judiciales.”

5.3. En el presente caso, conforme al principio acusatorio, el
Representante del Ministerio Publico, solicitd se imponga al acusado 4 afios de pena privativa de la
libertad, con 1 afio de inhabilitacion.

5.4. Siendo asi, corresponde en primer lugar, en el presente caso,
identificar el espacio punitivo de la pena béasica, como marco abstracto, la cual esta establecida en el
primer parrafo del Art. 387° del Cddigo Penal, aplicable al momento de los hechos, que establece: “El
funcionario o servidor publico que se apropia o utiliza, en cualquier forma, para si o para otro, caudales
o efectos cuya percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo, sera
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de dos ni mayor de ocho afios.”

5.5. Al respecto, se verifica que la pena en el presente caso, en
torno al acusado, debe establecerse en el tercio inferior de la pena probable, conforme lo establece el
literal a) del numeral 1 del art. 45°-A del Codigo Penal, al tenerse una circunstancia atenuante
genérica, que consiste en que el acusado no registra antecedentes penales, tal como lo ha sefalado
el Representante del Ministerio Publico.

5.6. Por ello, a efectos de determinar la pena concreta en el
presente caso (marco concreto), se debe tener en consideracion, los presupuestos establecidos en el
Art. 45° del Cédigo Penal; al respecto, tenemos que el acusado no ha sufrido carencias sociales, que
tiene formacién académica adecuada, que no viene de un hogar disfuncional, que ostent6 la funcién
publico por varios afios, desempefidndose como Director, Yy, que su cultura y costumbres le exigen por
el contrario la proteccién del bien juridico; que se ha causado agravio al Estado, causando ademas de
detrimento econdmico a este, ademas de la pérdida de confianza de la poblacién en su organizacion
estatal, en sus autoridades y funcionarios, desacreditdndose el sistema social y democratico,
infringiendo sus deberes.

5.7. Por ello, se debe imponer al acusado M.C. DEL C.A., PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CUATRO ANOS, tal como lo ha solicitado el persecutor del delito.

5.8. RESPECTO AL CARACTER DE LA PENA A IMPONERSE,
en el caso que nos avoca, habiéndose determinado la existencia de un hecho delictivo y la
responsabilidad penal del acusado, queda legitimada la aplicacién de pena y demas consecuencias
accesorias; siendo asi, en este caso en especifico, se ha determinado la pena concreta final en
CUATRO ANOS, debiendo decidirse por el caracter de la pena, que puede ser efectiva o suspendida.

5.9. Al respecto, tenemos que el Art. 57° del Cédigo Penal vigente
a la fecha, sefiala que la suspension de la ejecucidn de la pena es inaplicable a los funcionarios o
servidores publicos, condenados por cualquiera de los delitos dolosos previstos en los Arts. 384, 387,
segundo parrafo del 389, 395, 396, 399 y 401 del Cddigo Penal; sin embargo, para la aplicacion de
esta norma, debemos tener en cuenta la fecha de la consumacion del delito materia de juzgamiento,
que data del 2010.

5.10. En dicha fecha, el vigente Art. 57° del Cédigo Penal, no
establecia la inaplicacion de la suspensién de la ejecucion de la pena para los delitos antes sefialados;
siendo asi, tratdndose de una norma sustantiva, cuyo caracter diferenciador no es su ubicacion en el
cadigo sustantivo o adjetivo, sino la funcién que cumple, la consecuencia juridica que estipula o el tipo
de respuesta que establece®, tenemos de que estamos ante una norma que cumple una funcién de
regular una situacion juridica; como tal, nace la obligaciéon de parte del Juzgador, de optar por la
aplicaciéon de la ley méas favorable en caso de conflicto normativo, imponiéndose la ultractividad
benigna de la Ley en materia penal®, esto conforme al numeral 11 del Art. 139° de la Constitucion

7Asi lo precisa el Acuerdo Plenario 01-2008 en su fundamento 7, emitido por la Corte Suprema de la
Republica, y que es concordante y complementariamente a los Acuerdos Plenarios 04-2009 y 02-
2010.

8 Cesar San Martin Castro. “Derecho Procesal Penal Lecciones”. Edit. INPECCP y CENALES.
Primera Edicion. Noviembre del 2015. P4g. 21 y ss.

® Sentencia del Tribunal Constitucional N° 5786-2007-PHC/TC. Folios 2.
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Politica del Estado, asi como, al Art. Il del Titulo Preliminar del Coédigo Penal y al Art. VII del Titulo
Preliminar del Cédigo Procesal Penal.

5.11. Siendo asi, el juzgador esta facultado para decidir la
suspension de la ejecucion de la pena en este caso, o que no es una obligacién sino una facultad,
pero que debe cumplir con las exigencias establecidas en el Art. 57° del Cédigo Penal®®. En torno a
esto, el Art. 57° del Cdédigo Penal, nos precisa que deben cumplirse ciertos requisitos, para declararse
la suspension de la pena impuesta. Asi pues, debe verificarse el cumplimento de los siguientes
requisitos: 1. Que la condena se refiera a pena privativa de libertad no mayor de cuatro afos, en
este caso se cumple este extremo, al ser la pena concreta final, la condena a imponerse no mayor a
cuatro afios; 2. Que la naturaleza, modalidad del hecho punible, comportamiento procesal y la
personalidad del agente, permitan inferir al Juez que aquél no volvera a cometer un nuevo
delito, debiendo existir un pronéstico favorable sobre la conducta futura del condenado, en este
caso en especifico, se tiene que el acusado es primario y por ende no tiene antecedentes penales ni
judiciales, siendo innecesario ordenarse el cumplimiento de una pena efectiva, a personas sin historial
criminal; fuera de ello, se tiene que en el presente caso, el acusado se ha sometido a la accién de la
justicia, asistiendo a las audiencias donde se ha requerido su presencia, que el acusado no ha sido
sometido a medidas cautelares personales graves, que contra el acusado ha existido una larga
persecucion penal, que se ha iniciado desde el 2014 a la cual se ha sometido mas alla de cualquier
dilacion del proceso en etapas anteriores antes de ser sometida la causa a conocimiento de este
juzgador; todo ello, nos hace inferir en este momento, que existe un prondstico favorable de que el
acusado, no volvera a cometer nuevo delito, cumpliéndose también este extremo; y, finalmente
respecto al tercer requisito, 3. Que no sea habitual o reincidente, se tiene que el acusado no tiene
dichas condiciones. Cumpliéndose de esta forma, los requisitos establecidos por Ley, para
disponerse la suspension de la ejecucidon de la pena.

5.12. Ademas de ello, en el caso que nos avoca, efectuando un
control respecto a los fines preventivos especiales y generales de la ley penal, conforme al Art. IX del
Titulo Preliminar del Cédigo Penal, nuestro cddigo sustantivo se inscribe en la linea de la teoria
unificadora preventival?, lo que también ha sido precisado en sentencia del Tribunal Constitucional
recaida en el expediente nimero 0019-2005-PI/TC, de 21 de julio de 2005: “las teorias preventivas,
tanto la especial como la general, gozan de proteccién constitucional directa, en tanto y en cuanto,
segln se vera, sus objetivos resultan acordes con el principio-derecho de dignidad, y con la doble
dimensién de los derechos fundamentales; siendo, por consiguiente, el mejor medio de represion del
delito, el cual ha sido reconocido por el Constituyente como un mal generado contra bienes que
resultan particularmente trascendentes para garantizar las minimas condiciones de una convivencia
armonica en una sociedad democratica™?. Por todo ello, consideramos que seria innecesario imponer
una pena efectiva en contra de los acusados, debiendo continuar insertos de forma efectiva en la
sociedad, constituye adicionalmente un mensaje del Sistema de Justicia a los acusados, a efectos de
que éstos puedan de forma efectiva, a partir del cumplimento de la presente sentencia, cumplir de
manera adecuada y diligente con sus obligaciones y mandatos impuestos.

5.13. Fuera de ello, debe establecerse el periodo en el cual se va a
someter la suspension de la ejecucién de la pena, en este caso siendo la pena privativa de libertad de
CUATRO ANOS, el periodo de suspension, debe ser por el periodo de prueba de TRES ANOS
conforme lo establece el Art. 57° del Cédigo Penal; debiendo cumplir los acusados, las siguientes
reglas de conducta, acorde al Art. 58° del Cdédigo Penal; siendo en este caso, las siguientes: a)
Prohibicion de ausentarse en el lugar donde reside salvo autorizacion judicial, b) Comparecer personal
y obligatoriamente, cada dos meses al juzgado de investigacion preparatoria que corresponda, para
justificar sus actividades, y firmar el registro correspondiente; y, ¢) Reparar el dafio ocasionado,
consistente en el pago de la reparacion civil en la forma y modo establecido.

SEXTO.- DE LA INHABILITACION.-

6.1. Corresponde adicionalmente de la imposicién de la pena
principal, establecerse la pena accesoria de inhabilitacion (a la fecha de la comisién del delito materia
de juzgamiento, esta pena era accesoria y no principal como lo es actualmente). Por ello,
considerando los mismos fundamentos de la determinacion de la pena privativa de libertad y estando a
lo regulado por los numerales 1y 2 del Art. 36° del Cédigo Penal, debe declararse la Privacion de la
funcién cargo o comisidn que ejercia el condenado aunque provenga de eleccién popular; vy, la
Incapacidad o Impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caréacter

10 Ejecutoria Suprema Recaida en el recurso de nulidad N° 2151-2017-LIMA. Fundamento 23.

11 Roxin. Claus. Derecho Penal Parte General Tomo |. Fundamentos. La Estructura de la Teoria del
Delito. Tratado Diego Luzon Pefia, Miguel Diaz y Garcia Conlledo y Javier de Vicente Remesal.
Edit. Civitas. 1997. Pag. 95.

12 Corte Suprema de Justicia de la Republica. Segunda Sala Penal Transitoria. Recurso de Nulidad N°
2156-017-PASCO.
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publico. Siendo que el plazo de la inhabilitacién, debe ser conforme a la pena principal de CUATRO
ANOS, de acuerdo a lo establecido en el Art. 39° del Cadigo Penal; debiéndose oficiar a las entidades
respectivas para su efectivo cumplimiento, una vez firme la presente sentencia. Pena accesoria, que
se debe aplicar en dicha calidad, conforme a la ley vigente al momento de los hechos, no siendo
aplicable el plazo de la pena de inhabilitacion solicitada por el Ministerio Publico.

SEPTIMO: DETERMINACION DE LA RESPONSABILIDAD
CIVIL.-

7.1. De conformidad con los articulos 92° y 93° del Coédigo Penal, y
el articulo 393° inciso 3 literal f) del Codigo Procesal Penal, la reparacion civil se fija conjuntamente
con la pena, y comprende la restitucion del bien, o si no es posible el pago de su valor; vy, la
indemnizacién de dafios y perjuicios. Asi pues, la reparacion civil nace de la obligacién legal de reparar
los dafios ocasionados a la victima; esto debido, ademas al dafio producido al bien juridico protegido
tutelado por Ley.

7.2. En el presente caso, desde los componentes de la reparacion
civil, se tiene en torno a la antijuricidad, que existe un hecho ilicito acreditado, en el cual el acusados
con la conducta desplegada, ha vulnerado las normas que rigen su actuar como funcionario publico, al
afectar el bien juridico protegido “el correcto funcionamiento de la administracion publica”,
cumpliéndose este elemento; en torno al factor de atribucién, se verifica la presencia de dolo en el
actuar del acusado, no verificAndose afectacion alguna a su estado de conciencia al momento de la
comision del evento; en torno a la relacion de causalidad, entre la accion generadora del dafio y el
evento dafoso, efectivamente se tiene que el acusado, efectué actos de aprovechamiento del
patrimonio que administraba por razones del cargo, utilizandolos como si fueran propios en beneficio
personal, tal como se tiene acreditado en autos; y, respecto al dafios producido, este ha sido de
caracter patrimonial y ha sido acreditado en juicio.

7.3. Siendo asi, en el presente caso se sustenta la responsabilidad
civil del acusado, debiéndosele imponer y ordenar el pago de la reparacién civil, la misma que se
establece en la suma de S/. 2,800.00 soles, que corresponde a la restitucion del bien apropiado por la
suma de S/. 800.00 soles y la suma de S/. 2,000.00 por el dafio moral ocasionado; siendo que la suma
total de S/. 1,800.00 soles, debera ser pagada en cuatro cuotas mensuales de S/. 700.00 soles cada
una de ellas, que deberan ser pagadas el ultimo dia habil de cada mes de forma sucesiva, a partir de
que quede firme la sentencia.

OCTAVO.- DE LAS COSTAS PROCESALES.-

8.1. De conformidad con lo dispuesto por el Art. 497° y siguientes
del Cdédigo Procesal Penal, toda decisién que ponga fin al proceso penal, debe establecer la persona
quien debe soportar las costas del proceso. Al respecto el referido articulo en su numeral 3, sefiala
gue las costas estan a cargo del vencido, pero el érgano jurisdiccional puede eximirlo, total o
parcialmente, cuando hayan existido razones serias y fundadas para promover o intervenir en el
proceso.

8.2. En el presente caso, dadas las circunstancias que ameritaron
la decision judicial, no resulta razonable imponerse esta sancién pecuniaria a los acusados, quienes
se declararon inocentes de los cargos imputados, presuncién que, sin embargo, ha sido desvirtuada
en juicio oral, a través de la actividad probatoria propia del sistema de justicia, la que por cierto es
gratuita, siendo que este derecho de la presuncién de inocencia, ha sido regularmente ejercido, no
corresponde la imposicion de cargas adicionales a los procesados.

PARTE RESOLUTIVA

PRONUCIAMIENTO JUDICIAL.-

Por los fundamentos expuestos, estando a las normas acotadas, el
Juez del Cuarto Juzgado Penal Unipersonal Permanente Supraprovincial Especializado en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios, administrando justicia en nombre de la Nacion.

RESUELVE:

PRIMERO.- CONDENAR, al ciudadano M.C. DEL C.A,,
identificado con DNI N° 31663033, natural de la Provincia de Aija, nacido el 06 de Abril del afio 1966,
con 52 afios de edad, estado civil casado, grado de instruccion superior, ocupacién docente, nombre
de sus padres Alfredo y Perpetua, con domicilio real en el Jr. los Quisuales N° 328 - Shancayan; como
AUTOR del Delito contra la Administracién Publica, en la modalidad de Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos, en la forma de Peculado Doloso, previsto y sancionado en el primer parrafo del
Art. 387° del Cdédigo Penal, en agravio del Estado especificamente de la I.E. SABIO ANTONIO
RAIMONDI, representado por la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash.

Siendo asi, se le impone pena privativa de libertad de CUATRO
ANOS, que tendra el caracter de suspendida, fijandose como periodo de prueba el plazo de
TRES ANOS, en cuyo tiempo el sentenciado debera cumplir, las siguientes reglas de conducta: a) La
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prohibicion de ausentarse del lugar donde reside salvo autorizacion judicial, b) Comparecer personal y
obligatoriamente, cada dos meses al juzgado de investigacién preparatoria correspondiente, para
justificar sus actividades y firmar el registro correspondiente; y, c¢) Reparar el dafio ocasionado,
consistente en el pago de la reparacion civil en la forma y modo establecido.

Bajo expreso apercibimiento, en caso de incumplimiento una o
varias reglas de conducta impuestas, de revocarse la pena suspendida conforme a lo establecido en el
numeral 3. del Art. 59° del Cddigo Penal; y, en consecuencia, en ejecucion de sentencia y a partir del
requerimiento respectivo, se disponga se cumpla la pena impuesta de CUATRO ANOS de pena
privativa de libertad, de forma efectiva.

SEGUNDO.- INHABILITAR, al ciudadano M.C. DEL C.A;
declarandose en consecuencia, la privacion de la funcién cargo o comisién que ejercia el
condenado aunque provenga de eleccién popular; y, la Incapacidad o Impedimento para
obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico. La misma que se establece por
el plazo de CUATRO ANOS. Para tal efecto, debe oficiarse a las entidades respectivas para su
efectivo cumplimiento, una vez firme la presente sentencia.

TERCERO.- ORDENAR, el pago de la reparacion civil, al
ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la suma de S/. 2,800.00 soles, que corresponde a
la restitucion del bien apropiado por la suma de S/. 800.00 soles y la suma de S/. 2,000.00 por el dafio
moral ocasionado; siendo que la suma total de S/. 2,800.00 soles, debera ser pagada en cuatro cuotas
mensuales de S/. 700.00 soles cada una de ellas, el tltimo dia habil de cada mes de forma sucesiva, a
partir de que quede firme la presente sentencia.

CUARTO.- EXIMIR, el pago de costas procesales a las partes, en
la presente causa.

QUINTO.- ORDENAR, que firme y consentida quede la presente
decision, se hagan las comunicaciones para la anotacion de los antecedentes penales en todos los
registros correspondientes. Remitiéndose en lo demas, los actuados al Juzgado de Investigacion
Preparatoria correspondiente, para la fase de ejecucion.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 01007-2015-25-0201-JR-PE-01
ESPECIALISTA JURISDICCIONAL : JAMANCA FLORES, OSCAR CESAR
MINISTERIO PUBLICO : 1° FISCALIA SUPERIOR ESPECIALIZADA EN DELITOS DE
CORRUPCION
DE FUNCIONARIOS DE ANCASH
IMPUTADO : DEL C.AM.C.
DELITO : PECULADO DOLOSO
AGRAVIADO : IE ANTONIO RAIMONDI

PRESIDENTE DE SALA : LA ROSA SANCHEZ PAREDES, JOSE LUIS
JUECES SUPERIORES DE SALA : LUNA LEON, ROSANA VIOLETA

: GARCIA VALVERDE, EDISON PERCY
ESPECIALISTA DE AUDIENCIA  : JAIMES NEGLIA, MILDRED

ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA DE SENTENCIA DE VISTA

Huaraz, 13 de setiembre de 2018
I. INICIO:

En las instalaciones de la Sala N° 13 de la Corte Superior de Justicia de Ancash,
se desarrolla la audiencia que es registrada en formato de audio.
04: 11 pm La sefiora Juez Superior Ponente da por iniciada la audiencia.
04: 12 pm Il. ACREDITACION DE LOS CONCURRENTES:
3. Ministerio Publico: Romy Giovana Panez Villaverde, Fiscal Adjunta Superior
encargada de la Primera Fiscalia Superior Especializada en Delitos de
Corrupcion de Funcionarios de Ancash.
4. Procesado: M.C. Del C.A., DNI N° 31663033.
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La sefiora Juez Superior Ponente procede a dar lectura a la resolucion expedida,
disponiéndose, con la anuencia de los sujetos procesales presentes, que la misma
sera naotifica a los domicilios de las partes.

Resolucion NUMERO DIECISEIS

Huaraz, trece de setiembre

del afio dos mil dieciocho.-

AUTOS Y VISTOS: En audiencia Publica ante la Segunda Sala Penal de

Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ancash, colegiado Presidido por el sefior Juez doctor

José Luis la Rosa Sanchez Paredes e integrada por los sefiores jueces Rosana Violeta Luna Ledn y

Edison Percy Garcia Valverde; y puesto los autos en Despacho, luego de la deliberacion y voto

correspondiente, se emite pronunciamiento sobre el recurso de apelacion formulado por la defensa

técnica del acusado; y, CONSIDERANDO:
& ANTECEDENTES

6. El Fiscal del Tercer Despacho de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa Especializada en Delitos
de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Fiscal de Ancash, formul6é acusacion contra M.C. DEL
C.A., por el delito contra la Administracién Pablica — Delitos Cometidos por Funcionarios Publicas —
Peculado, previsto en el primer parrafo del articulo 387° del Cédigo Penal, en agravio de la I.E.
Sabio Antonio Raymondi - fojas uno a veintiocho, del expediente judicial-.

7. El Juez del Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria de Huaraz, a la conclusiéon de la
diligencia de control de acusacion, dicté auto de enjuiciamiento mediante resolucién nimero once,
del veintitrés de enero del dos mil diecisiete, en los términos expuestos en la acusacion, con
especifica precision en la calificacion juridica. Asimismo, precisoé las partes constituidas, pruebas
admitidas para la actuacién en el juzgamiento y dispuso la remision del proceso al Juzgado Penal
Unipersonal competente -foja uno a seis-.

8. El Primer Juzgado Penal Unipersonal de Huaraz, dicté auto de citacion a juicio y convoco a los
sujetos procesales para el desarrollo del juzgamiento. El juicio oral tuvo lugar el veinticuatro de
abril de dos mil dieciocho y se desarroll6 en tres sesiones hasta la emision de la resolucion numero
diez, del veinticinco de mayo de dos mil dieciocho, que conden6 a M.C. DEL C.A., por el delito
contra la Administracién Publica — Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos - Peculado, en
agravio de la |.E. Sabio Antonio Raymondi -foja ochenta a ciento cinco-.

9. La decisién que antecede, fue impugnada por el sentenciado M.C. Del C.A., mediante escrito del
ocho de junio de dos mil dieciocho. Dicha apelacion, se tramitd conforme a los criterios del articulo
cuatrocientos veintiuno y siguientes del Cadigo Procesal Penal, agotdndose las etapas de traslado
-foja ciento veintinueve-, admisién a tramite y postulacion probatoria y audiencia de apelacion -foja
ciento cuarentiuno a ciento cuarentidos. Enseguida, a la conclusion del debate, deliberada la causa
en sesion secreta y producida la votaciéon respectiva, corresponde la emision de la presente
resolucion, que se leera en acto publico, tal y como exige el inciso cuatro del articulo cuatrocientos
veinticinco del Codigo Procesal Penal.

& FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA MATERIA DE GRADO

10. El sefior Juez del Juzgado Penal Unipersonal Permanente Supra- provincial Especializada en
Delitos de Corrupcion de Funcionarios, expide sentencia:

- (...) CONDENA al ciudadano M.A. DEL C.A., (...) como autor del delito contra la
Administracién Publica- Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos en la forma de Peculado
Doloso-, previsto y sancionado en el primer péarrafo del articulo 387 del Cdédigo Penal, en
agravio del Estado especificamente de la Institucion Educativa “Sabio Antonio Raymondi”,
representado por la Procuraduria Publica Especializada en delitos de Corrupcion de
Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash.

- ...SE LE IMPONE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD DE CUATRO ANOS, que tendra el
caracter de suspendida, fijandose como periodo de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo
tiempo el sentenciado debera cumplir reglas de conducta...bajo expreso apercibimiento, en
caso de incumplimiento de una o varias reglas de conducta impuestas de revocarse la pena
suspendida conforme a lo establecido en el numeral 3 del articulo 59 del Cédigo Penal (...).

- INHABILITAR al ciudadano M.C. DEL C.A., declarandose en consecuencia la privacién de la
funcién cargo o comision que ejercia el condenado aunque provenga de eleccion popular; y, la
incapacidad impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter
publico; la misma que se establece por el plazo de CUATRO ANOS (...)

- ORDENAR: el pago de la reparacion civil, al ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado,
de la sumade S/.2,8000.00 (...).

Bajo los siguientes fundamentos:

e. Se tiene acreditado de la prueba documental (...), que estos pagos efectuados por el
acusado en su condicion de Director de la Institucién Educativa “Sabio Antonio Raimondi”,
han sido efectuados para su defensa legal personal, respecto a hechos acaecidos
durante el 2009, utilizando para ello, los recursos directamente recaudados de la
precitada institucion educativa, es decir, de fondos de El Estado. Sucediendo que
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para efectuar los mismos, tom6é como suyos los caudales publicos (recursos
directamente recaudados) para pagar con estos, los servicios de asesoria legal para
su defensa legal personal, ya que se trata de denuncias personalisimas que estan
dirigidas en contra del acusado, como presunto autor y/o responsable de los actos
imputados en su contra, sin que se trate de acciones dirigidas a la institucién, por el
contrario, las denuncias dirigidas en contra el acusado, tuvieron como parte agraviada al
propio Estado.

f. Dichos pagos, no podian ser pagados con recursos publicos, no s6lo por la naturaleza de

los servicios que se pagaron (servicio de asesoria legal personal del acusado), sino
porgque existe norma presupuestal que debié ser observada, en dichos pagos. Asi pues,
en juicio oral la perito CPC. HEIDY MARYLU SOTELO TORRE, precis6 conforme al
objetivo pericial 2, lo siguiente:"2.-precise si dichos pagos fueron correctamente
empleados para dicho fin, llegandose a la conclusion; para el sequndo objeto pericial,
se determina de que no, en el sentido de que esos recibos por honorarios han sido
vinculados a gastos por asesorias personales al funcionario”. Aclarando al respecto la
perito que: “el cual es una asesoria personal, que no va con el fin de la institucion, ya que
todo gasto que se efectla dentro de una institucion, deberia de ser netamente para
gastos institucionales y no asesorias personales o gastos personales que incurren los
titulares de cada entidad” finalmente sefiala que: “de otro lado, determino que es un gasto
personal porque adjunto a los recibos por honorarios se cuenta con los expedientes
judiciales cuyo contexto indica que son asesorias personales a nombre del mencionado
sefior y segun la base legal Ley 28411 de la Ley General de Sistema Nacional del
Presupuesto, indica que los fondos publicos se orientan a la atencion de los gastos que
generen el cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente de financiamiento
de donde provengan, su percepcion es responsabilidad de las entidades competentes
con sujecion a las normas de la materia, basandose en el articulo 10 del mismo cuerpo
normativo antes mencionado”

g. “Efectivamente, el Art. 10° de la Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto — Ley
28411, establece que: “Los fondos publicos se orientan a la atencion de los gastos que
genere el cumplimiento de sus fines, independientemente de la fuente de financiamiento
de donde provengan. Su percepcién es responsabilidad de las Entidades competentes
con sujecion a las normas de la materia. Los fondos se orientan de manera eficiente y con
atencion a las prioridades del desarrollo del pais”.

h. “..Siendo asi, se tiene acreditado que el acusado se apropié de los fondos publicos
provenientes de los recursos directamente recaudados, realizando el sujeto activo, actos
de disposicion personal de estos caudales de propiedad del Estado y que el agente
administraba en razén de su cargo, disponiendo de ellos como suyos para el pago de
servicios de asesoria juridica personal, tratindose de un gasto que no genera el
cumplimiento de los fines del Estado, incumpliendo adicionalmente su obligaciéon de
sujetarse a las normas presupuestales”

& DEL RECURSO DE APELACION

6. Mediante escrito del 08 de junio de 2018, el sentenciado M.C. Del C.A. a través de su Abogado
Defensor, interpuso recurso de apelacion contra la sentencia resefiada que lo condena,
solicitando se REVOQUE la recurrida y reformandola se absuelva de los cargos que se le
imputan, fundamentando su pretension impugnatoria (agravios) concretamente en lo siguiente:

f.

“Existe norma juridica que determine la administracion de los recursos directamente
recaudados por las Instituciones Educativas.

El A-quo, sefiala en su propia resolucion cuestionada, que los fondos utilizados para el pago
de recibos por honorarios son Recurso Directamente Recaudados. Al respecto, existe la Ley
N° 28044 -Ley General de Educacion- y el Decreto Supremo N° 028-2007-ED -Aprueban
Reglamento de Gestién de Recursos Propios y Actividades Productivas Empresariales en las
Instituciones Educativas Publicas-, la cual es aplicable al presente caso, no siendo aplicable
la Ley N° 28411 -Ley del Sistema Nacional del Presupuesto-; marco normativo que no ha sido
utilizada para efectuar una correcta evaluacion de los hechos, error que también ha cometido
el perito de la Fiscalia Heydi Sotelo Torre, la misma que en tesis contraria fue explicado por el
perito Elvis Mauro Quiroz Soria, pero que el Juez no le otorga ninguna conviccién, sin dar
mayor explicacién al respecto; constituyendo ello un PRIMER AGRAVIO Y ERROR IN
IUDICANDO”.

“Quien es el encargado de la administracion de tos recursos directamente recaudados.
Teniendo en cuenta lo sefialado el marco normativo, en virtud del principio de legalidad y de
reglamentacion se determina (...) El A-quo se equivoca al sefialar desde el punto 4.6 al 4.9
de la recurrida que el recurrente en su condicién de Director ejercia la administracion de
recursos directamente recaudados, cuando ello no es correcto, pues el reglamento precisada
gue la planificacién, organizacion, direccion y ejecucién de estos recurso recaia en el Comité
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de Gestion, quienes autorizaban y era ejecutada por la tesorera, quien de manera
mancomunada con el Director tenia aperturada una cuenta en el Banco de la Nacion, error
gue también ha cometido el perito de la Fiscalia Hedy Sotelo Torre, la misma que en tesis
contraia fue explicado por el perito Elvis Mauro Quiroz Soria, pero que el Juez no le otorga
ninguna conviccion, sin dar mayor explicaciéon al respecto; constituyendo ello un SEGUNDO
AGRAVIO ERROR IN IUDICANDQO”.

“Si existe norma juridica que permita disponer de los recursos directamente
recaudados para el pago de asesoria juridica. Tratandose de Recursos Directamente
Recaudados, esta tiene una connotacion diferente a los Recurso transferidos por Tesoro
Publico, por lo que la ejecucion debe cefiirse al marco normativo sefialado (...) EI A-quo se
equivoca al sefialar desde el punto 4.15 de la recurrida que no se puede pagar por servicios
de asesoria juridica por que la norma presupuestal no fue observada, tal como precisa la
perito Hedy Sotelo Torres, en marcado en el Art. 10 de la Ley 28411 -Ley del Sistema
Nacional del Presupuesto-; cuando ello no es correcto, pues el reglamento precisada que se
puede disponer de los Recursos Directamente Recaudados el 03% para los miembros del
Comité, por la responsabilidad asumida, siendo la tesis del Juez que la distribucion de
utilidades es por haber participado en el desarrollo de la actividad productiva y empresarial y
por ser miembro del Comité, siendo diferente un gasto comudn y una utilidad, ya que no
administro y destino como suyo utilidades o egresos autorizados por el Comité de Gestion,
sino que administro como suyos recursos directamente recaudados. Esta conclusion y
argumentacién es contradictoria, pues afirma que no administro utilidades, sino administro
recursos directamente recaudados; pues la primera es consecuencia de la segunda, si
administro los recursos directamente recaudados, con mayor razén administro las utilidades
generadas...”

“Esta conclusién y argumentacion contradictoria, da a entender que el recurrente no participo
en la actividad productiva y empresarial, por no ser miembro del Comité, lo cual, desde el
punto del reglamento es lo contrario por disposicion obligatoria de la Ley (...) Pese que existe
la facultad de efectuar gastos por la responsabilidad asumida con los Recursos Directamente
Recaudados, la cual fue explicado por el perito Elvis Mauro Quiroz Soria y la perito de la
Fiscalia sefialo que para su informe pericial no tuvo en cuenta la normatividad que regula el
manejo de los Recursos Directamente Recaudados, pero que el Juez no le otorga ninguna
conviccidn, sin dar mayor explicacion al respecto; constituyendo ello un TERCER AGRAVIO
ERROR IN IUDICANDO”.

“Si los pagos efectuados son para asuntos de caracter personal o son gastos por la
responsabilidad asumida. Si bien los hechos expuestos en el recibos profesionales gira en
tornos a actos en defensa del cargo que ostentaba y de la institucion, teniendo en cuenta que
las responsabilidades son personalisimas y que estas son asumidas de manera personal,
mas aun si el agraviado es el Estado y especificamente la propia Institucion; no es menos
cierto, que a la persona a quien es sometida a juicio es un docente y no una persona con
conocimiento en leyes y principios que rigen al derecho, mas aun a la naturaleza de las
imputaciones penales y la defensa legal derivado de sus actos dentro del cargo que asume.
Aspecto que el A-quo no ha valorado y se ha limitado a establecer un estandar de
conocimiento, si tener en cuenta el conocimiento promedio y las limitaciones en términos
legales de un profesor en término medio; aspecto que ha sido explicado por el recurrente al
momento de haber sido examinado en juicio, no ha efectuado un andlisis al respecto...”

“Si bien puede ser discutible entre los propios hombres de leyes determinar el contenido y la
autorizacion establecida en el supuesto juridico de facultad del Art. 32 del Reglamente, de
hacer uso como gasto del El 03% para los miembros del Comité, por la responsabilidad
asumida, ello puede llevar a un ERROR en la capacidad del recurrente en su condicién de
docente y director de la Institucion Educativa, maxime si el testigo Wilder Jesus Albornoz
Robles, quien es abogado y prest6 los servicios de asesoria, al ser examinado sefialo que es
el Decreto Supremo N° 028-2007 que permite efectuar dichos gastos; aspecto que no fue
valorado por el Juez, la cual en el extremo maximo nos permitiria establece un ERROR, ORA
VENCIBLE, ORA INVENCIBLE, pero que el final del caso excluiria también la acciéon con
respecto al tipo penal por cuanto no existe un delito de peculado por apropiacién en grado de
culpa..”.

7. En audiencia de apelacion, cuyo registro queda plasmado en el acta del 28 de agosto de 2018, el
abogado defensor del recurrente ratifico la apelacion interpuesta.

8. La Fiscal Superior Romy Giovana Panez Villaverde, solicita que se declare infundado el recurso de
apelacion y se confirme en todos sus extremos la resolucion impugnada, alegando lo siguiente:

e.

El procesado ha sido director de la I.LE. Sabio Antonio Raymondi, y en esa funcion que ejercia
a realizado el pago a abogados por tres hechos: el primero es por un proceso de abuso de
autoridad porque no dejo entrar a algunos profesores a su centro de labores, y es la directora
de la UGEL quien hizo que ingresaran a su centro de labores; el segundo recibo corresponde
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al pago de un abogado, porque él se resiste a entregar su cargo como director y es
denunciado , procesado y sentenciado por ejercicio ilegal de la profesién, y ademas en un
tercer el recibo que emite por el pago de honorarios profesionales a un abogado fue por los
dafos realizados a la Casona Republicana ubicada dentro del Centro Arqueolégico Canapun,
sin embargo dentro de este proceso se considera a esta persona o a la entidad a la que
representa como responsable de los hechos, como denunciado, entonces son estos tres
hechos que hacen ver al Ministerio Plblico que los gastos que se efectuaron no fueron
ejerciendo su funcién como Director de la Institucion Educativa Sabio Antonio Raymondi, los
gastos que el procesado ejecuta habrian sido gastos personalisimos en el que él tomo los
fondos de la entidad Educativa para pagar los procesos que como persona natural tenia ya
sean abuso de autoridad, ejercicio ilegal de la profesion y por dafios realizados a un centro
arqueoloégico, ademas de ello también es materia de Acusacion la apropiacion de una reja de
fierro propiedad de la Institucion Educativa que fue retirada por el ahora procesado en el
momento en que se desempefiaba como director de la entidad educativa Antonio Raymondi;

9. Por su parte la procuradora Publica Especializada en el Delito de Corrupcién de Funcionarios,

10.

Doctora Grecia Marlene Barron Serrano, solicita que se declare infundado el recurso de apelacion
y se confirme en todos sus extremos la resolucion impugnada, alegando lo siguiente:

a. En el presente proceso el imputado M. Del C.A. se le ha podido acreditar mediante medios
probatorios pertinentes que él es causante de este delito, debido a la suscripcion y emision
de los recibos por honorarios tales como se pueden apreciar en el expediente asi como en el
examen del perito contable en la cual sefiala referente a los recibos por honorarios en el cual
se habian utilizado los recursos debidamente recaudados para las asesorias juridicas de sus
casos personales, asimismo también se acredita que el acusado tenia disposicién juridica y
fisica de los caudales del estado y que el acusado tenia el pleno conocimiento de que los
gastos de asesoramiento legal que se venia efectuando eran irregulares ya que hubo
pronunciamiento de los érganos de control institucional del OSCI, de la UGEL de Huaraz, de
la comisién de procesos administrativos y disciplinarios de la UGEL- Huaraz, y otras
entidades, que el acusado venia actuando irregularmente con respecto a la defensa legal de
sus casos asimismo la procuraduria refiere que se ha acreditado la responsabilidad penal del
acusado por una serie de irregularidades con el uso indebido de la Institucion Educativa
Antonio Raymondi y queda probado y acreditado el dafio patrimonial y extra patrimonial el
cual nosotros solicitamos se confirme la resolucion materia de apelacion.

Deliberada la causa en sesion secreta y producida la votacion, corresponde la emision de la

presente resolucion, que se leerd en acto publico, conforme prevé el numeral 4) del articulo 425°

del Cadigo acotado.

& CONSIDERACIONES PREVIAS

11.

12.

13.

14.

Cabe recalcar que la presuncion de inocencia como principio cardinal del Derecho Procesal
Contemporaneo, prevista en el literal e), inciso 24°, articulo 2 de la norma normarum, prevé que:
‘toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”, ello, implica que exista certeza respecto a la materialidad del delito incriminado
y la responsabilidad penal del encausado, situacidon que puede ser generada por una actuacion
probatoria suficiente que permita crear en el juzgador conviccidn de culpabilidad, sin la cual no es
posible, revertir la inicial presuncion de inocencia que corresponde al procesado; habida cuenta
gue "los imputados gozan de presuncion iuris tantum, por tanto, en el proceso ha de realizar[se]
una actividad necesaria y suficiente para convertir la acusacién en verdad probada; [...Jasimismo,
las pruebas deben haber posibilitado en principio de contradiccién y haberse actuado [...] con
escrupuloso respeto a las normas tutelares de los derechos fundamentales [...]" [San Martin,
Cesar (2006). Derecho Procesal Penal, volumen I. Lima: Editorial Juridica Grijley, p. 116].

Aquel Derecho se despliega en una doble vertiente: temporal y material. La primera parte de una

verdad inicial, la inocencia del procesado, que no se destruye hasta que su culpabilidad no haya
guedado establecida en sentencia firme; y, la sequnda radica que a partir de la presuncion inicial
de inocencia, la condena sélo puede fundarse en una prueba plena o prueba indiciaria sin contra
indicios que acredite fehacientemente su culpabilidad, por lo tanto enerve dicha presuncion, y si
no se produce aquélla debera absolvérsele de la imputacién penal [Casacion N° 724-2014
Cafiete, F.J 3.3.6].
Tal es la vinculacion del derecho de presuncion de inocencia con la actividad probatoria
desplegada en el proceso, que la primera sera desvirtuada o se mantendra incélume
dependiendo de la suficiencia o no de la segunda, aqui resulta pertinente anotar que la
suficiencia no se refiere a la cantidad de pruebas incriminatorias, sino a la entidad y cualidad
gue deben reunir éstas.

Asi, la Corte Suprema de Justicia, en la Casacion N° 41-2012 - MOQUEGUA, respecto a la
suficiencia de la actividad probatoria preciso: ‘primero, que las pruebas —asi consideradas por la
ley y actuadas conforme a sus disposiciones- estén referidas a los hechos objeto de imputacion —
al aspecto objetivo de los hechos- y a la vinculacién del imputado con los mismos; segundo, que
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15.

16.

17.

las pruebas valoradas tengan un caracter incriminatorio, por ende, que puedan sostener un fallo
condenatorio” [F.J4.4][vid. numeral 1), articulo 2 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penall,
la ausencia de estas caracteristicas redunda en la vigencia irrestricta del principio de presuncién
de inocencia y consecuente absolucion del/los acusados.

La garantia del Debido Proceso encuentra reconocida, conjuntamente con la de tutela
jurisdiccional, en el inciso tres del articulo ciento treinta y nueve de la Constitucién Politica, y por
ser una garantia general dota de rango constitucional a todos aquellas garantias especificas no
reconocidas expresamente en la Carta Politica, pero que estan destinadas a asegurar que el
proceso penal se configure como un proceso justo. Por ello se dice que se trata de una clausula
de caracter residual o subsidiaria, en cuya virtud comprende fundamentalmente las garantias de
justicia especificas previstas en la legislacién ordinaria y en los Instrumentos Internacionales de
Derecho Humanos.

Asi, los hechos objeto de acusacion oral fueron calificados juridicamente en el primer parrafo del
articulo trescientos ochenta y siete del Cédigo Penal -vigente a la fecha de los hechos-.

Se considera que en este delito el objeto de la tutela penal es el de proteger el hormal desarrollo
de las actividades de la administracion publica. Siendo el peculado un delito pluriofensivo, se
pueden identificar en dicho delito dos objetos de proteccion penal: 1. garantizar el principio de no
lesividad de los intereses patrimoniales de la administracion publica; 2. evitar el abuso del poder
del funcionario o servidor publico que quebrante los deberes funcionales de lealtad y probidad?s.
En lo que respecta a la conducta prohibida podemos identificar en la norma dos verbos rectores:
apropiar (que da origen al peculado por apropiacion) y utilizar (que motiva el peculado por
utilizacién o uso). Se pueden sefialar los siguientes elementos para configurar el delito”

+ Relacion funcional por razén del cargo. Los bienes deben hallarse en posesion del sujeto
activo en virtud a los deberes o atribuciones de su cargo, por tanto hay una vinculacién
juridica entre el sujeto y los bienes.

+ Percepcion, administracion y custodia. La posesion que tiene el funcionario o servidor
publico sobre los bienes se materializa a través de tres formas:

-Percepcion (implica accion de captar o recepcionar),

-Administracion (que conlleva funciones activas del manejo y conduccion de
los bienes —gobierno-),

-Custodia (que implica la proteccion, conservacion y vigilancia debida).

+ Modalidades delictivas: apropiacion o utilizacion. La norma penal prevé dos modalidades
delictivas:

-Apropiarse (hacer suyo caudales o efectos que pertenecen al Estado)
-Utilizar (aprovecharse de las bondades que permite el bien sin tener el
propésito firme de apoderarse, animo de servirse del bien).

+ Destinatario: para si o para otro. La utilizacion del bien puede ser en beneficio propio o de
un tercero.

+ Objeto material de la accion: los caudales o efectos. Los caudales son bienes en general,
muebles e inmuebles, de contenido econdémico, incluido el dinero y los valores negociables.
Los efectos son objetos, documentos y simbolos con representacion econdmica.

18. El tipo subjetivo exige que el agente actie dolosamente, esto es con conocimiento y voluntad de

gue se esta apoderando o utilizando, para si o un tercero, de caudales o efectos que tiene en su
poder bajo percepcion, administracion o custodia en razén de su cargo.

& ANALISIS DE LA IMPUGNACION
19. Al respecto, cabe precisar a tenor del articulo 409° del Cédigo Procesal Penal, que el ambito del

pronunciamiento se define por los agravios planteados en la impugnacion, en virtud del principio
de limitacion o principio tantum apellatum, quantum devolutum, derivado del principio de
congruencia y aplicable a toda actividad recursiva; es decir, corresponde al Superior Colegiado al
resolver la impugnacion pronunciarse solo sobre aquellas pretensiones o agravios invocados por
el impugnante en el escrito de su propdsito, ya que se considera que la expresion de agravios es
como la accién (pretension) de la segunda instancia [Casacion N° 300-2014 — Lima, F.J 24].

En efecto, la razon de ser del referido principio implica la “prohibicién que tiene el tribunal de
extenderse mas alla de lo que las partes piden’[Céceres, Roberto e Iparraguirre, Ronald (2007).
Cddigo Procesal Penal Comentado. Lima: Editorial Jurista Editores, p. 409]; ahora bien, la
expresion ‘1o que las partes piden” no debe entenderse en su acepcion lata (argumentaciones y
apreciaciones subjetivas que no tengan correlato probatorio); sino desde la perspectiva juridica,
en la exteriorizacion de los agravios (rebatir en forma precisa y especifica los fundamentos de la
decision judicial que considera atentatoria a sus intereses en el modo, forma y plazo previsto por
ley —articulo 405° del acotado Codigo-).

20. En esa linea, el articulo 425° del Nuevo Estatuto Procesal, establece que la sentencia de segunda

instancia debe circunscribirse a los limites del recurso, para tal efecto solo podra valorar

13Rojas Vargas, Fidel; Delitos contra la administracién pablica, GRIJLE Y, Lima, 1999, p. 248 y ss.

180



21.

independientemente la prueba pericial, documental, pre-constituida, anticipada y, especialmente,
la actuada en audiencia de apelacion que, a su vez, tendra entidad para desvirtuar aquella
prueba personal que fue objeto de inmediacién por el juez de primera instancia; en sentido
contrario, ante la ausencia de dicha actuacién, impide asignar diferente valor probatorio al que le
fuera otorgado. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia en la Casacion N° 385-2013
SAN MARTIN, anoté que dicha norma contiene ‘I...J una limitacién impuesta al Ad quem, [...] a
fin de no infringir el principio de inmediacidn; esto es, no puede otorgar diferente valor probatorio
a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia, salvo que
su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia” [F.J 5.16].

Del mismo modo, en la Casacion N° 413 -204, precisaron que "[lJos agravios expresados en
los recursos impugnatorios van a definir y delimitar el pronunciamiento del Tribunal
revisor, atendiendo al principio de congruencia recursal, concebido como encaje o ensamble
entre lo impugnado y la sentencia, en el contexto de exigencia de concordancia o armonia que
obliga establecer una correlacion total entre los dos grandes elementos definidores: la expresion
de agravios y la decision judicial [...]" (negrita incorporada)-fundamentos treinta y cuatro y treinta
y cinco-.

22. En tal virtud, se desprende de actuados que los hechos que sustentan la imputacion dirigida contra

M.C. Del C.A., por el delito Contra la Administracion Publica Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos -PECULADO -, se detallan en el Requerimiento Acusatorio del 22 de
marzo de 2016, el Fiscal Provincial del Tercer Despacho de la Fiscalia Provincial Penal
Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios del Distrito Fiscal de
Ancash, en el que precisé las circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores de los
sucesos delictivos, referido que:

“...hecho: Que, la persona de M.C. del C.A., se le atribuye en su condicién de Director
de la I.E. Sabio Antonio Raymondi haberse apropiado de la suma de S/. 1600.00 soles
al haber pagado asesoria juridica personal como si esta correspondiera a asesoria
juridica por representacion de la Institucién Educativa, hecho cometido entre los meses
de enero del 2009 al 08 de julio del 2011 por lo que teniendo en cuenta el contexto en el
que se ha suscitado los hechos, se puede concluir que la conducta del acusado, se
subsume en el tipo penal contenido en el primer péarrafo del articulo 387 del Cédigo
Penal (Peculado Doloso) modificado por el articulo Unico de la Ley N° 26198,
publicada el 13 de -06-93, cuyo texto es el siguiente: El funcionario o servidor publico
gue se apropia o utiliza, en cualquier forma par si o para otro, caudales o efectos cuya
percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razon de su cargo, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho afos”.
Asimismo se le atribuye a M.C. del C.A. haber ordenado previo arreglo con un soldador
gue se encontraba refaccionando puertas y ventanas en dicha institucion el retiro de un
porton de fierro grande de dos hojas de propiedad de la citada Institucion Educativa, que
se encontraba ubicada en el pasadizo tras el pabellén que colinda con el Jr. Sebastian
de Aliste, hecho suscitado el dia 18 de mayo del 2011, conducta del acusado, que se
subsume en el tipo penal contenido en el primer péarrafo del articulo 387 del Cddigo
Penal (Peculado Doloso) modificado por el articulo Unico de la Ley N° 26198,
publicada el 13 de -06-93, cuyo texto es el siguiente: El funcionario o servidor publico
gue se apropia o utiliza, en cualquier forma par si o para otro, caudales o efectos cuya
percepcion, administracion o custodia le estén confiados por razén de su cargo, sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de ocho afios”.

23. Que, en el caso de autos, el sentenciado, alega cuatro cuestiones centrales en su apelacion, a fin

que se le revoque la condena impuesta. En lo que corresponde al delito de PECULADO

DOLOSO; sefialando y que colegiado expresara los fundamentos y respuesta a cada uno de

ellos:

a) Si existe norma juridica que determine la administraciéon de los recursos directamente
recaudados por las instituciones Educativas.
Al respecto, en primer término este colegiado debe sefialar que la fuente de financiamiento
Son recursos propios, que ascienden a la suma de S/. 1.600 soles.
Del mismo modo, respecto al cuestionamiento realizado por la defensa, el A- quo ha
sefialado que la Administracion de dichos recursos propios se hallan regulados por la Ley N°
28411 -Ley del Sistema Nacional del Presupuesto, como marco General, ya que ello regula
los recursos publicos y los gastos de estos ingresos; empero de manera especifica la Ley
aplicable sera la Ley General de Educacion N° 28044, reglamentado por el Decreto
Supremo N° 028-2007-ED, sobre los que han emitido opinion tanto el perito de parte como el
perito de la fiscalia, habiendo sefalado que los recursos propios, conforme lo precisa el
decreto supremo ya indicado, en su art. 32 que inciso e) el comité distribuira las utilidades
obtenidas en cada actividad productiva de acuerdo a las consideraciones siguientes: e) El
03% para los miembros del comité, por la responsabilidad asumida”, lo que se entiende que
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dicha norma no habilita al acusado a efectuar gastos personales, sino por la responsabilidad
asumida como miembro del comité;

b) Quien es el encargado de la administracion de los recursos directamente recaudados.
En cuanto a este extremo materia de cuestionamiento por la defensa, el A- quo ha sefialado
que los caudales utilizados fueron administrados por el acusado, como si fueran propios para
el pago de servicios de defensa juridica personal.

En cuanto este cuestionamiento, este colegiado concuerda con el A- quo, debido a que
dichos recursos propios en principio sefiala la norma que “Los ingresos propios que generan
las instituciones educativas estatales, se destinan, preferentemente, a financiar proyectos de
inversion especificos 0 a actividades de desarrollo educativo consideradas en el respectivo
Proyecto Educativo Institucional. Estos recursos son independientes del monto presupuestal
que se les asigne por la fuente Tesoro Publico para gastos corrientes y se informara
regularmente sobre su ejecucion, segun la reglamentacion correspondiente, norma general”.
Por otro lado, el Decreto Supremo N° 028-2007-ED, en su capitulo Il regula textualmente
“DEL COMITE DE GESTION DE RECURSOS PROPIOS Y ACTIVIDADES PRODUCTIVAS Y
EMPRESARIALES”, que sefiala ademas: “... el Comité de Gestion de Recursos Propios y
Actividades Productivas y Empresariales, que en adelante se denominard Comité,
responsable de la planificacion, organizacion, direccion, ejecucién y evaluacion de las
Actividades Productivas y Empresariales y la administracion de los recursos propios de la
institucion educativa.
En Cuyo articulo 5° ademés sefala: “El comité estara integrado por: ...”En educacion
Basica:

. Director de la Institucién Educativa, quien lo preside y tiene voto dirimente

. El Sub Director de Administracion, el tesorero o quien haga sus veces

. El Sub Director de Areas Técnicas, Jefe de taller o quien haga sus veces

. Un representante del personal docente

. Un representante del personal administrativo...”
De lo que este colegiado en el caso de autos, puede colegir que el Director de la I.E. Sabio
Antonio Raymondi, el sentenciado M.C. Del C.A., era miembro del comité, por tanto estaba
encargado, ademas de los otros miembros, de la Administracion de los recursos propios de la
institucion educativa que representaba.

c) Si existe norma juridica que permita disponer de los recursos directamente recaudados
para el pago de asesoria juridica;

Respecto a este punto cuestionado, debemos sefialar que el A- quo ha sefialado que la
norma a aplicarse para la disposicion de los recursos directamente recaudados, es la Ley N°
28411 - Ley General del Sistema Nacional de Presupuesto, como marco General del gasto
publico, y en especifico en lo relacionado a las Instituciones Educativos es la Ley N° 28044 -
Ley General de Educacion - como marco General reglamentado por el Decreto Supremo N°
028-2007-ED, pero no en el sentido que lo ha sustentado la defensa técnica del sentenciado,
ello analizando incluso el peritaje de parte presentado por el sentenciado, Elvis Mauro Quiroz
Soria, quien ha llegado a la conclusion que los gastos realizados por el sentenciado resultan
ser legales porque este los ha destinado como gastos por la responsabilidad asumida
establecida en el inciso e) del articulo 32 del Decreto Supremo N° 028-2007-ED, siendo que
al ser examinado ha sefialado que no ha tenido a la vista documentacién del proceso.

De lo que este colegiado, analizando este extremo, cabe precisar que no es posible que un
perito emita dictamen pericial sin tener la documentacién necesaria de la investigacion y
determinar sin ella una conclusion favorable al sentenciado, atentando contra el principio de
objetividad, concluyendo por ello que no es factible tener en cuenta esta pericia de parte,
sefialando ademas este colegiado que lo que sefialen los peritos son materia de andlisis
relacionado al hecho concreto y brindaran apoyo ilustrativo al colegiado; aunado al hecho de
gue analizando los hechos, la norma General a aplicarse es la Ley N° 28044 - Ley General
de Educacion, cuyo articulo 86 regula expresamente respecto a los Ingresos Propios de las
Instituciones Educativas: “Los ingresos propios que generan las instituciones educativas
estatales se destinan, preferentemente, a financiar proyectos de inversidon especificos o a
actividades de desarrollo educativo consideradas en el respectivo Proyecto Educativo
Institucional. Estos recursos son independientes del monto presupuestal que se les asigne
por la fuente Tesoro Publico para gastos corrientes y se informara regularmente sobre su
ejecucion, segun la reglamentacion correspondiente.”; ello concordando con el Decreto
Supremo N° 020-2997-ED, en su articulo 15°; Captacion de Recursos Propios, que sefiala
“...Las utilidades generadas por los conceptos descritos, se destinaran exclusivamente para
el mantenimiento y modernizaciéon del equipamiento e Infraestructura de la Institucién
Educativa”;

Ademas, el articulo 30°: Aprobacién de egresos: sefala “Los gastos y egresos
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correspondientes a las actividades Productivas y Empresariales seran aprobados por el
comité, bajo responsabilidad. Que, para nuestro caso, era miembro integrante el
sentenciado M.C. del C.A..

d) Si los pagos efectuados son para asuntos de caracter personal o son gastos por la
responsabilidad asumida.
Este colegiado compartiendo el criterio adoptado por el A- quo descrito en la sentencia, como
lo hemos sefialado, la distribucion de la utilidad debe estar destinado a gastos por la
responsabilidad que asumen como miembros del comité, y no a gastos de caracter personal,
como es el pago de asesorias juridicas por procesos entablados en la via penal, por la
responsabilidad incurrida por el sentenciado de manera personal, como es en el caso de
autos, quien fuera denunciado por: Usurpacion de funciones (Exp. N° 1132- 2010);
Violencia contra la Autoridad para impedir el ejercicio de sus funciones (EXP. N° 2207-
2009); Dafios Agravados (Exp. N° 2428-2010), seguido contra Tedfilo Apolinario
Cervantes Cervantes Rodriguez y el sentenciado; Conduccion en Estado de Ebriedad
(Exp. N° 555-2010), seguido contra: Edgar Raul Merino Olano; procesos que son de
caracter penal, y personalisimo, en algunos casos como se ha sefialado precedentemente,
incluso el sentenciado no es parte del proceso, dichos recibos extendidos por honorarios
profesionales, no tienen nada que ver con los gastos efectuados como representante de la
Institucién Educativa, menos ain como miembro del comité, que la responsabilidad asumida
ésta referida a la responsabilidad asumida como miembro del comité, ya que esté referida la
norma al capitulo de distribucién de utilidades.
Siendo, que a criterio de ese colegiado el Director de la Institucion Educativa Sabio Antonio
Raymondi, en su calidad de Presidente asi como el tesorero del Comité, son responsables de
la eficiencia y economia de las operaciones realizadas, dado que estos son las personas
autorizadas para extender y autorizar los pagos y los respectivos cheques.
Ademaés, cabe sefalar que la defensa técnica no ha cuestionado respecto al tipo penal
subsumido, sino han sido materia de cuestionamiento solo los puntos que este colegiado ha
desarrollado y respondido a los agravios concretos sefialados por la defensa técnica el
sentenciado.

24. Del mismo modo, la defesa técnica del sentenciado ha sefialado ademéas que debe aplicarse los
principios de minima intervencion del derecho penal, debido a la escaso monto supuestamente
apropiado por su patrocinado, como es la suma de ochocientos nuevos soles; si ello es asi,
debemos tener en cuenta que en el caso de autos el sentenciado tenia la condicion de
presidente del Comité de Gestion de Recursos Propios de la Institucion Educativa, ademas de
tener la condicion de Director de la Institucion Educativa Antonio Raymondi, asumiendo por ello
responsabilidad por dicho cargos; asimismo de la Jurisprudencia anotada por la defensa del
sentenciado.

25. Finalmente, la defensa ha sefialado que la sentencia no ha sido leida en su integridad en
audiencia publica, como lo sefiala la Casacion N° 183- 2011- Huaura, en la que sefiala que la
sentencia debera ser leida integramente en audiencia, lo que no ha ocurrido en el caso de autos
ya que la sentencia ha sido notificada a los domicilios electrénicos; la defensa viene a sustentar
en la apelacion este hecho, porque la sentencia no le favorece?, porque dicho acto fue
consultado a los sujetos procesales concurrentes a la audiencia de fecha 25 de Mayo del 2018,
entre ellos el abogado recurrente, al ser consultado por el sefior Juez que se daria lectura a la
valoraciéon conjunta de la prueba, éste manifestd que no existia observacion alguna al respecto,
gquedando convalidado si se hubiere incurrido en alguna nulidad, dado que la misma a criterio de
este colegiado no es trascendente al no haber causado indefensidon, o haberse vulnerado
derechos fundamentales, porque éste ha interpuesto su recurso impugnatorio al haberse puesto
a su conocimiento la sentencia integra en su domicilio.

26. Si ello es asi, este colegiado concuerda con las conclusiones arribadas por el A- quo, en el sentido
de que se ha acreditado la comisién del evento delictivo y la responsabilidad del sentenciado,
encontrandola por tanto la sentencia venia en grado conforme a derecho, por lo que debe ser
confirmada.

Por estos fundamentos, y en atencidon a las normas glosadas, los sefiores Jueces Superiores,

miembros de la Segunda Sala Penal de Apelaciones de esta Corte Superior de Justicia de Ancash, por

unanimidad acordaron la siguiente:

DECISION:

I. DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacién interpuesto por la defensa técnica del
sentenciado M.C. Del C.A. de fojas 112/120; en consecuencia

Il. CONFIRMARON la resolucién nimero DIEZ'4, del veinticinco de Mayo del dos mil dieciocho,
que resuelve “CONDENAR al ciudadano M.C. DEL C.A., (...) como autor del delito contra la
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Administracion Publica- Delitos Cometidos por Funcionarios Publicos en la forma de
Peculado Doloso-, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 387 del Cadigo
Penal, en agravio del Estado especificamente de la Institucion Educativa “Sabio Antonio
Raymondi”, representado por la Procuraduria Publica Especializada en delitos de Corrupcion
de Funcionarios del Distrito Judicial de Ancash. SE LE IMPONE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD DE CUATRO ANOS, que tendra el caracter de suspendida, fijandose como
periodo de prueba el plazo de TRES ANOS, en cuyo tiempo el sentenciado debera cumplir
reglas de conducta (...) bajo expreso apercibimiento, en caso de incumplimiento de una o
varias reglas de conducta impuestas, de revocarse la pena suspendida conforme a lo
establecido en el numeral 3 del articulo 59 del Cdédigo Penal (...). INHABILITAR al ciudadano
M.C. DEL C.A., declarandose en consecuencia la privaciéon de la funcién cargo o comision
que ejercia el condenado aunque provenga de elecciéon popular; y, la incapacidad o
impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comisién de caracter publico; la misma
que se establece por el plazo de CUATRO ANOS (...). ORDENAR: el pago de la reparacién
civil, al ciudadano M.C. DEL C.A. a favor del agraviado, de la suma de S/. 2,8000.00 (...);
con lo demas que contiene.

lll. DISPUSIERON la remision de los actuados al Juzgado proveniente, una vez concluido el
trdmite en esta instancia. Notifiqguese.-
Jueza Superior Ponente, Rosana Violeta Luna Ledn.

04: 16 pm IV. EIN: (Duracién 5 minutos). Doy fe.
S.S.
La Rosa Sanchez Paredes
LunalLeén

Garcia Valverde
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