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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema ¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, el expediente

N°00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura —Piura; 2019?.

El objetivo principal de esta investigacion es Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre Divorcio por Causal de Separacion de Hecho, segun
los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura —Piura; 2019.

Es de tipo, cuantitativo —cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo. La unidad de andlisis fue un expediente judicial,
seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron
las técnicas de la observacion y el analisis de contenido; y como instrumento una lista de

cotejo, validado mediante juicio de expertos.

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera 'y
segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N°
00637-2014-0-2001-JR-FC-02, perteneciente al Distrito Judicial de Piura, fueron de
rango mediana y muy alta, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio Asimismo, su calidad se
determind en base a los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva, que fueron de rango: alta, mediana y mediana, respectivamente

PALABRAS CLAVE: calidad, divorcio y sentencia.



ABSTRACT

The investigation had as its problem: What is the quality of first and second instance
sentences on Divorce by Causal of Separation of Fact, according to the relevant normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, file N © 00637-2014-0-2001-JR -FC-02, from the

Judicial District of Piura -Piura; 2019?.

The main objective of this investigation is to determine the quality of sentences of first and
second instance on Divorce by Causa de Separacion de Hecho, according to the relevant
normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 00637-2014-0-2001- JR-FC-
02, from the Judicial District of Piura -Piura; 2019. It is of type, quantitative -qualitative,
descriptive exploratory level, and non-experimental, retrospective design. The unit of
analysis was a judicial file, selected by convenience sampling; to collect the data, the
techniques of observation and content analysis were used; and as a tool a checklist, validated

by expert judgment.

The results of the investigation revealed that the quality of the first and second instance
judgments on divorce due to de facto separation, in file No. 00637-2014-0-2001-JR-FC-02,
belonging to the Judicial District of Piura, were of medium and very high rank, according to
the pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters, applied in the present
study. Also, their quality was determined based on the results of the quality of their
expository, considerative and resolutive part, which were of rank: high, medium and medium,

respectively

KEY WORDS: quality, divorce and sentence.
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INTRODUCCION

Es cierto que la administracion de justicia en el Per( viene pasando duros estragos en cuanto
a la desconfianza de la poblacion ya que muchas veces los operadores del derecho vienen
siendo cuestionados por sus resoluciones, por eso es que a través de un proceso real

determinaremos la calidad de las sentencias.

A NIVEL INTERNACIONAL:

En Espafa, segun Burgos (2010); refiere que el principal problema es la demora de los
procesos, la decision tardia de los 6rganos jurisdiccionales y la deficiente calidad de muchas
resoluciones judiciales.

Asimismo, en América Latina; segiin Rico y Salas en su articulo “La Administraciéon de
Justicia en América Latina”; sefialan que: la administracion de justicia cumplié un rol
importante en el proceso de democratizacién de la década de los 80, y que en los paises del
sector existen problemas de caracteres normativos, sociales, econdmicos, politicos y
similares.

En la legislacion comparada encontramos que el divorcio es regulado en algunos casos con

expresion de causa y en otros sin ella.

EN EL AMBITO NACIONAL:

Segln Ledn (2008), publicd el Manual de Redaccion de Resoluciones Judiciales; en éste
documento, con el cual cuentan los jueces peruanos; se brindan un conjunto de criterios para
la elaboracidn de resoluciones, sin embargo no se sabe si la aplican no, lo cierto es, que tanto
en el &mbito nacional y local los medios de comunicacion difunden insatisfacciones, por el
tema de las decisiones judiciales. En el medio local por ejemplo, se propalan la formulacién
de denuncias, de quejas contra los operadores de justicia, asi mismo es de conocimiento
publico que el Colegio de Abogados, periodicamente ejecuta referéndums, pero lo que no se
sabe es cual es la intencionalidad real de las mismas, a quienes; en verdad, se reporta dichos

resultados y con qué propositos exactos, mucho menos no se conoce de qué forma éstas



actividades mitigan las situaciones problematicas que se ciernen en torno a las decisiones
judiciales, que después de todo es lo que un usuario de la administracion de justicia espera.

Para Valle (2012) el problema de la administracion de justicia en el Peru es el exceso de
documentacidn, la escasa informatizacion e interconexion entre los tribunales y los poderes
del Estado y el abuso de multitud de mecanismos dilatorios por las partes y sus representantes
procesales, lo cual explica que un proceso se alargue cuatro afios y su fase decisoria otros

tantos.

Los estudios sobre la administracion de justicia indican que su inadecuado funcionamiento
es un freno para el desarrollo econémico, politico y social del Perd.

Un documento del Banco Mundial (BM) sefiala que si el pais mejorase el sistema judicial
hasta un nivel similar al del promedio de la region, su riqueza se veria aumentada en un 50%.
Desde la década pasada se han venido planteando diversas alternativas para reformar la
administracion de justicia en el Pert con un caracter global y sistémico. (Banco Mundial,
2012).

Se ha disefiado el Programa de Modernizacién del Sistema de Administracién de

Justicia para la Mejora de los Servicios brindados a la Poblacion Peruana, que constituye la
propuesta mas profunda y sistémica de los Gltimos afios en el pais, no solo por la ausencia de
intencionalidad politica de intervencion, sino por la participacion de todas las instancias
involucradas en el quehacer de la administracion de justicia, incluyendo a la sociedad civil

(Peru Centro Nacional de Planeamiento Estratégico Poder Judicial, 2009).

Cabe mencionar que desde mucho tiempo atras, la nocién que se tenia sobre la verdadera
Administracion de Justicia era escasa y su total funcionamiento practicamente provenia de
los politicos poderosos, litigantes incautos, letrados en busca del “quien da mas” y jueces
parcializados. Ello daba un tono pues un tono esencialmente subjetivo y muy parcializado a

las apreciaciones, lo que permiti6 descubrir algunos problemas existentes y palpables.

En sintesis la independencia del Poder Judicial no solo exige la usencia en sus entrafias de

representantes directos de los otros poderes. También requiere que no tenga vinculaciones en



su régimen con aquellos a quienes debe controlarse en la constitucionalidad de sus actos y
decisiones, asi como dependencia adecuada y manejo propio en materia presupuestal, que no
impida sus iniciativas concretas por imposicion de limites cuantitativos via el Presupuesto
General de la Republica y su ejecucion por las autoridades gubernamentales.

Para culminar esta reflexion , se hace necesario tener la conviccion de que si ponemos
empefio y buen criterio podemos contribuir a mejorar la administracion de la justicia es
nuestra patria, pero el primer paso esta en nosotros los abogados, empecemos por sinceros y
asumamos las consecuencias al poder de un caso ya sea por descuido o mala defensa y no
empafiemos mas la alicaida imagen de nuestro empobrecido y muchas veces satanizado Poder
Judicial , y muy sobre todo de aquellos honestos operadores jurisdiccionales que dia a dia
imparten justicia de manera justa y transparente, y que se esfuerzan para que ésta llegue a
todos y cada uno de los ciudadanos buscando evitar a toda costa aquel viejo aforismo “la

justicia tarda, pero llega”.

EN EL AMBITO LOCAL:

En el &mbito local, se conoce por el Colegio de Abogados de Piura la opinion que vierten los
agremiados respecto de la funcion jurisdiccional y fiscal conforme se publican en los diarios
locales, en los cuales evidentemente algunas autoridades gozan de la aprobacion de los

profesionales del derecho, mientras que otros no. (Diario Peru 21, 2012)

Existes diversos cuestionamientos en El Distrito Judicial de Piura que indicarian la existencia
de carga procesal, incluso después de llevar a cabo diversos estudios que demostrarian la
necesidad de crear nuevos juzgados esto no se lleva acabo, bajo la argumentacion de la falta
de presupuesto. Hecho que nos demostraria la falta de independencia que posee el Poder
Judicial de los otros poderes del estado.

(Escobedo, 2014).

Por su parte, en el ambito universitario los hechos expuestos sirvieron para la formulacion de
la linea de investigacion de la carrera de Derecho que se denominé

“Analisis de sentencias de Procesos Culminados en los distritos Judiciales del Pera en funcion



de la mejora continua de la calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH,2011)

Es asi que, el maro de ejecucion de la linea de investigacion referida, cada estudiante en
concordancia con otros lineamientos internos; elabora proyectos e informes de investigacion
cuyos resultados tienen como base documental un expediente judicial tomado como objeto

de estudio a las sentencias emitidas en un proceso judicial.

2.1. ANTECEDENTES
Pefia, nos refiere que: desde afios atras, una de las labores mas complicadas que enfrentan

los jueces en la administracion de justicia, es precisamente la redaccion de las sentencias que
culminaban un proceso de cualquier indole, dado ello por la complejidad de la correcta
aplicacion del Derecho a los casos concretos que se ventilaban en la practica. En el de cursar
del tiempo esto no ha cambiado, sino que por el contrario, aparejado a los nuevos
cambios historicos, econdmicos, politicos y sociales, se hace mas dificil esta tarea, pues
precisamente uno de los retos que se impone la actualidad, es la de confeccionar una sentencia
judicial capaz de responder a cada una de las exigencias planteadas por las partes litigantes,
a la sociedad que nos evalGa y en nombre de quien administramos justicia y a la propia

conciencia de los jueces.

Escribir una sentencia, cualquiera que sea el ordenamiento juridico, exige del juez redactor
el ejercicio de diversas competencias linguisticas: la competencia gramatical, es decir, la
ejecucion de la estructura y de la forma linglistica candnica del castellano, la competencia
discursiva o el dominio de las normas de cohesion y coherencia para elaborar un discurso
aflatado; la competencia estratégica o la capacidad de solucionar los problemas que se
presenten en las etapas de la escritura (Marinkovich, y Poblete, 2000) y la competencia
textual o la capacidad de elaborar e interpretar textos bien construidos que respondan a la
situacion de comunicacion en que la sentencia se escribe y, en cuya virtud, el texto de la
sentencia posee rasgos de sus condiciones de produccion y de las relaciones transexuales e
intertextuales que le dan sentido. La actualizacion de estas competencias en una determinada
situacion retorica la que considera todas las exigencias, audiencias y limitaciones que

enfrenta (Bitzer, 1968; Flower y Hayes, 1981) exige que el juez escritor tenga en mente el



contexto de la situacion comunicativa integrando al texto las expectativas del auditorio si
aspira a que su obra sea acogida (Perelman, 1979: 1989).

2.2. BASES TEORICAS
La administracion de justicia es una de las funciones méas importantes del Estado

Contemporaneo y dentro de ella la administracion de justicia en el ambito civil, lo que obliga
al juez emitir una resolucion justa, esta administracion de parte del Juez debe estar inspirada
en los principios de motivacion de las resoluciones, imparcialidad, inmediacién, debido

proceso, etc. El producto insuperable de ese proceso administrativo es la sentencia.

Sintéticamente la sentencia es el acto jurisdiccional en que el Juez, resuelve cuestiones
esenciales que han sido materia de él, pone fin al proceso, es poner fin al problema de fondo
controvertido u objetivo del proceso.

Su validez esta otorgada por un procedimiento previo, sin el cual la sentencia tendria un
ropaje de nulidad, por eso son legitima aquellas sentencias que se encuentran precedidas de
un procedimiento legal y regular; en el que se hayan conservado todas las garantias y
derechos constitucionales de las partes y se hayan cumplido todas sus etapas, es solamente
al ser un acto estricto regulado por la ley, es ineludible no debe demorarse méas de lo
permitido.

Al juez le cabe la tarea de narrador cientifico, puesto que debe construir un discurso l6gico,
fundado y justo, donde practicara todo esfuerzo posible hacia la imparcialidad que sella la
fusién entre lo cognoscitivo y objeto cognoscible. Las resoluciones judiciales se emplean

términos sencillo, sin perjuicio de su rigor técnico.

En la fundamentacion de la sentencia, el Juez debe motivar, explicar razones de sus
convencimientos, que le fueron necesarios para la toma decisiones, dejando de lado
arbitrariedades, la motivacion es justificacion que expone sencillamente la causas por las que
se acoge favorablemente o0 no, proporcionando argumentos que sostengan lo decidido por el
Juez. Aplicando como factor de racionalidad el ejercicio del poder y a la vez que facilite su

control mediante los recursos que procedan de acuerdo a la naturaleza del proceso,



favoreciendo un mas completo derecho a la defensa para prevenir a todas luces la
arbitrariedad, todo ello vinculando la correcta administracion de justicia.

2.2.1. DESARROLLO DE INSTITUCIONES JURIDICAS PROCESALES
RELACIONADOS CON LAS SENTENCIAS EN ESTUDIO

2.2.1.1 Accion

2.2.1.1.1Definiciones

Se entiende por derecho de accidn al poder juridico que tiene el individuo para dirigirse a los
organos de la jurisdiccion para requerir su intervencion a fin de que la persona a quien debe
emplazarse cumpla con la prestacion a la que esta obligada o asegurarle el pleno goce de su
derecho violado o para solicitar la definicion de una incertidumbre juridica. La accién se
materializa a través de la demanda, que a su vez contiene la pretension, que es el petitorio de
la demanda. (Escobar, 1990).

Martel, (2003), expone que: “(...) es pacifico admitir que la acciéon no debe confundirse con
la pretension. Esta ultima es el derecho concreto, y aquella es el derecho abstracto. La
pretension es, entonces, el contenido de la accién, su desarrollo concreto. La accion es el
derecho a poner en actividad el aparato jurisdiccional, en tanto que la pretension es el derecho
a obtener todos los actos procesales necesarios para el reconocimiento del derecho, lo que
comprende la sentencia y su ejecucion. Si la pretension es el desarrollo concreto del derecho
de accion, las formas cléasicas de clasificar a la accion, también le resultan aplicables.

De esta manera, podemos hablar de pretensiones de cognicion, ejecucion o cautelar, segun

sea para la declaracion de un derecho, su ejecucion o aseguramiento, respectivamente” (p.

28,29).

La accion constitutiva trata de obtener una sentencia que produzca un nuevo estado juridico,
es decir, con efectos que se extienden al futuro, a diferencia de la accion de condena
declarativa, que se refiere al pasado. La sentencia constitutiva puede ser reguladora de estado
como el divorcio o la filiacion. (Bautista, 2010, p. 205).

Segun el Codigo Procesal Civil, esta prevista en el Art. 2°. Ejercicio y alcances. Por el
derecho de accidn, todo sujeto en ejercicio de su derecho a la tutela jurisdiccional efectiva y
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en forma directa o a traves de su representante legal o apoderado, puede recurrir al 6rgano
jurisdiccional, pidiendo la solucion a un conflicto de intereses intersubjetivo o a una

incertidumbre juridica. (Arenas, 2009)

Cas.1778-97-Callao. Revista Peruana de Jurisprudencia. T. I. p. 195 “ (...) El gjercicio de la
accion representa la facultad o el poder juridico del justiciable de acudir al érgano
jurisdiccional en busca de tutela efectiva independientemente de que cumpla los requisitos

formales o que su derecho sea fundada, es decir, con la sola interposicion de la demanda”

(Cajas, 2011, p. 556).

2.2.1.1.2 Caracteristicas de la accion

a) La accidn es universal. Atribuida a todos, sin excepcidn, sean personas fisicas o juridicas.
La mera posibilidad de su hipotética restriccion para algun sector social repugna a su
naturaleza. (Bustamante, 2001)

b) La accion es general. La accién ha de poder ejercitarse en todos los drdenes

jurisdiccionales (civil, penal, laboral...), procesos (ordinarios, especiales...), etapas
(alegaciones, pruebas, conclusiones) e instancias procesales (incluidos todos los medios de
impugnacion dentro de las mismas), tratese de la declaracion como de medidas cautelares o
de la ejecucion. En suma, todos los mecanismos, expectativas y posibilidades que ofrece el
proceso en su desarrollo han de estar abiertos al uso por parte de quien acude a dicha via.
(Carrion, 2000)

c) La accidn es libre. La accidn debe ejercitarse libremente, de forma voluntaria.

Nadie puede ser obligado a acudir en demanda de justicia a los tribunales, ni debe resultar
suplantada su voluntad, ni debe tener confundido su &nimo al respecto. En el ambito penal,
en delitos y faltas de caracter pablico, el proceso puede iniciarse de oficio, sin contar con la

previa autorizacion de la victima. (Aguilar, 2010).



d) La accion es legal. Tanto en su reconocimiento como en el inicio y en el desarrollo, la
accion ha de estar regulada legalmente. En efecto, en primer lugar, el ordenamiento juridico
de un pais ha de recoger expresamente, como derecho fundamental de todos sus ciudadanos,
el derecho de éstos a acudir en solicitud de justicia a los 6rganos jurisdiccionales siempre que
lo estimen conveniente. El legislador dispone una forma y unos requisitos legales para su
ejercicio, y el ciudadano ha de respetarlos. No le basta con manifestar por cualquier medio
el deseo de acceder a los tribunales en solicitud de que se le administre justicia, sino que

dicha peticion ha de presentarse conforme al Derecho. (Bello, 1989)

e) La accion es efectiva. Mas que una caracteristica, constituye su intima esencia: la eficacia
o efectividad, entendida ésta, literalmente, como la capacidad de lograr el efecto deseado.

Por ello es importante que la declaracion se ejecute. (Cajas, 2011)

2.2.1.1.3 Materializacion de la accion
Para Liebman (2010), la accion es un verdadero derecho subjetivo procesal, pues si bien

confiere a la parte actor a la facultad de promover la actividad del érgano jurisdiccional para
que, seguido el proceso correspondiente, emita una sentencia sobre la pretension expresada
en la demanda o en la acusacién, también impone al 6rgano jurisdiccional, cuando cumple

los requisitos y condiciones.

El deber de dar tramite a la demanda o a la acusacion, de llamar a juicio a la contraparte, de
cumplir con los actos del proceso, de dictar la sentencia y, en su caso, ordenar su ejecucion.
Este derecho de promover un juicio o proceso comprende tanto el acto de iniciacion del
proceso (la acusacion o consignacion en el derecho procesal penal, o lademanda en las demas
disciplinas procesales), los actos que correspondan a la parte actora para probar los hechos y
demostrar el fundamento juridico de su pretensién, asi como para impulsar el proceso hasta
obtener la sentencia y eventualmente su ejecucion. Este derecho también incluye los actos de
impugnacion de las actuaciones o las resoluciones adversas a los intereses del actor. (p. 191,
192y 193).



De lo expresado, la accion se materializa a través de la demanda, que a su vez contiene la
pretension, que es el petitorio de la demanda. El procedimiento ordinario comienza por la
demanda que se propondréa por escrito, en cualquier dia y hora ante el Tribunal o ante el Juez.
Es decir, con la demanda se ejerce la accion y se deduce la pretensién, como también
podemos decir, que la demanda contiene la accion que despierta la actividad jurisdiccional,
para darle paso al proceso, y contiene a su vez la pretension o reclamacion del solicitante de
la tutela por parte del Estado. De esta manera, la accion es un derecho o potestad; la

pretension, una declaracion de voluntad, y la demanda un acto procesal. (Custodio, 2010).

2.2.1.1.4 Alcance
El Art. 3° del Codigo Procesal Civil, establece “Los derechos de accioén y contradiccion en

materia procesal civil no admiten limitacion ni restriccion para su ejercicio, sin perjuicio de
los requisitos procesales previstos en este codigo” (Cajas, 2011).

En el Derecho Procesal, la accion es un derecho publico, subjetivo y autdnomo por el cual la
persona tiene la facultad de recurrir a la autoridad judicial para que ésta, declare la existencia
de un derecho y/o preste su auxilio 0 su ejercicio coactivo respecto a una pretension

determinada, tenga caracter subjetivo. (Chanamé, 2012, p. 54).

2.2.1.1.5. La accion versus otras instituciones juridicas
Carrién (2001), diferencia la accién de la pretension procesal, indicando que, La accion se

dirige contra el estado a fin de obtener tutela juridica plena en tanto que la pretensién contra
el demandado. Asi mismo, la accion es un derecho inherente a todos los sujetos de derecho,
su goce no se encuentra limitado por ley, por ello dentro de la doctrina ha quedado en desuso
el término de condiciones de la accion y tenemos los presupuestos materiales, el ejercicio del
derecho de accidn no puede estar supeditado a condiciones; en tanto que la pretension posee

elementos tales como causa petendi, ius petitum o ius petitio y el petiorio.

Ovalle, (1995), la excepcion se concibe como la oposicion del demandado frente a la
demanda. También la define como el obstaculo o tutela provisional ante la actividad

provocada, mediante el ejercicio de la accion en el orden jurisdiccional. Igualmente, la



excepcidn se concibe como el instrumento de ayuda al reo o acusado para refutar el derecho
material del acto usando como medio la demanda, representando un obstaculo provisional

para la accion. (p.145).

2.2.1.2 Jurisdiccion

2.2.1.2.1. Definiciones

La jurisdiccion como la funcién publica realizada por 6rgano competente del Estado, con las
formas requeridas por ley, en virtud del cual, por acto de juicio y la participacion de sujetos
procesales, se determina el derecho de partes, con el objeto de dirimir sus conflictos de
relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa juzgada, eventualmente

factibles de ejecucion. (Ticona, 1999).

Idrogo (2002) dice la jurisdiccion cumple una actividad funcional de garantia que el
demandante busca en el juez. Espera que este tercero imparcial vaya aplicar la ley
correctamente. Es decir garantiza los derechos que puedan alegar cada uno de estos
ciudadanos.

Machicado (2012), sefiala que la jurisdiccion es la funcién publica, realizada por 6rganos
competentes del Estado, con las formas requeridas por ley, en virtud de la cual, por acto de
juicio, se determina el derecho de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y
controversias de relevancia juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa juzgada,

eventualmente factibles de ejecucion.

2.2.1.2.2. Caracteristicas de la jurisdiccion
De acuerdo con Rivera (2004), es preciso tener en cuenta los siguientes aspectos:

a) Debe existir un conflicto de intereses entre las partes o una incertidumbre, es decir la
necesidad de dar legitimidad a un acto que solo mediante la intervencion del
organismo jurisdiccional lo logre.

b) Debe existir el interés social en la composicion o solucion de la litis. La solucion de
un conflicto de intereses o de una incertidumbre juridica no solo es un beneficio de

caracter privado sino también es de necesidad publica y abstracta. La Existencia de
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interés social, en la composicion del litigio o la eliminacion de la incertidumbre
juridica beneficia a la persona particular del proceso y a los deméas que viven en
sociedad, esto porque nuestra Sistematica procesal ha adoptado un sistema mixto de
la finalidad del proceso, es decir que ha adoptado tanto el sistema privado como

publico.

c) Debe intervenir el Estado mediante el organismo competente o correspondiente,
como ente imparcial. Es la intervencion del Juez competente, justo e imparcial que

aplica la ley.

d) Debe actuarse y aplicarse la voluntad concreta de la Ley. El Juez al valorar los medios
probatorios y habiendo alcanzado ésta su finalidad respectiva debe de hacer actuar y
aplicar la norma, la ley, el articulo sustantivo o material correspondiente que ampara
al derecho. (p. 234).

2.2.1.2.3. Elementos de la jurisdiccion.
a) Notio. Actitud que tiene el juez para conocer y resolver determinado asunto.

b) Vocatio. Viene hacer la facultad de hacer compadecer a las personas ante los juzgados,
tanto a los sujetos procesales como a terceros con la finalidad de esclarecer los hechos y
llegar a la verdad concreta. (Flores, 1988)

c) Coertio. Es la facultad de emplear los medios necesarios para que se cumplan los
mandatos judiciales. Mediantes las medidas coercitivas necesarias para conducir el proceso
dentro del normal desarrollo para que se cumplan los mandatos judiciales. (Haba, 2004)

d) Eudicium. Es la facultad del juez de juzgar, de examinar las pruebas de cargo y de
descargo para finalmente concluir sus resoluciones. Si es necesario bajo apremios,
apercibimientos u otros medios que la ley faculte. (Hernandez, 2008)

e) Executio. Es la facultad de los jueces de hacer cumplir sus resoluciones, si es necesario
bajo apremios, apercibimientos u otros medios que la ley faculte. (Landa,

2002).

2.2.1.2.4. Principios constitucionales aplicables en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional.
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A. El Principio de la Observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional

Ticona (1999), sostiene que el debido proceso es una garantia y un derecho fundamental de
todos los justiciables que les permitira, una vez ejercitado el derecho de accion pueden,
efectivamente, acceder a un proceso que retna los requisitos minimos que lleven a la
autoridad encargada de resolverlo a pronunciarse de manera justa, equitativa e imparcial. Es
decir, aquellos elementos minimos que resultan exigibles por los justiciables para que el
proceso que se desarrolle -cualquiera que este sea- pueda permitirle acceder a la cuota
minima de justicia a la que este debe llevarle. De esta manera, el proceso se constituira en el
vehiculo que proporciona y asegura a los justiciables el acceso a la justicia, entendida esta

como valor fundamental de la vida en sociedad.

Este principio esta previsto y reconocido en todas las Constituciones modernas; Gonzales
indica: “El derecho a la efectividad de la tutela jurisdiccional no constituye en modo alguno
una conquista del Estado Social de Derecho, ni siquiera del Estado de Derecho. La
organizacion del Poder Publico de modo que queda garantizada la justicia le viene impuesto
a todo Estado por principios superiores que el Derecho Positivo no puede desconocer. El
Derecho a la Justicia existe con independencia a que figure en las Declaraciones de Derechos
Humanos y Pactos Internacionales, Constituciones y leyes de cada Estado. Como los demas

derechos humanos es un derecho que los seres humanos tienen por el hecho de ser hombres.

Los ordenamientos positivos se limitan a recogerla, como recoger otros principio del Derecho
natural, al lado de los principios politicos y tradicionales” (Martel, 2003, pp. 43, 44).

La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna persona puede ser
desviada de la jurisdiccién predeterminada por la ley, ni sometida a procedimiento distinto
de los previamente establecidos, ni juzgada por 6rganos jurisdiccionales de excepcion ni por
comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacion. (Landa, 2002).

B. El Principio de la Motivacion escrita de las resoluciones judiciales

Desde el punto de vista del "deber-ser juridico", la motivacion de las resoluciones judiciales
constituye un deber juridico, instituido por la norma juridica de maxima jerarquia en el

ordenamiento juridico nacional. (Zavaleta, 2004).
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Esa argumentacion constitutiva de la motivacion, -por prescripcion imperativa de la
Constitucion-debe constar siempre por escrito. Aldn en el supuesto de la eventual emision
oral de alguna resolucion interlocutoria o uno de mero tramite, por ejemplo, durante el juicio
oral u otra diligencia, siempre seran documentados por escrito, esa documentacion
comprenderd tanto los fundamentos como el sentido de la resolucion expedida. (Ticona,
1994).

El Juez obligado a motivar sus resoluciones debe internalizar la idea de que es indispensable
el manejo concurrente y convergente de varios requisitos y condiciones ineludibles para la
motivacion consistente de las decisiones jurisdiccionales. (Corcega, 2001).

La finalidad de la motivacion de las resoluciones judiciales es contribuir a que, en todos los
casos, se concretice la obligacion de poner de manifiesto las razones que sustentan la
resolucion como uno de los medios destinados, a su vez, a garantizar la ""recta administracion
de justicia". (Cisneros, 2008).

También responde a la necesidad de que las partes conozcan los fundamentos de la resolucién
expedida para que adopten las determinaciones que les compete al respecto. La motivacién
es consustancial a la necesidad de procurar siempre una consciente y eficiente realizacion

jurisdiccional del Derecho en cada caso concreto. (Hinostroza,1998).

C. El Principio de la Pluralidad de Instancia

Al respecto Chanamé, (2009) expone: “(...) constituye una garantia consustancial del derecho
al debido proceso, mediante el cual se persigue, que lo resuelto por un juez de primera
instancia pueda ser revisada por un 6rgano funcionalmente superior; y de esta manera se
permita que lo resuelto por aquél, cuando menos, sea objeto de un doble pronunciamiento”

(p. 444).

D. El Principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun estado del
Proceso El art. 139°, inciso 14 de la Constitucion reconoce "EIl principio de no ser privado
del derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera informada

inmediatamente y por escrito de la causa o razones de su detencion -clausula repetida en el
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inc. 15-. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su eleccion y a ser
asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier autoridad". EI primer extremo
de la citada norma extiende la proteccion constitucional a cualquier procedimiento -no sélo
al penal- y, como tal, es reconocida como requisito esencial para la valida constitucion de un

proceso. (Quiroga, 2011).

Este es un derecho que en opinion de Monroy (1996), también forma parte del debido
proceso; es decir la asistencia y defensa por un letrado, el derecho a ser informado de la
acusacion o pretension formulada, el uso del propio idioma, la publicidad del proceso, su

duracion razonable entre otros.

Por su parte, Maier (1989), aclara que este derecho no solo limita la proteccion al imputado,
pues también alcanza a otras personas que pueden intervenir en él, tales como el actor civil
o el tercero. Se trata de defender un derecho o interés legitimo frente a la expectativa de una
decision estatal sobre él, sea porgue se pretende algo o porque, al contrario, nos oponemos a
esa pretension, requiriendo que ella no prospere. EI Ministerio Publico, desde esta
perspectiva de la defensa como limitacién al poder estatal, no tiene derecho de defensa, sino

un conjunto de facultades o armas para cumplir su funcién persecutoria.

Entonces podemaos decir, que el principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun
estado del proceso, significa que toda persona debera ser informada inmediatamente y por
escrito de la causa o las razones de su detencién; asi mismo tiene derecho a ser asesorado por

un abogado desde que es citada o detenida por cualquier autoridad.

Es decir, ninguna persona debe ser juzgada sin que pueda ejercer su derecho de defensa, debe
permitirsele la intervencidn de un abogado, claro esta que debe ser de eleccion del interesado,
pero en el supuesto que no hubieran medios econdmicos para pagarlo, el mismo Estado ha
previsto la defensa gratuita a través de las denominadas defensoria de oficio. (Redondo,
1999)

2.2.1.3 La Competencia
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2.2.1.3.1 Definiciones
De manera objetiva competencia es el conjunto de normas que determinan, tanto el poder -

deber que se atribuye a los tribunales en la forma dicha, como conjunto de Jueces 0 negocios
de que puede conocer un Juez o tribunal competente.

Fairen (1992) afirma que “la competencia es la capacidad o aptitud de ejercer la funcion
jurisdiccional en determinados conflictos; la jurisdiccion y la competencia se determinan en
funcion a los elementos de la relacion sustantiva, tales como la ciudadania de las partes, su

domicilio, el valor econdémico de las partes”. (p. 38).

Segun Cajas (2008) la competencia se determina por la situacién de hecho existente al
momento de la interposicién de la demanda o solicitud y no podré ser modificada por los
cambios de hecho o de derecho que ocurran posteriormente, salvo que la ley disponga

expresamente lo contrario.

Para Bustamante (2001), la competencia es la aptitud del Juez para ejercer su jurisdiccion en
un caso determinado.
Es la capacidad o aptitud de ejercer la funcion jurisdiccional en determinados conflictos; la
jurisdiccion y la competencia se determinan en funcién a los elementos de la relacion
sustantiva, tales como la ciudadania de las partes, su domicilio, el valor econdmico de las
partes. (Fairen, 1992).

2.2.1.3.2. Regulacion de la competencia
En el Sistema Legal Peruano, la competencia de los 6rganos jurisdiccionales se rige por el

Principio de Legalidad, esta prevista en la Ley Organica del Poder Judicial y otras leyes. En
lo que respecta a los Juzgados Especializados de Familia esta contemplada en el articulo 53°
de la LOPJ.

2.2.1.3.3. Criterios para determinar la competencia en materia civil
El Doctor Chanamé (2012), refiere que la competencia “es la idea que implica distribucién

de trabajo entre los jueces, recurriendo a una serie de criterios, en efecto, todos los jueces
tienen la facultad legal de ejercer la funcion jurisdiccional, esto es la de dirimir, solucionar,

resolver conflictos. Por ello que a cada Juez o grupo de jueces se les ha atribuido la capacidad
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de conocer determinados tipos de conflictos, esto segln teniendo como base los siguientes
elementos: la materia, la cuantia, el territorio, el grado, el turno. (p. 172).

Segun el Codigo Procesal Civil Art. 8°: “La competencia se determina por la situacion de
hecho existente al momento de la interposicion de la demanda o solicitud y no podra ser
modificada por los cambios de hecho o de derecho que ocurran posteriormente, salvo que la

ley disponga expresamente lo contrario” (Cajas, 2011).

Asi mismo, son varios los factores que determinan la competencia del Juez, entre ellos la
materia, la cuantia, el territorio, el turno, la naturaleza de la pretension o materia, etc., por
eso el dispositivo precisa la situacion de hecho existente al momento de interposicion de la
demanda en los procesos contenciosos, o solicitud en los no contenciosos y no podra ser
modificada, salvo disposicion contraria de la ley; conforme aclara Anibal Quiroga a propésito
de una Ponencia sobre el Principio de Legalidad e Irrenunciabilidad de la Competencia Civil
(Sagastegui, 2003).

2.2.1.3.4. Determinacion de la competencia en el caso concreto en estudio
De acuerdo a la Ley Organica del Poder Judicial las Salas Civiles conocen: 1. De los recursos

de apelacion de su competencia conforme a ley; 2. De las quejas de derecho, contiendas de
competencia y conflictos de autoridad que les corresponde conforme a ley; 3. En primera
instancia, de los procesos sobre responsabilidad civil derivadas del ejercicio de sus funciones,
contra los Jueces Especializados o Mixtos, los Jueces de Paz Letrados, y los Jueces de Paz;
4. De las contiendas de competencia entre los Jueces Civiles; 5. Como primera instancia, en
las acciones contencioso - administrativas de su competencia; y, 6. De los demas procesos

que establece la Ley. (Cajas, 2008).

Las normas que regulan la competencia se encuentra en normas de caracter procesal y en las
que conforman la Ley Organica del Poder Judicial. El principio rector: Principio de
Legalidad, sobre la competencia se encuentra en el articulo 6° del Codigo Procesal Civil, en

donde se establece que la competencia solo puede ser establecido por la ley. (Ricer, 2006)
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Ticona (1999), anota que el legislador, ha establecido como regla, una que tiene que ver con
la competencia por razén de la materia, cuando sefiala que corresponde a los Grganos
jurisdiccionales civiles el conocimiento de todo aquello que no esté atribuido de modo
especifico por ley a otros 6rganos jurisdiccionales (Articulo 5 del Codigo

Procesal Civil). Esto significa que si se presentard una pretensién procesal que, por su
naturaleza, no es de competencia de un Juez Laboral, Penal u otro, el asunto tiene que ser de
conocimiento del Juez Civil, pues estos conocen los procesos que no son de competencia

exclusiva de otros jueces.

Siguiendo las reglas del articulo 15 del Cddigo Procesal Civil, que establece que en el caso
de ser dos 0 més los demandados, es competente el Juez del domicilio de cualquiera de ellos,
y siendo en el caso bajo estudio, que uno de los demandados domicilia en la ciudad de Piura,
es por dicho motivo que se ha interpuesto la demanda en la Corte Superior de Piura. (Sarango,
2008)

2.2.1.4. La Pretension

2.2.1.4.1. Definiciones

Para Carnelutti, (1959), "La pretension procesal es la exigencia de que un interés ajeno se
subordine al propio, es decir, al que ejercita la pretension”.

Igualmente para Quisbert (2010), manifiesta que, "La pretension procesal es la peticidn
dirigida a obtener una declaracion de autoridad susceptible de ser cosa juzgada que se
caracteriza por la solicitud presentada y, en cuanto sea necesaria, por las consecuencias de
hecho y propuestas para fundamentar". Ej., en el memorial se coloca la pretension. Luego el
juez emite un comparendo para el demandado. EI demandado antes de presentarse a los

estrados judiciales, en materia civil, puede transar.

Acto de declaracion de voluntad exigiendo que un interés ajeno se subordine al propio,
deducida ante juez, plasmada en la peticién y dirigida a obtener una declaracion de autoridad
susceptible de ser cosa juzgada que se caracteriza por la solicitud presentada. (Quisbert,
2010)
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La pretension procesal es la pretension material formalizada ante un 6rgano jurisdiccional.
Esta caracteristica fija la diferencia entre pretension material o procesal; la primera supone
una manifestacion del pretensor hecha directamente a un emplazado u obligado a satisfacer
una peticion, mientras que la pretension procesal supone la misma manifestacion, pero hecha
ante un organo jurisdiccional competente, tercero destinatario imparcial, al que se le solicita
inicie y dirija la composicién de un proceso y emita a favor del pretensor un pronunciamiento
favorable en su oportunidad. (Ranilla, s.f.)

Viene a ser aquel deseo o intencidn gue tiene una persona de conseguir una cosa.
Procesalmente la pretensidn bien a constituir la declaracién hecha por el sujeto ante el juez
aun de que esta le haga valer frente a su contraparte, el reconocimiento o la proteccion o
declaracion de un derecho. Viene a ser el contenido de la accidn, esta ya no se dirige contra

el estado como lo es con la accidn, sino contra el adversario. (Rioja,2012)

2.2.1.4.2. Elementos de la pretension
Para Carnelutti (1959), refiere que toda pretension procesal implica la afirmacion de la

existencia de una realidad juridica con motivo de un acaecimiento de trascendencia para el
derecho. Toda pretension admite ser descompuesta para su estudio en los distintos elementos

que la conforman:

a) Los sujetos: Siempre son dos los sujetos que la componen. No es posible concebir
racionalmente la figura de un acreedor sin el correlativo deudor y viceversa. La idea de
persona del acreedor comprende la de sus sucesores a titulo singular y universal vy,
eventualmente, a su sustituto. Los sujetos de la accion son el actor (pretendiente) y el
demandado (aquel respecto de quien se pretende). (Landa, 2002)

b) El objeto de la pretension: Es obtener de la autoridad (juez o arbitro) una resolucion con

contenido favorable a la peticion hecha en la demanda. (Hinostroza, 1998).

c¢) La causa de la pretension: Se entiende por causa de la relacion la concreta interferencia

intersubjetiva que la ocasiona. (Flores, 1988).
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2.2.1.4.3. Regulacion de la pretension
Esta regulada y fundamentada la pretension en el inciso 7 del articulo 424° | que sefiala

expresamente como requisito de la demanda y por ende una obligacion de cualquier abogado
que se considere un profesional del derecho, que se encuentra obligado a cumplir, “la

fundamentacion juridica del petitorio”. (Haba, 2004)

Este requisito no debe entenderse como la simple referencia al articulo o articulos de una
norma juridica, sino a la descripcion juridica de la institucidn o instituciones que se pretende

se reconozca por parte del juzgador en su decision final. (Custodio, 2010).

Implica que el abogado vuelque en ella todos sus conocimientos juridicos describiendo la
norma aplicable a los hechos materia de su pretension, pretender que sea el juez quien
aplicando el principio de iura novit curia en esta circunstancia es desmerecer al profesional
del derecho, quien es la persona capacitada que elabora el escrito de demanda, ello podria
permitirse en un sistema en el cual no se exija la defensa cautiva y por tanto no se requiera

la intervencion de letrado. (Carrion, 2000).

2.2.1.5 El Proceso

2.2.1.5.1. Definiciones

IgartGa (2009) manifiesta que éste siempre supone una litis o litigio o conflicto, entendido
éste no sélo como efectiva oposicién de intereses o desacuerdo respecto de la tutela que la
ley establece, sino a la situacion contrapuesta de dos partes respecto de una relacion juridica

cualquiera cuya solucién s6lo puede conseguirse con intervencion del Juez.

Rioja (2011) menciona que “proceso es la totalidad, es la sucesion de esos actos hacia la
totalidad de esa cosa, con el objeto de resolver, mediante un juicio de autoridad, el conflicto
sometido a su decision”. (p. 121).

El proceso comprende una sucesion de etapas dispuestas en un cierto orden entre la demanda
y la sentencia, y regidas por un determinado procedimiento, que fija el coédigo respectivo; de
tal modo, el proceso no se confunde con el procedimiento; el primero esté integrado por actos

sucesivos que deben cumplirse en la forma establecida por el segundo. (Chapinal, s. f.).
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Es el conjunto de actos juridicos procesales reciprocamente concatenados entre si, de acuerdo
con reglas preestablecidas por la ley, tendientes a la creacion de una norma individual a través
de la sentencia del juez, mediante la cual se resuelve conforme a derecho la cuestion judicial

planteada por las partes. (bacre, 1986)

2.2.1.5.2. Funciones Del Proceso
A) Interés Individual E Interés Social En EI Proceso

El proceso como conjunto ordenado de actos tiene la finalidad concreta de resolver un
conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre juridica, haciendo efectivos los derechos
sustanciales, y como finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia. (Dominguez,
2010).

Los procesos persiguen no sélo la tutela subjetiva de los derechos fundamentales de las
personas, sino también corresponde la tutela objetiva de la constitucion. (Guerra, 2006)

El proceso tiene como finalidad defender los derechos constitucionales, los establecidos en
la Constitucién y aquellos que tengan valor conforme al articulo 3 de la Constitucién; asi

como la estructura del orden juridico, su jerarquia y coherencia. (Estrada, 1990).

El proceso, puede ser visto como instrumento de la jurisdiccion: como via

constitucionalmente establecida para el ejercicio de la funcidn jurisdiccional. (Rodas, 2003)

Servir de medio para la declaracion de los derechos o situaciones juridicas cuya
incertidumbre a su titular o a uno de sus sujetos, con ausencia total de litigio o controversia.
(Devis, 1984).

B) Funcién Publica Del Proceso

El proceso surgio cuando el individuo fue despojado de la facultad de hacerse justicia por su
mano, y cuando encontrd en el proceso el instrumento idoneo, para obtener satisfaccion de
su interés legitimo mediante el acto denominado, sentencia proveniente de una autoridad. La
concepcidn sobre la naturaleza del proceso es, privada: el derecho sirve al individuo, y tiende

a satisfacer sus aspiraciones. (Guerra, 2006)
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Porque el proceso es un medio idoneo para asegurar la continuidad del derecho. El derecho
se materializa, se realiza cada dia en la sentencia. Su fin social, proviene de la suma de los

fines individuales. (Devis, 1984).

El proceso tiene un doble fin que consiste en hacer efectiva la voluntad de la ley (funcion
publica) y satisfacer los legitimos intereses de las partes (funcion social). Las normas
procésales son instrumentales, en el sentido de que se hallan destinadas a hacer efectivos los
derecho consagrados en la Constitucion y en las leyes materiales, por el que en el proceso se
crea una norma individual destinada a regir un aspecto especifico de la conducta de

determinados sujetos Rodas (2003).

2.2.1.5.3 El Proceso Como Garantia Constitucional
Las constituciones del siglo XX consideran, con muy escasas excepciones, que una

proclamacion programatica de principios de derecho procesal es necesaria, en el conjunto de
los derechos de la persona humana y de las garantias a que ella se hace acreedora.

Estos preceptos constitucionales han llegado hasta la Declaracion Universal de los Derechos
del Hombre, formulada por la Asamblea de las Naciones Unidas de 10 de diciembre de 1948
cuyos textos pertinentes indican: Art. 8°. Toda persona tiene derecho a un recurso ante los
tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen sus derechos
fundamentales, reconocidos por la Constitucion o por la ley.

10°. Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida publicamente
y con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la determinacion de sus

derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacién contra ella en materia penal.

Esto significa que el Estado debe crear un mecanismo, un medio un instrumento que garantice
al ciudadano la defensa de sus derechos fundamentales, siendo asi, la existencia del proceso
en un Estado Moderno es que, en el orden establecido por éste exista el proceso del que tiene
que hacerse uso necesariamente cuando eventualmente se configure una amenaza o

infraccidn al derecho de las personas.

2.2.1.5.4 El Debido Proceso Formal
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2.2.1.5.4.1 Definicion
Al Derecho le importa que ciertas incertidumbres se acaben ello es factible gracias a la

existencia de un mecanismo: el proceso. En este sentido, el debido proceso en su dimension
formal o procesal hace referencia a todas las formalidades y pautas que garantizan a las partes
el adecuado ejercicio de sus derechos, pues, dichas reglas o pautas estan previamente
establecidas y permitiran que el acceso a un proceso o procedimiento, y su tramitacion no
sea formalmente irregular. Ademas dichas pautas o reglas no sélo son requisitos minimos
sino que estos resultan exigibles por los justiciables 22 para que el proceso se desarrolle y
lleven a la autoridad que resuelve el conflicto a pronunciarse de manera justa, equitativa e

imparcial.

2.2.1.5.4.2 Elementos Del Debido Proceso
Siguiendo a Ticona, 1994, el debido proceso corresponde al proceso jurisdiccional en general

y particularmente al proceso penal, al proceso civil, al proceso agrario, al proceso laboral,
inclusive al proceso administrativo; y ain, cuando no existe criterios uniformes respecto de
los elementos, las posiciones convergen en indicar que para que un proceso sea calificado
como debido se requiere que éste, proporcione al individuo la razonable posibilidad de
exponer razones en su defensa, probar esas razones y esperar una sentencia fundada en
derecho. Para ello es esencial que la persona sea debidamente notificada al inicio de alguna
pretension que afecte la esfera de sus intereses juridicos, por lo que resulta trascendente que
exista un sistema de notificaciones que satisfaga dicho requisito.

En el presente trabajo los elementos del debido proceso formal a considerar son:

A) Intervencion De Un Juez Independiente, Responsable Y Competente

Porque, todas las libertades serian inutiles sino se les puede reivindicar y defender en proceso;

si el individuo no encuentra ante si jueces independientes, responsables y capaces.

Un Juez serd independiente cuando actta al margen de cualquier influencia o intromision y

aun la presion de los poderes publicos o de grupos o individuos.
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Un Juez debe ser responsable, porque su actuacion tiene niveles de responsabilidad y, si actGa
arbitrariamente puede, sobrevenir responsabilidades penales, civiles y ain administrativas.
El freno a la libertad es la responsabilidad, de ahi que existan denuncias por responsabilidad

funcional de los jueces.

Asimismo, el Juez ser4 competente en la medida que ejerce la funcidn jurisdiccional en la
forma establecida en la Constitucion y las leyes, de acuerdo a las reglas de la competencia y
lo previsto en la Ley Organica del Poder Judicial.

En el Peru esté reconocido en La Constitucion Politica del Pert, numeral 139 inciso 2 que se
ocupa de la independencia en el ejercicio de la funcidn jurisdiccional, (Gaceta, Juridica,
2005).

B) Emplazamiento Valido

La norma procesal que estd comprendida en este sistema debe asegurar que los justiciables
tomen conocimiento de su causa. En este orden, las notificaciones en cualquiera de sus
formas indicadas en la ley, deben permitir el ejercicio del derecho a la defensa, la omisién de
estos parametros implica la nulidad del acto procesal, que necesariamente el Juez debe
declarar a efectos de salvaguardar la validez del proceso. (Rodas, 2003).

Al respecto, que se debe materializar en virtud de lo dispuesto en La Constitucion Comentada
(Chaname, 2009), referida al derecho de defensa, en consecuencia como ejercer si no hay un
emplazamiento valido. El sistema legal, especialmente, la norma procesal debe asegurar que

los justiciables tomen conocimiento de su causa.

C) Derecho A Ser Oido O Derecho A Audiencia

La garantia no concluye con un emplazamiento valido; es decir no es suficiente comunicar a
los justiciables que estdn comprendidos en una causa; sino que ademas posibilitarles un
minimo de oportunidades de ser escuchados. Que los Jueces tomen conocimiento de sus

razones, que lo expongan ante ellos, sea por medio escrito o verbal.
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En sintesis nadie podré ser condenado sin ser previamente escuchado o por o menos sin

haberse dado la posibilidad concreta y objetiva de exponer sus razones.

D) Derecho A Tener Oportunidad Probatoria

Los medios probatorios producen conviccion judicial y determinan el contenido de la
sentencia; de modo que privar de este derecho a un justiciable implica afectar el debido
proceso.

En relacion a las pruebas las normas procesales regulan la oportunidad y la idoneidad de los
medios probatorios. El criterio fundamental es que toda prueba sirva para esclarecer los

hechos en discusion y permitan formar conviccion para obtener una sentencia justa.

E) Derecho La Defensa Y Asistencia De Letrado

Este es un derecho que en opinion de Monroy Galvez, citado en la Gaceta Juridica (2010),
forma parte del debido proceso; es decir la asistencia y defensa por un letrado, el derecho a
ser informado de la acusacién o pretension formulada, el uso del propio idioma, la publicidad

del proceso, su duracion razonable entre otros.

Esta descripcion concuerda con la prescripcion del articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo
Procesal Civil: que establece que toda persona tiene derecho a la tutela jurisdiccional efectiva
para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, pero en todo caso con sujecion a un
debido proceso (TUO Cadigo Procesal Civil, 2008).

F) Derecho A Que Se Dicte Una Resolucion Fundada En Derecho, Motivada, Razonable

Y Congruente

Esta prevista en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado; que

establece como Principio y Derecho de la Funcion Jurisdiccional: la motivacion escrita de

24



las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero trdmite, con

mencion expresa de la ley aplicable de los fundamentos de hecho en que se sustentan.

De esta descripcion se infiere, que el Poder Judicial en relacion a sus “pares” el legislativo y
el ejecutivo, es el Unico 6rgano al que se le exige motivar sus actos. Esto implica, que los

jueces podran ser independientes; sin embargo estan sometidos a la Constitucion y la ley.

La sentencia, entonces, exige ser motivada, debe contener un juicio o valoracién, donde el
Juez exponga las razones y fundamentos facticos y juridicos conforme a los cuales decide la
controversia. La carencia de motivacion implica un exceso de las facultades del juzgador, un

arbitrio o abuso de poder.

G) Derecho A La Instancia Plural Y Control Constitucional Del Proceso

La pluralidad de instancia consiste en la intervencion de un drgano revisor, que no es para
toda clase de resoluciones (decretos, autos o sentencia), sino que la doble instancia es para
que el proceso (para la sentencia y algunos autos), pueda recorrer hasta dos instancias,
mediante el recurso de apelacion. Su ejercicio esta regulado en las normas procesales. (La
casacion no produce tercera instancia. (Ticona, 1999).

2.2.1.6. El Proceso Civil

2.2.1.6.1. Definiciones

Refiere Ticona(1998), el proceso civil es una serie o sucesion de actos que tienden a la
actuacion de una pretension conforme con las normas del derecho privado por los 6rganos

de la jurisdiccion ordinaria, instituidos especialmente para ello.
Hay autores como CARNELUITI que consideran el concepto proceso judicial como una
tautologia, recordando que en el derecho romano el concepto iudicium (de donde siglos

después va a derivarse la palabra juicio) comprendia al proceso.

La opinién de CHIOVENDA, quien considera que el proceso -refiriéndose al civil- es: "(00.)

el conjunto de actos coordinados para la finalidad de la actuacion de la voluntad concreta de
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la ley (en relacion a un bien que se presenta como garantizado por ella) por parte de los

organos de la jurisdiccién ordinaria”.

COUTURE dice: "Podemaos definir, pues, el proceso judicial, en una primera acepcion, como
una secuencia o serie de actos que se desenvuelven progresivamente, con el objeto de
resolver, mediante un juicio de autoridad, el conflicto sometido a su decision"(166),
intentando hacer mas precisa su posicion concluye afirmando que el proceso judicial es una

relacion juridica(167).

2.2.1.6.2. Principios procesales aplicables al proceso civil

Los principios procesales estan contenidos en el Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Civil.

A. Principio de tutela jurisdiccional efectiva
Refiere Ovalle (1995), “es el derecho publico subjetivo que toda persona tiene para acceder
a los tribunales independientes e imparciales, con el fin de plantear una pretension o
defenderse de ella, a través de un proceso justo y razonable, en el que se respeten los derechos
que corresponden a las partes, asi como para que dichos tribunales emitan una decision
jurisdiccional sobre la pretension o la defensa y, en su oportunidad, ejecuten esa resolucion”.
Comentando puedo manifestar que el proceso se promueve so6lo a iniciativa de parte, la que
invocard interés y legitimidad para obrar. No requieren invocarlos al Ministerio Pablico, al
procurador oficioso, ni quien defiende intereses difusos. Las partes, sus representantes, sus
abogados Yy, en general, todos los participes en el proceso, adectan su conducta a los deberes
de veracidad, probidad, lealtad y Buena fe.
El Juez tiene el deber de impedir y sancionar cualquier conducta ilicita o dilatoria.
Siempre sera indispensable que una persona ejerza su derecho de accién como punto de
partida de la actividad jurisdiccional del estado. La iniciativa de parte suele denominarse
también en la doctrina como “Principio de la demanda privada”, para significar la necesidad

que sea una persona distinta al juez quien solicite tutela juridica. (Haba, 2004)

B. PRINCIPIO DE DIRECCION E IMPULSO DEL PROCESO
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CHIOVENDA: “El Juez no puede conservar una actitud pasiva que antes tuvo en el proceso.
En un principio del derecho pablico moderno que el Estado hallase interesado en el proceso

civil; el juez debe estar provisto de una autoridad que carecio antes.

MONROY GALVEZ: El principio de direccion judicial del proceso recibe también el
nombre de principio de autoridad del juez. El Principio de Direccion de direccion judicial es
la expresion que mejor caracteriza al sistema publicistico, aquel en el cual —como ya se
expreso- el juez tiene durante el desarrollo de la actividad procesal un rol totalmente pasivo,
previsto solo para legitimar la actividad de las partes. Y ¢quién es el Juez?, es la persona que
esta investida por el Estado de la potestad de administrar justicia. Podemos considerar que a

Direccion del proceso es un deber, no de caracter funcional, sino de caracter procesal.

C. Principio de inmediacién
carrion (2007), refiere, “Permite al juez una mejor valoracion de los medios probatorios
actuados. Es por ello que nuestro Codigo Procesal Civil regula que el juez que inicia la
audiencia de prueba debe concluir el proceso, entendiéndose que el deberad sentenciar la

causa’.

D. Principio de concentracion
Este principio “Permite la realizacion concentrada de varios actos procesales en una sola
diligencia como por ejemplo: El saneamiento donde el juez identifica a las partes (promueve
la concentracion y da por fracasada la concentracion) verifica los presupuestos procesales y

condiciones de la accion.”. (Alarcon, 2005).

E. Principio de congruencia procesal
Existe una posicion estricta respecto del principio de congruencia, una postura conservadora
que partiendo de la recta aplicacion del principio dispositivo, entiende que la identidad entre
la pretensién y la sentencia debe ser exacta, responde a una vision tradicional del concepto.
Esta tesis otorga un muy exiguo margen a la aplicacion del principio iura novit curia, al que

si bien reconoce como principio rector respecto al fundamento de derecho de la demanda,
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reduce su alcance a la calificacion juridica de los hechos, esto es a la consecuencia juridica

de los mismos.

F. EIl Principio de instancia plural
“El fundamento de la doble instancia se encuentra ligada a la falibilidad humana y a la idea
de un posible error en la resolucidn judicial; de alli que este principio constituye una garantia
para los ciudadanos, ya que la decision judicial cuyo error se denuncia es llevada ante un

colegiado especializado, a fin de ser analizada nuevamente”. (Morales,2001).

2.2.1.6.3. Fines del proceso civil

Para Sagastegui (1993), “El proceso no es un fin, sino un medio que tiene el derecho para
conseguir la justa composicion de la litis en casos contencioso, o dar validez a las situaciones
que se comprendan en la Ilamada jurisdiccion voluntaria; esta duplicidad de fines del proceso
comprende elementos como tutelar derechos, amparar pretensiones, permitiendo
aplicaciones sea de un codigo procesal o de normas que existen en el ordenamiento juridico

en general.”

Del mismo modo, para Carrion (2007), escribe “El proceso civil tiene por finalidad decidir
conflictos producidos entre los particulares y conciben al proceso como la discusion que
sostienen las partes con arreglo a determinadas normas procesales sobre sus respectivos
derechos y que termina con una decision del organismo encargado de dirimir en la

controversia.” (p. 153).

Por su parte en la norma procesal constitucional, se puede citar la norma contenida en el Art.
I1 del Cédigo Procesal Constitucional: Son fines esenciales de los procesos constitucionales
garantizar la primacia de la Constitucion y la vigencia efectiva de los derechos
constitucionales. Igualmente, la finalidad del proceso civil, de acuerdo a lo establecido en el
Art. 11l del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Civil, la finalidad concreta del proceso
civil es resolver un conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre juridica; mientras que

su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia. (Rivera, 2004)
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2.2.1.7. El Proceso de Conocimiento

2.2.1.7.1. Definiciones

Se caracteriza no sélo por lo prolongado de su tramite, sino también porque en él se ventilan
asuntos de suma importancia, por lo general, complejos (que suponen un mayor debate y
precisan un examen méas completo para ser resueltos), asi como pretensiones cuya estimacion
patrimoniales considerable (atribuyéndose, pues, al proceso aludido aquellos reclamos de
cuantia mas significativa si la cotejamos con la reservada al resto de procesos), e, incluso,

cuestiones de puro derecho. (Hinostroza, 2005).

2.2.1.7.2. Tramite del proceso de conocimiento
En este tipo de proceso se tramitan asuntos contenciosos que no tengan una via procedimental

propia y cuando, por la naturaleza o complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea
atendible su empleo de conformidad con la norma del articulo

475 del Cddigo Procesal Civil. Por lo general en un proceso de conocimiento se presentan
los aspectos méas relevantes como son: la etapa postulatoria, el acto del saneamiento, la
audiencia conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacion de los alegatos, y la sentencia.
Es de competencia de los 6rganos jurisdiccionales de primera instancia, llamese Juzgados

Civiles o0 Juzgados Mixtos. (Ticona, 1994).

a) Etapa postulatoria: Comprende el derecho de accion del demandante para hacer valer
pretensiones materiales, el derecho de contradiccion como las tachas u oposiciones, las
excepciones y defensas previas, la contratacion de la demanda; es decir, “es aquélla en donde
las partes proponen su pretension y su defensa, respectivamente”, auto de saneamiento

procesal y audiencia de conciliacion. (Haba, 2004).
b) Etapa probatoria: Es la fase donde las partes tienen la obligacion de acreditar los hechos
afirmados o negados en los actos postulatorios y el juez a cautelar personalmente la actuacion

de las pruebas. (Ledesma, 2008)

c) Etapa decisoria: Consiste en la declaracion del derecho por el juez que conoce el caso

concreto dentro del proceso de conocimiento. En este estadio procedimental, el juez debe
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cumplir con el mandato constitucional de motivar o fundamentar el fallo que adopta respecto
al derecho controvertido por las partes. (Torres, 2008).

d) Etapa impugnatoria: Esta contenida en el titulo XII de la seccion tercera del cédigo
procesal civil bajo el epigrafe de medios impugnatorios, como los remedios y los recursos.
Los primeros tendientes a subsanar los actos procesales invalidos; y los recursos, como el de
reposicion, el cual busca que el mismo juez corrija su propia resolucién impugnada conceda
la apelacion para que superior jerarquico la reexamine; y, cuando interponer recurso de
casacion, la sala civil casatoria de la Corte Suprema se pronuncie sobre la correcta
interposicion o aplicacion del derecho material o de la doctrina jurisprudencial o sobre la
contravencion de las normas gque garantizan el derecho a un debido proceso, o a la infraccidn

de las formas esenciales para la eficacia y validez de los actos procesales.

El recurso de queja sirve para examinar la resolucion que declara inadmisible o improcedente
un recurso de apelacion o de casacién. También procede contra la resolucion que ha

conseguido la apelacién en efecto distinta al solicitado. (Sarango, 2008).

e) Etapa de ejecucion: Es nuestro ordenamiento procesal tiene por finalidad que se
cumplan las resoluciones judiciales que han quedado consentidas o ejecutoriadas de
acuerdo nuestra ley adjetiva o leyes especiales asi como a los laudos arbitrales firmes.
(Taramona, 2006).

2.2.1.8 SUJETOS DEL PROCESO

2.2.1.8.1. El Juez

Un juez es ante todo un hombre que no puede sustraerse de su idiosincrasia y medio social.
El realismo socioldgico explica con detenimiento la influencia de la personalidad del juez y
su entorno social al aplicar la norma juridica, por eso la sentencia a decir, lleva personalidad
del juez con un contenido individual y social porque se desenvuelve en un medio que quiérase

0 no lo condiciona. (Gonzales, 2006)
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Sanchez (2006) define que es la autoridad judicial con facultades jurisdiccionales y exclusiva
de administrar justicia, se rige por la Constitucién Politica, su Ley Orgéanica y las normas de

procedimiento, asi como las disposiciones administrativas que nacen de esta Gltima.

El juez es la autoridad publica que sirve en un tribunal de justicia y que se encuentra investido
de la potestad jurisdiccional para aplicar la ley y las normas juridicas. (Erminda, 2003).

2.2.1.8.2. Las partes
A. El demandante

El demandante, es la persona que promueve una pretension en un proceso contencioso o0 una
peticion en un procedimiento voluntario, por el cual solicita ante juez una declaracion judicial

que ocupa su interés. (Cruzado, 2006).

B. El demandado

El demandado, es la persona contra el cual se dirige una demanda (pretension material, la
pretension se dirige al juez) en lo procesal, y de no acceder a ella se le nombra representante
judicial, si se desconoce su domicilio o se le declara rebelde, siempre y cuando se conozca

su domicilio. (Avendafio, 1998).

Pero, Hinostroza (1998), dice: “Es el sujeto contra el cual se reclama la declaracion

correspondiente de la sentencia, surgiendo su condicion de tal en la demanda.

Es, como bien sostiene Devis (1996), ““...es la persona frente a quien se quiere hacer valer el
derecho que pretende el demandante o la negacion del derecho que reclama el demandado y,
por consiguiente, la persona que debe contradecir la pretension y sufrir la sujecion que resulte

en caso de que prospere la demanda”. (p. 209).

Es la persona contra quien se actua judicialmente. Aquel contra el que se dirige una demanda
en lo procesal, y que, de no acceder a ella, adquiere caracter definido con la contestacion a la
demanda. Por supuesto, es la parte contrapuesta al demandante. Los actos procesales del
demandado, son manifestaciones de voluntad de los sujetos del proceso orientadas a producir,

modificar o extinguir determinadas consecuencias juridicas en el ambito procesal. (En
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derecho) parte citada en la denuncia del demandante y contra la que se hacen las alegaciones
de éste. EI demandado debe responder a las alegaciones. (Ledesma, 2008).

2.2.1.9 La demanda y la contestacion de la demanda

2.2.1.9.1 La Demanda.

Se dice que es el acto de procedimiento, oral o escrito, que materializa un poder juridico (la
accion), un derecho real o ilusorio (la pretension) y una peticién del actor como
correspondiente a ese derecho procurando la iniciacion del proceso. La demanda es la
presentacion de esos tres aspectos -accion, pretension y peticion-ante 6rgano jurisdiccional.
(Quisbert, 2010).

La demanda es la plasmacion objetiva del derecho de accidn, cuya finalidad es pedir, a la
autoridad jurisdiccional competente, resuelva la pretensién basada en un conflicto de
intereses o incertidumbre juridica; por la demanda se ejercita la accion, es el medio procesal

para hacerlo.

“En definitiva la demanda es la materializacién del derecho de accion, es el medio que
permite a una persona solicitar al 6rgano jurisdiccional la solucion de un conflicto de

intereses”.

2.2.1.9.2. Contestacion de la Demanda.
“Es un medio de defensa que la ley franquea al demandado, mediante el cual responde al

demandante, contradiciendo y pidiendo proteccion juridica”. (Taramona, 2006, p. 334.).
Decimos que la contestacion de la demanda es la posibilidad que tiene la parte de contradecir
0 no a la demanda. El principio de bilateralidad brinda esa oportunidad y no exige la
materializacion de la contradiccidn; este se agota en esa posibilidad de contradecir o no.
(Ledesma, 2008)

El derecho de contradiccion carece de libertad en su ejercicio, esto es, puedo ejercitar mi

derecho de accion cuando yo quiera, en cambio, solo puedo emplear el derecho de
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contradiccion cuando alguien exija al Estado tutela juridica y a través de tal plantee una
exigencia concreta dirigida contra mi. (Monroy, 1996)

En cambio la contestacion de la demanda es un derecho del demandado que tiene su
fundamento en el principio que a nadie se le puede condenar sin haberle dado la oportunidad
de defenderse. Es la respuesta del demandado a la demanda. (Madrid, 2001).

2.2.1.9.3. Regulacion de la demanda y la contestacion de la demanda
La demanda dentro de un régimen dispositivo, es condicién necesaria para la actuacion de la

ley y fija el &mbito de la intervencion judicial, por lo tanto esta regulada en el Codigo Procesal
Civil, articulos 424° al 441°; asi como, por la Ley de Conciliacion N° 26872, que agrega un
requisito mas que debe anexarse a la demanda, es la copia certificada del acta de conciliacion
extrajudicial, que se otorga después de concluido el procedimiento sefialado por dicha ley.
En cuanto la contestacion de la demanda que viene ser el ejercicio de una accion que tiende
a procurar la tutela del 6rgano jurisdiccional y con ella se integra la relacion procesal y se
determinan las cuestiones a decidir en la sentencia de cuyos términos esta no puede apartarse
bajo pena de nulidad, estd regulada también en el Codigo Procesal Civil, articulo 424°, y
articulos 442° al 445°.

2.2.1.9.4. Las audiencias en el proceso
En el Diccionario Juridico Moderno, Chanamé (2012), define que la audiencia, en

Derecho Procesal, es el acto de oir a las autoridades o personas que exponen, reclaman o
solicitan un derecho. Ocasion para aducir razones o pruebas que se ofrece a un interesado en
juicio. Conjunto de actos de las partes o de entes juridicos, realizados con

arreglo a finalidades preestablecidas, en la dependencia de un juzgado o tribunal. (p. 101).
Segun Torres (2008), refiere que la audiencia es un medio de comunicacion entre las partes
y el juez, ya que institucionalmente es la ocasion procesal para aportar pruebas e invocar

razones ante el juez competente. Asimismo se denomina audiencias a los actos mediante los
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cuales el organo judicial (o arbitral) recibe las declaraciones de las partes o de terceros en
audiencia de pruebas que deban expresarse en forma verbal. Como se advierte, las audiencias

constituyen uno de los tantos actos procesales. (p. 255 y 259)

2.2.1.9.5. Los puntos controvertidos
A. Definiciones

Gozaini (1992) “son hechos alegados los que fueron introducidos en los escritos constitutivos
de demanda, reconvencion y contestaciones y que son objeto de prueba cuando son afirmados

por una parte y negados o desconocidos por la otra”.

B. Los puntos controvertidos en el expediente bajo estudio

Busca establecer si la pretension de nulidad del documento y de nulidad o cancelacion del
asiento registral, estas también son infundadas, toda vez que al no haberse acreditado la
causal de nulidad invocada, el acto juridico como tal mantiene su validez, no conllevando
entonces la nulidad del documento toda vez que la propia parte demandante supedita la
nulidad del documento a la nulidad del acto que contiene; y si no se declara la nulidad del
acto juridico tampoco corresponde declarar la nulidad del asiento registral pues ésta

pretension es accesoria de aquella.

2.2.1.10. La Prueba

2.2.1.10.1. Definicion en sentido comun y juridico

Hablando juridicamente, se denomina, asi a un conjunto de actuaciones que dentro de un
juicio, cualquiera sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad o falsedad de los hechos
aducidos por cada una de las partes, en defensa de sus respectivas pretensiones en un litigio
(Osorio, s/f).

Por su parte, Carridon (2000), indica que “la prueba es la demostracion de la verdad de un
hecho, demostracién de la verdad de un hecho realizada por los medios legales 0, mas

brevemente, demostracion de la verdad legal de un hecho”. (p. 183).
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Asimismo, para Monroy (1987), la verdad que la prueba trata de demostrar en el proceso es
la verdad formal o verdad judicial, a la que se llama verdad legal, para diferenciarla de la

verdad material que dadas las limitaciones del proceso, no se puede hallar en este.

2.2.1.10.2 Definicion en sentido juridico procesal
Se la refiere a la accion de probar y se dice entonces que el acto corresponde a la prueba de

su demanda y al demandado de sus defensas. También designa el estado de espiritu producido
por el Juez por los medios aportados y en este sentido un hecho se considera o0 no probado
segun que los elementos de juicio sean o no considerados suficientes para formar la
conviccion de aquél, pues las partes pueden haber producido en los autos abundante prueba
sin lograr producir con ella esa conviccion. (Hernandez, 2008).

La prueba en sentido juridico-procesal es el método de buscar la verdad o falsedad de las
proposiciones de juicio. Determinar el sentido etimologico de esta palabra. Sentis

Melendo nos ensefia que prueba deriva del término latin probatio, probationis, que a su vez
procede del vocablo probus que significa bueno. Por tanto, lo que resulta probado es bueno,
se ajusta a la realidad, y probar consiste en verificar o demostrar la autenticidad de una cosa
(Peyrano, 1995).

Se puede afirmar que un medio probatorio 0 medio de prueba, se convertira en prueba, si
causa certeza y conviccion en el juzgador. Los medios de prueba son los elementos materiales
de la prueba. Es decir la prueba es, sin duda alguna, el tema medular del proceso civil, toda
vez que casi toda la actividad de las partes esté dirigida a crear conviccion en el juzgador
acerca de la veracidad de los hechos alegados que sustentan la pretension; mientras que la
actividad del juzgador igualmente esta enderezada a obtener certeza sobre los mismos a fin

de emitir un fallo arreglado a derecho. (Torres, 2008)

2.2.1.10.3 Concepto de prueba para el Juez
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Igartaa (2009) indica que “la prueba no se llama solamente al objeto que sirve para el
conocimiento de un hecho, sino al conocimiento mismo suministrado por tal objeto”. (p.

157).

“De otro lado, la prueba puede ser concebida estrictamente como las razones que conducen
al juez a adquirir certeza sobre los hechos. Esta caracteristica destaca en el ambito del

proceso”. (Hinostroza, 2001, p. 211).

2.2.1.10.4. Valoracion y apreciacion de la prueba
Rodriguez (1995) indica: “Los autores suelen hablar del sistema de las pruebas legales en

oposicion al de la libre apreciacion, denominado también de la apreciacion razonada. Pero
por pruebas legales se entiende l6gicamente el sefialamiento por ley de los medios admisibles
en los procesos, sea en forma taxativa o permitiendo la inclusion de otros, a juicio del juez,
en oposicion a la prueba libre, que implicaria dejar a las partes en libertad absoluta para
escoger los medios con que pretenden obtener la conviccion del juez, respecto de los hechos

del proceso” (p. 168).

“En principio debemos indicar que el Codigo Procesal Civil prevé que todos los medios
probatorios presentados y actuados, segun sea el caso, son valorados por el Juez en forma
conjunta, utilizando su operacion razonada y que, sin embargo, en la resolucion solo seran
expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sirvan para el sustento de la

decision judicial.” (Hinostroza, 1998)

A su vez Paredes (1997), indica que: La apreciacion o valoracion es acto del juez consistente
en medir la eficacia probatoria de cada medio de prueba, o de su conjunto, segun el precio o
valor que le asigna la ley o le otorgue el juez, en relacidn al grado de conviccion que permita
generar certeza en el juez de la ocurrencia del hecho a probar.

Sobre el tema Carrion (2000), refiere que: "Podemos sostener validamente que la apreciacion
y valoracion de los medios probatorios constituye la fase culminante de la actividad

probatoria.
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Al respecto Peyrano (1985), nos dice que la valoracion conjunta de la prueba consiste en
tener en cuenta que el material probatorio ha de ser apreciado en su conjunto mediante la
concordancia o discordancia que ofrezcan los diversos elementos de conviccion arrimados a
los autos, Unica manera de crear la certeza moral necesaria para dictar el pronunciamiento

judicial definitivo”

Al final, la valoracion conjunta cumple su papel cuando ya se ha justificado individualmente
la valoracion de cada prueba relevante practicada y traduce en realidad la exigencia de
ponderar, de cara a la justificacion final, el valor probatorio de todas esas pruebas
conjuntamente consideradas. Es el momento en que el Juez puede calificar con mayor certeza
si tal o cual medio probatorio actuado tiene eficacia para convencerlo sobre los hechos
alegados y si ha sido pertinente 0 no su actuacion en el proceso. Salvo disposicion legal en
contrario, los jueces formaran su conviccion respecto de la prueba, de conformidad con las
reglas de la sana critica. Asi como no tendrén el deber de expresar en la sentencia la
valoracion de todas las pruebas producidas, sino unicamente de las que fueren esenciales y

decisivas para el fallo de la causa. (Larico, s.f.).

2.2.1.10.5. Sistemas de valoracion de la prueba
Carrion (2000), refiere que: "Podemos sostener validamente que la apreciacién y valoracion

de los medios probatorios constituye la fase culminante de la actividad probatoria. Es el
momento también en que el Juez puede calificar con mayor certeza si tal o cual medio
probatorio actuado tiene eficacia para convencerlo sobre los hechos alegados y si ha sido

pertinente o no su actuacion en el proceso”

A. El sistema de la sana critica

Segun Cérdova (2011) la sana critica, viene a ser una formula legal para entregar al
ponderado arbitrio judicial la apreciacién de la prueba. Es muy similar al de la valoracion
judicial o libre conviccion, como expone Taruffo (2002), en éste sistema se propugna que, el
valor probatorio que estime a determinada prueba, lo realice el Juez, hallandose éste en el
deber de analizar y evaluar las pruebas con un criterio l6gico y consecuente, sustentando las

razones por las cuales le otorga o no eficacia probatoria a la prueba o pruebas.
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La doctrina entiende por reglas de la sana critica a las "pautas racionales fundadas en la I6gica
y la experiencia que hacen de la valoracién judicial la emision de un juicio formalmente
valido (en tanto respeta la leyes logicas del pensamiento) y argumentativamente solido (en
tanto apoyado en la experiencia apuntala la conviccion judicial) que demuestra o repite, en
los autos, la conviccion formada en base a aquéllas.

A colacidn de esta definicion debe tenerse presente que las reglas de la I6gica son de caracter
permanente y las reglas de la experiencia son variables en funcion del tiempo y del espacio.
(Paredes, 1997).

B. El principio de la carga de la prueba

Sagastegui (2003), precisa “El principio de la carga de la prueba sirve sobre todo como regla
de conducta para las partes y como regla de juicio para el Juez”. (p. 409). En el marco
normativo, este principio se encuentra prevista en el Art. 196 del Cddigo Procesal Civil, en
el cual se indica: “Salvo disposicion legal diferente, la carga de probar corresponde a quien
afirma hechos que configuran su pretension, o a quien los contradice alegando nuevos
hechos” (Cajas, 2011).

C. Las Pruebas Y La Sentencia

Luego de valorar las pruebas y vencido el término probatorio el Juez debe resolver mediante
una resolucion.

Esta resolucion viene a ser la sentencia que debera expresar los fundamentos en que se apoya
para admitir o rechazar cada una de las conclusiones formuladas por las partes; por eso es
aunque la ley procesal exija una sola prueba como es el caso del matrimonio que se prueba
con la respectiva partida del registro civil, debe entenderse que en la controversia pueden
presentarse otras pruebas que el Juez debe valorar previo analisis; asi por ejemplo, la parte
que contradice el matrimonio puede ofrecer y presentar otros medios probatorios con la

finalidad de enervar los de la afirmacion y que el juzgador no puede dejar de lado.

Segun el resultado de la valoracion de la prueba, el Juez pronunciara su decision declarando
el derecho controvertido, y condenando o absolviendo la demanda, en todo o en parte. Pues
todos los medios probatorios deben ser valorados por el Juez en forma conjunta utilizando su

apreciacion razonada.

38



2.2.1.10.6. El principio de la carga de la prueba
Sobre el particular Sagastegui (2003), precisa “El principio de la carga de la prueba sirve

sobre todo como regla de conducta para las partes y como regla de juicio para el Juez”. (p.
409). En el marco normativo, este principio se encuentra prevista en el Art. 196 del Codigo
Procesal Civil, en el cual se indica: “Salvo disposicion legal diferente, la carga de probar
corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, o a quien los contradice

alegando nuevos hechos” (Cajas, 2011).

2.2.10.7. El principio de la adquisicion de la prueba
Principio de Comunidad o Adquisicién de pruebas: Es aquel en virtud del cual las pruebas

una vez recogidas despliegan su entera eficacia a favor o en contra de ambas partes, sin

distincidon entre las que la han producido y las otras. (Torres, 2008).

2.2.1.10.8 La prueba y la sentencia
La destacada jurista peruana Ledesma (2008), explica que la valoracion de la prueba o

denominada también apreciacién, es un proceso por el cual el juez califica el mérito de cada
medio probatorio explicando en la sentencia el grado de convencimiento que ellas han

reportado para resolver la causa.

Segun el resultado de la valoracion de la prueba, el Juez pronunciara su decisién declarando
el derecho controvertido y condenado o absolviendo la demanda, en todo o en parte.
Concluido el tramite que corresponda en cada proceso, el juzgador debe expedir sentencia,
este es el momento cumbre en el cual el juzgador aplica las reglas que regulan a las pruebas.
(Aguilar, 2010).

2.2.1.10.9 Medios De Prueba Actuados En El Caso Concreto
A). LOS DOCUMENTOS

a) Definicion
Como corolario, dentro de las clases de documentos tenemos: los escritos publicos o

privados, impresos, fotocopias, planos, dibujos, fotografias, radiografias, cintas
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cinematogréficas y otras reproducciones de audio y video, la telemética, que viene a ser la
integracion de las comunicaciones con el célculo automatico o proceso de datos, produciendo
nuevas aplicaciones y servicios para el tratamiento y distribucién de la informacién entre
usuarios para el tratamiento y distribucion de la informacion entre usuarios muy alejados; y
ademas objetos que recojan, contengan algun hecho o una actividad humana. (Carrién, 2007)
B. La prueba testimonial

a) Definicion

Es el acto procesal mediante el cual un sujeto ajeno a las partes brinda informacion ante el
organo jurisdiccional acerca de sus conocimientos sobre determinados hechos ventilados o

no en juicio (Hinostroza, 1998).

Asimismo, en el Diccionario Juridico Moderno, Chanamé (2012), define como testimoniales,
“son lo que aportan los terceros ajenos al proceso, ante el juez que ve la causa, prestando
juramento. Dicha testimonial sera valorada por el Magistrado al momento de emitir

sentencia”. (p. 571).

Respecto de la aptitud se establece que “Toda persona capaz tiene el deber de declarar como
testigo, si no tuviera excusa o0 no estuviera prohibida de hacerlo. Los menores de dieciocho

afios pueden declarar solo en casos permitidos por Ley” (Cajas, 2011, p. 633).

b) Las testimoniales en el caso bajo estudio
Se tienen las testimoniales de las partes y de los testigos sefialados por las partes.

2.2.1.11 LAS RESOLUCIONES JUDICIALES

2.2.1.11.1. DEFINICIONES
Chanamé (2012), Define Resolucion judicial, como las decisiones de la autoridad

jurisdiccional. (p. 520).

Couture (2002), indica que son acto que emana de los agentes de la jurisdiccion y mediante

el cual deciden la causa o puntos sometidos a su conocimiento.
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Segiin Maturana (2009), “Es un acto juridico procesal que emana de los agentes de la
jurisdiccion y mediante el cual dan curso al procedimiento, resuelven los incidentes que se

promueven durante el curso de €1 o deciden la causa o asunto sometido a su decision”.

Segun las normas de caracter procesal civil, Sagastegui (2003), se contempla las siguientes
disposiciones: Art. 120°. Resoluciones. Son los actos procesales a través de los cuales se
impulsa o decide al interior del proceso o se pone fin a éste, pueden ser decretos, autos y

sentencias. Art. 121°. Decretos, autos y sentencias.

A) La Sentencia

Para Colombo (2002), la sentencia es sin duda, el acto procesal mas importante del

Juez o Tribunal, y puede definirse como la resolucion que, estimado o desestimado la
pretension ejercitada por el actor, segun sea 0 no ajustada al ordenamiento juridico, pone fin
al procedimiento en una instancia o recurso, y una vez que ha adquirido firmeza, cierra de

manera definitiva la relacion juridica procesal.

Se trata, por tanto, de una resolucién judicial que, a diferencia de las demas, decide sobre el
fondo del asunto planteado, a menos que exista un obstaculo procesal apreciado en la misma

que lo impida, en cuyo caso debera resolver en la instancia.

Su plazo para ser emitido en primera instancia de acuerdo a cada via procedimental sera de
50 dias en el proceso de conocimiento; 25 dias en el proceso abreviado; en la audiencia o
como méaximo 10 dias concluida la audiencia tnica en el proceso sumario; 5 dias de realizada
la audiencia o vencido el plazo de contradecir en el proceso Unico de ejecucion, y en la
audiencia de actuacion y declaracién judicial, pudiendo reservarse hasta por 3 dias en los
proceso no contenciosos. En segunda instancia 15 dias prorrogables por un término igual. Y
en sentencia de recurso de casacion 50 dias contados desde la vista de la causa. (Ledesma,
2008).

Consecuentemente, se puede comentar que, la sentencia es la resolucion del Juez que pone

fin al proceso en definitiva, pronunciandose en decision expresa, precisa y motivada sobre la
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cuestion controvertida, declarando el derecho de las partes, o excepcionalmente, sobre la
validez del proceso. (Haba, 2004).

2.2.1.12. La Sentencia
2.2.1.12.1. Etimologia
“Del latin sententiam, por expresar lo que opina, es aquella resolucion que se pronuncia sobre

la litis del proceso poniendo fin la instancia”. (Chanamé, 2012, p.539).

La sentencia encuentra su raiz etimologica, palabra latina que significa dictamen o parecer
de sentien, sentientis, participio activo, sentire, sentir, y es utilizada en el derecho para
denotar al mismo tiempo un acto juridico procesal y el documento en el cual se consigna;
ante ello generalmente se manifiesta que la sentencia es una decision judicial sobre una
controversia o disputa, también se afirma que viene del vocablo latino sentiendo, porque el
juez del proceso declara lo que siente. Se Ilama sentencia porque deriva del término latino
sentiendo, porque el tribunal declara lo que siente segun lo que resuelve en el proceso que se

realiza al concluir la instancia. (Torres, 2008).

2.2.1.12.2 Estructura y contenido de la sentencia
A. Ambito doctrinario

De conformidad a lo expresado por Chanamé (2012), la sentencia contiene tres partes: Parte
Expositiva, en ella se resume lo que resulta de autos: a) la interposicién de la demanda y su
contestacion; b) la tramitacidn del proceso, declarando que se ha seguido el juicio por sus
debidos tramites. Parte Considerativa, es la que esta guiada por la motivacion, debe guiarse
por la legalidad e imparcialidad, supone que el juez investiga dentro de los actuales respecto
a los hechos: si los que pueden incidir en el resultado han sido o no probados entrando al
examen de la prueba y determinar si los hechos son protegidos por el derecho positivo. Parte
Resolutiva o fallo, que debe sefialar el derecho controvertido, condenando o absolviendo al
demandado, en todo o en parte. En cualquier situacion debe ser expresa y clara, la

ambiguedad es un elemento de nuevas controversias. (p. 539).
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Hinostroza (2004) acota: “... Se estructuran las sentencias (...) en Antecedentes de hecho,
fundamentos de derecho y, por ultimo el fallo (...). Los antecedentes de hecho son la
exposicion, en parrafos separados, de los antecedentes del asunto, desde su inicio hasta el
momento en que, precisamente, se halla el tribunal, esto es, el de dictar sentencia definitiva.
Estos antecedentes son: sobre todo, procedimentales, lo que significa que las pretensiones de
las partes y los hechos en que las funden, que hubieren sido alegados oportunamente, y que
estén enlazados con las cuestiones que hayan de resolverse (...), aparecen al hilo de una
descripcion del desarrollo del proceso (...). Los fundamentos de derecho son los parrafos (...)
que contienen los argumentos juridicos de las partes y, respecto de ellos, lo que el tribunal
toma en consideracion para resolver sobre el objeto u objetos del proceso, en relacién con las
normas (...) y la doctrina (generalmente, interpretativa del Derecho positivo o explicitadora
de principios generales del Derecho), que estimen aplicables (...). (...) . Después de

antecedentes y fundamentos, aparece el fallo (...).

El fallo deber ser completo y congruente (...). En el fallo se hara referencia al tema de las
costas, ya sea para condenar (por el criterio objetivo o por apreciar temeridad o mala fe), ya

sea para expresar que no procede un especial pronunciamiento en esa materia”. (p. 91).

Garcia (2004) escribe sobre la estructura y contenido de la sentencia: “La doctrina divide a

la sentencia en tres partes: Resultandos, considerandos y fallo (...).

Resultandos, En esta primera parte de la sentencia hay una exposicion de las cuestiones
planteadas, es decir, el juez sintetiza el objeto del proceso, su causa, sefiala quiénes
intervienen en él, y menciona las etapas mas importantes del tramite, como por ejemplo, si
se abrid a prueba o tramitd la causa como de puro derecho, si se alegd, si hubieron incidentes
durante su transcurso, etc. El término “resultandos”, debe interpretarse en el sentido de “lo
que resulta o surge del expediente”, es decir del conjunto de datos que se pueden extraer del
mismo y que el juez destaca en esta parte introductoria de la sentencia. También, en la
practica se utiliza la expresion: Y VISTOS. Considerandos, En esta segunda parte de la
sentencia o “considerandos”, el juez no sdlo necesitara convencerse a si mismo, sino también

a los litigantes y a la comunidad de la justicia de su decision, por lo que tendra que exponer
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los fundamentos o razonamientos en que apoyara su fallo o conclusion. Los considerandos
constituiran, entonces, la parte medular de la sentencia. Aqui el Juez desarrollard la
fundamentacion de su decision, operacion que a su vez, consta de tres fases o etapas: la
reconstruccion de los hechos, a través de la consideracion por separado de las cuestiones
planteadas por las partes (...) y su cotejo con las pruebas producidas; la determinacion de la
norma aplicable (...) y el examen de los requisitos para la procedencia de la pretension (...).
Fallo o parte dispositiva, Constituye la tercera y ultima parte de la sentencia (...), El
magistrado, luego de fundar su fallo en los hechos probados y en el derecho vigente aplicable
al caso, debe decidir (...) condenando o absolviendo, en todo o en parte, en forma expresa,
positiva y precisa, con arreglo a las pretensiones planteadas. (p. 91, 92).

B. En el &mbito normativo procesal civil
En las resoluciones y actuaciones judiciales no se emplean abreviaturas. Las fechas y las
cantidades se escriben con letras. Las referencias a disposiciones legales y a documentos de

identidad pueden escribirse en nimeros (Cajas, 2011).

En cuanto a la resolucién que no cumpla con los requisitos sefialados sera nula, salvo los
decretos que no requieran cumplir con lo establecido en los incisos 3, 4, 5y 6, y los autos del
expresado en el inciso 6. La sentencia exigird en su redaccion la separacion de sus partes
expositiva, considerativa y resolutiva. En primera y segunda instancias, asi como en la Corte
Suprema, los autos llevan media firma y las sentencias firma completa del Juez o Jueces, si

es organo colegiado. (Aguilar, 2010).

Cuando los érganos jurisdiccionales colegiados expidan autos, solo sera necesaria la
conformidad y la firma del nimero de miembros que hagan mayoria relativa. Los decretos
son expedidos por los Auxiliares Jurisdiccionales respectivos y seran suscritos con su firma

completa, salvo aquellos que se expidan por el Juez dentro de las audiencias. (Flores, 1989).

2.2.1.12.3. La Motivacion De La Sentencia
A. La Motivacion Como Justificacion De La Decision Como Actividad Y Como

Producto O Discurso
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Para Chanamé (2012), la motivacion es el conjunto de razonamientos, de hecho y de derecho,
en los cuales el 6rgano jurisdiccional o administrativo fundamenta su decision y se consigna
en los considerandos de la resolucion o sentencia. Constituye uno de los requisitos del
mandato de detencidon, debe contener los fundamentos de hecho y de derecho, es decir la
razon suficiente que justifique la aplicacion de la medida. La motivacion debe guardar
relacion con los presupuestos materiales y los principios que orientan la aplicacion de las

medidas coercitivas.

A decir de César San Martin Castro, la motivacion: Permite el control de la
jurisdiccionalidad. Logra el convencimiento de las partes, de los ciudadanos, acerca de su
correccion y justicia mostrando una aplicacion del derecho vigente libre de arbitrariedades.
(p. 403).

Asimismo, la finalidad de la motivacién en las sentencias puede reducirse a tres aspectos
fundamentales: a) garantizar la posibilidad de control de la sentencia por los tribunales
superiores; b) convencer a las partes y a la sociedad en general sobre la justificacion y
legitimidad de la decision judicial y, c) verificar que la decision no es producto de un actuar
arbitrario del juez, sino de la valida aplicacion del derecho, en vistas de un proceso garante

y transparente.(Arenas, 2009).

En la jurisprudencia, “La doctrina reconoce como fines de la motivacion: a) Que el juzgador
ponga de manifiesto las razones de su decision, por legitimo interés del justiciable y de la
comunidad en conocerlas; b) Que, se pueda comprobar que la decision judicial adoptada
responde a una determinada interpretacion y aplicacion del derecho; ¢) Que, las partes, y ain
la comunidad tengan la informacidn necesaria para recurrir en su caso, la decision, y d) que,
los tribunales de revision tangan la informacion necesaria para vigilar la correcta

interpretacion y aplicacion del Derecho”. (Torres, 2008).

B. LA OBLIGACION DE MOTIVAR
“Todas las resoluciones con excusion de las de mero tramite, son motivadas, bajo

responsabilidad, con expresion de los fundamentos en que se sustentan. Esta disposicion

45



alcanza a los 6rganos jurisdiccionales de segunda instancia que absuelve el grado, en cuyo
caso, la reproduccion de los fundamentos de la resolucion recurrida, no constituye

motivacion suficiente” (Goémez, 2010).

Para nuestra legislacion la motivacion de las resoluciones judiciales constituye un deber
juridico, instituido también por la norma juridica de méxima jerarquia, dada la regulacion
prevista en el articulo 233° de la Constitucion Politica del Perq, siendo su finalidad servir
como una de las "garantias de la administracion de justicia”. De modo que, a la hora de
expedir una resolucion judicial, el Juez asume ipso iure, el deber de motivarla

adecuadamente. (Arenas, 2009).

Conforme a lo establecido en la Constitucion Politica del Estado y la Ley Orgéanica del Poder
Judicial todos los jueces deben motivar sus decisiones, con sujecién a la Constitucion y la
ley, se entiende la ley de la materia que estén resolviendo, y muy al margen que en algunas
de ellas no se regula la motivacion en forma explicita, lo que se tiene que hacer es motivar,
es decir justificar la decision con argumentos o razones explicitas, completas y suficientes.
(Ledesma, 2008)

Jurisprudencialmente, “La motivacion de la sentencia es una garantia constitucional que
posee todo justiciable y que le permite tener pleno y absoluto conocimiento de las razones

que justifican la decision adoptada por los magistrados”. (Cajas, 2011).

Por lo expuesto, es fundamental la motivacion de la decision judicial porque constituye el
paso final en las tareas del decisor racional. Sin embargo, debemos atender a un aspecto
importante: es una tarea final en los pasos esenciales que sigue el Razonamiento Juridico,
mas no en el esquema procedimental concerniente a la comunicacion de la decision judicial.
En efecto, a la etapa de motivacion, le debemos sumar la necesidad de comunicar la decision

a las partes a fin de que éstas ejerzan su derecho respecto a la decision final. (Gémez, 2008).

2.2.1.12.4 Exigencias Para Una Adecuada Justificacion De La Decision Judicial

A. La Justificaciéon Fundada En Derecho
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La justificacion se divide en dos: justificacion interna y externa, es decir en primer lugar, las
decisiones deben contar con argumentos formalmente adecuados en su apoyo. En segundo
lugar, dichos argumentos deben ser sustancialmente correctos. En linea de principio, tanto la
adecuacion formal de los argumentos ofrecidos (en. la justificacion interna) como la verdad
0 adecuacion material de las premisas que intervienen en tales argumentos (i.e. la
justificacion externa) son requisitos estrictamente necesarios para poder afirmar que el

contenido de una decisidn esta correctamente motivado o justificado (Redondo, 1999).

Haba (2004), el mismo que afirma, que uno podria pensar, en primer lugar, que una decision
judicial estd “bien” (correctamente) fundamentada, cuando los jueces apelan
sistematicamente a las normas relevantes del ordenamiento juridico para resolver sus pleitos.
Con otras palabras: cuando los jueces han ‘“encontrado” las respectivas disposiciones
normativas para subsumir el supuesto factico en discusion, de tal forma que se llegue a un
fallo que termine con el conflicto. En este caso se puede hablar de una fundamentacion
normativa de las sentencias judiciales, fundamentacion que es considerada por muchos

autores como un atributo esencial de la “ciencia juridica”.

Segun esta perspectiva, la solucion para los problemas practicos en la aplicacién del Derecho
ha de buscarse estrictamente en el sistema juridico mismo; es decir, toda solucién juridica es
per se una solucién inmanente e intrasistematica. La totalidad del ordenamiento —
conceptualizado este como una estructura-de-sentido o como un todo hermético— ofrece, si
él es interpretado adecuadamente por el jurista, todas las soluciones correctas para los

distintos conflictos de la vida social.

Asimismo, El grave problema con esta perspectiva reposa en que la fundamentacion
normativa deja por fuera (“suspende”) las consecuencias practicas reales que tienen los
fallos judiciales. El “sentido” de una norma juridica no se desarrolla (como suele creerse en
la dogmatica) en un paraiso ideal del deber-ser, en un “Platonismo de las Reglas”, como decia
un filésofo aleman, sino en el procesamiento y juzgamiento de seres humanos concretos,
quienes padecen en carne y hueso el “sentido” del ordenamiento juridico en cuanto tal.

Suponiendo, tal y como opina Larenz, que el “sentido” de una disposicion legal no es de tipo
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factico, sino normativo, entonces aun asi permanece la interrogante sobre las consecuencias
empiricas de estas disposiciones; esto es, la interrogante sobre los efectos sociales e

individuales de la aplicacion de las normas.

Sobre este aspecto particular se suelen preocupar muy poco la ciencia juridica y los
operadores del Derecho, quienes se esconden mas bien bajo los tecnicismos, las formulas
vacias o de los “principios generales” para rehuir, asi, la responsabilidad ética y politica que

inevitablemente implica su accionar. (p. 224).

B. REQUISITOS RESPECTO DEL JUICIO DE HECHO

Tradicionalmente los hechos se han visto como algo dado en la realidad, una vez que se
constatan el jurista debe entrar a analizar el derecho: ahi aparecen las normas, los principios
y los valores, lo realmente importante. Asi, lo trascendente es la construccion de conceptos
juridicos, su clasificacion y sub clasificacion, la manera de como se interpretan y deben
aplicar: la literalidad, sistematicidad, lo teleoldgico, etc., son los temas a tratar. Esta tajante
division, que incluso aparece en los procesos formativos universitarios, trae como
consecuencia que el tratamiento de los hechos en el &mbito juridico resulte marginal; es mas,
cuando algo se avanza sobre ellos, rapidamente se dirige el estudio a la prueba y a la manera
de valorarla (Avilés, 2004).

En opinion de Colomer (2003), los requisitos del juicio de hecho son los siguientes:

La seleccion de los hechos probados y la valoracion de las pruebas. Se funda en el
reconocimiento de que la labor del juez es una actividad dindmica, cuyo punto de partida es
la realidad factica alegada y expuesta por las partes y las pruebas que ambos han propuesto,
a partir de los cuales deduce un relato o relacion de hechos probados. Precisamente ese relato
es el resultado del juicio de hecho, y es ahi donde se debe evidenciar una adecuada
justificacion de cada momento que conforma la valoracion de las pruebas.

La seleccidn de los hechos probados. Esta compuesta por un conjunto de operaciones logicas
(interpretacion de las pruebas, analisis sobre su verosimilitud, etc.), que se descomponen e
individualizan en la mente del Juez, pero que en la realidad ocurre en un solo acto. Existe la

necesidad de seleccionar los hechos, por la presencia del principio de contradiccion como
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parte esencial del derecho a un proceso con todas las garantias, en consecuencia pueden darse
las siguientes situaciones:

1) Existencia de dos versiones sobre un mismo hecho.

2) Existencia de dos hechos que se excluyan, cuando uno de los litigantes alegue un hecho
impeditivo o extintivo del hecho constitutivo de su contraparte.

3) Existencia de dos hechos que se complementen respectivamente, cuando se haya alegado

un hecho modificativo del hecho constitutivo de su contraparte.

El juez al momento de sentenciar tiene que seleccionar unos hechos a los cuales aplicar las
normas juridicas que pongan fin a la controversia que originé la causa, esta seleccion se haré
en funcion de los medios probatorios; en consecuencia la seleccion de los hechos implica
examinar las pruebas.

Esta actividad a su vez implicard examinar la fiabilidad de cada medio de prueba, es decir si
puede considerarse 0 no fuente de conocimiento, como tal deberd evidenciar todos los
requisitos requeridos por cada medio de prueba para ser considerados mecanismos de
transmision de un concreto hecho; este examen de fiabilidad no solo consiste en verificar si
tiene o no los requisitos, implica también aplicar las maximas de la experiencia al concreto

medio probatorio y de este modo el juez alcanza una opinion. (Haba, 2004).

C. REQUISITOS RESPECTO DEL JUICIO DE DERECHO

Para Aguilar (2004) los requisitos del juicio de derecho son: La justificacién de la decision
sea consecuencia de una aplicacion racional del sistema de fuentes del ordenamiento. Al
decidir el juez debe enlazar la decision con el conjunto de normas vigentes, porque de este
modo estara garantizando que la decision y su justificacion son juridicas por estar fundadas
en normas del ordenamiento, caso contrario puede vulnerarse la constitucion porque se
estaria contraviniendo lo establecido en la Constitucion, porque la decision debe fundarse en
el derecho. Para cumplir estos extremos el Juez tendra que seleccionar una norma vigente y
valida; es decir antes de aplicarla debe asegurarse de su vigencia y de su legalidad; verificar

su constitucionalidad.
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Asimismo, la norma seleccionada debera ser adecuada a las circunstancias del caso, es decir
relacionarse que se corresponda con el objeto de la causa, guardar congruencia con las
peticiones de las partes, las alegaciones de las partes que comprende las alegaciones facticas

y las alegaciones juridicas. (Custodio, 2010).

2.2.1.12.5. Principios Relevantes En El Contenido De La Sentencia
A. El Principio De Congruencia Procesal

En el sistema legal peruano, esta previsto que el Juez debe emitir las resoluciones judiciales,
y en especial la sentencia, resolviendo todos y Unicamente los puntos controvertidos, con

expresion precisa y clara de lo que manda o decide.

Por tanto frente al deber de suplir y corregir la invocacion normativa de las partes (lura Novit
Curia), existe la limitacion impuesta por el Principio de Congruencia Procesal para el Juez,
porque éste solamente debe sentenciar segun lo alegado y probado por las partes, (Ticona,
1994).

Por el principio de congruencia procesal el Juez no puede emitir una sentencia ultra petita
(més alla del petitorio), ni extra petita (diferente al petitorio), y tampoco citra petita (con
omision del petitorio), bajo riesgo de incurrir en vicio procesal, el cual puede ser motivo de
nulidad o de subsanacion (en via de integracion por el Juez superior), segin sea el caso,
(Cajas, 2008).

Sea oportuno el momento para precisar que, en materia penal la congruencia es la correlacion
entre la acusacion y la sentencia, que exige que el Tribunal se pronuncie exactamente acerca
de la accion u omisién punible descrita en la acusacion fiscal; es obligatoria la comparacién
a efectos de la congruencia procesal, que se establece: entre la acusacién oral, que es el
verdadero instrumento procesal de la acusacion, y la sentencia que contendra los hechos que
se declaren probados, la calificacion juridica y la sancion penal respectiva; su omision es
causal de nulidad insubsanable de conformidad con la norma del inciso 3 del articulo 298 del

Caodigo de Procedimientos Penales, ( Castillo, s/f).

50



B. EL PRINCIPIO DE LA MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES JUDICIALES
La motivacion de las resoluciones judiciales tiene una doble finalidad, permite garantizar el
derecho de defensa de los sujetos procesales pues a traves de la motivacion se conoceran los
fundamentos de la denegatoria 0 no de las pretensiones de las partes, y la ciudadania puede

ejercer control a la actividad jurisdiccional. (Cajas, 2011)

El Principio de Motivacion es lo que los sefiores jueces deben observar en sus resoluciones
judiciales. El Principio de la Motivacién o principio de la razon suficiente (como principio
oncoldgico y como principio légico) asi como las Reglas de la Inferencia durante la
argumentacién de una resolucion judicial, deben estar presentes siempre. (Ledesma, 2008).

La afectacion al derecho a la motivacion de las resoluciones judiciales, trae como sancién
procesal la declaratoria de la nulidad de la resolucion judicial, por afectacion a derechos
fundamentales. (Cifuentes, 2010).

2.2.1.13 Los Medios Impugnatorios

2.2.1.13.1 Definiciones

Podemaos definir este instituto procesal como el instrumento que la ley concede a las partes o
a terceros legitimados para que soliciten al juez que, el mismo u otro de jerarquia superior,
realice un nuevo examen de un acto procesal o de todo el proceso, a fin que se anule o revoque
éste, total o parcialmente. Adviértase que se trata de un instituto solo utilizable por los
elementos activos de la relacion procesal que tiene interés directo en el resultado del proceso
o del acto procesal que se impugna, es decir, la parte o el tercero legitimado. También es
notorio el hecho que él uso de un medio impugnatorio implica una peticion a un juez, sea
para que éste realice el acto concreto que implica la impugnacion -el nuevo examen- o para

que lo haga el juez jerarquicamente superior a éste. (Monroy).

Segun Vescovi(411) Se trata de previsiones sanatorios o correctivas. Cuando las partes
dirigen su actividad en procura de la correccion o eliminacion jurisdiccional del posible
defecto o injusticia del acto cumplido hacen valer un poder de impugnacién. Ese poder emana
del derecho de accion. Se trata de un derecho abstracto, que no esta condicionado a la

existencia real del defecto o la injusticia. No interesa que quien recurre tenga un derecho
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concreto; basta que invoque su poder para que se le permita ejercer la actividad impugnativa,
aungue luego, como sucede con la accion, se le deniegue el derecho. Aqui la solucién la tiene
en definitiva el juzgador, la parte se limita a una acusacion. Entre la accion y el medio

impugnativo existe una relacion del todo a la parte.

2.2.1.13.2 Clases de medios impugnatorios en el proceso civil
A. El recurso de reposicion

Al igual que el Cadigo de 1912, el nuevo Codigo concede el recurso de reposicion para
solicitar un nuevo examen Unicamente de los decretos, es decir, de las resoluciones de mero
tramite o impulso procesal. Sin embargo, a diferencia de la regulacién anterior, el nuevo
Cddigo concede al recurrente tres dias para poder interponer el recurso, atendiendo a que el
plazo de un dia consagrado en el anterior era angustiante y absurdo.

El Codigo Procesal le concede al juez la facultad de decidir de inmediato, es decir, con la
presentacion del recurso y la fundamentacion recibida o, dando traslado a la otra parte para
que exprese su opinion. Atendiendo a la naturaleza del recurso, es bastante probable que su
amparo sea evidente con sélo permitirle al juez que lo advierta, por eso se le concede la
facultad a que lo resuelva de inmediato. Otro rasgo importante del tratamiento del recurso de
reposicion en el nuevo Cadigo estad dado por el hecho que lo que el juez resuelva tiene la
calidad de inimpugnable, es decir, que no es atacable por ningin medio impugnatorio.
Finalmente, es de advertir que el recurso de reposicion es, en atencion a los criterios

clasificatorios antes descritos, un recurso impropio, positivo y ordinario.(Monroy)

B. El Recurso De Apelacion
Es una garantia constitucional prevista en el articulo 139 inciso 6 como uno de los Principios
y Derechos de la funcién jurisdiccional, mediante el cual se materializa el derecho a la doble

instancia.
Se encuentra legislado por el numeral 2 del articulo 32 de dicha ley (concordante con el art.

364 a 383 del Cadigo Procesal Civil). En el aspecto procesal, es un recurso impugnatorio que

interpone la parte o tercero legitimado afectado por una resolucién que le causa agravio, a

52



fin de que el 6rgano jurisdiccional superior que la examine o revise con el propdsito de que

sea anulada o revocada, total o parcialmente. (Castiglioni, 2010).

En este articulo la ley establece que la apelacion procede contra las sentencias (excepto las
impugnadas por recurso de casacion y las excluidas por las partes), y contra los autos
(excepto los excluidos por la ley). Las sentencias expedidas por los juzgados son apelables,
excepto cuando existe convenio previo de partes para prescindir de este medio impugnatorio,
en cambio las sentencias expedidas por las Salas Civiles de las Cortes Superiores se

impugnan mediante recurso de casacion.

Afirma que la apelacidn no constituye una renovacion del proceso o reiteracion de su tramite

0 un novum iudicium, sino que representa su revision. (Hinostroza, 2014).

C. El recurso de casacion

Utilizando el criterio aristotélico para definir (género proximo y diferencia especifica),
intentemos una aproximacion al tema. En cuanto al género proximo, diremos que la casacion
es un recurso, por tanto participa de todos los elementos comunes a éste ya descritos
anteriormente. En cuanto a la diferencia especifica, diremos que el recurso de casacion perfila
sus rasgos propios a partir de sus fines, que son absolutamente distintos a cualquier otro
recurso gue se conozca. El recurso de casacion, a diferencia de los de los mas recursos cuyo
objetivo esta intimamente ligado al destino del proceso, tiene fines trascendentes, es decir,
no solo ligados al destino natural del proceso, sino extra-procesales.

I. A través del recurso de casacion se pretende cumplir una funcion pedagdgica, consistente
en ensefiar a la judicatura nacional en general, cual debe ser la aplicacion correcta de la norma
juridica.

2. Otro fin del recurso de casacion es lograr la uniformizacion de la jurisprudencia nacional.

Intimamente ligado al fin descrito en el parrafo anterior, la casacion pretende que las
decisiones judiciales, al organizarse alrededor de las pautas que la Corte de casacion da,
encuentren organicidad y unicidad, la que a su vez debe producir varios efectos secundarios

(Monroy).

53



D. El Recurso de Queja

Este recurso tiene supuestos de aplicacion muy especificos. Puede ser intentado por una parte
solo cuando se ha declarado inadmisible o improcedente el recurso de apelacion o el de
casacion, y también cuando se ha concedido un recurso de apelacion en un efecto distinto al
solicitado o correspondiente. Precisamente el reexamen que se solicita en el caso de la queja,
esta referido a la resolucion que pronunciandose sobre el recurso no lo concede o lo hace de
manera tal que -en opinion del recurrente-, le produce agravio y ademas esta equivocado. Asi

lo dispone el articulo 401° del Cédigo civil.

2.2.1.13.3. Medio Impugnatorio Formulado En El Proceso Judicial En Estudio.
En el caso materia de estudio el demandante ha prescrito el recurso de apelacion en frente a

la sentencia emitida por el Segundo Juzgado de Familia de Piura.

2.2.2 Desarrollo De Instituciones Juridicas Sustantivas Relacionados Con Las
Sentencias En Estudio

2.2.2.2 Desarrollo De Instituciones

2.2.2.2.1 EL MATRIMONIO.

A. Definicion

La palabra matrimonio puede tener tres significados diferentes, de los cuales s6lo dos tienen
interés desde el punto de vista juridico. En un primer sentido matrimonio es el acto de
celebracion; en un segundo, es el estado que para los contrayentes deriva de este acto; y, en

el tercero, es la pareja formada por los conyuges.

Las significaciones juridicas son las dos primeras, que han recibido en la doctrina francesa
las denominaciones de matrimonio-fuente (0 matrimonio-acto) y matrimonio-estado
respectivamente. Matrimonio-fuente es, pues, el acto juridico que tiene por objeto establecer
la relacion juridica matrimonial. Matrimonio-estado es la situacion juridica que para los

conyugues deriva del acto de celebracion.

Una vez celebrado el matrimonio a través del acto juridico en el cual deben coexistir las
condiciones exigidas a las personas de los contrayentes, al consentimiento, y demas

solemnidades que establece la ley para garantizar la regularidad del acto y el control de la
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legalidad que ejerce el encargado del registro civil, se inicia el desenvolvimiento de la
relacion juridica matrimonial. La relacion juridica concierne, entonces, el desenvolvimiento
del vinculo creado por el acto juridico matrimonial y se traduce en deberes y derechos

interdependientes y reciprocos entre los conyuges.

La palabra matrimonio deriva de las raices latinas matris(madre) y munium (carga o
gravamen) y significa originalmente carga o mision de la madre, como decian las decretarles
del Papa Gregorio IX: “Para la madre, el nifio es antes del parto oneroso; doloroso en el
parto, y después del parto, gravoso, por cuya razon el legitimo el enlace del hombre y de la

mujer sea denominado matrimonio mas bien que patrimonio”.

El derecho romano, en cambio, habia utilizado el término justas nupcias de donde proviene
el sustantivo nupcias como sinénimo de matrimonio. En este caso novia proviene de nubere,
es decir velar o cubrir, aludiendo al velo que cubriria a la novia durante la ceremonia de la
confarreatio, como lo recuerdan los fastos del poeta Ovidio. Otros términos sinénimos han
sido Consorcio, de raiz latina(de cum y sors) que significa la suerte comin de quién es
contraen matrimonio. Modestino habia definido en las nupcias como el Consorcio de toda la
vida, a que alude el Digesto. También se ha recordado que el término conyuge proviene de

las raices latinas cun y yugum aludiendo al yugo o carga comun que soportan los esposos.

Nuestro codigo civil, en su articulo 234, define al matrimonio- a partir de sus elementos
estructurales- como “la uniéon voluntariamente concretada por un varébn y una mujer
legalmente aptos para ella y formalizada con sujecién a las disposiciones de este codigo, a
fin de hacer vida comun”. Se debe precisar que el aludido fin del matrimonio también esta
implicito o resulta de las normas que establecen los deberes-derechos personales entre los

conyugues, esto es, la fidelidad, la asistencia y cohabitacion. (Alex F. Placido V.)

B. Cumplimiento De Formalidades
La constitucion peruana vigente en el segundo parrafo, articulo °S indica: “Las formas
del matrimonio son reguladas por la ley”: de acuerdo don este articulo podemos

encontrar la existencia de dos opiniones.
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La que tipifica al matrimonio por clases o tipos. En este caso se plante6 que se reconocieran
de manera legal tanto el matrimonio religioso como el matrimonio civil.
Y La que entiende las formas como un conjunto de solemnidades que la ley impone para el

reconocimiento juridico del vinculo conyugal.

C. Efectos juridicos del matrimonio:

La sentencia que declara la nulidad del matrimonio tiene caracter declarativo y, de acuerdo a
los principios que inspiran la nulidad de los actos juridicos, dicha sentencia proyecta sus
efectos con caracter retroactivo al dia de la celebracion del acto. Sin embargo, el tema esta
influido decisivamente, por la doctrina del matrimonio putativo o matrimonio invalido
contraido de buena fe.

Los efectos del matrimonio invalido contraido de buena fe por uno de los conyuges o por
ambos, cuando hubo buena de ambos se dan plenamente para ambos los efectos del
matrimonio putativo. EI matrimonio putativo surte para los dos conyuges los efectos del

matrimonio, los mismos que si se tratara de un matrimonio valido disuelto por el divorcio.

2.2.2.2.2. El divorcio.
El divorcio puede ser definido como aquella disolucién del vinculo matrimonial en vida de

los conyuges.
Vega (2003), al respecto sefiala que el divorcio rompe las nupcias legales y validamente
contraidas, en lo que se diferencia de la nulidad del matrimonio, que supone un estado de

derecho establecido con vicios insubsanables.

Cabello (2003) por su parte indica que a diferencia de la separacion de cuerpos, se pone fin
de manera plena y definitiva al vinculo matrimonial, quedando ambos conyuges en aptitud

de contraer nupcias.

Cabe sefialar que ambas figuras se asemejan en cuanto requieren ser declarados
judicialmente; aunque algunas legislaciones admiten su procedencia mediante una simple
resolucion administrativa, como por ejemplo, es el caso de los divorcios convencionales

declarados en el Japon.

56



Cabe precisar, sefiala Muro (2003), que si bien el concepto de divorcio suele aplicarse de
manera indistinta tanto a la disolucion del vinculo conyugal como a la separacion de

cuerpos, estos supuestos presentan una diferencia sustancial, habida cuenta que mientras el
primer caso faculta a los ex conyuges a contraer un nuevo matrimonio con otra persona, la

separacion de cuerpos no lo permite sino hasta que se destruya totalmente el vinculo anterior.

Suarez franco ensefia que:

“...La palabra divorcio, es su acepcion etimologica, se remonta a las voces latinas divertere
y divortium, que quieren decir irse cada cual por su lado para no juntarse.

En sentido amplio, la palabra divorcio significa toda separacion legitima entre esposos. En
sentido estricto, da a entender la ruptura del vinculo conyugal en vida de los esposos a
peticion de uno cualquiera de ellos, o de ambos, por virtud de un decreto judicial. (SUAREZ
FRANCO, 200, tomo 1:178)

Pavén concibe al divorcio como “... La institucion establecida por la ley para suprimir, en
virtud de las causas que enumera, el desorden que se produce entre los conyuges y reglar sus
efectos, sea con disolucion del vinculo matrimonial o sin ella, segun el sistema que cada pais
haya adoptado. (PAVON, 1946, Tomo II: 54).

Azpiri sostiene que “...el divorcio vincular produce la disolucion del matrimonio en vida de
los esposos, por sentencia judicial, extinguiéndose, como regla, todos los derechos-deberes

personales y patrimoniales, sin perjuicio de alguna excepcion ...” (AZPIRI, 200:225)

Son notas, fundamentales del divorcio las siguientes:
1. Esuna institucion juridica comprensiva de una serie de relaciones que se abren en el
Derecho a virtud de un pronunciamiento judicial. No hay divorcio sin que se declare

tal por las autoridades del Estado.

2. Este recurso rompe unas nupcias legal y validamente contraidas. En esto se diferencia
el divorcio de la nulidad en el matrimonio, que supone un estado de derecho

viciosamente establecido. En el divorcio, el matrimonio no adolece de ningun vicio;
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se ha celebrado con todos los requisitos de forma y fondo que las leyes exigen, y es
después de su vida plenamente juridica cuando las partes provocan la ruptura de este

vinculo y perfectamente establecido.

3. El vinculo de referencia queda deshecho mediante el mismo, de tal forma que los
cényuges quedan en libertad de pasar a contraer nuevo matrimonio. En eso se
diferencia de la simple separacion personal, ya que en esta sélo desaparecen algunas
obligaciones particulares, como la de cohabitacion; pero el vinculo queda en pie,
conservandose en su consecuencia el deber de fidelidad y no pudiendo los conyugues
pasar a nuevas nupcias” (PUIG PENA, 1947, Tomo II, Volumenl: 498-499)

El divorcio se encuentra regulado en el Capitulo segundo (“Divorcio”) del titulo IV
(“Decaimiento y disolucion del vinculo”) de la Seccion segunda (“Sociedad conyugal”)
del libro IIT (“Derecho de familia”) del Cddigo Civil, en los articulos 348 al 360.
Justamente el articulo 348 del citado cuerpo de leyes preceptla que el divorcio disuelve

el vinculo del matrimonio.

El divorcio precisa ser declarado judicialmente, constituyendo asi un asunto contencioso
que se tramita en via del proceso de conocimiento, siempre y cuando se funde en las

causales.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha sefialado que “...por
la institucién del divorcio uno o ambos conyuges de acuerdo a ley pueden acudir al
organo jurisdiccional y al fin de que se declare la disolucion del vinculo matrimonial
entre ellos...”(Casacion Nro. 5079-2007/ Lima, publicada en el Diario Oficial EI Peruano
el 03-09-2008, pags... 22841-22842).

A. Tesis Divorcista

Cabe sefialar que si bien, el caracter mixto de nuestro sistema, evidentemente se ha

flexibilizado facilitando los divorcios, la gran pregunta a plantearse es si la actual legislacion,

tal y como su mixtura la presenta permite su comprension tendiente al divorcio remedio
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pleno, conduciéndonos a puntos cercanos al otro extremo del péndulo divorcista.
Preliminarmente pensamos que ello es discutible, maxime si el legislador ha conservado las
causales subjetivas tradicionales, adicionando las ya mencionadas y ha regulado de manera

reparatoria los efectos personales y patrimoniales de la conclusién del vinculo.

Al respecto, el andlisis de la causal de imposibilidad de hacer vida conyugal como causal
inculpatoria genérica o como causal quiebre de sistemas divorcistas remedio, sera materia de
la comprension que de ella haga la judicatura, a quien le correspondera fijar los criterios y
alcances para su configuracién, asi como de la propia causal de separacion de hecho, cuya
objetividad se proclama, pero cuyo requisito de admisibilidad, supuesto de improcedencia y
eventual exigencia de probanza por sus efectos también patrimoniales, la dificultarian desde

una perspectiva facilista del divorcio.

Reflexiones como las precedentes motivan algunos cuestionamientos respecto a la aplicacion
de las novisimas modificaciones al régimen legal de divorcio, y si éstas efectivamente van a
conducir en nuestra realidad a una apertura indiscriminada de la institucién, posesionandose
los dos nuevos supuestos del «mercado de causales>> desplazando en la practica a las
causales tradicionales, incluyendo a la convencidn entre los conyuges, de ocurrir ello éstas

podrian en su conjunto ir progresivamente quedando rezagadas a su mera mencién legal.

B. Tesis Antidivorcista

Esta doctrina considera que el matrimonio es indisoluble y que el divorcio afecta los interés
generales de la familia, Asi como lo comento el doctor Javier Rolando Peralta Andia en su
libro Derecho de Familia, que considera que esta tesis antidivorcista rechaza el divorcio y la

sustentada en la doctrina sacramental, la sociologia y paterno filial.

C. Cadigo Civil Peruano
En el actual codigo en sus inicios no se considero la doctrina del divorcio remedio, siendo la
gue mas se ajusta a nuestra realidad por sus propios planteamientos, es por ello que se dio, la

reforma efectuada por la Ley 27495 del 07/07/01 en donde se logra este propdsito, que desde
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entonces el sistema Peruano contempla los dos sistemas de divorcio sancion y el de divorcio

remedio.

La causal de separacion de hecho en nuestro régimen ha merecido un tratamiento sui generis,
las expectativas en las que se gener0 asi como la difusion que incluso en algunos sectores se
le viene dando aun, la avizoraban e incluso intentan presentarla como una causal objetiva del
sistema divorcio remedio; no obstante como observamos su reglamentacion para efectos de
la configuracion de la causal asi como para las consecuencias de la declaracion de divorcio,

le imprimen un tratamiento de sesgo inculpatorio.

La fijacién de un monto indemnizatorio, alimentos, adjudicacion preferente de bienes
sociales, que requieren la identificacién de un conyuge perjudicado, a quien el juez por
mandato de ley deberd proteger, hecho que tiene que objetivarse legalmente en el proceso,
pero no a partir de un acto de buena voluntad sino que procesalmente requiere invocacion,
debate probatorio, contradictorio, congruencia, que determinen al perjudicado ¢inocente?, el

perjuicio y la reparacion en su quantum y forma.

2.2.2.2.2.1 Clases De Divorcio:
El divorcio puede ser de dos clases:

1. Divorcio — sancion. Es aquel que considera solo a uno de los cényuges-o a ambos-
como responsable de la disolucién del vinculo matrimonial por incumplimiento de
algunos de los deberes matrimoniales que impone la ley o por la conducta que el juez
valora como grave por ser moralmente negativa, y que trae como consecuencia la
sancion de culpable gue se proyecta en diversos aspectos, como son la perdida de los

derechos hereditarios, de los derechos alimentarios, de la patria potestad, entre otros.

2. Divorcio- remedio. Es aquel en el que el juzgador se limita a verificar la separacion
de los conyuges sin necesidad de que sean tipificadas conductas culpables imputables
aalguno de ellos. Aqui, el divorcio no importa ni trae consigo una sancion a las partes,

sino la solucion a los casos en los que la relacion conyugal se ha quebrado de forma
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irrevocable y no se cumplen los fines del matrimonio. El divorcio no tiene el efecto
de frustrar la relacion matrimonial ni sus fines sino que viene a declarar unan
situacion factica de frustracion matrimonial que acaeci6 mucho antes de que se
iniciara el proceso de divorcio (Tercer Pleno Casatorio Civil. Tema: divorcio por

causal de separacion de hecho. Casacion N° 4664-2010-Puno).

2.2.2.2.2.2 Causales del divorcio
El proceso de conocimiento de divorcio puede promoverse en base a las causales

sefialadas en los incisos 1) al 12) del articulo 333 del codigo civil (Art.480-primer
parrafo- del C.P.C. y art. 349 del C.C), a saber:

1. Eladulterio (art. 333-inc.1) —y 349 del C.C).

2. Laviolencia, fisica o psicoldgica, que el juez apreciara segun las circunstancias (art.
333inc.3)- y 349 del C.C).

3. El atentado contra la vida del conyuge (Arts.-inc-3)- y 349 del C.C).

4. La injuria grave, que haga insoportable la vida en comdn, la misma que debera ser
apreciada por el juez teniendo en cuenta la educacion, costumbres y conductas de
ambos conyuges (Art. 333-inc-4)-, 337 y 349 del C.C).

5. EIl abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios continuos o
cuando la duracion sumada de dos periodos de abandono exhibida a este plazo (Arts.
333-inc.5). y 349 del C.C).

6. La conducta deshonrosa que haga insoportable y la vida en comun. (Arts. 333-inc.6)-
y 349 del C.C).

7. El uso habitual en injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan
generar toxicomania.(Arts.333-inc.7)- y 349 del C.C).

8. Laenfermedad grave de transmision sexual contra ella después de la celebracion del
matrimonio. .(Arts.333-inc.8)- y 349 del C.C).

9. Lahomosexualidad sobreviniente al matrimonio. .(Arts.333-inc.9)- y 349 del C.C).
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10. La condena por delitos dolosos pena privativa de la libertad no mayor de dos afios,
impuesta después de la celebracion del matrimonio. .(Arts.333-inc.10)- y 349 del
C.C).

11. La imposibilidad de hacer vida en comin debidamente probada en proceso judicial.
.(Arts.333-inc.11)- y 349 del C.C).

12. La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos
afnos, siendo el plazo de cuatro afios si los conyugues tuviesen hijos menores de edad,
debiéndose destacar que en tales casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo
335 del cddigo civil, segun el cual ninguno de los conyuges puede fundar la demanda
en hecho propio. .(Arts.333-inc.12)- y 349 del C.C).

2.2.2.2.2.3 El rol del Ministerio Publico en el proceso de divorcio por causal

El Ministerio Publico como organismo autonomo del Estado tiene como funciones la defensa
de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses publicos; la representacion de la
sociedad en juicio, la defensa de la familia, de los menores incapaces y el interés social.
Asimismo velar por la moral publica, la persecucion del delito, la reparacion civil; por la
prevencion del delito dentro de las limitaciones que estable su Ley Organica y por la
independencia de los érganos judiciales y la recta administracion de justicia, y otras que
sefialan la Constitucion Politica del Per( y el ordenamiento juridico de la Nacion .

Dentro de este marco de enunciados se encuentra del norma del articulo 481 del Codigo
Procesal Civil que establece que, el Ministerio Publico es parte en los procesos a que se
refiere este sub capitulo (Sub capitulo 1°: Separacion convencional o divorcio ulterior), v,

como tal, no emite dictamen.

Varsi (2004) esta es la razon, para que en el presente caso el Ministerio Publico haya
intervenido como parte en el proceso, se le ha notificado con la demanda, y lo ha absuelto.
En sintesis ha tenido conocimiento de todo lo hecho y actuado en el presente caso.

2.2.2.2.2.4. Fenecimiento de la sociedad de gananciales
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Como ya es de conocimiento, el matrimonio posee dos regimenes patrimoniales

a). La separacion de patrimonios, que inca que cada conyugue conserva sus propiedades,
administracion y disposicion de sus bienes presentes

b). Sociedad ganancial, que indica que dentro del matrimonio existen bienes propios y
sociales. Estos Ultimos son los bienes que se adquieren después del matrimonio y los propios
son los que se adquieren antes del matrimonio o dentro de el a titulo gratuito, nos referimos
a una herencia o una donacion a cualquiera de los conyugues.

Los bienes sociales son los adquiridos después del matrimonio a titulo oneroso y los bienes
propios son los adquiridos antes del matrimonio o dentro de él, pero, a titulo gratuito, por

ejemplo, una donacion o una herencia a favor de uno de los conyuges.

2.2.2.3. EFECTOS JURIDICOS DE LA SEPARACION DE HECHO
Coutino (2011), sostiene que la separacion de cuerpos produce los siguientes efectos juridicos

respecto a los conyuges:

a) Suspension de los deberes de hecho y habitacidn: sefiala que la separacion judicial
suspende los deberes de lecho y habitacion, lo que significa que cada conyuge queda en
libertad para poder elegir su propio domicilio, para lo que deberé solicitar autorizacion
respectiva. Se advierte que el vinculo matrimonial queda subsistente, por tanto, los conyuges

separados deben conservar el deber de fidelidad aungue no podran tener relacion marital.

b) Fenecimiento de la sociedad de gananciales: La separacion de cuerpos; se origina
automaticamente y de pleno derecho el fenecimiento de la sociedad de gananciales. Todo lo
gue supone la liquidacién de dicha sociedad.

c) Derecho alimentario de los conyuges: Gallegos (2008), refiere que la Ley dispone que el
Juez sefalara en la sentencia la pensién alimenticia que el marido debe pasar a la mujer o
viceversa segun sus capacidades y necesidades. También se establece que aquel fija los
alimentos de la mujer del marido, observando en cuanto sea conveniente, lo que ambos

conyuges hayan acordado.
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f) Pérdida de derechos hereditarios: EI mismo Coutino (2011), sefiala que el conyuge
separado por culpa suya, pierde los derechos hereditarios que le corresponden. Esta
Opera de caracter punitivo, no alcanza al conyuge inocente sino tan solo al culpable.
Si prospera la accion, el efecto opera de pleno derecho para el culpable, pero si no

insta, el ofendido puede desheredarlo

3. METODOLOGIA:

3.1Tipo y nivel de investigacion

3.1.1Tipo de investigacion: CUANTITATIVO —-CUALITATIVO

Cuantitativo: La investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema delimita doy
concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guiard el estudio sera elaborado sobre la base de la revision de la literatura, que
a su vez, facilitard la operacionalizacion de la variable (Herndndez, Fernandez &
Batista,2010).

Cualitativo: Las actividades de recoleccidn, analisis y organizacién de los datos se realizaran

simultaneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de investigacion: EXPLORATORIO -DESCRIPTIVO

Exploratorio: Porque la formulacion del objetivo, evidencia que el proposito sera examinar
una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion de
investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una propuesta
metodologica similar. Por ello, se orientara a familiarizarse con la variable en estudio,
teniendo como base la revision de la literatura que contribuird a resolver el problema
(Herndndez, Fernandez & Batista, 2010). Descriptivo: Porque el procedimiento de
recoleccion de datos, permitird recoger informacion de manera independiente y conjunta,
su propdsito serd identificar las propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010). Sera un examen intenso del fenémeno, bajo la permanente
luz de la revision de la literatura, orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia,

un conjunto de caracteristicas que definen su perfil (Mejia, 2004).
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32. Diseito de investigacion: NO EXPERIMENTAL, TRANSVERSAL,
RETROSPECTIVO No experimental: Porque no habrd manipulacion de la variable; sino
observacion y analisis del contenido. El fenomeno sera estudiado conforme se manifestd en
su contexto natural, en consecuencia los datos reflejaran la evolucion natural de los eventos
ajeno a la voluntad de la investigador (Herndndez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectivo: Porque la planificacion y recoleccion de datos se realizard de registros, de
documentos (sentencias), en consecuencia no habrd participacion del investigador
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). En el texto de los documentos se evidenciara el
fendmeno perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: Porque los datos perteneceran a un fendmeno que ocurri6é por
Unica vez en el transcurso del tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010).
Este fendmeno, qued6 plasmado en registros 0 documentos, que viene a ser las sentencias;

por esta razdn, aunque los datos se recolecten por etapas, siempre sera de un mismo texto.

3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

Objeto de estudio: Estara conformado por las sentencias de primera y segunda instancia, de
primera y segunda instancia robo agravado existentes en el expediente N° 05718-2014-37-
2001- JR-PE-01, perteneciente al Juzgado Penal Colegiado, del Distrito Judicial de Piura.

Variable: La variable en estudio es, la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia sobre robo agravado.

34. Fuente de recoleccion de datos. Sera, el expediente judicial el N° 00637-2014-0-2001-
JR-FC-02, perteneciente al Segundo Juzgado de Familia del Distrito Judicial de Piura,

seleccionado, utilizando el muestreo no probabilistico por conveniencia, por cuestiones de
accesibilidad (Casal, y Mateu; 2003).

35. Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos: Se ejecutard por etapas o
fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle.
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3.5.1. La primera etapa: abierta y exploratoria: Serd una actividad que consistird en
aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno, estara guiado por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension sera una conquista; es decir,
serd un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concretara, el contacto
inicial con la recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos.

También, serd una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la
literatura, porque facilitard la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicara las
técnicas de la observaciéon y el analisis de contenido, y los hallazgos seran trasladados
literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion
de los datos de identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso judicial

seran reemplazados por sus iniciales.

3.5.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico. Serd una actividad
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, articulando los datos
con la revision de la literatura.

El instrumento para la recoleccién de datos, sera una lista de cotejo validado, mediante juicio
de expertos (Valderrama, s.f), estara compuesto de pardmetros, normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura, que se constituiran en
indicadores de la variable. Los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de

los datos y determinacion de la variable.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, estard sujeta a lineamientos
éticos béasicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones
de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos principios, desde el
inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de
reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).

Se suscribira una Declaracion de Compromiso
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Etico.

3.7. Rigor cientifico. Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los
sesgos y tendencias, y rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010), se ha insertara el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda
instancia.
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4. RESULTADOS

CUADRO 1. Parte expositiva de la sentencia de Primera Instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; con énfasis en la Introduccién y la
Postura de las partes en el Exp. N°: 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2017

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
3 © © introduccion, y de la de la sentencia de primera
S 'g % postura de las partes instancia
25 Evidencia Empirica Parametros
S g = 8, © s |g o i
SEC g ls |&8lg |2 |8 |2 |8 |sg |<
s 3 GE) > |da [8 |< > |2 @ 3 < z
L oc > 2 > |2 2 =
S o
1 2 | 3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]] [9-10]
SEGUNDO JUZGADO ESPECIALIZADO PIURA 1. El encabezamiento evidencia:
la  individualizacion de la
EXPEDIENTE  : 00637-2014-0-2001-JR-FC-02 sentencia, indica el N* - de
- expediente, el ndmero de
Ne) resolucion que le corresponde a la
'S MATERIA DIVORCIO POR CAUSAL DE|gentencia, lugar, fecha de
g SEPARACION DE HECHO expedicion, menciona al juez,
S jueces, etc. Si cumple
o 2. Evidencia el asunto: (El
& |ESPECIALISTA SV.EJ. planteamiento de las
c pretensiones? ;Cudl es el
 go
DEMANDADO MG.M.I g;citaltrsnn;a;:obre lo que se decidira?
3. Evidencia la individualizacion X
DEMANDANTE CAF de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, v al
RESOLUCION NUMERO: TREINTA UNO (31) del tercero legitimado; éste Gltimo
en los casos que hubiera en el
Piura, 26 de Enero de 2016 proceso). Si cumple
4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
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Postura de las partes

SENTENCIA

VISTOS:

l. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 19 de marzo de 2014, Francisco
Camino Acha interpuso demanda de Divorcio por causal de
Separacion de Hecho contra su conyuge Maria Isabel
Marchand Gago, la cual fue admitida a trdmite mediante
resolucion N° 01, del 20 de marzo de 2014. EI 30 de junio de
2014, la sefiora Maria Isabel Marchand Gago contesto la
demanda. Por resolucién N° 04, del 01 de julio de 2014, se tuvo
por apersonada a la demandada y por contestada la demanda. Por
resolucion N° 07, del 19 de agosto de 2014, se declaré en rebeldia
al Ministerio Publico, y se declar6 saneado el proceso. Por
resolucion N° 08, del 27 de agosto de 2014, se fijaron los puntos
controvertidos; se admitid los medios probatorios de las partes y
se sefialé fecha de audiencia de actuacién de pruebas, la misma
gue se materializo a folios 99 a 100; Por resolucion N° 13, de
fecha 27 de abril de 2015, obrante de folios 131 a 136, se expide
sentencia, la misma que fuera anulada por la Superior Sala Civil

por resolucion de sentencia de vista N° 29, de fecha

regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de
las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. No cumple

5. Bvidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos  topicos,  argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension del
demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia
congruencia con la pretensién del
demandado. Si cumple

3. Explicita 'y evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes.
No cumple

4, Explicita los puntos
controvertidos 0 aspectos
especificos respecto de los cuales
se va resolver. No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos  topicos,  argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o0 perder de vista que su objetivo
es, que el receptor
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23 de octubre de 2015, obrante de folios 250 a 262, ordenandose | decodifique  las  expresiones

L, L ofrecidas. Si cumple
la expedicion de nueva sentencia, siendo ese su estado actual.

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivo de la
calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En la introduccién, se encontraron 4 de los
5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso, no
se encontro. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado; explicita los puntos controvertidos o aspectos
especificos respecto de los cuales se va resolver; y la claridad; mientras que 1: explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos

expuestos por las partes, no se encontro.
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CUADRO 2. Parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; con énfasis en la motivacion de los

hechos y la motivacion del derecho en el Exp. N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2019

Calidad de la motivacién
de los hechos y el derecho

Calidad de la parte
considerativa de la sentencia

demandante acredite que se encuentra al dia en el pago de sus
obligaciones alimentarias u otras que hayan sido pactadas por los
cényuges de mutuo acuerdo.

Sequndo.-
Cumplimiento de la Obligacion Alimentaria

Anélisis y Conclusion de las Pruebas Referidas al

Debe atenderse que si bien es requisito de procedencia para invocar la

los medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los requisitos
requeridos para  su
validez).No cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido

©
=238 . ; X
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2 | 4] 6| 8| 10][[L-4][5-8]|[9-12][13- 16][17-20]
1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
E probados o0 improbadas.
1. FUNDAMENTOS DE LADECISION (Elemento  imprescindible,
1.8. De la Causal de Separacion de Hecho expuestos en forma
8 coherente, sin
< . . .. icci
8 Primero.- Primer Presupuesto Legal sobre el Cumplimiento de ;ontgiﬂtc;;g:r?tséscor;%;uenltgz
c - -7 - - - -
2 la Obllgat_:lon Alimentaria como Requisito de alegados por las partes, en
= Procedencia. funcion de los hechos
© L . ) i relevantes que sustentan la
S Debe atenderse en principio, a que el primer parrafo del articulo 345°- | pretension(es).Si cumple
'S T . . . 2. Las razones evidencian la
(&)
S A del Cddigo Civil, establece como requisito de procedencia para fiabilidad de las pruebas, (Se
5 invocar el divorcio por causal de separacion de hecho, que el | realiza el analisis individual X
S de la fiabilidad y validez de
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Motivacion del derecho

causal de separacion de hecho que el demandante se encuentre al dia
en el pago de sus obligaciones alimentarias, también lo es que para que
sean exigibles, deben haber sido fijados judicialmente o por acuerdo

previo entre los conyuges.

En este sentido se advierte del Exp. N° 00805-2010, acompafado al
presente, que mediante resolucion N° 07, de fecha 26 de agosto del
2010, se aprobé la conciliacién a la que llegaron las partes en el acto de
audiencia Unica, por tanto queda establecida una pension alimenticia
equivalente al cuarenta por ciento (40%) de las remuneraciones,
comisiones, gratificaciones, escolaridad y demas beneficios que
perciba el demandado Francisco Camino Acha a favor de los menores
alimentistas Carlos Francisco, Cristian Alonso, y Javier Alejandro
Camino Marchand, monto que serd depositado directamente por la
empleadora del demandado en una cuenta que abrira la demandante en
la Caja Municipal de Piura. Asimismo, siendo que en la Audiencia de
Actuacion de Pruebas, obrante a folios 99 a 100, la demandada ha
sefialado en su declaracion que se le asignaron el cuarenta por ciento
de los haberes del demandado, y aunado a ello, el hecho que los
depositos lo hace directamente la entidad empleadora del demandado,
asi como no obran liquidaciones pendientes, razones por las cuales se
tiene por cumplido dicho requisito cuya exigibilidad esta prescrita en el

articulo 345-A incorporado por la Ley 27495.

evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el

6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su significado). No
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto validez
formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas

10
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Tercero.- Del Segundo Presupuesto Legal: La Separacién de Hecho
como causal de divorcio.

Nuestro ordenamiento juridico, incorporé dentro de los supuestos de
divorcio, una causal remedio, denominada “separacion de hecho”, por
el cual habilitaba a cualquiera de los cényuges a peticionar la
separacion legal y/o el divorcio, cuando los conyuges se encuentren
facticamente separados durante un periodo ininterrumpido de dos afios
0 cuatro afios, si los conyuges tuviesen hijos menores de edad, de
conformidad con el articulo 333° inciso 12) concordante con los
articulos 335° y 349° del Cddigo Civil.

Cuarto.- De la Separacion de Hecho y sus Elementos
Constitutivos.

En este sentido, conforme lo sefiala el Jurista Alex Placido
Vilcachahua, podemos afirmar que la “separacion de hecho” es el
estado en que se encuentran los conyuges, quienes sin previa
declaracion judicial, han quebrado en forma permanente y definitiva,
sin solucion de continuidad, el deber de cohabitacion, sin que una
necesidad juridica lo imponga; ya sea por voluntad expresa o tacita de
uno o ambos cényuges y sin la voluntad de unirse; siendo tres sus
elementos constitutivos:

a) Elemento Objetivo, dado por la separacion material, ya sea

por decision unilateral o por mutuo acuerdo, incumpliendo con
ello el deber de cohabitacion.

b) Elemento Temporal, que exige que el transcurso

aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segin el
juez) No cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razén de ser es la aplicacion

de  una(s) norma(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si
cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la
decisién y las normas que le

dan el correspondiente
respaldo normativo).No
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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ininterrumpido de separacion material por dos afios o cuatro
afios si existieran hijos menores de edad.

c)Elemento Subjetivo, esto es, que no exista causas de necesidad
o fuerza mayor que determine la separacion de hecho o la
suspension del deber de cohabitacion, de conformidad con la
Tercera Disposicion Final y Transitoria de la Ley N° 27495,
concordante con el articulo 289° del Cédigo Civil.

Quinto.- Del Vinculo Matrimonial

Del estudio de autos, se advierte que las partes contrajeron matrimonio

civil con fecha 26 de noviembre de 1992 ante la Municipalidad

Provincial de Sullana, como consta en la partida de matrimonio;

habiendo procreado tres hijos, segun partidas de nacimiento de folios

07, 08, y 09: Javier Alejandro, Cristian Alonso, y Carlos Francisco

Camino Marchand, de 09, 14, y 22 afios de edad respectivamente en la

actualidad.

Sexto.- Analisis de las Pruebas sobre Divorcio por la Causal de

Separacion de Hecho.-

El demandante Francisco Camino Acha, en su escrito de demanda,

sefiala que decidi6 separarse de hecho hace mas de cinco afios, debido al mal

comportamiento de la demandada hacia él, lo que le hacia imposible vivir

bajo el mismo techo, adjuntando como medio probatorio que lo acredita

la copia de la denuncia de retiro voluntario del hogar

conyugal de fecha 17 de noviembre de 2008. Por su parte, la cényuge
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demandada Maria Isabel Marchand Gago en su declaracién, ha
indicado que: “Mi relacién matrimonial duro desde el afio 1992 hasta el

2008”.

De lo anterior podemos concluir; que desde la fecha mencionada en
audiencia de actuacion de pruebas, esto es, el afio 2008 hasta la fecha
de presentacion de la demanda en el afio 2014, han transcurrido mas de
04 anos, elemento temporal exigido por ley para que proceda el
divorcio, teniendo en cuenta que existen hijos menores de edad, con lo

gue se acredita el elemento temporal.

Cabe precisar, que esa separacion ha determinado el incumplimiento o
suspension de los deberes conyugales, como el de asistencia mutua,
fidelidad, entre otros, lo que genera que, al haber demanda al respecto,
el Juzgador aplicando la ley intervenga, declarando un divorcio de una
relacion matrimonial que en la realidad ya no cumple su finalidad,
siendo Unicamente impeditivo de lo que cada conyuge quisiera realizar
por su cuenta. Es que, hay que tener en cuenta, que no se puede obligar
a quienes han contraido matrimonio, a que sigan vinculados
formalmente cuando las razones que los condujeron a tomar esa
decision, habrian cambiado, es por ello, que la ley bien ha regulado,
mas alla de aspectos de doctrina espiritual o religiosa, causales por las
cuales, al no existir acuerdo sobre los términos del

divorcio, se pueda declarar el divorcio, segin la perspectiva y
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posicién en que cada parte se encuentre. Ademas, no se evidencia
ninguna intencién de reconciliacién, pues ambos han coincidido al
menos en su intencion de divorcio; es decir, no se evidencia el elemento
subjetivo de “intencion de reconciliacién”, lo que se atina a la idea que
el divorcio debe ser declarado. Asi pues se ha acreditado el elemento
objetivo, temporal y subjetivo

Sétimo.- En conclusion

De lo actuado y glosado precedentemente, el juzgador considera, que
se cumple con los elementos de la causal de separacién de hecho, por
mas de cuatro afos, sin que se haya acreditado alguna causa
justificable, con lo cual el matrimonio instituido por las partes ya no
cumple su finalidad, por lo que la pretension de divorcio por la causal
de separacion de hecho, incorporada en nuestra legislacion como

Divorcio — Remedio, contenida en la demanda, merece ser amparada.

Qctavo.- Del deber de Velar por la Estabilidad Econdémica
del Coényuge Perjudicado - Del Marco Legal.
El articulo 345°-A del Codigo Civil, establece que:

“... el Juez velara por la estabilidad economica del conyuge que
resulte perjudicado por la separacion de hecho... Deberd sefialar
una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u
ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad
conyugal, independientemente de la pension de alimentos que le
pudiera corresponder...”

Noveno.- Del Tercer Pleno Casatorio
La Corte Suprema de Justicia de la Republica en su Tercer Pleno
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Casatorio con motivo de la Casacion N° 4664-2010-PUNO, de fecha
18 de marzo de 2011, sefialé en su parte pertinente respecto a la
indemnizacion y/o adjudicacion de bienes al cényuge perjudicado, a
que se contrae el articulo 345° - A del Cddigo Civil, lo siguiente:

“[...] 49.- Como se ha visto, en nuestro sistema juridico, el
divorcio por la causal de separacion de hecho se sustenta en
causa no inculpatoria; por cuanto puede demandar el divorcio
cualquiera de los conyuges, sea culpable o inocente de la
separacion de hecho y ain cuando haya mediado acuerdo de los
conyuges para el apartamiento. En consecuencia, la
indemnizacion, o en su caso, la adjudicacion de bienes de la
sociedad conyugal, se debe establecer a favor del conyuge que
resulte mas perjudicado con la separacion de hecho, y esta
indemnizacién debe comprender tanto el menoscabo patrimonial
como el dafio a la persona, en el que se comprende al dafio moral.
50.- No obstante ello, es necesario precisar que la referida causal
de divorcio, si bien se sustenta en un criterio objetivo, en donde es
indiferente la culpabilidad del conyuge en la separacion de hecho;
sin embargo, para la determinacion de la indemnizacidn se hace
necesario recurrir a ciertos elementos de la culpa o dolo, a fin de
identificar al conyuge mas perjudicado. Y en este sentido, sera
considerado como tal aquel cdnyuge: a) que no ha dado motivos
para la separacion de hecho, b) que a consecuencia de esa
separacion ha quedado en una manifiesta situacion de menoscabo
y desventaja material con respecto al otro cényuge y a la situacion
que tenia durante la vigencia del matrimonio, c) que ha sufrido
dafio a su persona, incluso el dafio moral.

[...]

54.- Para nuestro sistema normativo la indemnizacion regulada
en el articulo 345-A del Cdédigo Civil tiene el caracter de una
obligacion legal, la misma que puede ser cumplida de una sola
vez en cualquiera de las dos formas siguientes: a) el pago de una
suma de dinero o, b) la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal.

Se opta por dos soluciones de caracter alternativo pero a la vez con
el caracter de excluyentes y definitivas. Sin embargo, se debe
tener en cuenta que en nuestro sistema esta indemnizacién no sélo
comprende la indemnizacién por el menoscabo material sino
también el dafio personal. El titulo que fundamenta y justifica

la obligacion indemnizatoria es la misma ley y su finalidad no es
resarcir dafios, sino corregir y equilibrar desigualdades
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econodmicas resultantes de la ruptura matrimonial [...].

55.- Por otra parte, para nuestro sistema la indemnizacion no tiene
un caracter alimentario porque su prestacion, ademas de no ser
de tracto sucesivo o de pago periédico, no tiene por finalidad cubrir
las necesidades propias de la subsistencia sino el de restablecer, en
la medida de lo posible, el mayor perjuicio sufrido por el conyuge
[...]

63.- Para los fines de la indemnizacion, resulta importante
distinguir entre: a) los perjuicios que se originaron con ocasion de
la separacion de hecho producida I6gicamente mucho antes de la
demanda, b) de los perjuicios que se produzcan desde la nueva
situaciéon juridica creada con el divorcio mismo (sentencia
constitutiva), que tiene como referente temporal la sentencia firme
emitida en dicho proceso.
En el primer supuesto, la indemnizacién debe cubrir los perjuicios
desde que el apartamiento de uno de los conyuges resulta lesivo a
la persona y a la situacién econdémica del otro consorte mas
perjudicado. En consecuencia, respecto de este, se tendra en
cuenta su afectacion emocional y psicolégica, la tenencia y
custodia de hecho de los hijos menores de edad,_si tuvo gue
demandar el cumplimiento de la obligacion alimentaria, entre
otros. Es pertinente puntualizar que una cosa es la conducta
culpable — culpa en sentido amplio - de uno de los conyuges, que
motiva la separacion factica (por ejemplo el adulterio, la
infidelidad, la injuria grave, la violencia fisica y psicoldgica, pero
cuyos hechos no se invocan para sustentar la causal de separacion
de hecho) y otra cosa diferente es el hecho objetivo de la separacion
misma, que puede ser alegada como causal de divorcio incluso por
el conyuge que motivo la separacion. [...]

72.- Nuestra legislacion propone que el Juez debe velar por el
conyuge mas perjudicado y a tal efecto puede hacerlo de dos
formas: a) mediante el pago de una suma dineraria
indemnizatoria, o b) la adjudicacion preferente de uno o varios
bienes de la sociedad conyugal. El conyuge perjudicado elige cual
de las dos formas conviene a sus intereses. Haya o no eleccion, en
todo caso, el Juez puede optar por la alternativa mas adecuada
al caso concreto.

[..]

80.- [...] En esta situacion, resulta por demas razonable, lo que
propone al respecto este Supremo Tribunal constituido en Pleno
Casatorio sino hay pretensidn deducida en forma (acumulada en la
demanda o en la reconvencién), por lo menos debe haber
alegacion de hechos concretos de la parte interesada referentes
a los perjuicios sufridos, y que la contraparte tenga la
oportunidad razonable de contradecirlos para que el Juez pueda
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pronunciarse en la sentencia sobre la estabilidad econémica del
conyuge afectado. Sera suficiente, por ejemplo que el conyuge
alegue que su consorte lo abandond en el hogar conyugal sin
causa justificada, con sus hijos menores de edad, y que por esta
razén estuvo obligado a demandar el cumplimiento de la
obligacion alimentaria en la via judicial, para que entonces,
acreditada esta situacion factica, el Juez deba considerarlo como el
cényuge mas perjudicado, y por tanto, fijar una indemnizacion o
disponer la adjudicacion de bienes sociales a su favor [...] ” (el
sombreado es nuestro).

Décimo.- Andlisis 'y Conclusion de la Pretension
indemnizatoria

En principio la causal de la separacion de hecho, constituye una causal
de remedio (no causal de sancidn), por ende, no busca un responsable
siendo que sera la indemnizacidn prevista para estos casos, para aquel
cényuge gue sea perjudicado con la separacion de hecho, entendiendo
bajo una premisa de causalidad adecuada, que el matrimonio y
posterior separacion de hecho ha generado en uno de ellos dafio moral
0 a la persona.

La indemnizacidn o la adjudicacion de bienes tiene la naturaleza de una
obligacion legal, cuya finalidad es corregir un evidente desequilibrio
econémico e indemnizar el dafio a la persona, resultante de la
separacion de hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la
responsabilidad civil contractual o extracontractual sino la equidad y la

solidaridad familiar.

Dentro de este contexto, se crea conviccion en el juzgador, que en el

caso de autos es la conyuge demandada la més perjudicada con la
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separacidn, en principio porque no se ha acreditado que ésta haya dado
los motivos para la separacion, a raiz de la separacion de hecho la
sefiora Maria Isabel Marchand Gago es quien se ha quedado al cuidado
y proteccion directa de sus tres hijos, se ha dado a conocer de la
existencia de un proceso de alimentos (Exp. 805-2010), lo que implica
que la cényuge demandada tuvo que solicitar alimentos, ante la
sustraccion de los deberes de asistencia por parte del cényuge
demandante;

y que el conyuge demandante habria iniciado otra relacion convivencial
en la cual tendria un hijo, tal como queda acreditado por la propia
declaracion del demandante y de la parte demandada; asi también, es
de verse que segun el certificado de denuncia por retiro voluntario del
hogar, fue el demandante el que se alejé del hogar conyugal,
abandonando a su esposa y a sus tres hijos; por lo que, es evidente que
guien se vio méas perjudicada con la separacion es la demandada, por
haberse quedado al cuidado directo de sus tres hijos; no obstante ello,
el cumplimiento de los deberes por parte del demandante para con su
hija, se tomarad como aspecto positivo a fin de determinar el monto
indemnizatorio, pues en realidad se toma en cuenta la misma relacion
conyugal. Entonces, la separacién habria sido propiciada por el
demandante, por el retiro de hogar que realizé y que conllevo a la
frustracion de la expectativa de la continuacién del matrimonio.
Entonces, concluimos que el cdnyuge perjudicado es la

sefiora Maria Isabel Marchand Gago, pues no existen otros elementos
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probatorios del que se puede inferir que sea el demandante el
perjudicado, sino al contrario, por tanto procede fijarle una
indemnizacion la cual debe ser prudencial teniendo en cuenta el
tiempo no tan prolongado de separados (poco més de 06 afios), la
cényuge se ha quedado viviendo junto a sus hijos en el inmueble

conyugal y es una persona de edad madura (46 afos).

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: mediana. Se derivo
de la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron de rango: baja y mediana, respectivamente. En la motivacion
de los hechos, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: razones que evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la
claridad: mientras que 3: las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la valoracion conjunta;

razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; no se encontraron.

Asimismo, en la motivacion del derecho se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s) normag(s)
aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; y la claridad;
mientras que 2: razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; y razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas

que justifican la decision; no se encontraron.
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CUADRO 3. Parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacidén de hecho; con énfasis en la aplicacion del principio
de congruencia y la descripcion de la decision en el Exp. N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2019

Calidad de la Calidad de la parte
° aplicacion del resolutiva de la sentencia
'g o principio de de primera instancia
2 © Evidencia empirica Parametros congruencia, y la
55§ descripcion de la
2L E decision
£S5
© «©
v n r— © S — © g
£ 38 3 =| 8 3 =
< = > © o < > > © be] < >
> = += > > = += >
o- s |§|2|2|5|5 |8 |2 |2 |3
1 [ 2] 3] 4] 5 [[1-21|[3-41|[5-6]| [7-8]] [9-10]
1. El  pronunciamiento
S evidencia resolucion de todas
e las pretensiones
S I1l. DECISION oportunamente  ejercitadas.
> (Es completa) Si cumple.
2 o P
S Por los fundamentos que anteceden y normatividad glosada; v, | >, El ~ pronunciamiento
&) evidencia resolucion nada
3 corroborandose el cumplimiento de los requisitos sefialados en el | mas que de las pretensiones
o ; o o o o ejercitadas. (No se
S articulo 333° inciso 12) del Cédigo Civil, modificado por la Ley | extralimita/Salvo que la ley
e torice pronunciarse mas
c 27495.- au™ cl ;
= alld de lo solicitado). Si X
- FALLO: Declarando FUNDADA la demanda de Divorci cumple.
3 : Declarando ademanda de Divorcio por | 5 "5 onunciamiento
5 causal de Separacion de Hecho interpuesta por F.C.A., contra | evidencia aplicacion de las
= ) ’ ) ) ] dos reglas precedentes a las
S M.1.M.G.; disuelto el vinculo matrimonial contraido entre las partes, | cuestiones introducidas y
= asi como el fenecimiento de la sociedad de gananciales, por ser sometidas - al ~debate, - en
< g ' P primera  instancia. No 6
consecuencia directa del divorcio. FIJESE un monto indemnizatorio | cumple.
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Descripcion de la decision

a favor de la conyuge mas perjudicada en el monto equivalente a
S/.2,000.00 que deberan ser pagados por el demandante; Notifiquese a
los sujetos del proceso; elévense en . CONSULTA en caso de no ser
apelada, y ejecutoriada que fuere la presente remitanse los partes
correspondientes al Registro de Estado Civil y/o RENIEC segln
corresponda y a los Registros Publicos.-

4. El  pronunciamiento
evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la

parte expositiva y
considerativa
respectivamente. No
cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si

cumple

1. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa
de lo que se decide u ordena.
Si cumple.

2. El  pronunciamiento
evidencia mencion clara de
lo que se decide u ordena. Si
cumple.

3. El  pronunciamiento
evidencia a quién le
corresponde cumplir con la
pretension  planteada/ el
derecho reclamado, o la
exoneracion de una
obligacion. No cumple.

4. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas
del proceso, o la
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exoneracion si fuera el caso.
No cumple.

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si

cumple.

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: mediana. Se derivo de
la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: mediana y mediana; respectivamente.
En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: resolucion de todas las pretensiones oportunamente
gjercitadas; resolucion nada mas que de las pretensiones ejercitadas, y la claridad; mientras que 2: aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad; y evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente, no se encontraron. Finalmente, en la descripcion de la decision se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencidn clara de lo que se decide u ordena; y la claridad; mientras
que 2: evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion); evidencian

mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso), no se encontraron.
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CUADRO 4. Parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; con énfasis en la introduccidén y la

postura de las partes en el Exp. N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2019

RESOLUCION NUMERO:TREINTA Y OCHO (38)

Piura, 31 de Mayo del 2016

impugnacion, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple.
3. Evidencia la individualizacion
de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado; éste ultimo
en los casos que hubiera en el
proceso). No cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
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Q o= 8, © s S, © 8
SES S |z |glg [T |8 |& |8 |g |2
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1] 2|3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]| [7-8] | [9-10]
EXPEDIENTE  :00637-2014-0-2001-JR- FC-02 |1 El encabezamiento evidencia:
la individualizacion de la
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL DE |sentencia, indica el N° de
| expediente, el ndmero de
c SEPARACION DE HECHO resolucion que le corresponde a la
:8 sentencia, lugar, fecha de
S DEMANDADO :MIM.G expedicion, menciona al juez,
3 ) jueces, etc. Si cumple.
E DEMANDANTE  :FCA. 2. Evidencia el asunto: ¢El
- planteamiento de las
pretensiones?  ;Cudl es el
SENTENCIA DE VISTA problema sobre lo que se X
decidira?, el objeto de Ia
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1. RESOLUCION

.- ANTECEDENTES

MATERIA DE
IMPUGNACION
Es materia de impugnacién en esta Superior
Instancia, la sentencia contenida en la
Resolucion N° 31, de fecha 26 de enero de
2016, de folios 277 a 283, que declara
Fundada la demanda de Divorcio por causal
de Separacion de Hecho interpuesto contra
Francisco Camino Acha contra Maria Isabel
Marchand Gago, en el extremo que se FIJA un
monto indemnizatorio a favor de la conyuge
mas perjudicada en el monto equivalente a
S/.2,000.00 que deberan ser pagados por el
demandante.

2. FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION

IMPUGNADA

La resolucion objeto de impugnacién se

sustenta en que:

e En el caso de autos es la conyuge
demandada la mas perjudicada con la
separacion, en principio porque no se ha

regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de
las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. No cumple.

5. Bvidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos  topicos,  argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
0 perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia el objeto de Ila
impugnacion/la  consulta  (El
contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que
corresponda).Si cumple.

2. Explicita 'y evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la consulta. Si
cumple.

3. Evidencia la pretension(es) de
quien formula la impugnacion/o
de quien ejecuta la consulta. Si
cumple.

4. Evidencia la(s) pretension(es)
de la parte contraria al
impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en
consulta/o explicita el silencio o
inactividad procesal. No cumple.
5. Bvidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
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Postura de las partes

acreditado que ésta haya dado motivos para
la separacion, a raiz de la separacion de
hecho la sefiora Maria Isabel Marchand
Gago es quien ha quedado al cuidado y
proteccion directa de sus tres hijos, se ha
dado a conocer de la existencia de un
proceso de alimentos, ante la sustraccion
de los deberes de asistencia por parte del
conyuge demandante; asi como, que éste
habria iniciado otra relacién convivencial
en la cual tendria un hijo, tal como queda
acreditado por la propia declaracion del
demandante y de la parte demandada,
también, es de verse que segun el
certificado de denuncia por retiro
voluntario del hogar, fue el demandante el
que se alej6 del hogar conyugal,
abandonando a su esposa y a sus tres hijos,
por lo que, es evidente que quien se vio mas
perjudicada con la separacion es la
demandada; por lo tanto, procede fijarle
una indemnizacion la cual debe ser
prudencial teniendo en cuenta el tiempo no
tan prolongado de separados.

ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos  topicos,  argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o0 perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.
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3. CONTROVERSIA MATERIA DE
APELACION

Constituye tema controvertido determinar si el
extremo apelado de la sentencia contenida en la
Resolucion N° 13 se ha expedido con arreglo a ley

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo de la
calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: mediana y alta, respectivamente: En la introduccidn, se encontraron 3 de
los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; y la claridad; mientras que 2: la individualizacion de las partes y aspectos del proceso, no
se encontraron. De igual forma en, la postura de las partes se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: evidencia la pretension de quien formula
la impugnacion; el objeto de la impugnacion, y explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la

impugnacion; y la claridad; mientras que 1: evidencia la pretensiones de la parte contraria al impugnante, no se encontro.
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CUADRO 5. Parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho e indemnizacion por dafios y perjuicios
en el Exp. N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura, para determinar su calidad con énfasis en la Motivacién de los Hechos y la

Motivacion del derecho

separacién de hecho de los conyuges durante un
periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo
sera de cuatro afos si los conyuges tuviesen hijos
menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion
lo dispuesto en el Articulo 335° (...)” (Resaltado
agregado)

fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el analisis individual
de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los
requisitos  requeridos para
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g hechos y el derecho sentencia de segunda
2 .g Evidencia empirica Parametros instancia
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o 2 | 4|6 8| 10][[-4][5-8][[9-12][13- 16][17-20]
1. 1. Las razones evidencian la
i . seleccion de los hechos
Il.  ANALISISY FUNDAMENTOS: orobados o  improbadas.
(Elemento  imprescindible,
MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL | SPuesios  €n forgi‘ﬁ
Del divorcio por causal de separacion de hecho contradicciones, congruentes
Las causales de divorcio se encuentran |Y, concordantes con los
i o alegados por las partes, en
contempladas en el articulo 333° inciso 1 al 12 del | funcion de los hechos
Cédigo Civil. El inciso 12 de dicho articulo, precisa: | relevantes que sustentan la
« ., pretension(es).Si cumple.
Son causales de separacion de cuerpos:(...) 12.La | 2. |as razones evidencian la X
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5 El segundo parrafo del articulo 345°-A incorporado

por el articulo 4° de la Ley N° 27495, precisa:

“(...) El juez velara por la estabilidad econémica del
cényuge que resulte perjudicado por la separacion de
hecho, asi como la de sus hijos. Deberd sefialar una
indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u
ordenar la adjudicacién preferente de bienes de la
sociedad conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudieracorresponder.

Son aplicables a favor del cényuge que resulte mas
perjudicado por la separacion de hecho, las disposiciones
contenidas en los Articulos 323°, 324°, 342°, 343°, 351°
Y 352° en cuanto sean pertinentes”. (Resaltado
agregado)

En el fundamento numero dos del Tercer Pleno
Casatorio Civil contenido en la Casacion N° 4664-
2010/Puno, respecto a la Indemnizacion en el
Divorcio por causal de Separacion de Hecho, se
precisa:

“2. En los procesos sobre divorcio y de separacion de
cuerpos los jueces tienen el deber de velar, de oficio, por
la estabilidad econémica del cdnyuge que resulte mas
perjudicado asi como la de sus hijos, de conformidad

su validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta.  (El  contenido
evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el

6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el
juez  forma  conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto).No
cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si

cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a

los hechos y pretensiones. (El
contenido sefiala la(s)

18
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Motivacion del derecho

con lo dispuesto por el articulo 345°-A del Cadigo Civil”,
estableciéndose ademdas, en el acapite 82 que:
“habiéndose establecido ademas que el juez en la decision
final debe pronunciarse sobre la fundabilidad — positiva
0 negativa — de los indicados perjuicios y, por
consiguiente, si ordena o no una indemnizacion o la
adjudicacion, segun resulte de la valoracion de las
pruebas, asi como de los indicios y presunciones que
surjan del proceso”. (Resaltado agregado).

En relacion a los criterios a considerarse o
apreciarse por los oOrganos jurisdiccionales al
momento de pronunciarse de oficio o a instancia de
parte sobre la medida aplicable al conyuge mas
perjudicado se ha establecido como Precedente
Judicial Vinculante lo siguiente:
“4. Para una decision de oficio o a instancia de parte
sobre la indemnizacion o adjudicacion de bienes, del
proceso debe verificarse y establecerse las pruebas,
presunciones e indicios que acrediten la condicién de
conyuge mas perjudicado a consecuencia de la
separacion de hecho o del divorcio en si. El Juez
apreciara, en el caso concreto, si se ha establecido
algunas de las siguientes circunstancias:
a) el grado de afectacion emocional o psicologica;
b) la tenencia y custodia de hecho de sus hijos
menores de edad y la dedicacién al hogar;

norma(s) indica que es
vélida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, mas al contrario que
es coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar  las  normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir cdmo debe
entenderse la norma, segin el
juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacién evidencia que su
razén de ser es la aplicacion

de una(s) norma(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si
cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la
decisién y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
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¢) si dicho conyuge tuvo que demandar alimentos
para él y sus hijos menores de edad, ante el
incumplimiento del cényuge obligado;

d) Si ha quedado en una manifiesta situacion
econdmica desventajosa y perjudicial con relacion
al otro cdnyuge y a la situacion que tenla durante el
matrimonio, entre otras circunstancia
relevantes.”

DEL CASO DE AUTOS

8. Mediante escrito postulatorio de folios 21 a 25,

Francisco Camino Acha interpone demandad de
Divorcio por la causal de Separacién de Hecho,
solicitando se declare disuelto el
matrimonial contraido con Maria Isabel Marchand
Gago. Es asi, que a folios 60 a 64, la demandada
contesta la demanda sefialando que el recurrente
hizo abandono de hogar, dejandola sola con sus tres
hijos, por lo que indica que es la agraviada de la
actuacion del demandante solicitando se le otorgue
una indemnizacién ascendente a S/50,000.00
nuevos soles lo cual lo ratifica en la Audiencia de

vinculo

Actuacion de Pruebas.

Es asi, que mediante sentencia de fecha 27 de abril
de 2015 se declar6 fundada la demanda de divorcio

excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos

retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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por causal de separacion de hecho y se adjudica
preferentemente el bien ubicado en la Asociacion
Provivienda Los Rosales Mz A Lt. 9 Piura a favor de
la demanda; siendo dicha resolucion apelada por el
demandante respecto a la adjudicacion del inmueble
senalado, siendo que mediante Sentencia de Vista de
fecha 23 de octubre de 2015, se declar6 nula la
sentencia y se ordena que el a quo expida nueva
resolucion; y es en mérito a dicho mandato que se
expide la sentencia que viene en grado un extremo
de ella.

Del Conyuge perjudicado

9. De la lectura del escrito de apelacion se advierte que
los agravios van dirigidos a cuestionar el monto
impuesto a favor de la demandada como
indemnizacion al haberse determinado que es la
conyuge perjudicada; es asi, que procede verificar si
la suma establecida en el caso materia de estudio
resulta ser elevada o diminuta; al respecto, tal como
se ha indicado en los fundamentos 6 y 7 de la
presente resolucion, la Corte Suprema de la
Republica en su Tercer Pleno Casatorio con motivo
de la Casacion N° 4664-2010-PUNO, donde se
establecio los criterios a considerarse al momento de
pronunciarse sobre la indemnizacion del
conyuge perjudicado.

93



10. Es asi, que tal como senala el a quo, en el presente
caso se advierte que la demandada resulta ser la
perjudicada con la separacion, senalando en el
segundo parrafo de su fundamento décimo: “En el
caso de autos es la conyuge demandada la mas
perjudicada con la separacion, en principio porque no se
ha acreditado que ésta haya dado motivos para la
separacion, a raiz de la separacion de hecho la sefiora
Maria Isabel Marchand Gago es quien ha quedado al
cuidado y proteccion directa de sus tres hijos, se ha dado
a conocer de la existencia de un proceso de alimentos,
ante la sustraccion de los deberes de asistencia por parte
del cényuge demandante; asi como, que éste habria
iniciado otra relacion convivencial en la cual tendria un
hijo, tal como queda acreditado por la propia declaracion
del demandante y de la parte demandada; asi también, es
de verse que segun el certificado de denuncia por retiro
voluntario del hogar, fue el demandante el que se alejé
del hogar conyugal, abandonando a su esposa y a sus tres
hijos; por lo que, es evidente que quien se vio mas
perjudicada con la separacion es la demandada, por
haberse quedado al cuidado directo de sus tres
hijos;...Entonces la separacién habria sido propiciada
por el demandante, por el retiro del hogar que realiz6 y
que conllevo a la frustracion de la expectativa de la
continuaciéondelmatrimonio.”;aunadoaello, sehace
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11.

la precision que el hijo que tiene el demandante con
su actual conviviente fue procreado antes de
abandonar el hogar conyugal que compartia con la
demandada; resultando evidente que quien se vio
mas perjudicada con la separacion es la demandada.

Siendo asi, corresponde fijar una suma como
concepto de indemnizacibn a favor de la
demandada; sin embargo, este Colegiado considera
que la suma establecida por el a quo no sdlo es
diminuta sino que resulta incongruente e
irrazonable a los perjuicios ocasionados; toda vez
que, tal como se ha detallado el abandono del hogar
por parte del demandante fue por haber iniciado
otra relacion convivencial donde ya habia procreado
un hijo, siendo que cuando hizo el abandono del
hogar conyugal, sus tres hijos tenian
17 afnos, 09 anos y 04 anos de edad, habiendo
asumido la demandada la responsabilidad educarlos
y cuidarlos evitando algin trauma que se le pudiera
generar por el abandono de su padre, teniendo
ademas que afrontar con el sufrimiento propio de la
separacion; sumado a ello, esta el hecho que tuvo
que demandar una pensiéon de alimentos a favor
de sus hijos; razones por las
cuales, debe aumentarse prudencialmente la suma

95




fijada de S/.2,000.00 nuevos soles, por no reflejar
en forma justa el dafio causado, al ser evidente que
se trunc6 su proyecto de vida por culpa del
demandante; consecuentemente, al haberse
acreditado los supuestos establecidos en el Tercer
Pleno Casatorio Civil, y en parte los agravios
denunciados en el recurso, debe fijarse en
S/.5,000.00 nuevos soles por indemnizacion.

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA: El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: muy alta. Se derivo
de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron de rango: alta y muy alta; respectivamente. En la motivacion
de los hechos, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia;
y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, no se encontr6 Finalmente, en la motivacion del derecho, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones

se orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad.
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CUADRO 6. Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia divorcio por causal de separacién de hecho; con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcidn de la decisién en el Exp. N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2019

Calidad de la Calidad de la parte
° aplicacion del resolutiva de la sentencia
'g o principio de de segunda instancia
2 © Evidencia empirica Parametros congruencia, y la
5cg descripcion de la
22 3 decision
; é 3 g © s | S © S
Ful 3 5 S| 8 5 =
c — > ] ° o] > > © o © o)
=} =l + =] > =l = >
o S | 8§|s|z|3|2 | & |2 |2 |3
1 | 2]3] 4] 5 |[L-2]1-4|[5-6]][7-81][9-10]
1. El  pronunciamiento
.G | evidencia resolucion de todas
e l. DECISION: las pretensiones formuladas
S en el recurso impugnatorio/ o
L -
- L los fines de la consulta. (Es
c%” Por estos fundamentos; administrando justicia a nombre | ¢ompjeta) No cumple (
o de la Nacion y con el criterio de conciencia que la Ley | 2. El pronunciamiento
st _ A _ _ = i
o autoriza, los sefiores Jueces Superiores integrantes de la | &videncia resolucion nada
o o ] o mas que de las pretensiones
= Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de | formuladas en el recurso
= Piura; impugnatorio/ o la consulta
= (No se extralimita)/Salvo que
D_- la ley autorice pronunciarse X
3 RESUELVEN: més alla de lo solicitado). Si
c cumple
:g ] ) 3. El  pronunciamiento
S 1.- CONFIRMAR en parte la sentencia contenida en la la | evidencia aplicacion de las
= sentencia contenida en la Resolucion N° 31, de fecha | dos reglas P'{ece‘jg”t?j a las
. cuestiones Introaucidas
< 26 de enero de 2016, de folios 277 a 283, que declara | ¢;netidas  al  debate e?]/
Fundada la demanda de Divorcio por causal de segunda instancia. Si cumple
4. El pronunciamiento
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Descripcion de la decision

Separacion de Hecho interpuesto contra F.C.A., contra
M.LM.G..

2.- REVOCAR en el extremo que resuelve FIJAR como
monto indemnizatorio a favor de la demandada, en
calidad de conyuge perjudicada la suma de S/.2,000.00,
REFORMANDOLA FIJARON la suma de CINCO
MIL NUEVOS SOLES (S/.5,000.00) como
indemnizacion.

3.- DEVOLVER el expediente principal al Juzgado de su
procedencia con las formalidades de ley, consentida o
ejecutoriada que fuere la presente resolucion.

evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la
parte expositiva y
considerativa
respectivamente. No cumple
5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si

cumple.

1. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa
de lo que se decide u ordena.
Si cumple

2. El  pronunciamiento
evidencia mencion clara de
lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El  pronunciamiento
evidencia a quién e
corresponde cumplir con la
pretension  planteada/ el
derecho reclamado/ o la
exoneracion de una
obligacion/ la aprobacion o
desaprobacion de la consulta.
No cumple

4. El  pronunciamiento
evidencia mencién expresa y
clara a quién le corresponde
el pago de los costos y
costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso.
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Si cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si

cumple

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo de la

calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion

aplicacion del principio de congruencia, se encontrd 4 de los 5 parametros previstos: resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso

impugnatorio; resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas

cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: evidencia correspondencia con la parte expositiva
y considerativa, respectivamente, no se encontrd. Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontro 4 de los 5 pardmetros: mencidon expresa
de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y

costas del proceso (o la exoneracion), y la claridad; mientras que 1: mencion expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension

planteada (el derecho reclamado), no se encontro.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacidn de hecho; segun los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, Distrito Judicial de Piura, Piura 2019

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable > S Ss| = >
estudio la variable S8 & S s < i
Calificacion de las dimensiones
>e|ls |54 |22
2ofm [ =< [1-8] |[9-16] |[17 -24] | [25-32] | [33 - 40]
1 2131 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X [7-8] Alta
Parte 8 -
© expositiva 'T;’:t“;‘r"‘t Sse [5-6] Mediana
§ P X [3-4] Baja
4% [1-2] Muy baja
£
s 2 4 |6 |8 |10 [17 - 20] Muy alta 24
(3]
g Parte [13 - 16] Alta
o considerativa 10 -
® Motivacion X [9-12] Mediana
b= de los hechos
8
8 Motivacion del derecho X [5-8] Baja
[¢5]
§ [1-4] Muy baja
E 1 21314 5
® < [9 - 10] Muy alta
g Parte Aplicacion del Principio de 6
o] resolutiva congruencia
2 [7-8] Alta
[
&) Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja
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Fuente. Sentencia de Primera Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de
Piura, fue de rango: Mediana. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: alta, mediana y mediana,
respectivamente. Donde, el rango de calidad de: la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y alta; asimismo de la motivacion de los
hechos, y la motivacion del derecho fueron: baja y mediana, y finalmente de: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la

decision fueron: mediana y mediana; respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; segln los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, Distrito Judicial de Piura, Piura 2019

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

dimensiones
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable >c| 8 T w S >
estudio la variable =8 & S8 < S
Calificacion de las dimensiones
AN E-FEREY
2ofm <2< [1-8] | [9-16] |[17 -24] | [25-32] | [33 - 40]
1 2 (3] 4 5
[9-10] Muy alta
Introduccion X [7-8] Al
Parte 7 -
expositiva IT;)sst; r;?t gse o [5-6] Mediana
© [3-4] Baja
§ [1-2] Muy baja
[%2]
E 2 4 |6 |8 |10 [17 - 20] Muy alta 33
©
%) Parte [13 - 16] Alta
8 considerativa N 18 -
@ Motivacion X [9-12] Mediana
= de los hechos
'S
§ Motivacion del derecho X [5-8] Baja
c
] [1-4] Muy baja
i
3 1 (23| 4] 5
3 [9 - 10] Muy alta
o Parte Aplicacion del Principio de 8
35 resolutiva congruencia X
[7-8] Alta
Descripcion de la decision [5-6] Mediana
X [3-4] Baja
[1-2] Muy baja
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Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de
Piura fue de rango: Muy Alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: alta, muy alta y alta,
respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: la introduccion, y la postura de las partes fueron: alta y mediana; asimismo, de la motivacion de
los hechos, y la motivacion del derecho fueron: alta y muy alta; finalmente: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la

decision fueron: alta y alta, respectivamente.
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4.1. Analisis de Resultados:

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N° 00637- 2014-0-
2001-JR-FC-02, perteneciente al Distrito Judicial de Piura, fueron de rango mediana y muy alta,
de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en

el presente estudio (Cuadro 7 y 8).

RESPECTO A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Su calidad, fue de rango mediana, de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por el Segundo

Juzgado de Familia de la ciudad del Piura, del Distrito Judicial de Piura (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte expositiva,

considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, mediana y mediana, respectivamente

(Cuadros 1,2y 3).

1. LACALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO ALTA:

Se determino con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango alta y

alta, respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introducciodn, se hallaron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizacion de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso,

no se encontro.

Asimismo, la calidad de postura de las partes, se hallaron 4 de los 5 pardmetros previstos: explicita
y evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandado; explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto
de los cuales se va resolver; y la claridad; mientras que 1: explicita y evidencia congruencia con

los fundamentos facticos expuestos por las partes, no se encontro.
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2. LA CALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MEDIANA:
Se determind; en base a los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacion

del derecho, donde fueron de rango baja y mediana (Cuadro 2).

Respecto a la motivacion de los hechos se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: razones
que evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la claridad: mientras que 3:
las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacién de la
valoracidon conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia; no se encontraron.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: razones
orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos
y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; y la claridad; mientras
que 2: razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; y razones orientadas a establecer la

conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; no se encontraron.

3. LA CALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO MEDIANA.

Se determino en base a los resultados de la calidad, de la aplicacion del principio de congruencia
y la descripcion de la decision, que fueron de rango mediana y mediana, respectivamente (Cuadro
3). En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada mas que de las
pretensiones ejercitadas, y la claridad; mientras que 2: aplicacion de las dos reglas precedentes a
las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad; y evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no

se encontraron.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos:
evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se
decide u ordena; y la claridad; mientras que 2: evidencia a quién le corresponde cumplir con la

pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion); evidencian
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mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la

exoneracion si fuera el caso), no se encontraron.

RESPECTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:
Su calidad, fue de rango muy alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por la Sala Civil de

Familia de Piura, perteneciente al Distrito Judicial de Piura (Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, muy alta, y alta, respectivamente (Cuadros
4,5y6).

4, LA CALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO ALTA.:

Se determind con énfasis en la introduccidn y la postura de las partes, que fueron de rango mediana

y alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto;
y la claridad; mientras que 2: la individualizacion de las partes y aspectos del proceso, no se

encontraron.

Asimismo en la postura de las partes, se encontrd 4 de los 5 parametros previstos: evidencia la
pretension de quien formula la impugnacion; el objeto de la impugnacion, y explicita y evidencia
congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la impugnacion; y la claridad;

mientras que 1: evidencia la pretensiones de la parte contraria al impugnante, no se encontro.

5. LA CALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:

Se determino con énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron

de rango alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacién de los hechos, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia; y la claridad; mientras que 1: las razones evidencian la fiabilidad de

las pruebas, no se encontro.
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Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se
orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; y

la claridad.

6. LA CALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO ALTA:
Se determind con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion

de la decision que fueron de rango alta y alta, respectivamente (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de congruencia, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos:
resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion
nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; aplicacion de
las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia, y la claridad; mientras que 1: evidencia correspondencia con la parte expositiva

y considerativa, respectivamente, no se encontro.

Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron 4 de los 5 parametros:
mencion expresa de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena;
mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso
(o la exoneracion), y la claridad; mientras que 1: mencion expresa y clara a quién le

corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado), no se encontro.
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5. CONCLUSIONES

Concluyendo, se determind que las sentencias de primera y segunda instancia del
expediente 00637-2014-0-2001-JR-FC-02., perteneciente al Distrito Judicial de Piura —
Piura, son de rango mediana y alta calidad, esto es de conformidad con los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio,

respectivamente (Cuadros N° 7'y 8).

RESPECTO A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Su calidad, de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segun
los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente
N° 00637-2014-0-2001-JR-LA-02, del Distrito Judicial de Piura, fue de rango: Mediana
(Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determin6 en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, mediana y mediana

respectivamente (Cuadros 1, 2 y 3).

7. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccién y
la postura de las partes, fue de rango: Alta.

Se determind con énfasis de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que

fueron de rango: alta y alta, respectivamente. (Cuadro 1).

En la introduccidn, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizacion de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del
proceso, no se encontrd. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los
5 parametros previstos: explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado;
explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va
resolver; y la claridad; mientras que 1: explicita y evidencia congruencia con los

fundamentos facticos expuestos por las partes, no se encontro.
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8. Se determiné que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introducciony
la postura de las partes, fue de rango: Muy Alta.

Se determin®; de la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacién del derecho,
que fueron de rango: baja y mediana, respectivamente (Cuadro 2).

En la motivacion de los hechos, se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos: razones
que evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la claridad: mientras
que 3: las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la

sana critica y las maximas de la experiencia; no se encontraron.

Asimismo, en la motivacion del derecho se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos
fundamentales; y la claridad; mientras que 2: razones orientadas a interpretar las normas
aplicadas; y razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que

justifican la decision; no se encontraron.

9. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introducciony
la postura de las partes, fue de rango: Muy Alta.

Se determino de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion
de la decision, que fueron de rango: mediana y mediana; respectivamente (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada
mas que de las pretensiones ejercitadas, y la claridad; mientras que 2: aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia
y la claridad; y evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente, no se encontraron. Finalmente, en la descripcion de la
decision se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: evidencia mencion expresa de lo
que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; y la claridad;
mientras que 2: evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el
derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacidn); evidencian mencion expresa y
clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si

fuera el caso), no se encontraron.
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RESPECTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

Su calidad, la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de
separacion de hecho, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
pertinentes, en el expediente N° 00637-2014-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de
Piura fue de rango: Muy Alta. (Cuadro 8).

Asimismo, su calidad se determin6 en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, muy alta y alta,

respectivamente (Cuadros 4, 5y 6).

10. Se determin6 que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango: Alta.

Se determind de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de
rango: mediana y alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccidn, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el
asunto; y la claridad; mientras que 2: la individualizacion de las partes y aspectos del

proceso, no se encontraron.

De igual forma en, la postura de las partes se encontraron 4 de los 5 parametros previstos:
evidencia la pretension de quien formula la impugnacion; el objeto de la impugnacion, y
explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion; y la claridad; mientras que 1: evidencia la pretensiones de la parte contraria

al impugnante, no se encontro

110



11.  Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango: Muy Alta.

Se determino de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho,
que fueron de rango: alta y muy alta; respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones
evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; mientras que 1:
las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, no se encontré Finalmente, en la
motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones se orientan
a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones se
orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a establecer la
conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad

12. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango: Alta.

Se determind de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion

de la decision, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente (Cuadro 6).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontr6 4 de los 5 parametros previstos:
resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion
nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia, y la claridad; mientras que 1: evidencia correspondencia con la parte expositiva
y considerativa, respectivamente, no se encontrd. Finalmente, en la descripcion de la
decision, se encontrd 4 de los 5 pardmetros: mencion expresa de lo que se decide u ordena;
mencion clara de lo que se decide u ordena; mencion expresa y clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion), y la claridad; mientras que 1:
mencion expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el

derecho reclamado), no se encontro.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia —
Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

>—0O0zZmMmH4zZmMmw

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica el
numero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple/ No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢ El planteamiento de
las pretensiones? ¢, Cudl es el problema

sobre lo que se decidird?. Si cumple/ No
cumple

3. Evidencia la individualizacién de las
partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste
Gltimo en los casos que hubiera en el

proceso). Si cumple/ No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso:e
contenido explicita que se tiene a la vista ur
proceso regular, sin vicios procesales, sif
nulidades, que se ha agotado los plazos, laj
etapas, advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No
cumple.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple/ No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado. Si cumple/ No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con log
fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/ No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales

se va resolver. Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No cumple

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de

los hechos probados o improbadas
(Elemento imprescindible, expuestos en formg
coherente, sin contradicciones, congruentes |
concordantes  con los alegados por lag
partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es).Si cumple/

No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de
las pruebas. (Se realizé el analisis individual
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PARTE
CONSIDERATIVA

de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los
hechos; se verificd los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/ No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles
resultados probatorios, interpretd la prueba,
para saber su significado). Si cumple/ No
cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).No cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/ No

cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar qug
la(s) norma(s) aplicada ha  sidd
seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido sefiala la(s]
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a sy
vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuantc
validez formal y legitimidad, en cuanto nc
contraviene a ninguna otra norma del sistema
mas al contrario que es coherente). Si cumple
No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar lag
normas aplicadas. (El contenido se orienta §
explicar el procedimiento utilizado por el jue:
para dar significado a la norma, es decil
como debe entenderse la norma, segun e
juez) No cumple/ No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los
derechos fundamentales. (La motivacior]
evidencia que su razon de ser es la aplicacior,
de una(s) norma(s) razonada, -evidencig
aplicacion de la legalidad).Si cumple/ N
cumple

4. Las razones se orientan a establecel
conexion entre los hechos y las normas qu
justifican la  decision. (El  contenidd
evidencia que hay nexos, puntos de unién que
sirven de base para la decision y las normas
que le dan el correspondiente respaldd
normativo).Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido de
lenguaje no excede ni abusa del uso d
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que s\
objetivo es, que el receptor decodifique laf
expresiones ofrecidas). Si cumple/ N
cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion
de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/ No
cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada
maés, que de las pretensiones ejercitadas
(No se extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alla de lo solicitado) Si
cumple/ No cumple

117



3. El contenido evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia. Si cumple/ No cumple

4. El contenido del pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/
No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas).  Si cumple/ No

cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion
clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién. No cumple/
Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. No cumple/ Si
cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si cumple/ No

cumple.
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OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

>—0O0zZmMmH4zZzmMmw

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica el
nuimero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple/ No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de
las pretensiones? ¢, Cudl es el problema

sobre lo que se decidira?. Si cumple/ No
cumple

3. Evidencia la individualizacién de lag
partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste
Gltimo en los casos que hubiera en el

proceso). Si cumple/ No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: e
contenido explicita que se tiene a la vista ur
proceso regular, sin vicios procesales, sir
nulidades, que se ha agotado los plazos, laf
etapas, advierte constatacion, aseguramientc
de las formalidades del proceso, que hg
llegado el momento de sentenciar. Si cumplej
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No

cumple.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple/ No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado. Si cumple/ No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con log
fundamentos facticos expuestos por lag
partes. Si cumple/ No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales

se va resolver. Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No cumple
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PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes  con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es).Si cumple/
No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de
las pruebas. (Se realizé el analisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los
hechos; se verifico los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/ No cumple
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3. Las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles
resultados probatorios, interpretd la prueba,
para saber su significado). Si cumple/ No
cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).No cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/ No

cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar qug
la(s) norma(s) aplicada ha  sidg
seleccionada de acuerdo a los hechos
pretensiones. (El contenido sefiala la(s]
norma(s) indica que es valida, refiriéndose g
su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia er
cuanto validez formal y legitimidad, er
cuanto no contraviene a ninguna otra normg
del sistema, mas al contrario que es coherente)
Si cumple/ No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar lag
normas aplicadas. (El contenido se orienta §
explicar el procedimiento utilizado por el jue:
para dar significado a la norma, es decil
como debe entenderse la norma, segln e
juez) No cumple/ No cumple

3. Las razones se orientan a respetar lo{
derechos fundamentales. (La motivacior]
evidencia que su razon de ser es la aplicacior|
de wuna(s) norma(s) razonada, evidencig
aplicacion de la legalidad).Si cumple/ N
cumple

4. Las razones se orientan a establecel
conexion entre los hechos y las normas qu
justifican la decision. (El  contenidd
evidencia que hay nexos, puntos de union qug
sirven de base para la decision y las normas
que le dan el correspondiente respaldg
normativo).Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido de
lenguaje no excede ni abusa del uso df
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, n
viejos tdpicos, argumentos retoricos. S¢
asegura de no anular, o perder de vista que s\
objetivo es, que el receptor decodifique laj
expresiones ofrecidas). Si cumple/ Nc
cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion
de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/ No
cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada
mas, que de las pretensiones ejercitadas

(No se extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse més alla de lo solicitado) Si
cumple/ No cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de laf
dos reglas precedentes a las cuestioney
introducidas y sometidas al debate, en
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primera instancia. Si cumple/ No cumple

4. El contenido del pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/
No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas).  Si cumple/ No

cumple

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretensién
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacion. No cumple/
Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. No cumple/ Si
cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si cumple/ No
cumple.
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE
LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segin los pardmetros doctrinarios, normativos Yy
jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son:
la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacién a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y
la postura de las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion
de los hechos y motivacién del derecho.

4.3.Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del
principio de congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para
recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicién, en cada sub dimension se ha
previsto 5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se
registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja,
baja, mediana, alta y muy alta, respectivamente.

Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de

la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no
cumple
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10.

1

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de pardmetros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias,
normativas y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias
previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos,
hasta la defensa de la tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacién de los
datos.

Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS

PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES
PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cu mple (cuando en el texto no se cumple)
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Fundamentos:

% El hallazgo de un parametro se califica con la expresion  : Si cumple
% Laausencia de un pardmetro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIM!ENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA
SUB DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensiéon

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacién de calidad
parametros en una sub
dimension
Si se cumple 5de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si sélo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o ninguno

Fundamentos:

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del
presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.
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4.

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAY RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
De las sub De Rangos de Calificacion de la
dimensiones la dimension calificacion de la | calidad de la dimensién
Dimensién |  Sub dimensiones dimension
= = =
112|3]4|5
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension [7-8] Alta
Nombre de 7 -
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: | dimension [3-4] Baja
[1-2] Muy baja
... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

Ejemplo: 7, estéd indicando que la calidad de la dimensién,

dimensiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:
De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), &

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
Asimismo, el valor méximo que le corresponde a una sub dimensién es §Cuadro

2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que

tiene 2 sub dimensiones es 10.
Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte

resolutiva, es 10.
Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10

(valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.
El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar

los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la
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calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior

del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en d

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta

[7

[5- 6] = Losvalores pueden ser 506
[3 - 4] = Losvalores pueden ser 304

[1- 2] = Losvalores puedenser 102

8] = Los valores pueden ser 7 u 8 = Alta

Baja

Mediana

= Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cuadro 4

Cumplimiento de criterios de

Valor numérico

Calificacion de

evaluacion Ponderacion (referencial) calidad

Si se cumple 5 de los 5 pardmetros 2x 5 10 Muy alta
previstos

Si se cumple 4 de los 5 pardmetros 2xX 4 8 Alta
previstos

Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos

Si se cumple 2 de los 5 pardmetros 2X2 4 Baja
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previstos

Si s6lo se cumple 1 parametro previsto 2x 1
0 ninguno

2

Muy baja

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacién o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado
para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de ss
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porgue la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco

niveles dealidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1,
2,3,4y5;sino: 2, 4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte

considerativa. Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension:

parte considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver

Anexo 1)
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Cuadro

5
Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera
instancia)
Calificacion
Dimensién De las sub dimensiones De la Rangos de | Calificacion de
Sub dimension | calificacion | la calidad de la
dimensiones | 3 Pk s | S > de la dimension
= s g8z |< = dimension
2x1=| 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5=
2 4 6 8 10
Nombre de la
Parte sub dimension X [17 - 20] Muy alta
considerativa 10 [13 - 16] Alta
Nombre de la X [9- 12] Mediana
sub dimension
[5- 8] Baja
[1- 4] Muy baja

Ejemplo: 10, esté indicando que la calidad de la dimensidn parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:
De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la

parte considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivaciéon de

hechos y motivacion del derecho.

los

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada shdimension

es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad

de una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones

que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo

e cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en

dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4
valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
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los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los 5 niveles de
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior
del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en d

siguiente Texto:

Valores y nivel de calidad:
[ 17 -20] = Los valores pueden ser 17, 18, 19 0 20 = Muy alta

[ 13-16 ] = Los valores pueden ser 13, 14, 15 0 16 = Alta

[9 - 12] = Losvalores puedenser 9,10,11012 = Mediana

[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

[ 1 - 4] = Losvalores puedenser1,2,304 =  Muy baja
52. Terceraetapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte
considerativa — Sentencia de segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.
Fundamento:

- La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

« Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién — Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LASENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia
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Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Ne} L <
E'2 § E 2 8 | Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
- 0s © = dimensiones Calificacion sentencia
[«5)
S=
de las
dimensiones =, < <
'% © S 8 < 3 =
S = E 2 | § |3 = >
|E 8|2 = = < s
2 || =2 < =
1 1213 |4 |s [1-8] | [9-16] | [17-24] | [25-32] | [33-40]
Introduccion X [9-10] | Muy
alta
[
2 X 7 | [7-8] | Alta
g Postura de las [5-6] Med
3 partes iana
(<3} n
P [3-4] | Baja
: IS [1-2] Muy
& & baja
g 2 |4|6 |8 |10 [17 -20] | Muy
= alta 33
(%2} « . -z
ke > Motivacion de X [13-16] | Alta
) s los hechos 18
3 = X [9-12] | Med
=2 g Motivacién iana
S S del derecho [5-8] | Baja
£ [1-4] | Muy
o baja
1 [2]3 |4 |5
[9 -10] Muy
g alta
= Aplicacién del X 8 [7-8] | Alta
% principio  de
= congruencia [5-6] | Med
e iana
g Descripcion X [3-4] | Baja
de la decision [1-2] | Muy
baja
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Ejemplo: 33, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de
los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de
rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos
De acuerdo a las Lista de Especificaciones la
calidad de cada sentencia gletermina en funcion a
la calidad de sus partes
Para determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia, se aplica todos los procedimientos

especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacidn a cuadro similar al que se presenta en el
Cuadro 6.

Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacidn de los niveles de calidad.
1) Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5
(numero de niveles) el resultado es: 8.

3) El ndmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad
[ 33 -40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39 0 40 = Muy alta

[ 25-32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta
[ 17 - 24 ] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana

[9 - 16 ] = Losvalores puedenser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

132



[ 1 - 8] = Losvalores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7u 8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia
Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

= Lasentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub
dimensiones que la sentencia de segunda instancia

= La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de
justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso, los cuales se hallan en el texto
del proceso judicial sobre divorcio por causal, contenido en el expediente N° 00637-
2014-0-2001-JR-FC-02 en el cual han intervenido en primera instancia: El Segundo
Juzgado de Familia de Piura y en segunda instancia La Segunda Sala Civil de Piura.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios

Por esta razdn declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré
la reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los mismos, mi compromiso ético
es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso

contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 31 de Enero del 2019

MANUEL ABELARDO LAZO GONZALE
DNI N° 48208829
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ANEXO 4
Segundo Juzgado de Familia

EXPEDIENTE N° : 00637-2014-0-2001-JR-FC-02

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
ESPECIALISTA : SANCHEZ VALDIVIEZ ERICKA JANET
DEMANDANTE :F.CA

DEMANDADO " M.ILM.G

MINISTERIO PUBLICO

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: TREINTAY UNO (31)

Piura, 26 de enero de 2016.-
VISTOS: CON EL ACOMPANADO EXP. N° 00805-2010 SOBRE ALIMENTOS;
l. ANTECEDENTES

Mediante escrito del 19 de marzo de 2014, F.C.A interpuso demanda de Divorcio
por causal de Separacion de Hecho contra su conyuge M.I.M.G, la cual fue admitida a trdmite
mediante resolucion N° 01, del 20 de marzo de 2014. EI 30 de junio de 2014, la sefiora M.I.M.G
contestd la demanda. Por resolucion N° 04, del 01 de julio de 2014, se tuvo por apersonada a la
demandada y por contestada la demanda. Por resolucion N° 07, del 19 de agosto de 2014, se declar6
en rebeldia al Ministerio Publico, y se declar6 saneado el proceso. Por resolucion N° 08, del 27 de
agosto de 2014, se fijaron los puntos controvertidos; se admitid los medios probatorios de las partes
y se sefiald fecha de audiencia de actuacion de pruebas, la misma que se materializo a folios 99 a
100; Por resolucion N° 13, de fecha 27 de abril de 2015, obrante de folios 131 a 136, se expide
sentencia, la misma que fuera anulada por la Superior Sala Civil por resolucion de sentencia de vista
N° 29, de fecha 23 de octubre de 2015, obrante de folios 250 a 262, ordenandose la expedicion de

nueva sentencia, siendo ese su estado actual;

II. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

1.8. De la Causal de Separacion de Hecho

Primero.- Primer Presupuesto Legal sobre el Cumplimiento de la Obligacién Alimentaria
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como Requisito de Procedencia.

Debe atenderse en principio, a que el primer parrafo del articulo 345°- A del Cddigo Civil, establece
como requisito de procedencia para invocar el divorcio por causal de separacion de hecho, que el
demandante acredite que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que
hayan sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo.

Sequndo.- Analisis y Conclusion de las Pruebas Referidas al Cumplimiento de la
Obligacion Alimentaria

Debe atenderse que si bien es requisito de procedencia para invocar la causal de separacion de hecho
que el demandante se encuentre al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias, también lo es que
para que sean exigibles, deben haber sido fijados judicialmente o por acuerdo previo entre los
conyuges.

En este sentido se advierte del Exp. N° 00805-2010, acomparfiado al presente, que mediante
resolucion N° 07, de fecha 26 de agosto del 2010, se aprob6 la conciliacion a la que llegaron las
partes en el acto de audiencia Unica, por tanto queda establecida una pension alimenticia equivalente
al cuarenta por ciento (40%) de las remuneraciones, comisiones, gratificaciones, escolaridad y
demés beneficios que perciba el demandado Francisco Camino Acha a favor de los menores
alimentistas Carlos Francisco, Cristian Alonso, y Javier Alejandro Camino Marchand, monto que
sera depositado directamente por la empleadora del demandado en una cuenta que abrira la
demandante en la Caja Municipal de Piura. Asimismo, siendo que en la Audiencia de Actuacion de
Pruebas, obrante a folios 99 a 100, la demandada ha sefialado en su declaracion que se le asignaron
el cuarenta por ciento de los haberes del demandado, y aunado a ello, el hecho que los depdsitos lo
hace directamente la entidad empleadora del demandado, asi como no obran liquidaciones
pendientes, razones por las cuales se tiene por cumplido dicho requisito cuya exigibilidad esta

prescrita en el articulo 345-A incorporado por la Ley 27495.

Tercero.- Del Segundo Presupuesto Legal: La Separacion de Hecho como causal de

divorcio.

Nuestro ordenamiento juridico, incorpor6 dentro de los supuestos de divorcio, una causal remedio,
denominada “separacion de hecho”, por el cual habilitaba a cualquiera de los conyuges a peticionar
la separacion legal y/o el divorcio, cuando los cényuges se encuentren facticamente separados

durante un periodo ininterrumpido de dos afios o cuatro afios, si los conyuges tuviesen hijos menores
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de edad, de conformidad con el articulo 333° inciso 12) * concordante con los articulos 335°? y 349°3
del Cadigo Civil.

Cuarto.- De la Separacion de Hecho y sus Elementos Constitutivos.

En este sentido, conforme lo sefiala el Jurista Alex Placido Vilcachahua®, podemos afirmar que la
“separacion de hecho” es el estado en que se encuentran los conyuges, quienes sin previa declaracion
judicial, han quebrado en forma permanente y definitiva, sin solucion de continuidad, el deber de
cohabitacidn, sin que una necesidad juridica lo imponga; ya sea por voluntad expresa o tacita de uno

0 ambos conyuges y sin la voluntad de unirse; siendo tres sus elementos constitutivos®:

a) Elemento Obijetivo, dado por la separacion material, ya sea por decision unilateral o por

mutuo acuerdo, incumpliendo con ello el deber de cohabitacion.

b) Elemento Temporal, que exige que el transcurso ininterrumpido de separacion material por

dos afios o cuatro afios si existieran hijos menores de edad.

c) Elemento Subijetivo, esto es, que no exista causas de necesidad o fuerza mayor que

determine la separacion de hecho o la suspension del deber de cohabitacién, de conformidad
con la Tercera Disposicion Final y Transitoria de la Ley N° 27495, concordante con el
articulo 289° del Codigo Civil.

Quinto.- Del Vinculo Matrimonial

Del estudio de autos, se advierte que las partes contrajeron matrimonio civil con fecha 26 de
noviembre de 1992 ante la Municipalidad Provincial de Sullana, como consta en la partida de
matrimonio®; habiendo procreado tres hijos, segun partidas de nacimiento de folios 07, 08, y 09: J.A,
C.A,y C.F.C.M, de 09, 14, y 22 afios de edad respectivamente en la actualidad.

Sexto.- Andlisis de las Pruebas sobre Divorcio por la Causal de Separacion de Hecho.-

El demandante Francisco Camino Acha, en su escrito de demanda’, sefiala que decidié separarse de
hecho hace mas de cinco afios, debido al mal comportamiento de la demandada hacia él, lo que le hacia

imposible vivir bajo el mismo techo, adjuntando como medio probatorio que lo acredita la copia de la

L Cédigo Civil Articulo 333 inciso 12) “... La separacion de hecho de los cényuges durante un periodo ininterrumpido
de dos aiios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no serd
de aplicacion lo dispuesto del articulo 335 del Codigo Civil...”

2 Cédigo Civil Articulo 335°- “... Ninguno de los cényuges puede fundar la demanda en hecho propio...”

3 Cédigo Civil Articulo 349° — ... Pueden demandarse el divorcio por las causales seiialadas en el articulo 333 incisos
del1)al 12)...”

4 Alex Placido, Libro “Divorcio — Reforma del Régimen de Decaimiento y Disolucion del Matrimonio”, Pag. 94

5 Ejecutoria de la Segunda Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el Expediente N° 361-
2009, de fecha 19 de mayo de 2009.

6 Folios 06

" Folios 21 a 25
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denuncia de retiro voluntario® del hogar conyugal de fecha 17 de noviembre de 2008. Por su parte,
la conyuge demandada Maria Isabel Marchand Gago en su declaracion®, ha indicado que: “Mi

relacion matrimonial duro desde el aiio 1992 hasta el 2008”.

De lo anterior podemos concluir; que desde la fecha mencionada en audiencia de actuacion de
pruebas, esto es, el afio 2008 hasta la fecha de presentacion de la demanda en el afio 2014, han
transcurrido mas de 04 afios, elemento temporal exigido por ley para que proceda el divorcio,

teniendo en cuenta que existen hijos menores de edad, con lo que se acredita el elemento temporal.

Cabe precisar, que esa separacion ha determinado el incumplimiento o suspension de los deberes
conyugales, como el de asistencia mutua, fidelidad, entre otros, lo que genera que, al haber demanda
al respecto, el Juzgador aplicando la ley intervenga, declarando un divorcio de una relacion
matrimonial que en la realidad ya no cumple su finalidad, siendo Gnicamente impeditivo de lo que
cada cényuge quisiera realizar por su cuenta. Es que, hay que tener en cuenta, que no se puede
obligar a quienes han contraido matrimonio, a que sigan vinculados formalmente cuando las razones
gue los condujeron a tomar esa decisién, habrian cambiado, es por ello, que la ley bien ha regulado,
mas alla de aspectos de doctrina espiritual o religiosa, causales por las cuales, al no existir acuerdo
sobre los términos del divorcio, se pueda declarar el divorcio, segln la perspectiva y posicion en que
cada parte se encuentre. Ademas, no se evidencia ninguna intencion de reconciliacion, pues ambos
han coincidido al menos en su intencién de divorcio; es decir, no se evidencia el elemento subjetivo
de “intencion de reconciliacion”, lo que se atina a la idea que el divorcio debe ser declarado. Asi

pues se ha acreditado el elemento objetivo, temporal y subjetivo

Sétimo.- En conclusion

De lo actuado y glosado precedentemente, el juzgador considera, que se cumple con los elementos
de la causal de separacion de hecho, por mas de cuatro afios, sin que se haya acreditado alguna causa
justificable, con lo cual el matrimonio instituido por las partes ya no cumple su finalidad, por lo que
la pretension de divorcio por la causal de separacion de hecho, incorporada en nuestra legislacion

como Divorcio — Remedio®®, contenida en la demanda, merece ser amparada.

Octavo.- Del deber de Velar por la Estabilidad Econémica del Cényuge Perjudicado -

Del Marco Legal.

8 Folios 12

% Folios 99 a 100

10 Ejecutoria de la Primera Sala Especializada en Familia de la Corte Superior de Lima, recaida en el Expediente N° 253
— 2009, de fecha 22 de abril de 2009.
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El articulo 345°-A del Codigo Civil, establece que:

Noveno.-

“... el Juez velara por la estabilidad economica del conyuge que resulte perjudicado por la separacion
de hecho... Debera sefialar una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar la
adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudiera corresponder...”

Del Tercer Pleno Casatorio

La Corte Suprema de Justicia de la Replblica en su Tercer Pleno Casatorio con motivo de la

Casacion N° 4664-2010-PUNO, de fecha 18 de marzo de 2011, sefial6 en su parte pertinente respecto

a la indemnizacion y/o adjudicacién de bienes al cényuge perjudicado, a que se contrae el articulo
345° - A del Cddigo Civil, lo siguiente:

“[...] 49.- Como se ha visto, en nuestro sistema juridico, el divorcio por la causal de
separacion de hecho se sustenta en causa no inculpatoria; por cuanto puede demandar el
divorcio cualquiera de los conyuges, sea culpable o inocente de la separacién de hecho y aln
cuando haya mediado acuerdo de los cényuges para el apartamiento. En consecuencia, la
indemnizacidn, o en su caso, la adjudicacion de bienes de la sociedad conyugal, se debe
establecer a favor del cdnyuge que resulte mas perjudicado con la separacién de hecho,
y esta indemnizacién debe comprender tanto el menoscabo patrimonial como el dafio a la
persona, en el que se comprende al dafio moral.

50.- No obstante ello, es necesario precisar que la referida causal de divorcio, si bien se
sustenta en un criterio objetivo, en donde es indiferente la culpabilidad del conyuge en la
separacion de hecho; sin embargo, para la determinacion de la indemnizacién se hace
necesario recurrir a ciertos elementos de la culpa o dolo, a fin de identificar al conyuge
mas perjudicado. Y en este sentido, sera considerado como tal aquel conyuge: a) que no
ha dado motivos para la separacion de hecho, b) que a consecuencia de esa separacién ha
quedado en una manifiesta situacion de menoscabo y desventaja material con respecto al
otro cOnyuge y a la situacion que tenia durante la vigencia del matrimonio, ¢) que ha sufrido
dafio a su persona, incluso el dafio moral.

[...]

54.- Para nuestro sistema normativo la indemnizacién regulada en el articulo 345-A del
Cddigo Civil tiene el caracter de una obligacion legal, la misma que puede ser cumplida
de una sola vez en cualquiera de las dos formas siguientes: a) el pago de una suma de
dinero o, b) la adjudicacion preferente de bienes de la sociedad conyugal.

Se opta por dos soluciones de caracter alternativo pero a la vez con el carécter de
excluyentes y definitivas. Sin embargo, se debe tener en cuenta que en nuestro sistema esta
indemnizacion no sdlo comprende la indemnizacion por el menoscabo material sino también
el dafio personal. El titulo que fundamenta y justifica la obligacién indemnizatoria es la
misma ley y su finalidad no es resarcir dafios, sino corregir y equilibrar desigualdades
econdmicas resultantes de la ruptura matrimonial [...].

55.- Por otra parte, para nuestro sistema la indemnizacion no tiene un caracter alimentario
porque su prestacion, ademas de no ser de tracto sucesivo o de pago periédico, no tiene por
finalidad cubrir las necesidades propias de la subsistencia sino el de restablecer, en la medida
de lo posible, el mayor perjuicio sufrido por el conyuge [...]
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Décimo.-

63.- Para los fines de la indemnizacién, resulta importante distinguir entre: a) los perjuicios
gue se originaron con ocasion de la separacion de hecho producida I6gicamente mucho antes
de la demanda, b) de los perjuicios que se produzcan desde la nueva situacion juridica creada
con el divorcio mismo (sentencia constitutiva), que tiene como referente temporal la
sentencia firme emitida en dicho proceso.
En el primer supuesto, la indemnizacién debe cubrir los perjuicios desde que el apartamiento
de uno de los conyuges resulta lesivo a la persona y a la situacion econémica del otro
consorte mas perjudicado. En consecuencia, respecto de este, se tendra en cuenta su
afectacion emocional y psicolégica, la tenencia y custodia de hecho de los hijos menores
de edad, si tuvo gue demandar el cumplimiento de la obligacion alimentaria, entre otros.
Es pertinente puntualizar que una cosa es la conducta culpable — culpa en sentido amplio -
de uno de los cdnyuges, que motiva la separacion factica (por ejemplo el adulterio, la
infidelidad, la injuria grave, la violencia fisica y psicologica, pero cuyos hechos no se
invocan para sustentar la causal de separacién de hecho) y otra cosa diferente es el hecho
objetivo de la separacién misma, que puede ser alegada como causal de divorcio incluso por
el conyuge que motivo la separacion. [...]

72.- Nuestra legislacién propone que el Juez debe velar por el conyuge mas perjudicado y a
tal efecto puede hacerlo de dos formas: a) mediante el pago de una suma dineraria
indemnizatoria, o b) la adjudicacién preferente de uno o varios bienes de la sociedad
conyugal. El cényuge perjudicado elige cual de las dos formas conviene a sus intereses. Haya
0 no eleccidn, en todo caso, el Juez puede optar por la alternativa méas adecuada al caso
concreto.

[...]

80.- [...] En esta situacion, resulta por demas razonable, lo que propone al respecto este
Supremo Tribunal constituido en Pleno Casatorio sino hay pretension deducida en forma
(acumulada en la demanda o en la reconvencidn), por lo menos debe haber alegacion de
hechos concretos de la parte interesada referentes a los perjuicios sufridos, y que la
contraparte tenga la oportunidad razonable de contradecirlos para que el Juez pueda
pronunciarse en la sentencia sobre la estabilidad econémica del cényuge afectado. Sera
suficiente, por ejemplo que el conyuge alegue que su consorte lo abandond en el hogar
conyugal sin causa justificada, con sus hijos menores de edad, y que por esta razén
estuvo obligado a demandar el cumplimiento de la obligacién alimentaria en la via
judicial, para que entonces, acreditada esta situacidon factica, el Juez deba considerarlo como
el conyuge mas perjudicado, y por tanto, fijar una indemnizacion o disponer la adjudicacion
de bienes sociales a su favor [...] ” (el sombreado es nuestro).

Analisis y Conclusion de la Pretension indemnizatoria

En principio la causal de la separacion de hecho, constituye una causal de remedio (no causal de

sancion), por ende, no busca un responsable siendo que sera la indemnizacién prevista para estos

casos, para aquel cényuge que sea perjudicado con la separacion de hecho, entendiendo bajo una

premisa de causalidad adecuada, que el matrimonio y posterior separacion de hecho ha generado en

uno de ellos dafio moral o a la persona.

La indemnizacion o la adjudicacién de bienes tiene la naturaleza de una obligacion legal, cuya

finalidad es corregir un evidente desequilibrio econémico e indemnizar el dafio a la persona,
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resultante de la separacion de hecho o del divorcio en si; su fundamento no es la responsabilidad

civil contractual o extracontractual sino la equidad y la solidaridad familiar.

Dentro de este contexto, se crea conviccion en el juzgador, que en el caso de autos es la conyuge
demandada la més perjudicada con la separacion, en principio porque no se ha acreditado que ésta
haya dado los motivos para la separacion, a raiz de la separacion de hecho la sefiora Maria Isabel
Marchand Gago es quien se ha quedado al cuidado y proteccion directa de sus tres hijos, se ha dado
a conocer de la existencia de un proceso de alimentos (Exp. 805-2010), lo que implica que la
conyuge demandada tuvo que solicitar alimentos, ante la sustraccion de los deberes de asistencia por

parte del conyuge demandante;

y que el conyuge demandante habria iniciado otra relacion convivencial en la cual tendria un hijo,
tal como queda acreditado por la propia declaracion del demandante y de la parte demandada; asi
también, es de verse que segun el certificado de denuncia por retiro voluntario del hogar, fue el
demandante el que se alej6 del hogar conyugal, abandonando a su esposa y a sus tres hijos; por lo
gue, es evidente que quien se vio mas perjudicada con la separacidn es la demandada, por haberse
guedado al cuidado directo de sus tres hijos; no obstante ello, el cumplimiento de los deberes por
parte del demandante para con su hija, se tomara como aspecto positivo a fin de determinar el monto
indemnizatorio, pues en realidad se toma en cuenta la misma relacion conyugal. Entonces, la
separacion habria sido propiciada por el demandante, por el retiro de hogar que realizé y que
conllevé a la frustracion de la expectativa de la continuacién del matrimonio. Entonces, concluimos
gue el conyuge perjudicado es la sefiora Maria Isabel Marchand Gago, pues no existen otros
elementos probatorios del que se puede inferir que sea el demandante el perjudicado, sino al
contrario, por tanto procede fijarle una indemnizacion la cual debe ser prudencial teniendo en
cuenta el tiempo no tan prolongado de separados (poco mas de 06 afios), la conyuge se ha quedado

viviendo junto a sus hijos en el inmueble conyugal y es una persona de edad madura (46 afios).
. DECISION

Por los fundamentos que anteceden y normatividad glosada; y, corroborandose el cumplimiento de
los requisitos sefialados en el articulo 333° inciso 12) del Cddigo Civil, modificado por la Ley
27495.-

FALLO: Declarando FUNDADA la demanda de Divorcio por causal de Separacion de
Hecho interpuesta por F.C.A contra M.I.M.G; disuelto el vinculo matrimonial contraido entre las
partes, asi como el fenecimiento de la sociedad de gananciales, por ser consecuencia directa del
divorcio. FIJESE un monto indemnizatorio a favor de la conyuge mas perjudicada en el monto

equivalente a S/.2,000.00 que deberan ser pagados por el demandante; Notifiquese a los sujetos del
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proceso; elévense en CONSUL TA en caso de no ser apelada, y ejecutoriada que fuere la presente
remitanse los partes correspondientes al Registro de Estado Civil y/o RENIEC segln corresponda y

a los Registros Publicos.-

de ley.
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SENTENCIA 2° INSTANCIA

EXPEDIENTE : 00637-2014-0-2001-JR-FC-02
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
DEMANDADO : MIM.G

DEMANDANTE :F.CA

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO: TREINTA Y OCHO (38)
Piura, treinta y uno de mayo
Del dos mil dieciséis.-

I. ANTECEDENTES:

1. RESOLUCION MATERIA DE IMPUGNACION
Es materia de impugnacion en esta Superior Instancia, la sentencia contenida en la

Resolucion N° 31, de fecha 26 de enero de 2016, de folios 277 a 283, que declara
Fundada la demanda de Divorcio por causal de Separacion de Hecho interpuesto
contra F.C.A contra M.1.M.G, en el extremo que se FIJA un monto indemnizatorio
a favor de la conyuge mas perjudicada en el monto equivalente a S/.2,000.00 que
deberan ser pagados por el demandante.

2. FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA
La resolucion objeto de impugnacidn se sustenta en que:

e En el caso de autos es la conyuge demandada la mas perjudicada con la
separacion, en principio porgue no se ha acreditado que ésta haya dado motivos
para la separacion, a raiz de la separacion de hecho la sefiora M.1.M.G es quien
ha quedado al cuidado y proteccidn directa de sus tres hijos, se ha dado a conocer
de la existencia de un proceso de alimentos, ante la sustraccion de los deberes de
asistencia por parte del conyuge demandante; asi como, que éste habria iniciado
otra relacion convivencial en la cual tendria un hijo, tal como queda acreditado
por la propia declaracion del demandante y de la parte demandada, tambien, es
de verse que segun el certificado de denuncia por retiro voluntario del hogar, fue
el demandante el que se alejo del hogar conyugal, abandonando a su esposa y a
sus tres hijos, por lo que, es evidente que quien se vio mas perjudicada con la
separacion es la demandada; por lo tanto, procede fijarle una indemnizacion la
cual debe ser prudencial teniendo en cuenta el tiempo no tan prolongado de
separados.
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3. CONTROVERSIA MATERIA DE APELACION
Constituye tema controvertido determinar si el extremo apelado de la sentencia

contenida en la Resolucion N° 13 se ha expedido con arreglo a ley

Il.  ANALISIS Y FUNDAMENTOS:

MARCO NORMATIVO Y JURISPRUDENCIAL
Del divorcio por causal de separacion de hecho

4. Las causales de divorcio se encuentran contempladas en el articulo 333° inciso 1 al
12 del Codigo Civil. El inciso 12 de dicho articulo, precisa: “Son causales de
separacion de cuerpos:(...) 12.La separacién de hecho de los conyuges durante un
periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de cuatro afios si los
cényuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo
dispuesto en el Articulo 335° (...)” (Resaltado agregado)

5. El segundo péarrafo del articulo 345°-A incorporado por el articulo 4° de la Ley
N° 27495, precisa:
“(...) El juez velard por la estabilidad econdmica del conyuge que resulte

perjudicado por la separacion de hecho, asi como la de sus hijos. Debera sefialar
una indemnizacion por dafios, incluyendo el dafio personal u ordenar la adjudicacion
preferente de bienes de la sociedad conyugal, independientemente de la pension de
alimentos que le pudiera corresponder.

Son aplicables a favor del cdnyuge que resulte mas perjudicado por la separacion de
hecho, las disposiciones contenidas en los Articulos 323°, 324°, 342°, 343°, 351° y
352°, en cuanto sean pertinentes . (Resaltado agregado)

6. En el fundamento niumero dos del Tercer Pleno Casatorio Civil contenido en la
Casacién N° 4664-2010/Puno, respecto a la Indemnizacion en el Divorcio por causal
de Separacion de Hecho, se precisa:

“2. En los procesos sobre divorcio y de separacion de cuerpos los jueces tienen el
deber de velar, de oficio, por la estabilidad economica del conyuge que resulte mas
perjudicado asi como la de sus hijos, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
345°-4 del Codigo Civil”, estableciéndose ademds, en el acdpite 82 que:
“habiéndose establecido ademas que el juez en la decision final debe pronunciarse
sobre la fundabilidad — positiva 0 negativa — de los indicados perjuicios y, por
consiguiente, si ordena 0 no una indemnizacion o la adjudicacion, segun resulte de
la valoracion de las pruebas, asi como de los indicios y presunciones que surjan del
proceso ”. (Resaltado agregado).
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7. Enrelacion a los criterios a considerarse o apreciarse por los érganos jurisdiccionales
al momento de pronunciarse de oficio 0 a instancia de parte sobre la medida aplicable
al conyuge mas perjudicado se ha establecido como Precedente Judicial Vinculante
lo siguiente:

“4. Para una decision de oficio o a instancia de parte sobre la indemnizacién o

adjudicacion de bienes, del proceso debe verificarse y establecerse las pruebas,
presunciones e indicios que acrediten la condicion de cdnyuge mas perjudicado a
consecuencia de la separacion de hecho o del divorcio en si. El Juez apreciara, en
el caso concreto, si se ha establecido algunas de las siguientes circunstancias:

a) el grado de afectacion emocional o psicologica;

b) la tenencia y custodia de hecho de sus hijos menores de edad y la dedicacion al
hogar;

¢) si dicho cényuge tuvo que demandar alimentos para él y sus hijos menores de
edad, ante el incumplimiento del conyuge obligado;

d) Si ha quedado en una manifiesta situacién econémica desventajosa y
perjudicial con relacion al otro conyuge y a la situacion que tenla durante el
matrimonio, entre otras circunstancia relevantes.”

DEL CASO DE AUTOS

8. Mediante escrito postulatorio de folios 21 a 25, F.C.A interpone demanda de Divorcio
por la causal de Separacién de Hecho, solicitando se declare disuelto el vinculo
matrimonial contraido con M.I.M.G. Es asi, que a folios 60 a 64, la demandada
contesta la demanda sefialando que el recurrente hizo abandono de hogar, dejandola
sola con sus tres hijos, por lo que indica que es la agraviada de la actuacion del
demandante solicitando se le otorgue una indemnizacion ascendente a S/50,000.00
nuevos soles lo cual lo ratifica en la Audiencia de Actuacion de Pruebas.

Es asi, que mediante sentencia de fecha 27 de abril de 2015 se declar6 fundada la
demanda de divorcio por causal de separacion de hecho y se adjudica preferentemente
el bien ubicado en la Asociacion Provivienda Los Rosales Mz A Lt. 9 Piura a favor
de la demanda; siendo dicha resolucion apelada por el demandante respecto a la
adjudicacion del inmueble sefialado, siendo que mediante Sentencia de Vista de fecha
23 de octubre de 2015, se declar6 nula la sentencia y se ordena que el a quo expida
nueva resolucion; y es en mérito a dicho mandato que se expide la sentencia que viene
en grado un extremo de ella.

11 A folios 131 a 136.
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10.

11.

Del Cényuge perjudicado

De la lectura del escrito de apelacion se advierte que los agravios van dirigidos a
cuestionar el monto impuesto a favor de la demandada como indemnizacién al
haberse determinado que es la conyuge perjudicada; es asi, que procede verificar si
la suma establecida en el caso materia de estudio resulta ser elevada o diminuta; al
respecto, tal como se ha indicado en los fundamentos 6 y 7 de la presente resolucion,
la Corte Suprema de la Republica en su Tercer Pleno Casatorio con motivo de la
Casacion N° 4664-2010-PUNO, donde se establecio los criterios a considerarse al
momento de pronunciarse sobre la indemnizacion del conyuge perjudicado.

Es asi, que tal como sefiala el a quo, en el presente caso se advierte que la demandada
resulta ser la perjudicada con la separacion, sefialando en el segundo parrafo de su
fundamento décimo: “En el caso de autos es la conyuge demandada la mds
perjudicada con la separacion, en principio porgue no se ha acreditado que ésta
haya dado motivos para la separacion, a raiz de la separacion de hecho la sefiora
Maria Isabel Marchand Gago es quien ha quedado al cuidado y proteccidon directa
de sus tres hijos, se ha dado a conocer de la existencia de un proceso de alimentos,
ante la sustraccion de los deberes de asistencia por parte del conyuge demandante;
asi como, que este habria iniciado otra relacion convivencial en la cual tendria un
hijo, tal como queda acreditado por la propia declaracion del demandante y de la
parte demandada; asi también, es de verse que segun el certificado de denuncia por
retiro voluntario del hogar, fue el demandante el que se alejé del hogar conyugal,
abandonando a su esposa Y a sus tres hijos; por lo que, es evidente que quien se vio
mas perjudicada con la separacion es la demandada, por haberse quedado al
cuidado directo de sus tres hijos; ...Entonces la separacion habria sido propiciada
por el demandante, por el retiro del hogar que realizé y que conllevo a la frustracion
de la expectativa de la continuacion del matrimonio.”; aunado a ello, se hace la
precision que el hijo que tiene el demandante con su actual conviviente fue procreado
antes de abandonar el hogar conyugal que compartia con la demandada; resultando
evidente que quien se vio mas perjudicada con la separacion es la demandada.

Siendo asi, corresponde fijar una suma como concepto de indemnizacién a favor de
la demandada; sin embargo, este Colegiado considera que la suma establecida por el
a quo no solo es diminuta sino que resulta incongruente e irrazonable a los perjuicios
ocasionados; toda vez que, tal como se ha detallado el abandono del hogar por parte
del demandante fue por haber iniciado otra relacién convivencial donde ya habia
procreado un hijo, siendo que cuando hizo el abandono del hogar conyugal, sus tres
hijos tenian 17 afios, 09 afios y 04 afios de edad, habiendo asumido la demandada la
responsabilidad educarlos y cuidarlos evitando algun trauma que se le pudiera generar
por el abandono de su padre, teniendo ademas que afrontar con el sufrimiento propio
de la separacion; sumado a ello, esta el hecho que tuvo que demandar una pension de
alimentos a favor de sus hijos; razones por las cuales, debe aumentarse
prudencialmente la suma fijada de S/.2,000.00 nuevos soles, por no reflejar en forma
justa el dafio causado, al ser evidente que se trunco su proyecto de vida por culpa del
demandante; consecuentemente, al haberse acreditado los supuestos establecidos en
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el Tercer Pleno Casatorio Civil, y en parte los agravios denunciados en el recurso,
debe fijarse en S/.5,000.00 nuevos soles por indemnizacion.

I1l. DECISION:

Por estos fundamentos; administrando justicia a nombre de la Nacion y con el criterio
de conciencia que la Ley autoriza, los sefiores Jueces Superiores integrantes de la
Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura;

RESUELVEN:

1.- CONFIRMAR en parte la sentencia contenida en la la sentencia contenida en la
Resolucion N° 31, de fecha 26 de enero de 2016, de folios 277 a 283, que declara
Fundada la demanda de Divorcio por causal de Separacion de Hecho interpuesto
contra F.C.A contra M.1.M.G.

2.- REVOCAR en el extremo que resuelve FIJAR como monto indemnizatorio a favor
de la demandada, en calidad de conyuge perjudicada la suma de S/.2,000.00,
REFORMANDOLA FIJARON la suma de CINCO MIL NUEVOS SOLES
(S/.5,000.00) como indemnizacion.

3.- DEVOLVER el expediente principal al Juzgado de su procedencia con las
formalidades de ley, consentida o ejecutoriada que fuere la presente resolucion.

En los seguidos por F.C.A contra M.1.M.G sobre DIVORCIO POR CAUSAL. Juez
Superior Ponente: Cunya Celi.-

S.S

PALACIOS MARQUEZ
CUNYA CELI

CASAS SENADOR
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