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4. Resumen y abstract

Resumen

El informe de Tesis lleva por titulo “Determinacién y evaluacion de las patologias
del concreto en el canal principal de regadio Biaggio Arbuli del Caserio de
Miraflores entre las progresivas 0+000 al km 1+413 del Distrito de Castilla,
Provincia de Piura, regién Piura, julio — 2016 Tiene un promedio de 30 afios de
antigiiedad, pertenece al proyecto Chira-Piura, pues concebido para explotar
racionalmente el agua y la tierra de los valles de los rios Piura y Chira, el proyecto
abarca un total de 120000 Ha, como problema de investigacion: ¢En qué medida
la determinacién y evaluacion de las patologias del concreto en el canal principal de
regadio Biaggio Arbultl del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al
1+413, nos permitird conocer el nivel de severidad de las patologias en que se
encuentra la infraestructura del canal? para obtener la solucion al
problema.

La Metodologia de investigacion, de la presente fue tipo descriptivo — cualitativa, su
objetivo general fue determinar y evaluar las patologias que presenta en el canal.
El universo estuvo constituido por toda la longitud del canal principal de regadio
Biaggio Arbul( del caserio de Miraflores en sus 56 km y la muestra fue desde la
progresiva 0+000 al 1+413, del canal de regadio Biaggio Arbulu del caserio de
Miraflores.

La técnica de manera visual y como instrumento de recoleccion de datos se utilizd
una ficha de evaluacion que después fue procesada. Concluyéndose que el area con
patologia es de 37.49% respecto al area total, siendo las mas comunes eflorescencia.

Palabras Clave: Patologias, patologias del concreto, canal.



Abstract

The thesis report is entitled "Determination and evaluation of concrete pathologies in
the main irrigation channel Biaggio Arbul( del Caserio de Miraflores between the
progressive 0 + 000 to km 1 + 413 of the District of Castilla, Piura Province, Piura
region , July - 2016 "It has an average of 30 years old, belongs to the Chira-Piura
project, since it was conceived to rationally exploit the water and land of the valleys
of the rivers Piura and Chira, the project covers a total of 120000 Ha, As a research
problem: To what extent will the determination and evaluation of concrete
pathologies in the main irrigation channel Biaggio Arbul(d of the Miraflores
farmhouse between 0 + 000 and 1 + 413 progressive, allow us to know the level of
severity of the Pathologies in which the channel infrastructure is located? To obtain
the solution to the problem.

The research methodology, of the present was descriptive - qualitative type, its
general objective was to determine and to evaluate the pathologies that presents in
the channel. The universe consisted of the entire length of the main irrigation channel
Biaggio Arbuld of the village of Miraflores in its 56 km and the sample was from the
progressive 0 + 000 to 1 + 413, of the irrigation canal Biaggio Arbull of the village
of Miraflores.

The technique visually and as an instrument of data collection was used an
evaluation form that was later processed. Concluding that the area with pathology is

37.49% with respect to the total area, being the most common efflorescence.

Keywords: Pathologies, pathologies of concrete, channel.
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I.  Introduccion

Ningun material es durable o no durable por si mismo; es su interaccion con el medio
ambiente que lo rodea durante su vida de servicio la que determina su durabilidad.
(Arango)*.

Tenemos como antecedente la investigacion de:

(Proyecto chira-Piura)?

Denominado: “Informe definitivo Canal principal de conduccion los Ejidos,
Catacaos”, tiene un promedio de 30 afios de antigliedad, pertenece al proyecto
Chira-Piura, pues concebido para explotar racionalmente el agua y la tierra de los
valles de los rios Piura y Chira, con la finalidad de lograr el desarrollo de la
agricultura en el departamento de Piura. Debido a la magnitud de las obras y la
inversion que debia realizarse el proyecto abarca un total de 120000 Ha, se planificd
la ejecucion en tres etapas, nos enfocaremos en la segunda etapa se iniciaron en
enero 1980 y terminaron en 1989 con la ejecucion de los trabajos de reconstruccion
de las obras dafiadas por el fendmeno “El Nifio” 1983 autorizada por D.S N 101-79-
EF del 25 julio de 1970 aprobo el contrato de financiamiento para la ejecucion de los
estudios y obras, y mediante D.S N 260-89-EF del 10 de noviembre de 1989, aprobd
el contrato de financiamiento suscrita con la firma Energoprojetk de Yugoslavia, y
por D.S N 072-89-MIPRE del 19 de diciembre de 1989, se aprobé el contrato de
ejecucion; las obras construidas en esta etapa fueron: Presa de derivacion Los Ejidos
que capta las aguas provenientes de la represa Poechos y del rio Piura, derivandolas
por el canal principal de regadio Biaggio Arbull para irrigar el Valle del bajo Piura;
el canal principal de regadio Biaggio Arbult, con un caudal inicial de 60 m®/s, de una
longitud total de 56 km, desde Los Ejidos hasta Sechura. Existen una serie de
anomalias conocidas como patologias, que adolecen los canales de regadios, lo que
se necesita conocer los tipos de patologias. Entonces se determind y evaluo las
patologias del canal de concreto y dichas muestras son de inspeccion visual, el
enunciado del problema de investigacion sera: ¢En qué medida la determinacion y
evaluacion de las patologias del concreto en el canal principal de regadio Biaggio
Arbult del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al 1+413 del distrito de
Castilla, provincia de Piura, region Piura, nos permitira conocer el nivel de severidad

de las patologias en que se encuentra la infraestructura del canal? Para obtener la
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solucién al problema. El objetivo general seria el
siguiente: Determinar y evaluar las patologias de concreto en el canal principal de
regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al
1+413 del distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura a partir de la
determinacion y evaluacion de las patologias del mismo. Para conseguir el objetivo
general, he considerado los objetivos especificos: a) Identificar los tipos de
patologias del concreto que existen en el canal principal de regadio Biaggio Arbull
del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al 1+413 del distrito de
Castilla, provincia de Piura, regién Piura. b) Analizar la condicion del concreto en el
canal principal de regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413 del distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura.
c) Obtener el nivel de Severidad de las patologias del concreto encontradas en el
canal principal de regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413 del distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura.
Es justificable la investigacion ya que por esta se determind las diferentes patologias
que muestra el canal principal de regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores
entre las progresivas 0+000 al 1+413 del distrito de Castilla, provincia de Piura,
region Piura y ver en qué porcentaje afectan estas patologias en dicho canal. La
Metodologia propuesta para el tipo de Investigacion, de la presente investigacion
efectuada fue de tipo descriptivo, porque se ha basado en recopilando datos,
describiendo, detallando en forma clara, valorando y calificando la veracidad sin
alterarla en el lugar de los hechos. Los niveles de la investigacion de la tesis, en
conformidad con el tipo de investigacion, segun la jerarquia de cuantificacion el
estudio es cualitativos. Y el disefio de investigacion fue no experimental, porque se
estudio y analizé las variables sin recurrir a laboratorio. La evaluacion se realizara de
manera visual y personalizada, Los limites temporales y espaciales, se encuentra
ubicado en el caserio de Miraflores distrito de Castilla, provincia de Piura, region
Piura en el periodo julio 2016. Para el presente proyecto de investigacion, el
Universo estuvo constituido por toda la longitud del canal principal de regadio
Biaggio Arbull del caserio de Miraflores en sus 56 km, del distrito de Castilla,
provincia de Piura, region Piura y la muestra fue desde la progresiva 0+000 al 1+413,
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del canal de regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores del distrito de Castilla,

provincia de Piura region Piura.

Revisién de literatura
2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes internacionales

A. Propuestas metodologias para la caracterizacion de testigos de

presas con problemas expansivos, intensificacion: Patologias de
Estructuras; Catalunya, Espafia, Junio - 2012,

(Fernandez de Castro)®

Tesis para obtener el titulo de Master. El objetivo de la presente Tesis
final de Master es confirmar los diagndsticos previos para determinar las
reacciones que efectivamente contribuyen el proceso expansivo en el
hormigon de la presa de Graus, y asi desarrollar un protocolo que sirva
como procedimiento sistematico para las campafias experimentales de
caracterizacion de presas con patologias de hormigon expansivo.

Como resultados de las muestras tenemos en general que varian muy
aleatoriamente el tamafio de los aridos y las forma de esto son totalmente
irregulares en cuanto a la forma, se puede apreciar aridos de menor
escala, el color en general varia entre gris claro y un gris oscuro
presentando manchas de éxido dentro de los aridos en casi todos los
segmentos, indicando vetas de metales oxidados en los propios aridos.

La presencia de fisuras en general se puede decir que se encuentra
afectado por fisuraciones, pero algunas de las fisuras que se pueden
observar poseen un precipitado de color blanco, indicando una posible
reaccion alcali-silice.

Concluyd, que los ensayos han permitido identificar la pre-existencia de
las reacciones y también la tendencia en que ocurren en la misma
estructura, con intensidades distintas en funcion de la zona afectada.
Metodo de evaluacion de patologias en edificaciones de hormigén
armado en punta arenas, chile — marzo 2011

(Chavez y Unquén)*
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Proyecto de trabajo de titulacion, como objetivo: confeccionar un método
de inspeccion visual de patologias que afectan al hormigdn armado, para
su posterior aplicacién y verificar los tipos de reparacion necesarios para
reparar este tipo de edificaciones.

El resultado una de las patologias méas perjudiciales, tiene relacion con la
presencia de humedad en el interior de la edificacion.

Las patologias analizadas son las siguientes: humedad, fisuraciones y
corrosion de armaduras.

Estas patologias, a simple vista, reflejan problemas en la superficie del
elemento de hormigon, el cual tiene como principal agente agresivo la
presencia de hongos. Estos hongos claramente se encuentran en los
pilares por causas asociadas a una minima circulacion de aire. Cabe
destacar que esta humedad se encuentra ubicada en el sector oriente de la
edificacion, lugar en el cual los vientos, caracteristicos en la ciudad, no
llegan directamente a esta superficie y a su vez esta patologia se
encuentran en un sector de poca luminosidad. Basicamente este problema
genera manchas, las cuales visualmente son muy desfavorables,
viéndolas de un punto de vista estético.

Con respecto a las fisuras la distribucion es aleatoria, con una
distribucion méas o menos rectangular, no sigue un patrén ni distribucion
de las armaduras. Las fisuras se cortan entre si con angulos que tienden a
ser rectos.

Como conclusion se establece que el edificio podria estar en mejores
condiciones con un adecuado mantenimiento, lograndose subsanar las
fallas que lo afectan. Ya que solo se han realizado intervenciones de
remodelacion obviando las patologias, y sin considerar que mientras mas
tiempo transcurra mayor serd el costo de las reparaciones considerando el
progreso de algunos sintomas.

Podemos decir que el método de inspeccion creado para identificar y
registrar defectos en el hormigon armado para una edificacion,

contribuird positivamente a la mantencion y reparacion de edificios, ya
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que determina las bases de futuros estudios complementarios los cuales

seran determinantes en la apreciacion del estado final de la edificacion.

2.1.2. Antecedentes nacionales

A. Determinacién y evaluacion de las patologias del concreto del canal
de regadio Carlos Leigh, desde el tramo 32+000 hasta 33+000,
distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa, departamento de
Ancash, Junio — 2015.

(Morales)®

Tesis para obtener titulo. EI objetivo general de esta investigacion es:
determinar y evaluar los tipos de las patologias encontradas y el estado
en que se encuentra el canal de concreto de regadio Carlos Leigh, distrito
de Chimbote, provincia del Santa, departamento de Ancash, a partir de la
determinacion y evaluacién de las patologias del mismo.

Como resultado total de la investigacion es: se realizd 25 muestras con
un porcentaje de 65.30 % sin dafios y 34.70%con dafios moderados.

Area total 2,000 m?, area afectada 694.02 m?, area sin dafios 1,305.99 m?,
La falla con mayor incidencia en total la muestra es, erosion con 15,95%
y con area de 319.07m?2.

La falla con menor incidencia en tota la progresia a investigacion es,
hundimiento con un 0.654% area de13.02 m?.

La conclusion de dicha investigacion es que el nivel de seriedad de las
patologias encontradas es: nivel de severidad 1(leve) el 5%, nivel de
severidad 2 (moderado) el 62% y el nivel de severidad 3 (severo) el 34%.
El actual estado de la construccion del canal se encuentra en condiciones
de nivel patologico moderado, sirviendo para su mejoramiento.

B. Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en el canal
de regadio, entre las progresivas 0+000 — 1+000 del distrito de
culebras, provincia de Huarmey, departamento de Ancash — Febrero
2015.

(Tabacchi)®
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Tesis para obtener el titulo. El objetivo general de esta investigacion es:
La determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en el canal
de regadio, entre las progresivas 0+000 — 1+000 del distrito de Culebra,
Provincia de Huarmey, departamento de Ancash, a partir de la
determinacion y evaluacion de las patologias del mismo.

Como resultado de esta investigacion es: se realizd 6 muestras con
resultados sin dafio de 59.15% y un 40.85% de nivel de severidad de 2,
severidad moderado.

Las lesiones mas frecuentes en el total de las muestras son: Erosion, con
61.29% de porcentaje. Descascaramiento 16.55%, desintegracion
11.28%.

La conclusion de dicha investigacion nos indica que ha sufrido erosién
con severidad nivel 2 y las causas probables son los sedimentos que
arrastra el canal debido al medio ambiente que lo rodea (vientos,
temperatura, vehiculos) ya que la captacion es de agua subterranea y sale
limpia de sedimentos.

. Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en el canal
de irrigacion Huapish en la comunidad de Vicos, entre las
progresivas 0+000 — 0+817 del distrito de Marcara, provincia de
Carhuaz, departamento de Ancash — Diciembre 2015.

(Sanchez)’

Tesis para optar el titulo. El objetivo general: Determinacion y
evaluacion de las patologias del concreto en el canal de irrigacion
Huapish en la comunidad de Vicos, entre las progresivas 0+000 — 0+817
del distrito de Marcara, provincia de Carhuaz, departamento de Ancash, a
partir de la determinacion y evaluacion de las patologias del mismo.
Como resultado de 14 muestras el porcentaje de dafios al concreto es
20.24% correspondiendo a un nivel 2 y de severidad moderado. Las
patologias mas frecuentes o de mayor incidencia en las muestras son
Erosion con un porcentaje de 23.97%.

La Conclusion de dicha investigacion por el mal procedimiento

constructivo se determina un 19.51% severidad leve, 48.79% severidad
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moderado, 31.70% severidad severo, con el deterioro paulatino con el
pasar del tiempo relacionado a la edad del concreto del canal Huapish.

D. Determinacion y Evaluacion de las patologias del concreto en el
canal de regadio, entre las progresivas9+000 — 10+000 del Distrito de
Cabana, Provincia de Pallasca, Departamento de Ancash - Febrero
2015.

(Vivar)®

Tesis para optar el titulo. ElI objetivo general: Determinacion y
evaluacion de las patologias del concreto en el canal de regadio, entre las
progresivas 9+000 - 10+000 del distrito de Cabana, provincia de
Pallasca, departamento de Ancash, a partir de la determinacion y
evaluacion de las patologias del mismo. Como resultado de 12 muestras
el porcentaje de dafios al concreto es 50.43% correspondiendo a un nivel
2 y de severidad moderado. Las patologias mas frecuentes o de mayor
incidencia en las muestras son Erosion con un porcentaje de 34.80%.
Este tipo de deterioro del concreto, se localizaron en casi todas las
muestras o0 tramos inspeccionados. Concluy6 de dicha investigacion por
el mal procedimiento constructivo se determina un 50.5% severidad leve,
42.4% severidad moderado, 8.1% severidad severo.

2.2. Bases tedricas de la investigacion
2.2.1. Concreto

A. Descripcion
(Castillo y André)®
El material mayormente utilizado en la construccién y requiere de
actividades bien definidas y cuidadosas para que se mantengan sus
propiedades:
¢ Resistencia a compresion simple
o Estabilidad volumétrica
e Durabilidad
Estas propiedades lo han convertido en el material mas utilizado y

comercial del mundo.
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B.

El concreto se considera en estado fresco mientras permanece moldeable,
es decir, mientras no adquiere su fragua inicial. Por tal motivo siempre se
deben hacer los arreglos necesarios en obra para que el concreto se
termine de colocar y compactar antes que finalice la fase blanda.

Tipos de concreto

B.1 Concreto premezclado

(Cemex)*
Se llama asi al concreto que se prepara en una planta dosificadora o en
una planta con mezclador central y que se transporta y suministra
directamente a la obra en camiones premezcladores, en estado fresco.

= Concreto premezclado estandar

= Concreto arquitecténico y decorativo

= Concreto reforzado con fibras

= Relleno fluido

= Concreto compactado con rodillo

= Concreto autocompactante

= Concreto antibacteriano

B.2.Concreto armado

B.3.

(Fermin)!

La técnica constructiva del hormigon armado consiste en la utilizacion de
hormigon reforzado con barras o mallas de acero, Ilamadas armaduras.
También es posible armarlo con fibras, tales como fibras pléasticas, fibras
de vidrio, fibras de acero o combinaciones de barras de acero con fibras
dependiendo de los requerimientos a los que estard sometido.

El hormigdn armado se utiliza en edificios de todo tipo, camino, puentes,
presas, tuneles y obras industriales. La utilizacion de fibras es muy
comin en la aplicacion de hormigon proyectado o shotcrete,
especialmente en tuneles y obras civiles en general.

Concretos especiales:

(Unicon)*2
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Dependiendo de las necesidades especificas de los proyectos, concretos

especiales, que se adaptan a necesidades especificas, segin las

condiciones del elemento que se va a vaciar:

Concreto de alta resistencia
Concreto coloreado

Concreto con fibra

Concreto de alto desempefio
Concreto de baja permeabilidad
Concreto de fraguado acelerado
Concreto de fraguado retardado
Concreto de resistencia acelerada.
Concreto lanzado via himeda - Shotcrete
Concreto liviano

Concreto para pavimentos - duravia
Concreto permeable

Concreto plastificado

Concreto sUper plastificado
Concreto reoplastico

Concreto tremie.

Mortero convencional

Relleno fluido.

C. Durabilidad del concreto

(Rivva)®

La durabilidad de una estructura de concreto o sea “su variacion en el

tiempo sin modificaciones esenciales en su comportamiento” es definida

por el Comité 201 del American Concrete Institute (ACI) como “la

habilidad del concreto para resistir la accion del intemperismo, ataques

quimicos, abrasion, o cualquier otro tipo de deterioro”. Algunos

investigadores prefieren decir que “es aquella propiedad del concreto

endurecido que define la capacidad de éste para resistir la accion del

medio ambiente que lo rodea; los ataques, ya sea quimicos, fisicos o

bioldgicos, a los cuales puede estar expuesto; los efectos de la abrasion,
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C.1.

la accion del fuego y las radiaciones: la accion de la corrosion y/o

cualquier otro proceso de deterioro”.

(Rivera)**

Otros investigadores se inclinan a definir la durabilidad aquel que puede
resistir en forma satisfactoria las condiciones de servicio a que sujeto, tal
como: la meteorizacion, la accion quimica y el desgaste. La causas
externas pueden ser fisicas, quimicas 0 mecanicas; originadas por
condiciones atmosféricas, temperaturas extremas, abrasion, accion
electroliticas, ataques por liquidos y gases de origen natural o industrial.
Las causas internas son: la reaccion alcali-agregado y de la pasta de
cemento y sobre todo la permeabilidad del concreto.

Vida util total

(Rincdn)®

Es el periodo que va desde que se inicia la ejecucion de la estructura
hasta que se presenta un colapso total o parcial como consecuencia de los
mecanismos de dafio. Vida util de servicio es el periodo desde la
ejecucion de la estructura hasta que se complete un nivel aceptable de
deterioro. Este tiempo es muy variable en funcion del nivel de aceptacion
del proyecto. El deterioro del concreto se puede ver afectado por el efecto
de tres factores: la humedad, la temperatura, y la presion. El factor
principal es la humedad en el concreto y no en la atmosfera, aunque ésta
ultima contribuye con los fendbmenos de deterioro. Vida Util del proyecto
corresponde al periodo, contado a partir de la fecha de la supervision, en
que la estructura todavia es capaz de desempefiar sus funciones. vida util
residual conocimiento previo, antecedentes e historial de la estructura,
incluyendo cargas de disefio, el microclima que la rodea, el disefio de
ésta, la vida 0til estimada, el proceso constructivo, las condiciones

actuales, el uso que recibe, la cronologia de dafios.
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C.2

2.2.2.

Factores que afectan la durabilidad del concreto

(Tecnologia)*®

Los factores que afectan la durabilidad del concreto, son aquellos que
producen el deterioro del mismo.

Estos factores se clasifican en 5 grupos:

» Congelamiento y Deshielo

» Ambiente quimicamente agresivo

 Abrasion

+ Corrosion de metales en el concreto

» Reacciones quimicas en los agregados.

Patologia

Descripcion

(Villarreal)!’

La preparacion técnica de nosotros mismos como ingenieros Yy
constructores es el mejor camino que se puede seguir para minimizar los
defectos y fallos en la construccién. Una buena preparacién técnica unida
a un buen control de calidad en todas las fases de la obra reduciré de una
forma notable el nimero de fallas que presentan nuestras construcciones.

Por ultimo, la obra con el paso del tiempo envejece en un proceso
continuo de degradaciones que puede ser mas o0 menos lento de acuerdo
con su adecuacion al medio y con la calidad de los materiales empleados
enella.

La Patologia del Concreto se define como el estudio sistematico de los
procesos y caracteristicas de las “enfermedades” o los “defectos y dafios”
que puede sufrir el concreto, sus causas, sus consecuencias y remedios.
En resumen, se entiende por Patologia a aquella parte de la Durabilidad
que se refiere a los signos, causas posibles y diagndstico del deterioro

gue experimentan las estructuras del concreto.
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El concreto puede sufrir, durante su vida, defectos o dafios que alteran su
estructura interna y comportamiento. Algunos pueden ser congénitos por
estar presentes desde su concepcion y/o construccion; otros pueden
haberlo atacado durante alguna etapa de su vida Util; y otros pueden ser
consecuencia de accidentes. Los sintomas que indican que se esta
produciendo dafio en la estructura incluyen manchas, cambios de color,
hinchamientos, fisuras, pérdidas de masa u otros.
B. Tipos de patologias
Cuadro 01. Tipos de patologias

Fisura

Grieta

Hundimiento

Erosién

Delaminacion

Impacto

Vegetacion

Sello de junta

©| © N o g & W M E

Eflorescencia

10. Descascaramiento

11. Sedimento.

Fuente: Elaboracién propia (2016)
C. Descripcion de cada patologia.
C.1.Fisura. -
(Bazaga)®®
Todas aquellas aberturas incontroladas que afectan solamente a la

superficie del elemento o a su acabado superficial.
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Figura 01. Patologia de fisura
Fuente: Propia
C.2.Grieta. -

(Wikilibros)*®
Todas aquellas aberturas incontroladas de un elemento superficial que

afectan a todo su espesor.

Figura 02. Patologia de grieta.
Fuente: Propia
C.3.Hundimiento. -

(Terzario)®

Desde el punto de vista ingenieril resultan de interés un subgrupo de los
suelos arenosos cuya propiedad mas importante es la colapsibilidad por
humedecimiento que puede provocar asentamientos en las losas de

canales.
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Figura 03. Patologia de hundimiento.
Fuente: Propia

C.4.Erosion. -
(L6pez)*
La erosion de los suelos también es un problema muy comin que genera

inestabilidad en los taludes y ayuda a facilitar el desprendimiento de las
riveras

Figura 04. Patologia de erosion.
Fuente: Propia
C.5.Delaminacioén. -

(Arango)?2

Ocurre con mayor frecuencia en los tableros de puentes y es provocada
por la corrosion del acero de las armaduras o por los ciclos de
congelamiento y deshielo; es similar al descantillado, descascaramiento o
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descamado, excepto que la delaminacion afecta grandes superficies y a

menudo solo se puede detectar golpeando ligeramente la superficie.

Figura 05. Patologia de delaminacion.
Fuente: Propia
C.6.Impacto. -
(Gémez)?®
La gota de lluvia por accion de su impacto sobre la superficie del suelo
desnudo, actia compactando y destruyendo su estructura, haciendo saltar
particulas a una cierta altura las cuales son arrastradas por el flujo de

agua.

Figura 06. Patologia de impacto.
Fuente: Propia
C.7.Vegetacion. -

(Redding y Midlen) 24
Los problemas de las vegetaciones acuaticas en los tropicos son

particularmente importantes, ya que las elevadas temperaturas durante
todo el afio promueven el crecimiento y acortan la vida de las plantas.
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Ello provoca una considerable acumulacion de material organico que, al
liberar nutrientes, estimula el crecimiento. En los lugares en que se
descuida el control del crecimiento de las plantas acuaticas, su presencia
constituye con frecuencia un problema importante.

<=

Figura 07. Patologia de vegetacion.
Fuente: Propia
C.8.Sello de junta. -

(Jaramillo)®
Pérdida parcial o total del material que conforma la junta entre las

secciones que forman la estructura.

<

Figura 08. Patologia de sello de junta.
Fuente: Propia

C.9.Eflorescencia. -
(Espinoza)?
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Eflorescencia o manchas es un fenébmeno muy comun, pero de los menos
comprendidos, es un residuo de sales con textura polvosa de color blanco
tiza y se puede formar en la superficie de cualquier producto que

contenga cemento.

CAPiag b AU e v T e e

Figura 09. Patologia de Eflorescencia.
Fuente: Propia
C.10. Descascaramiento. -

(NRMCA)?

El descascaramiento es la delaminacion local o desprendimiento de una
superficie terminada de concreto (hormigdn) endurecido como resultado
de su exposicion a ciclos de congelacion y deshielo. Generalmente
comienza en pequefias zonas aisladas, que después pueden fusionarse y
extenderse a grandes areas. El descascaramiento ligero no expone el
agregado grueso. El descascaramiento moderado expone el agregado y
puede incluir pérdidas de hasta 1/8 0 3/8 de pulgada (3 a 10mm) del
mortero superficial. En el caso de descascaramiento severos la mayor
parte de la superficie se pierde y el agregado esta claramente expuesto y
sobresale.
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Figura 10. Patologia de Descascaramiento
Fuente: Propia
C.11. Sedimento. -

(Ruiz)?®

Hay varios factores a tener en cuenta cuando se trabaja con caudales
hidraulicos en la vida real. Lo primero es recordar que las aguas no
siempre estardn limpias; la segunda, es que parte de ese material se
acumulard en el fondo del canal a manera de sedimento. Tenemos al
menos dos grandes divisiones del material que arrastra el agua de un
canal o rio: el material en suspension, el cual es material fino
a muy fino que rara vez tiene tiempo de asentarse en una
corriente, 'y el material mas grueso, 0 material de lecho, que se
transporta  por arrastre, pues éste no se mueve a la misma velocidad
que el liquido que lo circunda, y ademas es material que
puede dafiar el revestimiento de nuestro canal, o, al menos, cambiar las
propiedades de su revestimiento.

37



Figura 11. Patologia de sedimento.
Fuente: Propia

2.2.3 Canales

A. Descripcién
(Rojas)?®
Se llaman canales a los cauces artificiales que sirven para conducir agua.
El flujo del agua se produce sin presion; o sea, siempre existe una
superficie libre en el cual se tiene presion atmosférica.

B. Clasificacién de canales
(Rojas)*°
De acuerdo a su origen:
- Naturales
- Artificiales
Segun la seccion:
- Rectangulares
- Trapezoidales
- Triangulares
- Circulares
- Herradura (horse-shoe)
Segun la funcién que cumplen:
- Canal de derivacion
- Canal madre o principal
- Canales distributivos

- Drenes
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C. Disefio de canales revestidos.
(Rodriguez)®!
La mayor parte de los canales artificiales revestidos y construidos pueden
resistir la erosion de manera satisfactoria y por consiguiente, se
consideran no erosionables. Los canales artificiales no revestidos por lo
general son erosionables, excepto aquellos excavados en cimentaciones
firmes, como un lecho en roca. En el disefio de canales artificiales no
erosionables, factores como la velocidad permisible maxima y la fuerza
tractiva permisible no hacen parte del criterio que debe ser considerado.
El disefiador simplemente calcula las dimensiones del canal artificial
mediante una ecuacion de flujo uniforme y luego decide acerca de las
dimensiones finales con base en la eficiencia hidraulica o reglas
empiricas de seccion Optima, aspectos practicos constructivos y
economia. Los factores que se consideran en el disefio son: la clase del
material que conforma el cuerpo del canal, la cual determina el
coeficiente de rugosidad; la velocidad minima permisible, para evitar la
deposicién si el agua mueve limos o basuras; la pendiente del fondo del
canal y las pendientes laterales; el borde libre; y la seccion més eficiente,
ya sea determinada hidraulica o empiricamente.
Los materiales no erosionables utilizados para formar el revestimiento de
un canal o el cuerpo de un canal desarmable, incluyen concreto,
mamposteria, acero, hierro fundido, madera, vidrio, pléastico, etc. La
seleccion de material depende sobre todo de la disponibilidad y el costo
de este, el método de construccion y el proposito para el cual se utilizara
el canal.
El propdsito del revestimiento de un canal artificial, en la mayor parte de
los casos, es prevenir la erosion, pero ocasionalmente puede ser de evitar
las pérdidas de agua por infiltracion. En canales artificiales revestidos, la
velocidad maxima permisible, es decir, la velocidad maxima que no
causara erosion, puede no considerarse siempre y cuando el agua no
transporta arena, grava o piedras. Si van a existir velocidades muy altas

sobre el revestimiento, sin embargo, debe recordarse que existe una
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tendencia en el agua que se mueve muy rdpidamente de mover los
blogues del revestimiento y empujarlos por fuera de su posicion. Por
consiguiente, el revestimiento debe disefiarse contra estas posibilidades.
I11.  Metodologia
3.1. Disefio de investigacion

Tipo de investigacion

La presente investigacion fué de tipo descriptivo, porque se basara en

recopilacion de datos, describiendo, detallando en forma clara, valorando y

calificando la veracidad sin alterarla en el lugar de los hechos.

Niveles de la investigacion de la tesis

En conformidad con el tipo de investigacion, segun el grado de

cuantificacion el estudio es cualitativo.

El disefio de la investigacion empleado fue no experimental, porque se

estudiara y analizard las variables sin recurrir a laboratorio.

La evaluacion se realizard de manera visual y personalizada, este disefio se

gréfica:
@‘ {é}‘ A Samp {E}‘ R
Doénde:

M: Muestra de estudio A: Andlisis R: Resultados

O: Observacion E: Evaluacion

Figura 12: Disefio de la investigacion

Fuente: Elaboracion propia (2016).

3.2. Poblacion y muestra

Universo.
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Para el presente proyecto de investigacion, el Universo esta constituido por

toda la longitud del canal principal de regadio Biaggio Arbulu del caserio de

Miraflores en sus 56 km, del distrito de Castilla, provincia de Piura, Region

Piura.

Muestra.

La unidad Muestral serd desde la progresiva 0+000 al 1+413, del canal de

regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores del distrito de Castilla,

provincia de Piura Region Piura.

3.3.

Cuadro 02. Operacionalizacién de variables

Definicion y operacionalizacion de variable e indicadores

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES DEFINICION DIMENSIONES DEFINICION INDICADORES
CONCEPTUAL OPERACIONAL

Patologia a Siendo estas las
aquella parte posibles causas
de la directas, de origen Utilizando la Area Afectada
Durabilidad inmediato del Técnica de
que se refiere  proceso patolégico Observacion
a los signos, como son: visual Tipo de
causas Fendmenos Lesion
posibles y mecanicos:

Patologias del ~ diagnéstico deformaciones,

concreto del deterioro grietas, fisuras, Para la Nivel segln la
que desprendimientos, recoleccion de  Severidad:
experimentan  erosiones. informacion se
las estructuras  Fendmenos fisicos: empleod una Leve
del concreto. agentes atmosféricos  ficha técnica Severo

(Villarreal)Y

(lluvias), humedad,

contaminacion.

Fuente: Elaboracion propia (2016).

3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

41




3.5.

Técnica

Para la realizacion de la investigacion se utilizo la técnica de la observacion
visual como paso fundamental de esta inspeccidn visual; de tal manera que,
se obtuvo la informacion necesaria para la identificacion, clasificacion,
posterior analisis y evaluaciéon de cada una de las lesiones patologicas que
afectan el concreto del canal principal de regadio Biaggio Arbull del caserio
Miraflores distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura.

Instrumento.

Para la recoleccion de informacion se empleo la ficha técnica de inspeccion
como instrumento de recoleccion de datos, en la cual se registrara las
lesiones patologicas.

Plan de anélisis

Después de recoleccion de datos, toma de fotos, se tomard los tipos de
patologias y finalmente se brindara por porcentaje de las areas afectadas.

Las apreciaciones y conclusiones resultantes del analisis validaran las

soluciones al problema.
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3.6. Matriz de consistencia

Cuadro 03. Elaboracion de la Matriz de Consistencia.

Caracterizacion del
Problema:

Para enfocar el proceso
patolégico  del  presente

motivo de investigacion del
canal principal de regadio
Biaggio Arbul( del caserio
de Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413
las

es preciso identificar

causas de sus lesiones y

tomar las medidas
correctivas.
Siendo estas las posibles

causas directas, de origen

inmediato  del  proceso
patolégico como son:
Fendmenos mecanicos:

Objetivos de la investigacion:
Objetivo general. Determinar
y evaluar las patologias de
concreto en el canal principal
de regadio Biaggio Arbulu del
caserio de Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413 del
distrito de Castilla, provincia de
Piura, region Piura a partir de la
determinacion y evaluacion de

las patologias del mismo.

Objetivo
a. ldentificar los tipos de

especifico

patologias del concreto que
existen en el canal principal de
regadio Biaggio Arbull del
caserio de Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413

Marco Tedrico y
Conceptual

Se consulté en diferentes
tesis y estudios especificos
realizados de  maneras
nacionales e internacionales,

referentes a patologias del

concreto.

Concreto

(Castillo y André)®
El material mayormente

utilizado en la construccion
y requiere de actividades
bien definidas y cuidadosas
para que se mantengan sus
propiedades:

Resistencia a compresion

simple.

Metodologia
El Tipo de Investigacion
La presente investigacion

efectuada fue de tipo
descriptivo, porque se ha
basado en recopilando datos,
describiendo, detallando en
forma clara, valorando y
calificando la veracidad sin
alterarla en el lugar de los

hechos.

Niveles de la Investigacion
de la Tesis

En conformidad con el tipo
de investigacion, segun la
jerarquia de cuantificacidn el
estudio es cualitativo.

Disefio de la Investigacién

Referencias

Bibliograficas

).

Patologia del concreto.

Arango  S.

Causas de dafio en
concreto.  SlideShare
[Seriada en linea] 2013
[Citado 2016 jul. 11];
1(1):Disponible en:
http://es.slideshare.ne

t/SergioPap/patologia-

del-concreto-causas-

de-daos-en-el-concreto

5) Morales J.
Determinacion y
evaluaciéon  de las

patologias del concreto
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deformaciones, grietas,

fisuras,  desprendimientos,
erosiones.

Fenémenos fisicos: agentes
atmosféricos (lluvias),

humedad, contaminacion.

Enunciado del Problema

¢(Hasta qué punto la
determinacion y evaluacién
del

concreto en el canal principal

de las patologias
de regadio Biaggio Arbull
del
entre las progresivas 0+000
al 1+413 del distrito de

Castilla, provincia de Piura,

caserio de Miraflores

region Grau, nos facilitara
establecer el nivel de grado
de conservacién en que se
encuentra la infraestructura

del canal?

del

provincia de Piura,

distrito de Castilla,
region

Piura.

b. Analizar la condicién del

concreto en el canal principal

de regadio Biaggio Arbull del

caserio de Miraflores entre las

progresivas 0+000 al 1+413

del distrito de Castilla,
provincia de Piura, region
Piura.

c. Obtener el nivel de

Severidad de las patologias
del concreto encontradas en el
canal

principal de regadio

Biaggio Arbulu del caserio de

Miraflores entre las
progresivas 0+000 al 1+413
del distrito de Castilla,
provincia de Piura, region

Piura.

Estabilidad
Durabilidad.

Estas propiedades lo han

volumétrica

convertido en el material
méas utilizado y comercial

del mundo.

Tipos de Concreto:
Concreto Premezclado
Concreto Armado

Concretos especiales

Patologias

Patologia a aquella parte de
la Durabilidad que se refiere
a los signos, causas posibles
y diagnostico del deterioro
las

que experimentan

estructuras del concreto.

(Villarreal)17

El disefio de investigacion

fue no experimental, porque

se estudié y analiz6 las
variables sin recurrir a
laboratorio.

La evaluacion se realizara de
manera visual y

personalizada

Técnicas e Instrumentos de
Recoleccion de datos

Para la realizacion de la
investigacion se utilizé la
técnica de la observacion
visual. Para la recoleccion de
informacién se empled una
la ficha técnica de inspeccion
como instrumento de
recoleccion de datos, en la
cual se registré las lesiones

patoldgicas

del canal de regadio
Carlos Leigh, desde el
tramo 32+000 hasta
33+000, distrito de
Chimbote,

provincia del

Nuevo
Santa,
departamento de
Ancash, Junio -
2015[Tesis para optar
el titulo]. Ancash, Peru:
Universidad  Catolica
Angeles de
Chimbote; [Serial en
linea] 2015 [Citado
2016 Jul. 12].

Disponible

los

en:http://erp.uladech.

edu.pe/bibliotecavirtu

al/?ejemplar=0000003

9763

Fuente: Elaboracion propia (2016)
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3.7. Principios éticos
Se ha respetado la propiedad intelectual (derecho de autor) de los autores de
las bibliografias consultadas e incluidas en el proyecto de investigacion.
Con mucha responsabilidad y veracidad se realizara las tomas de datos en la
zona a evaluar.
De esa forma los analisis seran veraces y asi se obtendra resultados conforme
lo estudiado, recopilado y evaluado.
Resaltar las areas afectadas para su posteriormente ser considera para la
rehabilitacion.
Obtener los resultados de las evaluaciones de las muestras, tomando en
cuenta la veracidad de areas obtenidas y los tipos de datos que la afectan.

IV. Resultados

4.1. Resultados
Los resultados de la evaluacion, se mostraran en ficha de inspeccion; por
cada muestra se presentara la ficha de inspeccion, resumen parcial de areas
por tipo de patologias, resumen parcial de areas por elemento, cada resumen
parcial con su respectivo gréafico, resumen general por tipo de patologia
encontrada, porcentaje de patologia por elemento y resumen de areas con
patologia y sin patologia, con su respectivo grafico.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL

PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA. JULIO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+000.00 al 0+056.52 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulu Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JEIN LEVE [ 2 [mobErADO

Bl sEvERO

Plano de la Progresiva en investigacion

=5 \ T e W13 N s W wr U 4
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 01

PLANO
lO+056 .52 |lO+000.00 |
ST B ]
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 01

MARGEN IZQUIERDO

PLANO

O0+000.00 O0+056.52
[2.42 =80 3.80 + 5.80 4 4 4O . 903 . 80 . Xo .95 4. 65 EI N 4. S < B |
| Sl i

o -

r~ ' - I
| > Y 5
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Cuadro 04: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 01

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 01

Nivel de Severidad:

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada %6 Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+000.00 al 0+056.52 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2); del Fondo de Canal (m2) I2quierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 13.18 3.24% 13.18 1.20%
2 Grieta 0.00 0.00% 40.74 14.42% 3.77 0.93% 4451 4.06%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.12 1.01% 4.12 0.38%
8 Sello de junta 47.89 11.77% 0.00 0.00% 3.77 0.93% 51.67 4.71%
9 Eflorescencia 180.98 44.47% 0.00 0.00% 167.74 41.22% 348.72 31.80%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 84.09 29.76% 0.00 0.00% 84.09 7.67%
X Total 228.87 56.24% 124.83 44.17% 192.59 47.33% 546.29 49.82%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

45.00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA 44.41%
UNIDAD DE MUESTRA01 1.22%
40.00% , j
% Area Afectada de la Margen Derecha 8% Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la genJ Izq@erdo |
35.00% _ |
30.00% j 2318%
. 0 7
|
25.00% f
20.00% 7 ’ {
15.00% 14420 ' ’1
' 1177% ,} i |
10.00% 'LH ' J
5.00%
A 3% § lgé,
0, | 0, 0, > 7
0.00% OM@\Q\\\@ \‘\'\l\\\{\\‘\‘\\‘ 0, 1@\9\\\%) o ,«;0' .
‘ E&Q °g~‘°° 500 § é@ 500 § &‘) ‘\é\‘) § &0 é,\@
& § & & & 3) & & &
Q N & & ‘) W
& s A <& § S & $
Q F oy 9 %@%
QQ/
. . - .. Delaminaci6 .. Sellode ._Descascaram ..
Fisura Crieta  Hundimiento  Erosion 0 Impacto  Vegetacion junta Eflorescencia ionto Sedimento.

% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.77% 44.47% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 14.42% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 29.76%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  3.24% 0.93% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.01% 0.93% 41.22% 0.00% 0.00%

Figura 13: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 01
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 01

SEVERO
0.00%

MODERADO
48.28%

LEVE
51.72%

Figura 14: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 01
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Cuadro 05: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 01

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 01

Progresiva: AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
0+000.00 al 0+056.52
MARGEN DERECHA 406.94 228.87 37.11% 20.87%
FONDO DE CANAL 282.60 124.83 25.77% 11.38%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 192.59 37.11% 17.56%
TOTAL 1096.49 546.29 100.00% 49.82%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 02

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0,
0.00% = MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL MARGEN IZQUIERDA

Figura 15: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 01
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Cuadro 06: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 01

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 01

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
Margen Derecha la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2);  Fondo de Canal Margen lzquierdo la Margen lzquierdo (m2) Afectada
0:+4000.00 al 0+056.52 (M) Y (m2) foen 1z
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 228.87 56.24% 124.83 44.17% 192.59 47.33% 546.29 49.82%
Area Sin Patologia m2 178.07 43.76% 157.77 55.83% 214.35 52.67% 550.19 50.18%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 01

Figura 16: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 01
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+056.52 al 0+113.04 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen Izquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbula Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JGNN|LEVE [ 2 [mMobErRADO IElsEvERO

Plano de la Progresiva en investigacion

e _0miE [t ) 0.

e

UN11 Un1z2 uN13 UK 12 UK 15
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 02

MARGEN DERECHA

PLANO
lo+113 . 0a| + | oO+Oo56.5=2
Iy {L' I - — = - - — IL_:
56,52 |

FONDO DE CANAL

FOTOGRAFIA

PLANO

lO+113.04a

| [O+056.52|

= . = = = = < =, = = . 7 = o m o= =T = .= - = .= 5. 7= . 1 < o

[

|

56,52

FOTOGRAFIA
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 02

MARGEN IZQUIERDO

PLANO
l0+056.52 0+113.04
ﬂ LJ = B _ 1 :‘("j
- = = = 1BE
— I = 4
56,52
—

FOTOGRAFIA
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Cuadro 07: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 02

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 02

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la} % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+056.52 al 0+113.04 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal m2) Izquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100%0 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.65 0.65% 2.65 0.24%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 38.35 9.42% 38.35 3.50%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 47.89 11.77% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 47.89 4.37%
9 Eflorescencia 180.98 44.47% 36.74 13.00% 98.19 24.13% 315.90 28.81%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 23.53 5.78% 23.53 2.15%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 50.30 17.80% 0.00 0.00% 50.30 4.59%
X Total 228.87 56.24% 87.03 30.80% 162.72 39.99% 478.63 43.65%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA 44.41%
UNIDAD DE MUESTRA 02 /
40.00%

45.00%

% Area Afectada de la Margen Derecha

8% Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la réen Izquierdo
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. . . .. Delaminacio iy Sello de Descascaram
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X Eflorescencia ~ . Sedimento.
junta iento

11.77% 44.47% 0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 13.00% 0.00% 17.80%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 24.13% 5.78% 0.00%
Figura 17: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 02

% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%

% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.65% 9.42%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 02

SEVERO
0.00%

MODERADO
43.51%

LEVE
56.49%

Figura 18: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 02
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Cuadro 08: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 02

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 02

Progresiva:
0+056.52 al 0+113.04 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 228.87 37.11% 20.87%
FONDO DE CANAL 282.60 87.03 25.77% 7.94%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 162.72 37.11% 14.84%
TOTAL 1096.49 478.63 100.00% 43.65%

61




DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CQNCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 02

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0
0.00% MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL ' MARGEN IZQUIERDA

Figura 19: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 02
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Cuadro 09: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 02

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 02

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Margen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Margen lzauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+056.52 al 0+113.04 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal g ( mz;] la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 228.87 56.24% 87.03 30.80% 162.72 39.99% 478.63 43.65%
Area Sin Patologia m2 178.07 43.76% 195.57 69.20% 244,22 60.01% 617.86 56.35%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 02

Figura 20: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 02
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+113.04 al 0+169.56 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Ledn de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbuld Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura

Principales Patologias:

Corte de Canal Principal
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 03

PLANO
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 03
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Cuadro 10: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 03

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 03

Progresiva: Area Afectada de la: % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen Izquierdo de la Margen

0+113.04 al 0+169.56 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 31.98 11.32% 0.00 0.00% 31.98 2.92%
2 Grieta 20.41 5.02% 0.00 0.00% 46.53 11.43% 66.94 6.10%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 30.28 7.44% 30.28 2.76%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 15.16 3.73% 15.16 1.38%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 14.73 3.62% 14.73 1.34%
9 Eflorescencia 180.98 44.47% 36.74 13.00% 95.74 23.53% 313.46 28.59%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 38.99 9.58% 38.99 3.56%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 29.11 10.30% 0.00 0.00% 29.11 2.65%
X Total 201.39 49.49% 97.83 34.62% 241.42 59.33% 540.64 49.31%

Nivel de Severidad:
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45.00%

PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
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% Area Afectada del Fondo de Canal 11.32% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.00% 0.00% 10.30%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 11.43% 0.00% 7.44% 3.73% 0.00% 0.00% 3.62% 23.53% 9.58% 0.00%
Figura 21: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 03
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 03

SEVERO
0.00%

MODERADO
41.16%

LEVE
58.84%

Figura 22: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 03
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Cuadro 11: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 03

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 03

Progresiva:
0+113.04 al 0+169.56 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 201.39 37.11% 18.37%
FONDO DE CANAL 282.60 97.83 25.77% 8.92%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 241.42 37.11% 22.02%
TOTAL 1096.49 540.64 100.00% 49.31%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 03
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Figura 23: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 03
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Cuadro 12: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 03

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 03

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Margen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Maraen |zauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+113.04 al 0+169.56 9 m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal 9 ( mZ? la Margen lIzquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 201.39 49.49% 97.83 34.62% 241.42 59.33% 540.64 49.31%
Area Sin Patologia m2 205.55 50.51% 184.77 65.38% 165.52 40.67% 555.84 50.69%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 03

Figura 24: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 03
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+169.56 al 0+226.08 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JGNN| L EVE [ 2 [MobERADO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 04
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 04

PLANO

0+169.56 0+226.08
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Cuadro 13: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 04

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 04

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+169.56 al 0+226.08 m2) Baredio Fondo de Canal (m2);del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 13.33 3.28% 0.00 0.00% 35.06 8.61% 48.39 4.41%
2 Grieta 42.13 10.35% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 42.13 3.84%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 Eflorescencia 105.74 25.98% 100.63 35.61% 98.19 24.13% 304.55 27.78%
10 [Descascaramiento 53.15 13.06% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 53.15 4.85%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 58.22 20.60% 0.00 0.00% 58.22 5.31%
X Total 214.35 52.67% 158.85 56.21% 133.24 32.74% 506.45 46.19%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 04
35.00%

40.00%

35.61%
% Area Afectada de la Margen Derecha 8% Area Afectada del Fondo de Canal
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Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion Delaminacio Impacto  Vegetacion S;zlljlr?t;je ErorescenciaDeS?grs]fjram Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  3.28% 10.35% 0.00% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal

0.00% 0.00% 0.00% 25.98%
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%

8.61% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 25: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 04
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 04

SEVERO
0.00%

MODERADO
61.67%

Figura 26: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 04
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Cuadro 14: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 04

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 04

Progresiva:
0+169.56 al 0+226.08 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 214.35 37.11% 19.55%
FONDO DE CANAL 282.60 158.85 25.77% 14.49%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 133.24 37.11% 12.15%
TOTAL 1096.49 506.45 100.00% 46.19%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 04

20.00%
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0.00% = MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL MARGEN IZQUIERDA

Figura 27: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 04
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Cuadro 15: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 04

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 04

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del A % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
MEgEIDEEE la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2);  Fondo de Canal M e la Margen lzquierdo (m2) Afectada
0+169.56 al 0+226.08 (m2) 9 (m2) roen g
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 214.35 52.67% 158.85 56.21% 133.24 32.74% 506.45 46.19%
Area Sin Patologia m2 192.59 47.33% 123.75 43.79% 273.70 67.26% 590.04 53.81%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 04

Figura 28: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 04
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+226.08 al 0+282.60 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regioén: Piura

Principales Patologias:

Corte de Canal Principal
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 05

MARGEN DERECHA
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 05
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Cuadro 16: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 05

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 05

Nivel de Severidad:

88

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | 9% Area Afectada Area Afectada_ de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+226.08 al 0+282.60 m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal m2) I2quierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 17.40 4.28% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 17.40 1.59%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 4.76 1.17% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.76 0.43%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 9.36 2.30% 9.36 0.85%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 35.59 12.59% 4.02 0.99% 39.61 3.61%
9 Eflorescencia 35.59 8.75% 112.07 39.66% 196.37 48.26% 344.03 31.38%
10 | Descascaramiento 53.15 13.06% 0.00 0.00% 73.96 18.18% 127.11 11.59%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 32.48 11.49% 0.00 0.00% 32.48 2.96%
X Total 110.90 27.25% 180.13 63.74% 283.72 69.72% 574.76 52.42%




DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 05
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% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 4.28% 0.00% 1.17% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 8.75% 13.06% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 12.59% 39.66% 0.00% 11.49%

% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.30% 0.00% 0.00% 0.99% 48.26% 18.18% 0.00%
Figura 29: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 05
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 05

SEVERO
0.00%

LEVE
29.95%
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70.05%

Figura 30: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 05
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Cuadro 17: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 05

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 05

Progresiva:
04226.08 al 0+282.60 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 110.90 37.11% 10.11%
FONDO DE CANAL 282.60 180.13 25.77% 16.43%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 283.72 37.11% 25.88%
TOTAL 1096.49 574.76 100.00% 52.42%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 05
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Figura 31: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 05
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Cuadro 18: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 05

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 05

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: T % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del s % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
laM Derecha | F I (m2 F | laM 1zqui m2 Af
04226.08 al 0+782.60 ) a Margen Derecha | Fondo de Canal (m2) ondo de Cana ) a Margen Izquierdo (m2) ectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 110.90 21.25% 180.13 63.74% 283.72 69.72% 574.76 52.42%
Area Sin Patologia m2 296.04 72.75% 102.47 36.26% 123.22 30.28% 521.72 47.58%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 05

Figura 32: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 05
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JULIO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+282.60 al 0+339.12 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulu Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura
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3 Hundimiento
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5 Delaminacion

6 Impacto
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8 Sello de junta
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 06
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 06

97

| PLANO
l0+282.60| 0+339.12
B S '3.f,—lOﬁ-—q—_GD——J_QD——J.BD—-—3,E%—3.QO—-—3.85—-—3.95—-—3.9-3— S BT PO 5. S OS2 5= . 55
w3
=i
1 ry
F‘t the 1 E
o | — .
(o]
@ B8 52
= g —
3 |
N
z FOTOGRAFIA
2
<
=




Cuadro 19: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 06

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 06

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectad§ de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+282.60 al 0+339.12 (m2) B Fondo de Canal (m2); del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 30.97 7.61% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 30.97 2.82%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 8.14 2.00% 42.79 15.14% 4.07 1.00% 55.00 5.02%
9 Eflorescencia 93.95 23.09% 79.73 28.21% 64.88 15.94% 238.55 21.76%
10 |Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 11.69 2.87% 11.69 1.07%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 64.47 22.81% 0.00 0.00% 64.47 5.88%
X Total 133.06 32.70% 186.98 66.17% 80.63 19.81% 400.68 36.54%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA .
UNIDAD DE MUESTRA 06 28.21%
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% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 7.61% 0.00% 0.00% 0.00% 2.00% 23.09% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.14%

28.21% 0.00% 22.81%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.00% 15.94% 2.87% 0.00%

Figura 33: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 06
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 06

SEVERO
0.00%

MODERADO
37.73%

LEVE
62.27%

Figura 34: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 06
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Cuadro 20: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 06

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 06

Progresiva:
04282 60 al 0+339.12 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 133.06 37.11% 12.14%
FONDO DE CANAL 282.60 186.98 25.77% 17.05%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 80.63 37.11% 7.35%
TOTAL 1096.49 400.68 100.00% 36.54%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 06
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Figura 35: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 06
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Cuadro 21: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 06

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 06

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Marosn Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Marosn lamierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
04282.60 al 0+339.12 9 (m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal g (mZ;J la Margen lzquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 133.06 32.70% 186.98 66.17% 80.63 19.81% 400.68 36.54%
Area Sin Patologia m2 273.88 67.30% 95.62 33.83% 326.31 80.19% 695.80 63.46%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 06

Figura 36: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 06
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+339.12 al 0+395.64 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JIEI LEVE | 2 [mMoDERADO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 07
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 07
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Cuadro22: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 07

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE

DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 07

Nivel de Severidad:

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+339.12 al 0+395.64 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal (m2) i ees Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 8.10 1.99% 8.10 0.74%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 9.45 2.32% 9.45 0.86%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.33 0.33% 1.33 0.12%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 24.42 6.00% 55.62 19.68% 0.00 0.00% 80.04 7.30%
9 Eflorescencia 93.95 23.09% 0.00 0.00% 64.88 15.94% 158.83 14.49%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 96.47 23.71% 96.47 8.80%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 69.48 24.59% 0.00 0.00% 69.48 6.34%
X Total 118.37 29.09% 125.10 44.27% 180.22 44.29% 423.69 38.64%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
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Figura 37: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 07
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
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Figura 38: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 07
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Cuadro 23: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 07

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 07

Progresiva:
04339 12 al 0+395.64 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 118.37 37.11% 10.80%
FONDO DE CANAL 282.60 125.10 25.77% 11.41%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 180.22 37.11% 16.44%
TOTAL 1096.49 423.69 100.00% 38.64%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 07
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Figura 39: Diagrama de barras de patologia de areas dafadas por elemento en Unidad de Muestra 07
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Cuadro 24: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 07

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 07

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
HELLII A la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal EL AN ) la Margen Izquierdo (m2) Afectada
0+339.12 l 0+395.64 (m2) ’ (m2) gt
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 118.37 29.09% 125.10 44.27% 180.22 44.29% 423.69 38.64%
Area Sin Patologia m2 28857 70.91% 15750 55.73% 226.72 55.71% 672.79 61.36%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
~ REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 07

Figura 40: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 07
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 1O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+395.64 al 0+452.16 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JIEI LEVE | 2 [mMoDERADO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 08
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 08

PLANO

0+395.64 0+452 16

2.42‘—3‘80——3.8'3——3,8'3j—4‘4-3—r—4;OO—-—E-S!O_'-_B_SG —t L A = 3 S 4 S5 =4 4O =T ML S -

2|
el — -
-

$
.45 3,45

568,52

FOTOGRAFIA

MARGEN IZQUIERDO

117



Cuadro 25: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 08

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 08

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la} % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+395.64 al 0+452.16 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal m2) Izquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100%0 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 37.42 9.19% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 37.42 3.41%
2 Grieta 23.52 5.78% 0.00 0.00% 6.77 1.66% 30.29 2.76%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 15.16 3.73% 0.00 0.00% 13.41 3.29% 28.57 2.61%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 Eflorescencia 72.76 17.88% 0.00 0.00% 64.88 15.94% 137.64 12.55%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 140.89 49.85% 0.00 0.00% 140.89 12.85%
X Total 148.86 36.58% 140.89 49.85% 85.05 20.90% 374.79 34.18%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.
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Figura 41: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 08
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 08
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0.00%

MODERADO
42.32%

LEVE
57.68%

Figura 42: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 08

120



Cuadro 26: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 08

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 08

Progresiva:
0+395.64 al 0+452.16 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 148.86 37.11% 13.58%
FONDO DE CANAL 282.60 140.89 25.77% 12.85%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 85.05 37.11% 7.76%
TOTAL 1096.49 374.79 100.00% 34.18%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 08
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Figura 43: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 08
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Cuadro 27: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 08

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 08

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Maraen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del {% Area Afectada del Margen lzauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+395.64 al 0+452.16 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal 9 (mZ? la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 148.86 36.58% 140.89 49.85% 85.05 20.90% 374.79 34.18%
Area Sin Patologia m2 258.08 63.42% 14171 50.15% 321.89 79.10% 721.69 65.82%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 08

Figura 44: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 08
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+452.16 al 0+508.68 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JIEI LEVE | 2 [mMoDERADO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 09

MARGEN IZQUIERDO
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Cuadro 28: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 09

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 09

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+452.16 al 0+508.68 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal (m2) zquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 7.06 1.73% 55.36 19.59% 28.52 7.01% 90.94 8.29%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 14.73 3.62% 14.73 1.34%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.19 1.03% 4.19 0.38%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 80.23 19.72% 45.02 15.93% 0.00 0.00% 125.25 11.42%
9 Eflorescencia 62.13 15.27% 0.00 0.00% 33.20 8.16% 95.33 8.69%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 63.65 22.52% 0.00 0.00% 63.65 5.81%
X Total 149.42 36.72% 164.03 58.04% 80.64 19.82% 394.09 35.94%

Nivel de Severidad:
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.
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% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 1.73% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 19.72% 15.27% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 19.59% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.93% 0.00% 0.00% 22.52%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 7.01% 0.00% 3.62% 1.03% 0.00% 0.00% 0.00% 8.16% 0.00% 0.00%

Figura 45: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 09
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 09

SEVERO
0.00%

MODERADO
38.75%

LEVE
61.25%

Figura 46: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 09
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Cuadro 29: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 09

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 09

Progresiva:
04452 16 al 0+508.68 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 149.42 37.11% 13.63%
FONDO DE CANAL 282.60 164.03 25.77% 14.96%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 80.64 37.11% 7.35%
TOTAL 1096.49 394.09 100.00% 35.94%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETRA 09
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Figura 47: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 09
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Cuadro 30: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 09

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 09

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Margen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Margen lzauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+452.16 al 0+508.68 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal 9 ( mz;] la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 149.42 36.72% 164.03 58.04% 80.64 19.82% 394.09 35.94%
Area Sin Patologia m2 257.53 63.28% 118.57 41.96% 326.30 80.18% 702.39 64.06%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 09

Figura 48: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 09
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Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+508.68 al 0+565.20 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n de los Rios Lado: Margen Izquierda Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulu Margen Derecho Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Piura

PIURA. JUL 10 - 2016

PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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Cuadro 31: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 10

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 10

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectade} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+508.68 al 0+565.20 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 27.48 6.75% 82.08 29.05% 4.07 1.00% 113.63 10.36%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 16.78 4.12% 16.78 1.53%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 19.30 4.74% 19.30 1.76%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 11.02 2.71% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 11.02 1.01%
9 Eflorescencia 70.63 17.36% 0.00 0.00% 70.61 17.35% 141.24 12.88%
10 (Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
X Total 109.14 26.82% 82.08 29.05% 110.76 27.22% 301.98 27.54%
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30.00%

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA, JULIO - 2016.
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% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 6.75% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.71% 17.36% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 29.05% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 1.00% 0.00% 4.12% 4.74% 0.00% 0.00% 0.00% 17.35% 0.00% 0.00%
Figura 49: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 10
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 10
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LEVE
51.99%

Figura 50: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 10
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Cuadro 32: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 10

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 10

Progresiva:
0+508.68 al 0+565.20 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 109.14 37.11% 9.95%
FONDO DE CANAL 282.60 82.08 25.77% 7.49%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 110.76 37.11% 10.10%
TOTAL 1096.49 301.98 100.00% 27.54%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUETR A 10
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Figura 51: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 10
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Cuadro 33: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 10

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 10

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Margen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Margen lzauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+508.68 al 0+565.20 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal 9 ( mz;] la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 109.14 26.82% 82.08 29.05% 110.76 27.22% 301.98 27.54%
Avrea Sin Patologia m2 297.81 73.18% 200.52 70.95% 296.18 72.78% 794,51 72.46%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 10

logia m2

Figura 52: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 10
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL. CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBUL U DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+565.20 al 0+621.72 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Ledén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulua Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: I LEVE [ 2 [mobeErADO Il sEvERC
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 11
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 11

MARGEN IZQUIERDO

PLANO

0+621.72
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Cuadro 34: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 11

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 11
Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | 9% Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada % Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
0+565.20 al 0+621.72 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal (m2) |zquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 42.83 10.53% 0.00 0.00% 14.56 3.58% 57.39 5.23%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 19.20 4.72% 19.20 1.75%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.24 0.80% 3.24 0.30%
8 Sello de junta 491 1.21% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 491 0.45%
9 Eflorescencia 95.53 23.47% 0.00 0.00% 100.63 24.73% 196.16 17.89%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 120.16 42.52% 0.00 0.00% 120.16 10.96%
Y Total 143.27 35.21% 120.16 42.52% 137.63 33.82% 401.06 36.58%

148



DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA11
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Figura 53: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 11
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 11

SEVERO
0.00%

MODERADO
45.30%

LEVE
54.70%

Figura 54: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 11
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Cuadro 35: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 11

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 11

Progresiva:
0, 0,
0+565.20 al 0+621.72 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 143.27 37.11% 13.07%
FONDO DE CANAL 282.60 120.16 25.77% 10.96%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 137.63 37.11% 12.55%
TOTAL 1096.49 401.06 100.00% 36.58%
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Figura 55: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 11

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTR A 11

13.50%

13.00%

12.50%

12.00%

11.50%

11.00%

10.50%

10.00%

0,
9.50% » MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL  © MARGEN IZQUIERDA

152



Cuadro 36: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 11

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 11

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: T % Area Afectada de | Area Afectada del {% Area Afectada del s % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
laM D ha | F I (m2 F | laM 1zqui m2 Af
04565.20 al 0+621.72 ) a Margen Derecha | Fondo de Canal (m2) ondo de Cana ) a Margen Izquierdo (m2) ectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 143.27 35.21% 120.16 42.52% 137.63 33.82% 401.06 36.58%
Area Sin Patologia m2 263.68 64.79% 162.44 57.48% 269.31 66.18% 695.42 63.42%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 11

Figura 56: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 11
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+621.72 al 0+678.24 Fecha: 15/08/2016
Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulu Margen Derecho Provincia: Piura
Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regioén: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 12
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 12

PLANO
0+621.72] 0+678.24
o .1 2*1-—‘3.713-—1—-__’:,-50—1'7‘3-5':'—1‘—3.7'3—1'—3_5-:!—173_7”:1 T :3,8'-:—-,—-?.8-:—1—3,85—]—3455—'—5.8l:—v‘f‘§.9':—"—_&}2_9I3T2_‘3-’_‘" =Nl
u
N: -ttt °r 1 @ 1 T[] 3
~ [y | | | | ! | | | | I | 1 | TRE
ol | | | ! = | | | 1= | | | | 1 1
% 66,52
= el —
3 | \
N
& FOTOGRAFIA
(O]
g
>

157



Cuadro 37: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 12

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 12

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
0+621.72 al 0+678.24 Marge(rrlnlg)e recha dell;l: Z:r:gen Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal Marge?n:zz;:]we rdo dellzzllj\i/le?;%en Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 40.81 10.03% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 40.81 3.72%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 20.12 7.12% 0.00 0.00% 20.12 1.83%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 7.85 1.93% 7.85 0.72%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 46.20 11.35% 0.00 0.00% 2.36 0.58% 48.55 4.43%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 72.60 17.84% 173.23 15.80%
10 |Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 57.90 20.49% 0.00 0.00% 57.90 5.28%
2 Total 187.64 46.11% 78.02 27.61% 82.80 20.35% 348.46 31.78%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

25.00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA 24.73%
UNIDAD DE MUESTRA 12 7

8% Area Afectada de la Margen Derecha 8% Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la Mgrgen| Izquierdo 20.49%
20.00% 7/
, 17.84%
15.00% J
11.35% J
10.03% %
10.00% / !
5.00% _ 7 j |
9 0 9 ' "1;,
0.00% 0oRaRen 000y 1 LGSR I Uik Mg
& & & & &
< & & & & &
\‘)& N AQ% \\0 4\0&
O & 9 &
Na
. . - .. Delaminacio .. Sellode ._Descascaram _ .
Fisura Crieta  Hundimiento  Erosion ; Impacto ~ Vegetacion junta Eflorescencia fonto Sedimento.

% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 10.03% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 11.35% 24.73% 0.00% 0.00%
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% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.93% 0.00% 0.00% 0.58% 17.84% 0.00% 0.00%

Figura 57: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 12

159



DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 12

SEVERO
0.00%

MODERADO
37.45%

LEVE
62.55%

Figura 58: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 12
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Cuadro 38: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 12

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 12

Progresiva:
0, 0,
0462172 al 0+678.24 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 187.64 37.11% 17.11%
FONDO DE CANAL 282.60 78.02 25.77% 7.12%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 82.80 37.11% 7.55%
TOTAL 1096.49 348.46 100.00% 31.78%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTR A 12
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Figura 59: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 12
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Cuadro 39: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 12

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 12

Progresiva: A{Ae:rA:;ctDa:fe S;ala % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del A’\rlle 2 ficlt;d;edrz;a % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0462172 al 0+678.24 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal 9 (ng la Margen Izquierdo (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 187.64 46.11% 78.02 27.61% 82.80 20.35% 348.46 31.78%
Area Sin Patologia m2 219.31 53.89% 204.58 72.39% 324.14 79.65% 748.03 68.22%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 12

Figura 60: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 12
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+678.24 al 0+734.76 Fecha: 15/08/2016
Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen Izquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura
Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regioén: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal
N° Patologia
1 Fisura
2 Grieta
3 Hundimiento
4 Erosion
5 Delaminacion
6 Impacto
7 Vegetacion
8 Sello de junta
9 Eflorescencia
10 Descascaramiento
11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JILEVE [ 2 [mobERADO | e
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 13
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 13

MARGEN IZQUIERDO
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Cuadro 40: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 13

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 13

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | 9% Area Afectada Area Afectad§ de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+678.24 al 0+734.76 m2) Derecha Fondo de Canal (m2);del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 7.85 1.93% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 7.85 0.72%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 58.56 14.39% 58.56 5.34%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.43 1.09% 4.43 0.40%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 7.89 1.94% 7.89 0.72%
8 Sello de junta 3.72 0.91% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.72 0.34%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 72.60 17.84% 173.23 15.80%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 127.24 45.02% 0.00 0.00% 127.24 11.60%
X Total 112.20 27.57% 127.24 45.02% 143.48 35.26% 382.92 34.92%

Nivel e Severicc: | e e e
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% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00% 0.00% 14.39%

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA13

50.00%

45.00%

45.02%

% Area Afectada de la Margen Derecha

8% Area Afectada del Fondo de Canal
40.00%

% Area Afectada de la Margen Izquierdo

35.00%

30.00%

25.00% 20.13%
20.00% ,' 1 17.84%
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% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 1.93% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.91% 24.73% 0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 45.02%
1.09% 0.00% 1.94% 0.00% 17.84% 0.00% 0.00%

Figura 61: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 13
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 13

SEVERO
0.00%

MODERADO
37.98%

LEVE
62.02%

Figura 62: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 13
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Cuadro 41: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 13

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 13

Progresiva:
0, 0,
04678.24 al 0+734.76 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 112.20 37.11% 10.23%
FONDO DE CANAL 282.60 127.24 25.77% 11.60%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 143.48 37.11% 13.09%
TOTAL 1096.49 382.92 100.00% 34.92%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTR A 13

14.00%

12.00%

10.00%

8.00%
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4.00%

2.00%

0,
0.00% = MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL = MARGEN IZQUIERDA

Figura 63: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 13

172



Cuadro 42: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 13

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 13

Progresiva:

Area Afectada de la
Margen Derecha

% Area Afectada de

Area Afectada del

% Area Afectada del

Area Afectada de la
Margen lzquierdo

% Area Afectada de

Area Afectada Total

%Total Area

04678.24 al 0+734.76 m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal () la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%

Area Con Patologia m2 112.20 27.57% 127.24 45.02% 143.48 35.26% 382.92 34.92%

Area Sin Patologia m2 294.74 72.43% 155.36 54.98% 263.46 64.74% 713,57 65.08%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 13

Figura 64: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 1
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+734.76 al 0+791.28 Fecha:

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen Izquierda Distrito:
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia:

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regioén:
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JILEVE [ 2 [mobERADO | e

Plano de la Progresiva en investigacion
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g e e
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 14

PLANO

lO+791 .28 | |l O+73a.76

|| = = e e =T s = o = =5 = . = = B s . > - e - == p——. - . =_ |

g Fﬁ | R = R n T T .
% I : — ’ . : : . = : A : 1 —
i P | i —— — | ] ] — { | i i | | |  —

MARGEN DERECHA

FOTOGRAFIA

FONDO DE CANAL
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 14

MARGEN IZQUIERDO

PLANO

O+734.76 O+791.28
- - | 2—1—3_70—1—3_é_-'sl:-—T—._j;5D—T—.Z‘_,’(D—r—B.EIS—}—.E._.’CDT.B_BCD—-,—S_&C—{—-S_BB s ﬁ?-,BIZ—T—E,EIC = SOp2.92CH -
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Cuadro 43: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 14

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 14

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectade} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+734.76 al 0+791.28 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 188.94 46.43% 188.94 17.23%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 3.24 0.80% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.24 0.30%
8 Sello de junta 80.23 19.72% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 80.23 7.32%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 (Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 95.35 33.74% 0.00 0.00% 95.35 8.70%
X Total 184.10 45.24% 95.35 33.74% 188.94 46.43% 468.40 42.72%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA, JULIO - 2016.
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35.00%
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RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
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% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.80% 19.72% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 33.74%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00% 0.00% 46.43% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 65: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 14
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 14

SEVERO
0.00%

MODERADO
42.09%

LEVE
57.91%

Figura 66: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 14
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Cuadro 44: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 14

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 14

Progresiva:
0, 0,
0473476 al 0+791.28 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 184.10 37.11% 16.79%
FONDO DE CANAL 282.60 95.35 25.77% 8.70%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 188.94 37.11% 17.23%
TOTAL 1096.49 468.40 100.00% 42.72%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 14
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Figura 67: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 14
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Cuadro 45: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 14

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 14

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: A e . % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del A e % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
0+734.76 al 0+791.28 m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal m2) la Margen lIzquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 184.10 45.24% 95.35 33.74% 188.94 46.43% 468.40 42.72%
Area Sin Patologia m2 222.84 54.76% 187.25 66.26% 218.00 53.57% 628.09 57.28%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 14

Figura 68: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 14
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Autor:

Asesor:
Nombre del Canal:
Lugar:

PRINCIPAL DE REGAD

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL

PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

1O BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS

PIURA. JUL IO - 2016

Bach. Luis Gomez Taboada
Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios
Biaggio Arbuld
Caserio Miraflores

Progresiva:
Lado:

0+791.28 al 0+847.80
Margen lzquierda
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Fondo de canal

Fecha:
Distrito:
Provincia:
Region:
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 15

MARGEN DERECHA

O+8a47 .80 | T |lO+791 .28 |
JE PR s s a TEESCEE IS =i
T st S S —— I I— i [—— R A

FOTOGRAFIA
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91.28]

| O+7
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 15

MARGEN IZQUIERDO

PLANO
|0+791.28 0+847.80
N¢ Il =1 1 =1 T T+ T 0
B A =
— 56 62 -
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Cuadro 46: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 15

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 15

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
0+791.28 al 0+847.80 Marge(rr\nlz;e recha deII;ex:hrgen Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal Marge?mlzz;}merdo dellzzllj\i/:;gg(;)en Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 13.99 3.44% 55.36 19.59% 0.00 0.00% 69.35 6.32%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 167.21 41.09% 167.21 15.25%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 6.20 1.52% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 6.20 0.57%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 59.54 21.07% 0.00 0.00% 59.54 5.43%
X Total 120.82 29.69% 114.90 40.66% 167.21 41.09% 402.94 36.75%

Nivel de Severidad:
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45.00%

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA, JULIO - 2016.
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RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
41.09% UNIDAD DE MUESTRA 15
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24.73%
Fﬂk

21.07%

I 0QRARA%e. 0 QReRye | OQEOREN  OQRERAR
& ey © & & ©
& & o & o
>
‘2‘0 Qz\ &
QW

Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion Delaminzcio Impacto  Vegetacion S?Llr?tge Eflorescencia Des?:rs]tcsram Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 3.44% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.52% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 19.59% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 21.07%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 0.00% 0.00% 41.09% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 69: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 15
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 15

SEVERO
0.00%

MODERADO
42.20%

LEVE
57.80%

Figura 70: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 15
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Cuadro 47: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 15

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 15

Progresiva:
0, 0,
04791 28 al 0+847.80 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 120.82 37.11% 11.02%
FONDO DE CANAL 282.60 114.90 25.77% 10.48%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 167.21 37.11% 15.25%
TOTAL 1096.49 402.94 100.00% 36.75%

191




RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 15

16.00%
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12.00%
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0,
0.00% = MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL - MARGEN IZQUIERDA

Figura 71: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 15
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Cuadro 48: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 15

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 15

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del . % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
LTIl la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal LT e la Margen Izquierdo (m2) Afectada
0+791.28 al 0+847.80 (M) v (m2) gen 'z
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 120.82 29.69% 114.90 40.66% 167.21 41.09% 402.94 36.75%
Avrea Sin Patologia m2 286.12 70.31% 167.70 59.34% 239.73 58.91% 693.54 63.25%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 15

Figura 72: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 15
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10 - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+847.80 al 0+904.32 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Ledn de los Rios Lado: Margen Izquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regioén: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosién

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10| Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JINN|LEVE | 2 [mobERADO

Plano de la Progresiva en investigacion

o % - -
o 5
A
\ \)‘\Qa

UN1g

UN17

195




DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 16

PLANO

O+904 .32 | lO+8a7.80 |

[N e ¥y B I A (N B N o

I
I —
e | |

|_— - » NP E—

|
I

MARGEN DERECHA

PLANO

lO+904.32]| |lO+8a47 80|

FONDO DE CANAL
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 16

PLANO

| 0+847.80 0+904.32
| |
¢ | S N I N NN N e N ||
N A N e, T iy e | == = SN
— ~
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Cuadro 49: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 16

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 16

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area

0+847.80 al 0+904.32 Marge(rrlnlz)e i deIIDan:r:'gen Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal Marge?n:zz;w|erdo delizlﬁ?g?)en Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 39.54 9.72% 39.54 3.61%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 78.06 19.18% 78.06 7.12%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 3.24 0.80% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.24 0.30%
8 Sello de junta 40.13 9.86% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 40.13 3.66%
9 Eflorescencia 52.56 12.92% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 52.56 4.79%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 153.31 54.25% 0.00 0.00% 153.31 13.98%
2 Total 95.93 23.57% 153.31 54.25% 117.60 28.90% 366.84 33.46%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.
RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 16

54.25%
50.00% 8% Area Afectada de la Margen Derecha 89 Area Afectada del Fondo de Canal

60.00%

% Area Afectada de la Margen Izquierdo

40.00%

30.00%

20.00% 1%!}/%%
12.92%
9.712% /
10.00% g
00960% ‘ 0.00860% 0.00860060%  0.060860%  0.00961%60%  0.00A0360%
0.00% AN AN NS SR RN AT R
U ol o < [ o RN > &> 9 o
& o & S & & & & &
Q\% & &<& Q)‘o @'\& \&Q oj"& be\ zs& : ‘)&\ 8\‘&
& » < N o & &
¢ g o Y %&s
Qt
. . - .. Delaminaci6 - Il . D ram . ..
Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion ¢ @ 0 alo Impacto  Vegetacion S?ur?tge Eflorescencia es?zsfga Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.80% 9.86% 12.92% 0.00% 0.00%
0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 54.25%
19.18% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 73: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 16

% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo ~ 9.72%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 16

SEVERO
0.00%

MODERADO
30.29%

LEVE
69.71%

Figura 74: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 16
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Cuadro 50: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 16

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 16

Progresiva:
04847 80 al 0+904.32 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 95.93 37.11% 8.75%
FONDO DE CANAL 282.60 153.31 25.77% 13.98%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 117.60 37.11% 10.72%
TOTAL 1096.49 366.84 100.00% 33.46%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 16
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Figura 75: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 16

202



Cuadro 51: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 16

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 16

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
LA D PEICE la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)|  Fondo de Canal SR P la Margen Izquierdo (m2) Afectada
0+847.80 al 0+904.32 (m2) v (m2) roen iz
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 95.93 23.57% 15331 54.25% 117.60 28.90% 366.84 33.46%
Area Sin Patologia m2 311.01 76.43% 129.29 45.75% 289.34 71.10% 729.65 66.54%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 16

Figura 76: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 1
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+904.32 al 0+960.84 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbula Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosién

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JNNN|LEVE [ 2 [moperaDO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 17

MARGEN DERECHA

PLANO

lo+960.84 |

lo+904a.32|

i_L 'L 'T't

FONDO DE CANAL

PLANO

lO+960.84 |

1l e = L IO = . 7o 5 .e o = L = = O oL eSO = . e = . 7 > = . = = =

lO+904.32 I‘

=

NN

56,52
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FOTOGRAFIA
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 17
PLANO

0+904-32. 0+960.84
- B e e e (R R N B
- | I N N

MARGEN IZQUIERDO
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Cuadro 52: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 17

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 17

Progresiva: Area Afectada de la: % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

0+904.32 al 0+960.84 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2){del Fondo de Canal (m2) i Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 16.79 4.13% 110.72 39.18% 46.17 11.35% 173.68 15.84%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 31.55 7.75% 31.55 2.88%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
X Total 117.42 28.85% 110.72 39.18% 77.72 19.10% 305.86 27.89%
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40.00% 39.18%

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA, JULIO - 2016.

35.00%

30.00%

25.00%

20.00%

15.00%

10.00%

~ i Area Afectada de la Margen Derecha

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA17

8% Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la Margen Izquierdo

24.73%

7.75%
R
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v LSBABAO% 0QmOmO0s 0JE0d6 | 0QBABAS 0 0BEReN%:  0me0%
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Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion Delaminzcio Impacto  Vegetacion S?Llr?tge ErorescenciaDes?:rs]thram Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 4.13% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 39.18% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 11.35% 0.00% 7.75% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 77: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 17
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 17

SEVERO
0.00%

MODERADO
42.41%

LEVE
57.59%

Figura 78: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 17
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Cuadro 53: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 17

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 17

Progresiva:
04904.32 al 0+960.84 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 117.42 37.11% 10.71%
FONDO DE CANAL 282.60 110.72 25.77% 10.10%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 77.72 37.11% 7.09%
TOTAL 1096.49 305.86 100.00% 27.89%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 17
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Figura 79: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 17
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Cuadro 54: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 17

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 17

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectadade | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
L ENIDEEE ) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2) Fondo de Canal DAENTen (7 D la Margen Izquierdo (m2) Afectada
0+904.32 al 0+960.84 (m2) 9 m2) rgen i2q
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 117.42 28.85% 110.72 39.18% 77.72 19.10% 305.86 27.89%
Area Sin Patologia m2 289.53 71.15% 171.88 60.82% 329.22 80.90% 790.63 72.11%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 17

Figura 80: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 17
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 0+960.84 al 1+017.36 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JGNN| L EVE [ 2 [MobERADO
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PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 18
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 18
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Cuadro 55: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 18

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 18

Progresiva: Area Afectada de la: % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadf:} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area

0+960.84 al 1+017.36 Marge(rrlnlg)e recha de Ilja:a Z;:gen Fondo de Canal (m2)idel Fondo de Canal Marge(nn:zz?we rdo dellzzgi/;ar;%en Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 27.62 9.77% 0.00 0.00% 27.62 2.52%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 26.88 6.61% 26.88 2.45%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

4 Erosion 70.47 17.32% 0.00 0.00% 55.67 13.68% 126.14 11.50%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 19.50 4.79% 19.50 1.78%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 19.87 4.88% 19.87 1.81%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 28.98 7.12% 0.00 0.00% 9.74 2.39% 38.72 3.53%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 |Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 54.79 19.39% 0.00 0.00% 54.79 5.00%
2 Total 200.08 49.17% 82.40 29.16% 131.65 32.35% 414.14 37.77%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

25.00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA 24.73%
UNIDAD DE MUESTRA 18

% Area Afectada de la Margen Derecha 8% Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la rgen Izquierdo 0
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% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 17.32% 0.00% 0.00% 0.00% 7.12% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 9.77% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 19.39%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 6.61% 0.00% 13.68% 4.79% 4.88% 0.00% 2.39% 0.00% 0.00% 0.00%

Figura 81: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 18
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 18

SEVERO
0.00%

MODERADO
37.23%

LEVE
62.77%

Figura 82: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 18
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Cuadro 56: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 18

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 18

Progresiva:
0+960.84 al 1+017.36 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 200.08 37.11% 18.25%
FONDO DE CANAL 282.60 82.40 25.77% 7.52%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 131.65 37.11% 12.01%
TOTAL 1096.49 414.14 100.00% 37.77%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 18
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Figura 83: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 18
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Cuadro 57: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 18

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 18

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del [% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
LG AR la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)|  Fondo de Canal LG AL e la Margen Izquierdo (m2) Afectada
0+060.84 al 1+017.36 () g ) genta
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 200.08 49.17% 82.40 29.16% 131.65 32.35% 414.14 31.77%
Area Sin Patologia m2 206.87 50.83% 200.20 70.84% 275.29 67.65% 682.35 62.23%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 18

Figura 84: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 18
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10 - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+017.36 al 1+073.88 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leoén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbula Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosién

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: [N LEVE [ 2 [mopERADO Bl sEvERrO
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 19
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 19
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Cuadro 58: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 19

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 19
P o, o,
Progresiva: Area Afectada de la: % Area Afectada Area Afectada del | 9% Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
1+017.36 al 1+073.88 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)idel Fondo de Canal m2) Izquie rdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 13.31 4.71% 0.00 0.00% 13.31 1.21%
2 Grieta 0.00 0.00% 65.39 23.14% 96.08 23.61% 161.47 14.73%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosién 31.55 7.75% 12.90 4.57% 0.00 0.00% 44.45 4.05%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 12.15 2.98% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 12.15 1.11%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 |Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 74.82 26.47% 0.00 0.00% 74.82 6.82%
Y Total 144.33 35.47% 166.42 58.89% 96.08 23.61% 406.83 37.10%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.
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Figura 85: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 19
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 19
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Figura 86: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 19
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Cuadro 59: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 19

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 19

Progresiva:
0, 0,
14017.36 al 1+4073.88 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 144.33 37.11% 13.16%
FONDO DE CANAL 282.60 166.42 25.77% 15.18%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 96.08 37.11% 8.76%
TOTAL 1096.49 406.83 100.00% 37.10%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
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Figura 87: Diagrama de barras de patologia de &reas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 19
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Cuadro 60: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 19

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 19

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
Sl A0PECH la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal DI S B la Margen Izquierdo (m2) Afectada
1+017.36 al 1+07388 (m2) v (m2) genta
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 144.33 35.47% 166.42 58.89% 96.08 23.61% 406.83 37.10%
Area Sin Patologia m2 262.62 64.53% 116.18 41.11% 310.86 76.39% 689.66 62.90%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 19

Figura 88: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 19
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10 - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+073.88 al 1+130.40 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbulu Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regidn: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta

9 Eflorescencia

10 Descascaramiento

11 Sedimento. Niveles de Severidad: IR LEVE [ 2 [mobErRADO IENsEvERS

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 20
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 20
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Cuadro 61: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 20

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 20

Progresiva: Area Afectada de la | % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen Izquierdo de la Margen

1+073.88 al 1+130.40 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2)del Fondo de Canal m2) Izquie rdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100%0 1096.48 100%0
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 0.00 0.00% 88.96 31.48% 70.35 17.29% 159.30 14.53%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 4.77 1.17% 0.00 0.00% 10.78 2.65% 15.54 1.42%
5 Delaminacion 35.74 8.78% 0.00 0.00% 5.90 1.45% 41.64 3.80%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 3.24 0.80% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.24 0.30%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 74.82 26.47% 0.00 0.00% 74.82 6.82%
X Total 144.37 35.48% 163.78 57.95% 87.02 21.38% 395.17 36.04%
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PIURA, JULIO - 2016.

35.00%

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA

31.48% UNIDAD DE MUESTRA 20

30.00%

~ 1% Area Afectada de la Margen Derecha 8% Area Afectada del Fondo de Canal

% Area Afectada de la Margen Izquierdo
25.00%

24.73%

20.00%

15.00%

10.00%

| _
5.00%

L0 omz/ ogmamerss. oo | 600
& & & &
¢ ¢ & ¢ «
Q&o %z
Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion Delarr;]mauo Impacto  Vegetacion Siljlr?t:e ErorescenciaDes?Zl;fgram Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 1.17% 8.78% 0.00% 0.80% 0.00% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 31.48% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 26.47%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 17.29% 0.00% 2.65% 1.45% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 89: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 20

26.47%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 20

SEVERO
0.00%

MODERADO
37.61%

LEVE
62.39%

Figura 90: Diagrama de circulo segln el nivel de severidad en Unidad de Muestra 20
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Cuadro 62: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 20

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 20

Progresiva:
0, 0,
1+073.88 al 14130 40 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 144.37 37.11% 13.17%
FONDO DE CANAL 282.60 163.78 25.77% 14.94%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 87.02 37.11% 7.94%
TOTAL 1096.49 395.17 100.00% 36.04%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 20
16.00%
14.00%
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0.00% " MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL MARGEN IZQUIERDA

Figura 91: Diagrama de barras de patologia de areas danadas por elemento en Unidad de Muestra 20
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Cuadro 63: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 20

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 20

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: e Bee % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del g [ e % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
14073.88 al 1+130.40 m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal m2) la Margen Izquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 144.37 35.48% 163.78 57.95% 87.02 21.38% 395.17 36.04%
Area Sin Patologia m2 262.57 64.52% 118.82 42.05% 319.92 78.62% 701.31 63.96%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 20

Figura 92: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 20
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10 - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+130.40 al 1+186.92 Fecha: 15/08/2016
Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla

Nombre del Canal: Biaggio Arbult Margen Derecho Provincia: Piura
Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura

Principales Patologias: Corte de Canal Principal
N° Patologia
1 Fisura
2 Grieta
3 Hundimiento
4 Erosion
5 Delaminacion
6 Impacto
7 Vegetacion
8 Sello de junta
9 Eflorescencia
10 Descascaramiento
11 Sedimento. Niveles de Severidad: [N LEVE [ 2 [moDERADO

Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 21

PLANO
1+186.92 | [1-+130.40|
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FONDO DE CANAL
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 21

MARGEN IZQUIERDO
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Cuadro 64: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 21

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 21

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadg de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area

1+130.40 al 1+186.92 Marge(rrlnlg)e recha dell;l: Z:r:gen Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal Marge?n:zz;:]we rdo dellzzllj\i/le?;%en Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

2 Grieta 0.00 0.00% 12.24 4.33% 251.06 61.69% 263.30 24.01%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 6.41 1.58% 21.64 7.66% 0.00 0.00% 28.06 2.56%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 |Descascaramiento 24.09 5.92% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 24.09 2.20%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 37.16 13.15% 0.00 0.00% 37.16 3.39%
2 Total 131.13 32.22% 71.04 25.14% 251.06 61.69% 453.23 41.34%

Nivel de Severidad:

248




DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 21
61.69%
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Fisura Grieta  Hundimiento  Erosion Impacto  Vegetacion junta Eflorescencia iento Sedimento.
% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 1.58% 24.73% 5.92% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 4.33% 0.00% 0.00%

0.00% 0.00% 0.00% 7.66%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00%

0.00% 0.00% 13.15%
61.69% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 93: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 21
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 21

SEVERO
0.00%

MODERADO
43.83%

LEVE
56.17%

Figura 94: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 21
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Cuadro 65: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 21

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 21

Progresiva:
0, 0,
14130.40 al 1+186.92 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 131.13 37.11% 11.96%
FONDO DE CANAL 282.60 71.04 25.77% 6.48%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 251.06 37.11% 22.90%
TOTAL 1096.49 453.23 100.00% 41.34%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CG

LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

NCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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15.00%

10.00%

5.00%

0.00%

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 21

MARGEN DERECHA = FONDO DE CANAL MARGEN IZQUIERDA

Figura 95: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 21
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Cuadro 66: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 21

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 21

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectadade | Area Afectada del |% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
L ENIDEEE ) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2) Fondo de Canal DAENTen (7 D la Margen Izquierdo (m2) Afectada
1+130.40 al 1+186.92 (m2) 9 m2) rgen i2q
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 131.13 32.22% 71.04 25.14% 251.06 61.69% 453.23 41.34%
Area Sin Patologia m2 275.81 67.78% 211.56 74.86% 155.88 38.31% 643.25 58.66%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 21

Figura 96: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 21
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+186.92 al 1+243.44 Fecha: 15/08/2016
Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen Izquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura
Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Regidn: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal
N° Patologia
1 Fisura
2 Grieta
3 Hundimiento
4 Erosion
5 Delaminacion
6 Impacto
7 Vegetacion
8 Sello de junta
9 Eflorescencia
10 Descascaramiento
11 Sedimento. Niveles de Severidad: [JNANN LEVE [ 2 [mMobERADO
Plano de la Progresiva en investigacion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL. CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBUL U DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 22
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 22
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Cuadro 67: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 22

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 22

Progresiva: Area Afectada de la: % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la|{ % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

1+186.92 al 1+243.44 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)idel Fondo de Canal m2) Izquie rdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 103.68 25.48% 103.68 9.46%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 88.10 21.65% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 88.10 8.04%
5 Delaminacion 27.42 6.74% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 27.42 2.50%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 29.85 7.34% 0.00 0.00% 99.14 24.36% 129.00 11.76%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 Eflorescencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 30.22 7.43% 37.16 13.15% 0.00 0.00% 67.38 6.15%
X Total 175.59 43.15% 37.16 13.15% 202.82 49.84% 415.58 37.90%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

30.00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 22
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% Area Afectada de la Margen Derecha  0.00% 0.00% 0.00% 21.65% 6.74% 0.00% 7.34% 0.00% 0.00% 0.00% 7.43%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 13.15%

% Area Afectada de la Margen Izquierdo ~ 25.48% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 24.36% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%

Figura 97: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 22
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 22

SEVERO
0.00%

MODERADO
46.40%

LEVE
53.60%

Figura 98: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 22
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Cuadro 68: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 22

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 22

Progresiva:
0, 0,
14186.92 al 14243.44 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 175.59 37.11% 16.01%
FONDO DE CANAL 282.60 37.16 25.77% 3.39%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 202.82 37.11% 18.50%
TOTAL 1096.49 415.58 100.00% 37.90%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CCI}NCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 EDEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 22
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Figura 99: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 22
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Cuadro 69: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 22

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 22

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Margen Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Margen lzauierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
14186.92 al 14243.44 g m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal 9 (m2;] la Margen lIzquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 175.59 43.15% 37.16 13.15% 202.82 49.84% 415,58 37.90%
Area Sin Patologia m2 231.36 56.85% 24544 86.85% 204.12 50.16% 680.91 62.10%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 22

Figura 100: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 22
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10O - 2016

Autor:

Asesor:
Nombre del Canal:
Lugar:

Bach. Luis Gomez Taboada
Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios
Biaggio Arbult
Caserio Miraflores

Progresiva:
Lado:

1+243.44 al 1+299.96
Margen lzquierda
Margen Derecho
Fondo de canal

Fecha:
Distrito:
Provincia:

15/08/2016
Castilla
Piura
Piura

Region:

Principales Patologias:

P4
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL. CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 23
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 23
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Cuadro 70: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 23

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 23

Progresiva: Area Afectada de la| % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectada} de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

1+243.44 al 1+299.96 (m2) Derecha Fondo de Canal (m2);del Fondo de Canal (m2) e Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 32.69 8.03% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 32.69 2.98%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 120.58 29.63% 120.58 11.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 12.15 2.98% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 12.15 1.11%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 118.27 41.85% 0.00 0.00% 118.27 10.79%
X Total 145.47 35.75% 118.27 41.85% 120.58 29.63% 384.32 35.05%

Nivel de Severidad:

268




DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

45.00%

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA
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0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00%
Figura 101: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 23

% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 23

SEVERO
0.00%

LEVE
45.32%

MODERADO
54.68%

Figura 102: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 23
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Cuadro 71: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 23

DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 23

Progresiva:
0, 0,
14243.44 al 14299 96 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 145.47 37.11% 13.27%
FONDO DE CANAL 282.60 118.27 25.77% 10.79%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 120.58 37.11% 11.00%
TOTAL 1096.49 384.32 100.00% 35.05%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 23
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Figura 103: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 23
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Cuadro 72: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 23

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 23

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del {% Area Afectada del ) % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
LTS la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)|  Fondo de Canal SAETRRID I S la Margen lzquierdo (m2) Afectada
1+243.44 al 1+299.96 (m2) g (m2) reentz
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 145.47 35.75% 118.27 41.85% 120.58 29.63% 384.32 35.05%
Area Sin Patologia m2 261.47 64.25% 164.33 58.15% 286.36 70.37% 71217 64.95%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 23

Figura 104: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 23
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+299.96 al 1+356.48 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbult Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N° Patologia

1 Fisura

2 Grieta

3 Hundimiento

4 Erosion

5 Delaminacion

6 Impacto

7 Vegetacion

8 Sello de junta
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 24
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 24
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Cuadro 73: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 24

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 24

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | 9% Area Afectada Area Afectad§ de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen

1+299.96 al 1+356.48 m2) Derecha Fondo de Canal (m2);del Fondo de Canal (m2) lzquierdo Total (m2) Afectada
N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 40.62 9.98% 40.62 3.70%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 9.09 2.23% 9.09 0.83%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 7.45 1.83% 7.45 0.68%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 14.05 3.45% 14.05 1.28%
9 Eflorescencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
10 | Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 201.46 49.51% 96.89 34.29% 0.00 0.00% 298.35 27.21%
X Total 201.46 49.51% 96.89 34.29% 71.20 17.50% 369.55 33.70%

Nivel de Severidad:
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PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

50.00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA

UNIDAD DE MUESTRA 24
45.00%

8% Area Afectada de la Margen Derecha 9% Area Afectada del Fondo de Canal
40.00%

35.00%
30.00%
25.00%
20.00%

15.00%

Figura 105: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 24
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
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LEVE
59.08%

Figura 106: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 24
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Cuadro 74: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 24

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 24

Progresiva:
14299.96 al 1+356.48 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 201.46 37.11% 18.37%
FONDO DE CANAL 282.60 96.89 25.77% 8.84%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 71.20 37.11% 6.49%
TOTAL 1096.49 369.55 100.00% 33.70%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 24
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Figura 107: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 24
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Cuadro 75: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 24

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 24

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del . % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
DL la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2){ Fondo de Canal A LA la Margen lzquierdo (m2) Afectada
1+299.96 al 1+356.48 (m2) g (m2) reentz
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 201.46 49.51% 96.89 34.29% 71.20 17.50% 369.55 33.70%
Area Sin Patologia m2 205.48 50.49% 185.71 65.71% 335.74 82.50% 726.94 66.30%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 24

Figura 108: Diagrama circular segin porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 24
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL IO - 2016.

Autor: Bach. Luis Gomez Taboada Progresiva: 1+356.48 al 1+413.00 Fecha: 15/08/2016

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén de los Rios Lado: Margen lzquierda Distrito: Castilla
Nombre del Canal: Biaggio Arbull Margen Derecho Provincia: Piura

Lugar: Caserio Miraflores Fondo de canal Region: Piura
Principales Patologias: Corte de Canal Principal
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PATOLOGIAS EN UNIDAD DE MUESTRA 25
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1+356.48 | 1+413.00
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Cuadro 76: Resumen de area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 25

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE
REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA
UNIDAD DE MUESTRA 25

Progresiva: Area Afectada de la i % Area Afectada Area Afectada del | % Area Afectada Area Afectadalt de la| % Area Afectada Area Afectada %Total Area
Margen Derecha de la Margen Margen lzquierdo de la Margen
1+356.48 al 1+413.00 m2) Derecha Fondo de Canal (m2)|del Fondo de Canal m2) Izquierdo Total (m2) Afectada

N° Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
1 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
2 Grieta 0.00 0.00% 0.00 0.00% 51.74 12.71% 51.74 4.72%
3 Hundimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
4 Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 Delaminacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 Impacto 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 Vegetacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
8 Sello de junta 12.15 2.98% 0.00 0.00% 12.15 2.98% 24.29 2.22%
9 Eflorescencia 100.63 24.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 100.63 9.18%
10 [Descascaramiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
11 Sedimento. 0.00 0.00% 42.63 15.08% 0.00 0.00% 42.63 3.89%
X Total 112.78 27.71% 42.63 15.08% 63.88 15.70% 219.29 20.00%

Nivel de Severidad:
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.

25 00% RESUMEN POR TIPO DE PATOLOGIAENCONTRADA 24.73%
UNIDAD DE MUESTRA 25

% Area Afectada de la Margen Derecha 89 Area Afectada del Fondo de Canal % Area Afectada de la Mgrgen| Izquierdo
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% Area Afectada de la Margen Derecha ~ 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.98% 24.73% 0.00% 0.00%
% Area Afectada del Fondo de Canal 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 15.08%
% Area Afectada de la Margen Izquierdo  0.00% 12.71% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 0.00% 2.98% 0.00% 0.00% 0.00%

Figura 109: Diagrama de barras segun area por tipo de patologia en Unidad de Muestra 25
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

NIVEL DE SEVERIDAD
UNIDAD DE MUESTRA 25

SEVERO
0.00%

MODERADO
35.25%

LEVE
64.75%

Figura 110: Diagrama de circulo segun el nivel de severidad en Unidad de Muestra 25
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Cuadro 77: Resumen de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 25

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO
DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

RESUMEN DE PATOLOGIA DE AREAS DANADAS POR ELEMENTO

UNIDAD DE MUESTRA 25

Progresiva:
0, 0,
1+356.48 al 1+413.00 AREA TOTAL (M2) AREA DE PATOLOGIA (M2) AREA TOTAL (%) % DE PATOLOGIA
MARGEN DERECHA 406.94 112.78 37.11% 10.29%
FONDO DE CANAL 282.60 42.63 25.77% 3.89%
MARGEN IZQUIERDA 406.94 63.88 37.11% 5.83%
TOTAL 1096.49 219.29 100.00% 20.00%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CG

LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413

NCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE
DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
UNIDAD DE MUESTRA 25

MARGEN DERECHA  m FONDO DE CANAL MARGEN IZQUIERDA

Figura 111: Diagrama de barras de patologia de areas dafiadas por elemento en Unidad de Muestra 25
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Cuadro 78: Resumen de porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 25

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO
BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE
CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

PORCENTAJE DE PATOLOGIA

UNIDAD DE MUESTRA 25

Area Afectada de la

Area Afectada de la

Progresiva: Marosn Derecha % Area Afectada de | Area Afectada del |% Area Afectada del Marosn lamierdo % Area Afectada de | Area Afectada Total %Total Area
14356.48 al 14413.00 9 (m2) la Margen Derecha | Fondo de Canal (m2)| Fondo de Canal g (mZ;J la Margen lzquierdo (m2) Afectada
Patologia 406.94 100% 282.60 100% 406.94 100% 1096.48 100%
Area Con Patologia m2 112.78 27.71% 42.63 15.08% 63.88 15.70% 219.29 20.00%
Area Sin Patologia m2 294.17 72.29% 239.97 84.92% 343.06 84.30% 877.20 80.00%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

PROCENTAJE DE PATOLOGIA
UNIDAD DE MUESTRA 25

Area Con Patologia m2
0.00%

Figura 112: Diagrama circular segun porcentaje de patologia en Unidad de Muestra 25
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RESUMEN DE TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRAS DEL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU.
Cuadro 79: Resumen general por tipo de patologia encontrada.

PIURA, JULIO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PORCENTAJE POR TIPO DE PATOLOGIA ENCONTRADA

Fisura Grieta Hundimiento Erosion Delaminacion Impacto Vegetacion Sello de junta Efiorescencia Descascaramiento Sedimento.
MUESTRA 01 1318 120% 4451 406% 000 000% 000 000% 000 000% 000 000 412 038  SL67 A471% 34872 3L80% 000  000% 8409  7.67%
MUESTRA 02 265 024% 3835 350 000 000% 000 000% 000 000% 000 000% 000 000% 4789 437% 31590 2881% 2353 215% 5030  45%%
MUESTRA 03 3198 29% 669  610% 000 000 3028 276% 1516  13% 000 000% 000 000% 1473  134% 31346 285% 3899  356% 2911  265%
MUESTRA 04 4830 441% 4213 38% 000 000 000 000 000 000% 000 000% 000 000% 000 O000% 30455 27.78% 5315 48% 5822 5.31%
MUESTRA 05 000 00M% 1740 15% 000 000% 476 043 936 085% 000 000% 000 000% 3961  361% 34403 3138% 12711 1159% 3248 296%
MUESTRA 06 000  000% 000 000% 000 000% 3097 28% 000 000% 000 000% 000 000% 5500 502% 23855 2176% 1160 107% 6447  588%
MUESTRA 07 810 074% 945 086% 000 000% 000 000% 000 000% 133 012% 000 000% 8004  7.30% 15883 144%% 947  B80% 6948  634%
MUESTRA 08 342 341% 3029 276% 000 000% 000 000 285  261% 000 000% 000 000% 000 000% 13764 1255% 000  000% 14089 1285%
MUESTRA 09 000  000% 994 829% 000 000% 1473 134% 419 038% 000 000% 000 000% 12525 1142% 9533 86% 000 000% 6365  581%
MUESTRA 10 000  000% 11363 1036% 000 000% 1678 153% 1930 176% 000  000% 000 000% 1102  101% 14124 1288% 000 000% 000  000%
MUESTRA 11 000 000% 5739 523% 000 000% 000 000% 1920 175% 000  000% 324 030% 491 045% 1916 17.8% 000 000% 12016 1096%
MUESTRA 12 000 00 408 37% 000 000% 2012 18% 78 O072% 000 000% 000 000% 4855 443 17323 1580% 000  000% 579  528%
MUESTRA 13 000 000 785 O07% 000 000% 5856  534% 443 040% 000 000% 789 072% 372 O34% 17323 1580% 000  000% 12724  1L60%
MUESTRA 14 000 00% 000 000% 000 000% 1889 17.23% 000 000% 000 000% 326 030% 8023 73% 10063 918% 000 000% 9535  870%
MUESTRA 15 000 00 6935 63% 000 000% 16721 152% 000 000% 000 000% 000 000% 620 05¢% 10063  918% 000 000% 5954  543%
MUESTRA 16 054 361% 7806 712% 000 000% 000 000% 000 000 000 000% 324 030% 4013  366% 525  47% 000  000% 15331 13.98%
MUESTRA 17 000 00 17368 158% 000 000% 3155 28% 000 000% 000 000% 000 000% 000 00M% 10063 S18% 000 000% 000  000%
MUESTRA 18 26 252% 2688 245% 000 000 12614 1150% 1950 178% 1987 181% 000 000% 3872  353% 10063 918 000 000% 5479 5.00%
MUESTRA 19 1331 121% 16147 1473% 000 000% 4445  405% 000 000% 000 000 000 000% 1215 111% 10063  918% 000 000% 748  682%
MUESTRA 20 000 00 15030 145% 000 000% 1554 1% 4164 380% 000 000% 326 030% 000 000 10063 S18% 000 000% 748  682%
MUESTRA 21 000 00 26330 240% 000 000% 000 000% 000 000% 000 000% 000 000% 2806  256% 10063  S.18% 2009  220% 3716 33%
MUESTRA 22 10368  946% 000 000 000 000% 8810 8OM% 2742 250% 000 000% 1200 1.76% 000 000% 000 000% 000 000% 6738  615%
MUESTRA 23 000 00 3269 298 12058 1100% 000 000% 000 000% 000 000% 000 000% 1215 11% 10063 S18% 000 000% 11827 107%%
MUESTRA 24 000 00 4062 370% 000 000% 909 08% 745 068% 000 000% 000 000% 1405 128 000 000% 000 000% 29835 27.21%
MUESTRA 25 000  00W%  5L74  47% 000 000% 000  000% 000 000% 000  000% 000 000 2429  22% 10063 818% 000 000% 4263 38%
TOTAL | 3259 | 12% | 16168 | 59% | 1206 | 04% | 8472 | 8% | 2041 | 01% | 212 | 01% | 1540 | 06% | 7384 | 27% | 36091 |NGHGN 8750 | 14% | 10744 | 72%
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL
CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION
PIURA, JULIO - 2016.
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Figura 113: Diagrama General de barras segun area por tipo de patologia encontrada
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Cuadro 80: Resumen General de patologia de areas dafiadas por elemento

REGION PIURA, JULI1O - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL. CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,

PORCENTAJE DE PATOLOGIA POR ELEMENTO

AREAS TOTALES

Area Afectada de la
Margen Derecha

%6 Area Afectada de
la Margen Derecha

Area Afectada del
Fondo de Canal (m2)

%6 Area Afectada del
Fondo de Canal

Area Afectada de la
Margen Izquierdo

%6 Area Afectada de
la Margen Izquierdo

10173.60 (m2) (m2)

7065.00 406.94 10096 282.60 100%6 406.94 10096
MUESTRA 01 228.87 56.24% 124.83 44.17% 192.59 47.33%
MUESTRA 02 228.87 56.24% 87.03 30.80% 162.72 39.99%
MUESTRA 03 201.39 49.49% 97.83 34.62% 241.42 59.33%
MUESTRA 04 214.35 52.67% 158.85 56.21% 133.24 32.74%
MUESTRA 05 110.90 27.25% 180.13 63.74% 283.72 69.72%
MUESTRA 06 133.06 32.70% 186.98 66.17% 80.63 19.81%
MUESTRA 07 118.37 29.09% 125.10 44.27% 180.22 44.29%
MUESTRA 08 148.86 36.58% 140.89 49.85% 85.05 20.90%
MUESTRA 09 149.42 36.72% 164.03 58.04% 80.64 19.82%
MUESTRA 10 109.14 26.82% 82.08 29.05% 110.76 27.22%
MUESTRA 11 143.27 35.21% 120.16 42.52% 137.63 33.82%
MUESTRA 12 187.64 46.11% 78.02 27.61% 82.80 20.35%
MUESTRA 13 112.20 27.57% 127.24 45.02% 143.48 35.26%
MUESTRA 14 184.10 45.24% 95.35 33.74% 188.94 46.43%
MUESTRA 15 120.82 29.69% 114.90 40.66% 167.21 41.09%
MUESTRA 16 95.93 23.57% 153.31 54.25% 117.60 28.90%
MUESTRA 17 117.42 28.85% 110.72 39.18% 77.72 19.10%
MUESTRA 18 200.08 49.17% 82.40 29.16% 131.65 32.35%
MUESTRA 19 144.33 35.47% 166.42 58.89% 96.08 23.61%
MUESTRA 20 144.37 35.48% 163.78 57.95% 87.02 21.38%
MUESTRA 21 131.13 32.22% 71.04 25.14% 251.06 61.69%
MUESTRA 22 175.59 43.15% 37.16 13.15% 202.82 49.84%
MUESTRA 23 145.47 35.75% 118.27 41.85% 120.58 29.63%
MUESTRA 24 201.46 49.51% 96.89 34.29% 71.20 17.50%
MUESTRA 25 112.78 27.71% 42.63 15.08% 63.88 15.70%

TOTAL 3859.83 37.94%0 2926.04 41.42%0 3490.70 34.31%
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RESUMEN DE AREA DANADA POR ELEMENTO
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Figura 114: Diagrama General de barras de patologia de areas dafiadas por elemento.
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Cuadro 81: Resumen General de porcentaje de patologia

PIURA, REGION PIURA, JUL IO - 2016.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL
CONCRETO EN EL. CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO
ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS
O0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE

PORCENTAJE DE AREAS CON PATOLOGIA

AREA TOTAL Area Con Patologia o6 Total Area Con Area Sin Patologia 9% Total Area Sin
Total (Im2) Patologia Total (Im2) Patologia
27412.1
MUESTRAS 1096.48 10020 1096.48 10020
MUESTRAOL 546.29 49.82%0 550.19 50.18%0
MUESTRA 02 478.63 43.65%0 617.85 56.35%0
MUESTRA 03 540.64 49.31%06 555.84 50.69%0
MUESTRA 04 506.45 46.19%0 590.04 53.81%0
MUESTRA 05 574.76 52.42% 521.72 47 .58%0
MUESTRA 06 400.68 36.54%0 695.80 63.46%0
MUESTRA 07 423.69 38.64%0 672.79 61.36%0
MUESTRA 08 374.79 34.18%0 721.69 65.82%0
MUESTRA 09 394.09 35.94%0 702.39 64.06%0
MUESTRA 10 301.98 27.54%0 794.51 72.46%0
MUESTRA 11 401.06 36.58%0 695.42 63.42%0
MUESTRA 12 348.46 31.78%0 748.03 68.22%0
MUESTRA 13 382.92 34.92%0 713.57 65.08%0
MUESTRA 14 468.40 42.72%0 628.09 57.28%0
MUESTRA 15 402.94 36.75%0 693.54 63.25%0
MUESTRA 16 366.84 33.46%0 729.65 66.54%0
MUESTRA 17 305.86 27.89%0 790.63 72.11%0
MUESTRA 18 414.14 37.77% 682.35 62.23%0
MUESTRA 19 406.83 37.10%0 689.66 62.90%0
MUESTRA 20 395.17 36.04%0 701.31 63.96%0
MUESTRA 21 453.23 41.34%0 643.25 58.66%0
MUESTRA 22 415.58 37.90%06 680.91 62.10%0
MUESTRA 23 384.32 35.05%0 712.17 64.95%0
MUESTRA 24 369.55 33.70%0 726.94 66.30%0
MUESTRA 25 219.29 20.002%06 877.20 80.002%06
TOTAL 10276.56 37.49%06 17135.54 62.51206
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DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU
DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA,
REGION PIURA, JULIO - 2016.

Figura 115: Diagrama General circular segun porcentaje de patologia.
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4.2. Andlisis de resulta
Al término del célculo detallado por cada muestra, se procedio a realizar el andlisis
correspondiente:
> La Unidad de Muestra 05: el Area Total de 1096.48 m2, de las cuales se
tiene un area con patologia de 574.76 m2 correspondiente al 52.42% y un
area sin patologia de 521.72 m2 correspondiente al 47.58%.
Se identificaron los tipos de dafios presentes en la muestra:
Fisura (0.00%), Grieta (1.59%), Hundimiento (0.00%), Erosion (0.43%),
Delaminacién (0.85%), Impacto (0.00%) Vegetacién (0.00%), Sello de
juntas (3.61%), Eflorescencia (31.38%), Descascaramiento (1.59%),

Sedimento (2.96%). en la cual predomina el nivel de severidad Leve.
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Conclusiones

.Como conclusion al término de la identificacion y analisis de los tipos de
patologias encontradas en la estructura del canal principal de regadio Biaggio
Arbull del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al km 1+413 del
distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura, se llega que la patologia méas
frecuente es la Eflorescencia con éarea total de 3889.1 m2, equivalente al 14.2% de

todas las patologias.

. Después de realizar la inspeccién visual de todas las muestras con la ayuda de la
ficha de evaluacion, se concluye que el 37.49% del canal principal de regadio
Biaggio Arbuld del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al km 1+413
del distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura presenta patologias, y el

62.51% no presenta patologias.

. Luego de la evaluacion de las patologias del concreto en el canal principal de
regadio Biaggio Arbull del caserio de Miraflores entre las progresivas 0+000 al
km 1+413 del distrito de Castilla, provincia de Piura, region Piura contienen un
nivel de severidad promedio Leve, por la cual se concluye que dicha estructura se

encuentra con un nivel de afectacion Leve.
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Aspectos complementarios

Recomendaciones:

1. De acuerdo a los resultados y conclusiones se recomienda el mantenimiento
preventivo que es garantizar la capacidad de conduccién de agua de acuerdo con
el disefio de caudal de la estructura. En este caso el canal principal de riego
revestido Biaggio Arbull requiere de labores de mantenimiento preventivo tales
como:

2. Extraccion y/o descolmatado de sedimentos que se presentan después de cada
campafa agricola (descolmatacion, Trabajos de mantenimiento de bocatoma,
mantenimiento de juntas de dilatacion, resane de grietas. raspado de pafios,
eliminacién de malezas y eflorescencias).

3. EIl crecimiento de malezas dentro de canal revestido de concreto indica que
existen agrietamientos y que el sistema empieza a colapsar (hundimientos,
roturas, socavamientos) si no se le da la importancia y accion correctiva del caso
en forma oportuna.

4. EIl Resane de grietas en las losas de concreto, los agrietamientos o erosiones se
reparan empleando morteros de cemento-arena, picando y limpiando
previamente el agrietamiento y aplicando una lechada de agua-cemento sobre el
concreto viejo antes de colocar el mortero. Si se producen fracturas de
consideracién o asentamientos del canal, es necesario reemplazar algunos pafios
del revestimiento, compactando antes el terreno donde este se apoyara.

5. En las juntas de dilatacion, previa labor de limpieza de la misma, se debe
restituir el material original deteriorado con materiales flexibles (brea, asfalto,

resinas).
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AnNexos )
Anexo 01: FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL
PRINCIPAL DE REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS
PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION

PIURA. JUL 10 - 2016.

Autor: Progresiva: Fecha:

Asesor: Lado: Distrito:
Nombre del Canal: Provincia:

Lugar: Regioén:
Principales Patologias: Corte de Canal Principal

N©

1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11 Niveles de Severidad: |G LEVE [ 2 [mobErRADO Bl scvERO

Plano de la Progresiva en investigacion
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REGADIO BIAGGIO ARBULU DEL CASERIO DE MIRAFLORES ENTRE LAS PROGRESIVAS 0+000 AL KM 1+413 DEL

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN EL CANAL PRINCIPAL DE

DISTRITO DE CASTILLA, PROVINCIA DE PIURA, REGION PIURA, JULIO - 2016.

Patologias en Unidad de Muestra

Fotografia

Margen Derecha

Fondo del Canal

Margen Izquierda
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Anexo 02: Panel Fotogréafico

-~

Figura 113: Vista panoramica canal principal de regadi Biaggid Arbul.

Figura 114
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o
Biaggio A

Figura 115: Fotografia canal principal de regadio rbuld,

(Progresiva 0+000)

Figura 116: Fotografia donde se observa la patologia de Grietas Margen Izquierda
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Anexo 03:
PLANO DE UBICACION Y LOCALIZACION
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Anexo 04:
PLANO EN PLANTA DE LA ZONA DE ESTUDIO
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Anexo 05:
PLANO DE ELEVACION MARGEN
IZQUIERDO
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Anexo 06:
PLANO DE ELEVACION MARGEN
DERECHO
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Anexo 07:
PLANO DE ELEVACION FONDO
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