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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre, Cohecho Pasivo Propio segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente  N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Hudnuco
2016. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un
expediente  seleccionado  mediante muestreo por conveniencia, utilizando las
técnicas de la observacion, y el andlisis de contenido, de una lista de cotejo,
validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte
Expositiva, Considerativa y Resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de
primera instancia fueron de rango: Alta, Muy alta y Muy alta; y de la sentencia de
segunda instancia: Muy Alta, Muy alta y Muy alta. Se concluyo, que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango Muy alta y Muy alta,

respectivamente.

Palabras clave: calidad, Cohecho Pasivo Propio, motivacion y sentencia.



ABSTRACT

The overall objective research was to determine the quality of judgments of first and second
instance on, Bribery own liabilities according to the relevant regulatory, doctrinal and
jurisprudential parameters, file No. 00006-2013-47-1201-JR-PE- 01 Judicial District 2016.
It kind of Hudnuco, quantitative and qualitative, descriptive exploratory level, not
experimental, retrospective and cross-sectional design. Data collection was performed, a
selected file by convenience sampling, using the techniques of observation, and content
analysis of a checklist, validated by expert judgment. The results revealed that the quality
of the exhibition, preamble and Resolutiva belonging part: the judgment of first instance
were range: high, very high and very high; and the judgment of second instance: medium,
high and very high. It was concluded that the quality of the judgments of first and second

instance, were very high and very high respectively range.

Keywords: Quality, Passive Bribery Own, motivation and judgment.
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I. INTRODUCCION

Para comprender al fendomeno de la Administracion de Justicia, requiere ser
contextualizada, porque estd latente en todos los sistemas judiciales del mundo, comprende
tanto a paises de mayor estabilidad politica y desarrollo econémico, como a aquellos que se

encuentran en desarrollo; se trata de un problema real y universal (Sanchez, 2004).

En la actualidad, ningin pais es inmune a la corrupcion y muchos son especialmente
vulnerables como consecuencia de la debilidad de su legislacion o de sus instituciones. En
el Perq, la percepcion ciudadana considera que la corrupcion es un grave problema. En la
bisqueda de mecanismos para enfrentar a la corrupcion, la Organizacion de las Naciones
Unidas ha aprobado el Cdodigo de Conducta para los Funcionarios encargados de hacer
cumplir la ley y el Codigo Internacional de Conducta para los titulares de cargos publicos,
la Declaracion de las Naciones Unidas contra la Corrupcion y el Soborno en las
Transacciones Comerciales Internacionales, ademés del Manual de Medidas Practicas
contra la Corrupcion. En América, la Organizacién de Estados Americanos (OEA) viene
promoviendo, ademas de la CICC (Cooperacion Internacional contra la Corrupcion), el

Programa Interamericano de Cooperacion para combatir la Corrupcion.
En el ambito internacional se observa:

En Venezuela por ejemplo, se considerd que en este pais existia un Sistema de
investigacion criminal deficiente, sobre la eficacia del sistema carcelario para regenerar a
los delincuentes. La justicia Venezolana quedo evaluada segin el indice de Estado de
Derecho 2012-2013 que elabor6 la organizacion no gubernamental estadounidense The
World Justice Project, en el dltimo puesto del ranking en el mundo, pues apenas obtuvieron
una puntuacion de 0.24 sobre 1, por debajo incluso de paises de dudosa calidad democrética

como Zimbabue, Iran o China.
Razones de la reprobacion

El estudio fue elaborado a partir de entrevistas a catedraticos, abogados en ejercicio,

defensores de Derechos Humanos y lideres comunitarios en los 97 paises evaluados, a los



cuales se les consultd si consideraban que sus paises existia un sistema de investigacion
criminal eficiente, sobre la eficacia del sistema carcelario para regenerar a los delincuentes,
sobre su percepcion de la corrupcién en los juzgados y si consideraban que los jueces eran
independientes de otros poderes a la hora de decidir sus casos. Opinion similar dio Alfredo
Romero, director del Foro Penal Venezolano, quien sefiald: "El indice muestra las
consecuencias de la destruccion del sistema de justicia por parte del Ejecutivo con el fin de
controlarlo” y que, segun él, quedé de manifiesto con la paralizacion de los concursos de

oposicion para el ingreso de los jueces hace mas de siete afos.

"El Gobierno se dio cuenta que la mejor manera de controlar a la justicia era controlando a
los jueces mediante su nombramiento y por ello en lugar de nombrarlos mediante
concursos, como manda la Constitucion, lo cual obligaria a darles la titularidad y solo
removerlos por procedimientos en los que podrian defenderse, los designa el TSJ a dedo y

asi mismo los saca”, afirmo.

En 2009, el Ejecutivo Nacional informé a la Comisién Interamericana de Derechos
Humanos (CIDH) que en Venezuela habia 1.896 jueces, de los cuales 936 (40,3%) eran
titulares 'y 960 (50,64%) provisorios, temporales o transitorios.

Para Marmol de Ledn la provisionalidad en la que estan el grueso de los jueces y la
practicamente totalidad de los fiscales y defensores publicos influye en la mala

administracion de justicia, pero aclaré que esta no es la Unica razon.

"Los jueces titulares también son presionados y pesa sobre ellos como una losa el caso
Afiuni”, sefiald la otrora miembro de la Sala Penal.

Marmol ha sostenido a lo largo de los Ultimos afios que la detencion de la suspendida jueza
31 de Control de Caracas, Maria Lourdes Afiuni, y su posterior procesamiento, por dejar en
libertad condicional al banquero Eligio Cedefio, ha servido para inhibir a los jueces de

tomar decisiones contrarias a los intereses del Gobierno.

Romero, entretanto, afirmd que es necesario retomar los concursos, pues "son la Unica
forma objetiva de demostrar que los jueces tienen capacidad para ejercer sus cargos'.

Asimismo abog0 por dotar al Poder Judicial, al Ministerio Publico y las policias de méas



recursos humanos y técnicos para superar la impunidad que, segun distintas organizaciones,

supera el 90%.

Por ultimo, el Director del Foro Penal Venezolano indicd que la eleccién de un Fiscal
General de la Republica y un Defensor del Pueblo que "no actlen como politicos™ también

ayudard a cambiar la percepcion que hay del sistema de administracion de justicia.
En el ambito nacional peruano, se observd lo siguiente:

En el &mbito nacional, podemos observar que el Poder Judicial es una de las instituciones
con peor reputacion en el Perl. El sistema judicial peruano es percibido como uno de las

instituciones mas corruptas e ineficientes.

Si se compara el sistema judicial peruano con el de los paises desarrollados miembros de la
OCDE, se advierte que éste es casi 70% mas caro para los litigantes en comparacion con el
promedio de los sistemas judiciales de los paises del primer mundo. Asi, los litigantes
deben destinar el 35.7% de lo pretendido en un juicio a cubrir los costos de éste en
comparacion con el promedio de 21.5% en los paises desarrollados. Asimismo, para poder
ejecutar una sentencia, los litigantes tienen que hacer diez acciones mas que en el promedio
de los sistemas judiciales de los paises del primer mundo, lo que evidencia un sistema
judicial més burocratico y lento. Cabe preguntarse ;qué hace falta para resolver las

principales deficiencias del sistema judicial peruano?
Carga procesal

El primer problema es la carga procesal, es decir, la elevada cantidad de casos que deben
resolver los jueces. Cada afio ingresan al sistema judicial mas de un millon de casos, de
acuerdo a cifras del Poder Judicial —en el 2012 ingresaron 1.1 millones, en tanto que en el
2013 ingresaron 1.04 millones—. Sin embargo, sélo alrededor del 90% de estos casos
puede ser resuelto, ya que también deben resolverse los casos pendientes de afios pasados.

Asi, afio a afio se van acumulando y mas casos acrecientan la carga procesal.

Si se dividen los casos que ingresan por el nimero total de jueces, se puede estimar que
cada afio en promedio un juez recibe alrededor de 400 nuevos casos que debe resolver. Y el

numero de casos asignados a cada juez puede ser mucho mayor, ya que la mayoria de casos



son revisados por un juez superior —es decir, son vistos dos veces—, a los que se deben

sumar los casos pendientes de afios anteriores.

La Corte Suprema experimenta una carga procesal incluso mas elevada que la Corte
Superior. Asi, por ejemplo, a agosto de este afio, la Sala Constitucional y Social
Permanente de la Corte Suprema tiene 9,492 casos de carga procesal que deben resolver

cinco jueces supremos, es decir, alrededor de 1,900 casos por magistrado.

La carga de la Corte Suprema se debe a que “los abogados se han acostumbrado a que cada
vez que pierden un juicio [en segunda y Ultima instancia] apelan a la Corte Suprema o al
Tribunal Constitucional, para encontrar una nueva via para discutir el tema, o incluso para
justificar ante sus clientes haber perdido un juicio”, sefiala Miriam Pinares, jueza superior
de la Segunda Sala Laboral de la Corte Superior de Justicia del Cusco. Tales apelaciones no
solo incrementan la carga procesal, sino que también incrementan la carga laboral de los
jueces, pues deben dedicar parte de su tiempo a contestar tales denuncias, puesto que la
Academia de la Magistratura contabiliza tales apelaciones para decidir su ratificacion o no,

agrega Pinares.

“Se requiere pensar en una reingenieria de procesos en el Perti porque son muy formalistas
‘tramitologicos’. No se deben utilizar pasos innecesarios en los procesos judiciales”, sefiala
Linn Hammergren, especialista en reforma judicial en Latinoamérica y ex consultora del
Banco Mundial y de USAID.

Corrupcion

Por otra parte, la corrupcion e ineficiencia que se suele atribuir al Poder Judicial también es
producto del trabajo deficiente de la Policia Nacional del Pert y fiscales del Ministerio
Publico —que intervienen en juicios de materia penal—, asi como de los abogados
litigantes, las procuradurias del Estado, que representan al Estado peruano en los juicios,
entre otros, coinciden Lovaton y Javier de Belaunde, socio del Estudio Echecopar y ex
miembro de la Comisién de Estudio del Plan de Reforma Integral de la Administracién de

Justicia (Ceriajus).

También hay quienes cuestionan que la corrupcion sea la Unica explicacion de la

incertidumbre sobre las resoluciones judiciales, como De Belaunde. La falta de certeza de
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las resoluciones judiciales se explica también por el sistema juridico peruano, que carece de
un sistema de precedentes vinculantes que obliguen a los jueces a resolver de la misma
forma. “Un caso puede ser visto por dos jueces, y pueden llegar a conclusiones distintas,

aunque ello es particularmente peligroso en manos de un juez corrupto”, sefiala Pinares.

En el ambito local, se conoce la practica de referéndum organizados por el Colegio de
Abogados de Huanuco, y los resultados dan cuenta de la opinion que vierten los
agremiados respecto de la funcion jurisdiccional y fiscal conforme se publican en los
diarios locales en los cuales evidentemente algunas autoridades gozan de la aprobacion de

los profesionales del derecho, mientras que otros no.

En cuanto a la percepcion de los justiciables no es necesariamente lo mismo; porque los
medios de comunicacion, también, dan cuenta de quejas, reclamos y denuncias contra los
operadores de justicia; ademas respecto de los referéndum que se realiza anualmente no se

sabe cuél es la intencién exacta de los resultados.
En el &mbito institucional universitario

Por su parte, en la ULADECH Catolica conforme a los marcos legales, los estudiantes de
todas las carreras realizan investigacion tomando como referente las lineas de
investigacion. Respecto, a la carrera de derecho, la linea de investigacion se denomina:
“Analisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Perd, en
Funcion de la Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH,
2011); para el cual los participantes utilizan una expediente judicial seleccionado que se

constituye en la base documental.

Por estas razones y dentro del marco normativo institucional, en el presente informe se
utilizd el Expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, perteneciente al Distrito Judicial
de Huanuco - Huanuco, que comprende un proceso penal sobre Cohecho Pasivo Propio,
donde los acusados B.T.JA. y C.O.E.l. fueron sentenciados en primera instancia por el
Juzgado Penal Colegiado (Virtual) - Sede Central a una pena privativa de la libertad —
Efectiva de Ocho Afios, inhabilitacion por el plazo de dos afios a la privacion de la funcion,
cargo o comision que ejercian los condenados, aunque provengan de eleccion popular; e

incapacidad o impedimento para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter



publico durante dicho plazo, se fij6 como reparacion civil la suma de Cuatro mil Nuevos
Soles y se impone el pago de las Costas, las que seran liquidadas en ejecucion de sentencia
si las hubiere. Esta Resolucion fue Apelada ante la Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Huanuco donde se resolvi6 CONFIRMAR la sentencia condenatoria,
revocando la pena impuesta y reformdndola impusieron a los Imputados la pena de Cuatro
Afios de pena privativa de Libertad suspendida en su ejecucion por el periodo de Tres
Afios, sujetos a Reglas de Conducta y al pago de una Reparacién Civil de Cuatro mil soles

en forma solidaria, con lo que concluy6 el proceso.

Asimismo, computando el plazo desde la expedicion del auto de calificacion de la
denuncia, mediante el cual se dispone abrir proceso penal hasta la fecha en que se resolvio

en segunda instancia, transcurrieron: Cero afios, Once meses, y Veintiséis dias
Estos precedentes motivaron formular el siguiente enunciado:

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Cohecho
Pasivo Propio, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 0006-2013-82-1201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de
Huénuco, 20167

Para resolver el problema planteado, se traz6 un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Cohecho
Pasivo Propio, segin los pardmetros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00006-2013-82-1201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de
Huénuco, 2016.

Igualmente, para alcanzar el objetivo general se trazo objetivos especificos
Respecto a la sentencia de primera instancia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil.



3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la aplicacion del principio de correlacion vy la descripcion de la decision.
Respecto de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, con

énfasis en la introduccién y la postura de la partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, con

énfasis en la motivacion de los hechos, la pena y la reparacion civil

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, con

énfasis en la aplicacién del principio de correlacion vy la descripcion de la decision.

Finalmente, el estudio estd justificado porque la pregunta de investigacion que dirige el
trabajo, es el producto de haber observado indirectamente, los contextos socio juridicos,
pertenecientes al &mbito internacional, nacional y local; donde fue posible identificar que la
Administracion de Justicia que brinda el Estado, en la percepcion de los usuarios y la
sociedad, no satisface las necesidad de justicia y seguridad que requiere la poblacion, por el

contrario perece ser un servicio que afronta problemas, dificiles de resolver.

Entre los asuntos que muestra la administracion de justicia, se hallaron lentitud procesal,
decisiones tardias, percepciones negativas, niveles de confianza bajos; vinculos con la
corrupcion, falta de sistematizacion de la informacion, etc.; es decir cuestiones que
debilitan su credibilidad.

Los resultados obtenidos, sirve de momento para sensibilizar a los operadores de justicia,
por ser los primeros protagonistas de esta actividad, porque en esencia, son ellos los que
toman decisiones explicitadas en las sentencias, por ello es util, en la medida que los
criterios establecidos, para determinar la calidad de las sentencias fueron tanto de la norma,
la doctrina y la jurisprudencia, los cuales bien podrian ser tomados, y sobre todo mejorados,
por los mismos jueces, a efectos de crear sentencias que respondan a las exigencias de un
justiciable, que comlnmente no es quien de primera lectura comprenda una decision

judicial.



En este sentido es preciso, tomar conciencia, que las decisiones por muy buenas y ajustadas
a ley lo sean, también es basico que sea comprendido por su verdadero destinatario, estos

son los justiciables involucrados en el proceso.

Otra aplicacion practica, que tiene los resultados; es servir de base, para el disefio de

actividades academicas sostenibles y estratégicas aplicables en la labor jurisdiccional.

También, puede constituirse en una fuente de consulta, para los estudiantes y profesionales

del derecho.

En sintesis, puede afirmarse que la actividad en si, permitid ejercer el derecho de hacer
analisis y criticas de las resoluciones judiciales, autorizado por la norma del inciso 20 del

articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru.

I.- REVISION DE LA LITERATURA
2.1. ANTECEDENTES

Mazariegos Herrera (2008), investigo: Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios de
Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de Apelacion Especial en el Proceso
Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: “a) El contenido de las resoluciones
definitivas...debe cumplirse con las reglas de la logica o logicidad de la motivacion de la
sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver arbitrariamente, lo que da
lugar a las impugnaciones...; b) Son motivos de procedencia del Recurso de Apelacion
Especial: i) El error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la ley que significa
omitir aplicar la norma adecuada al caso concreto por parte del Juez y la interpretacion
indebida o errénea de la ley que significa que el Juez al resolver el caso concreto utilizd una
norma incorrecta o le asignd un sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva
cuyo resultado es la anulacion de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma
o defecto de procedimiento...; y finalmente; ii). El error in cogitando que significa
defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el control

de logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba decisiva, invocar



prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales 0 invocar pruebas

contradictorias entre otras...”

Pasara, L. (2003), investigo: Como sentencian los jueces del D. F. (México) en materia
penal, cuyas conclusiones fueron: a)...se ha observado acerca de las sentencias federales en
materia penal: “la calidad parece ser un tema secundario”; no aparecen en ellas “el sentido
comun y el verdadero analisis de los hechos y las pruebas,...; b) Por sobre todo, en el caso
de las sentencias del D.F. examinadas, sobresale la voluntad de condenar, de parte del
juzgador, en detrimento de otras consideraciones de importancia...En los paises de nuestra
tradicion juridica, los jueces tienden a sostener que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar
la ley. Basadas a menudo en la teoria silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar
y establecer el monto de la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del hecho
y personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos objetivos o
verificables; c)...el proceso penal mismo se halla seriamente desbalanceado por una
acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente replegado en sus funciones minimas y una
defensa ineficiente. Este desbalance conduce, como se ha sefialado, a la predictibilidad del
resultado, que es factible adelantar desde que se da inicio al proceso, y a cierto
cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer elemento, que
requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las expectativas existentes sobre la
decision judicial. Si una absolucion requiere ser explicada, en tanto que una condena no; Si
tanto en la sociedad mexicana como en la propia institucion judicial se sospecha que el juez
que absuelve es corrupto; si, en definitiva, el juez percibe que, aunque esta expectativa no
este formalizada en normas, lo que se espera de €l es que condene, el incentivo es
demasiado fuerte como para esperar que el juez promedio proceda en contrario cuando su
examen del caso asi se lo aconseje, arriesgandose a las consecuencias; €) La respuesta que
se puede dar, a partir del andlisis de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones
en materia penal en el D.F. condenan a quien es consignado ante el juez. Si ello resuelve o
no el problema planteado, en buena medida, guarda relacién con las expectativas existentes
respecto al trabajo del juez penal. Si de él se espera que imparta justicia, todo parece indicar
que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de él se espera que condene, pese a las
limitaciones técnicas halladas en las sentencias, éstas satisfacen tales expectativas...; f) El

disefio de mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los



Poderes Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma

judicial del pais.

Segura (2007), en Guatemala nvestigd “El control judicial de la motivacion de la sentencia
penal”, y sus conclusiones fueron: a) La motivacion de la sentencia, al obligar al Juez a
hacer explicito el curso argumental seguido para adoptar determinado temperamento, es
una condicion necesaria para la interdiccion de la arbitrariedad, posibilitando, por lo ya
dicho, la realizacion plena del principio de inocencia del imputado. b) Tradicionalmente la
sentencia judicial ha sido representada como un silogismo perfecto, en el que la premisa
mayor corresponde a la ley general, la menor a un hecho considerado verdadero, y la
conclusion a la absolucion o la condena. c) El control de la motivacion de la sentencia
penal funciona como un reaseguro de la observancia del principio de inocencia. Motivacion
y control vienen a convertirse, por ende, en un binomio inseparable por lo que el Juez o
tribunal de sentencia, sabedor de que su fallo muy probablemente serd controlado,
necesariamente habrd de situarse frente a €l en la posicion de quien habrd de examinarlo y
juzgarlo, es decir, en la posicion de un observado razonable, con independencia de que sea
su propia conviccién, de manera razonable y bien motivada el factor determinante de su
decision. d) Se representa filos6ficamente a la sentencia como el producto de un puro juego
tedrico, friamente realizado, sobre conceptos abstractos, ligados por una inexorable
concatenacion de premisas y consecuencias, pero en realidad sobre el tablero del Juez, los
peones son hombres vivos que irradian una invisible fuerza magnética que encuentra
resonancias 0 repulsiones ilbgicas, pero humanas, en los sentimientos del juzgador. e) La
motivacion es la exteriorizacion por parte del Juez o tribunal de la justificacion racional de
determinada conclusion juridica. Se identifica, pues, con la exposicion del razonamiento.
No existiria motivacion si no ha sido expresado en la sentencia el porqué de determinado
temperamento judicial, aunque el razonamiento no exteriorizado del juzgador -suponiendo
que hubiera forma de elucidarlo- hubiera sido impecable. f) En realidad se puede observar
que el principio de fundamentacion, a través de la motivacién en los puntos expuestos, que
regula el Articulo 386 del Codigo Procesal Penal, si bien es aplicado por los tribunales de
sentencia que fueron investigados, también se pudo observar que no es aplicado de la forma

que la doctrina al respecto establece.
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Sobormo o Cohecho Pasivo

La figura del cohecho pasivo ha sido prevista por la CICC, en su articulo VI, 1, a, en los
siguientes términos:” El requerimiento o la aceptacion, directa o indirectamente, por un
funcionario publico o una persona que ejerza funciones publicas, de cualquier objeto de
valor pecuniario u otros beneficios como dadivas, favores, promesas o ventajas para Si
mismo o0 para otra persona o entidad a cambio de la realizacion u omision de cualquier acto

en el ejercicio de sus funciones publicas”.

La CICC precisa que el sujeto activo del delito de cohecho pasivo es el “funcionario
publico o una persona que ejerza funciones publicas”. Teniendo en consideracion lo
expuesto en relacion al articulo 1 no s6lo puede ser sujeto activo del delito de soborno o
cohecho pasivo quien ejerce un cargo publico, sino también quien ha sido seleccionado,

designado o electo para ocupar esa posicion cuando todavia no hubiere asumido su cargo.

Precisa Manfroni que se trata solo de un "refuerzo de los alcances del compromiso, que de
todos modos estan bien asegurados por la amplitud del concepto de funcionario publico™.
Sin embargo, a nivel doctrinal se viene desarrollando una diferenciacion entre ambos
conceptos. En la legislacion penal peruana, es sujeto activo del delito de soborno o cohecho

pasivo (en la modalidad propia o impropia) “el funcionario o servidor publico™.

El requerimiento o la aceptacion.- La accion presenta basicamente dos modalidades: el
requerimiento y la aceptacidbn y que se realicen "directa o indirectamente”, por un

funcionario publico o una persona que ejerza funciones publicas.

La CICC precisa que el objeto del delito es cualquier objeto de valor pecuniario u otros
beneficios como dadivas, favores, promesas 0 ventajas para Si mismo 0 para otra persona o0
entidad. Es decir, el objeto del cohecho comprende no so6lo los bienes pecuniarios sino

también otros beneficios. No se precisa de un valor minimo de estos bienes o beneficios.
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2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas, generales, relacionadas con las sentencias

en estudio.
2.2.1.1. Garantias Constitucionales del Proceso Penal
2.2.1.1.1. Principio de Presuncién de Inocencia

Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en una
sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada
(Balbuena, Diaz Rodriguez, y Tena de Sosa, 2008).

Nuestra Constitucion (1993) sefiala en el Articulo 2
Toda persona tiene derecho (...)
24. A la libertad y a la seguridad personales. En consecuencia: (...)

e) Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado

judicialmente su responsabilidad.
CONCORDANCIAS:
C.: Arts. 2inc. 24.d), 139 incs. 10), 12); C.P.:

art. 1I; DUD.H.: art. 11.1; P.I.D.C.P.;: art. 14.2; C.AD.H.: art. 8. Ivan Meini

Méndez

1. El articulo 2.24.e) de la Constitucion contempla el principio de presuncion de inocencia,
y lo hace en términos similares al articulo 8 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos: 'Toda persona inculpada de un delito tiene derecho a que se presuma su

inocencia, mientras no se establezca legalmente su culpabilidad™.

Se trata, pues, de un derecho que no solo tiene arraigo nacional, sino que ha sido adoptado

por el Sistema Interamericano de Derecho Humanos.

GACETA JURIDICA - La Constitucion Comentada.- Tomo |. Primera Edicién, Dic. 2005.
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2.2.1.1.2. Principio del Derecho de Defensa

La Constitucion reconoce el derecho a la defensa en el inciso 14), articulo 139°,
estableciendo: ‘‘El principio de no ser privado del derecho de defensa en ningin estado del
proceso. Toda persona serd informada inmediatamente y por escrito de la causa o las
razones de su detencién. Tiene derecho a comunicarse personalmente con un defensor de
su eleccion y a ser asesorada por este desde que es citada o detenida por cualquier

autoridad’’.

Asi, en virtud de dicho derecho se garantiza que los justiciables, en la proteccion de sus
derechos y obligaciones, cualquiera que sea su naturaleza (civil, mercantil, penal, laboral,

etc.), no queden en estado de indefension.

La Convencién Americana de Derechos Humanos no es ajena a este derecho fundamental.
Asi, en el apartado b) del inciso 2 del articulo 8°, se establece que ‘‘Durante el proceso,
toda persona tiene derecho, en plena igualdad, a una comunicacién previa y detallada de la
acusacion formulada’’. En esa linea, los apartados a) y b) del parrafo 3 del articulo 14 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos establecen que durante el proceso toda
persona acusada de un delito tendra derecho, en plena igualdad, a ser informada sin
demora, en un idioma que comprenda y en forma detallada, de la naturaleza y las causas de
la acusacion formulada contra ella; a disponer del tiempo y de los medios adecuados para la

preparacion de su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion.
Resolucion del Tribunal Constitucional EXP. N.° 04587-2009-PA/TC.-Lima
Segun nuestra Constitucion: Derecho a la legitima defensa - Articulo 2

Toda persona tiene derecho: (...) 23. A la legitima defensa. (...)
CONCORDANCIAS:

C.:arts. 2 incs. 24.d), 24.e); 139 incs. 3), 14); c.e.: art. 1971; C.P.: art. 20 inc. 3);

D.U.D.H.: art. 11.1; P.I.D.C.P.: art. 15; C.A.D.H.: art. 9 Percy Revilla Llaza
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GACETA JURIDICA - La Constitucién Comentada.- Tomo I. Primera Edicién, Dic. 2005

.....“El principio de defensa, como garantia constitucional fundamental, tiende a resguardar
la libertad del individuo ante la posibilidad de que se le imponga indebidamente una pena,
por ello, no puede ni debe ser restringido en forma alguna, sino mas bien resguardado
celosamente por el legislador, el juez y el gobernante. ElI ordenamiento procesal penal en
vigencia, en su articulo 198 recepta el principio ahora imperante de que todo se puede
demostrar y por cualquier medio ilicito, si ello es asi nuestro legislador ya ha optado, para
que conforme al principio constitucional de necesaria demostracion de culpabilidad
irrestricta para ejecutar la defensa, se puede acreditar cualquier hecho de importancia para
la fijacion de la responsabilidad o no del encartado en el hecho delictivo que se le atribuye.
El principio de defensa debe garantizar que el imputado cuente con el tiempo razonable
para la adecuada preparacion de su defensa; lo que debe valorar el juez en cada caso
particular y el que el procedimiento de accién privada haya estado reservado historicamente
a delitos contra el honor y la propaganda desleal, cuya pena es de multa, al utilizarse en
delitos de accion publica sancionados con pena privativa de libertad, violenta el principio

de derecho a la defensa y al procedimiento.

Sentencia: 412-90, 5582-94, 104-95

2.2.1.1.3. Principio del Debido Proceso

El debido proceso segin Fix Zamudio (1991) es una garantia de los derechos de la persona
humana que implica una proteccion procesal a través de los medios procesales por
conducto de los cuales es posible su realizacion vy eficacia.

Sanchez (2004) expresa que se trata de un principio general del Derecho que inspira la
labor jurisdiccional de un Estado, que comprende todo el conjunto de derechos y garantias
que rodean al proceso y la actuacion de los sujetos procesales y que estd presente en cada
uno de los actos en gque se descompone el proceso e incluso antes de su inicio estd presente

también en los procedimientos judiciales especiales y acciones de garantia.
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Asi también, San Martin (2006) sefiala que el debido proceso es una clausula de caracter
general y residual o subsidiario ya que constitucionaliza todas las garantias establecidas por
la legislacion ordinaria organica y procesal.

Nuestra doctrina acepta que el debido proceso legal “es la institucion del Derecho
constitucional procesal que identifica los principios y presupuestos procesales minimos que
debe reunir todo proceso jurisdiccional para asegurar al justiciable la certeza, justicia y
legitimidad de su resultado” (Cubas, 2006, p. 53).

.2.2.1.1.4. Derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva

En sentido estricto, sefiala Devis Echandia, se entiende por jurisdiccion "la funcion publica de
administrar justicia, emanada de la soberania del Estado y ejercida por un organo especial™
Agrega el citado autor que la jurisdiccion tiene por fin la realizacion o declaracion del derechoy la
tutela de la libertad individual y del orden juridico, mediante la aplicacion de la ley en los casos
concretos, para obtener la armonia y la paz sociales; el fin de la jurisdiccion se confunde con el
proceso en general, pero éste contempla casos determinados yaquélla todos en general.

En consecuencia, el Estado otorga esta potestad (art. 138° Const.) de Administrar Justicia a un Juez
o Tribunal. Es este el érgano que cumple jurisdiccionales, que emite una declaracion del derechoy
de tutela de los derechos fundamentales de la persona y del orden juridico? Entonces, se debe de

afirmar que el Juez, sea personal o colegiado, es un érgano constitucional.

Montero Aroca concibe la Jurisdiccion como la potestad dimanante de la soberania del Estado,
ejercida exclusivamente por los juzgados y tribunales, integrado por jueces y magistrados
independientes, de realizar el derecho en el caso concreto juzgando de modo irrevocable y
ejecutando lo juzgado. Agrega que para la existencia de la Jurisdiccion ha de tenerse en cuenta,
primero, que los érganos a quienes se les atribuye esta potestad deben estar revestidos de una serie
de cualidades que los distinguen de los la demas érganos del Estado, cuyos titulares son los jueces
en sus distintos niveles; y segundo, que funcién que se asigna a dichos organos cualifica también la

potestad, por lo que debe de analizarse la jurisdiccion segun la Constitucion y la LOPJ.

2.2.1.2. Garantias de la Jurisdiccién

2.2.1.2.1. Unidad y exclusividad de la Jurisdiccidn

Sélo existe una jurisdiccion delegada por el Estado conforme al concepto inicial.

15



LEONE sefiala que dentro de la unidad, la jurisdiccion reivindica su autonomia y la
consiguiente infungibilidad.

La jurisdiccion no se divide, por ello no se puede afirmar la existencia de una
jurisdiccion Preventiva, cuando el juez ejerce determinadas funciones en la investigacion
preliminar, pues el juez actda en virtud de la potestad de la que estd investido, dentro o
antes del proceso, si la ley asi lo permite. En cambio se puede afirmar que la jurisdiccion
puede tener distintas manifestaciones a fin de indicar la forma como la Ley distribuye su
ejercicio entre los diversos oOrganos y funcionarios especializados, para cumplir mejor
sus fines.

Sostiene Gimeno Sendra que la jurisdiccion dentro de un Estado de Derecho, no se
puede Relativizar; a lo que se le puede agregar lo dicho por Montero Aroca quien critica
la tendencia a Relativizar tal concepto, expresando que toda jurisdiccion debe entenderse
como Potestad del Estado y que sus matizaciones dependeran del sistema politico por el

que opte el estado y de su ordenamiento Juridico en concreto.

2.2.1.2.2. Juez legal o predeterminado por la ley

Es una garantia del Debido Proceso, que el individuo a quien se le imputa la comision de
un injusto penal sea sometido a un drgano jurisdiccional previamente determinado para
avocarse a dicha causa, esto es, un juez competente determinado por Ley (Juez Natural).
GIMENO SENDRA conceptua este principio, como el derecho fundamental que asiste a
todos los sujetos a ser juzgados por un oOrgano jurisdiccional creado mediante Ley
Organica y perteneciente a la jurisdiccion penal ordinaria, respetuosa de los principios
constitucionales de igualdad, independencia y sumision a la Ley y constituida con
arreglo alas normas comunes de competencia preestablecidas.

En efecto, la jurisdiccion competente es aquella predeterminada por ley, no se pueden
constituir tribunales en razon de las personas y de cardcter temporal; la jurisdiccion es

permanente e indivisible.

2.2.1.2.3. Imparcialidad e independencia judicial
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La funcion jurisdiccional es Imparcial porque las instancias que conozcan los procesos no
deben tener opiniones anticipadas sobre la forma en que los conduciran o el resultado final
de los mismos, ni establecer compromisos, a favor o en contra, con alguna de las partes. La
imparcialidad obliga al magistrado a no dejarse influenciar por el contenido de las noticias
0 las reacciones del publico sobre sus actuaciones, por informacion diferente a la que
aparece en el proceso, ni por influencias, alicientes, presiones, amenazas 0 intromisiones
indebidas de cualquier sector o por cualquier otro motivo (Comisién Andina de Juristas:
1997, p. 147).

La funcién jurisdiccional se caracteriza por la independencia del Juez, que debe
manifestarse frente a la sociedad, frente a los otros poderes del Estado, frente a sus
superiores jerarquicos y frente a las partes. La esencia del juez es su independencia y en
ese sentido, solo estd sujeto a la Constitucion y a las Leyes. La declaracion de
independencia de los Jueces se sustenta en el Art. 139°, inc. 1 de la Constitucion de 1993
que consagra la exclusividad de la funcién jurisdiccional, precisando que no puede
“establecerse jurisdiccion alguna independiente, con excepcion de la Militar y Arbitral”.
Es mas claro el inciso 2 del art. 139 de la Constitucion y es de riguroso acatamiento: “La
independencia en el ejercicio de la funcion Jurisdiccional. Ninguna autoridad puede
avocarse a causas pendientes ante el Organo jurisdiccional ni intervenir en el ejercicio de
sus funciones”

Debe resaltarse que Independiente, en términos de Montero Aroca no esta referido a la

jurisdiccion sino ala actividad del Juez.

2.2.1.3. Garantias procedimentales

2.2.1.3.1. Garantia de la no incriminacion

Una de las grandes manifestaciones del derecho a la presuncién de inocencia es el derecho del
ciudadano, en virtud de esa presuncion, de no colaborar con su propia condena 0 mas precisamente
a decidir si desea voluntariamente introducir alguna informacién al proceso. Esta posibilidad de
optar liboremente no es otra cosa que el ejercicio de su derecho a declarar. Este derecho a no declarar
contra si mismo y a no confesarse culpable o simplemente el "derecho a la no incriminacion™ se
presenta ademas como expresion del derecho de defensa: el imputado como sujeto del proceso tiene

el derecho a defenderse y hacerse oir. El interrogatorio del procesado, es uno de los momentos
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procesales importantes, donde el imputado se enfrenta a la administracion de justicia y todo lo que
quiera 0 no quiera declarar debe ser tomado como un acto de autodefensa.
Requlacion legal

El derecho a la no incriminacién se encuentra contenido en el articulo 2 inciso 24 paragrafos h. de
nuestra Constitucion Politica de 1993, ademas de encontrarse regulado parcialmente en los articulos
125 y 132 del Cddigo de Procedimientos Penales. Este Gltimo numeral sefiala que “se prohibe en lo
absoluto el empleo de promesas u otros medios de coaccion, aunque sean simplemente morales, el
juez instructor debera exhortar al inculpado para que diga la verdad, pero no podrd exigirse
juramento ni promesa de honor".
Este derecho y garantia tiene aplicacion universal, al encontrarse regulado en diversos tratados
internacionales de caracter supranacional y de aplicacion entre los paises signatarios como el
nuestro, tales como:
- La Convencion Americana sobre los Derechos Humanos, en sus articulos 1

y 8°-2. Literal g).
El Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en sus articulos 2°-2. y 14 -3. literal g).
- La Convencion sobre los Derechos del Nifio en el articulo 40 -2. literal a).
- El Convenio de Ginebra I1l, consagra la prohibicion a la auto-incriminacion  en su articulo 99.
- El Protocolo I, adicional a los Convenios de Ginebra de 12 de agosto de 1949, en el articulo 75 -4.

Literal f) trae expresamente sefialada la prohibicion de la auto-incriminacion.

2.2.1.3.2. Derecho a un proceso sin dilaciones

El principio de celeridad procesal es casi siempre apreciado desde la perspectiva funcional del juez
o fiscal en relacion a la norma procesal. Desde otra Optica, desde la perspectiva del justiciable
principalmente, podemos exigir a titulo de garantia, el derecho que tienen todas las personas a que
su proceso se realice sin dilaciones indebidas, lo que naturalmente tiene caracter fundamental.

Su relacibn  con los  principios de tutela jurisdiccional 'y debido  proceso
son inmediatos, pues las partes en el proceso tienen el derecho no solo obtener una resolucion
definitiva sobre su pretensién dentro del desarrollo normal de un proceso seguido con todas las
garantias y en un plazo razonable.

Nuestra Constitucion de 1993 reconoce este derecho, pero no de manera expresa. Su vigencia y
aplicacién viene dada por la ratificacion de los convenios internacionales. La LOPJ si lo reconoce al
establecer el derecho de toda persona a gozar de la "plena tutela jurisdiccional con las garantias de

un debido proceso” (art, 7).
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2.2.1.3.3. La garantia de la cosa juzgada.

La garantia de la Cosa juzgada estd materializada en lo dispuesto en el art® 1390 inc. 13
cuando se establece como principio la prohibicion de revivir procesos fenecidos con
resolucion ejecutoriada.

La misma ley penal se encarga de reafirmar sus alcances cuando establece que nadie puede
ser perseguido por segunda vez en razon de un hecho punible sobre el cual se fallo
definitivamente (art. 90° del C.P.) La forma de ejercer este derecho en materia penal se
manifiesta a traves de la excepcion llamada, precisamente, de cosa juzgada. Procede
cuando el hecho denunciado ha sido objeto de una resolucion firme, nacional o extranjera,
en el proceso penal contra la misma persona.

La cosa juzgada es una institucion procesal irrevocable e inmutable. Es el valor que el
ordenamiento juridico da al resultado de la actividad jurisdiccional, consistente en la
subordinacion a los resultados del proceso, por convertirse en irrevocable la decision del
6rgano jurisdiccional ©2.

La cosa juzgada como principio otorga seguridad juridica. Una persona que ya ha merecido
por su conducta una resolucion judicial, no debe ser nuevamente investigada ni juzgada por
los mismos hechos. De alli su estrecha relacién con otro principio ne bis in idem. Nadie
puede ser perseguido dos veces por los mismos hechos; de esta manera se busca evitar la
persecucién maltiple por los mismos hechos. En tal sentido, consideramos acertado el
criterio expuesto por la Corte Suprema cuando ratifica como una de las garantias de la
Administracion de Justicia es la de no revivir procesos fenecidos ni ser juzgados
nuevamente por hechos por los cuales ha sido absuelto o condenado por sentencia firme;
ademas, los sobreseimientos definitivos producen también los efectos de cosa juzgada; por
otra parte, la accion penal plblica se "extingue por autoridad de cosa juzgada. En este
sentido, estima el maximo Tribunal, "si la Corte Suprema declar6 No Haber Nulidad en el
auto consultado que resolvio no haber mérito para pasar a juicio oral contra el inculpado, no
cabe que el Juez Penal por los mismos hechos ordene su detencion, tramite la instruccion e

incluso dicte sentencia.
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2.2.1.3.4. La publicidad de los juicios

EL PRINCIPIO DE PUBLICIDAD

Es uno de los pilares del sistema acusatorio-garantista, por medio de este principio la
sociedad puede estar al tanto de la forma en que se administra justicia. Segun el Dr.
Gimeno Sendra, se entiende “aquel procedimiento en el que la ejecucion o practica de la
prueba se realiza se realiza mediante la posibilidad de asistencia fisica, no sélo de las
partes, sino de la sociedad en generall2”. Sobra decir que este principio garantiza la
transparencia del juicio y reduce la posibilidad de que existan arreglos bajo la mesa o
cualquier acto decorrupciénl3. Nuestra Constitucion lo ampara en el Art. 139° inc. 4 que
menciona:

“La publicidad en los procesos, salvo disposicion contraria a la ley: Los procesos
judiciales por responsabilidad de funcionarios publicos, y por los delitos cometidos por
medio de la prensa y los que se refieren a derechos fundamentales garantizados por la
Constitucion, son siempre publicos”.

Mediante la interpretacion de este articulo, nos dice que todo proceso es publico ya sean
civiles, penales, constitucionales, etc., salvo disposicion contraria a la ley.

En el Nuevo Codigo Procesal Penal también figuran algunas restricciones a la publicidad
como el Art. 357° inc. 1 Que nos dice que solo el juez mediante resolucion motivada puede
acordar realizar el acto del juicio oral total o parcialmente en privado, siempre se
circunscriban determinados supuestos como el pudor, vida privada integridad fisica de
algunos de los participantes en el juicio, el orden pulblico o la seguridad nacional, los
intereses de la justicia o cuando este previsto en una norma especifica. En el art. 358° se
presenta la prohibicion de entrada al juicio de los menores de doce afios, personas ebrias o de
aquel sujeto que porte armas de fuego u otro medio inidoneo para agredir y perturbar el
orden.

Su base legal internacional la podemos encontrar en los Tratados de Derechos Humanos,
PIDCP (art. 10) CADH (art. 8°inc.5).

2.2.1.3.5. La garantia de la instancia plural
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Sobre el derecho a la pluralidad de la instancia el Tribunal Constitucional ha sostenido que
éste tiene por objeto garantizar que todo justiciable “tenga la oportunidad de que lo resuelto
por un oOrgano jurisdiccional sea revisado por un organo superior de la misma naturaleza,
siempre que se haya hecho uso de los medios impugnatorios pertinentes, formulados
dentro del plazo legal” [Expediente N.° 03261-2005-AA/TC].
En efecto, la exigencia constitucional de establecerse funcional y organicamente una doble
instancia de resolucién de conflictos jurisdiccionales estd directamente conectada con los
alcances que el pronunciamiento emitido por la Gltima instancia legalmente establecida es
capaz de adquirir la inmutabilidad de la cosa juzgada.
Constitucion de 1993. Articulo 139.- Son principios y derechos de la funcidn
jurisdiccional:
[...] 6.- La pluralidad de la instancia.
CPC, Articulo X.- Principio de Doble Instancia.- El proceso tiene dos instancias, salvo
disposicion legal distinta.
LOPJ, ARTICULO 1lo.- Las resoluciones judiciales son susceptibles de revision, con
arreglo a ley, en una instancia superior.
La interposicion de un medio de impugnacion constituye un acto voluntario del justiciable.
Lo resuelto en segunda instancia constituye cosa juzgada.
Su impugnacion solo procede en los casos previstos en la ley.
CPC, Articulo 378.- Actos contra la sentencia expedida en segunda instancia.- Contra las
sentencias de segunda instancia sélo proceden el pedido de aclaracion o correccion y el
recurso de casacion, siempre que se cumplan los requisitos de forma y fondo para su
admision.
Convencion Americana de Derechos Humanos.
Articulo 8. Garantias Judiciales
[...]
2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. Durante el proceso, toda
persona tiene derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias minimas:

[.]

h) derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior.
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CPC Articulo 368.- Efectos.- El recurso de apelacién se concede:
1. Con efecto suspensivo por lo que la eficacia de la resolucion recurrida queda
suspendida hasta la notificacion de la que ordena se cumpla lo dispuesto por el
superior.
Sin perjuicio de la suspension, el Juez que expidid la resolucion impugnada puede seguir
conociendo las cuestiones que se tramitan en cuaderno aparte. Asimismo, puede, a pedido
de parte y en decision debidamente motivada disponer medidas cautelares que eviten que la
suspension produzca agravio irreparable.
2. Sin efecto suspensivo, por lo que la eficacia de la resolucion impugnada se mantiene,
incluso para el cumplimiento de ésta.
Al conceder la apelacion, el Juez precisard el efecto en que concede el recurso y si es
diferida, en su caso.
Articulo 369.- Apelacion diferida.- Ademés de los casos en que este Cédigo lo disponga,
de oficio o a pedido de parte, el Juez puede ordenar que se reserve el trdmite de una
apelacion sin efecto suspensivo, a fin que sea resuelta por el superior conjuntamente con la
sentencia u otra resolucién que el Juez sefiale. La decision motivada del Juez es
inimpugnable.
La falta de apelacion de la sentencia o de la resolucion sefialada por el Juez determina la
ineficacia de la apelacion diferida.
CPC, Articulo 380.- Nulidad o revocacion de una resolucion apelada sin efecto
suspensivo.- La nulidad o revocacidn de una resolucion apelada sin efecto suspensivo,
determina la ineficacia de todo lo actuado sobre la base de su vigencia, debiendo el Juez de
la demanda precisar las actuaciones que quedan sin efecto, atendiendo a lo resuelto por el

superior.

2.2.1.3.6. La Garantia de la Igualdad de Armas

El principio de igualdad de los ciudadanos ante la Ley que establece que Constitucion (art.
2°.2) tiene necesaria repercusion en el &mbito procesal.
El principio de igualdad en el proceso penal complementa el principio, de contradiccion, ya

que ésta se hace efectiva si las partes tienen los mismos medios y posibilidades de ataque y
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defensa. Corresponde entonces a los drganos jurisdiccionales la obligacion de promover el
debate procesal en condiciones que respeten la contradiccion e igualdad de la acusacion y la
defensa™.

Se reconoce este principio cuando se procura que las partes dispongan de
las mismas posibilidades y cargas de alegacién, prueba e impugnaciones. Las
partes deben tener las mismas condiciones de oportunidad y actuacion en el
proceso, sobre todo en el debate contradictorio del juicio oral.

Para GIMENO SENDRA se trata de un derecho fundamental autonomo y no de una
garantia instrumental de los derechos fundamentales (prohibicién de

indefension, juez legal, defensa)™

2.2.1.3.7. La Garantia de la Motivacion

Consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacién que debe tener toda resolucidn
judicial, la que debe estar amparada en una base construida de referentes de derecho y
razonamiento, que expliquen la solucion que se da un caso concreto que se juzga, no
bastando una mera exposicion, sino que consiste en realizar un razonamiento logico
(Franciskovic 1., 2002).

La motivacion como actividad es la operacion mental del Juez, dirigida a determinar si
todos los extremos de una decision son susceptibles de ser incluidos en la redaccion de la

resolucion, por gozar de una adecuada justificacion juridica (Colomer, 2003).

La finalidad de la motivacion puede reducirse a tres aspectos fundamentales:

o Garantizar la posibilidad de control de la sentencia por los tribunales superiores;

o Convencer a las partes y a la sociedad en general sobre la justificacion y legitimidad
de la decision judicial vy,

o Verificar que la decision no es producto de un actuar arbitrario del juez, sino de la

vélida aplicacion del derecho, en vista de un proceso garante y transparente.
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2.2.1.3.8. Derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes

Bustamante, R.(2001), que el derecho a probar, se trata de un derecho complejo, en vista de
que su contenido se encuentra integrado por los siguientes derechos: i) el derecho a ofrecer
los medios probatorios destinados a acreditar la existencia o inexistencia de los hechos que
son objeto concreto de la prueba; ii) el derecho a que se admitan los medios probatorios asi
ofrecidos; iii) el derecho a que se actlen adecuadamente los medios probatorios admitidos
y los que han sido incorporados de oficio por el juzgador; iv) el derecho a que se asegure la
produccion o conservacion de la prueba a través de la actuacion anticipada y adecuada de
los medios probatorios; y, V) el derecho a que se valoren en forma adecuada y motivada los

medios de prueba que han sido actuados y que han ingresado al proceso o procedimiento.

El Tribunal Constitucional en la STC Exp. N° 4831-2005-PHC/TC (caso Rubén Silvio
Curse Castro) ha sefialado que “el derecho a la prueba apareja la posibilidad de postular,
dentro de los limites y alcances que la Constitucion y las leyes reconocen, los medios
probatorios pertinentes para justificar los argumentos que el justiciable esgrime a su favor
(...). Constituye un derecho bésico de los justiciables producir la prueba relacionada con los
hechos que configuran su pretensidn o su defensa. Segun este derecho, las partes o un
tercero legitimado en un proceso o procedimiento tienen el derecho de producir la prueba

necesaria con la finalidad de acreditar los hechos que configuran su pretension o defensa.

2.2.1.4. El Derecho Penal y el lus Puniendi
Segin Gomez (2002):

Entre los elementos materiales que el Estado cuenta, en primer orden estd “el poder
punitivo”, éste existe en todos los sistemas compuesto normas y organos encargados del
control social, castigando las conductas consideradas delictivas, para garantizar el
funcionamiento del Estado y el logro de los fines que se le ha encargado. Esta relacionado

con la funcion que se le asigne al Estado.

Muchas teorias se han desarrollado acerca de la legitimidad del ius puniendi; pero hay un

aspecto que a destacar, este es: que el ejercicio de la potestad sancionadora de un Estado
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democréatico, necesariamente debe ser respetuoso de las garantias que el mismo Estado ha

establecido, porque éstos son los limites.

Asimismo, el Derecho Penal es estudiado por los expertos en dos sentidos: objetivo y
subjetivo. En el sentido objetivo, se refiere a todo la produccion normativa, y el subjetivo,
es entendido como el derecho del Estado a crear normas para castigar, y aplicarlas (el ius

puniendi).

Al respecto, Mir Puig, citado por el autor en referencia: el ius puniendi es, por una parte,
una forma de control social muy importante monopolizado por el Estado y, por otra parte,
es un aspecto fundamental del poder estatal, que desde la Revolucion francesa es necesario

delimitar con la maxima claridad posible como garantia del ciudadano.

De esta forma, el derecho penal objetivo es, el medio empleado por el Estado para ejercer
su poder punitivo, al que Mir Puig define como, conjunto de prescripciones juridicas que
desvaloran y prohiben la comisién de delitos, y asocian a éstos, como presupuesto, penas

y/o medidas de seguridad, como consecuencia juridica.

Pero ejercer tal potestad no es sencillo para el Estado. Sobre el particular, en opinion de
Mufioz Conde y Garcia Aran, citados por Gomez (2002), exponen: el tema de la
legitimidad del derecho penal o de la legitimidad del Estado para utilizarlo con el proposito
de establecer o mantener su sistema no solo es complejo y dificil; sino que estd més alla del
derecho penal propiamente dicho; ellos, consideran que no puede ser desconectado del
sistema politico, social, econdmico y juridico, y en tal sentido precisan: la legitimidad del
derecho penal o del poder punitivo del Estado tiene su origen, en el modelo fijado en la
Constitucion y de los pactos o tratados internacionales como la Declaracion de Derechos
Humanos, en tal sentido el derecho penal debe respetar y garantizar en el ejercicio de los

derechos.

Sobre el tema del ius puniendi del Estado, los tratadistas mas recientes no comparten la
idea de considerar el poder punitivo del Estado como un derecho, ya que no siempre
implicaria una relacion de derecho entre individuo y sociedad. Porque, en un Estado
totalitario no se podria hablar; por su parte, en los Estados democraticos, el reproche de

culpabilidad por una conducta contraria a la que socialmente es permitida, y por lo tanto, la
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facultad de penarla, tampoco puede ser considerada un derecho, porque no es demostrable,
sino axiologico, y en tales términos, pudieran tener sus propios codigos de valores los

miembros de una sociedad.

De lo expuesto, puede afirmarse que no obstante los puntos de vista expuestos, el ius
puniendi del Estado es un poder o potestad punitiva, necesaria para evitar que las

sociedades se desintegren.

A lo expuesto, Caro (2007), agrega: el ius puniendi, ademas de ser el poder punitivo que
posee el Estado; es también un monopolio de éste, cuyo ejercicio es capaz de limitar o

restringir, en mayor o menor medida, el derecho fundamental ala libertad personal.

2.2.1.5. La jurisdiccion

2.2.1.5.1. Conceptos

Para Devis Echandia (1984), se entiende por Jurisdiccion “la funciéon Publica de
administrar justicia, emanada de la soberania del Estado y ejercida por un érgano especial.
Agrega el citado autor que la jurisdiccion tiene por fin la realizacion o declaracion del
derecho y la tutela de la libertad individual y del orden juridico, mediante la aplicacion de
la ley en los casos concretos, para obtener la armonia y la paz sociales.

El Estado otorga esta potestad (art. 138° Const.) de Administrar Justicia a un Juez o
Tribunal, que es el oOrgano que cumple funciones jurisdiccionales, que emite una
declaracion del derecho y de tutela de los derechos fundamentales de la persona y del orden
juridico®.

La jurisdiccion es propia de la funcion del Juez, CARNELUTTI (1991), y no debe ser
confundida con las funciones encargadas a otros 6rganos de la administracion publica
0 del Legislativo. LEONE, G., (1995).

MONTERO AROCA, J., (1997), concibe la jurisdiccibn como la potestad dimanante
de la soberania del Estado, ejercida exclusivamente por los juzgados y tribunales,
integrados por jueces y magistrados independientes, de realizar el derecho en el caso
concreto juzgando de modo irrevocable y ejecutando lo juzgado.

CHIOVENDA, Giuseppe (1948), e igualmente se consagra como principio la unidad y

exclusividad de la funcion jurisdiccional, asi como la independencia en su ejercicio, la
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observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional, entre los principales.
2.2.1.5.2. Caracteristicas y Elementos

La jurisdiccion presenta las siguientes caracteristicas:

a. Autonoma. - La jurisdiccion es ejercida por cada Estado de acuerdo con sus normas
constitucionales y en ejercicio de su soberania nacional.

b. Exclusiva.- La jurisdiccion es exclusiva de los 6rganos a los cuales el Estado otorga
tal potestad: jueces de todas las instancias.
PECES BARBA (1980), opina que "la exclusividad o el monopolio de la
jurisdiccion al Juez -se ha dicho- es la dltima -last put non least- de las condiciones
sefialadas para una eficaz proteccion de los derechos fundamentales.

C. Independiente.- La funcion jurisdiccional se caracteriza por la independencia con la
que actuan los magistrados; frente a los otros poderes del Estado,

d. Unica. - S6lo existe una jurisdiccion delegada por el Estado conforme al concepto
inicial. LEONE, G. (1995), sefala que dentro de la unidad, la jurisdiccion reivindica

su autonomia y la consiguiente infungibilidad.

2.2.1.6. La competencia
2.2.1.6.1. Conceptos

La competencia constituye la facultad que tienen los jueces para el ejercicio de la
jurisdiccion en determinados casos.

GARCIA RADA, D., (1976), afirmaba que "es el ambito dentro del cual el Juez tiene y
puede ejercer validamente la jurisdiccion™.

Para CARNELUTTI (1971), la competencia no es un poder, sino un limite del poder; es
mas, ha precisado que es el Unico limite de la jurisdiccion.

Como afirma MIXAN MAS (1984), la competencia es el ambito de la jurisdiccion del juez
y comprende el conjunto de procesos en que puede ejercer su jurisdiccion consciente e

inequivocamente”.

2.2.1.6.2. La Regulacion de la Competencia en Materia Penal
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El nuevo cdodigo procesal penal establece que la competencia es objetiva, funcional,
territorial y por conexion (art. 19.1).

La competencia objetiva expresa la distribucion que establece la ley entre los distintos
Organos jurisdiccionales para la investigacion y juzgamiento de las infracciones penales.

La competencia funcional, esta basada en la division del proceso en dos instancias.

Los distintos estamentos jurisdiccionales tienen competencia pre-establecida:

Sala Penal de la Corte Suprema. - Constituye la instancia méxima en materia penal y su
ambito competencial esta claramente regulado.

Sala Penal de la Corte Superior» :

Le corresponde Conocer de la apelacion contra las sentencias y autos en los
casos que preve la ley, dictados por los jueces de investigacion preparatoria y de
juzgamiento.

Juzgado Penal Unipersonal o Colegiado (art. 28).- Les corresponde:

Conocer de los delitos segun la pena conminada para el delito.

De los incidentes sobre beneficios penitenciarios. Etc.

Juzgado de Investigacion Preparatoria, conforme al art® 29 le corresponde:

Conocen de las cuestiones derivadas de la constitucion de las partes en la investigacion
preparatoria, Dirigir la diligencia de prueba anticipada, Dirigir la etapa intermedia y la
ejecucion de la sentencia. Etc.

El Juzgado de Paz Letrado, conoce del proceso por faltas (art. 30). Excepcionalmente y
cuando no exista juez letrado, conoceran los Jueces de Paz (art. 482).

La Competencia Territorial.

La competencia territorial presenta supuestos para su determinacion siguiendo un orden de
prelacion excluyente segun el articulo 21 de la ley procesal.

HURTADO POZO, J., (1987), resalta la aplicacion de la teoria de la ubicuidad con criterio
restringido observando la distincion que hace el legislador entre producir “efectos” (art. 5°
C.P.) y producir el resultado (art. 9° C.P.).

2.2.1.6.3. Determinacion de la Competencia en el Caso en estudio.
Los hechos sucedieron en la propia ciudad de Huanuco, y el lugar de ocurrencia, las

oficinas del Ministerio de transportes.
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Por lo consiguiente la persecucion del delito cometido corresponde al Distrito Judicial de

Huanuco — Huéanuco y al Ministerio Publico de la misma ciudad.

2.2.1.7. La Accién Penal

2.2.1.7.1. Conceptos

La accion es el derecho de excitar la actividad jurisdiccional del Estado.

Desde tal perspectiva SOLER, lo describe como el momento dinamico de una pretension
punitiva pre existente y estatica puesta en movimiento por la comision de un hecho que
requiere la actividad de varios dérganos tendientes a producir efectivamente la consecuencia
amenazada, es decir la pena.

En este mismo contexto GIMENO SENDRA (1995), define a la accién, como el derecho
subjetivo constitucional mediante cuyo ejercicio, a través de la puesta en conocimiento del
organo jurisdiccional de una NOTITIA CRIMINIS se solicita la apertura de un proceso
penal, obligando a dicho Organo a pronunciarse sobre la misma mediante resolucion
motivada Yy fundada sobre su inadmision o sobre la finalidad del proceso penal.

La accion penal, se encuentra enmarcada dentro del articulo 139 inciso 3, bajo el rubro de
la tutela jurisdiccional y debido proceso, concordada por el articulo 7 de LOPJ y
complementada por el articulo 8 inciso 1 del Pacto de San José de Costa Rica y el articulo

14 inciso 1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

2.2.1.7.2. Clases de Accion Penal

GARCIA CANTIZANO, nos dice que desde el punto de vista de Ila
legitimacion para ejercer la accion penal, existe la accion penal Pdblica y accion penal
privada.

La accion penal pulblica se manifiesta como la regla general prevista para la inmensa
mayoria de ilicitos penales. Es el Ministerio Publico Fiscal, 6rgano publico, el encargado de
ejercer la accion penal en los delitos de accion publica, que son la mayoria (homicidio,
lesiones, robo, etc.) y los de accion privada (violacion o abusos deshonestos, etc)

2.2.1.7.3. Caracteristicas del Derecho de Accion.

En la doctrina procesalista se han esbozado las siguientes:
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Es publica, La accion Penal siempre es Publica. GARCIA RADA, D., (1976). Existe una
relacion publica entre el Estado y el Justiciable. En nuestro sistema es desarrollada por el
Ministerio Pdblico.

Agrega LEVENE, R., (1993), que es Publica “porque tiende a satisfacer un interés general
0 colectivo; porque pertenece a la sociedad, a quién defiende y protege ejercitdndose en el
interés de sus miembros; y porque son publicos su fin y su objeto, ya que tiende a aplicar
un derecho publico, su ejercicio se relaciona intimamente con el poder jurisdiccional del

estado y esta por encima de los intereses individuales”
Es indivisible, es decir, es unitaria. La accion penal debe comprender a todos aquellos que
han intervenido en la comision del injusto penal, sin interesar el grado de participacion

delictiva (autores, coautores, complices e instigadores).

Es intransmisible, por cuanto no se transmite a ningin titulo ni por pasiva ni por activa.

Pasiva quiere decir que el agente fiscal no puede transmitir su poder persecutor bajo ningln
titulo, a menos que pierda competencia por una causal de indole organizacional

Como bien enfatiza el Codigo Penal, Unicamente la Reparacion Civil es transmisible a los
herederos del responsable hasta donde alcancen los bienes de la herencia (articulo 96°).
Mientras que la accion penal se extingue por las causales previstas en el articulo 78° del

mismo cuerpo de leyes, entre ellas la muerte del imputado.

Es irrevocable. Una wvez promovida la accion penal, ésta debe seguir su

curso procesal hasta el pronunciamiento de la sentencia final

VASQUEZ ROSSI, (1996), dice que la Unica manera de hacer actuar al poder
jurisdiccional para la aplicacion de la ley penal a través del proceso es mediante la accion;
ésta, persigue bésicamente dos finalidades: lograr la intervencion del juzgador y obtener la
actuacién de la ley, que en nuestra consideracion seria la realizacion de la ley penal

sustantiva que se plasma en la imposicion de una sancion punitiva.

2.2.1.7.4. Titularidad enel Ejercicio de la Accion Penal
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Es una  constitucional exclusiva del Ministerio Pdblico, por la cual es el 6rgano
jurisdiccional competente que aplica la Ley a un caso concreto.

La accion penal tiene su inicio mediante un acto de consignacion, este acto es el arranque,
el punto en el cual el Ministerio PUblico concurre ante el 6rgano jurisdiccional y provoca la
funcion correspondiente, (acusacion, pedido de pena y reparacion).

Para poder llevar a cabo este acto inicial de ejercicio de la accion penal, hay que cumplir
determinados requisitos constitucionales, los cuales estan contenidos en el articulo 159 de
la Constitucion, asi como en la Ley Organica del Ministerio Publico y las contenidas en el
articulo 60 y siguientes de este cddigo.

Como refiere GOMEZ ORBANEJA  (1987) "el Fiscal formalmente es
parte y como tal figura en el proceso promoviendo la accién penal, aportando pruebas,
ejercitando los recursos, etc.; y, que materialmente, Representa el interés publico, no
parcial de la realizacion de la justicia, el cual puede contraponerse como coincidir con el de
la defensa, es decir puede acusar afirmando la pretension punitiva del Estado o puede, a la
luz de las actuaciones sumériales, requerir el sobreseimiento de la causa o, abierto el juicio

oral, retirar la acusacion".

2.2.1.7.5. Regulacién de la accién penal

Nuestro ordenamiento procesal reconoce dos formas de ejercicio de la accién penal:
publico y privado. Al Ministerio Publico le corresponde el ejercicio publico de la accién por
mandato constitucional (art. 159° inc. 5; 11° de la LOMP) la persecucién del delito, que
prioriza la imparcialidad como esencial del Debido Proceso, asi como los fines

preventivos del Sistema Penal en su conjunto.

2.2.1.8. El Proceso Penal

2.2.1.8.1. Conceptos

El proceso penal, como recuerda DE LA OLIVA SANTOS, Andrés, es un instrumento
esencial de la jurisdiccion, de la funcion o potestad jurisdiccional.

Al respecto, MONTERO AROCA (1999), aclara que el derecho penal se actda Unica y

exclusivamente por los tribunales y precisamente por medio del proceso.

31



El proceso penal es el conjunto de actos realizados por determinados sujetos (jueces,
fiscales, defensores, imputados, etc.) con el fin de comprobar la existencia de los
presupuestos que habilitan la imposicion de una sancién y, en el caso de que tal existencia
se compruebe, establecer la cantidad, calidad y modalidades de esta dltima. BINDER,
Alberto (1993).

El proceso penal, como ya se ha apuntado invocando a ROXIN, Claus (2000) tiene
como objetivo la decision sobre la punibilidad del inculpado, pero no cualquier
decision, sino aquella: a) materialmente correcta; b) alcanzada con arreglo al
ordenamiento procesal y e) creadora de la paz juridica.

Dos ideas centrales aportan al respecto RIFA SOLER Y VALLS GOMBAU (2000),
quienes sefialan, en primer lugar, que el proceso penal persigue tanto el castigo del
responsable penal cuanto la proteccion del inocente mediante una serie de garantias
procesales que eviten su sometimiento a vejaciones odiosas 0 a una condena injusta y

en segundo lugar, la justa proteccién de los perjudicados, erradicando la autotutela.

2.2.1.8.2. Clases de Proceso Penal

2.2.1.8.2.1. El proceso penal sumario

Se establecié mediante Decreto Legislativo Nro. 124, promulgado el 12 de junio de 1981.
Hay un plazo de 60 dias prorrogables a 30 dias para investigar; vencido éste, el fiscal
provincial emitira su dictamen final en 10 dias. Con el pronunciamiento del fiscal
provincial, los autos se pondran a disposicion a través de secretaria en 10 dias para que
abogados defensores presenten sus informes escritos. El juez dentro del plazo de 15 dias
deberé expedir la resolucion correspondiente, ya sea condenatoria 0 absolutoria.

La sentencia condenatoria se lee en acto pulblico y la absolutoria s6lo se notifica. Es
apelable en el mismo acto o dentro de tres dias. La Sala Penal Superior deberd resolver
previa vista fiscal, quien debe emitir su dictamen dentro de ocho dias, si hay reo en cércel o
20 si no lo hay. La Sala Penal debe expedir resolucion final en los 15 dias siguientes. No

procede recurso de nulidad.

2.2.1.8.2.2. El proceso penal ordinario
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Se tramita de acuerdo al Cddigo de Procedimientos Penales promulgado en 1939, vigente
desde 1940. El articulo 1° establece que el proceso penal se desarrolla en dos etapas: la
instruccion o periodo investigatorio, y el juicio, a realizarse en instancia Unica. El plazo de
investigacion es de cuatro meses prorrogables a 60 dias. Vencido el plazo, el fiscal
provincial debe emitir su dictamen final y el juez su informe final en ocho dias si hay reo en
carcel y 20 dias si no lo hay. Se pone a disposicion de las partes tres dias y luego se eleva a
la Sala Penal Superior.

El fiscal superior debe emitir dictamen en ocho dias si hay reo en carcel y 20 si no lo hay.

La Sala Penal Superior, al recibir el dictamen acusatorio, dicta el auto de enjuiciamiento o
de debate oral sefialando dia y hora para la audiencia. Realizado el juzgamiento se impone
sentencia y contra ella procede el recurso de nulidad que se puede interponer en el mismo
acto de la lectura de la sentencia 0 hasta el dia siguiente. Con la Ejecutoria Suprema que

dicta la Sala Penal Suprema, termina definitivamente el proceso.

2.2.1.8.2.3. Los procedimientos especiales

Son aquellos que no se ajustan a las normas establecidas para el proceso sumario ni
ordinario. Cada uno de los procedimientos especiales tiene sus caracteristicas, reglas y
personalidad propia. Su tramite es diferente de los demés.
Entre éstos, se tiene a la querella por delitos de calumnia, difamacién e injuria, los juicios
por delitos de imprenta y otros medios de publicidad, el juicio por faltas, juicio contra reos
ausentes, la extradicion, accion de habeas corpus, recurso de revision y audiencias

extraordinarias.

2.2.1.8.3. Principios aplicables al proceso penal

2.2.1.8.3.1. Principio de legalidad

Por este principio, la intervencion punitiva estatal, tanto al configurar el delito como al
determinar, aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el “imperio de la
ley”, entendida esta como expresion de la “voluntad general”’, que tiene la funcion de
limitar el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal segin Mufioz (2003).

En el derecho penal rige respecto de los delitos y las penas, postura originariamente

defendida por Cesare Beccaria.
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Paul Johann Anselm von Feuerbach establecié este principio en materia de derecho penal
basadndose en la méxima nullum crimen, nulla poena sine praevia lege, es decir, para
gue una conducta sea calificada como delito debe ser descrita de tal manera con
anterioridad a la realizacién de esa conducta, y el castigo impuesto debe estar especificado
también de manera previa por la ley.

En el sistema penal peruano, el principio de legalidad, de acuerdo al cddigo penal en su
articulo 11 del Titulo Preliminar establece que "Nadie serd sancionado por un acto no
previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comision, ni sometido
a pena o medida de seguridad gue no se encuentren establecidos enella™.

Asimismo, conforme a la Constitucion Politica del Perd de 1993, en su articulo 2, Inciso
24.d prescribe que "Nadie serd procesado ni condenado por acto u omision que al tiempo de
cometerse no esté previamente calificado en la ley; de manera expresa e inequivoca, como

infraccién punible, ni sancionado con pena no prevista en la ley".

2.2.1.8.3.2. Principio de Lesividad

Este principio consiste en que el delito requiere para ser considerado como tal, requiere de
la wvulneracion de un bien juridico protegido, es decir, que el comportamiento constituya un
verdadero y real presupuesto de antijuricidad penal (Polaino N. 2004).

En virtud de este principio la imposicién de una pena necesariamente se requiere la lesion o
puesta en peligro de bienes tutelados en la ley. La expresion —lesion o puesta en peligrol
del articulo 4 del Titulo Preliminar debe entenderse en estricto que solo se admite delito de
peligro concreto.

Lo gue no le haga dafio a nadie, no puede ser castigado por la ley. En todo delito debe
haber un bien juridico lesionado. Exige que las consecuencias y repercusiones del hecho

sean socialmente relevantes, que se proyecten en la sociedad.

2.2.1.8.3.3. Principio de Culpabilidad Penal

Este principio supone que las solas lesiones o puestas en peligro de bienes juridicos que el
Derecho penal protege no son suficientes para que sobre el autor pese la carga de una pena,
puesto que para ellos es necesario que exista dolo o culpa, es decir, que ademas de la

verificacion objetiva de estas lesiones o puestas en peligro, corresponde posteriormente la
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verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una voluntad propia del dolo o si
ha actuado imprudentemente, ya que sin éstos componentes subjetivos, la conducta resulta

atipica (Ferrajoli, 1997).

Para el profesor Roxin (2000), la figura culpabilidad es una valoracién desde el punto de
vista del hacer responsable al sujeto, la cual esta revestida de los siguientes criterios:

1. Culpabilidad, ya que el sujeto que actla realizando un injusto juridico penal,

2. La posibilidad de conocimiento de la antijuricidad y la normalidad de la situacion en la
que se actua, puesto que falta en el caso de determinadas formas de peligro.

El maestro Gunther Jakobs sostiene que la culpabilidad, es un concepto que rinde un fruto
de regulacion, conforme a determinados principios (de acuerdo con los requisitos del fin de

la pena), para una sociedad de estructura determinada.

El principio de culpabilidad en la moderna concepcion del Derecho Penal, es el precepto
méas importante de los que emanan de modo directo un Estado de Derecho, porque su
violacién implica el desconocimiento de la esencia del concepto de persona, y mas aun su
vigencia permite que una persona sOlo sea responsable por los actos que podia y debia
evitar e impide que pueda responder por todas las consecuencias que se deriven de su

accion.

2.2.1.8.3.4. Principio de Proporcionalidad de la Pena

El principio de proporcionalidad, reconocido en el articulo VIII del Titulo Preliminar del
Codigo Penal, debe ser entendido como la correspondencia que debe existir entre la
gravedad del hecho y la pena que corresponde aplicar.

El Cddigo penal peruano, en el articulo VIII de su Titulo Preliminar sefiala lo siguiente: la
pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en caso de
reincidencia y habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad solo puede ser

ordenada por intereses publicos predominantes.
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La relacion entre las manifestaciones del principio de proporcionalidad: abstracta [dirigida
al legislador] y concreta [dirigida al juzgador], son notorias respecto de la pena privativa de
libertad en la regulacién del Cédigo penal peruano, cuando en el articulo 29° se sefiala que:
“La pena privativa de libertad puede ser temporal 0 de cadena perpetua. En el primer caso

tendrd una duracidon minima de 2 dias y una maxima de 35 afos”.

2.2.1.8.3.5. Principio Acusatorio

Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones en que se debe realizar el
enjuiciamiento del objeto procesa penal.

Al respecto, apunta Bauman (2000), se entiende por principio acusatorio a que segun el
cual, no ha de ser la misma persona quien realice las averiguaciones y decida después al
respecto.

Tenemos una persecucion de oficio del delito, pero con divisién de roles, lo que es fruto del
derecho procesal francés.

Esta division, en primer lugar, impide la parcialidad del Juez, Ministerio Publico que, por lo
demas, constituye un Organo pudblico autonomo, separado de la organizacion judicial y
regida por su propia ley organica, y en segundo lugar, suprime la necesaria posicion de

objeto del acusado en el derecho procesal comin. (San Martin, 2006).

2.2.1.8.3.6. Principio de Correlacion entre Acusacion y Sentencia

San Martin (2006), considera que este principio surge de los mandatos constitucionales
establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art. 139, inc. 14 de la
Constitucién Politica del Pert), que impide validamente que el juez resuelva sobre algo que
no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser informado de la acusacion (art. 139
inc. 15 de la Constitucion), que es previo al anterior pues la contradiccion efectiva requiere
el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales se ha de estructurar la defensa; y, c)

el derecho a un debido proceso (art. 139, inc. 3 de la Constitucion Politica).
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2.2.1.8.4. Finalidad del proceso penal

Segiin Mixan Mas “el objeto del proceso es aquello sobre lo cual incide el proceso, o sea aquello

que constituye el contenido factico de la actividad procesal”

Para el maestro GOMEZ COLOMER, Juan Luis (1985) : “los elementos findamentales del
objeto del proceso penal son desde el punto de vista objetivo el hecho criminal imputado, y
desde el punto de vista subjetivo la persona acusada. A este objeto se afiade una mas: La
Ley Penal”

Segin CLARIA OLMEDO, Jorge A. (1985), “En primera instancia la efectiva realizacion
de Ila justicia penal y en ultima la aplicacion de las normas penales sin perjuicio de afiadir
dentro del proceso penal los principios y garantias que guiaran su desarrollo”.

En la doctrina_espafiola, segin la opmnién de Vicente Gimeno Sendra (1995)

“El Proceso Penal, se erige, pues, en un instrumento neutro de la Jurisdiccion, cuya
finalidad consiste tanto en aplicar el s puniendi del Estado, como en declarar e incluso re-
establecer puntualmente el derecho a la libertad del imputado, en tanto es valor superior y
fundamental que se expresa en la Constitucion”

En la doctrina_peruana, segin SAN MARTIN CESAR (2002):

“Es el conjunto de actos realizados por determinados sujetos (jueces, fiscales, defensores,
imputados) con el fin de comprobar la existencia de los presupuestos que habilitan la
mmposicion de una sancion y en caso de existir determinar la cantidad modalidad y calidad

de esta ultima”.

2.2.1.8.5. Clases de proceso penal
2.2.1.8.5.1. Antes de la vigencia del Nuevo Cddigo Procesal Penal
a) Proceso Penal Sumario
b) Proceso Penal Ordinario
2.2.1.8.5.1.1. El proceso Penal Sumario
A. Conceptos y Regulacién
Se establecié mediante Decreto Legislativo Nro. 124, promulgado el 12 de junio de 1981.

Hay un plazo de 60 dias prorrogables a 30 dias para investigar; vencido éste, el fiscal

37



provincial emitira su dictamen final en 10 dias. Con el pronunciamiento del fiscal
provincial, los autos se pondran a disposicion a través de secretaria en 10 dias para que
abogados defensores presenten sus informes escritos. El juez dentro del plazo de 15 dias
debera expedir la resolucion correspondiente, ya sea condenatoria 0 absolutoria.

La sentencia condenatoria se lee en acto pulblico y la absolutoria sblo se notifica. Es
apelable en el mismo acto o dentro de tres dias. La Sala Penal Superior debera resolver
previa vista fiscal, quien debe emitir su dictamen dentro de ocho dias, si hay reo en cércel o
20 si no lo hay. La Sala Penal debe expedir resolucion final en los 15 dias siguientes. No
procede recurso de nulidad.

2.2.1.8.5.1.2. El Proceso Penal Ordinario

A. Conceptos y Regulacion

Se tramita de acuerdo al Cddigo de Procedimientos Penales promulgado en 1939, vigente
desde 1940. El articulo 1° establece que el proceso penal se desarrolla en dos etapas: la
instruccion o periodo investigatorio, y el juicio, a realizarse en instancia Unica. El plazo de
investigacion es de cuatro meses prorrogables a 60 dias. Vencido el plazo, el fiscal
provincial debe emitir su dictamen final y el juez su informe final en ocho dias si hay reo en
carcel y 20 dias si no lo hay. Se pone a disposicion de las partes tres dias y luego se eleva a
la Sala Penal Superior.

El fiscal superior debe emitir dictamen en ocho dias si hay reo en carcel y 20 si no lo hay.
La Sala Penal Superior, al recibir el dictamen acusatorio, dicta el auto de enjuiciamiento o
de debate oral sefialando dia y hora para la audiencia. Realizado el juzgamiento se impone
sentencia y contra ella procede el recurso de nulidad que se puede interponer en el mismo
acto de la lectura de la sentencia o hasta el dia siguiente. Con la Ejecutoria Suprema que

dicta la Sala Penal Suprema, termina definitivamente el proceso.

2.2.1.8.5.2. Los Procesos Especiales enel Nuevo Cddigo Procesal Penal

Segun el NCPP, no toda investigacion fiscal cuyo resultado sea la clara acreditacion de la

responsabilidad penal del investigado y del dafio causado tiene que culminar
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necesariamente en una denuncia ante el Poder Judicial. Por ello, el NCPP ofrece cuatro
procesos especiales, que permiten reservar el esfuerzo que implica un proceso penal para
los casos que realmente lo ameriten. Asi, los procesos especiales sirven fundamentalmente
para evitar que se llegue a juicio o para lograr una sentencia rapida.

Los procesos especiales son: el principio de oportunidad, la terminacion anticipada, el
proceso inmediato y la colaboracion eficaz. Los cuatro comparten el objetivo de
administrar justicia rapida y eficaz tanto para el afectado como para el imputado.

La aplicacion de estos procesos puede ser solicitada por el fiscal o por el imputado, si
alguno de ellos considera que cuenta con pruebas suficientes como para denunciar con

fundamento a este Ultimo ante el Poder Judicial.

2.2.1.8.5.2.1. Principio de oportunidad (art. 2 del NCPP)

Este principio es una opcion rapida y facil para solucionar un caso en el cual se ha
cometido un delito menor sin tener que transitar por todas las instancias del Poder Judicial.
A modo de ejemplo, se pueden mencionar los denominados "delitos de bagatela”, como el
hurto simple, que no involucran una seria afectacion al interés publico.

La aplicacion de este principio supone que quien cometi6 el acto delictivo acepta su
responsabilidad, asi como su deber de resarcir el dafio causado. A través de este principio,
el Ministerio Pudblico, ya sea por iniciativa propia 0 a pedido del acusado, se abstiene de
ejercitar la accion penal, es decir, ya no emite acusacion fiscal.

« Beneficios para el imputado

En primer lugar, la aplicacion de este principio le permite al imputado tener muy clara su
situacion juridica. Asi, si se aplica este principio, no tendra que defenderse ante el Poder
Judicial, y por tanto no tendrd que pagar a un abogado durante el proceso ni tampoco las
tasas judiciales inherentes a este.

Asimismo, el imputado no sera encarcelado, y el delito cometido no serd registrado en sus
antecedentes penales. Por otra parte, el pago de la reparacion civil se pactara de forma tal
gue el imputado pueda asumirlo, y al mismo tiempo se resarza adecuadamente el dafio
causado.

 Supuestos en los cuales puede ejercitarse este proceso
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Se dice que un delito es culposo cuando ha sido cometido por la negligencia del sujeto— o
doloso —un delito es doloso cuando se ha cometido intencionalmente—, el principio de

oportunidad se puede ejercitar en los siguientes supuestos:

[J Cuando el sujeto que ha cometido el delito ha quedado gravemente afectado por las
consecuencias de este. Asimismo, para que se aplique el principio de oportunidad, la pena
privativa de libertad impuesta al delito no podra ser mayor de cuatro afios y su aplicacion
debera resultar innecesaria. Este seria, por ejemplo, el caso de un individuo que, manejando
un vehiculo y a pesar de haber respetado las reglas de transito, ocasiona un accidente, como

resultado del cual él queda parapléjico y otra persona muere.

[J Cuando el delito cometido no afecta gravemente el interés publico y ademas la pena

privativa de libertad impuesta no es mayor de dos afios.

7] Cuando la culpabilidad del sujeto en la ejecucién del delito —o su contribucion para
cometer este— es minima, y la pena privativa de libertad impuesta no supera los cuatro
afios Es importante anotar que la aplicacion de los dos dltimos supuestos no procede

cuando el delito es cometido por un funcionario publico en ejercicio de su cargo.

 Procedimiento que se debe seguir para aplicar el principio de oportunidad

] Este principio se aplica en la etapa de la investigacion preparatoria.

[ Por iniciativa del fiscal o del imputado, y con la aceptacién de ambos, se inicia la
negociacion sobre la reparacion civil.

(] Para aplicar este principio, es necesario que previamente se haya reparado el dafio
causado por el delito o que exista un acuerdo con la victima respecto a la reparacion civil.

[ Si se llega a un acuerdo, el fiscal expedira una "disposicion de abstencion”, la cual evita
que se ejercite la accién penal o que otro fiscal promueva —u ordene que se promueva la

accion penal por otra denuncia referida a los mismos hechos.

2.2.1.8.5.2.2. Terminacion Anticipada (art. 468-471 del NCPP)
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Primeramente, la terminacion anticipada se da sobre el supuesto de que el imputado admita
el delito cometido. Asi, este proceso especial permite que el proceso penal termine, como
bien lo sefiala su nombre, en forma anticipada, pues implica la existencia de un acuerdo
entre el fiscal y el imputado en cuanto a la pena y al monto indemnizatorio que este UGltimo
debera pagar.

Por ello, cuando el acuerdo se ha logrado, el fiscal presentara una solicitud al juez de la
investigacion preparatoria, para que €l convoque a una audiencia en la que dicho acuerdo se
materialice. Cabe sefialar que solo podra celebrarse una audiencia de terminacion
anticipada, razén por la cual, de llegarse a un acuerdo, el proceso penal se considerara
culminado; si no se logra el acuerdo, el fiscal debera presentar su denuncia y el imputado

seguird su transito por todas las etapas del proceso penal ordinario.

* Beneficios que recibe el imputado por la aplicacién de la Terminacion Anticipada

Si bien el imputado tendrd que sufrir una pena en alguna sede penitenciaria nacional, el
beneficio recibido por haber aceptado su culpabilidad y por haber alcanzado un acuerdo
con el fiscal consiste en que la pena que se le imponga puede ser considerablemente menor
que la que recibiria en caso de haber obtenido una sentencia condenatoria en la via regular

del proceso penal.

« Supuestos en los cuales puede ejercitarse este proceso

La ley no contempla supuestos expresos para su aplicacion; por ello, los fiscales pueden

pedir la terminacion anticipada en cualquier caso.

* Procedimiento de un proceso de terminacion anticipada

] Este principio se aplica en la etapa de la investigacion preparatoria.

) La solicitud de terminacion anticipada puede ser presentada por el fiscal, el imputado o

ambos de modo conjunto, con un acuerdo provisional sobre la pena y la reparacion civil.
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[ Esta solicitud debe se presentada antes de que el fiscal presente el requerimiento de
acusacion.

(] Una vez presentada la solicitud, debera ser puesta en conocimiento de las partes en un
lapso de cinco dias.

[ Luego de transcurrido ese plazo, se llevara a cabo la audiencia de terminacién anticipada,
a la que obligatoriamente tienen que asistir el fiscal y el imputado, acompafiado por su
abogado defensor. En la audiencia, las partes expondran sus argumentos y se llegard a un
acuerdo. [

El acuerdo serd revisado por el juez de la investigacion preparatoria, quien debera emitir

sentencia en un plazo maximo de 48 horas.

2.2.1.8.5.2.3. Proceso Inmediato (art. 446-448 del NCPP)

Este proceso especial supone la eliminacion de la etapa intermedia del proceso penal, para
pasar directamente de la investigacion preliminar a la etapa del juicio oral. La razon
fundamental para que el fiscal presente este requerimiento ante el juez de la investigacion
preparatoria es que considera que hay suficientes elementos de conviccion para creer que el

imputado es el responsable del hecho delictivo.

+ Situaciones que le demuestran al fiscal la existencia de suficientes elementos de
conviccion

El fiscal considerara que tiene suficientes elementos de conviccién para creer fielmente que
el imputado es quien cometid el delito si este Ultimo fue encontrado en flagrante delito o si
confes6 haberlo cometido. Otra posibilidad es que el resutado de las diligencias
preliminares haya sido tan contundente como para convencer al fiscal de la culpabilidad del

imputado.

« Supuestos en los cuales puede ejercitarse este proceso

] Es necesario que exista cierta evidencia acerca de la comision del delito.
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[ Es posible aplicar este proceso cuando el imputado ha sido sorprendido y detenido en
flagrante delito.

] También es posible aplicarlo cuando el imputado ha confesado la comision del delito.

* Procedimiento de un proceso inmediato

1 La aplicacion de este proceso debera ser solicitada por el fiscal hasta treinta dias después
de formalizada la investigacion preparatoria.

71 El juez de la investigacion preparatoria decidira si procede o no el requerimiento del
proceso inmediato.

1 Si el requerimiento procede, el fiscal debera formular su acusacion.

) Luego, el juez de la investigacidn preparatoria remitird la acusacion al juez de
juzgamiento, con la finalidad de que este Ultimo emita acumulativamente el auto de

enjuiciamiento y la citacién a juicio oral.

2.2.1.8.5.2.4. Colaboracion eficaz (art. 472-481 del NCPP)
Por colaboracion eficaz se entiende la informacion brindada por el imputado de un delito
para lograr que este no se realice, que disminuyan sus efectos dafinos para el afectado, que

el delito no continlie o, en todo caso, que no se repita.

* Procedimiento para llevar a cabo la colaboracion eficaz

La colaboracién eficaz del imputado se concreta de la siguiente manera: brinda al fiscal de
la investigacion preparatoria informacion relevante para que él, con ayuda de la PNP, logre
que el delito, tal como sefialamos en el parrafo anterior, no se realice, disminuyan sus
efectos dafiinos para el afectado, no continlie, o en todo caso, no se repita.

Cabe sefialar que no cualquier informacién se considera relevante; esta tiene que ser

realmente eficaz para los objetivos buscados.

* Beneficios que recibe el imputado por la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz
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Dependiendo de la eficacia de la informacion que el imputado brinde y de la gravedad del
delito cometido, él podra lograr que se le determine comparecencia en lugar de pena
efectiva, que se le reduzca la pena atribuible por el delito cometido e, inclusive, que se lo
absuelva. De este modo, si el imputado desea conseguir un mayor beneficio, debera

esforzarse por brindar la informacion més eficaz posible.

* Requisitos que debe cumplir el imputado para poder solicitar este beneficio

1 El acusado debera haber abandonado voluntariamente sus actividades delictivas.
O El acusado debera admitir o contradecir, libre y expresamente, su participacion en los
hechos en que ha intervenido o que se le han imputado. Los hechos que el acusado no

acepte no formaran parte del proceso por colaboracion eficaz.

* Procedimiento de un proceso de colaboracion eficaz.

] Como consecuencia de la manifestacion de la voluntad de colaborar del imputado, el
fiscal dard curso a la etapa de corroboracion, con la finalidad de establecer la eficacia de la
informacion proporcionada.

1 El fiscal podra celebrar un convenio preparatorio en el que se precisaran los beneficios,
las obligaciones y el mecanismo de aporte de la informacién y de su corroboracion.

[J Mientras dure el proceso, el colaborador podra ser sometido a las medidas de
aseguramiento personal que se consideren necesarias para garantizar tanto el éxito de las
investigaciones y la conclusion exitosa del proceso como su seguridad personal.

71 En la etapa de verificacion de la informacion, el agraviado debera ser citado con la
finalidad de proporcionar informacion y documentacién sobre los hechos, y absolver las
preguntas que se le formulen.

1 Si luego de culminados los actos de investigacion el fiscal corrobora que la informacion
proporcionada es fundamentalmente correcta y considera que es posible otorgarle al
colaborador los beneficios que correspondan, se elaborard un acta que deberd contener los

siguientes datos:
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i) el beneficio acordado; ii) los hechos a los cuales se refiere el beneficio y la confesion, en
los casos en que esta se produzca; y iil) las obligaciones a las que queda sujeta la persona

beneficiada.

2.2.1.8.5.2.5. Confesién sincera (articulos 160-161 del NCPP)

Si bien la confesion sincera no estd considerada en la lista de procesos especiales, es
importante  mencionarla, pues su aplicacion también conlleva ciertos beneficios para el
imputado vy agiliza la investigacién durante el proceso penal.

Asi, al igual que en el anterior modelo procesal penal, el NCPP contempla la institucion de
la confesion sincera; no obstante, la ubica en el titulo correspondiente a "Medios de
prueba”.

« Contenido y valor probatorio de la confesién

De acuerdo con el NCPP, la confesién consiste en la admisién por parte del imputado de
los cargos o de la imputacion formulada en su contra. Esta confesion solo tendra valor
probatorio cuando: i) esté debidamente corroborada por otro u otros elementos de
conviccion; ii) sea prestada liboremente y en estado normal de las facultades psiquicas; y i),

sea prestada ante el juez o el fiscal en presencia del abogado defensor.

« Efecto y beneficio de la confesion sincera

Segun el NCPP, si adicionalmente la confesidn es sincera y espontanea, el juez
especificando los motivos que la hacen necesaria, podrd disminuir en forma prudencial la
pena hasta en una tercera parte por debajo del minimo legal.

Igualmente, es importante precisar que no forma parte de lo que se denomina confesion
sincera la admision de los cargos que se pueda producir en los supuestos de flagrancia, y la
que teniendo en cuenta los elementos probatorios incorporados en el proceso, se torne

irrelevante.

Resultado en caso de gue no se aplique ninguno de los referidos Procesos Especiales.
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Si no se aplica ningin proceso especial, el proceso penal continla su cauce natural. ES
decir, la investigacion preparatoria culmina cuando el fiscal, considerando que tiene las
pruebas suficientes para ello, formaliza la denuncia contra el imputado ante el Poder
Judicial por el presunto delito cometido.

En caso contrario, el fiscal debera solicitar el archivamiento temporal o definitivo del caso.
El archivamiento sera temporal si el fiscal considera que existen elementos de relacion
entre el imputado y el delito, pero que estos no son suficientes para denunciar, por lo que
deja abierta la posibilidad de reabrir la investigacion si es que surge algin hecho nuevo. Por
otra parte, el archivamiento sera definitivo si el fiscal carece de material probatorio para

presuponer que el imputado fue quien cometid el acto delictivo.

2.2.1.9. Los Medios Técnicos de Defensa.

2.2.1.9.1. La Cuestion Previa

Afirma que es un medio de defensa técnica que se opone a la accion penal haciendo
conocer la inobservancia de un requisito de procedibilidad de esta Ultima. ES decir, no se
estan cumpliendo con todas aquellas causas que condicionan el ejercicio de la accién penal
y, por tanto, no es posible promoverla. "La cuestidn previa se constituye asi en un medio de
subsanacion del Auto de Apertura de Instruccién en el que se obvié la constatacion del
cumplimiento de los requisitos de procedibilidad de la accion penal. Por ello el procesal
penal prevé que esta cuestion previa puede ser deducida de oficio (Cubas, 2007, p. 278)

2.2.1.9.2. La Cuestion Prejudicial

Soto (2008) afirma que son aquellas cuestiones juridicas que por ser antecedentes ldgicos y
necesarios de otro hecho principal investigado en un proceso penal deben ser resueltas
precedentemente a éste y que tienen efecto vinculante para el juez penal por su caracter de
cosa juzgada. Se sabe tambien que para un sector mayoritario de la doctrina y
jurisprudencia la Unica cuestion prejudicial es la que versa sobre la validez o nulidad de los
matrimonios (art. 1104, inc. 1° C.C.).

Repasemos el texto del Digesto Civil: Si la accion criminal dependiendo de cuestiones

prejudiciales cuya decision compete exclusivamente al juicio civil, no habra condenacion
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en el juicio criminal, antes que la sentencia civil hubiere pasado en cosa juzgada. Las
cuestiones prejudiciales seran Unicamente las siguientes: inc.

1° Las que versaren sobre la validez o nulidad de los matrimonios. (p.365)

Afirma que la cuestion prejudicial es un medio de defensa técnico, mediante el cual se
busca suspender el desarrollo de un proceso penal, en donde se ha presentado un supuesto
de prejudicialidad, que por razon de su materia, no puede ser resuelto por el Juez penal.
Para que exista cuestion prejudicial en el proceso penal, se requiere una materia, distinta de
la penal y antecedente de ella, que por si sola pudiese formar el objeto de una declaracion
jurisdiccional, esto es, una relacién juridica, un nexo regulado en sus presupuestos y efectos
por el derecho. (Cubas, 2207)

2.2.1.9.3. Las Excepciones

Ovalle (1995) en su investigacion afirma que la excepcion en el derecho procesal es una
figura juridica que la doctrina ha visto desde dos &ngulos diferentes:

a) El primero de ellos es en sentido abstracto, en el que la excepcion es el poder que tiene
el demandado de oponer, frente a la pretension del actor, cuestiones que obstaculizan un
pronunciamiento de fondo que el juzgador debe de hacer respecto de la pretension, o bien,
que el pronunciamiento traiga como resultado la absolucion del demandado, que fue la
persona que hizo valer en su favor la excepcion. (Rosas, 2008).

Este significado abstracto es correlativo de la significacion abstracta de la accion, en cuanto
al poder juridico del actor para plantear una pretension ante el titular de un drgano
jurisdiccional. EI derecho de hacer valer una excepcion se tiene cuando se cuenta
efectivamente con la posibilidad de formular cuestiones que son contrarias a la pretension
del actor, con independencia de que se ejerza o0 no ese poder e independientemente de la

fundamentacion o injustificacion de las cuestiones que se hayan opuesto. (Soto, 2008).
b) El segundo angulo desde donde se contempla a la excepcion es en sentido concreto. La

excepcion vista desde esta plataforma, se objetiviza en las cuestiones concretas que el

demandado plantea frente a la pretension del actor, con dos finalidades: De oponerse a que
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la secuela procesal continle, argumentando como razon de esta posicion, que no se han

satisfecho en su totalidad toda y cada uno de los presupuestos procesales. (Pefia, 2008).

Son medios de defensa técnicos, que utiliza el imputado con la finalidad de conseguir que
el proceso se archive definitivamente, o en su caso que el procedimiento se regularice,
cuando el tramite no se siguié tal como lo dispone la ley, a través de las excepciones, se va
a alegar un hecho, circunstancia o acto de autoridad juridicamente relevante, que impide un
pronunciamiento sobre el fondo. ElI fundamento de las excepciones radica en evitar las
consecuencias de un proceso indebido. Asi, cuando el imputado interpone una excepcion,
lo que hace es sencillamente oponerse a la prosecucion del proceso, por entender que este
carece de alguno de los presupuestos procesales establecidos por el ordenamiento juridico.
(Cubas, 2007)

2.2.1.10. Los sujetos procesales

Tradicionalmente a las personas que intervienen en el proceso penal se les llama partes,
comprendiendo principalmente a aquellas que se enfrentan en el proceso, aludiéndose a los
adversarios o contendientes, sin embargo, esta denominaciébn no es suficiente para
considerar a otras personas que participan en el proceso e incluso no comprenderia al juez
que, por su estatus de imparcialidad, estd por encima de las partes.

De alli que la doctrina y el derecho comparado opta por denominar a todas aquellas
personas que interviene bajo la denominacién de sujetos procesales, quienes pueden ser
principales (juez, fiscal e imputado) y secundarios (actor civil, tercero civil responsable y
defensor), excluyéndose a los terceros, es decir, a los testigos, peritos, interpretes, policia
judicial y auxiliares de justicia a quienes CLARIA OLMEDO llama “colaboradores del
proceso”.

El nuevo régimen procesal penal, define claramente el rol que cumple cada uno de los
sujetos procesales, en tal sentido, dedica la seccion IV "ElI Ministerio PUblico y deméas
sujetos procesales” del libro primero "Disposiciones Generales” a desarrollar su
participacion. Previamente, en la seccion Il "La Jurisdiccion y Competencia” del mismo

titulo primero, esta desarrollado lo que concierne a la actividad jurisdiccional.
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2.2.1.10.1. El Ministerio Publico

2.2.1.10.1 Concepto

.. El Ministerio Publico es un organismo autbnomo y jerarquicamente organizado que, en
materia penal, tiene el monopolio del ejercicio plblico de la accién asi como la conduccién
de la investigacion del delito.

“Ante la asunciéon de un nuevo modelo procesal, plasmado en las lineas del Coddigo
Procesal Penal de 2004, se espera que se vaya delineando un Ministerio Publico moderno,
fuerte, vigoroso ya la altura de las circunstancias impuestas por el rol protagonico que le

corresponde en el modelo acusatorio adversativo” DUCE: 2005.

Aun cuando hay quienes sostienen, no sin razon, que el nuevo cuerpo normativo procesal

lamentablemente «... no es consecuente con la necesidad de fortalecer al Ministerio
Publico... » .BURGOS: 2005.

El Ministerio Publico o Fiscalia de la Nacion es un Organismo Auténomo constitucional
que, principalmente, defiende la legalidad y los intereses tutelados por el Derecho (P.
Sanchez V.: 2009, P: 71)

2.2.1.10.2. Atribuciones del Ministerio Publico (Art. 61°)

1.El Fiscal actta en el proceso penal con independencia de criterio.

2.Conduce la Investigacion Preparatoria.

3.Interviene permanentemente en todo el desarrollo del proceso.

4.Estd obligado a apartarse del conocimiento de una investigacion o proceso cuando

esté incurso en las causales de inhibicidn establecidas en el articulo 53°.

5.Tiene a su cargo la direccion de la investigacion, desde su inicio planifica la estrategia
de acorde con el caso.

6.Proteccion de los derechos y garantias en el proceso penal.

7.Poder coercitivo: puede disponer la conduccion compulsiva de un omiso a una citacion
previo apercibimiento (art. 66).

8.Deber de la carga de prueba: el Fiscal al averiguar el hecho, recaba elementos de

conviccidn de cargo y de descargo.
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2.2.1.10.2. El Juez penal

2.2.1.10.2.1. Concepto de juez

En el nuevo proceso penal, garantiza la regularidad del procedimiento investigatorio y toma
decisiones trascendentes en orden a la protecciobn o limitacion de los derechos
fundamentales de la persona.

CARNELUTTI refiriéndose al juez afirmaba que "no existe un oficio mas alto que el suyo
ni una dignidad mas imponente. Estd colocado, en el aula, sobre la cétedra; y merece esta
superioridad.

El Juez Penal resuelve los requerimientos y solicitudes de las partes; se pronuncia sobre las
medidas limitativas de derechos; sobre los medios de defensa y controla los plazos (art.
323).

2.2.1.10.2.2. Organos jurisdiccionales en materia penal

a). En el ambito de la Fiscalia.-
1. Fiscalia Superior Coordinadora.
2. Fiscalia Provincial Coordinadora.
3. Fiscalias Provinciales de Investigacion, y Fiscalias de decision
temprana.
b). En el &mbito del Poder Judicial
1. La Sala Penal de la Corte Suprema
2. Las Salas Penales de las Cortes Superiores
3. Los Juzgados Penales, que pueden ser Unipersonales o Colegiados.
4. Los Juzgados de Investigacidn Preparatoria.

5. Los Juzgados de Paz.

2.2.1.10.3. El imputado
2.2.1.10.3.1. Concepto

El imputado es la persona sobre la cual recae la incriminacion de un hecho punible y
la investigacion. También se le puede llamar procesado y acusado durante la etapa del

juzgamiento.
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Sobre este sujeto procesal gira la relacion juridica aunque su presencia no es indispensable
para el inicio y continuacién del proceso.

Debe ser debidamente identificado desde el primer momento de la investigacion
preliminar. También se deben conocer sus datos personales, sefias particulares, sus
impresiones digitales (cuando sea necesario); en caso de negarse a proporcionar dicha
informacion o lo hace falsamente, se faculta el empleo de testigos u otros medios Utiles
para conocer de su identidad (art. 72), Sobre todo, en la primera fase de investigacion
deben de agotarse los esfuerzos a fin de conocer debidamente la identidad del imputado;
las razones son obvias: el proceso penal debe seguirse contra persona verdadera y con
cargos de imputacion, verificados; y evitar confusiones o inexactitudes que puedan dar
origen a que, por ejemplo, se inicie proceso contra persona distinta e incluso se ordene

alguna medida coercitiva, tratandose de evitar los efectos dafinos que trae la homonimia.

2.2.1.8.3.2. Derechos del imputado
El nuevo Cédigo obliga a los jueces, fiscales y a la policia que deben de hacer conocer al
imputado, de manera inmediata y comprensible sus derechos.
Entre estos derechos tenemos:
a) Derecho a conocer los cargos formulados en su contra; de la causa 0 motivos de su
detencion, entregadndole la orden de detencidon en su contra cuando corresponda.
b) Derecho a designar a la persona o institucion a la que debe de comunicarse
inmediatamente su detencion.
c) Derecho a ser asistido por un Defensor desde la investigacion inicial.
d) Derecho ano declarar o pedir la presencia de su defensor para hacerlo.
e) Derecho a que no se emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o
contrarios a su dignidad, ni ser sujeto a métodos gque sometan su voluntad.
f) Derecho a ser examinado por un médico legista o profesional de la salud, cuando su

estado de salud asi lo requiera.

2.2.1.10.4. El abogado defensor
2.2.1.10.4.1. Concepto
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El Abogado Defensor es el profesional que ejerce la abogacia previo cumplimiento de los
presupuestos y requisitos legales (articulo 285 y siguiente LOPJ), entre los que se cuenta el
referido titulo académico, asi como de las pautas éticas (Codigo de Etica)

Segiin el diccionario de la Real academia de la Lengua Espafiola, se le considera como “el
Perito en el Derecho Positivo que se dedica a defender en juicio, por escrito o de palabra,
los derechos e intereses de los litigantes y también a dar dictamen sobre las cuestiones o
puntos legales que se le consultan”

El Abogado es un Jurista que conoce y aplica el derecho, ese conocimiento del derecho
puede ser total o parcial. MIXAN MASS, explica: “Lo que cualitativamente se espera de ¢él,

es que tenga siempre un desempefio eficiente, responsable y probo”

2.2.1.10.4.2. Requisitos, Impedimentos, Deberes y Derechos

De otro lado, el Abogado defensor del imputado, por su funcion

misma, tiene derecho:

a) A interrogar directamente a su defendido, asi como a los testigos y peritos.

b) A ser asistido por un perito particular en las diligencias en las que sea necesario y
pertinente.

c) A participar en todas las diligencias, excepto en la declaracién prestada durante la
etapa de investigacion por el imputado que no defienda.

d) Aportar medios de investigacién y de prueba pertinentes.

e) A presentar escritos o peticiones orales en temas de mero tramite.

f) A tener acceso al expediente fiscal y judicial para informarse del proceso, con las
limitaciones previstas en la ley, asi como obtener copia simple de las actuaciones
en cualquier estado o grado del procedimiento.

g A ingresar a los establecimientos penales o dependencias policiales para
entrevistarse con su patrocinado.

h) A expresarse con libertad, sea por escrito u oralmente, sin ofender
el honor de las personas.

i)  Ainterponer las excepciones o recursos que permite la ley.

52



2.2.1.10.4.3. El Defensor de Oficio

Es el letrado que se encarga de la Defensa Técnica del Imputado cuando este no cuenta
con medios econdmicos para nombrar a un Abogado de su eleccion.

Regulado en la LOPJ, la cual establece, que la abogacia, es una funcidn social al servicio de
la justicia y el Derecho y que ademés el Estado provee gratuitamente de defensa a las
personas de escasos recursos econémicos.

Sobre la defensa de oficio también se encargan, las normas internacionales como el articulo
14 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y la Convencion Americana
Sobre Derechos Humanos, articulo 8. Con lo cual tanto la normatividad interna como la
externa, disefia un marco regulador del derecho a la tutela judicial que incluye, por parte del
Estado, una actividad prestacional encaminada a la provision de los medios necesarios para

hacer que este derecho sea real y efectivo.

2.2.1.10.5. El agraviado

2.2.1.10.5.1. Conceptos

La victima o Agraviado es aquella persona, grupo, entidad o comunidad afectada por la
comision del delito, aunque no sea especificamente la tenida en cuenta por el sujeto activo
del delito.

Comunmente es la persona que sufre la accion delictiva y aparece en el proceso penal
como agraviado; en el caso de robo o agresion sexual, interviene el afectado directamente,
es decir, la victima del delito; en el caso de homicidio, intervienen el familiar més cercano
de la victima, debidamente acreditado; en el caso de una empresa, su representante. de
personas juridicas o del Estado, su representacion corresponde a quienes la ley designe. También
son considerados agraviados los accionistas, socios, asociados o miembros, respecto de los
delitos que afectan a una persona juridica cometidos por quienes las dirigen, administran o
controlan (art. 94). Se comprenden a las asociaciones de derechos humanos o de proteccion
ambiental u otras que defienden intereses colectivos o difusos, siempre que el objeto social
que se vincule directamente con los intereses de la victima u ofendido y haya sido

reconocida o inscrita con anterioridad a la comision del delito objeto del procedimiento.
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2.2.1.10.5.2. Intervencion del Agraviado en el Proceso
El Titulo Preliminar del Codigo también establece que se garantiza el ejercicio de los
derechos de informacion y de participacion procesal de la persona agraviada o perjudicada
por el delito y obliga a la autoridad publica a velar por su proteccion y a brindarle un trato
acorde con su condicion (art. 1X.3).
Entre los derechos del agraviado deben sefialarse los siguientes:
a) A ser informado de los resultados del procedimiento aun cuando
no haya intervenido en él pero que lo solicite.
b) A ser escuchado antes de cada decision judicial que impliqgue la
extincion o suspension de la accion penal, siempre que lo solicite.
c) A recibir un trato debido y respetuoso, conforme a la dignidad que
tiene una persona; a la proteccion de su integridad y la de su familia. Se
preservara su identidad en los casos de agresion sexual.

d) A impugnar el sobreseimiento y la sentencia absolutoria.

e) Tratandose de menores o incapaces, tiene derecho a ser acompafiado de persona
de su confianza.
Al lado de los derechos que tiene el agraviado, le corresponde declarar como testigo en el

proceso penal, cuando sea citado.

2.2.1.10.5.3. Constitucion en parte civil

El actor civil es la persona legitimada para intervenir en el proceso penal y reclamar la
reparacion civil. Es todo Organo o persona que deduce en un proceso penal una "pretension
patrimonial" ante la comisién de un delito imputado al autor. El agraviado, sus parientes
cercanos 0 las organizaciones afectadas en los intereses colectivos o difusos solicitan al
Juez de la Investigacion Preparatoria su constitucion como actor civil, quien dicta a
resolucion que corresponda.

El actor civil tiene los mismos derechos que se reconocen al agraviado; estd facultado para
pedir la nulidad de lo actuado, ofrecer medios de investigacion y de prueba, participa en las
diligencias judiciales de la investigacion y del juicio oral, interpone recursos, pide
reparacion civil.

54



Por (ltimo, se establece taxativamente que la constitucion de actor civil le impide acudir a
la via extra-penal para presentar demanda indemnizatoria; en tal sentido, no puede utilizar
las dos vias judiciales para una misma finalidad. Sin embargo, se le permite ir a la via civil

si antes de la acusacion fiscal se desiste de continuar su pretensién en el proceso penal.

2.2.1.10.6. El tercero civilmente responsable
2.2.1.10.6.1. Conceptos

El tercero civil es aquel sujeto procesal que interviene en el proceso por tener alguna
relacion o vinculacion con el imputado del delito y que por dicha consideracion coadyuva
con el pago de la reparacion civil.

Es la persona natural o juridica que sin haber participado en la comision del delito
interviene en el proceso para responder econdmicamente a favor del agraviado, a titulo de
garante.

Como sefiala GIMENO SENDRA (1995), es la parte pasiva de la pretension civil
acumulada al proceso penal con capacidad para defenderse de la pretension de
resarcimiento.

FONT SERRA, E., (1991), precisa que esta responsabilidad requiere del cumplimiento de
dos requisitos: a) el responsable directo o principal esta en una relacion de dependencia (el
responsable principal no debe actuar segin su propio arbitrio, sino sometido, aunque sea
potencialrnente a la direccion y posible intervencion del tercero); v,

b) el acto generador de la responsabilidad haya sido cometido por el dependiente en el

desempefio de sus obligaciones y servicios.

2.2.1.10.6.2. Caracteristicas de la responsabilidad Civil.
1. Tiene una funcion esencialmente reparatoria 0 compensatoria. Es decir, de lo que se
trata es de proporciona a quien ha sufrido un dafio los mecanismos para obtener la

reparacion de ese dafio.

2. La obligacion de indemnizar es transmisible mortis causa, es decir, se transmite a los
herederos del responsable. Es una deuda que no se extingue con la muerte del causante del

dafio sino que forma parte de la herencia.
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3. Es una responsabilidad asegurable, mediante el seguro de responsabilidad civil. Es
decir, que otra persona distinta al causante del dafio serd la obligada a indemnizar o reparar

a la victima o al perjudicado.

4. Rige el Principio de Rogacion, que es la indemnizacion tiene que solicitarse a
instancia del perjudicado. No puede concederse de oficio, el que sufre un dafio tiene que
pedir la indemnizacion sino la pide no se puede pedir de oficio. Tiene que pedirlo la parte

perjudicada.

2.2.1.11. Las Medidas Coercitivas
2.2.1.11.1. Conceptos

SAN MARTIN CASTRO (2002) sefiala que las Medidas Coercitivas son restricciones que
tiene el imputado a fin de ejercer derechos personales o patrimoniales durante el proceso
penal que le ha sido aperturado, con la finalidad de asegurar su presencia en todas las
diligencias a las que es llamado.

Con esto se previene las acciones a las que el imputado pueda acceder para evitar la accion
de la justicia; como el riesgo de fuga, de ocultamiento de bienes o de insolvencia

sobrevenida u obstaculizar la averiguacién de la verdad.

2.2.1.11.2. Principios para su aplicacion

Calderén (2007) afirma que la realizacion judicial de la ley penal no es libre, sino que
exige un juicio previo fundado en la ley anterior al hecho en el que debe observar las
formas sustanciales de la acusacion, defensa, prueba y sentencia dictada por los jueces

naturales al imputado y en el cual es inviolable la defensa de la persona y de sus derechos.

1 Principio de Necesidad: El proceso penal es el cauce obligatorio para averiguar una
infraccion criminal, descubrir al autor y condenarlo. Nadie puede ser condenado sino en
virtud de sentencia resultante de un proceso. Las partes no son libres para someterse a una

pena al margen del proceso. (Burgos, 2009, p.115)
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[0 El Principio de Legalidad:

Por este principio, la intervencion punitiva estatal, tanto al configurar el delito como al
determinar, aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el imperio de la
ley, entendida esta como expresion de la voluntad general, que tiene la funcién de limitar

el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal segin (Mufioz 2003, p. 120.)

[0 El Principio de la Proporcionalidad de la Pena:

Villavicencio (2006) quien afirma que también llamada prohibicion en exceso, consiste
en la busqueda de un equilibrio entre el poder penal del estado, la sociedad y el imputado.
Constituye un principio respecto a toda intervencion gravosa de este poder, directamente
a partir del principio del Estado de Derecho. (p.86)

[l Principio de Proporcionalidad: Por su naturaleza, las medidas coercitivas de caracter
real también son proporcionales; ninguna tiene caracter definitivo o duracion
indeterminada. El caracter instrumental de las medidas coercitivas las hace provisorias en
tanto estan sometidas al proceso, a su progreso Yy cualquiera de sus formas de

culminacion; pueden extinguirse o modificarse por otra, segun el avance del proceso.

[ Principio de Prueba Suficiente:

Para imponer cualquier medida coercitiva se exige determinada base probatoria, es decir
gue exista una razonable y fundada presuncion respecto de la vinculacion del imputado
con el hecho punible y la necesidad cautelar. Opera también en concordancia con el
principio de proporcionalidad; luego, cuanto mas grave la medida coercitiva, mayor la

exigencia de elementos probatorios que acrediten la necesidad de su aplicacion.

[] Principio de Judicialidad:

Afirma que este principio, que surge del espiritu de la Constitucion Politica y que, ademéas
estd contenido en el articulo VI del Titulo Preliminar del CPP, las medidas coercitivas
solo pueden dictarse por orden judicial impartida en resolucién debidamente motivada, en
el marco del proceso penal y en el modo y forma establecidos por ley, este principio
también es denominado como jurisdiccionalidad, ya que las medidas cautelares deben de

ser ordenadas por la autoridad judicial, a solicitud del Ministerio Publico. (Villavicencio,
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2006 s.1)

2.2.1.11.3. Clasificacién de las medidas coercitivas

«Las medidas cautelares en el proceso penal suelen ser clasificadas, atendiendo a su

finalidad, en penales y civiles. Desde esta perspectiva serian medidas cautelares penales las

que tienden a garantizar la ejecucion del fallo condenatorio en su contenido penal, esto es,
la imposicion de la pena; y serian medidas cautelares civiles aquellas que tienden a
garantizar la ejecucion del fallo condenatorio en su contenido civil, esto es, la reparacion
patrimonial. Mas conocida es, sin embargo, la clasificacion que atiende a su objeto. En

atencion a este criterio se distingue entre medidas cautelares personales, entendiendo por

tales las que imponen limitaciones del derecho a la libertad personal y medidas cautelares

reales, entendiendo por tales las que imponen limitaciones a la libre administracion o
disposicion de los bienes del imputado.
Entre las principales Medidas de Coercion Tenemos:
a) La Detencion Preliminar
b) La Convalidacion de la Detencion
c) Prision Preventiva
d) Prolongacion de la Prision Preventiva
e) Comparecencia Restrictiva
f) Comparecencia Simple
g) El Impedimento de Salida
h) El Embargo

2.2.1.12. La Prueba
2.2.1.12.1. Concepto

La prueba, segin Fairen (1992), es la coincidencia o falta de coincidencia fundamental
entre las apariencias y las realidades, por la que el Juez busca alcanzar un grado de

“conviccion” de que la ‘“apariencia” alegada coincide con las “realidad” concreta,
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subsumiendo dicho resultado con la norma juridica que le preexiste, surgiendo una

conclusion legal, que pondra fin al litigio, y se formulara una sentencia.

Devis (2002), siguiendo a Carneluti (1996), afirma que la prueba para el Juez es el cerco de
luz que le sirve para alumbrarse en la oscuridad que es el proceso, siendo que, la relacion
de la prueba con el Juzgador es el corazon del problema del pensamiento del Juez y del

juicio, no del proceso, puesto que la prueba no es tanto el engranaje bésico para el proceso.

En ese sentido, la Corte Suprema peruana ha establecido que la prueba es un medio u
objeto que proporciona al Juzgador el convencimiento de la existencia de un hecho. Desde
un punto de vista objetivo sirve para acreditar un hecho desconocido; y desde un punto de
vista subjetivo, es la conviccion o certeza que tal medio u objeto produce en la mente del
Juez. En efecto, sin la existencia de la prueba no es posible dictar resolucion judicial alguna
que afecte el entorno juridico de las partes, sobretodo del imputado (Pert. Corte Suprema,
exp.1224/2004).

2.2.1.12.2. El Objeto de la Prueba

Segun Echeandia (2002), el objeto de la prueba son las realidades susceptibles de ser
probadas, siendo objetos de prueba por tanto: a) todo lo que puede representar una conducta
humana, los sucesos, acontecimientos, hechos o0 actos humanos, voluntarios o
involuntarios, individuales o colectivos, que sean perceptibles, inclusive las simples
palabras pronunciadas, sus circunstancias de tiempo, modo y lugar, y el juicio o calificacion
que de ellos se pongan, asi también Colomer (2003), encuadra dentro de la categoria de las
acciones humanas voluntarias positivas, como las negativas, como acciones intencionales,
acciones no intencionales, Omisiones: omisiones intencionales, omisiones no intencionales,
asi como también, a los hechos psicoldgicos: Estados mentales: voliciones, creencias,
emociones; acciones mentales y las relaciones de causalidad; b) Los hechos de la naturaleza
en que no interviene actividad humana, estados de cosas, sucesos; c) Las cosas 0 los objetos
materiales y cualquier aspecto de la realidad material sean o no producto del hombre,
incluyendo los documentos; d) La persona fisica humana, su existencia y caracteristicas,
estado de salud, etc.; €) Los estados y hechos siquicos o internos del hombre, incluyendo el
conocimiento de algo, cierta intencién o voluntad y el consentimiento tacito o con voluntad

(el expreso se traduce en hechos externos: palabras o documentos), siempre que no
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impliguen - una conducta apreciable en razon de hechos externos, porque entonces
corresponderia al primer grupo, lgualmente, por hechos hay que entender algo que ha

sucedido o que esta sucediendo, lo que ocurrié en el pasado o en el presente.
2.2.1.12.3. La Valoracién Probatoria

La valoracion probatoria es la operacién mental que realiza el Juzgador con el propoésito de
determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la actuacion de los
medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio 0 a peticion de parte) al proceso
0 procedimiento, no recayendo solo en los elementos de prueba, sino en los hechos que
pretende ser acreditaros o verificados con ellos, a efectos de encontrar la verdad juridica y

objetiva sobre los hechos ocurridos (Bustamante, 2001).

Su finalidad es determinar la fuerza o el valor probatorio que tienen los medios de prueba
para demostrar la existencia o inexistencia de los hechos objeto de prueba, asi, si estos no
logran producir conviccién en el Juzgador se dice que los medios probatorios no han
cumplido su finalidad; sin embargo, la valoracién si habrd cumplido su propdsito pues el
Juzgador llego a determinar que no ha tenido mayor fuerza o valor probatorio (Bustamante,
2001).

La fuerza o valor probatorio es la aptitud que tiene un hecho para demostrar judicialmente
un hecho, si por si sélo demuestra el hecho investigado, tendrd un valor o una fuerza
probatoria plena o completa, y, si apenas sirve para llevar al Juez ese convencimiento, en
concurso 0 colaboracion con otros medios, su valor o fuerza probatoria sera incompleto
(Talavera, 2009).

Por operacion mental, se entiende el “razonamiento judicial” que realiza el Juzgador, el que
consiste en una operacién u operaciones mentales del Juzgador que consiste la evaluacion
de un problema juridico a partir de un método mental valorativo y sistematico de los
medios de prueba y las circunstancias o hechos para dar una valoracion de intensidad de
fuerza o eficacia aprobatoria, que luego de su aplicacion, puede llevar al Juzgador a un
estado de ignorancia, duda, verosimilitud, probabilidad o, finalmente, de certeza sobre la

existencia o inexistencia de los hechos materia de prueba (Bustamante, 2001).
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Finalmente, la verdad juridica objetiva es la finalidad procesal que se busca obtener con la
interpretacion de los resultados de la prueba, esto es, que la conviccion del Juzgador no sea
reflejo de una verdad formal, o una certeza meramente subjetiva, Sin0 en una certeza
objetiva, basada en la realidad de los hechos y en el Derecho (Bustamante, 2001).

2.2.1.12.4. El sistema de la sana critica o de la Apreciacion Razonada.

Es el sistema politico de valoracion judicial que adopta nuestro sistema judicial peruano,
siendo que, se basa en la sana critica 0 apreciacion razonada de la prueba, es decir, que el
Juzgador tiene libertad para valorar los medios de prueba, es decir, que esta sujeto a reglas
abstractas preestablecidas por la ley, pero su valoracion debe ser efectuada de una manera
razonada, critica, basado en las reglas de la logica, la sicoldgica, la técnica, la ciencia, el

derecho y las maximas de experiencia aplicables al caso (Devis, 2002) (Bustamante, 2001).

Sin embargo, como afirma Quijano (1997), este sistema no implica una libertad para el
absurdo o la arbitrariedad del Juzgador, puesto que exige que el Juzgador valore los medios
de prueba sobre bases reales y objetivas, que se abstenga de tener en cuenta conocimientos
personales que no se deduzcan del material probatorio aportado al proceso o procedimiento

y que motive adecuadamente sus decisiones (Bustamante, 2001).

Esta forma de apreciacion valorativa adoptada, encuentra su sustento legal en el art. 283 del
Cédigo de Procedimientos Penales el que establece: “Los hechos y las pruebas que los

abonen seran apreciados con criterio de conciencia”.

Ahora bien, el Nuevo Codigo Procesal Penal, establece en su articulo 393, inciso 2:
“Normas para la deliberacion y votacion.- (...) 2. El Juez Penal para la apreciacion de las
pruebas procedera primero a examinarlas individualmente y luego conjuntamente con las
demés. La valoracion probatoria respetard las reglas de la sana critica, especialmente
conforme a los principios de la ldgica, las maximas de la experiencia y los conocimientos

cientificos”.
2.2.1.12.5. Principios de la valoracion probatoria

2.2.1.12.5.1. Principio de legitimidad de la prueba
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Este principio exige que las pruebas se practiquen con todas las garantias y se obtengan de
forma licita, exigiendo que se utilicen solo los medios de prueba moralmente licitos (Devis,
2002).

Asi lo ha desarrollado también nuestro Tribunal Constitucional al considerar que conforme
a tal derecho se exige la constitucionalidad de la actividad probatoria, la cual implica la
proscripcion de actos que violen el contenido esencial de los derechos funcionales o las
transgresiones al orden juridico en la obtencion, recepcion y valoracion de la prueba (Peru.
Tribunal Constitucional, exp.1014-2007/PHC/TC).

Su referente normativo se encuentra en el articulo 393, del Nuevo Cddigo Procesal Penal,
en el que se establece: “Normas para la deliberacion y votacion.-1. El Juez Penal no podra
utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas legitimamente incorporadas en el
Juicio”.

2.2.1.12.5.2. Principio de unidad de la prueba

Supone que los diversos medios aportados deben apreciarse coma un todo, en conjunto, sin
que importe que su resultado sea adverso a quien la aportd, porque no existe un derecho

sobre su valor de conviccion (Devis, 2002).
2.2.1.12.5.3. Principio de la comunidad de la prueba

Por este principio, el Juez no debe hacer distincion alguna en cuanto al origen de la prueba,
como lo ensefa el principio de su comunidad o adquisicion; es decir, no interesa si llego al
proceso inquisitivamente por actividad oficiosa del Juez o por solicitud o a instancia de
parte 'y mucho menos si proviene del demandante o del demandado o de un tercero

interventor (Devis, 2002).
2.2.1.12.5.4. Principio de la autonomia de la prueba

Consiste en que el andlisis de los medios probatorios requieren un examen completo,
imparcial y correcto de la prueba, es indispensable un continuo grado de voluntad, para no
dejarse llevar por las primeras impresiones o por ideas preconcebidas, antipatias, simpatias

por las personas o las tesis y conclusiones, ni aplicar un criterio rigurosamente personal y
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aislado de la realidad social; en fin, para tener la decision de suponer las nuevas

posibilidades de error y tomarse el trabajo de someterlas a una critica severa (Devis, 2002).

Este principio tiene como referente normativo el articulo 1 de la Ley de la Carrera Judicial,
Ley N° 29277, que establece: “Los jueces ejercen sus funciones jurisdiccionales con

ndependencia e imparcialidad (...)".
2.2.1.12.5.5. Principio de la carga de la prueba

Este principio implica la determinacion de la decision en base a una adecuada actividad
probatoria correspondiente al Ministerio Publico (quien tiene la carga de la prueba), siendo
que si éste no logra acreditar su pretension punitiva, la existencia del hecho o la

participacion punible del imputado, debe absolverse al imputado.

2.2.1.12.6. Etapas de la valoracion probatoria
2.2.1.12.6.1. Valoracion individual de la prueba

La valoracion individual de la prueba se dirige a descubrir y valorar el significado de que
cada una de las pruebas practicadas en la causa, se encuentra integrado por un conjunto de
actividades racionales; juicio de fiabilidad, interpretacion, juicio de verosimilitud,
comparacion de los hechos alegados con los resultados probatorios (Talavera, 2009). Entre

sus sub etapas se tiene:
2.2.1.12.6.1.1. La apreciacion de la prueba

En esta etapa, el Juez entra en contacto con los hechos mediante la percepcion u
observacion, sea directamente 0o de modo indirecto a través de la relacion que de ellos le
hacen otras personas 0 ciertas cosas 0 documentos; es una operacion sensorial: ver, oir,
palpar, oler y, en casos excepcionales, gustar. Es imprescindible que la percepcion sea
perfecta, para que pueda darse por cumplida la etapa de la percepcion, se tiene que dar
maximo cuidado en la exactitud, en cuanto a extraer los hechos, las cosas, los documentos,
etc., todas las la relaciones, modalidades, detalles, huellas, elementos, etc. Este proceso se

lleva de forma aislada los medios probatorios, elementos probatorios, 6rganos de prueba
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(Devis, 2002). Para Carneluti (1995), citado por Devis (2002), considera que no es posible
suponer una percepcion desligada totalmente de la actividad razonadora, porque cuando el
hecho o la cosa son observados directamente, hay cierta funcion analitica que sirve para

obtener las inferencias necesarias para su comprension.
2.2.1.12.6.1.2. Juicio de incorporacion legal

Segun Talavera (2011), en esta etapa se verifica si los medios probatorios han sido
incorporados  cumpliendo  los  principios de oralidad, publicidad, inmediacion 'y
contradiccion, asi como el andlisis de la legitimidad del medio de prueba, debiendo
establecer su desarrollo y motivacion acerca de exclusion probatoria, y la afectacion de los

derechos fundamentales de ser el caso.
2.2.1.12.6.1.3. Juicio de fiabilidad probatoria (valoracion intrinseca)

Se refiere a las caracteristicas que debe reunir un medio de prueba para cumplir su funcion,
y a la posibilidad de que el mismo medio permita una representacion del hecho que sea

atendible, sin errores sin vicio (Talavera, 2011).

Esta valoracion tiene dos aspectos esenciales: a) su autenticidad y sinceridad, cuando se
trate de documentos, confesiones y testimonios, y soOlo la primera para huellas, rastros o
cosas que se examinen directamente por el Juez (se evalla que no haya alteracion
maliciosa o intencional de la prueba); b) su exactitud y credibilidad, la que se basa en la
evaluacion de que las pruebas correspondan a la realidad, es decir, que el testigo o el perito
no se equivoque de buena fe, o que el hecho indiciario no sea aparente 0 no tenga un
significado distinto ni haya sufrido alteracion por la obra de la naturaleza, o que la
confesién no se deba a error, 0 que lo relatado en el documento no se separe de la verdad
también por error y sin mala fe de sus autores, ello en atencion al principio de probidad o
veracidad (Devis, 2002).

En primer lugar, el Juez debe comprobar que la prueba incorporada al juicio tenga todos los
requisitos formales y materiales para alcanzar su finalidad, es decir, para demostrar o
verificar la certeza y veracidad del hecho controvertido (Talavera, 2009). Esta actividad
judicial aporta un elemento fundamental para la valoracion global de las pruebas, puesto

gue si el medio de prueba careciera de alguna de las exigencia materiales o formales
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legalmente exigidas, el resultado probatorio que se obtenga con el mismo no podra tenerse
en cuenta, o bien perdera parte de su eficacia probatoria en el momento del examen global
de todas las pruebas (Talavera, 2009). Para Climente (2005), en el juicio de fiabilidad o
confianza se intenta determinar si las pruebas tienen las suficientes condiciones de
normalidad como para poder fiarse de los resultados que produzca (independientemente de
que luego se crea 0 no en su contenido), en concreto, verificar si el medio probatorio puede
desplegar eficacia probatoria (Talavera, 2009).

2.2.1.12.6.1.4. Interpretacion de la prueba

Consiste en la determinacion del significado de los hechos aportados por deductivos o
silogisticos, cuya premisa mayor esta integrada por las denominadas méaximas de la
experiencia sobre el uso del lenguaje, bien se trate del lenguaje general, bien de lenguajes
correspondientes a ambientes mas especificos. Mediante esta actividad se busca extraer
informacion relevante, el elemento de prueba, del que el testigo proporcioné como
informacion acerca de algun hecho, lo que el documento representa o las conclusiones del

perito.

No se trata de obtener, en resumen, de lo vertido por el testigo, sino de seleccionar
informacion con base en los enunciados facticos de las hipdtesis de acusacidn o defensa.
Esta fase se da después de haber verificado la fiabilidad del medio de prueba, con esta
labor, el Juez trata de determinar y fijar el contenido que se ha querido trasmitir mediante el
empleo del medio de la prueba por la parte que lo propuso. Se trata de la determinacion de
lo que el medio probatorio exactamente ha expresado y que es lo que este puede aportar
(sentido), mediante la persona o el documento que comunica algo al Juzgador, en efecto, se
da una genérica apreciacién de las pruebas para la determinacién del significado de los

hechos que puedan aportar a la conclusion final (Talavera, 2011).

2.2.1.12.6.1.5. Juicio de verosimilitud (valoracion extrinseca)

Esta valoracién es mas general y uniforme, consiste en revisar la credibilidad o exactitud de
la prueba, por medio de una critica serena y cuidadosa, con ayuda de la psicologia, la logica

y las reglas de experiencia (Talavera, 2009).

65



La apreciacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite al Juez comprobar la
posibilidad y aceptabilidad del contenido obtenido de una prueba mediante su
correspondiente interpretacion. El drgano jurisdiccional verifica la aceptabilidad y la
posibilidad abstracta de que el hecho obtenido de la interpretacion del medio de prueba
pueda responder a la realidad, de manera que el Juzgador no debera utilizar aquellos
resultados probatorios que sean contrarios a las reglas comunes de la experiencia (Talavera,
2011).

Las reglas de experiencia (sicologicas, socioldgicas, técnicas, logicas) juegan un
importantisimo papel en esta tarea, porque sin ellas es imposible apreciar la sinceridad y la
autenticidad, lo mismo que la exactitud o credibilidad de las pruebas, siendo que, en esa
doble critica es absolutamente indispensable el estudio de la razon de su dicho, expuesta
por el testigo, para comparar sus conclusiones con las circunstancias de tiempo, modo y
lugar en que afirma haberlas obtenido, lo mismo que la de los fundamentos del dictamen
pericial y los antecedentes y hechos coetaneos a la redaccién del documento (Talavera,
2009).

La apreciacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite al Juez comprobar la
posibilidad y aceptabilidad de contenido de una prueba a traves de su correspondiente
interpretacion, con ello el Organo Jurisdiccional verifica la aceptabilidad y la posibilidad
abstracta de que el hecho obtenido de la interpretacion del medio de prueba pueda
responder a la realidad, de manera que el Juzgador no deberd utilizar aquellos resultados
probatorios que sean contradictorios a las reglas comunes de la experiencia (Talavera,
2009).

2.2.1.12.6.1.6. Comprobacién entre los hechos probados y los hechos alegados.

Es el criterio fundamental que preside la seleccion judicial de los hechos probados
(Talavera, 2009). En esta etapa, el Juez tiene los hechos alegados inicialmente por las
partes (teoria del caso o alegatos preliminares), y los hechos considerados verosimiles, ha

de confrontar ambos hechos para determinar si los hechos alegados por las partes resultan o
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no confirmados por los contenidos de los resultados probatorios, por lo que los hechos no

probados no firmaran parte del tema de la decision (Talavera, 2011).

Esta etapa se da después de haber determinado que medios probatorios son verosimiles y
desechando los que no lo son, siendo que, el Juez va a confrontar los hechos que se han
acreditado con los hechos que han propuesto las partes (hechos de cargo o de descargo), de
esta manera, el Juzgador se limita para construir su valoracién conforme una u otra teoria

(acusatoria o de defensa) (Talavera, 2009).

Para Climento (2005), consiste que también se requiere en esta etapa una labor de
induccion de un hecho a partir de uno u otro hechos previamente afirmados como probados,
determinandose las consecuencias perjudiciales derivadas de esa falta de probanza en

funcion de la aplicacion del principio de la carga de la prueba (Talavera, 2009).
2.2.1.12.6.2. Valoracion conjunta de las pruebas individuales.

Esta etapa se aplica en relacion con el principio de la completitud de la valoracion de la
prueba, siendo que, el Juez, tras el analisis de cada una de las pruebas practicadas, procede
a realizar una comparacion entre los diversos resultados probados, con el objeto de
establecer una base factica organizada de modo coherente, sin contradicciones para sobre

ello aplicar el juicio juridico pretendido por las partes.

Este principio de valoracion completa o de completitud presenta una doble dimension: 1)
La que determina el valor probatorio con objeto al mismo hecho, para luego su
confrontacién, composicion o exclusion y pasar a considerar las diversas y posibles
versiones sobre esos mismo hechos, para terminar escogiendo aquellas que aparezcan
conformada por un mayor grado de atendibilidad; 2) La dimension global del principio de
completitud, segun la cual, previamente a la redaccion del relato de los hechos probados, se
debe tener en cuenta todos los resultados probatorios extraidos por el Juez (Talavera,
2009).

Su finalidad radica en que mediante ésta se garantiza que el 6rgano jurisdiccional examine
y tenga en cuenta todos los posibles resultados probatoriamente posibles, aunque

posteriormente no sean utilizados en la justificacion de la decision (Talavera, 2009).

67



Entre sus sub etapas se tiene:
2.2.1.12.6.2.1. Reconstruccién del hecho probado

Consiste en la construccion de una estructura base de hechos y circunstancias probadas
como base para establecer el juicio o razonamiento, siendo que, el éxito de la valoracion y
la sentencia, depende en gran parte de la correcta y completa representacion de los hechos,
en la cual no debe omitirse ninguno, por accesorio que parezca, y deben coordinarse todos
y colocarse en el sitio adecuado, para luego clasificarlos con arreglo a su naturaleza, al
tiempo y a las circunstancias de la realidad histdrica que se trata de reconstruir, no debiendo
guiar su representacion de la primera impresion, sino del resultado objetivo de todo ello
(Devis, 2002).

Esa representacion o reconstruccion puede hacerse respecto de algunos de los hechos por la
via directa de la percepcion y observacion, pero a muchos otros se llega indirectamente, por
la via de la induccién, es decir, infiriéndolos de otros hechos, porque sélo los segundos y no
los primeros son percibidos por el Juez, o también deduciéndolos de reglas generales de

experiencia (Devis, 2002).
2.2.1.12.6.2.2. Razonamiento conjunto

Para Couture (1958), este razonamiento funciona a manera de silogismo, no presupone una
actitud mecanica exacta (similar a una operacion matematica), debiendo partir de las reglas
de la experiencia comun, como una actividad preceptiva, falibles siempre, deficientes
muchas veces, no agotandose en un silogismo, ni en una mera operacion inductiva-

deductiva.

Ademés de la logica, siendo que los hechos analizados en las sentencias son hechos
humanos, generalmente, o se relacionan con la vida de seres humanos, es necesario que el
Juez  pueda recurrir también a los conocimientos sicologicos y socioldgicos, por los
principios que debe aplicar, ya que forman parte del conocimiento de la vida y son
maximas de experiencia (reglas de vida), o juicios fundados en la observacion de lo que
cominmente ocurre y que pueden ser generalmente conocidos y formulados por cualquier
persona de un nivel mental medio, en un determinado circulo social, y que no se requiere

enunciarlos y menos declararlos probados en la sentencia. No obstante, algunas de esas
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reglas requieren conocimientos técnicos, y, por lo tanto, el auxilio de peritos para su

aplicacion en el proceso (Devis, 2002).

Respecto a la prueba, se puede indicar constituyen un elemento importante en el desarrollo
del proceso, respecto al cual los jueces deben tener especial consideracion, para los efectos
de tomar conocimiento pleno de los hechos discutidos en un proceso y tomar la decision

que se aproxime a lo justo.

2.2.1.13. La Sentencia
2.2.1.13.1. Etimologia

En su sentido antiguo derivado de la etimologia de la palabra sentencia, encontramos que
ésta proviene del latin "sententia” y ésta a su vez de "sentiens, sentientis”, participio activo
de "sentire" que significa sentir, es decir, el criterio formado por el Juez que pudo percibir

de un hecho puesto a su conocimiento (Omeba, 2000).
2.2.1.13.2. Conceptos

La sentencia es por su naturaleza, un acto juridico plblico o estatal, porque se ejecuta por el
Juez, un funcionario publico que forma parte de la administracion de justicia del Estado
(Rocco, 2001), ademéas porque la facultad de sentenciar es la funcion esencial de la

jurisdiccion (Rojina, 1993).

Asimismo, vista como la actividad de sentenciar que realiza el Juzgador, se la concibe
como un silogismo judicial, en el que la premisa mayor estaria constituida por la norma
legal aplicable al caso, la menor por los hechos y la conclusién por la adecuacion de la
norma al hecho, pero ello no de manera absoluta, pues esta postura es cuestionada al
considerar en la realidad, la resolucion judicial comprende cuestiones que no es posible
encerrar en un planteamiento silogistico, por ser la realidad una entidad compleja, integrada

por juicios histdricos, ldgicos y criticos (Gomez de Llano, A. 1994).

Dentro de esta misma perspectiva, Couture (1958) explica que, la sentencia en el proceso

intelectual de sentenciar tiene muchos factores ajenos al simple silogismo, afirmando que ni
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el Juez es una maquina de razonar ni la sentencia es una cadena de silogismos; bajo esta
premisa afirma también que debe observarse al Magistrado en su condicion de hombre, de
la que no se desprende al sentenciar, y es con la misma condicion, con la que examina los

hechos y determina el derecho aplicable.

En tal sentido, esta postura plantea que la sentencia es una operacion humana, de sentido
profundamente critico, pero en la cual la funcion méas importante incumbe al Juez como
hombre y como sujeto de voliciones, tratdndose por lo tanto, de una sustitucion de la
antigua logicidad de cardcter puramente deductivo, argumentativo, conclusiones, por una

logicidad de caracter positivo, determinativo y definitorio (Rojina, 1993).

También, se afirma que la sentencia, es el acto judicial por excelencia, que determina o
construye  los hechos, a la vez que construye la solucion juridica para esos hechos,
solucionando, o mejor dicho, redefiniendo , el conflicto social de base, que es reinstalado

de un modo nuevo en el seno de la sociedad (Binder, A., 1993, citado en Cubas, 2003).

Para Garcia R. (1984), “La sentencia es el medio ordinario de dar térmmno a la pretension
punitiva. Su consecuencia legal es la cosa juzgada con relacion al delito que fue materia de

la investigacion vy a la persona inculpada del mismo” (citado en Cubas, 2003, p. 454).

Acotando otras definiciones, se tiene la que vierte Bacre (1992), la sentencia es el acto
juridico procesal emanado del juez y volcado en un instrumento publico, mediante el cual
ejercita su poder — deber jurisdiccional, declarando el derecho de los justiciables, aplicando
al caso concreto la norma legal a la que previamente a subsumido los hechos alegados y
probados por las partes, creando una norma individual que disciplinara las relaciones
reciprocas de los litigantes, cerrando el proceso e impidiendo su reiteracion futura (
Hinostroza, 2004; p.89).

Finalmente, se tiene la postura de que si bien la sentencia es un juicio ldgico, critico y
volitiva, se trata de un acto de voluntad del Estado contenido en las normas generales y
manifestadas al caso concreto a través del Juez, quien expresa su voluntad en base en ella,
orientado por las normas del ordenamiento juridico, por lo que no expresa su voluntad
individual ni propia, sino como un intérprete del ordenamiento estatal (Devis, 2002, Rocco,
2001).
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Esta definicion se sustenta en que el Estado manifiesta su voluntad para con los ciudadanos
en el ejercicio de la funcion legislativa, por lo que no cabe otra voluntad en contra de ella,
sino que la sentencia contiene dicha voluntad traducida en forma concreta por obra del Juez
(Devis, 2002).

2.2.1.13.3. La Sentencia Penal

Dentro de la tipologia de la sentencia, la sentencia penal es el acto razonado del Juez
emitido luego de un debate oral y publico, que habiendo asegurado la defensa material del
acusado, recibido las pruebas con la presencia de las partes, sus defensores y el fiscal, y
escuchados los alegatos de estos Ultimos, cierra la instancia concluyendo la relacion
juridica procesal resolviendo de manera imparcial, motivadamente y en forma definitiva
sobre el fundamento de la acusacion y las demas cuestiones que hayan sido objeto del

juicio, condenando o absolviendo al acusado (Cafferata, 1998).

En esa misma linea, San Martin (2006), siguiendo a De la Oliva (1993), define a la
sentencia como la resolucion judicial que, tras el juicio oral, publico y contradictorio,
resuelve sobre el objeto del proceso y bien absuelve a la persona acusada o declara, por el
contrario, la existencia de un hecho tipico y punible, atribuye la responsabilidad de tal

hecho a una o varias personas y les impone la sancién penal correspondiente.

Al respecto, agrega Bacigalupo (1999) que la sentencia penal tiene por finalidad aclarar si
el hecho delictivo investigado existio, si fue cometido por el encartado o tuvo en él alguna
participacion, para lo cual, se realiza el anlisis de su conducta de acuerdo con la teoria del
delito como un instrumento conceptual para lograr la aplicacion racional de la ley penal a
un caso concreto, asi como la teoria de la pena y la reparacion civil para determinar sus

consecuencias juridicas.

Ahora, desde el punto de vista de su naturaleza juridica, San Martin (2006) la define como
un juicio légico y una conviccion psicoldgica, cuanto una declaracion de ciencia y de
voluntad del Juez , puesto que el Juez en la sentencia no solo refleja una simple operacion
logica (silogismo judicial), sino también en su conviccion personal e intima, formada por la

confluencia de hechos aportados al proceso, y otras varias circunstancias (impresiones,
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conductas, ambientes, fuerzas sociales, etc.), para que, después de realizar un juicio de

hecho y de derecho, dicta el fallo como conclusién entre la relacion de aquellos dos juicios.
2.2.1.13.4. La motivacion en la sentencia

Los siguientes contenidos versan sobre los diversos significados de la motivacion, desde el
punto de vista de la finalidad perseguida, como actividad y como resultado de la misma,

que se plasma en un discurso (Colomer, 2003).
2.2.1.13.4.1. La Motivacién como justificacion de la decision

Es un discurso elaborado por el Juez , en el cual se desarrolla una justificacion racional de
la decision adoptada respecto del thema decidendi, en el cual, al mismo tiempo, el Juez da
respuesta a las demandas y a las razones que las partes hayan planteado; por consiguiente
son dos las finalidades que configuran la esencia de la actividad motivativa, de una parte, el
hecho de ser una justificacion racional y fundada en Derecho de la decision, de otra parte,
el dato de contrastar o responder criticamente a las razones o alegaciones expuestas por
cada parte. Se precisa, que el discurso debe cumplir las exigencias emanadas de cada una
de las finalidades para que de esta manera el intérprete de la sentencia pueda encontrar los
elementos esenciales que le permitan valorar el grado de cumplimiento de la obligacion de

motivacion que grava a todo Juez (Colomer, 2003).
2.2.1.13.4.2. La Motivacion como actividad

La motivacion como actividad se corresponde con una razonamiento de naturaleza
justificativa, en el que el Juez examina la decisidn en términos de aceptabilidad juridica, y
a prevencion del control posterior que sobre la misma puedan realizar los litigantes y los
Organos jurisdiccionales que eventualmente hayan de conocer de algin medio impugnatorio
con la resolucion. De lo expuesto se determina, que la motivacion como actividad actGa de
facto como un mecanismo de autocontrol a través del cual los jueces no dictan las
sentencias que no puedan justificar. Esto significa que en la practica la decision adoptada
viene condicionada por las posibilidades de justificacion que presente y que el Juez estara
apreciando al desarrollar su actividad de motivacién. En términos sencillos, se puede decir

que la motivacion como actividad es la operacion mental del Juez, dirigida a determinar si
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todos los extremos de una decision son susceptibles de ser incluidos en la redaccion de la

resolucion, por gozar de una adecuada justificacion juridica (Colomer, 2003).
2.2.1.13.4.3. Motivacion como producto o discurso

Parte de la premisa, de que la sentencia es esencialmente un discurso, esto es, proposiciones
interrelacionadas e insertas en un mismo contexto, de ahi que la sentencia es un medio para
transmitir contenidos, es por tanto un acto de comunicacion y para lograr su finalidad
comunicativa debera respetar diversos limites relacionados a su formacion y redaccién, lo

cual impide que el discurso sea libre (Colomer, 2003).

De acuerdo al autor en consulta, esta carencia de libertad permite establecer un modelo
tedrico de discurso, que de ser libre seria imposible proponerlo para que permita controlar
al Juez en su actividad de motivacion. El discurso en la sentencia, viene delimitado por
unos limites internos (relativos a los elementos usados en el razonamiento de justificacion)
y por unos limites externos el discurso no podra incluir proposiciones que estén mas alla de
los confines de la actividad jurisdiccional. Es fundamental considerar que la motivacion
tiene como limite la decisiébn, de modo que no serd propiamente motivacion cualquier
razonamiento contenido en el discurso que no esté dirigido a justificar la decision adoptada.
La estrecha relaciébn entre justificacion y fallo permite, desde el punto de vista
metodologico, conocer los limites de la actividad de motivacion mediante el estudio de los
limites del concreto discurso justificativo redactado por el Juez en relacién con un concreto
fallo. Por su parte, la labor del intérprete de la sentencia serd comprobar si la concreta
justificacion formulada por el Juez se ha realizado con respeto de los limites que en cada

orden jurisdiccional se fijan en la motivacién (Colomer, 2003).

El discurso justificativo esta conformado por un conjunto de proposiciones insertas en un
contexto identificable, perceptible subjetivamente (encabezamiento) y objetivamente
(mediante el fallo y el principio de congruencia); la motivacién, debido a su condicion de
discurso, dicho de otro modo, es un acto de comunicacién, que exige de los destinatarios la

necesidad de emplear instrumentos de interpretacion (Colomer, 2003).
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2.2.1.13.5. La Funciéon de la Motivacién en la Sentencia

Dado que la sentencia judicial es el acto procesal que implica una operacién mental del
Juzgador, por lo tanto de naturaleza abstracta, dicho juicio se manifiesta de manera
concreta en la fundamentacion que realiza el Juzgador acerca de su razonamiento, la cual se
materializa en la redaccion de la sentencia, por lo que es necesario toda una argumentacion
juridica acerca de su decision, la que se concibe como “motivacion”, la que tiene la funcion
de permitir a las partes el conocimiento los fundamentos y razones determinantes de la
decisién judicial lo que llevard o permitird que posteriormente tengan la posibilidad de
cuestionarla cuando no estan de acuerdo con lo sentenciado por el Juez ; vy, tiene una
funcion de principio judicial, en el sentido que cumple la funcion de generar autocontrol en
el Juez al momento de decidir, con lo cual el Juez debe controlar el sentido y alcance de su

decisién y la forma en que justifica la misma (Colomer, 2003).

Asimismo, la Corte Suprema Peruana ha seflalado como fines de la motivacion a los
siguientes: i) que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de su decisidn, por el
legitimo interés del justiciable y la comunidad en conocerlas; ii) Que se pueda comprobar
qgue la decision judicial corresponde a una determinada interpretacion y aplicacion del
derecho; iii) Que las partes tengan la informacion necesaria para recurrir, en su caso, la
decision; iv) Que los tribunales de revision tengan la informacion necesaria para vigilar la
correcta interpretacion y aplicacion del derecho (Perd. Corte Suprema, Cas. 912-199 -
Ucayali, Cas. 990-2000 -Lima).

2.2.1.13.6. La motivacion como justificacion interna y externa de la decision

La justificacion interna se expresa en términos ldgico-deductivos, cuando en un caso es
facil la aplicacién del Derecho se aproxima al Silogismo Judicial, pero esta justificacion
interna resulta insuficiente frente a los denominados casos dificiles, lo que lleva a la
utilizacion de la justificacion externa, en la cual la Teoria Estandar de la Argumentacion
Juridica enuncia que se debe encontrar criterios que permitan revestir de racionalidad a

aquella parte de la justificacion que escapa a la logica formal (Linares, 2001).
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Asimismo, la justificacion interna es aquella que recurre a normas del sistema juridico y se
limta a la congruencia de la norma general vigente y la norma concreta del fallo, en
cambio la justificacion externa se basa en normas que no pertenecen a dicho sistema, viene
a ser el conjunto de razones que no pertenecen al Derecho y que fundamenta la sentencia,
tales como normas consuetudinarias, principios morales, juicios valorativos, etc. (Linares,
2001).

2.2.1.13.7. La construccion probatoria en la sentencia

Constituye el analisis claro y preciso, asi como la relacion de hechos que estuvieren
enlazados con las cuestiones que hayan de resolver en el fallo, sin perjuicio de hacer
declaracion expresa y terminante, excluyente de toda contradiccion, de los que se estimen
probados, consignando cada referencia factica, configuradora de todos los elementos que
integran el hecho penal, que debe estar acompafiada de justificacion probatoria

correspondiente (San Martin, 2006).

Siguiendo a De la Oliva (2001), San Martin (2006) establece que la exigencia de una

motivacion puntual se expresa en tres supuestos:
“a) cuando la prueba es indiciaria, en que debe darse suficiente razon del enlace apreciado.

b) cuando se debe emitir un pronunciamiento preciso acerca de la ilictud o de la
irreqularidad de determinadas pruebas, en cuyo caso ha de explicar por qué ha atribuido o

rechazado atribuir valor a unos determinados elementos probatorios; v,

c) cuando se debe atribuir 0 no valor a determinados elementos probatorios, en aquellos
casos en que la fuerza probatoria de unos medios de prueba se ven contradichos por otros
elementos probatorios. Sostiene que en esta parte, tampoco puede hacer uso de conceptos
juridicos que predetermine en fallo, puesto que tales conceptos solo se lograrian con un
analisis considerativo juridico” (p. 727-728).

Talavera (2011), siguiendo el esquema de la construccion probatoria, sostiene que la
motivacién debe abarcar, la motivacion de la incorporacion legal de los medios probatorios;

de su legitimidad, la exclusion probatoria, y la afectacion de los derechos fundamentales;
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asi también, la motivacion del juicio de fiabilidad probatoria, debiendo dejar constancia del

cumplimiento de las garantias procesales en la obtencion de la fuente de prueba.

Asi también, cuando el Juez advierta la falta de algun requisito o criterio para la practica de
diligencias o actuaciones procesales, este hecho deberd ser consignado, seguidamente, la
motivacion de la interpretacion del medio probatorio, debiendo describir el contenido
relevante del medio de prueba, no una transcripcién, no se debe transcribir y luego

interpretar, se trata de un trabajo innecesario (Talavera, 2011).

Seguidamente, se debe motivar el juicio de verosimilitud, la que debe incluir una expresa
mencion al resultado de dicho examen, asi como una explicita indicacion del criterio de
analisis empleado (méximas de la experiencia); y, finalmente, la motivacion de la
comparacion entre los hechos probados con respecto a los hechos alegados; y, finalmente,
la motivacion de la valoracién conjunta, por la cual, debe consignarse el valor probatorio de
cada prueba que tenga por objeto el mismo hecho, y después prioridad, confrontacion,
combinacién, exclusion, a considerar las diversas posibles versiones sobre este mismo
hecho, para terminar escogiendo aquella que aparezca confirmada por un mayor grado de
atendibilidad (Talavera, 2011).

2.2.1.13.8. La construccion juridica en la sentencia

En esta seccion se consignan las razones de la calificacion juridica que los hechos penales
han merecido al Tribunal (San Martin, 2006).

El citado autor considera que dicha motivacion comienza con la exposicion de los
fundamentos dogmaticos y legales de la calificacion de los hechos probados, en
consecuencia: a) Se debe abordar la subsuncion de los hechos en el tipo penal propuesto en
la acusacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacion enjuiciadora no conduce a la
absolucion por falta de tipicidad — positiva 0 negativa — 0 de otros factores; b) se debe
proceder a consignar los fundamentos juridicos del grado de participaciéon en el hecho y si
se trata 0 no de un tipo de imperfecta ejecucion; su omisién acarrea la nulidad de la
sentencia; c) se debe analizar la presencia de eximentes de la responsabilidad penal en
orden a la imputacion personal o culpabilidad; d) si se concluye que el acusado es un sujeto

responsable penalmente, se debe tomar en consideracion todos los aspectos vinculados a la

76



determinacion de la pena, de las eximentes incompletas y atenuantes especiales, hasta las
agravantes y atenuantes genéricas, en caso de hecho concurrido; €) se debe incorporar los
fundamentos doctrinales y legales de la calificacion de los hechos que se hubiere estimado
probados con relacion a la responsabilidad civil en que hubieran incurrido el acusado y el

tercero civil (San Martin, 2006).

Esta motivacion ha sido acogida por el art. 394, inciso 3 del Nuevo Cddigo Procesal Penal,
el que establece: “La motivacion clara, logica y completa de cada uno de los hechos y
circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la valoracion de la prueba que la

sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique”.
2.2.1.13.9. Motivacion del razonamiento judicial

En esta etapa de la valoraciéon, el Juzgador debe expresar el criterio valorativo que ha
adoptado para llegar a establecer como probados o no probados los hechos y circunstancias

gue fundamentan su decisién (Talavera, 2009).

Bajo este criterio, importa el Juez detallar de manera explicita o implicita, pero de manera
que pueda constatarse: a) el procedimiento de valoracion probatoria; en el cual constan la
situacion de legitimidad de las pruebas, la enumeracion de las pruebas consideradas; la
confrontacién individual de cada elemento probatorio; la valoracion conjunta y, b) el
criterio de decision judicial, siendo que, conforme al sistema del criterio razonado, el
Juzgador tiene libertad para establecer el método o teoria valorativa adoptada para su
valoracion, siempre y cuando exprese los requisitos minimos de una adecuada motivacion
legal (Talavera, 2009).

La motivacion, se constituye en un elemento fundamental en el ejercicio de la funcion
jurisdiccional, implica la exteriorizacién del raciocinio del juzgador a efectos de que el

justiciable conozca las razones exactas de la toma de una decision.
2.2.1.13.10. La Estructura y Contenido de la Sentencia

En este rubro los referentes son:
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El Manual de Resoluciones Judiciales se trata de una fuente importante, publicada por la
Academia de la Magistratura (AMAG), cuyo autor es Ricardo Ledn Pastor, experto

contratado fue publicada en el afio 2008, en esta fuente se lee:

Todo raciocinio que pretenda analizar un problema dado, para llegar a una conclusién
requiere de, al menos tres pasos: formulacion del problema, andlisis y conclusion. Esta es

una metodologia de pensamiento muy asentada en la cultura occidental.

En las matematicas, por ejemplo, al planteamiento del problema le sigue el raciocinio
(analisis) y luego la respuesta. En las ciencias experimentales, a la formulacion del
problema le sigue el planteamiento de las hipétesis y la verificacion de las mismas (ambas
etapas se pueden comprender en una etapa analitica) para llegar luego a la conclusion. En
los procesos de toma de decision en el ambito empresarial o administrativo, al
planteamiento del problema le sigue la fase de andlisis para terminar con la toma de la

decisibn mas conveniente.

De igual forma, en materia de decisiones legales, se cuenta con una estructura tripartita para
la redaccion de decisiones: la parte expositiva, la parte considerativa y la parte resolutiva.
Tradicionalmente, se ha identificado con una palabra inicial a cada parte: VISTOS (parte
expositiva en la que se plantea el estado del proceso y cuél es el problema a dilucidar),
CONSIDERANDO (parte considerativa, en la que se analiza el problema) y SE
RESUELVE (parte resolutiva en la que se adopta una decision). Como se ve, esta estructura
tradicional corresponde a un método racional de toma de decisiones y puede seguir siendo

de utilidad, actualizando el lenguaje a los usos que hoy se le dan a las palabras.

La parte expositiva, contiene el planteamiento del problema a resolver. Puede adoptar
varios nombres: planteamiento del problema, tema a resolver, cuestion en discusion, entre
otros. Lo importante es que se defina el asunto materia de pronunciamiento con toda la
claridad que sea posible. Si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o

imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse.

La parte considerativa, contiene el analisis de la cuestion en debate; puede adoptar nombres
tales como “andlisis”, “consideraciones sobre hechos y sobre derecho aplicable”,

“razonamiento”, entre otros. Lo relevante es que contemple no sélo la valoracion de los
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medios probatorios para un establecimiento razonado de los hechos materia de imputacion,
sino también las razones que desde el punto de vista de las normas aplicables fundamentan

la calificacion de los hechos establecidos.

En el orden de ideas que venimos anotando, el contenido minimo de una resolucién de

control seria el siguiente:

a. Materia: ¢/Quién plantea qué imputacion sobre quién?, ¢cuél es el problema o la materia

sobre la que se decidira?

b. Antecedentes procesales: ¢Cuéles son los antecedentes del caso?, ;qué elementos o

fuentes de prueba se han presentado hasta ahora?

c. Motivacion sobre hechos: ¢Qué razones existen para, valorando los elementos de prueba,

establecer los hechos del caso?

d. Motivacion sobre derecho: ;Cuéles son las mejores razones para determinar qué norma

gobierna el caso y cual es su mejor interpretacion?

e. Decision. En este marco, una lista esencial de puntos que no deben olvidarse al momento

de redactar una resolucion judicial son los siguientes:
* ;Se ha determmado cual es el problema del caso?

* (Se ha mndividualizado la participacion de cada uno de los imputados o intervinientes en el

conflicto?

* (Existen vicios procesales?

* ;/Se han descrito los hechos relevantes que sustentan la pretension o pretensiones?

* ;Se han actuado las pruebas relevantes?

* /Se ha valorado la prueba relevante para el caso?

* ;Se ha descrito correctamente la fundamentacion juridica de la pretension?

* /Se elabord un considerando final que resuma la argumentacion de base para la decision?

* La parte resolutoria, ;sefala de manera precisa la decision correspondiente?
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* ;La resolucion respeta el principio de congruencia?
Pero también hay quienes exponen:

“La sentencia es una resolucion por excelencia que requiere ser motivada. Mayor a su
exigencia cuando ésta es de cardcter penal como sostiene Rocio Castro M.: (...)
contemporaneamente se habla de una mejor redaccion de una sentencia penal, tanto en la
forma de presentacion como en la redaccion misma. Asi se critica una presentacion “en
sdbana”, es decir con un comienzo sin puntos apartes, como si se tratara todo de un sélo
parrafo; utilizandose profusamente los puntos y comas; estilo que obviamente es
enrevesado, oscuro, confuso. En cambio ahora se aboga por el estilo de usar pérrafos
independientes para significar una idea referida a los hechos o al derecho, dependiendo de
si trata de la parte expositiva 0 de la parte resolutiva, que a nuestro juicio son las mas

importantes ensefiando que la estructura de la sentencia penal tiene:

1. Encabezamiento
2. Parte expositiva
3. Parte considerativa
0 Determinacion de la responsabilidad penal
O Individualizacion judicial de la pena
O Determinacion de la responsabilidad civil
4. Parte resolutiva

5. Cierre” (Chanamé, 2009)

Comentando, esta exposicion, Chanamé¢ (2009) expone: ‘(...), la sentencia debe contener

requisitos esenciales:

1. La mencidn del juzgado, el lugar y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los

jueces y las partes, y los datos personales del acusado;
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2. La enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion, las

pretensiones introducidas en el juicio y la pretension de la defensa del acusado;

3. La motivacion clara, logica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias

gue la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique;

4. Los fundamentos de derecho, con precision de las razones legales,
jurisprudenciales, o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus

circunstancias, Yy para fundar el fallo;

5. La parte resolutiva, con mencién expresa y clara de la condena o absolucién de
cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacion les haya atribuido.
Contendrd lo que proceda acerca del destino de las piezas de conviccion, instrumentos o
efectos del delito.

6. La firma del Juez o jueces” (p. 443).

A su turno, Segin Gomez B. (2008), al referirse a la sentencia sostiene: la voz sentencia
puede significar varias cosas, pero si se toma sentido propio y formal, en cuanto, a saber, es
un pronunciamiento del juez para definir la causa (...), y tiene tres partes principales que

son: parte dispositiva, parte motiva Yy suscripciones (...); refiriéndose a cada uno indica:

La parte dispositiva. (...), es la definicion de la controversia,(...), es la sustancia de la
sentencia, a la cual conviene que se acerque el cuerpo o la forma,(...), y la publicacion;

porque la sentencia guarda su dia, en el cual fue dada.

La parte motiva. La motivacion es ese mecanismo a través del cual, el juez se pone en
contacto con las partes, explicandoles el por qué y la razén de su proceder, al mismo tiempo
que les garantiza el contradictorio, y el derecho de impugnacion. Dicho de otro modo, la
motivacion tiene como proposito verificar que los jueces dejen patente el camino por el

cual han llegado a la decisién y como han aplicado el derecho a los hechos.

Suscripciones. En esta parte se precisa, el dia en el cual se profiere la sentencia; es decir el
dia en el cual la sentencia segun la norma...es redactada y suscrita; no el dia en el cual
debatieron, porque ese fue el dia en que reunidos establecieron qué cosa habia que

establecer en la parte dispositiva de la sentencia. Establecida, por consiguiente, por los

81



jueces, la parte dispositiva de la futura sentencia, la causa entonces es definitiva, pero la
sentencia todavia no existe, existiendo solo el dia de la redaccion y suscripcion. Antes de

aquella fecha, solo se tiene un anuncio de sentencia.

Continuando el autor citado expone, que la sentencia como acto que emana de un érgano
jurisdiccional esta revestida de una estructura, cuyo fin Ultimo es emitir un juicio por parte

del juez, para el cual se tiene que proceder a realizar tres operaciones mentales que son:

En opinion de éste autor, la seleccion de la normativa; el andlisis de los hechos, y la
subsuncién de los hechos por la norma; son los tres elementos que conforman la estructura

interna de la sentencia.
Asimismo, precisando su posicion exponer:

La seleccion normativa; que consiste en la seleccién de la norma la que ha de aplicarse al

caso concreto.

Andlisis de los hechos; que comprende los elementos facticos, a los cuales se aplicara la
norma.

La subsuncion de los hechos a la norma; que consiste en un acople espontaneo de los
hechos (facta) a la norma (in jure). Lo cual ha generado que algunos tratadistas sostengan,
conciban y apliquen a la elaboracion de la sentencia, el simil del silogismo; como aquel
proceso ldgico juridico, donde la premisa mayor estd representada por la norma, mientras

que la premisa menor por los hechos alegados y vinculados al proceso.

La conclusion, que vendria a ser la subsuncion, en donde el juez, con su autoridad, se

pronuncia, manifestando que tal o cual hecho se encuentran subsumido en la ley.

Conforme se expone, con este proceso, el juez no haria mas que conjugar el precepto legal
con los hechos vy las peticiones de las partes, armonizando la voluntad del legislador con la
voluntad del juez.

Para éste autor la formulacion externa de la sentencia debe evidenciar, que el juez ha tenido

en cuenta no solo los hechos, sino también, el derecho, por consiguiente debera considerar:
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a. Conocer los hechos afirmados y su soporte legal. Esto es cuando el juez da curso al
proceso en base a la peticion del actor, en este preciso momento él es todo un ignorante de
los hechos, pues si los conociera estaria asumiendo la funcion de testigo; pero en la medida
en que vayan haciendo su ingreso las pruebas al proceso, el juez se torna conocedor de los

hechos, conocimiento que es suministrado por los elementos probatorios.

b. Comprobar la realizacion de la ritualidad procesal. Esto es, si el proceso estd constituido
por una serie de actos, puestos por las partes y por el Juez, estos deben estar sometidos a las
ritualidades procesales, cuya constatacion corresponde al juez, y ello con el fin de que se

respeten y se garanticen los derechos de las partes en contienda.

c. Hacer el andlisis critico de las pruebas alegadas por las partes. Esto con el fin de
constatar la existencia de los hechos. No es suficiente, ni basta allegar al proceso los
elementos probatorios, sino que se hace necesario que el juez lleve a cabo la funcion
valorativa de los mismos, para lo cual debe realizar una operacién de percepcion, de
representacion, ya directa, ya indirecta, y por UGltimo, una operacion de razonamiento de
todo el caudal probatorio en base a la llamada ‘“sana critica” con cuyo giro se requiere
significar todo ese cUmulo de conocimientos de diversa indole: antropologicos,

sociologicos, empiricos, susceptibles de engrosar el patrimonio cultural de una persona.

d. Interpretar la presunta normativa que subsume los hechos afirmados, y probados

(demostrados).

e. Proferir el fallo judicial (juicio) que supone la subsuncion de los hechos en la norma y
decidir con autoridad de causa (p.11- 12).

Sin embargo, se deja expresamente, que el punto donde no se comparte, es que la sentencia
sea un silogismo, porque la sentencia es mas que un silogismo, porque la realidad de la
administracion de justicia es compleja, tan compleja como la realidad de donde emergen los
conflictos, donde el juzgador tiene que elucubrar profundamente, hacer uso de un juicio

l6gico contextualizado.

Por lo expuesto, hay consenso respecto a la sentencia; sobre su estructura e inclusive
respecto a la denominacion de sus partes; pero lo mas importante es el contenido que debe

evidenciarse en cada uno de los componentes.

83



Cerrando, sobre la redaccion de las resoluciones judiciales, entre ellas la sentencia; para
Cubas (2003), tiene que observarse las formalidades previstas en las normas del articulo

119 y siguientes del Codigo Procesal Civil.

En este sentido no corresponde usar abreviaturas, las fechas y cantidades se escriben con
letras. También precisa, que mediante la sentencia el Juez pone fin a la instancia al proceso
en definitiva, pronunciandose en decisidn expresa, precisa y motivada sobre la cuestion
controvertida declarando el derecho de las partes. La sentencia exigird en su redaccion la
separacion de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva y llevaran firma completa del

Juez o0 Jueces si es 6rgano colegiado.

En cuanto a la denominacién y contenido de los componentes de la estructura de la

sentencia, en este trabajo se va conservar fielmente lo que expone el autor citado:

1. PARTE EXPOSITIVA. Es el relato del hecho o hechos que hubieran dado lugar a la
formacion de la causa y que son materia de la acusacion, ademas contiene los nombres y

alias de los procesados y nombres de los agraviados.

2. PARTE CONSIDERATIVA. Es el “analisis y sintesis sobre la interpretacion de las
cuestiones de hecho hechas a la luz del discernimiento juridico y deméas conocimientos
técnicos aplicables al caso”. Es la parte de la sentencia donde el Juez Penal o la Sala Penal
desarrolla toda su apreciacion sobre lo actuado, sopesando los elementos probatorios y
aplicando los principios que garantizan la administracion de justicia para determinar si el
acusado es culpable o inocente de los hechos que se le imputan. El juicio del juzgador

estara cimentado en las leyes penales.

En esta parte nos encontramos frente a la motivacion de la sentencia, la misma que debe
guardar coherencia con un razonamiento claro, integral y justo, lo cual constituye una

garantia de rango constitucional.

3. PARTE RESOLUTIVA O FALLO. Es la decisién del Juez o Sala Penal sobre el
acusado. De ser condenatoria, el juzgador sefialarda una pena dentro de los parametros que
se establece en el tipo penal y en los criterios de aplicacion de la pena establecidos en los

articulos 21, 22, 45 y 46 del Codigo penal, indicando ademas la suma de la reparacion civil
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que debera pagar el sentenciado y/o el tercero civil responsable a la parte civil. De ser el

caso, se indicara la inhabilitacion o interdiccion aplicable.

En caso de absolucion, la parte resolutiva se limita a declarar absuelto al acusado,
ordenandose la libertad, de encontrarse sufriendo detencién y la anulacion de antecedentes

penales y judiciales que se hubieran generado (Cubas, 2003, p. 457 - 458).

2.2.1.13.11. Parametros de la sentencia de primera instancia
2.2.1.13.11.1. De la parte expositiva de la sentencia de primera instancia

Es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el encabezamiento, el asunto, el

objeto procesal y la postura de la defensa (San Martin, 2006).
2.2.1.13.11.1.1. Encabezamiento

Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos basicos formales de
ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en la cual se detalla: a)
Lugar y fecha del fallo; b) el nimero de orden de la resolucion; c) Indicacion del delito y
del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale decir, sus nombres y
apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales, tales como su edad,
estado civil, profesion, etc.; d) la mencion del érgano jurisdiccional que expide la sentencia;
e) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de los demas jueces (San
Martin, 2006); (Talavera, 2011).

2.2.1.13.11.1.2. Asunto

Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea posible, siendo
que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes 0 imputaciones, se

formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse (Ledn, 2008).

2.2.1.13.11.1.3. Objeto del proceso

Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el Juez va a decidir, los que son vinculantes

para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del principio acusatorio como garantia la
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inmutabilidad de la acusacion fiscal y su titularidad de la accion y pretensién penal (San
Martin, 2006).

El objeto del proceso esta contenido en la acusacion fiscal, que es el acto procesal realizado
por el Ministerio Publico, el cual tiene como efecto la apertura de la etapa del juzgamiento
y la actividad decisoria (San Martin, 2006).

Al respecto, Gonzales, A. (2006), considera que en Alemania, es unanime la doctrina que
considera que el objeto del proceso lo constituye el hecho objeto de la imputacién, sin

embargo, en Espafia, la doctrina apunta por que el objeto del proceso es la pretension penal.

De lo expuesto, ésta parte de la sentencia debe contener: la enunciacion de los hechos y
circunstancias objetos de la acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en el

juicio vy la pretension de la defensa del acusado.
2.2.1.13.11.1.3.1. Hechos acusados

Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la acusacion, los que son vinculantes para
el Juzgador e impiden que este juzgue por hechos no contenidos en la acusacion, que
incluya nuevos hechos, ello como garantia de la aplicacion del principio acusatorio (San
Martin, 2006).

Asi también, el Tribunal Constitucional ha establecido el Juzgador no puede condenarse a
un procesado por hechos distintos de los acusados ni a persona distinta de la acusada, en
virtud del principio acusatorio (Pert. Tribunal Constitucional, exp. N° 05386-2007-
HC/TC).

Asi mismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos expresa que la consideracion y
respeto de los hechos acusados, importa el principio de coherencia del fallo (San Martin,
2006).

2.2.1.13.11.1.3.2. Calificacién juridica

Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el representante del Ministerio Publico,
la cual es vinculante para el Juzgador, es decir, que su decision solo se limita a comprobar

la subsuncion tipica del hecho en el supuesto juridico calificado o de negar su subsuncion,
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no pudiendo efectuar una calificacion alternativa, salvo en los casos previstos en el Cddigo
Adjetivo, respetando el derecho de defensa del procesado (San Martin, 2006).

2.2.1.11.11.1.3.3. Pretension punitiva

Es el pedido que realiza el Ministerio Publico respecto de la aplicacion de la pena para el
acusado, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del lus Puniendi del Estado (Vasquez,
2000).

2.2.1.11.11.1.3.4. Pretensién civil

Es el pedido que realiza el Ministerio Plblico o la parte civil debidamente constituida sobre
la aplicacion de la reparacion civil que deberd pagar el imputado, la cual no forma parte del
principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil, su cumplimiento implica el respeto del
principio de congruencia civil, que es el equivalente al principio de correlacion, por cuanto
el Juzgador estd vinculado por el tope méximo fijado por el Ministerio Publico o el actor
civil (Vasquez, 2000).

2.2.1.11.11.1.3.5. Postura de la defensa

Es la tesis o0 teoria del caso que tiene la defensa respecto de los hechos acusados, asi como

su calificacion juridica y pretension exculpante o atenuante (Cobo del Rosal, 1999).

2.2.1.11.11.2. De la parte Considerativa de la Sentencia de Primera Instancia

Es la parte que contiene el andlisis del asunto, importando la valoracion de los medios
probatorios para el establecimiento de la ocurrencia 0 no de los hechos materia de

imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos (Leon, 2008).

Esta parte de la decision también puede adoptar nombres tales como “andlisis”,

“consideraciones sobre hechos y sobre derecho aplicable”, ‘“razonamiento”, entre otros
(Ledn 2008).

Para San Martin (2006), siguiendo a Cortez (2001), la parte considerativa contiene la

construccion légica de la sentencia, la que sirve para determinar si el acusado es 0 no
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responsable penal, si su conducta merece pena o no, imponiendo al Juez un doble juicio:
historico, tendente a establecer si un determinado hecho o conjunto de hechos ha existido o
no con anterioridad al proceso; y juridico, que tienden a concluir si el hecho que
histéricamente sucedié puede ser calificado como delito y merece pena (San Martin, 2006).

Segun la teoria revisada, la parte considerativa debe contener:
2.2.1.13.11.2.1. Motivacion de los hechos (Valoracion probatoria)

Para San Martin (2006), la valoracion probatoria consiste en la determinacion que debe
hacer el organo jurisdiccional de si los hechos objeto de la acusacion fiscal se dieron o no
en el pasado, estando el Juzgador vinculado al hecho acusado, por tanto su conclusion no

puede ser distinta que afirmar o negar su produccién o acaecimiento.

La comprobacién del juicio historico determina la entrada al juicio juridico, siendo que si el
juicio historico es negativo debera absolverse al imputado, ello en aplicacion del principio
de correlacion entre acusacion y sentencia derivado del principio acusatorio y del derecho
de defensa; no pudiendo el Juzgador tampoco calificar el delito no precisado en dicha
acusacion ni agravante superior a la establecida, puesto que infringiria el principio de

contradiccion y vulneraria el derecho de defensa (San Martin, 2006).
De acuerdo a las fuentes revisadas, una adecuada valoracién probatoria debe contener:
2.2.1.13.11.2.1.1. Valoracién de acuerdo a la sana critica

Apreciar de acuerdo a la sana critica significa establecer “cuanto vale la prueba”, es decir,
qué grado de verosimilitud presenta la prueba en concordancia con los hechos del proceso
(San Martin, 2006).

A decr de Gonzales J. (2006), siguiendo a Oberg (1985), la ‘sana critica’, es aquella que
nos conduce al descubrimiento de la verdad por los medios que aconseja la razon vy el
criterio racional, puesto en juicio. De acuerdo con su acepcion gramatical puede decirse que

es el analizar sinceramente y sin malicia las opiniones expuestas acerca de cualquier asunto.

Para Falcon (1990) la “sana critica” es el resumen final de los sistemas de apreciacion

probatoria (prueba arbitraria, prueba libre, prueba tasada, prueba cientifica, prueba logica)
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dentro de dicha concepcidon esta incluida la prueba tasada y cualquier decision a que se
llegue que requiera un razonamiento libre de vicios, perfectamente argumentado vy
sostenido de modo coherente sobre medios de prueba con los que se ha llegado por las
mejores vias posibles conocidas a la fijacion de los hechos, pues este es el fin de la

apreciacion.

Por otro lado, Couture (1958) nos dice que la sana critica estd integrada por reglas del
correcto entendimiento humano, contingentes y variables, con relacion a la experiencia del
tiempo y lugar, pero que son estables y permanentes en cuanto a los principios logicos en

que debe apoyarse la sentencia.

Ademas, como afirma el autor, el sistema de la sana critica estd basado en la aplicacidén de
dos principios: a) El Juez debe actuar de acuerdo a las reglas de la légica. b) El Juez debe
actuar aplicando las reglas de la experiencia, otras posiciones admiten solo la Ibgica como
integrante de las reglas de la sana critica, precisandola algunas veces como légica critica o
es una consecuencia de un razonamiento integral en el cual se conectan los hechos y las
pruebas aportadas para llegar al derecho aplicable, resultando de esta manera que la
apreciacion de la prueba conforme las reglas de la sana critica implica que es lo aconsejado
por el buen sentido, aplicado con recto criterio, extraidas de la logica, basadas en la ciencia,
la experiencia y en la observacion de todos los elementos aportados al proceso (Couture,
1958).

Asi también, nos dice que el valor juridico de toda prueba depende, en definitiva, del grado
de verdad proporcionado por la concordancia que (desde el doble punto de vista de su
posibilidad y de su existencia) debe mediar entre la fuente y el objeto probatorio o,

finalmente que consisten en la aplicacion de la l6gica y la experiencia (Couture, 1958).

Al respecto, Falcon (1990) nos dice que en resumen, la sana critica constituye un método
cientifico, compuesto por nueve reglas destinadas a la actividad operativa del Juez que en
sintesis dicen: a) Solamente se prueban los hechos alegados en tiempo y forma; b) Los
“hechos” por probar deben ser controvertidos; c) Corresponde aplicar primero las reglas de
la prueba tasada, sean tales o provengan de la prueba legal; d) Es necesario ordenar los
medios de prueba en una graduacion estatica que nos presente los que son mas fiables que

otros y tiene que ser mas certeros: documental, informativa, confesional, pericial,
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testimonial; €) En funcion de los hechos de la causa hay que buscar por medio de la faz
dindmica de la prueba, los medios idoneos correspondientes a cada hecho; f) Para poder
tener la comprension final del conflicto, hay que examinar los medios en su conjunto y
coordinarlos con los hechos a fin de obtener una solucion Unica; g) Cuando los restantes
elementos no sean suficientes hay que aplicar las presunciones; h) Como Ultima via para
determinar los hechos, resultaran (tiles las reglas de la carga de la prueba; i) Finalmente
habra que narrar el desarrollo de la investigacion y de las conclusiones sobre el conflicto de
modo tal que el relato demuestre que se ha adquirido la certeza en virtud de un
procedimiento racional controlable, donde también se podra utilizar como elemento

corroborante la conducta de las partes en el proceso.
2.2.1.13.11.2.1.2. Valoracién de acuerdo a la logica

La valoracion logica presupone un marco regulativo de la sana critica al cual corresponde
proponerle las reglas de correspondencia adecuadas con la realidad, por un lado, y por otro

como articulacion genérica en el desenvolvimiento de los juicios (Falcdn, 1990).

El juicio logico se sustenta en la validez formal del juicio de valor contenido en la
resolucion que emita el Juez, permitiendo evaluar si el razonamiento es formalmente

correcto, es decir, sino se ha transgredido alguna ley del pensar (Falcon, 1990).

Sus caracteristicas son su validez universal y la legitimacion formal que le otorga a la
valoracion efectuada por el Juez , sobre el particular Monroy (1996) indica que se clasifica
la l6gica en analitica y dialéctica, la primera plantea que, en un razonamiento, partiendo de
afirmaciones necesariamente verdaderas se llega a conclusiones que también deben ser
verdaderas, sobre la segunda precisa que estudia aquellos métodos que conducen el
razonamiento en las discusiones o controversias, buscando persuadir, convencer o0

cuestionar la afirmacion sostenida por el contrario.
Segun el autor, las reglas y principios bésicos del juicio lbgico son:

2.2.1.13.11.2.1.2.1. El Principio de Contradiccion
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El cual nos dice que no se puede afirmar y negar una misma cosa respecto de algo al mismo
tiempo. Se trata entonces, que dos enunciados que se oponen contradictoriamente no

pueden ser ambos a la vez verdaderos.
2.2.1.13.11.2.1.2.2. El Principio del tercio excluido

El mismo establece que dos proposiciones que se oponen contradictoriamente no pueden
ser ambas falsas. Asi tenemos que si es verdadero que X es A, es falso que X sea no A.

Entonces se sostiene la verdad de una proposicion vy la falsedad de la otra proposicion.
2.2.1.13.11.2.1.2.3. Principio de identidad

Sobre este principio dice que en el proceso de raciocinio preciso todo concepto y juicio
debe ser idéntico a si mismo...Es, pues, inadmisible cambiar arbitrariamente una idea por

otra, de hacerlo, se incurre en suplantacion de concepto o de suplantacion de tesis.
2.2.1.13.11.2.1.2.4. Principio de razén suficiente

El mismo es enunciado de la siguiente manera: "nada es sin que haya una razon para que
sea 0 sin que haya una razon que expligue que sea". Esto es. "Ningin hecho puede ser
verdadero o existente y ninguna enunciacion verdadera sin que haya una razon suficiente
para que sea asi y no de otro modo", se considera a este principio como un medio de control
de la aplicacion de la libre apreciacion de la prueba pues se exige una adecuada motivacion

del juicio de valor que justifique la decisién del Juez.
2.2.1.13.11.2.1.3. Valoraciéon de acuerdo a los conocimientos cientificos

Esta valoracion es aplicable a la denominada “pruecba cientifica”, la cual es por lo general
por via pericial, aparece en virtud de la labor de profesionales (médicos, contadores,
psiclogos, mateméticos, especialistas en diversas ramas, como mercados, estadisticas, etc.)
(Monroy, 1996).

La ciencia suele utilizarse como instrumento para influenciar al Juez aprovechando el mito
de la certeza y de la verdad que esta conectado con las concepciones tradicionales, groseras

y acriticas, de la ciencia (De Santo, 1992).
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En consecuencia, se hace un uso epistémico, es decir que las pruebas cientificas estan
dirigidas a aportar al Juez elementos de conocimiento de los hechos que se sustraen a la
ciencia comin de que dispone, por lo que se refiere a la valoracion de las pruebas, la
adopcion de la perspectiva racionalista que aqui se sigue no implica la negacién de la
libertad y de la discrecionalidad en la valoracion del Juez , que representa el nicleo del
principio de la libre conviccion, pero implica que el Juez efectle sus valoraciones segun
una discrecionalidad guiada por las reglas de la ciencia, de la logica y de la argumentacion
racional. Por decirlo asi, el principio de la libre conviccion ha liberado al Juez de las reglas

de la prueba legal, pero no lo ha desvinculado de las reglas de la razén (De Santo, 1992).

Es necesario distinguir cuidadosamente cual es el tipo de ciencia del que se trata, cual es el
estatuto epistemologico de los conocimientos que suministra, cual es su grado de
atendibilidad, y cuél es el grado de confirmacion que pueden aportar al enunciado de hecho
sobre el que se despliega la decisién del Juez , esta diversidad de niveles de atendibilidad
de los conocimientos cientificos que se realizan, con fines probatorios, durante el proceso
implica una consecuencia importante: que solamente en casos particulares la prueba
cientifica es capaz, por si sola, de atribuirfle a un enunciado de hecho un grado de
probabilidad capaz de satisfacer el estandar de prueba que tiene vigor en esa clase de
proceso, en consecuencia, debemos admitir que la prueba cientifica puede acompariarse o
integrarse con otras pruebas, con pruebas "ordinarias”, que pueden contribuir a fundar

conclusiones vélidas sobre el hecho que debe probarse (De Santo, 1992).

Asi, por ejemplo, es muy posible que una prueba del ADN sea el Unico elemento de prueba
para decidir sobre la identificacion de un sujeto, dado que esta prueba alcanza valores de
probabilidad del orden del 98 o 99%, sin embargo, también existen pruebas cientificas
estadisticas muy bajas, del orden del 1 o 2%, ciertamente, por si solos, estos datos no son
suficientes para demostrar un nexo de causalidad especifica entre un hecho ilicito y el dafio
provocado a un sujeto, y es bastante dudoso que puedan dotar a la prueba de un nexo de
causalidad general (en casos en los que un nexo de esta naturaleza es objeto de prueba), de
esta forma, resulta evidente que, si se quiere alcanzar el estandar de prueba que debemos
satisfacer para demostrar el nexo causal entre el hecho ilicito y el dafio causado, y para

afirmar que el enunciado correspondiente pueda considerarse como ‘verdadero”, estos
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datos deben integrarse con pruebas de otro género, en sustancia, las pruebas cientificas son
muy (tiles, pero raramente resultan decisivas y suficientes para determinar la decision
sobre los hechos (De Santo, 1992).

En el Proceso Penal, en el que debemos satisfacer el estandar de la prueba mas alla de toda
duda razonable, debemos resignarnos ante el hecho de que s6lo en unos pocos casos la
prueba cientifica aporta informaciones con un grado de probabilidad suficientemente alto
como para lograr la certeza o la casi-certeza del hecho, por lo general el estandar de la
prueba mas alld de toda duda razonable solamente puede superarse cuando la conexion
entre un hecho (causa) y otro hecho (efecto) esta "recubierta” por una ley de naturaleza
deductiva o, al menos, casi-deductiva, cuya aplicacion permita otorgar un caracter de

certeza o de casi-certeza al enunciado que se refiere a dicha conexion (De Santo, 1992).
2.2.1.13.11.2.1.4. Valoracién de acuerdo a las maximas de la experiencia

La valoracién de acuerdo a las maximas de la experiencia supone el uso de la experiencia
para determinar la valides y existencia de los hechos, siendo que, esta experiencia se refiere
la apreciacibn como objetivacion social de ciertos conocimientos comunes dentro de un
ambito determinado, en un tiempo especifico, pero tambien, a la resultante de la tarea
especffica realizada, asi el Juez puede apreciar claramente la peligrosidad de un vehiculo
que se desplaza a una velocidad incorrecta hacia el lugar donde esta transitando; incluso
puede usar al respecto reglas juridicas que la experiencia ha volcado en el Cddigo de
transito (Devis, 2002).

A decir de Gonzales (2006), siguiendo a Oberg (1985), las maximas de la experiencia: 1°
Son juicios, esto es, valoraciones que no estan referidas a los hechos que son materia del
proceso, sino que poseen un contenido general. Tienen un valor propio e independiente, lo
que permite darle a la valoracién un carécter logico; 2° Estos juicios tienen vida propia, se
generan de hechos particulares y reiterativos, se nutren de la vida en sociedad, aflorando
por el proceso inductivo del Juez que los aplica; 3° No nacen ni fenecen con los hechos,
sino que se prolongan mas alla de los mismos, y van a tener validez para otros nuevos; 4°
Son razones inductivas acreditadas en la regularidad o normalidad de la vida, y, por lo
mismo, implican una regla, susceptible de ser utilizada por el Juez para un hecho similar;

5° Las méximas carecen de universalidad. Estan restringidas al medio fisico en que actda el
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Juez, puesto que ellas nacen de las relaciones de la vida y comprenden todo lo que el Juez

tenga como experiencia propia.

La experiencia también viene del modo comun y normal del desarrollo de los sucesos,
como ellos acostumbran a ocurrir, de manera que si se sostuviera que hay una variacion en
estos sucesos, habria que probarlo, por ejemplo, la experiencia indica que la gente no “lee”
la mente de otro; si ello fuese alegado en algin caso, deberia probarse, de esta manera el
curso natural de las cosas que el Juez aprecia esta ayudado por las reglas de la carga de la
prueba, tampoco el Juez necesita un psicGlogo permanente para advertir si un testigo
manifiestamente miente, por lo que la experiencia judicial le permite, a través del
interrogatorio y en funcion de los demés elementos colectados en el proceso, determinar la

contradiccion, la falta de voluntad para declarar, el ocultamiento, etc. (Devis, 2002).

La experiencia segun Paredes (1992) en Devis (2002): el nimero de conclusiones extraidas
de una serie de percepciones singulares pertenecientes a los mas variados campos del
conocimiento humano, tomadas por el Juez como suficientes para asignar un cierto valor a
los medios probatorios. Son reglas contingentes, variables en el tiempo y en el espacio, y
estan encaminadas a argumentar el valor probatorio asignado a cada medio probatorio en

particular como, primordialmente, a su conjunto

Asimismo, Devis (2002) informa un conjunto de reglas para orientar el criterio del
Juzgador directamente (cuando son de conocimiento general y no requieren, por lo tanto,
que se les expligue, ni que se dictamine si tiene aplicaciobn al caso concreto) o
indirectamente a través de las explicaciones que le den los expertos o peritos que
conceptlan sobre los hechos del proceso (cuando se requieren conocimientos especiales),
es decir, esas reglas o maximas, le sirven al Juez para rechazar las afirmaciones del testigo,
0 la confesion de la parte, o lo relatado en un documento, o las conclusiones que se
pretende obtener de los indicios, cuando advierte que hay contradiccién con ellas, ya

porque las conozca y sean comunes, 0 porque se las suministre el perito técnico.

A manera de ejemplo de regla de experiencia tenemos al comportamiento de las partes en el
proceso, en tanto la falta a los deberes de veracidad, lealtad, buena fe y probidad es razon o
argumento en contra de la parte infractora y a favor de la otra parte, pues se entiende que

dicha transgresion se produce ante la necesidad de ocultar la verdad de los hechos que son
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desfavorables al infractor. Esta regla de experiencia ha sido legislada en el Articulo 282 del
Codigo Procesal Civil, el cual prescribe: "El Juez puede extraer conclusiones en contra de
los intereses de las partes atendiendo a la conducta que éstas asumen en el proceso,
particularmente cuando se manifiesta notoriamente en la falta de cooperacion para lograr la

finalidad de los medios probatorios, o con otras actitudes de obstruccion”.
2.2.1.13.11.2.2. Motivacion del derecho (Fundamentacion juridica)

La fundamentacion juridica o juicio juridico es el andlisis de las cuestiones juridicas,
posterior al juicio historico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la
subsuncion del hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o
imputacion personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad o de
exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi como de
agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de la pena (San
Martin, 2006).

Los fundamentos de derecho deberan contener con precision las razones legales,
jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias (interpretacion legal, jurisprudencial y doctrinal), asi como para fundar su

decision (Talavera, 2011).

Un adecuado juicio juridico penal debe contener la tipicidad de la tipicidad (sin
determinacion de la autoria o grado de comision), la antijuricidad, culpabilidad,

determinacion de la pena, y la determinacién de la reparacion civil.
2.2.1.13.11.2.2.1. Determinacion de la tipicidad
2.2.1.13.11.2.2.1.1. Determinacion del tipo penal aplicable

Segun Nieto (2000), en San Martin (2006), consiste es encontrar la norma o bloque
normativo determinado (especifico) del caso concreto; sin embargo, teniendo en cuenta el
principio de correlacion entre acusacién y sentencia, el Organo jurisdiccional podra
desvincularse de los términos de la acusacion fiscal, en tanto respete los hechos ciertos que
son objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el bien juridico protegido por el delito

acusado y siempre que respete el derecho de defensa y el principio contradictorio.
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Para efectos del derecho penal, la norma rectora del comportamiento delictual es el “tipo
penal”, que, a decr de Plascencia (2004), tomando la idea de Islas (1970), define al tipo
penal en dos sentidos, en primer lugar como la figura elaborada por el legislador,
descriptiva de una clase de eventos antisociales, con un contenido necesario y suficiente
para garantizar la proteccion de uno o mas bienes juridicos, y en segundo lugar, desde el
punto de vista funcional el tipo es una clase de subconjuntos, necesarios y suficientes, que

garantizan al bien juridico.
2.2.1.11.13.2.2.1.2. Determinacion de la tipicidad objetiva

La tipicidad objetiva, segin Mir Puig (1990), en Plascencia (2004), la conforman los
elementos objetivos del tipo que proceden del mundo externo perceptible por los sentidos,
es decir tiene la caracteristica de ser tangibles, externos, materiales, por lo que son

objetivos los que representan cosas, hechos o situaciones del mundo circundante.

Segun la teoria revisada, para determinar la tipicidad objetiva del tipo penal aplicable, se

sugiere la comprobacion de los siguientes elementos, estos son:
A. El verbo rector

El verbo rector es la conducta que se quiere sancionar con el tipo penal, y con ella es
posible establecer de la tentativa o el concurso de delitos, implica ademas la linea tipica que

guia el tipo penal (Plascencia, 2004).
B. Los sujetos

Se refiere al sujeto activo, es decir, el sujeto que realiza la accion tipica y el sujeto pasivo,

quien es el sujeto que sufre la accion tipica (Plascencia, 2004).
C. Bien juridico

El Derecho Penal desarrolla su finalidad dltima de mantenimiento del sistema social a
través de la tutela de los presupuestos imprescindibles para una existencia en comin que
concretan una serie de condiciones valiosas, los llamados bienes juridicos (Plascencia,
2004).
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Para Von (1971) citado por Plascencia (2004), el concepto de bien juridico determinado
socialmente es anterior al Derecho, es decir que la norma juridica busca la proteccion de
interés socialmente protegido, asi como lo considera la tesis de Welzel, la concepcion de
una expectativa social defraudada como un objeto de proteccion, sin embargo, la actual
concepcidn de bien juridico, sostiene que este supone no solo las expectativas sociales en
si, sino las condiciones efectivas existentes para la realizacion de los derechos

fundamentales.
D. Elementos normativos

Los elementos normativos son aquellos que requieren valoracion por parte del intérprete o
del Juez que ha de aplicar la ley, esta valoracion puede proceder de diversas esferas y tener
por base tanto a lo radicado en el mundo fisico como perteneciente al mundo psiquico
(Plascencia, 2004).

Los elementos normativos o0 necesitados de complementacion son todos aquellos en los
cuales el tribunal de justicia no se satisface con una simple constatacion de la descripcion
efectuada en la ley, sino que se ve obligado a realizar otra para concretar mas de cerca la
situacion del hecho. Aqui cabe distinguir: elementos puramente cognoscitivos, en los que
los tribunales valoran de acuerdo con datos empiricos, y elementos del tipo valorativos o
necesitados de valoracion, en que el tribunal adopta una actitud valorativa emocional
(Plascencia, 2004).

Ejemplos: 1. Conceptos juridicos: matrimonio, deber legal de dar alimentos, documentos,
funcionario, cheque, concurso, quiebra. 2. Conceptos referidos a valor: mdviles bajos,
medidas violentas o arbitrarias. 3. Conceptos referidos a sentido: ataque a la dignidad

humana, accion sexual (Plascencia, 2004).
E. Elementos descriptivos

Los elementos descriptivos estan formados por procesos que suceden en el mundo real, u
objetos que en él se encuentran, pero que difieren de los elementos objetivos, los subjetivos
y los normativos, por lo que en virtud de que pueden pertenecer al mundo fisico y al

psiquico (Plascencia, 2004).
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En efecto, los elementos descriptivos podemos considerarlos conceptos tomados del
lenguaje cotidiano o de la terminologia juridica que describen objetos del mundo real, pero
que necesariamente son susceptibles de una constatacion factica, por lo que pueden
entenderse como “descriptivos”, aunque la precision de su exacto contenido requiera la
referencia a una norma y manifiesten, asi, un cierto grado de contenido juridico (Plascencia,
2004).

2.2.1.13.11.2.2.1.3. Determinacion de la tipicidad subjetiva

Mir (1990), considera que la tipicidad subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del
tipo que se haya constituida siempre por la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos
dolosos de resultado), o bien, a una sola conducta (en los delitos imprudentes y en los de

mera actividad), y a veces por elementos subjetivos especfficos (Plascencia, 2004).
2.2.1.13.11.2.2.1.4. Determinacion de la Imputacion objetiva

Esta determinacion se realiza paralela a la determinacion de la tipicidad objetiva, como un
filtro, para buscar el sentido teleologico protector de la norma, buscando sancionar solo los
comportamientos que, teleoldgicamente, el tipo penal busca sancionar, por ello, conforme
han considerado sus creadores y defensores, entre algunos criterios para determinar la

correcta imputacion objetiva.
A. Creacion de riesgo no permitido

Esta postura implica que, para determinar la vinculacion entre la accion y el resultado, es
una accion abierta (cualquier tipo de accion), esta accién debe haber causado un riesgo
relevante que pueda wulnerar el bien juridico protegido por la norma penal, o, que
sobrepase el riesgo o peligro permitido en la vida urbana; entendiéndose a estos como los
peligros 0 riesgos socialmente aceptadas, reguladas por normas impuestas por el
ordenamiento juridico, la experiencia y la reflexion destinadas a reducir al minimo el riesgo
inevitable; siendo que cuando se pasa este limite, si es imputable la conducta, excluyéndose
bajo este criterio, las conductas que no aumentan el riesgo para el bien juridico sino lo
disminuyen, o, se trataba de un riesgo juridicamente permitido (Perd. Ministerio de Justicia,
1998); (Villavicencio, 2010).
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B. Realizacion del riesgo en el resultado

Este criterio sostiene que, aun después de haberse comprobado la realizacion de una accion,
la causalidad con el resultado tipico y la creacidn de un riesgo no permitido, se debe
verificar si en efecto, este riesgo no permitido creado, se ha producido efectivamente en el
resultado, es decir, el resultado debe ser la proyeccién misma del riesgo no permitido

realizado (Villavicencio, 2010).

Cuando el resultado se produce como una consecuencia directa del riesgo y no por causas
ajenas a la accion riesgosa misma, éste criterio sirve para resolver los llamados “procesos
causales irregulares”, o en el caso de confluencia de riesgos, negando, por ejemplo, la
imputacion a titulo de imprudencia de la muerte cuando el herido fallece a consecuencia de
otro accidente cuando es transportado al hospital o por imprudencia de un tercero, o un mal

tratamiento médico (Fontan, 1998).
C. Ambito de proteccion de la norma

Este criterio supone que el resultado tipico causada por el delito imprudente debe
encontrarse dentro del ambito de proteccion de la norma de cuidado que ha sido infringida,
es decir, que una conducta imprudente no es imputable objetivamente si el resultado de esta

conducta no es el resultado que la norma infringida busca proteger (Villavicencio, 2010).

Por ejemplo, si una persona fallece por infarto al tener noticias de que un familiar suyo ha
sido atropellado, en éste caso el ambito de proteccion de la norma vedaria tal posibilidad,
porque la norma del Codigo de circulacion concretamente infringida por el conductor
imprudente estd para proteger la vida de las personas que en un momento determinado
participan o estdn en inmediata relacion con el trafico automovilistico (pasajeros, peatones),
no para proteger la vida de sus allegados o parientes que a lo mejor se encuentran lejos del
lugar del accidente (Fontan, 1998).

D. El principio de confianza

Este criterio funciona en el ambito de la responsabilidad un acto imprudente para delimitar
el alcance y los limites del deber de cuidado en relacion a la actuacion de terceras personas,

fundamentandose en que la accion imprudente no puede imputarse a una persona cuando
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esta imprudencia ha sido determinada por el actuar imprudente de un tercero, negandose la
imputacion objetiva del resultado si el resultado se ha producido por causas ajenas a la
conducta imprudente del autor; por ejemplo, quien circula por una carretera, cuidarad que su
vehiculo tenga luces atras; confia que todos lo haran, sin embargo, impacta contra un
vehiculo sin luces reglamentarias o estacionado sin sefiales de peligro, causando la muerte

de sus ocupantes. (Villavicencio, 2010).
E. Imputacion a la victima

Cancio (1999) considera a este criterio, al igual que el principio de confilanza niega la
imputacién de la conducta si es que la victima con su comportamiento, contribuye de
manera decisiva a la realizacién del riesgo no permitido, y este no se realiza en el resultado,

sino que el riesgo que se realiza en el resultado, es el de la victima (Villavicencio, 2010).
Asi lo ha considerado también la jurisprudencia al sostener:

El accidente de transito en el cual se produjo la muerte del agraviado tuvo como factor
preponderantes el estado etilico en que este se encontraba, (...), unido al hecho de que
manejaba su bicicleta en sentido contrario al del transito y sin que en modo alguno este
probado que el procesado hubiera actuado imprudentemente, pues por lo contrario, esta
demostrado que conducia de acuerdo a las reglas de transito (Perd. Corte suprema,
exp.1789/96/Lima).

Asi también se ha establecido que:

Si el procesado conducia su vehiculo a una velocidad prudencial y sin infraccion las reglas
de transito vehicular, no cabe imputarle una falta de deber de cuidado, mas aun si el
accidente que motivd la muerte del agraviado ocurri6 cuanto este ingres6 de modo
imprudente a la calzada por un lugar no autorizado, luego de saltar una baranda metalica
que divide el corredor vial y sin tomar las medidas de precaucion y seguridad tendentes a

salvaguardar su integridad fisica (Per(. Corte Suprema, exp.2151/96).
F. Confluencia de riesgos

Este criterio se aplica solo en los supuestos donde en el resultado tipico concurren otros

riesgos al que desencadend el resultado, o que comparten el desencadenamiento compartido
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de los mismos, debiendo determinarse la existencia de un riesgo relevante atribuible a titulo
de imprudencia al autor como otros riesgos también atribuibles a la victima o a terceros
(concurrencia de culpas), pudiendo hablarse en estos casos de autoria accesoria de autor y
victima (Villavicencio, 2010).

Para Villavicencio (2010), en el caso de una proporcional confluencia de riesgos, se debe
afirmar una disminucion del injusto en el lado del autor, es decir, como el resultado se
produjo “a medias” entre el autor y la victima, entonces debe reducirse la responsabilidad

penal del agente.
Asi lo ha establecido también la jurisprudencia al sostener:

Se debe tener en cuenta que el accidente de transito se produjo no solamente por la falta de
cuidado que prestd el procesado mientras conducia su vehiculo, sino que en el mismo
concurrié la irresponsabilidad de la agraviada al intentar cruzar con su menor hija en sus
brazos por una zona inadecuada. Factor determinante para que se produzca el accidente de
transito fue la accion imprudente de la agraviada al ingresar a la calzada sin adoptar las
medidas de seguridad, mientras que el factor contributivo fue la velocidad inadecuada con
la que el procesado conducia su vehiculo; en consecuencia, se afirma la imputacion objetiva
ya que el procesado con su accion imprudente, que es faltar a las reglas de transito,
incremento el riesgo normal, por lo que este incremento equivale a su creacion (Peru. Corte
Superior, exp.6534/97).

2.2.1.13.11.2.2.2. Determinacion de la antijuricidad

Este juicio es el siguiente paso después de comprobada la tipicidad con el juicio de
tipicidad, y consiste en indagar si concurre alguna norma permisiva, alguno causa de
justificacion, es decir, la comprobacién de sus elementos objetivos y ademas, la
comprobacion del conocimiento de los elementos objetivos de la causa de justificacion
(Bacigalupo, 1999).

Es asi que, la teoria revisada, establece que para determinar la antijuricidad, se parte de un

juicio positivo y uno negativo, entre ellos se siguieren:

2.2.1.13.11.2.2.2.1. Determinacién de la lesividad (antijuricidad material)
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Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que, si bien es cierto, la contradiccion
del comportamiento del agente con la norma preceptiva, y cumpliendo la norma penal
prohibitiva, presupone la antijuricidad formal, sin embargo, es necesario establecerse la
antijuricidad material, por lo que, este ha determinado:

El principio de lesividad en virtud del cual, en la comision de un delito tiene que
determinarse, segin corresponda la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo que haya sufrido
la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la norma penal, de alli que el
sujeto pasivo siempre es un elemento integrante del tipo penal en su aspecto objetivo; por
lo tanto al no encontrase identificado trae como consecuencia la atipicidad parcial o
relativa; en consecuencia para la configuracion del tipo penal de hurto agravado es
imprescindible individualizar al sujeto pasivo, titular del bien o bienes muebles afectados,
de lo contrario resulta procedente, la absolucion en cuanto a este extremo se refiere (Perd.
Corte Suprema, exp.15/22 —2003).

Asi también, ha sostenido que:

Desde una perspectiva constitucional, el establecimiento de una conducta como
antijuridica, es decir, aquella cuya comision pueda dar lugar a una privacion o restriccion
de la libertad personal, s6lo serd constitucionalmente valida si tiene como proposito la
proteccion de bienes juridicos constitucionalmente relevantes (principio de lesividad).
Como resulta evidente, sdlo la defensa de un valor o un interés constitucionalmente
relevante podria justificar la restriccion en el ejercicio de un derecho fundamental (Peru.
Tribunal Constitucional, exp.0019-2005-PI/TC).

Ahora bien, para determinar la antijuricidad, se puede aplicar un juicio negativo, el que
implica la comprobacién de causas de justificacion, siendo estas excepciones a la regla de
la tipicidad, que consisten en permisos concebidos para cometer, en detenidas
circunstancias, un hecho penalmente tipico, obedeciendo al principio de que, en el conflicto
de dos bienes juridicos, debe salvarse el preponderante para el derecho, preponderancia que
debe extraerse teniéndose en cuenta el orden jerarquico de las leyes mediante la
interpretacion coordinada de las reglas legales aplicables al caso, extraidas de la totalidad
del derecho positivo (Bacigalupo, 1999).
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Entre las causas de exclusién de la antijuricidad son:
2.2.1.13.11.2.2.2.2. La legitima defensa

Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene se justificacion en la proteccién del
bien del agredido respecto del interés por la proteccion del bien del agresor,
fundamentandose en la injusticia de la agresion, lesionado por aquel o por un tercero que lo
defiende (Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos son: a) la agresion ilegitima (un ataque actual o inminente de una persona
a la persona o derechos ajenos); b) la actualidad de la agresion (La agresion es actual
mientras se esta desarrollando); c) la inminencia de la agresion ( es decir, la decision
irrevocable del agresor de dar comienzo a la agresion, es equivalente a la actualidad); d) la
racionalidad del medio empleado (el medio defensivo, que no es el instrumento empleado,
sino la conducta defensiva usada, es racionalmente necesaria para impedir o repelar la
agresion); e) la falta de provocacion suficiente (la exigencia de que el que se defiende haya
obrado conociendo las circunstancias de la agresion ilegitima de la que era objeto y con
intencion de defenderse), pudiendo estar ausente este requisito en los casos de: i)
provocacion desde el punto de vista objetivo, provoca la agresion incitando maliciosamente
al tercero a agredirlo para asi cobijarse en la justificacion, y ii) desde el punto de vista
subjetivo: pretexto de legitima defensa, es el que voluntariamente se coloca en situacion de
agredido (ej. el ladron o el amante de la adultera, que sorprendidos son agredidos)
(Zaffaroni, 2002).

2.2.1.13.11.2.2.2.3. Estado de necesidad

Es la causa de justificacion que consiste en la preponderancia del bien juridicamente mas
valioso que, en el caso, representa el mal menor, determinando la exclusion de Ia
antijuricidad por la necesidad de la lesién, unida a la menor significacion del bien
sacrificado respecto del salvado, dada la colision de bienes juridicos protegidos (Zaffaroni,
2002).

Sus presupuestos son: a) el mal (dafio causado a un interés individual o social protegido
juridicamente); b) mal de naturaleza pena (debe tener naturaleza penal, puesto que de otra

forma no tendria relevancia al objeto de estudio); ¢) el mal evitado (el bien salvado debe ser
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de mayor jerarquia que el sacrificado); d) mal mayor (no interesa el origen del mal mayor
que se intenta evitar, puede haberse causado por una persona o provenir de un hecho animal
o natural); e) la inminencia (el mal es inminente si estd por suceder prontamente, esto no
solo exige que el peligro de que se realice el mal sea efectivos, sino, también, que se
presente como de realizacion inmediata); f) extrafieza (el autor es extrafio al mal mayor, si

éste no es atribuible a su intencién) (Zaffaroni, 2002).
2.2.1.13.11.2.2.2.4. Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad

Implica el ejercicio del propio poder de decisidn o ejecucion correspondiente a un cargo
publico, debiendo ser: a) legitimo; b) dado por una autoridad designada legalmente, y; b)

actuando dentro de la esfera de sus atribuciones; e) sin excesos (Zaffaroni, 2002).

El cumplimiento de un deber no requiere en el sujeto activo autoridad o cargo alguno, como
caso de cumplimiento de un deber juridico, se sefiala, entre otros, la obligacion impuesta al
testigo de decir la verdad de lo que supiere, aunque sus dichos lesionen el honor ajeno; la
obligacién de denunciar ciertas enfermedades impuesta por las leyes sanitarias a los que

ejercen el arte de curar, aunque se revele un secreto profesional (Zaffaroni, 2002).
2.2.1.13.11.2.2.2.5. Ejercicio legitimo de un derecho

Esta causa de justificacion supone que quien cumple la ley puede imponer a otro su derecho
0 exigirle su deber, cosa que no ocurrira siempre en el ejercicio de un derecho, pues el

limite de los derechos propios esta fijado por los derechos de los deméas (Zaffaroni, 2002).

Sin embargo, esta causa tiene excesos no permitidos, ellos son: a) cuando se lesiona un
derecho de otro como consecuencia de actos que van mas alld de lo autorizado o de lo que
la necesidad del ejercicio requiere, de acuerdo con las circunstancias del caso; b) cuando se
ejercita con un fin distinto del que el propio orden juridico le fija, o en relacion con las
normas de cultura o convivencia social; ¢) cuando se lo ejerce usando medios y siguiendo
una via distinta de la que la ley autoriza (ejemplo: el ejercido por mano propia o las vias de
hecho) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.13.11.2.2.2.6. La obediencia debida
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Consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo a derecho dentro de una
relacion de servicio, significando ello que no habra defensa legitima contra el cumplimiento

de una orden que no es antijuridica (Zaffaroni, 2002).

Una parte de la teoria sostiene que a una orden dada dentro del marco de la competencia del
superior jerarquico debe reconocerse una “presuncion de juricidad”, y, otro sector estima
que una orden es adecuada a derecho inclusive cuando las condiciones juridicas de su
juricidad no estan dadas, pero el superior jerarquico las ha tenido erroneamente por

existentes previa comprobacion de acuerdo al deber (Zaffaroni, 2002).

El Codigo Penal establece de manera negativa las causales que niegan la antijuricidad,
dichas causales estan previstas en su art. 20, que establece: “Estd exento de responsabilidad

penal: (...).

3. El que obra en defensa de bienes juridicos propios o de terceros, siempre que concurran
las circunstancias siguientes: a) Agresion ilegitima; b) Necesidad racional del medio
empleado para impedirla o repelerla. Se excluye para la valoracion de este requisito el
criterio de proporcionalidad de medios, considerandose en su lugar, entre otras
circunstancias, la intensidad y peligrosidad de la agresion, la forma de proceder del agresor
y los medios de que se disponga para la defensa.”; ¢) Falta de provocacion suficiente de

quien hace la defensa;

4. El que, ante un peligro actual e insuperable de otro modo, que amenace la vida, la
integridad corporal, la libertad u otro bien juridico, realiza un hecho destinado a conjurar
dicho peligro de si o de otro, siempre que concurran los siguientes requisitos: a) Cuando de
la apreciacion de los bienes juridicos en conflicto afectados y de la intensidad del peligro
que amenaza, el bien protegido resulta predominante sobre el interés dafiado; y b) Cuando

se emplee un medio adecuado para vencer el peligro. (...)

8. El que obra por disposicion de la ley, en cumplimiento de un deber o en el ejercicio
legitimo de un derecho, oficio o cargo; 9. El que obra por orden obligatoria de autoridad

competente, expedida en ejercicio de sus funciones. (...)
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10. El que actia con el consentimiento valido del titular de un bien juridico de libre
disposicion;

11. El personal de las Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional, que en el cumplimiento de
su deber y en uso de sus armas en forma reglamentaria, cause lesiones o muerte”,
asimismo, establece en su art. 21 la responsabilidad restringida sosteniendo: “En los casos
del articulo 20, cuando no concurra alguno de los requisitos necesarios para hacer
desaparecer totalmente la responsabilidad, el Juez podra disminuir prudencialmente la pena

hasta limites inferiores al minimo legal.

2.2.1.13.11.2.2.3. Determinacion de la culpabilidad

Zaffaroni (2002) considera que es el juicio que permite vincular en forma personalizada el
injusto a su autor, pudiendo establecerse esta vinculacién a decir de Plascencia (2004), en la
comprobacion de los siguientes elementos: a) la comprobacion de la imputabilidad; b) la
comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el

miedo insuperable; d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera (exigibilidad).

La culpa es concebida como el reproche personal de la conducta antijuridica cuando podia
haberse abstenido de realizarla, siendo que, la posibilidad concreta de obrar de otro modo

constituye el fundamento de la culpabilidad (Coérdoba, 1997).
Segun la teoria revisada, se sugiere que la culpabilidad debe determinarse con:
2.2.1.13.11.2.2.3.1. La comprobacion de la imputabilidad

La determinacion de la imputabilidad se realiza con un juicio de imputabilidad, un la cual
es necesario evaluar si concurren: a) facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto,
siendo relativo a la inteligencian (elemento intelectual); b) facultad de determinarse segln
esta apreciacion (elemento volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su

comportamiento (Pefia, 1983).

2.2.1.13.11.2.2.3.2. La comprobacién de la posibilidad de conocimiento de la

antijuridicidad
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Este presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder conocer
la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se presupone para las
personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede negarse en virtud del
“error”, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan su comprension de la
criminalidad del acto, estructurando una situacion de justificacion o de inculpabilidad
(Zaffaroni, 2002).

Pueden distinguirse el error de tipo (al momento de cometer el hecho su autor desconocia
algin detalle o circunstancia del tipo objetivo) y error de prohibicion (el autor de un hecho
objetivamente antijuridico erréneamente cree que esta permitido, sabe lo que hace pero no
sabe que estd prohibido), siendo que el error de tipo el autor no sabe lo que hace (ejemplo:
embarazada toma un medicamento sin saber que es abortivo), en cambio, en el error de
prohibicion el agente sabe lo que hace pero no sabe que estd prohibido ( extranjera toma
una pastilla para abortar porque cree que al igual que en su pais el aborto esta permitido),
siendo que el primero elimina la tipicidad, y el segundo, elimina la culpabilidad si es

invencible y la atenda si es vencible (Zaffaroni, 2002).
2.2.1.13.11.2.2.3.3. La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable

La justificacion de esta causa de inculpabilidad se trata tambien en la no exigibilidad, por la
existencia de un terror que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el
temor, que, para ser relevante ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido
resistir el hombre medio, el comin de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser

situado en la posicion del autor, con sus conocimientos y facultades (Plascencia, 2004).

Asi, se tendrén en cuenta la edad, la fuerza, la cultura, etc., del sujeto en concreto, pero no
sus caracteristicas patoldgicas, p., ej., neurosis, que dan lugar a un miedo patoldgico que el

hombre normal superar (Plascencia, 2004).
2.2.1.13.11.2.2.3.4. La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta

La no exigibilidad no significa ausencia de una prohibicion; al contrario, la cuestion de la
inexigibilidad sélo se plantea en el ambito de la culpabilidad y después, por tanto, de que se

haya comprobado la antijuridicidad del hecho (Plascencia, 2004).
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El fundamento de esta causa de inculpabilidad es precisamente la falta de normalidad y de
libertad en el comportamiento del sujeto activo, teniendo en cuenta la situacion de hecho,

no podia serle exigido (Plascencia, 2004).

Para determinar la exigibilidad, es indispensable que se examinen las circunstancias
concretas en las cuales estuvo inmerso el sujeto para ver si realmente pudo evitar el hecho
injusto y adecuar su conducta al ordenamiento juridico; siendo asi que, puede negarse esta
calidad cuando: a) Estado de necesidad cuando el bien sacrificado es de igual valor al
salvado; b) la coaccion; ¢) La obediencia jerarquica; d) Evitamiento de un mal grave propio
0 ajeno (Pefia, 1983).

Nuestro Codigo Penal, establece de manera negativa las circunstancias en las cuales es
posible negar la culpabilidad penal, asi; Conforme al art. 14 del acotado, se establece el
error de tipo y error de prohibicion, prescribiendo: “El error sobre un elemento del tipo
penal 0 respecto a una circunstancia que agrave la pena, si es invencible, excluye la
responsabilidad o la agravacion. Si fuere vencible, la infraccion serd castigada como
culposa cuando se hallare prevista como tal en la ley. El error invencible sobre la ilicitud
del hecho constitutivo de la infraccion penal, excluye la responsabilidad. Si el error fuere

vencible se atenuara la pena”.

Asimismo, el art. 15 del acotado establece el error de comprension culturalmente
condicionado, prescribiendo: “El que por su cultura o costumbres comete un hecho punible
sin poder comprender el carcter delictuoso de su acto o determinarse de acuerdo a esa
comprension, serd eximido de responsabilidad. Cuando por igual razén, esa posibilidad se

halla disminuida, se atenuara la pena”.

Asi también, el art. 20 del Codigo Penal establece también de manera negativa las causales
que niegan la culpabilidad, prescribiendo asi: “Estd exento de responsabilidad penal: 1. El
que por anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia o por sufrir alteraciones en la
percepcion, que afectan gravemente su concepto de la realidad, no posea la facultad de
comprender el caracter delictuoso de su acto o para determinarse segun esta comprension;
2. El menor de 18 afos; (...); 5. El que, ante un peligro actual y no evitable de otro modo,

que signifigue una amenaza para la vida, la integridad corporal o la libertad, realiza un
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hecho antijuridico para alejar el peligro de si mismo o de una persona con quien tiene

estrecha vinculacion.

No procede esta exencion si al agente pudo exigirsele que aceptase o soportase el peligro en
atencion a las circunstancias; especialmente, si causé el peligro o estuviese obligado por
una particular relacion juridica; (...) 7. El que obra compelido por miedo insuperable de un

mal igual o mayor; (...)".

2.2.1.13.11.2.2.4. Determinacion de la pena

Segun Silva (2007), la teoria de la determinacion de la pena tiene autonomia sobre la teoria
de la pena y la teoria del delito, ello por la necesidad de elaborar una categoria que este mas
alld de la culpabilidad, por los distintos factores relevantes para la individualizacion de la
pena (comportamientos posteriores al hecho, nivel de sensibilidad a la pena, transcurso del
tiempo) que carezcan de un soporte categorial en la teoria del delito y las makiples
circunstancias del hecho concreto a las que se asigna relevancia cuantificadora y que no

tienen una referencia categorial clara.

La determinacion de la pena se trata de un procedimiento técnico y valorativo de
individualizacion de sanciones penales que tiene por funcién, identificar y decidir la calidad
e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de

un delito (Pert. Corte Suprema, Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-116).

La individualizacion de la pena es algo més que la mera cuantificacion, siendo que es la
actividad que nos indica en que cantidad privacién de bienes juridicos o la proporcion de
esta privacion que implica la pena al preso, asimismo, cudl es el tratamiento resocializador
al que debe sometérselo, asi conceptuada la individualizacion de fa coercién penal
(Zaffaroni, 2002).

La determinacion de la pena tiene dos etapas, la primer es la determinacion de la pena

abstracta y la segunda la determinacion de la pena concreta.

En la primera etapa, se deben definir los limites de la pena o penas aplicables, se trata de la

identificacion de la pena basica, en cuya virtud corresponde establecer un espacio punitivo
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que tiene un minimo o limite inicial y un maximo o limite final. En aquellos delitos donde
solo se ha considerado en la pena conminada uno de tales limites, se debe de integrar el
limite faltante en base a los que corresponden genéricamente para cada pena y que aparecen
regulados en la Parte General del Cddigo Penal, al configurarse el catalogo o precisarse las

caracteristicas especificas de cada pena (Per(. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

La Pena basica es la especifica como consecuencia de la comision del delito, cada delito
tipificado en la Parte Especial del Codigo Penal o en Leyes especiales o accesorias a €l
tiene sefialada, por regla general, una 0 mas penas a partir de extremos de duracion o
realizacion minimas o maximas. En consecuencia, la realizacion culpable y comprobada
judicialmente de un delito, conlleva la determinacion de la pena entre ambos limites
punitivos (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

En esta etapa se debe identificar la pena concreta dentro del espacio y limite prefijado por
la pena bésica en la etapa precedente, se realiza en funcion a la presencia de circunstancias
legalmente relevantes y que estan presentes en el caso (Perl. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

Las circunstancias modificativas de responsabilidad son ciertos hechos o circunstancias que
concurriendo en el sujeto, lo colocan en un estado peculiar y propio, produciendo que el
efecto de la pena sea distinto (mayor o menor) que el que se desprende y nace de
considerarlo en si mismo o en relacion a su materia, son por tanto, personales y subjetivas y
afectan al sujeto pasivo, no del delito, pudiendo agravar o atenuar la pena (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).

Las circunstancias son factores o indicadores de caracter objetivo o subjetivo que ayudan a
la medicion de la intensidad de un delito, cuya esencia permanece intacta, es decir,
posibilitan apreciar la mayor o menor desvaloracion de la conducta ilicita (antijuridicidad
del hecho) o el mayor o menor grado de reproche que cabe formular al autor de dicha
conducta (culpabilidad del agente), permitiendo de este modo ponderar el alcance
cualitativo y cuantitativo de la pena que debe imponerse a su autor o participe (PerG: Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).
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Se denomina circunstancias a aquellos factores objetivos o subjetivos que influyen en la
medicion de la intensidad del delito (antijuridicidad o culpabilidad), haciéndolo més o
menos grave. Su funcion principal es coadyuvar a la graduacion o determinacion del
quantum de pena aplicable al hecho punible cometido. En ese contexto se considera como
circunstancias comunes o genéricas a aquellas que pueden operar con cualquier delito, por
ejemplo las circunstancias previstas en el articulo 46° del Codigo Penal. Esta clase de
circunstancias solo permiten graduar la pena concreta dentro de los margenes establecidos
por la pena basica. En cambio las circunstancias cualificadas, si bien pueden operar
también con cualquier delito, como el caso del articulo 46° A del Cddigo Penal, ellas
disponen la configuracion de un nuevo extremo maximo de la pena y que sera el limite
fijado para dicho tipo de agravante por la ley (“..un tercio por encima del maximo legal
fjado para el delito cometido™). Serd hasta este nuevo maximo legal la pena bésica y dentro

de Ia cual el Juez deberd determinar la pena concreta” (Per. Corte Suprema, Acuerdo
Plenario 1-2008/CJ-116).

La Corte Suprema ha establecido que la determinacion e individualizacién de la pena debe
hacerse en coherencia con los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad vy
proporcionalidad —articulos 1, 1V, V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal- y
bajo la estricta observancia del deber constitucional de fundamentacion de las resoluciones
judiciales (Per0. Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116).

La Cortes Suprema también ha establecido que en esta etapa, el Juzgador debe
individualizar la pena concreta, entre el minimo y el maximo de la pena basica, evaluando,
para ello, diferentes circunstancias como las contenidas en los articulos 46°, 46° A, 46° B 'y
46° C del Codigo Penal y que estén presentes en el caso penal (Pert: Corte Suprema,
Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-116), las que son circunstancias genéricas no han sido
calificadas por el legislador como agravantes o atenuantes, por lo que la Corte Suprema,
citando a Garcia Cavero (2005), considera que sera del caso decidir si en el caso concreto le
da a dichas circunstancias especificas un peso agravatorio o atenuatorio (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).

Con un criterio mas especffico y a modo de propuesta, Silva (2007), propone que la

determinacion de la pena se puede hacer en relacion a la desvaloracién del resultado, como
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lesion o puesta en peligro de un bien juridico, y en relacién a los elementos subjetivos
entendidos como desatencion del Derecho (dolo, peligrosidad de la conducta, la
corresponsabilidad de la victima), entendido no sblo como orden abstracto, sino
comprendiendo también la relacion juridica con la victima o la generalidad, considerando
que esta valoracion constituye una valoracidn empirica, asi, propone: a) En primer lugar, la
evaluacion del injusto objetivo (ex ante), como la expectativa lesionada; considerando a
ello el riesgo para el bien juridico concreto; la Infraccion de deberes especiales en relacion
con la situacion (intensidad del deber de garante); b) La evaluacion de los elementos de
contenido expresivo o simbolico (mdviles, etc.); c) la evaluacién para los riesgos para otros
bienes (las consecuencias extra tipicas previsibles); d) La evaluacion del injusto (ex post),
conforme a la intensidad de wulneracion o peligro; y, finalmente, e) la imputacion subjetiva,
en relacion a la intencion y grados de conocimiento.

Asi, por la vinculacion con la gravedad del hecho punible, siguiendo a Bramont (2003), la
Corte Suprema considera que este criterio hace referencia a la cuantia del injusto, es decir
al grado de antijuridicidad, de contrariedad de la conducta con el derecho, con el orden
juridico, siendo estas circunstancias la naturaleza de la accion; los medios empleados; la
importancia de los deberes infringidos; la extensién de dafio o peligro causado; y, las

circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.1. La naturaleza de la accién

La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980), sefiala que esta circunstancia, puede atenuar o
agravar la pena, permite dimensionar la magnitud del injusto realizado. Para ello se debe
apreciar “la potencialidad lesiva de la accion”, es decir, sera del caso apreciar varios
aspectos como son el tipo de delito cometido o el modus operandi empleado por el agente,
esto es, la “forma como se ha manifestado el hecho”, ademas, se tomara en cuenta el efecto

psicosocial que aquél produce (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
2.2.1.13.11.2.2.4.2. Los medios empleados

La realizacion del delito se puede ver favorecida con el empleo de medios idoneos, la
naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden comprometer en mayor 0 menor medida

la seguridad de la victima o provocar graves estragos. De alli que Villavicencio Terreros
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(1992) estime que esta circunstancia se refiere igualmente a la magnitud del injusto, sin
embargo, para otros autores, que como Pefia Cabrera (1980) sefialan que ella posibilitaba

reconocer la peligrosidad del agente (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
2.2.1.13.11.2.2.4.3. La importancia de los deberes infringidos

Es una circunstancia relacionada con la magnitud del injusto, pero que toma en cuenta
también la condicién personal y social del agente, resultando coherente que la realizacion
del delito con infraccién de deberes especiales propicie un efecto agravante, en la medida
que el desvalor del injusto es mayor, pues trasciende a la mera afectaciébn o puesta en
peligro del bien juridico, esto es, el agente compromete, también, obligaciones especiales
de orden funcional, profesional o familiar que tiene que observar (Perl. Corte Suprema,
AV. 19 —2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.4. La extension de dafio o peligro causado

Esta circunstancia indica la cuantia del injusto en su proyeccion material sobre el bien
juridico tutelado, asi Garcia, P. (2012) precisa que tal circunstancia toma como criterio de

medicion el resultado delictivo (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
2.2.1.13.11.2.2.4.5. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion

Se refieren a condiciones tempo-—espaciales que reflejan, principalmente, una dimension
mayor en el injusto, ya que el agente suele aprovecharlas para facilitar la ejecucion del
delito (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

Asimismo, por su vinculacion con la personalidad del autor, este criterio busca medir la
capacidad para delinquir del agente, deducida de factores que hayan actuado de manera de
no quitarle al sujeto su capacidad para dominarse a si mismo y superar el ambiente, segun
ello no se pretende averiguar si el agente podria 0 no cometer en el futuro ulteriores delitos,
sino que debe analizarse el grado de maldad que el agente demostrd en la perpetracion del
delito que trata de castigarse, siendo estos criterios los moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; la edad, educacion, costumbres, situacion econdémica y medio social;
la conducta anterior y posterior al hecho; la reparacion espontanea que hubiera hecho del

dafio; la confesion sincera antes de haber sido descubierto; y, los demas antecedentes,
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condiciones personales y circunstancias que conduzcan al conocimiento de la personalidad
del infractor (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.6. Los mdviles y fines

Segun este criterio, la motivacion y los fines que determinan, inducen o guian la accion
delictiva del agente, influyen, de modo determinante, en la mayor o menor intensidad de su
culpabilidad, esto es, tales circunstancias coadyuvan a medir el grado de reproche que cabe
formular al autor del delito, su naturaleza subjetiva es preeminente y se expresa en lo ftil,
altruista o egoista del movil o finalidad, asi citando a Cornejo (1936) establece: “Para la
aplicacion de las penas lo que debe evaluarse es el motivo psicologico en cuanto se
relaciona con los fines sociales, y es tanto mas ilicito en cuanto mas se opone a los
sentimientos basicos de la piedad, de la solidaridad, de la cultura, en suma” (Peru. Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.7. La unidad o pluralidad de agentes

La pluralidad de agentes indica un mayor grado de peligrosidad y de inseguridad para la
victima. La concurrencia de agentes expresa necesariamente un acuerdo de voluntades que
se integran para lo ilicito, siendo que, al respecto advierte Garcia P. (2012), que lo
importante para la oportunidad de esta agravante es que no se le haya considerado ya en la

formulacion del tipo penal (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).
2.2.1.13.11.2.2.4.8. La edad, educacién, costumbres, situacién econdémica y medio social

Se trata de circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor o menor
posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse en él y en sus
exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente (Per(. Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.9. La reparacidon espontanea que hubiera hecho del dafio

Esta circunstancia toma en cuenta la conducta posterior al delito que exteriorizd el agente,
consistente en que el delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado por su accionar
ilicito, revela una actitud positiva que debe valorarse favorablemente con un efecto

atenuante, asi Garcia, P. (2012) sefiala que “Con la reparacion del dafio, el autor adelanta
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una parte de los aspectos que le corresponderia cumplir con la pena, afectando asi la
cuantificacion de la pena concreta”, también, Pefia (1987) sefiala: “que la reparacion debe
ser espontanea, es decir, voluntaria y, naturalmente, antes de la respectiva sentencia. Se
entiende que la reparacion debe partir del autor, y no de terceros” (Pert. Corte Suprema,

AV. 19 - 2001).
2.2.1.13.11.2.2.4.10. La confesién sincera antes de haber sido descubierto

Esta circunstancia valora un acto de arrepentimiento posterior al delito, que expresa la
voluntad del agente de hacerse responsable por el ilicito cometido y de asumir plenamente
las consecuencias juridicas que de ello derivan, lo que resulta en favor del agente, pues, con
ella, se rechaza la frecuente conducta posterior al hecho punible y que se suele orientar
hacia el aseguramiento y la impunidad del infractor; sin embargo, como sefiala Pefia
Cabrera (1987), “Hay diferencia notable en el delincuente que huye después de consumado
el delito, del que se presenta voluntariamente a las autoridades para confesar. Este Ultimo
muestra arrepentimiento, o por lo menos, asume su responsabilidad, logicamente la
atenuante es procedente; de suerte que no puede favorecerse al delincuente que huye, y

regresa después acompafiado de su abogado” (Per. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

Asimismo, dicho criterio se diferencia del criterio del articulo 136° del Coddigo de
Procedimientos Penales (confesion sincera), puesto que equivale esta solo equivale a una
auto denuncia, teniendo menor eficacia procesal y probatoria (Perd. Corte Suprema, A.V.
19 - 2001).

2.2.1.13.11.2.2.4.11. Los demas antecedentes, condiciones personales y circunstancias que

conduzcan al conocimiento de la personalidad del infractor

Bajo este criterio, el art. 46 considera una opcién innominada y abierta para interpretar y
apreciar otras circunstancias, distintas de las expresamente identificadas por cada inciso
precedente de dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el principio de legalidad
y riesgos de arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser equivalente con las

reguladas legalmente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 —2001).

Como nota fundamental, cabe recalcar que la doctrina ha desarrollado la mstitucion de “La

compensacion entre circunstancias”, las que se da frente a la existencia simultinea de
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circunstancias agravantes y atenuantes, este criterio posibilita la graduacion cuantitativa de
la pena a manera de compensacion entre factores de aumento y disminucion de la sancion,
pudiendo, de esta manera, ubicarse la penalidad concreta en el espacio intermedio entre los
limtes iicial y final de la pena bdsica, asi, citando a Gonzales (1988): “(...) dicha
compensacion deberd ajustarse a un correcto uso del arbitrio judicial, que deberd ser
motivado en la sentencia. [...] En tales supuestos, el Tribunal esta capacitado para recorrer
toda la extensibn de la pena, imponiéndola en el grado que estime oportuno segun la

compensacion racional de unas y otras” (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

El art. T del Codigo Penal (Legalidad de la pena), el que prescribe: “Nadie sera sancionado
por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comision, ni

sometido a pena o medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella”.

En segundo lugar, el art. IV del Codigo Penal (Principio de lesividad), el que prescribe: “La
pena, necesariamente, precisa de la lesion o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados
por la ley”.

Asimismo, el art. VV del Codigo Penal (Garantia jurisdiccional) que establece: “Solo el Juez
competente puede imponer penas 0 medidas de seguridad; y no puede hacerlo sino en la

forma establecida en la ley”.

Asi también, lo dispuesto por el art. VII del Codigo Penal (Responsabilidad penal), que
establece: “La pena requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda proscrita toda

forma de responsabilidad objetiva”; y,

El art. VIII del Coédigo penal (Principio de proporcionalidad) que establece: “La pena no
puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en caso de
reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad sélo puede ser

ordenada por intereses publicos predominantes”.

El art. 45 del Codigo Penal, que establece: “El Juez, al momento de fundamentar y
determinar la pena, deberd tener en cuenta: 1. Las carencias sociales que hubiere sufrido el
agente; 2. Su cultura y sus costumbres; y 3. Los intereses de la victima, de su familia o de

las personas que de ella dependen”.
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Finalmente, el art. 46 del acotado que establece: “Para determinar la pena dentro de los
limites fijados por la ley, el Juez atendera la responsabilidad y gravedad del hecho punible
cometido, en cuanto no sean especificamente constitutivas del hecho punible o
modificatorias de la responsabilidad, considerando especialmente: 1. La naturaleza de la
accion; 2. Los medios empleados; 3. La importancia de los deberes infringidos; 4. La
extension del dafio o peligro causados; 5. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; 6. Los moviles y fines; 7. La unidad o pluralidad de los agentes; 8. La edad,
educacion, situacién econdémica y medio social; 9. La reparacién espontanea que hubiere
hecho del dafio; 10. La confesion sincera antes de haber sido descubierto; 11. Las
condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; 12. La

habitualidad del agente al delito; 13. La reincidencia.”

Al respecto, también se considera el art. 136 del Cddigo de Procedimientos Penales, que
establece: “(...) La confesion sincera debidamente comprobada puede ser considerada para

rebajar la pena del confeso a limites inferiores al minimo legal,...”
2.2.1.13.11.2.2.5. Determinacion de la reparacion civil

Segun jurisprudencia de la Corte Suprema, la reparacion civil se determina en atencion al
principio del dafio causado (Perd: Corte Suprema, 7/2004/Lima Norte, y exp. 3755-—
99/Lima), de lo que Garcia. P. (2012) sefiala que la reparacion civil debe cefiirse al dafio,

con independencia del agente o sujeto activo del mismo.

El dafio, como define Garcia, P. (2012) siguiendo a Gélvez (1990) es definido como la
lesion a un interés patrimonial o extra patrimonial que recae sobre determinados bienes,
derechos o expectativas de la victima, no limitindose al menoscabo de caracter patrimonial,
sino que incluye aquellas afectaciones que tienen una naturaleza no patrimonial, asi como
los efectos que produzca el delito en la victima, entendido desde un concepto diferente del
dafio personal de naturaleza civil, sino a los efectos de los problemas de integracion que
causa el delito. La teoria revisada, sugiere que los criterios que debe tener una adecuada

determinacion de la reparacion civil, debe tener:

2.2.1.13.11.2.2.5.1. La proporcionalidad de la afectacion al bien vulnerado
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La Corte Suprema ha afirmado que la reparacion civil derivada del delito debe guardar
proporcion con los bienes juridicos que se afectan, por lo que su monto, debe guardar
relacion con el bien juridico abstractamente considerado, en una primera valoracion, y en
una segunda, con la afectacién concreta sobre dicho bien juridico (Perd. Corte Suprema,
R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.13.11.2.2.5.2. La proporcionalidad con el dafio causado

La determinacion del monto de la reparacion civil debe corresponderse al dafio producido,
asi, si el delito ha significado la pérdida de un bien, entonces la reparacion civil debera
apuntar a la restitucion del bien y, de no ser esto posible, al pago de su valor (Pert. Corte
Suprema, exp. 2008-1252-15-1601-JR-PE-1)

En el caso de otro tipo de dafios de caracter patrimonial (dafio emergente o lucro cesante) o
no patrimonial (dafio moral o dafio a la persona), la reparacion civil se traducira en una
indemnizacion que se corresponda con la entidad de los dafios y perjuicios provocados
(PerG. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.13.11.2.2.5.3. Proporcionalidad con la situacion econdmica del sentenciado

Respecto de este criterio, el Juez , al fijar la indemnizacién por dafios podra considerar la
situacion patrimonial del deudor, atenuandola si fuera equitativo, siempre que el dafio no
sea imputable a titulo de dolo, pues se trata, sin lugar a dudas, por un lado, de una
desviacion del principio de la reparacion plena pues la entidad pecuniaria del dafio sufrido
por la victima, puede ceder ante la incapacidad patrimonial del deudor para afrontar ese
valor, por otro lado, implica, igualmente, un apartamiento del principio de que Ila
responsabilidad civil por los dafios causados no varia con arreglo a la culpabilidad del autor
(Nufiez, 1981).

Asimismo, la jurisprudencia ha establecido que: “...para la cuantificacion de la reparacion
civil se tendra en cuenta la gravedad del dafio ocasionado asi como las posibilidades
econdémicas del demandado (...)” (Pert. Corte Superior, exp. 2008-1252 - La Libertad).

En esa misma linea, la Corte Suprema ha establecido que: “En cuento al monto de la

reparacion civil...la misma se encuentra prudencialmente graduada, tomando en cuenta
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ademds las posibilidades econdmicas de la procesada, quien es ama de casa,...” (Perq,
Corte Suprema, R. N. N° 007 — 2004 — Cono Norte).

Asi como que: “Al momento de fijarse la reparacion civil se debe valorar la escasa
educacion del acto, el medio social en que se desenvuelve, los reducidos ingresos

econdémicos que percibe (...)” (Pert. Corte Suprema, R. N. N° 2126 — 2002 — Ucayali).

2.2.1.13.11.2.2.5.4. Proporcionalidad con las actitudes del autor y de la victima realizadas

en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible

Esto significa apreciar a mérito de lo expuesto y actuado en el proceso las actitudes o actos
que hubieren expresado los protagonistas en la instancia de ocurrencia del hecho punible,

los cuales seran diferentes dependiendo de la figura dolosa o culposa.

En los casos dolosos, evidentemente que habrd una ventaja, practicamente absoluta del
sujeto activo sobre el sujeto pasivo, quien en forma premeditada sorprende a su victima, de
modo que la participacion de éste Gltimo, es a merced del primero. En cambio, en el caso de
los delitos culposos, es probable la participacion de la victima en los hechos tipicos, es el
caso de un accidente de transito por ejemplo, donde la victima sin tomar las precauciones

contribuye a la realizacién del hecho punible.

Estas cuestiones son motivo de evaluacion a efectos de fijar la pena y hasta la misma

reparacion civil.

Para citar un ejemplo en el caso de las figuras culposas (en accidentes de transito) se
expone: (...) si la imprudencia s6lo hubiere concurrido en la produccion del dafio, la
indemnizacion sera reducida por el Juez , segin las circunstancias, conforme lo previsto por
el art. 1973 del Codigo Civil, asi como por el Decreto Supremo N° 033-2001-MTC -
Reglamento Nacional de Transito, que en su art. 276, establece que el hecho de que el
peatdon haya incurrido en graves violaciones a las normas de transito (como cruzar la
calzada en lugar prohibido; pasar por delante de un vehiculo detenido, parado o estacionado
habiendo transito libre en la via respectiva; transitar bajo la influencia del alcohol, drogas o
estupefacientes; cruzar intempestivamente o temerariamente la calzada; bajar o ingresar

repentinamente a la calzada para intentar detener un vehiculo; o subir o bajar de un
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vehiculo en movimiento y por el lado izquierdo), no sélo sirve para que al acusado se le

reduzca su pena, sino también la reparacion civil.

(3

En dicho sentido, la jurisprudencia también ha establecido que: “...habiéndose establecido
en este caso que si bien el principal responsable es el chofer del remolque de propiedad del
demandado, también ha contribuido al accidente el chofer del 6mnibus del demandante, por
lo que el articulo mil novecientos sesenta y nueve del Codigo Sustantivo, no debi6
aplicarse en forma excluyente, sino en concordancia con el articulo mil novecientos setenta
y tres del mismo Codigo, lo que determina que la indemnizacion debe reducirse en forma

prudencial” (Pert. Corte Suprema, Casacion 583-93-Piura).
2.2.1.13.11.2.2.6. Aplicacion del principio de motivacién

El Tribunal Constitucional ha establecido que uno de los contenidos del derecho al debido
proceso es el derecho de obtener de los Organos judiciales una respuesta razonada,
motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en

cualquier clase de proceso (Peru. Tribunal Constitucional, exp.8125/2005/PHC/TC).

En el ordenamiento peruano el articulo 139 inc. 5 de la Constitucion sefiala que son
principios y derechos de la funcidon jurisdiccional “la motivacion de las resoluciones
judiciales en todas las instancias (...) con mencion expresa de la ley y los fundamentos de

hecho en que se sustentan”.

Asimismo, segun la teoria revisada, se recomienda que una adecuada motivacion de la

sentencia penal debe contener los siguientes criterios:
A. Orden

El orden racional supone: a) La presentacion del problema, b) el analisis del mismo, y c) el

arribo a una conclusion o decision adecuada. (Leon, 2008).
B. Fortaleza

Consiste en que la decisiones debe estar basadas de acuerdo a los canones constitucionales
y de la teoria estandar de la argumentacion juridica, en buenas razones que las fundamenten

juridicamente (Ledn, 2008).
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Consiste en la fuerza que tienen razones oportunas y suficientes para denotar con Ssus
fundamentos la razon adoptada, siendo por el contrario una resoluciones insuficientes por
exceso cuando las razones sobran (son inoportunas) o son redundante, y por falta razones,

aqui el problema también se puede presentar cuando faltan razones (Ledn, 2008).
C. Razonabilidad

Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los fundamentos de derecho y los
fundamentos de hecho de la decision sean fruto de una aplicacion racional del sistema de
fuentes del ordenamiento juridico; es decir, que en lo juridico, que la norma seleccionada
sea vigente, vélida y adecuada a las circunstancias del caso; que tal norma haya sido
correctamente aplicada y que la interpretacion que se le haya otorgado de acuerdo a los
criterios juridicamente aceptados; y, que la motivacion respete los derechos fundamentales;
finalmente, que la conexién entre los hechos y las normas sea adecuada y sirva para

justificar la decision (Colomer, 2003).

Al respecto, sefiala Colomer (2003) la razonabilidad tiene que ver con la aceptabilidad de la

decision por el comin de las personas y dogmatica juridica.

Son las expresiones logicamente sustanciales vinculadas al problema concreto, estas
pueden darse en el plano normativo, las que encuentran base en la interpretacion estandar
del derecho positivo vigente, en las razones asentadas en la doctrina legal y en las
adoptadas en los criterios que la jurisprudencia vinculante 0 no va desarrollando caso por
caso; Yy, en el plano féctico, consiste en las razones que permiten el razonamiento que
valora los medios probatorios con el establecimiento de cada hecho relevante en cada caso
concreto (Ledn, 2008).

D. Coherencia

Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en conexion inescindible con la
racionalidad, es decir, se refilere a la necesaria coherencia en sentido interno que debe
existir en los fundamentos de la parte considerativa del fallo, y en un sentido externo, la
coherencia debe entenderse como la logicidad entre motivacion y fallo, y entre la

motivacion Yy otras resoluciones ajenas a la propia sentencia (Colomer, 2003).
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Es la necesidad légica que tiene toda argumentacion debe guardar consistencia entro los
diversos argumentos empleados, de tal manera que unos no contradigan a otros (Ledn,
2008).

Asimismo, Colomer (2003) sefiala que:

La coherencia interna se traduce en la exigibilidad de que la justificacion de la sentencia
tenga coherencia argumentativa. Por lo tanto, se prohibe la existencia de: A.
contradicciones entre los hechos probados dentro de una misma motivacion de una
sentencia; B. contradicciones entre los fundamentos juridicos de una sentencia, es decir,
que no haya incompatibilidad entre los razonamientos juridicos de una resolucién que
impidan a las partes determinar las razones que fundamentan la decision; C.
contradicciones internas entre los hechos probados y los fundamentos juridicos de una

sentencia.
En relacion a la coherencia externa de la motivacion la sentencia, esta exige que en el fallo:

A. no exista falta de justificacion de un elemento del fallo adoptado, B. que la justificacion
tenga en cuenta Unicamente todos los fallos del caso y no incluya alguno ajeno al mismo, C.
gue la motivacion esté conectada plenamente con el fallo, con lo cual se prohibe que haya
una motivacion ajena al contenido del fallo, D. que las conclusiones de la motivacion no

sean opuestas a los puntos de decision de la sentencia (Colomer, 2003).
E. Motivacion expresa

Consiste en que cuando se emite una sentencia, el Juzgador debe hacer expresas las razones
que respaldan el fallo al que se ha llegado, siendo este requisito indispensable para poder
apelar, en el sentido de tener las razones del sentido del fallo y poder controlar las

decisiones del Juez (Colomer, 2003).
F. Motivacion clara

Consiste en que cuando se emite una sentencia, el Juzgador no solo debe expresas todas las
razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, sino que, ademas, estas razones deben

ser claras, en el sentido de poder entender el sentido del fallo, asi las partes puedan
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conozcan que es lo que se va a impugnar pues de otra forma el derecho a la defensa
(Colomer, 2003).

G. La motivacion logica

Consiste en que la motivacion desarrollada no debe contradecirse entre si, y con la realidad
conocida, debiendo respetarse el principio de “no contradiccion” por el cual se encuentra
prohibida la afirmacion y negacion, a la vez, de un hecho, de un fundamento juridico, etc.;
Igualmente, se debe respetar el principio de “tercio exclido” que sefala que “entre dos
cosas contradictorias no cabe término medio, es decir, Si reconocemos que una proposicion
es verdadera, la negacion de dicha proposicion es falsa, en ese sentido, no caben términos
medios (Colomer, 2003).

Para el Tribunal Constitucional, la motivacion debe ser:

Clara, logica y juridica, asi, ha sefialado que este derecho implica que cualquier decision
cuente con un razonamiento que no sea aparente o defectuoso, sino que exponga de manera
clara, logica y juridica los fundamentos de hecho y de derecho que la justifican, de manera
tal que los destinatarios, a partir de conocer las razones por las cuales se decidio en un
sentido o en otro, estén en la aptitud de realizar los actos necesarios para la defensa de su
derecho (Peru. Tribunal Constitucional, exp.0791/2002/HC/TC).

En relacion al mismo tema el Tribunal Constitucional también ha sefialado que la
motivacion debe ser tanto suficiente (debe expresar por si misma las condiciones que sirven
para dictarla y mantenerla) como razonada (debe observar la ponderacion judicial en torno
a la concurrencia de todos los factores que justifiquen la adopcion de esta medida cautelar)
(Peru: Tribunal Constitucional, exp.0791/2002/HC/TC).

Asi también, el Tribunal Constitucional hace referencia a las maximas de la experiencia y

los razonamientos lbgicos como exigencias de la motivacion, sefialando que:

Lo minimo que debe observarse en la sentencia y que debe estar claramente explicitado o
delimitado son los siguientes elementos: el hecho base o hecho indiciario, que debe estar
plenamente probado (indicio); el hecho consecuencia o hecho indiciado, lo que se trata de

probar (delito) y el enlace o razonamiento deductivo. Este Ultimo, en tanto que conexion

123



l6gica entre los dos primeros debe ser directo y preciso, pero ademas debe responder o
sujetarse plenamente a las reglas de la logica, a las maximas de la experiencia o0 a los
conocimientos cientificos (Per(. Tribunal Constitucional, exp.04228/2005/HC/TC).

2.2.1.13.11.3. De la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos los puntos
que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio de exhaustividad de la
sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en el curso del juicio oral.
La parte del fallo debe ser congruente con la parte considerativa bajo sancion de nulidad
(San Martin, 2006).

2.2.1.13.11.3.1. Aplicacion del principio de correlacion
2.2.1.13.11.3.1.1. Resuelve sobre la calificacion juridica propuesta en la acusacion

Por el principio de correlacion, el Juzgador esta obligado a resolver sobre la calificacion
juridica acusada, ello a efectos de garantizar también el principio acusatorio al respetar las
competencias del Ministerio Pdblico, y el derecho de defensa del procesado, no pudiendo
en su decision decidir sobre otro delito diferente al acusado, salvo que previamente se haya
garantizado el derecho de defensa del procesado, bajo sancién de nulidad de la sentencia
(San Martin, 2006).

Para Cubas (2003), lo importante, cuando la sentencia es condenatoria, es que debe guardar
correlacion con la acusacion formulada, conforme indica Vélez Mariconde; pues ambos
actos procesales deben referirse al mismo hecho objeto materia 0 materia de la relacion
juridica procesal. Agrega, esta vinculacion, es el efecto mas importante de la vigencia del

principio acusatorio.
2.2.1.13.11.3.1.2. Resuelve en correlacion con la parte considerativa

La segunda de las dimensiones del principio de correlacion especifica no solo que el

Juzgador resuelva sobre la acusacion y los hechos propuestos por el fiscal, sino que, la
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correlacion de la decision debe serlo también con la parte considerativa, a efectos de
garantizar la correlacion interna de la decision (San Martin, 2006).

2.2.1.13.11.3.1.3. Resuelve sobre la pretension punitiva

La pretension punitiva constituye otro elemento vinculante para al Juzgador, no pudiendo
resolver aplicando una pena por encima de la pedida por el Ministerio Pdblico, por ser el
titular de la accion penal, en virtud del principio acusatorio, sin embargo, el Juzgador su
puede fijar una pena por debajo de la pedida por el Ministerio Pdblico, y solo puede
excederse de lo pedido, cuando la peticion punitiva es manifiestamente irrisoria habiéndose
aplicado una determinacion por debajo del minimo legal (San Martin, 2006).

2.2.1.13.11.3.1.4. Resolucién sobre la pretension civil

Si bien la pretension civil no se encuentra avalada por el principio de correlacion, ni por el
principio acusatorio, dado que la accion civil es una accion acumulada a la accion penal,
dada su naturaleza individual, la resolucidn sobre este punto presupone el respeto del
principio de congruencia civil, no pudiendo excederse del monto pedido por el fiscal o el

actor civil (ultra petita), pudiendo resolver sobre un monto menor al fijado (Barreto, 2006).
2.2.1.13.11.3.2. Descripcion de la decision.
2.2.1.13.11.3.2.1. Legalidad de la pena

Este aspecto implica que la decisién adoptada, tanto la pena, o alternativas a estas, asi como
las reglas de conducta y deméas consecuencias juridicas deben estar tipificadas en la ley, no

pudiendo presentarse la pena de una forma diferente a la legal (San Martin, 2006).

Este aspecto se justifica en el art. V del Cddigo Penal que establece que: “el Juez
competente puede imponer penas 0 medidas de seguridad; y no puede hacerlo sino en la

forma establecida en la ley”.
2.2.1.13.11.3.2.2. Individualizacion de la decision

Este aspecto implica que el Juzgador ha de presentar las consecuencias de manera

individualizada a su autor, tanto la pena principal, las consecuencias accesorias, asi como la
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reparacion civil, indicando quien es el obligado a cumplirla, y en caso de mdltiples

procesados, individualizar su cumplimiento y su monto (Montero,J. 2001).
2.2.1.13.11.3.2.3. Exhaustividad de la decision

Segun San Martin (2006), este criterio implica que la pena debe estar perfectamente
delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse y el dia de su vencimiento, asi
como su modalidad, si es del caso, si se trata de la imposicion de una pena privativa de
libertad, indicarse el monto de la reparacion civil, la persona que debe percibirla y los

obligados a satisfacerla.
2.2.1.13.11.3.2.4. Claridad de la decision

Significa que la decision debe ser entendible, a efectos de que pueda ser ejecutada en sus

propios términos, ya su ejecucion debe ser en sus propios términos (Montero, J. 2001).

La formalidad de la sentencia como resolucion judicial, se encuentra fijadas en el articulo

122 del Cddigo Procesal Civil, el que prescribe:

Contenido y suscripcion de las resoluciones.- Las resoluciones contienen: 1. La indicacion
del lugar y fecha en que se expiden; 2. El nimero de orden que les corresponde dentro del
expediente o del cuaderno en que se expiden; 3. La mencion sucesiva de los puntos sobre
los que versa la resolucion con las consideraciones, en orden numérico correlativo, de los
fundamentos de hecho que sustentan la decision, y los respectivos de derecho con la cita de
la norma o normas aplicables en cada punto, segin el mérito de lo actuado; 4. La expresion
clara y precisa de lo que se decide u ordena, (...); 7. La suscripcion del Juez y del Auxiliar
jurisdiccional respectivo (...) La sentencia exigira en su redaccion la separacion de sus

partes expositiva, considerativa y resolutiva (...) (Cajas, 2011).

Asimismo, de manera especifica, el art. 285 del Codigo de Procedimientos Penales

establece:

La sentencia condenatoria deberd contener la designacion precisa del delincuente, la
exposicion del hecho delictuoso, la apreciacion de las declaraciones de los testigos o de las
otras pruebas en que se funda la culpabilidad, las circunstancias del delito, y la pena

principal que debe sufrir el reo, la fecha en que ésta comienza a contarse, el dia de su
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vencimiento, el lugar donde debe cumplirse y las penas accesorias, 0 la medida de
seguridad que sea del caso dictar en sustitucion de la pena; el monto de la reparacion civil,
la persona que debe percibirla y los obligados a satisfacerla, citando los articulos del
Caodigo Penal que hayan sido aplicados ( Gomez, G., 2010)

Ahora bien, el articulo 394 del Nuevo Cddigo Procesal Penal del 2004 establece de manera

mas certera los requisitos de la sentencia:

1. La mencion del Juzgado Penal, el lugar y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los
jueces y las partes, y los datos personales del acusado; 2. La enunciacion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en el
juicio, y la pretension de la defensa del acusado; 3. La motivacion clara, l6gica y completa
de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la
valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacién del razonamiento que la justifique;
4. Los fundamentos de derecho, con precisién de las razones legales, jurisprudenciales o
doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo; 5. La parte resolutiva, con mencion expresa y clara de la condena o
absolucion de cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacion les
haya atribuido. Contendrd ademés, cuando corresponda el pronunciamiento relativo a las
costas y lo que proceda acerca del destino de las piezas de conviccion, instrumentos o
efectos del delito; 6. La firma del Juez o Jueces (Gomez, G., 2010).

Asi también, el articulo 399 del acotado establece respecto de la sentencia condenatoria:

1. La sentencia condenatoria fijara, con precision, las penas o medidas de seguridad que
correspondan y, en su caso, la alternativa a la pena privativa de libertad y las obligaciones
que debera cumplir el condenado. Si se impone pena privativa de libertad efectiva, para los
efectos del computo se descontard, de ser el caso, el tiempo de detencion, de prision
preventiva y de detencién domiciliaria que hubiera cumplido, asi como de la privacion de
libertad sufrida en el extranjero como consecuencia del procedimiento de extradicion
instaurado para someterlo a proceso en el pais. 2. En las penas o medidas de seguridad se
fijar4 provisionalmente la fecha en que la condena finaliza, descontando los periodos de
detencion o prision preventiva cumplidos por el condenado. Se fijara, asimismo, el plazo

dentro del cual se deberd pagar la multa. 3. En tanto haya sido materia de debate, se
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unificaran las condenas o penas cuando corresponda. En caso contrario se revocara el
beneficio penitenciario concedido al condenado en ejecucidn de sentencia anterior,
supuesto en el que debe cumplir las penas sucesivamente. 4.La sentencia condenatoria
decidird también sobre la reparacion civil, ordenando -cuando corresponda- la restitucion
del bien o su valor y el monto de la indemnizaciébn que corresponda, las consecuencias
accesorias del delito, las costas y sobre la entrega de los objetos secuestrados a quien tenga
mejor derecho para poseerlos.5. Leido el fallo condenatorio, si el acusado esta en libertad,
el Juez podra disponer la prisién preventiva cuando bases para estimar razonablemente que

no se sometera a la ejecucion una vez firme la sentencia.

2.2.1.13.12. Parametros de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.13.12.1. De la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.13.12.1.1. Encabezamiento

Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado que presupone la parte

introductoria de la resolucion, se sugiere que debe constar:
a) Lugar y fecha del fallo;
b) El nimero de orden de la resolucion;

c) Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale
decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales, tales

como su edad, estado civil, profesion, etc.;
d) La mencién del 6rgano jurisdiccional que expide la sentencia;

e) El nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de los demas jueces
(Talavera, 2011).

2.2.1.13.12.1.2. Objeto de la apelacion
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Son los presupuestos sobre los que el Juzgador va a resolver, importa los extremos
impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension impugnatoria y los agravios
(Vescovi, 1988).

2.2.1.13.12.1.2.1. Extremos impugnatorios

El extremo impugnatorio es una de las aristas de la sentencia de primera instancia que son

objeto de impugnacion (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.1.2.2. Fundamentos de la apelacién

Son las razones de hecho y de derecho que tiene en consideracion el impugnante que

sustentan el cuestionamiento de los extremos impugnatorios (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.1.2.3. Pretensién impugnatoria

La pretension impugnatoria es el pedido de las consecuencias juridicas que se buscan
alcanzar con la apelacion, en materia penal, esta puede ser la absolucién, la condena, una

condena minima, un monto mayor de la reparacion civil, etc. (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.1.2.4. Agravios

Son la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es decir que son los
razonamientos que relacionados con los hechos debatidos demuestran una violacion legal al
procedimiento o0 bien una inexacta interpretacion de la ley o de los propios hechos materia
de la litis (Vescovi, 1988).

2.2.1.13.12.1.3. Absolucion de la apelacion

La Absoluciéon de la apelacion es una manifestacion del principio de contradiccion, que si
bien es cierto, el recurso de apelacién es una relacién entre el 6rgano jurisdiccional que
expidié la sentencia agraviosa, y el apelante, sin embargo, dado que la decision de segunda
instancia afecta los derechos de otras partes del proceso, mediante el principio de
contradiccion se faculta a las partes el emitir una opinion respecto de la pretension

impugnatoria del apelante (Vescovi, 1988).

2.2.1.13.12.1.4. Problemas juridicos
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Es la delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte considerativa y en la decision de la
sentencia de segunda instancia, las que resultan de la pretension impugnatoria, los
fundamentos de la apelacion respecto de los extremos planteados, y la sentencia de primera
instancia, puesto que no todas los fundamentos ni pretensiones de la apelacion son

atendibles, solo las que resultan relevantes (Vescovi, 1988).

Asimismo, los problemas juridicos delimitan los puntos de la sentencia de primera instancia

que seran objeto de evaluacion, tanto factica como juridica (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.2. De la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.13.12.2.1. Valoraciéon probatoria

Respecto de esta parte, se evalla la valoracion probatoria conforme a los mismos criterios

de la valoracion probatoria de la sentencia de primera instancia, a los que me remito.
2.2.1.13.12.2.2. Fundamentos juridicos

Respecto de esta parte, se evalla el juicio juridico conforme a los mismos criterios del

juicio juridico de la sentencia de primera instancia, a los que me remito.
2.2.1.13.12.2.3. Aplicacion del principio de motivacion

Respecto de esta parte, se aplica la motivacion de la decision conforme a los mismos

criterios de motivacién de la sentencia de primera instancia, a los que me remito.
2.2.1.13.12.3. De la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.13.12.3.1. Decision sobre la apelacion

2.2.1.13.12.3.1.1. Resolucién sobre el objeto de la apelacion

Implica que la decision del Juzgador de segunda instancia debe guardar correlacion con los
fundamentos de la apelacion, los extremos impugnados y la pretension de la apelacion, es
lo que la doctrina denomina como el principio de correlacion externa de la decision de

segunda instancia (\Vescovi, 1988).

2.2.1.13.12.3.1.2. Prohibicién de la reforma peyorativa
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Es un principio de la impugnacion penal, la que supone que el Juzgador de segunda
instancia, a pesar de que pude evaluar la decision del Juez de primera instancia y
reformarla conforme a la pretension impugnatoria, no puede reformar la decision del
Juzgador por dejado de lo pretendido por el apelante, en todo caso, puede confirmar la
sentencia de primera instancia, pero no fallar en peor del impugnante, ello cuando solo es
uno el impugnante, sin embargo, cuando son varios los impugnantes, si es posible aplicar

una reforma en peor del impugnante (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.3.1.3. Resolucidén correlativa con la parte considerativa

Esta parte expresa el principio de correlacion interna de la sentencia de segunda instancia,
por la cual, la decision de segunda instancia debe guardar correlacion con la parte

considerativa (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.3.1.4. Resolucién sobre los problemas juridicos

Respecto de esta parte, es una manifestacion del principio de instancia de la apelacion, es
decir que, cuando el expediente es elevado a la segunda instancia, este no puede hacer una
evaluacion de toda la sentencia de primera instancia, sino, solamente por los problemas
juridicos surgidos del objeto de la impugnacion, limitando su pronunciamiento sobre estos
problemas juridicos, sin embargo, el Juzgador puede advertir errores de forma causantes de

nulidad, y declarar la nulidad del fallo de primera instancia (Vescovi, 1988).
2.2.1.13.12.3.2. Descripcion de la decision

Respecto de esta parte, la presentacion de la sentencia se hace con los mismos criterios que

la sentencia de primera instancia, a los que me remito.

El fundamento normativo de la sentencia de segunda instancia se encuentra: en el Articulo

425 del Nuevo Codigo Procesal Penal, que expresa:

Sentencia de Segunda Instancia.-1. Rige para la deliberacion y expedicion de la sentencia
de segunda instancia lo dispuesto, en lo pertinente, en el articulo 393. El plazo para dictar
sentencia no podra exceder de diez dias. Para la absolucion del grado se requiere mayoria
de votos. 2. La Sala Penal Superior s6lo valorara independientemente la prueba actuada en

la audiencia de apelacion, y las pruebas periciales, documental, pre constituido Yy

131



anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba
personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que su valor
probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia. 3. La sentencia de
segunda instancia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 409, puede: a) Declarar la
nulidad, en todo o en parte, de la sentencia apelada y disponer se remitan los autos al Juez
que corresponda para la subsanacidn a que hubiere lugar; b) Dentro de los limites del
recurso, confirmar o revocar la sentencia apelada. Si la sentencia de primera instancia es
absolutoria puede dictar sentencia condenatoria imponiendo las sanciones y reparacion civil
a que hubiere lugar o referir la absolucion a una causa diversa a la enunciada por el Juez. Si
la sentencia de primera instancia es condenatoria puede dictar sentencia absolutoria o dar al
hecho, en caso haya sido propuesto por la acusacion fiscal y el recurso correspondiente, una
denominacion juridica distinta 0 mas grave de la sefialada por el Juez de Primera Instancia.
También puede modificar la sancion impuesta, asi como imponer, modificar o excluir penas
accesorias, conjuntas o medidas de seguridad. 4. La sentencia de segunda instancia se
pronunciara siempre en audiencia publica. Para estos efectos se notificarda a las partes la
fecha de la audiencia. El acto se llevard a cabo con las partes que asistan. No serd posible
aplazarla bajo ninguna circunstancia. 5. Contra la sentencia de segunda instancia soOlo
procede el pedido de aclaracibn o correccion y recurso de casacidn, siempre que se
cumplan los requisitos establecidos para su admision. 6. Leida y notificada la sentencia de
segunda instancia, luego de vencerse el plazo para intentar recurrirla, el expediente sera
remitido al Juez que corresponde ejecutarla conforme a lo dispuesto en este Codigo
(Gomez G., 2010).

2.2.1.14. Impugnacion de Resoluciones
2.2.1.14.1. Conceptos

Los medios impugnatorios tienen su origen en la Ley Procesal y son utilizados por la

persona a quien la ley faculta.
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El art. 404°.2 del Cdodigo establece que el derecho de impugnacion corresponde solo a
quien la Ley se lo confiere expresamente, y si la Ley no distingue entre los diversos sujetos

procesales, el derecho corresponde a cualquiera de ellos.

La impugnacion cuestiona supuestos errores de fondo asi como de forma (de tramite).
Presentado el medio y cumpliendo todos los requisitos, provoca la apertura de la via
impugnatoria, en la que se estudiara los fundamentos de la primera decision, esto es, se
realizard un nuevo examen de la causa, el que concluird con un nuevo pronunciamiento en
el que puede o no, darse la razon al impugnante. En el primer caso se puede acoger el
fundamento de la impugnacion y revocar total o parcialmente la resolucién impugnada, con
lo que concluird la via, salvo supuestos en que exista la posibilidad de nueva impugnacion.
Pero también se pueden descartar los argumentos de la impugnacion y confirmar la

resolucién recurrida.

2.2.1.14.2. Fundamentos Normativos del Derecho a Impugnar

Las impugnaciones tienen su fundamento juridico en las discrepancias que existen entre lo

resuelto o contenido de la resolucién impugnada vy lo dispuesto por la ley.

La discordia existente entre la resolucion impugnada y la voluntad de la ley debe ser
deducida y fundamentada por el titular de la impugnacion o por su defensor, y planteada
por razones de: vitium in procedendo, vitium in iudicando o error en facto y error en lure; o

también por razones de vitium in cogitando.

Vitium in procedendo

Se ataca la resolucién del juez cuando se ha incurrido en un procedimiento o tramite
irregular. Es decir, el juez no ha observado o tomando en cuenta las normas procesales
establecidas por la ley. Obsérvese que no ataca el contenido de la resolucion del juez, sino

la forma como se ha llevado a cabo el procedimiento.
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"En esta hipdtesis no se ataca la providencia como materialmente injusta, sino como
resutado o manifestacion de un procedimiento irregular que vicia el origen o la forma del
procedimiento” MANZINI (1954: p. 6).

Vitium in iudicando

Cuando la resolucidén judicial es materialmente injusta. El vitium in ludicando consiste en

un error de derecho y un error de hecho.

Error de Derecho (Error In lure).- Se presenta cuando hay una aplicacion errénea de la Ley.
Hay discrepancia entre la realidad y el encuadramiento, subsuncion o tipificacion juridica.
La aplicacion erronea puede ser de derecho sustantivo como de derecho adjetivo u otra
norma juridica, sobre todo de una norma constitucional. Asi por ejemplo, la aplicacion de
una norma diversa de la que corresponde al caso, como el encuadramiento de un hecho de

la figura del robo cuando corresponde a un hurto.

Vitium o error in cogitando

Esto es, cuando existen vicios en la argumentacion logica contenida en la resolucion
impugnada. O dicho de otra manera, cuando la sentencia no ha expresado los conceptos,
juicios 0 razonamientos que revelen el itinerario mental seguido en la decision. En buena

cuenta la resolucién impugnada no cuenta con la debida motivacion que le de consistencia

2.2.1.14.3. Finalidad de los Medios Impugnatorios

Segin CLARIA OLMEDO (1966: p. 425) los medios impugnatorios tienen una doble

finalidad: una inmediata y otra remota.

La Finalidad Inmediata, se resuelve en el nuevo examen de la cuestién resuelta o en el

analisis del trdmite para resolverla, segun que a la decision se atribuya un vicio de derecho

134



o de proceso. Esta finalidad busca obtener la revocacion, modificacidn, sustitucion,

eliminacion o anulacién del pronunciamiento impugnado.

La Finalidad mediata, Ultima o remota, por el contrario, no se agota en el propdsito del
impugnante, sino mas bien con la impugnacion se busca la revocacion de las decisiones
efectivas de los jueces y el control de los procesos (MOMETHIANO: 1994, p. 79), con lo

que en buena cuenta se busca la mayor certeza en las decisiones judiciales.

2.2.1.14.4. Los Recursos Impugnatorios en el Proceso Penal Peruano
Entre estos tenemos:
2.2.1.14.4.1. El recurso de Reposicion
2.2.1.14.4.2. El recurso de Apelacion
2.2.1.14.4.3. El recurso de Casacion
2.2.1.14.4.4. El recurso de Queja

2.2.1.14.4.5. El recurso de Revision.

2.2.1.14.5. Los medios impugnatorios segun el Cdédigo de Procedimientos Penales
2.2.1.14.5.1. El recurso de Apelacion
2.2.1.14.5.2. El recurso de Nulidad

Estos ltems se refieren al antiguo codigo de Procedimientos Penales (Salas Penales

Liquidadoras)
2.2.1.14.6. Los medios impugnatorios segun el Nuevo Codigo Procesal Penal
2.2.1.14.6.1. El Recurso de Reposicion

Se trata de un recurso no devolutivo, ya que su tramitacion y resolucion corresponde al
6rgano judicial que dict6 la resolucion impugnada. A decir de GIMENO SENDRA (1995),
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es un recurso de reforma, ordinario, no devolutivo, ni suspensivo que procede contra las

resoluciones interlocutorias dictadas por el 6rgano jurisdiccional.

Se dirige contra los decretos que son decisiones de tramite judicial, con la finalidad de que
el juez que lo dictd examine nuevamente el caso y dicte la resolucién que corresponda (art.
415.1).

2.2.1.14.6.2. El Recurso de Apelacion

Concepto y finalidad. - La apelacion constituye uno delos recursos impugnatorios de mayor
frecuencia en el proceso penal.

ORTELLS RAMOS (1999), sostiene que se trata del recurso ordinario por antonomasia y
gue a través de aquél un drgano jurisdiccional de grado superior puede juzgar y resolver de
nuevo cuestiones facticas y juridicas ya resueltas y hacerlo con la amplitud que determine

el recurrente y que autoricen los poderes oficiales de aquel 6rgano jurisdiccional.

Es un recurso por naturaleza devolutivo, ya que el reexamen o revision de la resolucién
impugnada es de competencia del 6rgano jurisdiccional superior de aquél que lo expidio.
Siendo su finalidad la de revisar lo resuelto por la instancia judicial inferior y de esa manera

posibilitar un mayor grado de acierto y justicia de la resolucion.

2.2.1.14.6.3. El Recurso de Casacion

Concepto y clases. - La casacion en materia penal constituye una de las instituciones
procesales de mayor arraigo en la doctrina, que permite la formacion de la jurisprudencia

suprema.

Para CLAUS ROXIN (2000), la casacion es un recurso limitado, permite el control in iure,
lo que significa que "la situacion de hecho fijada en la sentencia es tomada como ya
establecida y so6lo se investiga si el tribunal inferior ha incurrido en una lesion al Derecho

material o formal.
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También ha sido definida la casacién como el medio de impugnacion extraordinario, con
efectos devolutivos y a veces suspensivo y extensivo, mediante el cual se somete al
Tribunal Supremo el conocimiento, a través de unos motivos tasados, de determinadas
Sentencias y Autos definitivos dictados por oOrganos colegiados con el fin de lograr la
anulacion de la resolucion recurrida, todo ello con fundamento en la existencia de vicios en
la aplicacion e interpretacion de las normas de Derecho material o procesal, aplicables al
caso.258

Pueden distinguirse dos clases de casacion: a) casacion por infraccion de la ley, a través de
esta se anula la resolucién porque el fallo no corresponde a la voluntad de la ley sustantiva;
y b) casacién por quebrantamiento de forma, se anula la resolucion porque habiéndose
infringido las formas prescritas por la norma procesal para la actuacion de esa voluntad, no
puede saberse si aquél corresponde o no a ella. 260

También se distingue la casacion sustantiva, que permite determinar si el derecho material
ha sido correctamente aplicado al hecho comprobado por el tribunal de mérito; y la
casacion procesal, para atacar los errores procesales, en tanto el tribunal de casacion no sélo
revisa si el derecho procesal ha sido correctamente interpretado, sino también si el tribunal
inferior ha constatado correctamente las circunstancias facticas que se sub sumen bajo una

norma procesal. 261

2.2.1.14.6.4. El Recurso de Queja

La queja constituye un recurso extraordinario que busca alcanzar la admisibilidad de una
impugnacion denegada por la instancia anterior. Se busca que el juez superior pueda
controlar si la resolucién de inadmisibilidad decidida por el inferior se ha ajustado o no a
derecho.270

Este recurso tiene una naturaleza excepcional, recurrente de la negativa del O6rgano
jurisdiccional para admitir una impugnacion. Se trata de una via procesal indirecta para

lograr se conceda la impugnacién deducida y negada.
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Se le llama queja de derecho y de acuerdo con la ley procede en distintos dos casos: a)
cuando el juez declara inadmisible un recurso de apelacion; y b) cuando la Sala Superior

declara inadmisible un recurso de casacion.

2.2.1.14.7. Formalidades para la Presentacion de los Recursos
El Cddigo exige las siguientes formalidades:

a). Se interpone por quien resulte agraviado por la resolucion, tenga interés directo y
legitimidad; por escrito y dentro de los plazos previstos por ley; también se puede
interponer oralmente cuando se trata de resoluciones dictadas en una audiencia judicial,
(art. 405.1), pero si se interpone oralmente contra resoluciones finales, se formalizara por

escrito en el plazo de 5 dias (art. 405.2).

b). El recurso impugnatorio debe de precisar los puntos de la resolucion que le afecten o le
causen agravio, expresar los fundamentos de hecho y derecho y concluir formulando la

pretension concreta.

c). El juez se pronunciard sobre la admision del recurso, notificard a las partes y elevara

inmediatamente lo actuado al juez inmediato superior (excepto del recurso de reposicion).

d). El juez que conoce de la impugnacion podré, de oficio, controlar la admisibilidad del

recurso y anular el concesorio, cuando no se cumplan con los requisitos preestablecidos.

e). En el caso que el Tribunal revisor advierta errores de derecho que no hayan influido en
la parte resolutiva de la resolucion impugnada, no se anulardn y seran corregidas.
Procediéendose de igual forma cuando se trate de errores materiales en la denominacion o en

el computo de penas.

). Se prevén los siguientes plazos: dos dias para la reposicion, cinco dias para la apelacion
de sentencia, tres dias para la apelacion contra autos y para el recurso de queja y diez dias

para la casacion (art. 414).
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2.2.1.14.8. De la formulacion del recurso en el proceso judicial en estudio

En el expediente bajo estudio se ha interpuesto recurso de apelacion de sentencia expedida
en primera instancia al no encontrarse conforme la parte sentenciada con la condena que se
le ha impuesto en primera instancia. (Expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01).

2.2.2. DESARROLLO DE INSTITUCIONES JURIDICAS, ESPECIFICAS
RELACIONADAS CON LAS SENTENCIAS EN ESTUDIO.

2.2.2.1. Identificacién del delito sancionado en las sentencias en estudio

De acuerdo al contenido de la denuncia, la acusacion y las sentencias en estudio el delito
investigado y sancionado fue Cohecho Pasivo Propio (Expediente N° 00006-2013-47-
1201-JR-PE-01)

2.2.2.2. Ubicacién del delito en el Codigo Penal

El delto de Cohecho Pasivo Propio se encuentra regulado en el Libro Segundo. Parte
Especial. Delitos, Titulo XVIII: Delitos Contra la Administracion Publica, Capitulo 11
Seccion 1V, Corrupcion de Funcionarios, del Codigo Penal.

2.2.2.3. Desarrollo de contenidos estrictamente relacionados con el delito sancionado
en las sentencias en estudio

Para efectos de analizar la Corrupcion de Funcionarios, en sus diversas modalidades,
primigeniamente, se deberd tener en cuenta algunos términos o elementos del tipo objetivo
emplazados en los tipos penales correspondientes, ya sea de manera expresa O
implicitamente.

1. Significado gramatical segun el Diccionario de la Real Academia Espafiola y la Doctrina

Juridica
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Cohechar. Sobornar, corromper con dadivas al juez, a una persona que intervenga en el
juicio o a cualquier funcionario pudblico, para que, contra justicia o derecho, haga o deje de

hacer lo que se le pide.

Cohecho

Es una especie concreta de corrupcion focalizada en funcién a los comportamientos de
sujetos publicos que lesionan o ponen en peligro el bien juridico tutelado del correcto
funcionamiento de la administracion publica y de la imparcialidad como condicion
fundamental de sus actos.

Doctrinariamente la corrupcién de funcionarios, se conoce también como cohecho, palabra
que deriva de la voz latina “coactare” que significa forzar u obligar “Consiste en la
torcedura moral del funcionario, a cuyo cargo se encontraba la resolucion de algin asunto”.
En niveles judiciales y administrativos proximos al imperio del hampa, se habla
frecuentemente de ‘“romper la mano” a un funcionario, a un juez y, en general, a toda
persona que deba resolver algin tema, a través de la entrada de un bien econémico. Quien
rompe la mano, obviamente, es el sobornante, y el que resulta con la mano rota es el

sobornado. Esa mano rota es capaz de cometer cualquier desaguisado

El funcionario publico, (...), es uno de los actores de mayor importancia dentro de la
estructura burocratica estatal de nuestro pais y tiene responsabilidad, ello si se tiene en
cuenta la caracteristica especial de su labor, frente a los érganos de control del estado.

El Funcionario publico es toda aquella persona que en mérito de designacion especial y
legal como consecuencia de un nombramiento o de una eleccion y de una manera continua,
bajo normas y condiciones determinadas en una delimitada esfera de competencia ejecuta la

voluntad del estado en virtud de un fin pdblico.

Servidor Publico
Es el denominado empleado publico, que es la persona técnica o profesional que presta su
actividad para la realizacion de los fines de interés publico, cumpliéndolos de hecho o

ayudando a su realizacion, a cambio de ciertos derechos exigibles a la administracion
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(...), funcionarios y servidores publicos ejecutan, desarrollan y desempefan sus actividades
a nombre de la Nacion y, como tales han de servir los intereses estrictamente comunitarios.
(...), la investidura de funcionario ptblico adquiere una distincion importante con respecto
al servidor publico, pues solo a él se le confiere capacidades decisorias, resolutivas, lo que

viene de la mano con el concepto de “autoridad”

El articulo 425° del CP, declara a la letra lo siguiente: “Se consideran funcionarios o
servidores publicos:

Los que estan comprendidos en la carrera administrativa.

Los que desempefian cargos politicos o de confianza, incluso si emanan de eleccion
popular.

Todo aquel que independientemente del régimen laboral en que se encuentre, mantiene
vinculo laboral o contractual de cualquier naturaleza con entidades u organismos del Estado
y que en virtud de ello ejerce funciones en dichas entidades u organismos.

Los administradores y depositarios de caudales embargados o depositados por autoridad
competente, aunque pertenezcan particularidades.

Los miembros de las Fuerzas Armadas y Policia Nacional.

Los demés indicados por la Constitucion Politica y la Ley.

13

(...) La Administracion Publica utilizada por el legislador, debe entenderse como ‘el
conjunto de funciones ejercida por los varios 6rganos del Estado en beneficio del bienestar

y desenvolvimiento de la sociedad”

Cohecho Pasivo

El cohecho pasivo supone un convenio, explicito, propuesto por un tercero y aceptado por
el funcionario o servidor publico. El Funcionario publico se limita a recepcionar lo que el
cohechante activo le da, o lo acepta simplemente. En estas circunstancias el funcionario
publico es literalmente “comprado” por el otro, autor de cohecho activo.

Es cohecho pasivo cuando el funcionario publico o servidor publico es quien acepta o

recibe donativo, promesa o cualquier tipo de ventaja o beneficio, para realizar un acto en
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violacion de sus obligaciones o el que las acepta a consecuencia de haber faltado a ellas o,

para realizar un acto propio de su cargo. (...).

Cohecho Activo

Es cuando el particular (extraneus) quien ofrece, da o promete a un funcionario o servidor
publico, donativo, promesa, ventaja o beneficio para que realice u omita actos en violacion
de sus obligaciones o, realice u omita actos propios del cargo o empleo, sin faltar a sus

obligaciones.

Condicionar: Significa que el agente le afirme al tercero que si le entrega un donativo
realizara el acto funcional en su beneficio, en cambio, si no le entrega el donativo, realizara

el acto funcional en su perjuicio

Art. 393.- Cohecho pasivo propio

Descripcion del tipo
El funcionario o servidor publico que acepte o reciba donativo, promesa o0 cualquier otra
ventaja o beneficio para realizar u omitir un acto en violacion de sus obligaciones y el que
las acepta a consecuencia de haber faltado a ellas, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de cinco ni mayor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1
y 2 del articulo 36° del Codigo Penal.

El funcionario o servidor publico que solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa
0 cualquier otra ventaja o beneficio, para realizar u omitir un acto en violacion de sus
obligaciones o0 a consecuencia de haber faltado a ellas, serd reprimido con pena privativa de
libertad no menor de 6 ni mayor de 8 afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del

articulo 36° del Codigo Penal.

El funcionario o servidor publico que condiciona su conducta funcional deriva del cargo o

empleo a la entrega o promesa de donativo 0 ventaja, serd reprimido con pana privativa de
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libertad no menor de 8 ni mayor de 10 afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del

articulo 36° del Codigo Penal

Bien Juridico Protegido
El bien juridico protegido en los tres parrafos del tipo penal en mencion, es: La

Administracién Publica

Elementos constitutivos

Los elementos constitutivos o corruptores del primer y segundo parrafo del articulo 393°,
son: La donacion, promesa o cualquier otra ventaja o beneficio.

Como se puede apreciar que tanto en el primer y segundo parrafo del tipo penal en
mencion, se trata de un tipo penal abierto puesto que no solo se configura cuando se hace
un donativo o promesa, sino también cuando se ofrece “cualquier otra ventaja” lo cual
implica que la ventaja no solo puede ser econdmica, sino de otra indole, inclusive puede

consistir en una promesa futura”

- Los elementos constitutivos o corruptores del tercer parrafo del articulo 393°, son: La

donacion o ventaja

Verbos rectores
Segun el primer parrafo del articulo 393°, los verbos rectores son:

El recibir. El aceptar.

Segun el segundo péarrafo de del articulo 393°, los verbos rectores son:

El solicitar directamente y El solicitar indirectamente.

Segun el tercer parrafo de del articulo 393°, los verbos rectores son los siguientes:

El condicionar su conducta el agente.

Tipicidad objetiva
1. Sujeto Activo
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El sujeto activo en los tres parrafos, son los mismos agentes, sin embargo la ley penal exige

una cualidad en él para ser considerado como tal, es por este motivo que se considera un

delito de propia mano, y son los siguientes:

Funcionario Publico en pleno ejercicio de su actuacion publica. (Intraneus), o Servidor

PUlblico en pleno ejercicio de su actuacion publica.(intraneus)

2. Sujeto Pasivo

En los tres péarrafos precedentes el sujeto pasivo es Unicamente: El Estado.

Comportamiento Tipico

En el primer pérrafo existen tres comportamientos tipicos:

El funcionario o servidor publico que acepte donativo, promesa o cualquier otra
ventaja 0 beneficio para realizar u omitir un acto en violacion de sus obligaciones
(cohecho antecedente).

El funcionario o servidor publico que reciba donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio para realizar u omitir un acto en violacion de sus obligaciones
(cohecho antecedente).

El funcionario o servidor publico que acepta las donaciones, promesas o cualquier
otra ventaja 0 beneficio, pactadas anteriormente, a consecuencia de haber faltado a

sus obligaciones (cohecho subsiguiente).

En el segundo parrafo existen tres comportamientos tipicos:

El funcionario o servidor publico que solicita directa o indirectamente, donativo,
promesa 0 cualquier otra ventaja 0 beneficio para realizar un acto en violacion de
sus obligaciones.

El funcionario o servidor publico que solicite directa o indirectamente, donativo,
promesa o cualquier otra ventaja o beneficio para omitir un acto en violacion de sus

obligaciones.

El funcionario o servidor publico que solicita, donaciones, promesas o cualquier

otra ventaja o beneficio, a consecuencia de haber faltado a sus obligaciones.

144



En el tercer parrafo existe un comportamiento tipico:
- El funcionario o servidor publico condiciona su conducta funcional derivada del
cargo o empleo a la entrega o promesa de donativo 0 ventaja.
Es decir, “el funcionario o servidor publico exige una prestacion econdémica como

condicion previa a la realizacion del acto propio de su desempefio”

Tipicidad Subjetiva

Dolo.-

Cabe el dolo en los tres parrafos anteriores.

Culpa.-

No cabe la culpa.

Error.-

Haciendo una interpretacién del tipo penal en estudio, el agente no puede alegar que actuio
bajo el error de tipo, ni bajo el error de prohibicion, ya que, su grado de conocimiento del

cargo o funcién que ejerce hace que lo excluya.

Grados de desarrollo del delito

El delito de cohecho pasivo propio es de mera actividad.

Autoria

Autoria directa

Cabe la autoria directa para la comisién de este ilicito penal, es decir, que sera el propio
sujeto activo en ejecutar la conducta delictiva.

Autoria mediata

Cabe la autoria mediata, sin embargo se exige en el “hombre de atrds y de adelante” la

cualidad de funcionario o servidor publico.

Coautoria
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Cabe la coautoria, es decir, que varios sujetos deciden conjuntamente cometer este hecho

delictivo. Existiendo de esta manera una comunidad de wvoluntades como también una

comunidad de acciones.

Participacion

Complicidad

Complicidad primaria.-

Cabe la complicidad primaria.

Complicidad secundaria.-

Cabe la complicidad secundaria. No obstante, para efectos de la pena, tanto al
cémplice primario como al secundario se les va a considerar autores por cuestion de

culpabilidad.

Instigacion

Cabe la figura del instigador, no obstante para efectos de la pena se le considera

como autor.

Penalidad

En el primer parrafo la penalidad es: privativa de libertad no menor de cinco ni
mayor de ocho afios e inhabilitacién conforme a los incisos 1° y 2° del articulo 36°

del Cddigo Penal

.En el segundo parrafo la penalidad es: privativa de libertad no menor de seis ni
mayor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1° y 2° del articulo 36°

del Cdodigo Penal (pena agravada del tipo basico)
En el tercer parrafo la penalidad es: privativa de libertad no menor de ocho ni

mayor de diez afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1° y 2° del articulo 36°

del Cdodigo Penal.
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2.3. MARCO CONCEPTUAL

Anélisis: Distincion y separacion de las partes de un todo hasta llegar a conocer sus
principios, elementos, etc.: El andlisis es la segunda regla del método cartesiano.

http//Awww.wordreference.com/definicion.

Calidad. Es una herramienta bésica para una propiedad inherente de cualquier cosa que
permite que la misma sea comparada con cualquier otra de su misma especie.

https://es.wikipedia.org/wiki/Calidad

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de un tribunal de

utima instancia (Lex Juridica, 2012).

Distrito Judicial. Un distrito judicial es la subdivision territorial para efectos de la
organizacion del Poder judicial. Cada distrito judicial es encabezado por una Sala Superior

de Justicia.
https//mx.answers.yahoo.com/question/index?

Dimension(es). La dimension es un ndmero relacionado con las propiedades métricas o
topologicas de un objeto matemético. La dimension de un objeto es una medida topoldgica
del tamafio de sus propiedades de recubrimiento. Existen diversas medidas o
conceptualizaciones de dimension: dimension de un espacio vectorial, dimensidn

topoldgica, dimension fractal, etc.
https://es.wikipedia.org/wiki/Dimensi./

Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales y

recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex Juridica, 2012).

Juzgado Penal. Es aquel o6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia
establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).
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Indicador. En epistemologia, una proposicion que relaciona un fendmeno observable con
un hecho no observable y que sirve, por lo tanto, para "indicar” o sugerir la existencia de

ciertas caracteristicas de este Ultimo. Wikipedia.- La Enciclopedia libre.

Matriz de consistencia. Es un instrumento de varios cuadros formado por columnas y filas
y permite evaluar el grado de coherencia y conexion logica entre el titulo, el problema, los
objetivos, las hipotesis, las variables, el tipo, método, disefio de investigacion la poblacion
y la muestra de estudio. (Marroquin, Roberto, 2016)

Maximas. Principios mas 0 menos rigurosos, normas experimentales o reglas
recomendadas entre quienes profesan una ciencia o practican una facultad. Sentencia,
apotegma, pensamiento, observacion o doctrina para dirigir las acciones o juzgar de los
hechos. Principio de Derecho aceptado unanimemente, para interpretar un texto, resolver

una situacion o aplicarlo a un problema o caso juridico.
Manuel Osorio- Diccionario de Ciencias Juridicas

Medios probatorios. Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial, cualquiera
que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de los

hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica, 2012).

Operacionalizar. Operacionalizacién es un proceso que consiste en definir estrictamente
variables en factores medibles. El proceso define conceptos difusos y les permite ser
medidos empirica y cuantitativamente. La  Operacionalizacion tambien establece
definiciones exactas de cada variable, aumentando la calidad de los resultados y mejorando

la fortaleza del disefio. httpsi//explorable.com/es/operacionalizacion.

Parametro(s). Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una

situacion (Real Academia Espafiola, 2001)

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso judicial
(Lex Juridica, 2012).

Sala Penal. Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).
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Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso judicial
(Lex Juridica, 2012).

Tercero civilmente responsable. El tercero civil es aquel sujeto procesal que interviene en
el proceso por tener alguna relacién o vinculacion con el imputado del delito y que por
dicha consideracion coadyuva con el pago de la reparacion civil.

Es la persona natural o juridica que sin haber participado en la comision del delito
interviene en el proceso para responder economicamente a favor del agraviado, a titulo de
garante.

Como sefiala GIMENO SENDRA (1995), es la parte pasiva de la pretension civil
acumulada al proceso penal con capacidad para defenderse de la pretension de
resarcimiento.

Variable. Que estd sujeto a cambios frecuentes o probables. Factor o caracteristica que
puede variar en un determinado grupo de individuos o hechos, especialmente cuando se

analizan para una investigacion o un experimento

http//es.thefreedictionary.com/variable.
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I1l. METODOLOGIA
3.1. Tipo y nivel de investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion: Cuantitativo - Cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, nacid6 con el planteamiento de un problema delimitado y
concreto; se ocupd de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guio el estudio fue elaborado sobre la base de la revision de la literatura, que a
su vez, facilito la Operacionalizacion de la variable (Hernandez, Ferndndez & Batista,
2010).

Cualitativo: las actividades de recoleccion, anélisis y organizacion de los datos se

realizaron simultineamente (Hernandez, Ferndndez & Batista, 2010).
3.1.2. Nivel de investigacion: exploratorio - descriptivo

Exploratorio: porque la formulacion del objetivo, evidencia el propdsito de examinar una
variable poco estudiada; ademas, hasta el reporte de investigacion, no se hallaron estudios
similares; menos, con una propuesta metodoldgica similar. Se orientd a familiarizarse con
la variable, teniendo como base la revision de la literatura que contribuyd a resolver el

problema de investigacién (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo:  porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitid recoger
informacion de manera independiente y conjunta, orientado a identificar las propiedades o
caracteristicas de la variable (Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010). Fue, un examen
intenso del fendmeno, bajo la permanente luz de la revision de la literatura, dirigida a
identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de caracteristicas para definir su
perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de investigacion: no experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no hay manipulacion de la variable; sino observacion y analisis
del contenido. El fenomeno fue estudiado conforme se manifestd en su contexto natural; en
consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad de la

investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010))|.
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Retrospectivo: porque la planificacién y recoleccion de datos se realizd de registros, de
documentos (sentencias) donde no hubo participacion del investigador (Hernandez,
Ferndndez & Batista, 2010). En el texto de los documentos se evidencia el fendmeno
perteneciente a una realidad pasada.

Transversal: porque los datos se extrajeron de un fenémeno, que ocurrid por Unica vez en el
transcurso del tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Batista, 2010). Este
fendémeno, quedd plasmado en registros o documentos, que viene a ser las sentencias; por

esta razon, aunque los datos se recolectaron por etapas, siempre fue de un mismo texto.
3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

Objeto de estudio: estuvo conformado por las sentencias de primera y segunda instancia,
sobre Cohecho Pasivo Propio, existentes en el expediente N° 0006-2013-47-1201-JR-PE-
01, perteneciente al Distrito Judicial de Hudnuco — Hudnuco 2013. La variable fue, la
calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Cohecho Pasivo Propio. La

Operacionalizacion de la variable se adjunta como Anexo 1.

3.4. Fuente de recoleccion de datos. Fue el expediente judicial expediente N° 0006-2013-
47-1201-JR-PE-01, perteneciente al Distrito Judicial de Huanuco — Huanuco, seleccionado,
utilizando el muestreo no probabilistico por conveniencia, por cuestiones de accesibilidad
(Casal, y Matéu; 2003)

3.5. Procedimiento de recoleccion, y plan de analisis de datos. Se ejecutd por etapas o
fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y

Reséndiz Gonzéles (2008). Estas etapas fueron:

3.5.1. La primera etapa: abierta y exploratoria. Fue una actividad que consistio en
aproximarse gradual y reflexivamente al fenémeno, estuvo guiada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revisién y comprension fue una conquista; es decir,
un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial
con la recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos. También,

fue una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la literatura,
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porque facilita la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicd las técnicas de la
observacion y el anélisis de contenido, y los hallazgos se trasladaron en forma fidedigna a
un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion de los datos de
identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso judicial fueron

reemplazados por sus iniciales.

3.5.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico. Fue una actividad
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, articulando los datos

con la revision de la literatura.

El instrumento utilizado para la recoleccién de datos, fue una lista de cotejo validado,
mediante juicio de expertos (Valderrama, S.F), presenta los pardmetros, normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura que se
constituyen en indicadores de la variable. Los procedimientos de recoleccion, organizacion,

calificacion de los datos y determinacion de la variable, se evidencia como Anexo 2.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estd sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos éticos antes, durante y
después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el
respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005). Se ha

suscrito una Declaracion de compromiso ético, que se evidencia como anexo 3.

3.7. Rigor cientifico. Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los
sesgos y tendencias, y rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010), se ha insertado el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda

instancia, que se evidencia como Anexo 4.

Finalmente se informa que: la elaboraciébn y validacion del instrumento; la

Operacionalizacion de la variable (Anexo 1); Los procedimientos para la recoleccion,
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organizacion y calificacién de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracion de
Compromiso Etico (Anexo 3); el disefio de los cuadros para presentar los resultados, y el
procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones, las dimensiones y la
variable en estudio, fue realizado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas (Docente en
investigacion — ULADECH Catolica — Sede central: Chimbote - Peru).
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IV. RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre COHECHO PASIVO PROPIO con énfasis en la
calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Huanuco 2016.

Parte expositiva de la sentencia

de primera instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la introduccion, y de la
postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de la sentencia
de primera instancia

<, © 8 <, ] 8
2 |ls |8 |8 |< |2 s, S g <
> |& |8 |< N @ 3 < >
= = S S = S
1 2 | 3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]|[7-8] | [9-10]

Introduccion

JUZGADO PENAL COLEGIADO (Virtual) - Sede Central

EXPEDIENTE
JUECES

ESPECIALISTA
ACUSADOS

DELITO
AGRAVIADO

: 00006-2013-47-1201-1R-PE-OI
: (*) GOMEZ VARGAS, ANGEL

LEANDRO AROST EGUI, YONSON
DAVILAJORGE, W ALTER

:FRETELLOPEZ, MARIELLA ESTHER
:B.TJA.

:C.O.E.l.

: COHECHO PASIVO PROPIO

: ESTADO

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO

Juzgado Penal Colegiado

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacién de la sentencia, indica
el nimero de expediente, el nimero de
resolucién que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
mencionaal juez, jueces/la identidad de
las partes, en los casos que
correspondiera la reservade la identidad
portratarse de menores de edad. etc. Si
cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea?
Qué imputacion? ¢Cual es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos

154




Postura de las partes

SENTENCIA N° 25 — 2014

RESOLUCIONN°®11

Huénuco, cuatro de septiembre

De dos mil catorce,-

VISTOS Y OIDOS: La audiencia plblica de juicio oral,
interviniendo como Director de Debates el magistrado ANGEL GO MEZ VARGAS v
como jueces integrantes los magistrados culminados los alegatos de clausura y
deliberadas las cuestiones controversiales, se procede a dictar sentencia bajo los
términos siguientes:

1. DATOS PERSONALES DELOS ACUSADOS:

. JLA.B.T., identificado con DNI 22423929, natural de Huanuco, nacido el 04 de
diciembre1963, 51 afios de edad, viudo, secundaria completa, chofer con ingreso
mensual de 1 200.00 nuevos soles, hijode A.B.P v N.T.A., condomicilio real en real en
Jr., Wiracocha N° 121 Paucarbamba - Amarilis, no tiene antecedentes policiales,
judiciales ni penales; registra un inmueble a su nombre ubicado en el domicilio donde
actualmente vive, y;

EEC.O., identificada con DNI 44945655, sin apelativo, natural de
Huanuco, nacida el 1 de mayo de 1985, 29 afios de edad, soltera, ingeniera de sistemas
con ingreso mensual de 1 800.00 nuevos soles, hijade E.A.C.P.,y P.O., con domicilio
real en Prolongacién Provincial 135 - Huanuco, no tiene antecedentes policiales,
judiciales ni penales; no registra bienes muebles o inmuebles a su nombre.

Il. ENUNCIAC IONDELOSHECHOS Y CIRCUNSTANC IAS OBJETO DELA
ACUSACION, LAS PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INTRODUCIDAS
EN EL JUICIO Y LA PRETENSION DE LA DEFENSA DELOS ACUSADOS:

2.1 DEL MINISTERIO PUBLICO. (Teoriadel Caso)
a) Componente factico.

El Ministerio Publico en sus alegatos de apertura expuso la siguiente teoria del Caso:

"El Ministerio Publico en este acto de juicio oral va demostrar que los acusados
J.A.B.T.yE.E.C.O. sonautory cémplice primario respectivamente del delito contra la
administracion pablica en la modalidad de cohecho pasivo propio en aaravio del
Estado representado por la Procuraduria Especializado en delitos de Corrupcion; los
hechos: con fecha 11 de junio del 2012 el ciudadano J.L.M.A., inicio el trAmite
administrativo para obtener su licencia de conducir ante la Direccion Regional de
Transportesy Comunicaciones de la ciudad de Huanuco, asi luego de presentar la
documentaciénquele fue requerida v aprobar el examen de normas de transito, le
programaron laevaluaciéndel examen de manejo para el dia18 de junio de 2012, en
efecto sefiores magistrados, esa fecha 18 de junio de 2012 a horas 15.40 de la tarde
como s tenia previsto, el ciudadano J.L.M.A. s aperson6 a la
sub direccion de equipos mecanicos ubicadoen el jiron Pedro Puelles N° 650 donde se
encuentra acondicionado el circuito para los examen de manejo, tomando contacto en

casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicitaque se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En  los casos que
correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacién de las
pretensiones penalesy civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este Gltimo, en los casos
que se hubieran constituido en partecivil.
No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
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primer momento con la hoy acusada E.E.C.O.evaluadora de losexamenesde realas de
transito de la Direccion de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, quien
encontrandose ubicadaen el interior de una cabinale solicité a J.L.M.A.querellene la
hoia de evaluacion del examen de manejoa manuscrito con sus datos personales, en
ella el administrado consiand sus nombres, apellidos, nimero de DNI firmé y estamp6
su huella dactilar, en sequida la citada acusada C.O., entregé este documento a la
persona del ahora acusado J. A. B. T. evaluador encargado de administrar los
examenes técnicos de maneijo de la Direccion de Transportes y Comunicaciones de
Huanuco, trascurrido aproximadamente 10 minutos después de haber rellenado sus
datos personalesen la ficha antes referiday encontrandose en la parte externadel local
donde se desarrollabalos examenes demaneio, el ciudadano J.L.M.A. es requerido
para que ingrese a éste local a bordo de su unidad mévil a fin de que inicie el examen
de maneio, circunstanciasen la que toma contacto con el acusado J.A.B.T. quien le
solicita su DNI y en ese acto le dice que si queria aprobar el examen de manejo tenia
que abonarle la suma de doscientos nuevos soles, a este requerimiento el administrado
no le presto mayor importanciay continuo el tramite, en este caso, abordo su vehiculoy
entro el circuito para realizar el examen demaneijo porqueél se creia confiado de ser
un perito en el manejo porque desde los 16 afios venia realizando practicas en el
vehiculo de su padre que es transportista, luego de culminado el exameny advertir que
lo habia de manerasatisfactorioel ciudadano J.L.M.A abandondel circuitov estaciond
su vehiculo en la parte externadonde se realizabala misma, al cabo de40 050 minutos
elacusado, B.T dispuso que esta persona reingrese al local paradevolverle su DNI, en
esas circunstancias nuevamente toma contacto con esta persona, y nuevamente le
solicita los doscientos nuevos soles paraquepuedaaprobar el examen demanejo, esta
persona, el administrado le responde queél no tenianecesidad de pagar a nadie para
aprobar el examen porque habia dado de manera satisfactoria, al escuchar esta
respuesta el acusado B.T. trasladaa esta persona ante la ciudadana ahora acusada
E.E.C.O.vle ordenaquerellene nuevamente sus datos en una nuevaficha o nueva hoia
de evaluacién demanejo, paralelamente que esta persona esta rellenando sus datos
personales en esta hoja de evaluacion, el acusado B.T. le refiere a su coacusada
E.E.C.O. refiriéndose al administrado, "este es un pendejo no quiere pagar los
doscientos nuevos soles: al escuchar esto, esta Gltima dirigiéndose al postulante le
dice,"aquino setrabaja asi si te crees pendejo ahoravasa ver': y siendoello ubico de
entre lospapelesqueteniaen la mano la hoja de evaluacién donde esta persona ya
habia sido evaluado como aprobado v delante de él lo rompe en cuatro pedazosy luego
lo arroj6 al tacho de basura, diciéndole "esto espara que aprendes y no vuelvas a
pasarte de vivo': impotente por tales hechos el ciudadano administrado J.L.M.A.
abandona el local donde presto el examen v sedirige junto a su hermano-que se
encontraba enla parte externadel local, v se dirigen hacia su domicilio; en esa noche
esta persona no puede dormir y meditaque puedo hacer ante esta injusticia, en eso sele
ocurrevolver al local ya la mafiana siguiente a las siete en punto de la mafiana se
apersona al local donde presté el examen de maneijo, v seentrevista con el vigilante v le
dice que ha extraviadoun documento en la parte interna al momento de prestar su
examen demanejo, éste le accede el ingresoal interior del local, se constituye hacia el
tacho de basura donde vioarroiar los papeles, recoae los papeles de la hoja evaluacién
de examende maneio, tresde los cuatro pedazos v sedirige a la fiscalia a denunciar
por este hecho; en consecuencia la imputacién concretacontra el sefior J.A.B.T. esque
éste en su condicion de evaluador encargado de administrar los exdmenes técnicos de
manejo de la Direccion de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, haber
condicionado su conductafuncional derivada del cargoa la entrega de los doscientos

lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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nuevossoles por parte del administrado J.L.M.A. hecho que seha visto reflejiado en la
sustitucion del examen de maneijo, endonde el administrado aparecia como aprobado,
por otro donde figura como desaprobado, Igualmente se atribuye a la acusada
E.E.C.O. evaluadora de los examenes de reglas de transito de la Direccién de
Transportesy Comunicaciones de Huanuco, haber contribuido de manera determinante
en la materializacion del ilicito, nosolo con la destruccién de la hoja de examen de
maneio, sino que estaservidorapublica defacto hacialas veces desuperiorinmediato
del sefior J.A.B.T., a quien este Gltimo le rendia cuentas de su accionar (.. .)"

b) Tipificaciéon.
Loshechosantes expuestos contra los acusados J.A.B.T. y E.E.C.0, el Ministerio
Publico los tipificé como:

»  Delito contra laadministracion publica en la modalidad de
COHECHO PASIVO PROPIO, en agravio del Estado,
representado por la Procuraduria Publica Especializada en
los delitos de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco;
ilicitoprevisto y penado en el Articulo 393° tercer

parrafo del Cdédigo Penal.

c) Delimitacién de la Imputacion.

El 6rgano persecutor del delito le atribuye la calidad de AUTOR al acusado
JAB.T, y la calidad de COMPLICEPRIMARIO a la acusada E.E.C.O.

d) Pretensiéon Penal
El Ministerio PUblico solicita que se le impongaa losacusadosJ.A.B.T. y E.E.C.O, la
penade O CHO ANOS de pena privativa de la libertad e inhabilitacion de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 36° inciso s 1y 2 del Cédigo penal, enel primer caso, la
privaciondel cargo pUblico de manera definitiva; en el segundo caso, incapacidad para
obtener, mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico por el periodo de dos
afios.

2.2. DE LOS ALEGATOS DE APERTURA DEL ACTOR CIVIL REPRESENTADO POR
LA PROCURADORIA PUBLICA ESPECIALIZADO EN LOS DELITOS DE

ANTICORRUPCION DE HUANUCO.

La Procuradora Publica Especializado en los delitos de Corrupcion de
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Funcionarios de Huanuco sefial6 la siguiente teoria del Caso:

"En calidad de actor civil se solicita la suma de cuatro mil nuevos soles que el Estado
solicita por concepto de reparacion civil, monto que debera ser pagado solidariamente
porJ.A.B.T,y E.E.C.O,en atenci6n a que la conducto antijuridica de los acusados
habria causado un dafio extra patrimonial incuantificable pero necesariamente
indemnizable, ya que los acusados han atentado contra el normal y correcto
funcionamiento de la administracion publica y en especifico contra el prestigio y
eficacia de la administracion Publica, vulnerando los principios de probidad e
imparcialidad como funcionarios, asimismo la eficacia del servicio publico
encomendados el dia de los hechos a cada uno de los acusados ( .. .}"

2.3. DE LOS ALEGATOS DE APERTURA DE LA DEFENSA TECNICA.
El abogado defensor de losacusados JA.B.T.y E.E.C.O, reproduciendola imputacion
factica del representante del Ministerio Publico, expuso la siguiente teoria del Caso:
" ...quisiera resaltar un aspecto, también el Ministerio Publico ha indicado que en
todo momento el sefior J.B.T le informaba sobre las acciones que venia realizando ante
la sefiorita, en ese sentido existe también una duda razonable respecto a la condiciény
forma de participacion quetendrialosacusados, en este caso la sefiorita E; (... ) la
teoria del Ministerio Publico se pretende probar fundamental por dos aspectos, la
declaracién testimonial del sefior L.M.A.asi como también las hojas de evaluacion de
mis defendidos que efectivamente lo han reconocido medianteel acta de reconocimiento
de documentos que esta ofrecido como medio de pruebade cargo; en ese sentido, esta
defensa técnica conforme nosha encomendado me vaya permitir desvirtuar y sobre
desacreditar estas afirmacion porque esta defensa se encuentre en la capacidad de
probar que el pasado 18de junio de 2012 no acontecié lo que se ha manifestado y lo
que se pretende acusar, mas por el contrario no es un hecho tipico, no es un hecho
antijuridico, y por consiguiente mis defendidos no tendrian por quéser culpablesde los
hechos que se lesacusa. Lo que se ha manifestado y lo que queremos probar mediante
esta defensa técnicaesque ( ...) la conductay el comportamiento de mi defendidos no
se adecuaa la descripcidntipica del delito de cohecho pasivo propio previsto en el
articulo 393 parrafo tercero, mas por el contrario y efectivamente porque esto no
cumple los presupuestos del tipo penal imputado que consiste en principio y eso esta
desarrolladoen la normapenal, el condicionamiento de su conducta al cumplimiento
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de lasfunciones propias del cargo a la entrega de una ventaja; es decir el sometimiento
del examende evaluacion técnicade manejo a la entrega de doscientos nuevos soles
queeslo que se esta pretendidoacusar, yqueen este caso el sefior J.B.T a la entrega de
doscientos soles deberiahaberlo aprobado para obtener la licencia de conducir la
categoria A-1, en ese sentido también nosotros nos encontramos en la capacidad de
demostrar que efectivamenteel18 de junio de 2012 se habia producido un error de
naturaleza administrativa. error lo decimos porque lo que habiasucedido eneste caso (
...) cuandoel sefior L.M.A. conduciendo su vehiculo particular en el taller de mecénica
antes mencionado, esta persona notoriamente habia cometido faltas en la primera
etapa del examen que es el examen primario, en los sentidos que no habria encendido
bien el vehiculo, no habria tenido la capacidad de poder estacionarlo, asi como
tambiénno poder dar marchaen el retroceso; sin embargo, eso es lo que vademostrar
la defensa técnica, el sefior J.B.T. conla capacidaddiscrecional que tiene, habria en
todo caso previstoy darle otra oportunidad, otorgandole la oportunidad de poder
continuar con el examen de manejo, porque el examen consiste en dos etapas: examen
primario y examen operativo; fuego de esto, dandole la posibilidad de que pueda dar la
segunda etapadel examentambién vuelve a equivocarse de manerareiterativa hasta en
tres oportunidades; razones por las cuales, habiendo el sefior J.B.T. previamente
aprobado en el examen primario, él tiene que tomar otra decision porque también esto
era un hecho notario, es un lugar pablico donde concurrian otros postulantes al
examen demanejo, yen consecuenciatambiénse le informd al sefior en primer aspecto
que no podia ser aprobado, por lo que debiera llenar una nueva ficha para pudiera
rellenarse los datos exactamente, y en segundo momento se le inform6 que el sefior
tendria una nueva oportunidad para dar el examen de manejo, previamente que pagara
losdieznuevossolesal Banco dela Nacion para que al dia siguiente inclusive pueda
hacer una practica de manejo y dar el examen de manejo operativo como
corresponde, a esta conformidad el sefior efectivamente llend la hoja de evaluacion,
firmo la hoja deevaluacion, consigné sus datos personales también puso su huella
digital y se retir6 de manera voluntaria y sin mayor inconveniente. Luego de estos
hechos acontecidos el18 de junio, mi defendida E.C.O.y en estos momentos es
importante saber, en esos momentos el afio 2012 no existia una Directiva para anular
en todo caso para desechar los examenes equivocados que tengan enmendaduras, en
todo caso quetengaserroresy se produciaa desechar/o, rompiéndole y arrojandolo al
tacho de basura; sin embrago este error que efectivamente ellos reconocieron porque
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esta en toda la investigacion acreditado en todo la investigacion luego de esta actividad
se tom@ otras iniciativas a través de la Direccion de Transportes, desde esa fecha hasta
la actualidad los exdmenes anulados por errores de caracter administrativo, digitacion,
enmendaduras todo se acopie en el expediente administrativo de evaluacion deexamen
de manejo, esa hasido lamedida correctiva que tomo las autoridades correspondientes
pero que sin embargomi defendidaen su momento noteniaesa posibilidad; solicitando
la absolucion de sus defendidos luego de actuado todos los medios probatorios.

2.4. POSICION DE LOSACUSADOSJAB.T. yEEC.

Luego de que se les explicaran sus derechos que tenian en juicio y al ser
preguntados si aceptaban los hechos asi como la reparacion civil, los acusados
respondieron que NO aceptan los cargos, por lo que ante dichas respuestas se

prosiguio el juicio. .

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario— ULADECH Catolica
Fuente: sentenciade primera instancia en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco — Huanuco 2016.

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizd en el texto completo de la parte expositiva incluyendo la cabecera

LECTURA. El cuadro 1, revela que lacalidad de la parte expositiva de lasentencia de primerainstancia fue de rango: Alta. Se derivé de la
calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: Muy alta y Mediana, respectivamente. En la introduccién, se
encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad.
Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: la descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion; la claridad; la calificacion juridica del fiscal mientras que 2: la pretensién de la defensa del acusado; la formulacién de las pretensiones

penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, y, no se encontraron.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de lasentenciade primerainstanciasobre COHECHO PASIVO PROPIO con énfasis en la

calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, lapenay la reparacion civil, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del

Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Calidad de Ta motivacion de Tos
hechos, del derecho, de la pena y de
la reparacion civil

Calidad de Ta parte considerativa de la sentencia
de primera instancia

reprimido con penaprivativade libertad nomenorde ocho ni mayor hi mayor de
diezafios e inhabilitacion conforme a los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Cédigo
Penal".

Tipicidad Objetiva.
La conducta basica sanciona a aquél que condiciona su conducta funcional

derivada del cargo o empleo a la entrega o promesa de donativo o ventaja.

de conocimientode loshechos, se ha
verificado los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple

3. Lasrazonesevidencianaplicacion
de la wvaloracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral
de las pruebas, el organo

(5]
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8
% 2 | 4 5 8 10 | [I- 81| [9- 16] |[17- 24]|[25- 32] [I33- 40]
o
1. Lasrazonesevidencianla seleccion
de los hechos probados o improbadas.
(Elementoimprescindible, expuestos
111. PARTE CONSIDERATIVA. en forma coherente, sin
PRIMERO: REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL contradicciones, ~ congruentes y
ACERCADE LOS TIPOSPENALES MATERIA DE ACUSACION. concordantes con los alegados por
» las partes, en funcion de los hechos
% relevantes que sustentan la
2 DELITO CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA - DELITOS COMETIDOS | pretensién(es).Si cumple
L POR FUNCIONARIOS PUBLICOS - CORRUPCION DE FUNCIONARIOS, EN LA . . o
3 2. Lasrazonesevidencian la fiabilidad
£ MODALIDAD DE COHECHO PASIVO PROPIO. de las pruebas. (Se realiza el analisis
S 1.1.  Eltercer parrafodel articulo 393 del Codigo Penal sefiala: individual de la fiabilidady validez de
3 "(...) El funcionario o servidor publico que condiciona su conducta funcional | los medios probatorios si la prueba
[=] . .
= derivada del cargo 0 empleoa la entrega o promesa de donativo o ventaja, sera | Practicadase puede considerar fuente
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Motivacion del derecho

En este paragrafo el verbo rector e “condicionar" ya que significa que el
funcionario o servidor publico le afirmaal particular interesado, que si le hace la
promesa deentregarle enun futuro inmediato unbien o donativo realizara el acto
funcional en su beneficio, encambio, si no lo hace tal promesa, realizara el acto
funcional en su perjuicio (.. .)"

Bien Juridico Protegido.
El objetivo de la criminalizacion de esta conducta funcional es salvaguardar el

correcto funcionamiento, prestigio e imparcialidad de la actuacion de la
Administracion Pdblica: lo que busca es que la prestacion de losactos de funcién o
servicio no se den como contraprestacion de un acuerdo ilegal.

La consumacion.
Es de simple actividad. La consumacién se perfecciona con el simple acto de
condicionar o hacer depender la funcion o el acto de servicio de la entrega o
promesa de donativo o ventaja para el funcionario o servidor".
Tipicidad Subjetiva
Las modalidades de cohecho caracterizadas por la solicitud y el condicionamiento
son de dolo directo, pues las caracteristicas propias de laaccion y losreforzantes de
lavoluntaddelictiva no posibilitan que se puedan configurar con dolo eventual ",
SEGUNDO: MEDIOS DE PRUEBA ADMITIDOS A LOS SUJETOS PROCESALES
2.1. Que, como resultado del presente Juicio Oral, se tiene que el Ministerio
PUblico y la defensa han ofrecido los siguientes 6rgano de prueba que concurrierona
juicio oral a declarar:
Fiscalia

e  TestigoJL.MA.
Defensa

e Testigo L. AEM.

Asi también se examiné a los acusados:
° JAB.T.

° E.E.C.O.
2.2. Documentales oralizados por partedel Ministerio PUblico:
Fiscalia

v" Actade denuncia verbal del ciudadano J.L.M.A. de fecha
19 de junio de 2012.

jurisdiccional examina todos Tos
posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Lasrazonesevidencia aplicacion ce
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juezforma conviccion respecto
delvalor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje noexcede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones -evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, 16gicasy completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
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Acta fiscal de recepcion de documentos del 19 de junio
de 2012

Acta fiscal de diligencias urgentes del 19 de junio de
2012.

Contratoadministrativo de servicios N° 012-2012-GR-
Huanuco DRTC, de fecha 31 de enero de 2012.
Addenda del contrato administrativo de servicios N°
012-2012-GR- Huanuco DRTC.

BENAVENT E CHORRES, Hesbert, CALDERON VAL VERDE, Leonardo:

"Delitos de corrupcion de

funcionario™, GACETAPENAL &. Lima 2012, p.209.
2 ROJAS VARGAS, Fidel: "Delitos contra la administracion publica”. Grijley, 4ta.

Edicion, Lima—p.692

Actor civil

Acusados

Resolucion Directoral Regional N° 094-2012-GR-

Huanuco, de fecha 19 de marzo de 2012

Contrato Administrativo de Servicios N° 014-2012-GR-
Huénuco DRTC.
Addenda del Contrato Administrativo de Servicios N°
014-2012-GR- Huanuco DRTC.

Resolucion Directoral Regional N° 216-2012-GR-
Huéanuco.

Reporte del examen de Reglas de Transito

Expediente Administrativo para obtener licencia de
conducir del ciudadano J.L.M.A.

Hoja de evolucién del examen del manejo del
postulante J.L.M.A

Acta de Reconocimiento de documentos deslacrado/
lacrado de fecha 17 de Julio 2013.

Hoja de evaluacion del examen de manejo del postulante
JLM.A.

v EL Actade reconocimiento de

documentos deslacrado/ lacrado, dé fecha 17 de
julio de 2012.

v' Acta Fiscal de Recojo de Hallazgos y

jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entrelos hechosy el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinas, légicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje noexcede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizaciéon de la pena de
acuerdo con los pardmetros
normativos previstosen los articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de
ella dependen)y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del
dafio o  peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; mavilesy fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacién econdmica y
medio social; reparacion espontanea
que hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones
personalesy circunstancias que lleven

40
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Motivacion de la pena

lacrado y Embalaje.

v Acta de
Deslacrado/Lacrado

v' Oficio N°1119- 2012-GR-Huanuco/DRTC.

v" Manual de Organizaciény funciones de la Direccion
Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huénuco-capitulo correspondiente funciones del
técnico administrativo 11l de la unidad organica-

Reconocimiento de Documentos

Direccion de Circulacion terrestre/subdireccion de
licencias de conducir

v Hoja de evaluaciéon de examen de manejo de
L.ALE.M.

TERCERO: ANALISIS DELOS HECHOS Y VALORACION
PROBATORIA.

(Hechosy circunstancias que se dan por probadas o improbadas y la
valoracionde la prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento
que la justifique)

3.1. Que, del anélisis de los elementos reunidos en el presente Juicio Oral,
recopilados como resultado de la actividad probatoria desplegada por el Ministerio
Publico, por el Abogado de la Procuraduria PUblica Especializado en Delitos de
Corrupcién de Funcionarios de esta ciudad; asi como la Defensa T écnica de los
acusados, es que este Colegiado luego de la correspondiente
deliberacion ha llegado a las siguientes conclusiones y subsecuente decision; la
misma que es resultado del juicio de discernimiento, la independencia en la
actuacion judicial y la aplicacion de la reglas de valoracion de la prueba que la
jurisprudencia y la Constitucion reconocen y nos exigen aplicar:

al conocimiento del agente; Ta
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias,
ldgicasy completas, como y cuél esel
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

4. Lasrazonesevidencianapreciacion
de lasdeclaracionesdel acusado. (Las
razones evidencian como, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje noexcede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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Motivacionde la reparacioncivil

ACERCADELOS HECHOS PROBADOSCOMO RESULTADO DEL
JUICIO ORAL.

3.2. Que, como resultado del presente juicio oral, este Colegiado luego de
deliberadaslas cuestiones de hecho, ha podido determinar cdmo un primer
extremo factico acreditado la siguiente afirmacion:

El dia 18 de juniode 2012, el administrado J.L.M.A. se encontraba en un
proceso administrativo ante la Direcciéon Regional de Transportes y
Comunicaciones de Huanuco, para obtener su licencia de conducir A-l.

Este hecho se encuentra probado en méritoa la declaracion enel plenario del
ciudadano J.L.M.A.,quien al examen del representante del Ministerio P Gblico,

declar6:

;Qué tramite veniaa realizar ante laDireccion Regional de Transportesy
Comunicaciones de Huanuco?

Tramitar mi licenciaA-1
Esta afirmacion del administrado J.L.M.A., se encuentra corroborada con la
declaracién de losacusados J.A.B.T.y E.E.C.O., quienes al ser examinados por el
representante del Ministerio Pablico, si conocian al ciudadano J.L.M.A., declararon
que lo conocieron el dia de los hechos al momento que fue a dar su examen de
manejo.

Asi también, se encuentra corroborada con la oralizacién de los documentos
consistente en-el acta de denuncia verbal del 19 de junio de 2012, presentada
por el administrado J.L.M.A., ante la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Especializada en  delitos de Corrupcién de Funcionarios de Huanuco; y con el
expediente administrativo para obtener licencia de conducir del ciudadano J.L.M.A.

3.3.  Qué, como sequndo extremo factico acreditado se ha podido determinarla

siguiente afirmacion.

LosacusadosJ.A.B.T.,y E.E.C.O, el dia 18 de Junio de 2012 (Fechade la comision
de los hechos segln la tesis del Ministerio Publico), tenian la condicion de
servidores publicosen la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huanuco.

En efecto esta circunstancia factica (que acredita una condicidn objetiva de

1. Lasrazonesevidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinarias, l6gicasy completas). Si
cumple

2. Lasrazonesevidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinas logicas y completas). Si
cumple

3. Lasrazonesevidencian apreciacion
de losactosrealizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de laocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6 prudencialmente
apreciandose  las  posibilidades
econ6micas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje noexcede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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punibilidad) ha sido admitida por los acusados en el juicio oral:
El acusado Javier Andrés Bernardo Toledo, al ser interrogado por el representante
del Ministerio Publico, declard:

¢ Qué vinculo laboral teniasu personacon la Direccion Regional de Transporte
y Comunicaciones en ese periodo de examen que hace referencia?

Mi contrato como chofer de un volquete, en el tiempo que estaba trabajando
sacaron una resolucién en la que podia ser evaluador de manejo del area de
transportes.

¢Dénde se realiza esa evaluacién?

Jr. Pedro Puelles

¢Que funciona alli?

El almacén de la oficina de logistica y direccién de caminos.

Y ante las preguntas de su abogado defensor, declar6:

Sefior J.usted trabajo en laDireccién Regional de Transportes, cuanto tiempo?
Un aproximado de tres afios doctor.
¢En qué actividad exactamente durante esos tres afios?
Yo era chofer de volquetes y obrero de obras
¢Apartir de que tiempo se le da la autorizacion para realizar el examen de
manejo?
A partir del 1 de junio de 2012.
¢ Cudl era la funcidn especificaque se le encomendado a partir del 1 de juniode
201272
No eraespecifico porque yo estaba en obrasy bajaba a Huanuco recién podia tomar
los exdmenes

¢Su funcién era de evaluacién y aprobar los examenes de manejo?

Cierto

Por suparte, laacusada E.E.C.O., declaro:
¢ Quévinculo tiene con la Direccion Regional de Transporte?
Ingrese como contrato de CAS especialista en licencias de conducir, haciendo

funcionesde ingreso, consultas, entre otras; luego se me asigna con una resolucion
una funcién adicional, la cual era de evaluar normas de transito.
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¢(Cuando ingreso a laborar?

Ingrese en otro puesto enel afio 2011, el 1 de marzo como administradora terrestre
hasta el 30 de diciembre del 2012y la fecha en la que se me asigna para evaluar las
reglas de transito fue de fecha 09 de marzo del 2012, mediante Resolucion N° 094 -
2012-GR-HUANUCO.

Todo ello, corroborado con la oralizacién en juicio de los contratos administrativos
de servicio, adendasy resoluciones directorales regionales que acreditan la relacion
laboral de los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., con la Direccién Regional de
Transportes y Comunicaciones de Huanuco, en su condicion de evaluador
encargado de administrar los exdmenes técnicos de manejo el acusado, y la acusada
como evaluadora de los examenes de reglas de transito.

3.4.Que, como tercer extremo factico acreditado se ha determinado la
siguiente afirmacion:

El dia 18 de juniode 2012 siendo las 15:40 horas
aproximadamente, el administrado J.L.M.A., rindid su exame
satisfactoriamente paraobtenersulicenciade

conducirA-1, ante el ahora acusadoJ.A.B.T., quien ejercia

el cargo de evaluador encargado de administrarlos exameng
de laDireccion Regional de Transportesy Comunicaciones
de Huanuco.

Este hecho se encuentra probado en mérito a la declaracion en el plenario del
ciudadano J.L.M.A quien al examen del representante del Ministerio Publico,

declaro:

¢Usted paso toda la evaluacién?
Todoy perfecto.

Alguna observacion le hizo el evaluador acusado durante ese tramo de la
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evaluacion? Ninguna observacion

Tiene usted idea cuanto tiempo le tomo hacer toda esa evaluacion?
Diez minutos

Narre que practicas tenia antes de ir alla a dar su examen?

Manejo desde los dieciséis afios de manera ilegal, porque mi mama es propietaria de
varios vehiculos y mis hermanos también manejan, me han ensefiado.

Esta afirmacion del ciudadano Juan Luis Mory Avila, se encuentracorroborada con
la oralizacion de los siguientes documentos: i) hoja de evaluacion de examen de
manejo del administrado J.L.M.A., conresultado aprobado, donde se observa que el
acusado J.A.B.T ., califico comobueno los seis primeros items que corresponde al
examen primario,y como bueno catorcede los dieciséis items del examen operativo;
ii) actade reconocimientode documento - deslacrado/ lacrado de fecha 17 de julio
de 2012 realizado ante el representante del Ministerio Publico, el denunciante
JL.M.A., y los acusados JA.B.T.y .E.E.C.O.; diligencia donde los acusados en
presencia de suabogado defensor reconocen el documento original denominado hoja
de evaluacion de examen de manejo de fecha 18 de junio de 2012 del administrado
denunciante J.L.M.A., con, resultado de aprobado; iii) acta de denuncia verbal del
19 de junio de 2012, que acredita que el administrado J.L.M.A., present6 ante la
fiscalia anticorrupcion la hoja de suevaluacion de examen de manejo aprobado; iv)
acta fiscal de recepcion de documento de fecha 19 de junio de 2012, que acredita que
lafiscal L.N.A., recepciond del ciudadano J.L.M.A.,un documento a folios uno, de
las siguientes caracteristicas: hoja bond A-4, de color blanco, que lleva por titulo
"hoja de evaluacion del examen de manejo, de fecha 18 de junio de 2012",
consignandose en el mismo el nombredel citado ciudadano, encontrandose en estado
deteriorado y roto, habiendo sido parchado con cinta adhesiva, advirtiéndose que
falta una parte del lado izquierdo inferior a la hoja.

3.5 Que, como cuartoextremo factico acreditado se ha determinado la siguiente

afirmacion:
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Los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O condicionaron la funcién de su cargo de
evaluador encargado de administrar los exdmenes técnicos de manejo y
de evaluad ora de los examenes de reglas de transito de la Direccion
Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, a la entrega de
doscientos nuevos soles por parte del administrado J.L.M.A.; y ante su
negativa lo desaprobaron del examen para obtener su licencia de conducir
A-1, sustituyendo el resultado aprobado por otro desaprobado.

Este hecho se encuentra probado en mérito a la declaracion en el plenario del
ciudadano J.L.M.A., quien al examen del representante del Ministerio Pblico,
declar6:

Usted dice que le hicieron rellenar las hojas de evaluacion de examen de manejo
en varios actos o es en un solo?

Me hacen rellenar dos evaluaciones pero en diferentes actos a las 3:40 y el otro
después de una hora a las 4:40 cuando ya me cobraron y no les quise pagar el
dinero, ahi me hacen pasaradentro y mepiden que rellene una nueva evaluacion con
engafio de la sefiorita y me hacen rellenar por que segin ellos me habria jalado.
Terminas tu manejo y tu estas muy satisfecho de tu evaluacién?

Si porque yo crei que lo habia hecho bien, en este caso como el sefior tenia
incentivo de cobrarmeme detuvo el DNI, poreso es que me tuve que esperar mas de

una hora esperando.

+Oué te dice el sefior B. cuando terminas tu evaluacion?

Tlvasabes, vete v espérameafueray venia a la puerta cada cinco a seis minutos yo
estaba en compafiia de mi hermano C.A., v él me dijo que quiere ese sefior, le dijo
que me quiere cobrar los doscientos nuevos soles y él se molesta, donde vuelvo
inaresar la sefiorita E. con el engafio que es duplicado me hace rellenar otra ficha 'y
lo rompe mi ficha y lo vota al tacho, por eso lo recuperé.

;En aué. momento le pnide el dinero el acusado?

Fue cuando inareso a la cabina cuando voy a desarrollar la ficha y me dice que si
quiero aprobar tengo que pagar.

;Como se entera que su persona no le daba los doscientos soles la otra
acusada? Por contacto directo que tiene de la cabina hacia el evaluador
Usted vio la brimera hoia aue relleno el acusado?

Si porque la sefiorita le rompi6 en mi cara

QOue vio de esa hoia?
El examen aprobado y sin ninguna observacion.
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Al ser interrogado por el abogado defensor de los acusados Bernardo Toledo
y Cruz Ordufia declar6:

A usted el sefior J.B.T le ha condicionado para que lo apruebe en el
examen que tenia que entregar la suma de doscientos soles?

Si es afirmativo

Luegoindicaquesupersona rechaza ese requerimiento de qué forma?
Si. Yo le pedia mi DNI y negandome a pagarle

¢Como usted rechazo este primer requerimiento?

No le hice caso y pase a dar mi evaluacion

Indica que luego del primer requerimiento el sefior B. le pidié plata?
Si

Ustedindicaqueelexamenera personaly comole indicé a su hermano?
Cuando me retiro afuera conmi vehiculoel ahi le reclamaporque te voy a pagar si
mi hermano dio bien su examen

Su hermano fue a reclamar su DNI, que reclamo su hermano?

Por qué retenia mi DNI, y él le dijo el muchacho ya sabe.

Al dia siguiente como ingres6?

Le dije a la seguridad que deje mi DNI y se quedd mis cosas y me dejo pasar

Al buscar sus hojas de evaluacion, advirti6 otras hojas?

No solo la mia.

Concluyéndose-mas alla de toda duda razonable- que el acusado J.A.B.T ., en su
condicion de evaluador encargado de administrar los exdamenes técnicos de manejo
de la Direccion de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, condicion6 su
conducta funcional derivada del cargo a la entrega de doscientos nuevos soles por
parte del administrado J.L.M.A.,y ante la negativa del administrado, su coacusada
E.E.C.O.,rompi6 lahoja de evaluacion del examen de manejoaprobadoy lo arrojéo
al tacho de basura, sustituyéndolo poruna hojade evaluacidn de examen de manejo
desaprobado; con lo cual se acredita la participacion de los acusados en su
condicion de autor y complice primario respectivamente.

Respecto a la declaracion del administrado J.L.M.A., se advierte que esta cumple los
requisitos que exige el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ- 116 emitido por los
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Vocalesen lo Penal de la Corte Suprema de Justicia, puesantes de loshechos (18 de
junio de 2012) no se ha probado relaciones de odio, resentimiento, enemistad entre
el administrado M.A., y los acusados J.A.B.T y E.E.C.O que pueda incidir en la
parcialidad de su sindicacion (Ausencia de incredibilidad subjetiva); ademas su
declaracién cumpleel requisito de ve risimilitud, por cuanto la sindicacion respecto
a la solicitud de doscientos nuevos soles para ser aprobado en el examen de manejo
para obtener su licencia de conducir A-1 ha sido corroborado con otros hechos
periféricos, siendo el principal: la existencia de la primera hoja de evaluacion de
examen de manejo del administrado M.A., con' resultado aprobado, lo que acredita
la presuncion de que los acusados en represalia por la negativa de la entrega del
dinero por el administrado, sustituyeron el examen aprobado por uno desaprobado.
Asi también, lasindicaciéndel administrado J.L.M.A., contra los acusados B.T y
C.Ohasido persistente, desde su denuncia verbal ante la fiscalia anticorrupcion
hasta el juicio oral, donde ha ratificado su incriminacién contra los acusados.

Ahora, si bien la sindicacion del administrado J.L.M.A., respecto al
condicionamiento efectuado por los acusados para aprobarlo en el examen de
manejo paraobtenersu licencia de conducir A-l, no se encuentra corroborado con
otra prueba directa; sin embargo ello obedecea la naturaleza del delito materia del
presente juicio oral (cohecho pasivo propio), que generalmente se realiza en la
clandestinidad, siendo la excepcién cuando el afectado graba la conversacion o el
funcionario o servidor publico es intervenido en flagrancia delictiva.

Sin embargo, en el presentecaso, existe la sindicacion del administrado afectado con
la conducta ilicita de los acusados, que ha sido corroborado con otros hechos
periféricos que valorados en forma individual y conjunta generan el grado de certeza
en el Colegiado para destruir la presuncién de inocencia.

QUINTO: RESPECTO AL ARGUMENTO DE DEFENSA DE LOS
ACUSADOS

5.1. El abogado defensor de los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., solicit6 la
absolucion de sus patrocinados, argumentando en lo substancial que, los hechos que
se le atribuye a sus patrocinados se subsumen en un comportamiento atipico, porque
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la conducta de sudefendido J.A.B.T ., de destruir lahoja de evaluacion del examen
de manejo aprobado del administrado J.L.M.A., constituye un error administrativo
porque le califico favorablemente al postulante no obstante que éste se habia
equivocado hasta en tres oportunidades al iniciar el examen de manejo;
procedimiento que la defensa considera un error de naturaleza administrativa porque
hasta antes de los hechos no existia normatividad para invalidar las hojas de
evaluacion que tenian errores 0 enmendaduras por parte de los postulantes o de los
evaluadores, habiendo la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huanuco tomado las medidas correctivas, implementando la impresion de las hojas
en forma correlativa, y disponiendo que las hojas con errores se incorporen al
expediente administrativo del postulante para su fiscalizacion posterior.
Ademas cuestiona que la declaracion del administrado J.L.M.A., no cumple los
requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N°2-200S/CJ-116, pues refiere que
existe graves contradicciones en sudenuncia verbal hasta en el juzgamiento y que su
denuncia obedeceria al resentimiento del administrado, porque hasta la fecha no ha
adquirido su licencia; agrega que la version del administrado resulta inverisimil por
que laexperienciay lalégica nos demuestra que una persona con estudios superiores
y teniendo comotestigoa suhermano abogado y otros postulantes que le dijeron tu
ya aprobaste recoge nada mas tu licencia; considera que no seria posible que su
defendida E.E.C.O., le pueda engafiar y hacerle firmar otra hoja de evaluacién bajo
el pretexto de rellanar un duplicado.

5.2. Respecto al argumento absolutorio de la defensa basada en que la
conductade supatrocinado B.T.,constituiria un error administrativoy no un ilicito
penal, esta afirmacion debe ser valorada como un argumento de defensa, en razén
de losacusados no han probado con ningin medio de prueba su afirmacion, por el
contrario han admitido en gran parte la tesis incriminatoria del 6rgano persecutor
del delito, pues ha sido aceptado como hechos probados por la defensa y por los
acusados en su examen en juicio oral que, tenian la condicion de servidores publicos
en la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, que el
ciudadano J.L.M.A., se encontraba en un proceso administrativo para obtener su
licencia de conducir A-I, que el acusado B.T ., se encontraba a cargo del examen de
manejo, que la acusada C.O se encontraba a cargo de las hojas de evaluacion;
negando la imputacion en el extremo de que la acusada C.O., habria destruido la
hoja de evaluacion del examen de manejo aprobado, refiriendo que fue el coacusado
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B.T., porque se equivoco en la calificacion, habiéndole entregado luego a su
coacusada C.O., para que lo arroje al tacho de basura.

Ademas en este extremo, se debe tener presente -conforme lo hizo notar el
representante del Ministerio PUblico, que el error en la calificacion se habria
realizado solo en el administrado J.L.M.A quien en el orden de evaluacion se
encontraba en el medio de diez postulantes conforme a la propia declaracion de la
acusada E.E.C.O., quien ademas declard que no "Observé que su coacusado B.T.,
haya realizado esas deficiencia (errores) en las otras evaluaciones.

En cuanto al cuestionamiento de que la declaracion del administrado J.L.M.A., no
cumple los requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N°2- 2005/CJ-116,
también debe ser desestimados por los fundamentos que se han expuesto en lineas
precedentes, donde el Colegiado ha valorado las circunstancia y hechos por las
cuales la declaracion del administrado cumple los requisitos del Acuerdo Plenario
antes mencionado; méxime si se tiene presente que en este extremo la defensa esta
cuestionando la declaracion del administrado en maximas de la experiencia 'y la
I6gica, lo que no crea conviccionen el Colegiado para amparar su tesis absolutoria.

SEXTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA:

6.1. Estando determinado la auto ria del acusado Javier Andrés Bernardo
Toledoy lacomplicidad primaria de la acusada Erika Elizabeth Cruz Ordufia en la
comision del tipopenal materia de acusacion, corresponde determinar la pena a
imponerse, teniendo en cuenta para tal efecto también que el delito y susefectos no
se agotan solamente en el principio de culpabilidad, toda vez que no es preciso que
se pueda responsabilizar al autor del hecho que es objeto de
represion penal, sino que debe de tenerse también en cuenta el principio de
proporcionalidad, previsto en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cddigo
Penal, procurando la correspondencia que debe existir entre el injusto cometidoy la

pena a imponer.

6.2. Ladeterminacion judicial de la pena tiene por funcién, identificar y
decidir la calidad e intensidad de las consecuencias Juridicas que corresponden
aplicar al autor o participe de un delito. Se trata, por tanto, de un procedimiento
técnico y valorativo de individualizacion de sanciones penales.
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6.3 Corresponde hacerlo al drgano jurisdiccional debido a que la
Conminacion abstracta que tiene la pena en la ley se expresa, generalmente, en
magnitudes abiertas o semi abiertas donde sélo se asigna a aquélla una extension
minima o maxima. En el caso de nuestra legislacion penal esa es la técnica
legislativa utilizada. Al respecto, el séptimo fundamento juridico del Acuerdo
Plenario ndmero 1-2008/CJ-116 de las Salas Penales de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, ha precisado: "Con ellose deja al Juez un arbitrio relativo
que debe incidir en la tarea funcional de individualizar,en el casoconcreto, la
pena aplicable al condenado. Lo cual se hara en coherencia con los principios
legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad (articulos 11, IV, V, VI1 Y VIII
del Titulo Preliminar del Codigo Penal), bajo la estricta observancia del deber
constitucional de fundamentacion de las resoluciones judiciales.

Identificacion de la pena basica o pena abstracta.

6.4. Debemos partir del hecho que el delito contra la Administracién
PUblica Delitos cometidos por funcionarios publicos - Corrupcién de funcionarios,
en la modalidad de COHECHO PASIVO PROPIO, segiin nuestro Codigo Penal se
encuentrasancionado con una pena privativa de libertad no menor de ocho ni

mayor de diez afos e inhabilitacién conforme a los incisos 1 y 2 del articulo
36 del Codigo Penal.

Determinacidn de la pena concreta parcial

6.5. Sobre el particular, se debe tener presente que a partirde la vigencia ce
la Ley N° 30076 publicado el 19 de agosto de 2013, se encuentra vigente la
determinacidn judicial de la pena por tercios, conforme alo previsto en el articulo
45-A del Codigo Penal.

6.6. En el presente caso, luego de verificar las circunstancias de atenuacion
y agravacion previstosen el articulo 46 del Cédigo Penal®, el Colegiado concluye
que la penaconcreta parcial se sitta en el tercio inferior (8 afios), por concurrir
Unicamente circunstancias de atenuacion, tales como: carencia de antecedentes
penales de los acusados.
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Determinacion de la pena concreta final

6.7. Para determinar la pena concreta final, debemos verificar si
concurren circunstancias atenuantes privilegiadas; en el presente caso, no concurre
ninguna circunstancia de atenuacion privilegiada, por lo que la pena que le
corresponde a los acusados J.A.B.T.,y E.E.C.O.,esocho afiosde pena privativa de
libertad efectiva e inhabilitacion conforme al articulo 36° incisos 1 y 2 del Cddigo
penal.

SETIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

7.1 Que, sin perjuicio de la pena efectiva, sustentada en el
considerando anterior, la comision de un hecho punible también acarrea una
consecuencia de indole civil, en tal sentido el articulo 93° del Codigo penal,
establece:

La reparacion civil comprende:
I. La restitucion del bien o,si no esposible, el pago desu valor; y
2. Laindemnizacion de los dafios y perjuicios.

7.2. Porsuparte, los sefiores jueces supremos en lo penal en el Acuerdo
Plenario 6-2006/CJ-116, han establecido como reglas de interpretacion para la
determinacion de la responsabilidad civil en los delitos de peligro:

«...el dafio civil debeentenderse como aquellos efectos negativos que se derivade la
lesién de un interés protegido, lesion que puede originar tanto consecuencias
patrimoniales comono patrimoniales. Una conducta concreta puede ocasionar tanto
(1) dafios patrimoniales, que consiste en la lesion de derechos de naturaleza
econdmica, que radica enla disminucién de la esfera patrimonial delo dafiado y el
no incrementodel patrimonio del dafio o ganancia patrimonial neta dejada de
percibir -menoscabo patrimonial-; cuanto (2) dafios no patrimoniales, circunscritaa
la lesion de derechosy legitimos intereses existenciales -no patrimoniales-, tanto de
las personas naturales como de las personas juridicas -se afectan bienes
inmateriales del perjudicado-, que no tiene reflejo patrimonial alguno ... ,,5
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7.3 En esa linea, para efectos de determinar la reparacion civil, debe
tenerse en cuenta lo dispuesto por los articulos noventay dos a ciento uno del
Cadigo penal, los cuales deben ser concordados con lo dispuesto en los articulos
cuarentay cincoy cuarentay seis del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma
por el principio del dafio causado, debiendo individualizarse y fijarse la cantidad de
dicha reparacion en forma prudencial y proporcional con relacién al dafio
ocasionado, cuyo monto fijo debe expresarse necesariamente en nuevos soles.

7.4. En el presente caso, laconducta ilicita de los acusados B.T., y C.O.,
ha afectado el normal y correcto funcionamiento de la administracion publica; por
lo que habiéndose acreditado el dafio extra patrimonial que trasciende al propio
Estado y afecta a la sociedad en general, se les debe imponerle como reparacion civil
en forma solidaria el quantum solicitado por el actor civil.

OCTAVO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Si bien el articulo 402.1 del Codigo Procesal Penal, establece que la sentencia
condenatoria en su extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se
interponga recurso contra ella; sin embargo, estando a que los acusados se han
presentado a todas las sesiones del juicio oral en forma voluntaria, ademas pese a
que en esta judicatura se ha desvirtuado su presuncion de inocencia, sin embargo
mantienen su derecho a la Pluralidad de instancias, y con ella su derecho a la
presuncion de inocencia hasta la firmeza de la presente sentencia: por lo que de
conformidad al articulo 402.2 del codigo procesal penal, la efectivizarian de la
condena se realizara una vez firme que sea la sentencia, quedando sujetos los
acusados a reglas de conducta: comparecer cada dia lunes de cada semana al local de
control de firmas de su residencia sin previa autorizacion judicial; con el
apercibimiento de que en caso de incumplimiento de las restricciones dispuestas, se
procedera de forma inmediata a la ejecucion provisional de la condena

*Modificado por la Ley N° 30076
NOVENQ: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendoen cuenta que los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., han sido vencidos en
juicio, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Cédigo
Procesal Penal corresponde imponerleel pago de las costas del proceso, las mismas
que seran liquidadas en ejecucion de sentencia si las hubiera.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016.
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Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacionde la reparacion civil, se realizé en el texto
completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados porser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivé de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, que
fueron de rango: muy alta, muy alta, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5
parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las razones
evidencian aplicacién de la valoracion conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de
la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad. En, la
motivacion de la pena, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los pardmetros
normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cdodigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente en, la
motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones
evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los

fines reparadores; y la claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobore COHECHO PASIVO PROPIO, con énfasis en la

calidad de la aplicacién del principio de correlaciony de la descripcion de ladecision, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01,

del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Calidad de Ta aplicacion del
principio de correlacion, y la

Calidad de Ta parte resolutiva de Ta
sentencia de primera instancia
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PARTE RESOLUTIVA 1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
Por los fundamentos expuestos, el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Huanuco, | reciproca) conlos hechos expuesios
] . S L y la calificacion juridica prevista en
impartiendo justicia a nombre de la Nacién; g . -
la acusacion del fiscal. Si cumple
FALLA: 2. El pronunciamiento evidencia
S N correspondencia relacion
1..CONDENANDO alosacusados J.AB.T.,como autor y E.E.C.O.,como complice primario de . P ( .
- reciproca) con las pretensiones
:§ la comision del delito contra la administracion publica - delitos cometidos por funcionarios | penalesy civiles formuladas por el
° pdblicos - corrupcion de funcionarios en la modalidad de cohecho pasivo propio, enagravio del | fiscaly la parte civil (éste dltimo, en
8 Estado representado por la Procuraduria Piblica Especializado en los delitos de corrupcién de los casos que _se_hubl_eraconstltUIdo
© . . ] como parte civil). Si cumple
2 funcionarios de Huanuco.
g 2. Por tal razén, le imponemos OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA | 3. E pronunciamiento evidencia
= LIBERTAD - EFECTIVA, la misma que debera cumplirse en el establecimiento | correspondencia (relacion
3 penitenciario que designe la autoridad penitenciaria. reciproca) con las pretemones de
c o . la defensa del acusado. Si cumple
2 3. ORDENAMOS que la efectivizacion de la condena antes dispuesta, conforme al
§ articulo 402.2 del Cédigo Procesal Penal, se realizara una vez firme que sea la | 4. El pronunciamiento evidencia
< sentencia, siendo que en caso se interpusiera recurso de apelacion -durante el | correspondencia (relacion
periodo que transcurra hasta su revision por el Superior Jerdrquico-, los recnp_roca)_conIapart_eexposmvay X
) . L i considerativa respectivamente. (El
condenados deberdn cumplir la restriccion de comparecer cada dia lunes de cada pronunciamiento es consecuente
semanaal local de control de firmas del Poder Judicial a fin de registrarse en el libro | con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
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6.

de control, asi como noausentarse del lugar de su residencia sin previa autorizacion
judicial; con el apercibimiento de que en caso de incumplimiento de las restricciones
dispuestas, se procedera de forma inmediataa la ejecucion provisionalde la condena.
Asimismo, IMPONEMOS a los condenados JAB.T..y EE.C.O., la pena principal de
inhabilitacion conforme al articulo 36 incisos 1 y 2 del Codigo penal, que
corresponde a la privacion definitivade la funcién, cargo o comision que ejercian los
condenados, aunque provenga de eleccidon popular; e incapacidad para obtener
mandato, cargo,empleo o comision de caracter publico por el periodo de dos afios.
Oficiandose a las entidades correspondientes para tal efecto.

FIJAMOS como reparacion civil, la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES que los
condenadosJ.A.B.T.,y E.E.C.O., deberanabonar solidariamente a favor del Estado
representado por la Procuraduria Pdblica Especializado en los delitos de corrupcion
de funcionarios de Huanuco.

IMPONEMOS el pago de las COSTAS a los condenados las que deberé ser liquidadas
en ejecucion de sentencia si las hubiere.

documento - sentencia). No cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguajeno excedeniabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura deno anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)

MANDAMOS que la presente sentenciase inscriba en el Centro Operativo del
Registro Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines de Ley, una vez
consentida o ejecutoriada que sea la presenteresolucion

delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

Descripcion dela decision

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresay clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguajeno excedeni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura deno anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Nota. La busqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, se realizé en el texto completo de la parteresolutiva.

LECTURA. El cuadro 3, revela que lacalidad de la parte resolutiva de lasentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo
de, la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente. En, la
aplicacion del principio de correlacién, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil, el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la
decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
pena principal; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre COHECHO PASIVO PROPIO; con énfasis en la

calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de

Huanuco 2016.

Calidad de la introduccion, y de la
postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de la sentencia
de segunda instancia

ANGULO MORALES

BEJARANO LIRA

EXPEDIENTE : 00006-2013-47-1201-JR-PE-01
ESPECIALISTA : GIOVANNA BAUTISTA VALENCIA
ABOGADO : REVIER AQUINO, JOSELUIS
MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA CORP. ESPE EN DELITOS DE
CORRUPCION DEFUNCIONARIOS.

IMPUTADO S :C.O.,,EE

:B.T,JA
DELITO : COHECHO PASIVO PROPIO.

problema sobre lo que se decidira? el
objeto de la impugnacion. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidenciasus datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenidoexplicitaque se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los

plazosen segundainstancia, se advierte

ot
o
3
c .S
82
=3
s 2 5 g 2 |g g 2
s S Evidencia Empirica Parametros 2 e |£ |2 < 2 = = S <
= 5 p > M 2 |< 2 2 M 2 < Ea
gz = = = = = =
S o
@@ T
Q
= 1 2 3 4 5 [[1-2]]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]]| [9-10]
1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacionde la sentencia, indica
el namero del expediente, el nimero de
CORTESUPERIOR DEJUSTICIA DEHUANUCO resolucion que le corresponde a la
SALA DEAPELACIONES sentencia, lugar, fecha de expedicion,
mencionaal juez, jueces/ en los casos que
] p correspondiera la reservade la identidad
S PROCEDE: HUANUCO portratarse de menores de edad. etc. Si
o
é SS.-: cumple
o
E CORNELIO SORIA 2. Evidencia el asunto: Cudl es el
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Postura de las partes

: ESTADO-DIRECCION REGIONAL DE
TRANSPORTES Y COMUNICACIONES
DEHUANUCO.

AGRAVIADO

SENTENCIA DEVISTA

RESOLUCION N° 20
Huanuco, dieciocho de noviembre
de dos mil catorce.

VIST OS: En audiencia Publica

I MATERIA:

Es materia de pronunciamiento el recurso de apelacién interpuesto por la defensa
técnica de los sentenciados JAB.T., y EE.C.O., contra la sentencia contenida en
la resolucion N° 11, del 04 de setiembre del 2014, que los condena como autor y
complice primario, respectivamente, de la comision del delito Contra la
Administracion PuUblica — delitos cometidos por funcionarios publicos -
Corrupcién de funcionarios, en la modalidad de Cohecho Pasivo Propio, en
agravio del Estado representado por la Procuraduria Pdblica Especializado en los
delitos de corrupcién de funcionarios de Huanuco: y como tal se les impuso ocho
afos de pena privativa de la libertad, cuya efectividad quedd suspendida en
aplicacion del articulo 402° inciso 2) del Cédigo Procesal Penal: asimismo, se le
impuso la pena principal de inhabilitacion conforme al articulo 36° inciso 1 v 2
del Cédiao penal, v fii6 comoreparacion civil la suma de CUATRO MIL NUEVOS
SOLES a favor del Estado.

1. INTERVINIENTES EN LA AUDIENC IA DE APELACION

2.1. La Sala Penal de Apelaciones se encuentra integrada por los Jueces Superiores:
Sandra Elena Cornelio Soria (Presidente), Marco Antonio Angulo Morales (Director de
Debates) v Héctor Bejarano Lira; se conté con la presencia del Representante del
Ministerio Publico: Dr. Otto Vera Pinto Marquez, Fiscal Superior de la Fiscalia
Superior Anticorrupcion de Huanuco, con domicilio procesal en el Jr. 28 de .Julio W

constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentencia. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

988 - Hco; el Abogado Defensor de los sentenciados: Aboa. José Luis Revier Aguino
con domicilio procesal en el Jr. Hermilio Valdizan N° 559 - Hco. Abogado defensor de
losimputadosB.T J.A., vy E.E.C.0., vy ladefensa juridica del Estado, representado por la
Aboa. Inarid Martel Fretel, en sucondicion de actor civil, condomicilio procesal en el
Jr. Damaso Beraln N° 423-2° piso - Hco.

1. ANTECEDENTES:

HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

3.1. Seleatribuye a losprocesados J.A.B.T y E.E.C.O, haber condicionado su conducta

1. Evidenciael objetode laimpugnacion:
El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisaen qué
se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretensidon(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penalesy civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y
de la parte civil, en los casos que
correspondiera). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.
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funcional derivada de su carao de evaluadores encargados de administrar los examenes
técnicos de manejo v de -evaluacion de los examenes de reglas de transito de la
Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, a la entrega
doscientos nuevos soles al administrado J.L.M.A; es asi que ante su nedgativa
sustituyeron el resultado del examen aprobado para obtener su
licencia de conducir A- 1, porotro conresultado desaprobatorio, hecho suscitado el 18
de junio de 2012.

3.2. Laincriminacion fue calificada porel representante del Ministerio Publico, como
delito Contra la Administracion P Ublica - delito cometido por funcionarios publicos -
corrupcionde funcionarios, en lamodalidad de Cohecho Pasivo Propio; Ilicito penal
previsto y penado en el tercer parrafo del articulo 393° del Cédigo Penal®.

SENTENCIA CONDENATORIA DEPRIMERA INSTANCIA

3.3. El Juzgado Penal Colegiado de Huanuco expidié la Sentencia N° 252014
(Resolucion N° 11) mediante la cual CONDENARON a los acusados J.A.B.T.y
EEC.O., como autor y complice primario, respectivamente, de la comisién del
delito Contra la Administracion Publica - delitos cometidos por funcionarios
publicos - corrupcion de funcionarios, en la modalidad de Cohecho Pasivo
Propio, en agravio del Estado representado por la Procuraduria Pdublica
Especializado en delitos de corrupcion de funcionarios de Huanuco; v como tal
se les impuso ocho afios de pena privativa de la libertad - efectiva, cuya
efectividad quedd suspendida conforme al articulo 402° inciso 2) del Codigo
Procesal Penal; asimismo se les impuso la pena privativa de inhabilitacion
conforme al articulo 36° incisos 1 v 2 del Cddigo penal, v fii6 como reparacion
civil en la suma de CUATRO MILNUEVOS SOLES a favor del Estado.

DEL RECURSO DE APELACION:

3.4. La defensa técnica de los sentenciados oportunamente interpuso recurso de
apelacion contra la aludida sentencia, solicitando gue revocandose la misma se
les absuelva de la acusacion fiscal por los fundamentos que en dicho recurso
quedan

L ARTICULO 393.-COHECHO PASIVO PROPIO

El funcionario o servidor publico que acepte o reciba donativo, promesa o cualquier otra
ventaia o beneficio, para realizar uomitirun ‘violacion de sus oblicaciones o el que las
aceptaaconsecuencia de haber faltado a ellas, sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de cinco ni mayor de ocho afios e inhabilitacién conforme a los
incisos1v 2 del articulo 36 del Codigo Penal. El funcionario o servidor publico que
solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra ventaja o
beneficio, para realizar u omitir un acto en violacién de sus obligaciones o a
consecuencia de haber faltado a ellas, sera reprimido conpena privativa de libertad no
menor de seis ni mavor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los inciso> 1 v 2 del
articulo 36 del Codigo Penal. El funcionario o servidor publico que condiciona su
conducta funcionalderivada del cargo o empleoalaentrega o promesa’ de donativo o
ventaija sera reprimido con penaprivativa de libertad menor de ocho ni mayor de diez
afios e inhabilitacién conforme a losincisos 1 y 2 del articulo 36 del Codigo Penal.” (*)
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(*) Articulo modificado por el articulo Gnico de la Ley N°30111, publicada el 26 de
noviembre 2013.expuestos; medio impuanatorio que fue concedido mediante
resolucién numero trece, de fecha 17 de setiembre del 2013.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA DEL RECURSQ DE APELACION:

3.5. Mediante Resolucion N° 14, de fecha 22 de setiembre del 2014, esta
instancia corri6 traslado del escrito de fundamentacion del recurso de apelacion
a los suietos procesales por el plazo de ley; por Resolucion W 16, de fecha 02
de Octubre del 2014, se concedi6 el término de cinco dias a fin de que las
partes puedan ofrecer medios probatorios v si bien la defensa técnica del
imputado mediante escrito de fecha 10 de octubre del 2014 de folios doscientos
noventa v tres v siquientes ofrecié diversos instrumentos como pruebas nuevas
para actuarse en esto instancia; sin embargo, mediante resolucién N° 17 del 14
de octubre del 2014 fueron declarados improcedentes, convocandose a lo
audiencia de juicio oral de sequnda instancia; desarrollandose lo mismo el dia
05 de noviembre del afio en curso conforme fluye del acta de su propésito.

3.6. En ese contexto, llevada o cabo lo audiencia de juicio oral de segunda
instancia en lo fecho indicado, lo misma que se inici6 a las 12:31 p.m. v
culmin6d las 13:07 p.m., el Tribunal superior pasé o deliberar inmediatamente,
disponiéndose que la sentencia escrita en su integridad sea leido en acto publico
por lo Asistente de Audiencias, el dia 17 de noviembre del 2014 a las 09:30
horas de lo mafana; empero, dada lo significativa programacion de audiencias
registradas para el indicado dia, y estando dentro del plazo legal se dispuso a
través de la resolucion N° 19, su reprogramacién para el dia 18 de los corrientes
a horas 08:00 de la mafiana.

V. PRETENSION DE LA PARTE APELANTE Y POSICION DE LA PARTE
CONTRARIA EN EI JUICIO ORAL DE SEGUNDA INSTANCIA:

El Director de Debates considerando que no se ofrecieron pruebas paro
actuarse en esto instancia v que no concurrieron los sentenciados paro ejercer su
defensa material, dispuso que tanto los alegatos de entrada como el de cierre se
efectien en un solo acto, expresando las partes su conformidad.

DE LOS ALEGATOS DE APERTURA Y DE CIERRE:

4.1. En sus alegatos de entrada v de cierre la defensa técnica de los sentenciados J.A.B.T.
v EE.C.O. sostuvo en lo mas relevante (Unico suijeto procesal recurrente) aue se
revoque la apelado v reformandola se absuelva o sus defendidos de lo acusacién
fiscal, indicando sustancialmente que lo decision de condeno, basicamente el
tercer vy cuarto extremo factico probado, se sustentd Unicamente sobre la base de
la declaracion testimonial de J.L.M.A., pese 0 que éste incurrid en diversas
contradicciones, consecuentemente no relne los presupuestos establecidos del
Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116; por lo que en aplicacion del in dubio pro
reo peticiona la absolucion de sus defendidos de la acusacion fiscal.
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4.2. Por su parte el Fiscal Superior indico aue, al tratarse de un delito clandestino,
el que se le atribuye o los acusados JAB.T.y EE.C.O. la versién del testigo
M.A., tiene virtualidad para enervar el principio de presuncién de inocencia; si
bien la defensa hace alusién o diversas contradicciones en la version del testigo
antes aludido; sin embargo, cuestiona que las supuestas contradicciones no son
sustanciales; y que inclusive los acusados reconocieron haber elaborado el
primer examen con resultado aprobatorio, el que luego lo cambiaron por otro
con resultado desaprobatorio al recibir !a neoativo del testiqo para entrecarle la
suma de doscientos nuevos soles; por lo que no era necesario homologar sus
firmas; bajo esto consideracion, solicita que se confirme la recurrido.

4.3. Finalmente, lo sefiora procuradora publico solicita que se confirme la
recurrida, al encontrarse conforme con el extremo resarcitorio.

Cuadro disefiado por la Abog. DioneeL. MufiozRosas — Docente universitario— ULADECH Cat6lica
Fuente: sentenciade segunda instanciaen el expediente N°00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016

Nota: La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizé en el texto completo de la parte expositivaincluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que lacalidad de la parte expositiva de lasentencia de segunda instancia fue de rango Muy Alta. Se derivo
de la calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: Muy Alta y Alta, respectivamente. En, la introduccion, se
encontraron 5 de los 5 parametros previstos: el asunto, la individualizacién del acusado; y la claridad; el encabezamiento; y los aspectos del
proceso. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el objeto de la impugnacion, y la claridad; la
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; la formulacion de las pretensiones del impugnante. Las

pretensiones penales y civiles de la parte contraria; no se encontraron.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de lasentencia de segunda instanciasobre COHECHO PASIVO PROPIO; con énfasis en la
calidad de la motivacion de los hechos, de la penay de la reparacion civil, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito

Judicial de Huanuco 2016.

Calidad de la motivacion de los
hechos, de lapena y de lareparacion

Calidad de la parte considerativa de la sentencia
de segunda instancia

objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio
sea cuestionado por una prueba actuada en sequnda instancia®. Sobre ello, la
doctrina legal ha establecido que ""existen zonas abiertas" accesibles al control.
"Se trata de losaspectos relativos a la estructura racional del propio contenido de la
prueba, aienos en si mismos a la percepcion sensorial del juzaador de primera
instancia, que pueden ser fiscalizados a través de las reglas de la logica, la
experiencia ylos conocimientos cientificos "*.

su validez).Si cumple

3. Lasrazones evidencian aplicacion de
la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completituden la valoracion, y
no valoracion unilateral de las pruebas,
el 6rgano jurisdiccional examina todos
los posibles resultados probatorios,
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[a
1. Lasrazonesevidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas.
V. CONSIDERAC IONES NORMATIVAS (Elemento |mprescm_d|b|e, expges?os en
forma coherente, sin contradicciones,
5.1. La competencia de este tribunal paro decidir en sequndo instancia, se al|congruentes y concordantes con los
material impugnativo contenido en las pretensiones de las partes y sus|alegadospor laspartes, en funcién de los
fundamentos, teniendo como pardmetros los principios de rogacion, v de limite | nechos relevantes que sustentan la
del recurso, contenido en el articulo 409° del Codiao Procesal Penal; . -
» eventualmente, la sala penal de apelaciones podria pronunciarse por la nulidad pretension(es).Si cumple X
% de la recurrida, incluso aquellas no advertidas por el impugnante, en especial si . . o
o compromete la vulneracion de los derechos fundamentales de los sujetos |2- Lasrazonesevidencianlafiabilidad de
2 procesales acorde con los articulos 149° y 150° del Cédigo Procesal Penal, |las pruebas. (Se realiza el analisis
° disponiéndose que han sido recogidas en la regulacion de la apelacion de |individual de lafiabilidady validez de los
° sentencias del articulo 425°, inciso 3, del Cédigo Procesal Penal. medios probatorios si la prueba
:g 52 El ambit . lorativo de este tribunal | | articulo 425 practicadase puede considerar fuente de
e 2. ambito revisor valorativo de este tribunal se requla en el articulo ° .
% inciso 2, del Cédigo Procesal Penal que establece que "!.. ) La Sala Penal COQ?_C'n;'e?tO de_ I_fs heChOZ se ha
s Superior no puedeotoraar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue | V6"11CaC0 I0STEQUISIOS requeridos para
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5.3. Por su parte sobre la determinacion del arado de conviccion en el
Juzaador, en consonancia con los canones- de valoracion probatoria
contenidos en el articulo 158° del Cédigo Procesal Penal, para adquirir certeza,
como imperativo para declarar la responsabilidad penal de un imputado, no es
necesario -como tradicionalmente se sostuvo-, que se haya introducido en el
acto oral abundante caudal probatorio que sustente la pretension punitiva
estatal; bastara, en determinados casos, con una minima actividad probatoria
para generar conviccion respecto a la culpabilidad del acusado, atendiendo en
ocasiones al marco de clandestinidad en que se producen este tipo de delitos;
en efecto, el acuerdo Plenario W 02-2005/CJ-11621 ha establecido que
“tratandose de lasdeclaraciones de un agraviado, aun cuando sea el Gnico testiao de
loshechos, al no regir el antiquo principio testis unus testis nullus, tiene entidad para
ser consideradaprueba valida de cargo v. porende, virtualidad procesal paraenervar
la presuncionde inocencia del imputado, siempre ycuando no se adviertan razones
obijetivas que invaliden sus afirmaciones" (F. 10). Sequidamente los sefiores Jueces
Supremos sostienen que son ‘“garantias de certeza" de la declaracion de
agraviado: a) Ausencia de incredibilidad subijetiva. Es decir, que no existan
relaciones entre agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad
otrasque puedanincidir en la parcialidad de la deposicién, que por ende le niequen
aptitud paragenerar certeza; b) Verosimilitud, gue no sélo incide en la coherencia v
solidez de la propia declaracién, sino que debe estar rodeada de ciertas
corroboraciones periféricas, de caracter objetivo que le doten de aptitud probatoria:y
c) Persistencia en la incriminacion, con las matizaciones que se sefialan en el literal
c) del parrafo anterior" (La remisién normativa alude o que "debe observarse lo
coherencia y solidez del relato, asi como, lo persistencia de sus afirmaciones en el
curso del proceso™.

5.4. EIl Codigo Procesal Penal en su articulo 393°, inciso 2, establece que el
juez penal para la apreciacion de las pruebas procedera primero a examinarlas
individualmente v lueao conjuntamente con las demas. El articulo 394° inciso 3
del acotado prevé, como requisito de la sentencia, la motivacion clara, l6gica v
completa de cada uno de los hechos v circunstancias que se dan por probadas o
improbadas, y la valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacion del
razonamiento que la justifique.

Sobre el delito objeto de imputacién:

5.5. En cuanto al delito objeto de imputacion el tercer parrafo del articulo 393°
del Cédigo Penal -vigente o lo fecho de lo comision del delito, esto es el 18 de
Junio del 2012-, sanciona la conducta materia de juzga miento prescribiendo que:
"El funcionario o servidor publico que condicionasu conductafuncional derivada del
cargo o empleo a la entrega o promesa de donativo o ventaja, sera reprimido con
pena privativade libertad no menor de ocho ni mayor de diez afios e inhabilitacién
conforme o los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Coédigo Penal." Este supuesto
delictivo se configura cuando el' funcionario o servidor publico, ante un tercero,
condiciona su conducta funcional al interior de la administracién publica a la
entrega de donativo o cualquier otro tipo de ventaja. Aqui el agente solicita al
tercero le facilite, otorgue, transfiera, adjudique o le entregue un donativo o
cualquier otra ventaja a cambio que aquel realice u omita los deberes aque
desempefia al interior de la administracién, en el entendido que condicionar

interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Lasrazonesevidencia aplicacion de las
reglas de lasanacriticay las maximas de
laexperiencia. (Conlo cual el juez forma
conviccién respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo
con los parametros normativos previstos
en los articulos45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas
que de ella dependen) y 46 del Cddigo
Penal (Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extensién del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasién; moviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacioneconémica y medio
social; reparacion espontanea que hubiere
hecho del dafio; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y circunstancias
que lleven al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
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Motivacion de la pena

significa que el agente le afirma al tercero que si le entrega un donativo o
cualquier otra ventaija realizara el acto funcional en su beneficio, contrario sensu
realizara el acto funcional en su perjuicio.

5.6. Condicionar, en tanto forma de coaccién, es hacer depender caprichosa vy
patrimonialmente de la voluntad del funcionario o servidor publico el desenlace
del acto funcional o de servicio al cual esta obligado por razén de su cargo o
empleo el suieto pulblico; mediante el condiciona miento, se presenta una
situacion objetiva v subjetiva de subordinacion de los intereses publicos a los
objetivos ilicitos personales del sujeto publico. Las condiciones que fija o
establece el agente para cumplir con sus funciones constrifien la voluntad del
afectado colocandolo en una situacién disminuida vy de opresion que el derecho
penal no puede tolerar. La concrecién del donativo o la promesa no consuman el
tipo penal, pues éste se perfecciona con el simple acto de condicionar o hacer
depender la funcién o el acto servicio de la entrega 0o promesa de donativo o
ventaja para el funcionario o servidor.

V1. DELIMITACION DE LA IMPUGNACION:

6.1. Este Colegiado no inaresara 01 anélisis del primer extremo féctico
acreditado en lo sentencia recurrida, por cuanto no es un hecho controvertido,
resultando cierto que J.L.M.A., el dia 18 de junio de 2012, se encontraba ante lo
Direccién Reagional de Transportes v Comunicaciones de Huanuco, tramitando
su licencia de conducir A-1; tampoco se analizard la segundo circunstancia
factico asociado o lo condicién de servidores publicos que ostentaban los
imputados d interior de la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones
de Huanuco -Evaluador técnico v operativo de maneio v evaluacién de los
examenes de reglas de transito; siendo que el presente pronunciamiento se
circunscribird a analisis del tercer y cuarto extremo factico.

VII. DEL ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A
LA PRETENCION DEL SENTENCIADO JAB.T.

Teniendo en cuenta que en el juicio de apelacién no hubo actuacién probatoria,
es del caso examinar lo decision judicial venida en grado en consideracion a la
actuacion probatoria producida en el juzoarniento oral, los cuestionamientos del
apelante, la posicion de lo parte recurrida y lo normatividad juridica aplicable;
bajo ese contexto se aprecia que:

7.1. Segln los hechos que soportan lo tesis acusatoria, se le atribuye o los
procesados JAB.T. y EEC.O., el haber condicionado su conducta funcional
derivada de su cargo de evaluador técnico v operativo de manejo v evaluadora
de los exdmenes de regios de transito de la Direccion Regional de Transportes vy
Comunicaciones de Huanuco, respectivamente, a lo entrego de doscientos
nuevos soles por parte del administrado J.L.M.A., quienes ante su nedgativa
sustituyeron el resultado del examen aprobado para obtener su licencia de
conducir A-1, por otro con resultado desaprobatorio, hecho suscitado el dia 18
de junio de 2012.

7.2. Los hechos expuestos precedentemente fueron calificados por la fiscalia

reincidencia) . (Conrazones, normativas,
jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudencialesy
doctrinarias, l6gicasy completas, cémo y
cual es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple

4. Lasrazonesevidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Lasrazonesevidencianapreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudencialesy doctrinarias, l6gicasy
completas). Si cumple

2. Lasrazonesevidencianapreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien
juridico  protegido. (Con razones
normativas, jurisprudencialesy doctrinas
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Motivacion de la reparacion civil

como constitutivos de delito Contra la Administracion Pdblico - delitos
cometidos por funcionarios publicos - corrupcion de funcionarios, en lo
modalidad de CohechoPasivo Propio; llicito penal previsto y penado en el tercer
péarrafo del articulo 393° del Codigo Penal; atribuyéndole autoria v complicidad
primaria respetivamente, vy por el mérito de la prueba ofrecida y actuada,
solicité que se les impongo la pena privativa de la libertad de nueve afios. Lo
tesis postulada por la defensa en el juzgamiento oral sostuvo la inocencia de sus
patrocinados.

7.3. Culminado el juzgamiento oral, el colegiado de instancia emiti6
pronunciamiento condenatorio; sustentando su decision en la valoracién
individual v conjunto de los medios de prueba actuados, en estricto, el mérito de
lo declaracién incriminatoria del testigo J.L.M.A., recibida durante el plenario,
quien en lo sustancial expreso que el acusado J.A.B.A., el dia 18 de junio del
2012 en su condiciéon de evaluador encargado de administrar los examenes
técnicos de manejo de la Direccion de Transportes v Comunicaciones de
Huénuco, condicioné su conducta funcional a la entrega de doscientos nuevos
soles por parte del administrado J.L.M.A., y ante su negativa, la investigada
E.E.C.O., rompid la hoja de evaluacion del examen de manejo aprobado vy la
arroj6 al tacho de basura, sustituyéndola por una hoia de evaluacién de examen
de manejo desaprobatorio, es asi que el agraviado logr6 rescatar al dia siguiente,
del tacho de basura, el examen que habia sido roto y desechado:

7.4. Asi mismo, se cont6 con la oralizacion en juicio del acta fiscal de recepcién
de documento, instrumento que da cuenta de la entrega por parte del el testigo
M.A., de una hoja bond A-4, de color blanco, titulado "HOJA DE
EVALUACION DEL EXAMEN DE MANEJO", con resultado aprobatorio a
nombre del indicado testigo en estado deteriorado: la oralizacién del acta de
reconocimiento del mencionado documento "HOJA DE EVALUACION DEL
EXAMEN DE MANEJO", por parte de los imputados JAB.T. v EE.CO., donde
el primero de ellos, reconocio el contenido de dicho instrumento admitiendo
haberlo rellenado v suscrito: en tanto la sequnda reconoce dicho documento
como aquel que su persona hizo entrega al testigo M.A., para que rellene sus
datos: la oralizacion del documento denominado "HOJA DE EVALUACION
DEL EXAMEN DE MANEJO", a nombre del testigp M.A., con resultado
desaprobatorio.

7.5. La Controversia impugnativa durante la audiencia de apelacion de
sentencia, conforme fluye del audio de su propoésito, se circunscribié a aue la
condena impuesta se ha sustentado sobre la base de la declaracién testimonial
de JL.M.A., no obstante que incurri6 en diversas contradicciones,
consecuentemente no reuniria  los presupuestos establecidos del Acuerdo
Plenario N° 02-2005/CJ-116: al respecto cabe sefialar que, la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema en la Sentencia Casatoria N° 05-2007-
HUAURA, precisamente en su fundamento juridico séptimo sostuvo: “( ... ) Es
exacto que con arrealoalosprincipios de inmediacion yde oralidad, que priman en
materia de la actuacionyulterior variabilidad yvaloracion de la prueba personal el
Tribunal de Alzada no esta autorizadoa variar la conclusién o valoracién que de su
contenidoyatendibilidad realice el draano jurisdiccional de primera instancia. Ello,
desde luego, reduce el criterio fiscalizador del Tribunal de Apelacién, pero no lo

légicas y completas). Si cumple

3. Lasrazonesevidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la
victimaen las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/ en
los delitos dolosos la intencién). Si
cumple

4. Lasrazonesevidencian que el monto s
fij6 prudencialmente aprecidndose las
posibilidades econémicas del obligado, en
la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

189




elimina. Enesos casos -las denominadas “zonas opacas -, los datos expresados por
los testigos estrechamente ligados a la inmediacién (lenguaie, capacidad narrativa,
expresividad de sus manifestaciones, precisiones en su discurso, etcétera) no son
susceptibles de supervision ycontrol en apelacion; no pueden ser variados. Empero
existen "'zonas abiertas' accesibles al control. Se trata de losaspectos relativos a la
estructura racional del propio contenido de la prueba, ajenos en si mismos a la
percepcién sensorial del juzgador de primerainstancia, que pueden ser fiscalizados a
través de lasrealas de la l6aica, la experiencia v los conocimientos cientificos. En
consecuencia, el relato factico que el Tribunal de Primera instancia asume como
hecho probado, no siempre esinconmovible, pues: a) puede ser entendido o apreciado
con manifiesto error o de modo radicalmente inexacto -el testigo no dice lo que lo
menciona el fallo-; b) puede ser oscuro, impreciso, dubitativo, ininteligible,
incompleto, inconaruente o contradictorio en si mismo: o, c¢) ha podido ser
desvirtuado por pruebas practicadas en sequnda instancia*.

7.6. En el presente caso, la defensa técnica lejos de cuestionar y resaltar
auténticos aspectos pasibles de control en esta instancia, cuestiona aspectos que
no se relacionan con el fondo del objeto penal, como es que el testigo habria
contradicho su version con lo expresado en su denuncia verbal -el primero sobre
el momento en que firmé las dos hojas de evaluacién, indicando que en la
denuncia sefialé que lo hizo en un solo momento, empero durante el plenario
diio que fueron en horas diferentes; sobre el momento en que le habria pedido el
dinero, en la denuncia habria expresado que fue al finalizar el examen, y durante
el juicio oral indicoé que fue en varias ocasiones-: los cuestionamientos que
resalta la defensa, que dicho sea de paso constituye el argumento central de su
defensa, no enerva en absoluto la valoracidn del caudal probatorio efectuado por
el A quo, en tanto v cuanto no cuestiona la esencia del sentido del fallo, sino
Unicamente aspectos periféricos; y es que el hecho que el testigo M.A., haya
declarado haber suscrito las hoias de evaluacion en uno v otro momento, no
hace ineficaz su declaracién, toda vez que los acusados J.A.B.T., v E.E.C.O,,
reconocieron el contenido del documento que fueron desechados luego que el
testigo no accediera a la entrega de los doscientos nuevos soles como parte del
condicionamiento de su conducta funcional, maxime si se advierte que inclusive
el primero de ellos reconoci6 como suya la firma que aparece en dicho
instrumento; tal situacion revela en grado de certeza lo existencia de la primera
hoja de evaluacion de examen de manejo del administrado M.A., con resultado
aprobatorio, v en represalia por lo negativo de la entrega del dinero por el
administrado, sustituyeron el examen por uno desaprobatorio.

7.7. En consecuencia, la declaracién del indicado testigo redne los requisitos
que exige el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, esto es, existe ausencia e
incredibilidad subjetivo, no haberse probado las relaciones de odio,
resentimiento, enemistad o tirria entre los acusados y el testigo, que pueda
incidir en lo parcialidad de su sindicacion; ademas su declaracion cumple el
requisito de verosimilitud, por cuanto la sindicacién respecto a la solicitud de
doscientos nuevos soles para ser aprobado en el examen de manejo para obtener
su licencia de conducir A-1 ha sido corroborado con otros hechos periféricos,
conforme se sefialé lineas precedentes, los que no han sido cuestionados por la
defensa técnica durante el plenario de segunda instancia; al tiempo que la
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version del testioo con suficiente contenido incriminador ha sido persistente,
desde la formulacién de la denuncia hasta su declaracion en juicio oral; por lo
que corresponde confirmarse la recurrida.

7.8. En cuanto al rubro de la determinaciéon de la pena, aun cuando no haya
sido cuestionado por la defensa técnica, en vista que la estrategia estuvo
orientada a la inocencia de sus defendidos, este Colegiado observa que el A
quo aplicod el articulo 45° - A del Cddiao Penal, pese a aue recién fue
incorporado mediante ley 030076, del 19 de agosto del 2013, en tanto que los
hechos se suscitaron el 18 de junio del 2012; esto es, aplicé una norma
sustantiva que no se encontraba vigente al momento de los hechos; empero,
considerando que tal omisiéon no redunda en el fondo del objeto del proceso, es
del caso efectuar la debida determinacion de la pena en esta instancia.

7.9. En ese sentido, la Corte Suprema de la Republica ha establecido doctrina
legal uniforme; al respecto el Acuerdo Plenario N° 5-2008, reconoce en su
Fundamento N° 16 que: “"en cuanto ala individualizacion de la pena, el Tribunal por
configurar una tarea exclusivamente judicial, inherente a ella- tiene una amplia
libertad, dentrodel marco juridicodel tipo leaal en cuestion (pena abstracta), para
dosificarla conforme a las reglas establecidas por los articulos 45° y 46° de! Codigo
penal, cuyo Unico limite, aparte de no introducir hechosno incluidos en la acusacién
ni aceptados por el imputadoy su defensa, es imponer unapenasuperior a la pedida
por el Fiscal™.

7.10. La determinacion e individualizacion de la pena concreta que se impone,
constituye un procedimiento técnico v valorativo debidamente reaulado por el
Codigo Penal, por lo que todos aquellos hechos vy circunstancias aque
determinan la apreciacion juridica para la definicion del marco penal y de la
pena concreta, de un lado, intearan el obieto del debate, v, de otro lado, estan
sometidos al principio de legalidad penal, por ello es que en el presente caso, el
tribunal de instancia procede a identificar v decidir la calidad e intensidad de
las consecuencias juridicas que corresponden “aplicar al autor o participe de un
delito, como procedimiento técnico valorativo de individualizacién de
sanciones penales del quantum de pena concreta®.

7.11. Esta labor de individualizar la pena, tiene que efectuarse teniendo en
cuenta la vigencia del principio de legalidad que constituye en nuestro
ordenamiento junto al de proporcionalidad, uno de los pilares del sistema
juridico, este principio de proporcionalidad mediante su actuacion impide que
las penas sean tan altas que superen la gravedad del delito cometido pero
también impiden que sean tan leves que entrafien una infra penalizacién de los
delitos y una desvalorizacién de los bienes protegidos.

7.12. En el presente caso, el tribunal ha determinado que los acusados merecen
una penalidad inferior al minimo lecal v ademas con caracter de suspendida;
para efectuar la rebaja de la pena, expone el colegiado que el acusado J.A.B.T.
y E.E.C.O., carecen de antecedentes penales y judiciales, son agentes
primarios en la comision de delitos, el testigo presencial M.A., no ha visto
perjudicado su patrimonio al no haberse desprendido del dinero que le fuera
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solicitado por el acusado B.T.; aunado a que como se aprecia, la sentencia
impuanada no ha fundamentado la pena impuesta en alguna situacién de
caracter excepcional que explique la imposicién de una pena con caracter
efectiva, debiendo correairse esta situacion en atencién justamente al principio
de proporcionalidad v humanidad de las penas, a la entidad del injusto y a la
culpabilidad del hecho tipico perpetrado.

®Enel Exp. A.V. 19-2001, Parte I11-Capitulo I11,la Sala Penal Especial de la Corte
Suprema desarrolla la Funcién vy Etapas de la determinacion judicial de la pena, sefiala
en su Fund. N° 749° que: “una vez establecida la existencia de un hecho delictivo...
resulta necesario determinar la consecuencia juridico-penal que le corresponde al delito
cometido, siendo la funcién de este procedimiento, la de identificar v decidir la calidad
e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o participe
de un delito, esun procedimiento técnico valorativo de individualizacion de sanciones
penales. En el Fund. N° 752 sefiala que las circunstancias pueden clasificarse: (i) Por su
naturaleza las circunstancias pueden ser comunes o genéricasy especiales o especificas.
Son comunes 0 genéricas las circunstancias que se requlan en la Parte General del
Caodigo Penal y que pueden operaren la determinacién de la pena concreta de cualquier
tipo de delito. En la legislacion nacional tales circunstancias se encuentran reunidas
principalmente en el articulo 46° del Cédiao Penal. En cambio las circunstancias
especiales o especificas se requlan en la Parte Especialy en conexién funcional sélo con
determinados delitos [ii] Por suefectividad las circunstancias pueden ser atenuantes o
agravantes; son atenuantes aquellas que por sefialar un menor desvalor de la conducta
ilicita realizada o un menor reproche de culpabilidad sobre el agente de la misma,
producen como efecto la consideracion o aplicacion de una penamenor. Son agravantes
las que por indicar un mayor desvalordel comportamiento antijuridico ejecutado o un
mavor reprochede culpabilidad sobre suautor, generan como efecto la conminacion o
imposicion de una pena mas grave. (iii)... es frecuente encontrar en un caso penal
compleijo...la presencia de varias circunstancias de iqual o distinta naturaleza v
efectividad. La determinacion de la pena concreta en estos casos de concurrencia de
circunstancias, operativamente implica, como regla general, que no se puede dejar de
apreciar v apreciarcada circunstancia concurrente. Ental virtud 1) a mayor ndmero de
circunstancias agravantes la posibilidad de alcanzar maximo de la pena basica es
también mayor; igualmente, 2) la pluralidad de circunstancias atenuantes llevara el
resultado de la cuantificacion punitiva hacia el extremominimo de la pena previstapata
el delito cometido; por Gltimo, 3) frente a la existencia simultanea de circunstancias
agravantes y atenuantes, la posibilidad, cuantitativa eje la pena debera reflejar un
proceso de compensacion entre factores-de aumento y disminucién de la sancion,
pudiendo de esta manera ubicarse la penalidad concretaen el espacio intermedio entre
los limites inicial y final de la pena basica.

7.13. En ese sentido, si bien la pena prevista para el delito materia de
imputacion estriba entre un minimo de ocho v un méaximo de diez; sin
embargo, teniendo en cuenta la maanitud del injusto v la culpabilidad de los
imputados, ésta debe ser reducida prudencialmente; y es que la norma procesal
reconoce al Juzogado la potestad de fiiar la pena entre un minimo v un maximo
y en alguno casos inclusive por debajo del minimo legal teniendo en cuenta
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determinadas circunstancias, pues de otro modo se habria vuelto el sistema de
la pena legal en tasada que pertenece mas bien a un derecho punitivo va
desterrado; de igual forma, para la imposicién de la pena se debe tener en
consideracién las condiciones personales de los acusados, su educacion, el
medio social en que se desenvuelve y que la sancién tiene como finalidad
resocializadora del imputado; en tal sentido, para el presente caso, este
Colegiado toma en consideraciéon las circunstancias atenuantes comunes vy
genéricas previstas en el articulo 46° del Coédigo Penal, relacionadas a las
condiciones personales de agente, pues, en el caso de los imputados, éstos no
tienen la condicion de reincidente o habitual, se valora la conducta procesal
observada por los acusados durante todo el proceso, quienes han concurrido a
cada llamamiento efectuado con el propoésito de dilucidarse el obieto del
proceso, estableciéndose entonces como pena concreta a imponerse la de cuatro
afnos, suspendida en su ejecucion por el periodo de tres afios sujeto a reglas de
conducta, la misma que el Colegiado considera proporcional y razonable con el
dafio causado, teniéndose en cuenta ademas los fines de la pena v lo resuelto
por la Corte Suprema en el precedente vinculante (Recurso de nulidad 1091-
2004) Lima.

7.14. Que, con relacién a las consecuencias juridico civiles, el ordenamiento
juridico impone a los particulares el deber juridico particular de no causar dafio
a nadie, se viola esta norma cuando se causa un dafio a otro cualquiera sea el
factor de atribucion previsto en nuestra sistematica civil; en consecuencia
conforme a lo dispuesto en la normativa adjetiva vigente este colegiado
superior de apelaciones encuentra proporcional y razonable el extremo civil de
la condena, monto resarcitorio e indemnizatorio que amerita ser confirmado.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas— Docente

universitario— ULADECH Catdlica

Fuente: sentenciade segunda instanciaen el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016

Nota 1. La bisqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, se realizé en el texto de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja suelaboracion.

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de Segunda instancia fue de rango Muy Alta. Se

derivo de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, que fueron de rango: Muy

Alta, Muy Alta, y Muy Alta; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
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seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacién de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la claridad.

En la motivacién de la pena; se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad; Finalmente
en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las
razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores, y la claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre COHECHO PASIVO PROPIO; con énfasis en la

calidad de la aplicacién del principio de correlaciony de ladescripcion de ladecision en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01,

del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Calidad de la aplicacion del
principio de correlacion, y la

Calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de segunda instancia

[+
'S
c - .z e
L s descripcién de la decision
g2
c 8
- 0
o =
© [+
S o . . .. , 8 © o] 8 < o]
2 < Evidencia empirica Parametros < c = < c =
= S o K] ] il K] <
=22 > © = < > > © h=] © >
8 » > 'S (<5} = > > = (<5} = >
S o = m | = < | =2 |2 s} = < =
% 1 2 3 4 5 [TT-2T113-4T[15- 61| [7- 8T [19-10]
o
1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
VIIl.- DECISION: formuladas en el  recurso
. . . . . impugnatorio. Si cumple
Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Huanuco, en atencién a lo expresado en el desarro'llo de la opresentg sentencia, v | 5 pronunciamiento evidencia
teniendo en cuenta el literal b). del numeral 3, del articulo 425° del Cédigo Procesal i .
Penal. RESUELVE: resoluciéon nada maés, que de las
' pretensiones formuladas en el
- 1. CONFIRMAR la sentencia contenida en la resolucién N° 11, su | recurso impugnatorio (no se
8 fecha 04 de setiembre del 2014, que condend a los acusados | extralimita, excepto en los casos
‘7; JABT. v EEC.O. como autor v complice primario. | jgual derecho a iguales hechos,
5 respe.ct'lvamg’nte, 'dej la comision de! delito Con_tra 'Ia motivadas en la parte
g Administracion Pdublica - delitos cometidos por funcionarios considerativa). Si cumple
=] publicos - corrupcion de funcionarios, en la modalidad de Cohecho ' P
g Pasivo Propio, en agravio del Estado. L . .
S 3. El pronunciamiento evidencia
c . .z
= 1. REVO CARON lapropiasentencia en el extremode la penaimpuesta | aplicacion  de las dos reglas
= v REFORMANDO LA: IMPUSIERON a los irnputados J.A.B.T.. v | precedentes a las cuestiones
'g EECO, la pena_de cuatro afios de_ pena privativ~a de I_ibertad, introducidas y sometidas al debate
Scuientes reclas . concLcta: ) comparecer cada seenta dias al | o O instancia (Esceci,toca
S : B :
= local de control de firmas del Poder Judicial a fin de registrar sus | Y _unlcamente las pretensiones
< actividades; b) No ausentarse del lugar de su residencia sin previa !nd|cadas _en el recurso
autorizacion judicial; e) Reparar el dafio ocasionado; con el !mpugnatonp/o las excepciones X
apercibimiento de aque en caso de incumplimiento de las | indicadasde igual derecho a iguales
restricciones  dispuestas, se procedera a su revocacion; | hechos, motivadas en la parte
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Descripcion dela decision

IMPUSIERON Ta pena principal de inhabilitacion de tres afios de
conformidad a lo previsto en el articulo 36° incisos 1 y 2 del
Cédigo penal, FIJARON como reparacion civil la suma de
CUATRO MIL NUEVOS SOLES que deberan pagar los, sentenciados
en forma solidaria a favor del Estado.

DISPUSIERON la devolucién de los actuados al Juzgado de
origen para su ejecucion. Sin pago de costas en esta instancia.

considerativa). Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguajeno excedeniabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura deno anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresay clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguajeno excedeniabusa del

10
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uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura deno anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Hudnuco 2016.
Nota. El cumplimiento de los pardmetros de “la aplicacion del principio de correlacién”, y “la descripcion de la decision”, se identificaron en el texto de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revela que lacalidad de la parte resolutiva de lasentencia de segunda instancia fue de rango Muy Alta. Se derivo
de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango Muy Alta y Muy Alta,
respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, la claridad y el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontrd. Por su parte en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa Y clara del delito atribuido a los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de las identidades de los agraviados, y la claridad.
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CUADRO 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre COHECHO PASIVO PROPIO, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia

de primera instancia

dimensiones
> © < S © fo] >
S8 & 2 & < S5
Variable en | Dimensionesdela | Sub dimensiones de la variable
estudio variable
> © o] S © > ©
— — T o = =
SE|8 |€9%< |3<
Calificacion de las dimensiones
1 2 |3 |4]5 [1-12]|[13-24 ]| [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
[9 - 10] Muy alta
Introduccién X
[7 - 8] Alta
Parte 8
Postura de [5 - 6] Mediana
expositiva
las partes X -
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja 57
2 4 6 8 10
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Parte considerativa — [33- 40] Muy alta
Motivacion X
de los hechos
Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
40
Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
Motivacion de la reparacion civil X [9 -16] Baja
[1- 8] Muy baja
5 [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion
resolutiva [7 - 8] Alta
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados porser compleja su elaboracion.
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LECTURA. El Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre COHECHO PASIVO PROPIO, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito
Judicial de Huanuco 2016; fue de rango Muy Alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de
rango: Alta, Muy alta y Muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron: Muy alta y
Mediana; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil,

fueron: muy alta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: alta y
muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre COHECHO PASIVO PROPIO, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco 2016.

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia
de primera instancia
Calificacion de las sub
dimensiones
> © < S © I >
S5 & 25 Z S 3
Variable en estudio | Dimensionesdela| Sub dimensiones de la variable
variable
> © 1] 8 [ > ©
— - T d = =
SE|§ |29< [E<
Calificacion de las dimensiones
1 2 3 4 5 [1-10] ([11-20] | [21-30] | [31-40] | [41 - 50]
[9 - 10] Muy alta
= Introduccion X
< [7 - 8] Alta
B
£
(2]
2
S Parte 9 -
?;'} Postura de [5 - 6] Mediana
s Expositiva
= P las partes X -
'S [3 - 4] Baja
5 49
oy
&8 -
< [1- 2] Muy baja
(5]
o
B
] 2 4 6 8 10
S
[25- 30] Muy alta
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Motivacion X [19-24] Alta
Parte considerativa de los hechos
Motivacién de la pena X [13 - 18] Mediana
30

Motivacion de la reparacion civil X [7-12] Baja

[1- 6] Muy baja
1 2 3 4 5
9 - 10 Muy alta
X [ ] uy
Parte Aplicacion del Principio de 10
correlacion

Resolutiva [7 - 8] Alta
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana

[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N°00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de Huanuco — Huanuco 2016

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre COHECHO PASIVO PROPIO, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00006-2013-47-1201-JR-PE-01, del Distrito
Judicial de Huanuco 2016, fue de rango Muy alta. Se derivd, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de
rango: Muy alta, Muy alta y Muy alta, respectivamente. D6nde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: Muy
ata y Alta; asimismo de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: Muy alta, Muy alta y

Muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: Muy alta y Muy alta, respectivamente.
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4.2. ANALISIS DE LOS RESULTADOS

Conforme a los resultados se determind que la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Cohecho Pasivo Propio, del expediente N° 0006-2013-47-1201-jr-pe-01, del
distrito judicial de Huanuco — Huanuco 20167, fueron de rango Muy alta y Muy alta, esto es
de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,

planteados en el presente estudio, respectivamente (Cuadros 7y 8).

En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un drgano jurisdiccional de primera instancia, este fue
la Corte Superior de Justicia de Hudnuco de la ciudad de Huanuco cuya calidad fue de rango
Muy alta, de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales

pertinentes (Cuadro 7)

Se determind que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva fueron, de

rango Alta, Muy alta, y Muy alta, respectivamente (Cuadro 1,2y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango Alta. Se derivo de
la calidad de la introducciéon y de la postura de las partes, que fueron de rango muy alta y

mediana, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccién se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto;

la individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; y la claridad.

En la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: evidencia
descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; evidencia la calificacion
juridica del fiscal; y la claridad; no se evidencia la formulacién de las pretensiones penales y

civiles del fiscal y de la parte civil; ni evidencia la pretensién de la defensa del acusado.

Analizando, éste hallazgo se puede decir que:
Se halld en la “introduccion” de la sentencia; el N° de expediente y de la resolucion; el lugar;
la fecha; qué es lo que se va resolver; la identificacion plena del acusado; usando

terminologia clara; y, evidenciando un recuento sintético de los actos procesales relevantes,
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se determind que es de Muy alta calidad; permite afirmar que en este rubro la sentencia se
cifie a un conjunto de criterios normativos expuestos en la norma del articulo 394 del Nuevo
Cadigo Procesal Penal, lo cual comenta Talavera (2011); en el cual esta previsto que la
sentencia detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) El nimero de orden de la resolucion; c)
Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, o0 sea, sus
nombres y apellidos completos y sus datos personales, tales como su edad, estado civil,
profesion, etc.; d) la mencion del 6rgano jurisdiccional que expide la sentencia.

En lo que respecta a la postura de las partes, permite comprender el resto de la sentencia; ya
que por definicion la sentencia es una unidad, en ella debe plasmarse lo hecho y actuado en
el proceso; o como afirma San Martin Castro (2006); es preciso que se explicite con toda
claridad los presupuestos sobre los cuales el Juez va resolver, dicho de otro modo dejar claro
las pretensiones de ambas partes; respecto al cual se va motivar y luego decidir, esto en

virtud del Principio de Logicidad que debe evidenciarse en la sentencia.

2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango muy alta. Se
derivd de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil,

que fueron de rango muy alta, muy alta, muy alta y Alta, respectivamente (Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.; las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las
razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia;

y la claridad.

En la motivacién del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision;
y la claridad.
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En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos
previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad
con la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad; las razones

evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad.

Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima
en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y la claridad; las
razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente aprecidndose las posibilidades
econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. No se
encontraron las razones de apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico

protegido.
En vista de estos resultados puede afirmarse que:

En conjunto los hallazgos de la parte considerativa, se aproximan a las exigencias
Constitucionales y legales previstas para la creacion de una sentencia; pues en el inciso 5 del
articulo 139 de la Carta Politica; en el articulo 12 de la Ley Orgénica del Poder Judicial;
asimismo en el articulo 285 del C. de P. P. y el articulo 394 inciso 4 y 5 del N. C. P. P. estd
previsto, que la sentencia debera expresar los fundamentos de hecho y las de derecho que el
juez explicita, para sustentar la decision, lo cual en el caso de autos se evidencia en el caso
concreto, se puede decir que ha sido prolija en esgrimir estas razones, usando términos
claros, conforme aconseja Ledn (2008), ya que la sentencia tiene como destinatarios a las
partes, que en el caso concreto; por lo menos la parte procesada y sentencia no posee

conocimientos técnicos juridicos.

Siendo como se expone, el hecho de hallar razones donde el juzgador, ha examinado los
hechos en su conjunto basadas en una valoracién conjunta, reconstruyendo los hechos en
base a las pruebas actuadas en el proceso, asimismo el acto de consignar explicitamente la
norma que subsume los hechos investigados; la fijacion de la pena en atencién a principios
de lesividad, proporcionalidad, entre otros; asi como el monto de la reparacion civil,

apreciando el valor del bien juridico protegido, entre otros puntos, permiten afirmar que en
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este rubro de la sentencia en estudio, se aproxima también a las bases doctrinarias suscritas
por San Martin (2006), Talavera (2011) y Colomer (2003).

3. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy alta. Se
derivd de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la

decision, que fueron de rango alto y muy alta, respectivamente (Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos:
el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos
y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil, el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con
las pretensiones de la defensa del acusado; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente, no se encontro.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el
pronunciamiento  evidencia mencion expresa y clara de los delitos atribuidos a los
sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena vy la
reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de las identidades de

los agraviados; y la claridad.
Analizando, éste hallazgo se puede decir que:

Respecto al ejercicio del Principio de Correlacion, se observa que la sentencia presenta un
contenido coherente con las pretensiones planteadas en el proceso; es decir hay una respuesta
de caracter punitiva y otra de caracter patrimonial: monto de la reparacion civil, asuntos que
en la acusacion fueron formuladas, en consecuencia se puede afirmar, que en este contenido
se estd materializando, lo normado en el articulo 397 del N. C.P.P. en el cual se indica: la
sentencia no podra tener por acreditados hechos u otras circunstancias que los descritos en la
acusacion; en la condena no se podra modificar la calificacion juridica del objeto de la

acusacion; que el juez no podra aplicar pena mas grave, que la requerida por el fiscal, lo cual
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comenta Talavera (2011) y también Gonzalez (2006). Por su parte, respecto a la descripcion
de la decision; se puede afirmar que es clara, completa y Idgica, con lo cual se acerca a lo
expuesto y suscrito por Ledn (2008), y Colomer (2003), puesto que la sentencia, implica

dejar en forma clara y expresa lo que corresponde realizar en ejecucion de sentencia.

En sintesis, se puede afirmar que los resultados de la primera sentencia, se aproximan a los
resultados que alcanzaron Arenas y Ramirez (2009), para quienes la sentencia, no es mas
que el registro de la decision y los argumentos que la determinan, lo cual debe ser accesible
al publico, cualquier que sea su nivel cultural, su clase social; que ello solo se logra con una
correcta motivacion, que de no hacerlo en forma adecuada la sentencia no podra cumplir su
finalidad.

En relacion a la sentencia de Segunda Instancia.

Se trata de una sentencia emitida por un oOrgano jurisdiccional de segunda instancia, este fue
la sala de apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Huanuco — Huanuco., cuya calidad fue
de rango Muy Alta, de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

Se determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva fueron de

rango Muy Alta, Muy Alta, y Muy Alta, respectivamente (Cuadro 4,5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango Muy Alta. Se
derivd de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de rango Muy
alta, y Alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion se encontraron los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto;

la individualizacion del acusado; aspectos del proceso; y la claridad.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos:
evidencia el objeto de la impugnacion; evidencia congruencia con los fundamentos facticos y
juridicos que sustentan la impugnacion y la claridad; evidencia la formulacion de las
pretensiones del impugnante. La formulacién de las pretensiones penales y civiles de la parte

contraria, no se encontraron.
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Con relacién a los resultados obtenidos, puede observarse la tendencia a explicitar datos que
individualizan a la sentencia y al sentenciado; lo cual ciertamente es relevante, ya que la
sentencia, resulta ser una norma individual, que rige exclusivamente entre las partes, con
relacion a un caso concreto. De otro lado, en su parte expositiva, segin Le6n (2008), debe
indicar cuél es el planteamiento, el asunto que se va a resolver, asi como la verificacion de la
inexistencia de vicios que no contravengan el debido proceso (Chaname, 2009). Sin
embargo, en el caso concreto se hallaron cuatro de los cinco parametros, lo que permite
observar que en segunda instancia les interesa estos aspectos, consignando todos los datos,
otorgandole completitud; a fin de que su lectura sea entendida por los justiciables, muy al

margen de su nivel cultural o conocimientos juridicos.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango Muy Alta. Se
derivd de la calidad de la motivacion de los hechos, la pena y la reparacion civil, que fueron

de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En, la motivacién de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas: las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las
razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia;

y la claridad.

En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos
previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad
con la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad; las razones

evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad.

Finalmente, respecto de la motivacién de la reparacion civil, se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la

victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones
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evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas

del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y la claridad.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy alta. Se
derivd de la calidad de la aplicacion del principio de correlacién y la descripcién de la

decision, que fueron de rango Muy alta, y Muy alta, respectivamente (Cuadro 6).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:
el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada méas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate en segunda instancia; y
la claridad; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del los sentenciados; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido a los sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion cuil; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado; y la

claridad.

Finalmente, respecto a la parte resolutiva se puede decir que En la sentencia de segunda
instancia, los Jueces se han pronunciado en forma clara, expresa y entendible; sobre las
pretensiones planteadas, asegurando la coherencia entre la decision y lo peticionado en el
recurso impugnatorio conforme sugiere Ledn (2008). Sin embargo, tal como esta redactada
la parte expositiva, asegura su coherencia con la parte considerativa y resolutiva.

Finalmente, en cuanto a lo que se decide y ordena, puede afirmarse su aproximacion a los
parametros normativos, expuestos en el inciso 5 del articulo 394 del N. CPP, en el cual esta
previsto que la parte resolutiva debera tener la mencion clara, expresa de la condena, por
cada delito. Lo cual garantiza, el principio de inmutabilidad de la sentencia; es decir que en
ejecucion no se cambie, por el contrario se ejecute en sus propios términos.

Al cierre del presente analisis, de conformidad con los resultados de los cuadros N° 7 y 8; se

tiene una sentencia de primera instancia que se ubico en el rango de Muy alta calidad; y una
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sentencia de segunda instancia que se ubic6 en el rango de Muy Alta -calidad

respectivamente.
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5. CONCLUSIONES

Se concluyé que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia sobre
Cohecho Pasivo Propio, en el expediente N° 0006-2013-47-1201-JR-PE-01, del distrito
Judicial de Huanuco — Hudnuco 2016, fueron de rango Muy alta y Muy alta,
respectivamente, conforme a los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales

pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7'y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Justicia de Huanuco — Huanuco,
donde se fallé condenando a los acusados J.AB.T., como autor y E.E.CO., como complice primario
de la comision del delito contra la administracion publica - delitos cometidos por funcionarios
pablicos, corrupcion de funcionarios en la modalidad de cohecho pasivo propio, en agravio del
Estado representado por la Procuraduria Publica Especializado en los delitos de corrupcion de
funcionarios de Huanuco. Imponiéndoles Ocho afios de pena privativa de la libertad efectiva.
Asimismo, se impuso a los condenados la pena principal de inhabilitacion conforme al articulo 36
incisos 1 y 2 del Cddigo penal, que corresponde a la privacion definitiva de la funcion, cargo o
comision que ejercian los condenados, aungque provenga de eleccion popular; e incapacidad para
obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter publico por el periodo de dos afios. Fijaron
como reparacion civil, la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES que, deberan abonar
solidariamente a favor del Estado representado por la Procuraduria Publica Especializado en los
delitos de corrupcion de funcionarios de Huanuco. (Expediente N° 0006-2013-47-1201-JR-PE-

01, del distrito Judicial de Huanuco — Huénuco 2016).

Se determind que su calidad fue de rango Muy alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7).

1. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion y la

postura de las partes, fue de rango Alta (Cuadro 1).

211



La calidad de la introduccion fue de rango Muy Alta; porque en su contenido se encontraron
los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado;

los aspectos del proceso; y la claridad.

La calidad de la postura de las partes fue de rango Mediana; porque se encontraron se
encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion; evidencia la calificacion juridica del fiscal, y la
claridad; mientras que 2: evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del
fiscal /y de la parte civil, y evidencia la pretension de la defensa del acusado, no se

encontraron.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacion de los

hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de rango Muy alta (Cuadro 2).

La calidad de motivacion de los hechos fue de rango Muy alta; porque se encontraron los 5
parametros previstos las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian
aplicacién de la valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana

critica y las maximas de la experiencia; y la claridad.

La calidad de la motivacion de la pena fue de rango Muy Alta; porque se encontraron 5 de
los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado
en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por
el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las
razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente aprecidndose las posibilidades
econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores y la

claridad.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil fue de rango Alta; porque se encontraron 4
de los 5 parametros previstos: se encontraron las razones que evidencian apreciacion de los
actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especfificas de la ocurrencia
del hecho punible las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose

las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
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reparadores, las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido y la claridad; mientras que 1, no se encontraron las razones que evidencian

apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido

3. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del

principio de correlacion vy la descripcion de la decision, fue de rango Muy alta (Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango Alta; porque en su
contenido se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica
prevista en la acusacion del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones de la
defensa del acusado; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente,

no se encontro.

La calidad de la descripcién de la decision fue de rango Muy alta; porque en su contenido se
hallaron los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara
de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara
del delito atribuido a los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara
de la pena vy la reparacion civil, el pronunciamiento evidencia mencioén expresa y clara de la

identidad del agraviado; v la claridad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Huéanuco, confirmando la sentencia contenida en la resolucion N° 11, de fecha 04 de
setiembre del 2014, que condendé a los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., como autor y
complice  primario,  respectivamente, de la comision del delto Contra la
Administracion Pulblica - delitos cometidos por funcionarios publicos - corrupcion
de funcionarios, en la modalidad de Cohecho Pasivo Propio, en agravio del Estado.

Revocaron la propia sentencia en el extremo de la pena impuesta y reformandola impusieron
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a los irnputados JAB.T., y EE.C.O., la pena de cuatro afios de pena privativa de
libertad, suspendida en su ejecucion por el periodo de tres afios, sujeto las
siguientes reglas de conducta: a) comparecer cada sesenta dias al local de control
de firmas del Poder Judicial a fin de registrar sus actividades; b) No ausentarse del
lugar de su residencia sin previa autorizacion judicial, c) Reparar el dafio
ocasionado; con el apercibimento de que en caso de incumplimiento de Ilas
restricciones dispuestas, se procedera a su revocacion; impusieron la pena principal
de inhabilitacion de tres afios de conformidad a lo previsto en el articulo 36°
incisos 1 y 2 del Codigo penal, fijaron como reparacién civil la suma de Cuatro mil
nuevos soles, que deberdn pagar los, sentenciados en forma solidaria a favor del
Estado. (Expediente N° 0006-2013-47-1201-JR-PE-01, del distrito Judicial de Huanuco —
Huanuco 2016).

Se determind que su calidad fue de rango Muy alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 8).

4. Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion y la

postura de las partes, fue de rango Muy alta (Cuadro 4).

La calidad de la introduccion fue de rango muy alta; porque en su contenido se encontraron
los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado;

los aspectos del proceso, Y la claridad.

La calidad de la postura de las partes fue de rango Alta, porque en su contenido se encontrd 4
de los 5 parametros, previstos: el objeto de la impugnacidn; evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; evidencia la formulacion de
la pretensién del impugnante, y la claridad; mientras que 1: Las evidencias de la formulacion

de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria, no se encontraron.

5. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacion de los

hechos, la pena y la reparacion civil fue de rango Muy Alta (Cuadro 5).

La calidad de la motivacién de los hechos fue de rango muy alta; porque en su contenido, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos

probados o improbadas: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones
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evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las razones evidencia aplicacion de las

reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia; y la claridad.

La calidad de la motivacion de la pena, fue de rango muy alta; porque en su contenido se
encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la
pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo
Penal; las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones

del acusado; v la claridad.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil, fue de rango muy alta; porque en su
contenido se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio
o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los
actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especfificas de la ocurrencia
del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores; Y la claridad.

6. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del

principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango Muy alta (Cuadro 6).

La calidad del principio de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango Muy alta;
porque en su contenido se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia resolucion nada méas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate en segunda instancia;; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente v la claridad

Finalmente, la calidad de la descripcién de la decision fue de rango muy alta; porque en su
contenido se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion

expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion
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expresa y clara del delito atribuido a los sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la pena y la reparacion civil, el pronunciamiento evidencia mencion

expresa y clara de la identidad de los agraviados; Y la claridad.

216



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Abad, S. y Morales, J. (2005). El derecho de acceso a la informacion publica — Privacidad de

la intimidad personal y familiar. En: Gaceta Juridica.

LA CONSTITUCION COMENTADA. Analisis articulo por articulo. Obra colectiva escrita
por 117 autores destacados del Pais. (pp.81-116). T-1. (1ra. Ed.). Lima.

Bacigalupo, E. (1999). Derecho Penal: Parte General. (2da. Edicién). Madrid: Hamurabi

Balbuena, P., Diaz, L., Tena, F. (2008). Los Principios fundamentales del Proceso Penal.
Santo Domingo: FINJUS.

Barreto Bravo, J. (2006). La Responsabilidad Solidaria. Documento recuperado de:
http://lawiuris.com/2009/01/09/responsabilidad-solidaria/

Bustamante Alarcon, R. (2001). El derecho a probar como elemento de un proceso justo.
Lima: ARA Editores

Cajas, W. (2011). CODIGO CIVIL: Cédigo Procesal Civil, y otras disposiciones legales.
(17ava Edicion). Lima: Editorial RODHAS

Cafferata, J. (1998). La Prueba en el Proceso Penal (3ra Edicion).Buenos Aires: DEPALMA
Caro, J. (2007). Diccionario de Jurisprudencia Penal. Peru: Editorial GRIJLEY
Casal, J. y Mateu, E. (2003). En Rev. Epidem. Med. Prev. 1: 3-7. Tipos de Muestreo.

CReSA. Centre de Recerca en Sanitat Animal / Dep. Sanitat i Anatomia Animals, Universitat
Auténoma de Barcelona, 08193-Bellaterra, Barcelona. Recuperado en:
http://minnie. uab.es/~veteri/21216/Tipos Muestreol.pdf. (23.11.2013)

Cobo del Rosal, M. (1999). Derecho penal. Parte general. (5ta. Edicion). Valencia: Tirant lo
Blanch.

Colomer, 1. (2003). La motivacion de las sentencias: sus exigencias constitucionales y

legales. Valencia: Tirant to Blanch

217


http://minnie.uab.es/~veteri/21216/Tipos

Cordoba Roda, J. (1997). Culpabilidad y Pena. Barcelona: Bosch

Couture, E. (1958). Fundamentos del Derecho Procesal Civil. (3ra. ed.). Buenos Aire: De

palma

Cubas Villanueva, V. (2003). El Proceso Penal. Teoria y Practica. Lima: Per(: Palestra

Editores

Chanamé Orbe, R. (2009). Comentarios a la Constitucion. (4ta. Edicion). Lima: Jurista
Editores

De Santo, V. (1992). La Prueba Judicial, Teoria y Practica. Madrid: VARSI

Devis, H. (2002). Teoria General de la Prueba Judicial. (Vol. 1). Buenos Aires: Victor P. de

Zavalia

Fairen, L. (1992). Teoria General del Proceso. México: Universidad Nacional Autdnoma de
Meéxico
Falcon, E. (1990). Tratado de la prueba. (Tom. II). Madrid: ASTREA.

Ferrajoli, L. (1997). Derecho y razon. Teoria del Garantismo Penal (2da Edicion). Camerino:
Trotta

Fix Zamudio, H. (1991). Derecho Procesal. México: Instituto de Investigaciones Juridicas.

Fontan, C. (1998). Derecho Penal: Introduccion y Parte General. Buenos Aires: Abeledo

Perrot
Franciskovic Ingunza. (2002). Derecho Penal: Parte General. (3ra Edicion). Italia: Lamia

Frisancho, M. ( 2010), Manual para la Aplicacion del Nuevo Codigo Procesal Penal. Teoria-
Préactica - Jurisprudencia. lra. Edicion. (2do. Tiraje). Lima: RODHAS

Garcia Cavero, P. (2012). La naturaleza y alcance de la reparacion civil: A propdsito del
precedente vinculante establecido en la Ejecutoria Suprema R.N. 948.2005 Junin. Eta luto
Esto, 1-13. Recuperado de: hitp//mwww.itaiusesto. com/wp-content/uploads/2012/12/5 1-
Garcia-Cavero.pdf (12.01.14)

218


http://www.itaiusesto/

Gomez Betancourt. (2008). Juez, sentencia, confeccion y motivacién. Recuperado

de:http//works.bepress.com/cgi/viewcontent.cgi?article=1007 &context=derecho canonico

Gomez, A. (2002). Los problemas actuales en Ciencias Juridicas. Valencia: Facultad de
Derecho de la Universidad de Valencia, Facultad de Derecho de la Universidad de la

Habana. Recuperado de http//www.eumed.net/libros gratis

Gomez de Llano, A. (1994). La sentencia civil. (3ra. Edicion). Barcelona: Bosch. Gomez
Mendoza, G. (2010). Cddigo Penal — Codigo Procesal Penal y normas afines. (172. Ed.)
Lima: RODHAS.

Gonzales Castillo, J. (2006). La fundamentacién de las sentencias y la sana critica. Rev.
chil.derecho [online]. 2006, vol.33, n.1, pp. 93-107. ISSN 0718-3437. Recuperado de
http/imwww.scielo.cl/scielo.php?script=sci_pdf&pid=S0718-

Gonzales Navarro, A. (2006). El Principio de Correlacion entre Acusacion y Sentencia,

Departamento de Derecho Internacional y procesal: Laguna
Jurista Editores; (2013); Codigo Penal (Normas afines); Lima

Herndndez-Sampieri, R., Ferndndez, C. y Batista, P. (2010). Metodologia de la

Investigacion. (5ta. Edicion). México: Editorial Mc Graw Hill.
Hinostroza, A. (2004). Sujetos del Proceso Civil. (lra. Edicién). Lima: Gaceta Juridica.

Lex  Juridica  (2012). Diccionario  Juridico  On  Line.  Recuperado  de:

http/Aww. lexjuridica.com/diccionario.php.

Lenise Do Prado, M., Quelopana Del Valle, A., Compean Ortiz, L. y Reséndiz Gonzales, E.
(2008). EI disefio en la investigacion cualitativa. En: Lenise Do Prado, M., De Souza, M. y
Carraro, T. Investigacién cualitativa en enfermeria: contexto y bases conceptuales. Serie
PALTEX Salud y Sociedad 2000 N° 9. (pp.87-100). Washington: Organizacion

Panamericana de la Salud.

219


http://www.eumed.net/libros

Linares San Roman (2001). Enfoque Epistemologico de la Teoria Estandar de la
Argumentacion  Juridica.  Recuperado  de  http//ww.justiciayderecho.  Org/revista2
farticulosS/ENFOQUE %20EPISTEMOLOGICO%?20Juan%20Linares.pdf

Mazariegos Herrera, J. (2008). Vicios de la Sentencia y Motivos Absolutos de Anulacion
Formal Como Procedencia Del Recurso de Apelacion Especial en el Proceso Penal

Guatemalteco. (Tesis para titulacion). Guatemala: Universidad de San Carlos de Guatemala.

Mejia J. (2004). Sobre la Investigacion Cualitativa. Nuevos Conceptos y campos de
desarrollo. Recuperado de: http /Avww.sisbib.unmsm.edu.pe/ BibVirtualData
Ipublicaciones/inv_sociales/N13_2004/al5.pdf. (23.11.2013)

Monroy Galvez, J. (1996). Introduccién al Proceso Civil. (Tom I). Colombia: Temis
Montero, J. (2001). Derecho Jurisdiccional (10ma Edicién). Valencia: Tirant to Blanch.

Mufioz Conde, F. (2003). Introduccion al Derecho Penal. (2da Edicion). Buenos Aires: Julio

Cesar Faira
Nufez, R.C. (1981). La Accion Civil en el Proceso Penal. (2da. Ed.). Cérdoba.
Omeba (2000), (Tomo Il1). Barcelona: Nava.

Pasara, L. (2003). Como sentencian los jueces del D. F. en materia penal. México: Centro de

Investigaciones,  Docencia y  Economia.  Recuperado  de:  http://biblio.juridicas.
unam.mx/libros/libro.htm?=1951 (11.11.13)

Pefia Cabrera, R. (1983). Tratado de Derecho Penal: Parte General (Vol. I) (3ra Edicion).
Lima: GRIJLEY

Per(, Corte Suprema. Sentencia recaida en el R. N. N° 007 — 2004 — Cono Norte
Peru, Corte Suprema. Sentencia recaida en el exp. 3755-99- Lima

Perd. Corte Suprema. Sentencia recaida en el R.N. N° 2126 — 2002- Ucayali.

220


http://www.justiciayderecho/
http://www.sisbib.unmsm.edu.pe/
http://biblio.juridicas/

Perl. Academia de la Magistratura (2008). Manual de Redaccidén de Resoluciones Judiciales,
Lima: VLA & CAR

Per(. Corte Superior. Sentencia recaida en el exp. 2008 — 1252-15-1601- La Libertad
Per(. Corte Superior. Sentencia recaida en el exp.6534 - 97 — Lima.

Per(. Corte Suprema. Casacion recaida en el exp. 583-93-Piura

Per(. Corte Suprema. Sentencia recaida en A.V. 19 — 2001

Per(. Corte Suprema. Sentencia recaida en el exp.1224-2004

Per(. Corte Suprema. Sentencia recaida en el exp.15/22 — 2003

Perd. Corte Suprema. Sentencia recaida en el exp.2151-96

Peru. Corte Suprema. Sentencia recaida en el exp.948-2005-Junin

Per(. Ministerio de Justicia. (1998). Una Vision Moderna de la Teoria del Delito. Lima.
Peru. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.04228-2005-HC/TC

Peru. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.8125-2005-PHC/TC

Peru. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.0019-2005-PI/TC

Pert: Corte Suprema. Casacion recaida en el exp.912-199 — Ucayali

Per(: Corte Suprema. Casacion recaida en el exp.990-2000 — Lima

PerQ. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.0791-2002-HC/TC

PerQ. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.1014-2007-PHC/TC

PerQ. Tribunal Constitucional. Sentencia recaida en el exp.05386-2007-HC/TC

Per(. Corte Suprema. Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-116

Plascencia, R. (2004). Teoria del Delito. México: Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico

221



Polaino Navarrete, M. (2004). Derecho Penal: Modernas Bases Dogmaticas. Lima:
GRIJLEY

Real Academia de la Lengua Espafiola. (2001); Diccionario de la Lengua Espafiola.

(Vigésima segunda Edicidén). Recuperado de: http//lema.rae.es/drae/

Roco, J. (2001). La sentencia en el Proceso Civil. Barcelona: Navas

Rojina, R. (1993). Derecho Procesal General. Buenos Aires: Rubinzal Culzoni
San Martin, C. (2006). Derecho Procesal Penal. (3ra Edicion). Lima: GRIJLEY
Sanchez Velarde, P. (2004). Manual de Derecho Procesal Penal. Lima: IDEMSA

Segura, H. (2007). El control judicial de la motivacion de la sentencia penal (Tesis de Titulo
Profesional). Universidad de San Carlos de Guatemala. Guatemala. Recuperado de
httpz//biblioteca. usac.edu.gt/tesis/04/04_7126.pdf

Silva Sanchez, J. M. (2007). La Teoria de la determinacion de la pena como sistema

dogmatico: un primer esbozo. Revista InDret, 1-24

Supo, J. (2012). Seminarios de investigacion cientifica. Tipos de investigacion. Recuperado

de http//seminariosdeinvestigacion.com/tipos-de-investigacion/. (23.11.2013)

Talavera, P. (2009). La Prueba En el Nuevo Proceso Penal: Manual del Derecho Probatorio y
de la valorizacién de las pruebas en el Proceso Penal Comun. Lima: Academia de la

Magistratura.

Talavera, P. (2011), La Sentencia Penal en el Nuevo Codigo Procesal Penal: Su Estructura y

Motivacion. Lima: Cooperacion Alemana al Desarrollo

Universidad Catolica los Angeles de Chimbote. (2011). Resolucion N° 1496-2011-CU-
ULADECH Catdlica.

Universidad de Celaya. (2011). Manual para la publicacion de tesis de la Universidad de
Celaya. Centro de Investigacion. México. Recuperado de:

http//www. udec.edu.mx/i2012/investigacion/manual_Publicacion Tesis_Agosto_2011.

222



Valderrama, S. (s.f.). Pasos para elaborar proyectos y tesis de investigacion cientifica. (1ra
Ed.). Lima: Editorial San Marcos.

Vasquez, J. (2000). Derecho Procesal Penal. (Tomo 1.). Buenos Aires: Robinzal Culzoni.

Vescovi, E. (1988). Los Recursos Judiciales y demas Medios Impugnativos en Iberoamérica.

Buenos Aires: Depalma.
Villavicencio Terreros (2010). Derecho Penal: Parte General. (4ta. Ed.). Lima: Grijley.

Zaffaroni, E. R. (2002). Derecho Penal: Parte General. Buenos Aires: Depalma

223



ANEXOS



ANEXO 1

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE CALIDAD DE LA SENTENCIA (1RA.SENTENCIA)

OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resoluciéon que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicién, nenciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por
tratarse de nmenores de edad. etc. Si cumple/No cumple
2. Bvidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué inputaciéon? ¢ Cudl es el problena sobre lo que se decidird? Si cumple/No cumple
3. Evdencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nonbres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenonbre o apodo. Si
cumple/No cumple
Introduccion . X . o . . o . .

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado
los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las fornelidades del proceso, que ha llegado el nomento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de
competencia onulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple
5. Bvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

S
1. Evidencia descripcion delos hechos y circunstancias objeto de la acusacién. Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacion juridicadel fiscal. Si cumple/No cumple

E

Postura delas partes 3. Evidencia la formulaciéon de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Ultinp, en los casos que se hayan constituido en parte
CALIDAD PARTE civil. Si cumple/No cumple

N EXPOSITIVA 4. Evidencia la pretension dela defensa del acusado. Sicumple/No cumple
5. Bvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

T
1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elenento inprescindible, expuestos en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretensién(es).Si cumple/No
cumple

E DE
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

N 3. Las razones evidencian aplicacién de la valoraciéon conjunta. (El contenido evidencia conpletitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las

Motivacién de los hechos

pruebas, el érgano jurisdiccional exanind todos los posibles resultados probatorios, interpretd laprueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar aconocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple
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5. Bvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y conpletas). Sicumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y
conpletas). Sicumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exgibilidad de
otra conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones nornativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y conpletas). Si cumple/No

cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, logicas y conpletas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si

cumple/No cumple

5. BEvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los pardmetros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales,
cultura, costurbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accion, nedios
enpleados, inportancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tienpo, lugar, nodo y ocasién; ndviles y fines; la

Motivacién
unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesién sincera
d antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito;
e reincidencia) . (Con razones, nornetivas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y conpleta). Si cumple/No cumple
la 2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y conpletas, cdémo y cudl
es el dafio o la amenaza que hasufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple
pena
3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normetivas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y conpletas). Si
cumple/No cumple
4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cénp, con qué prueba se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argunmentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y conpletas). Si cumple/No cumple
Motivacién
2. Las razones evidencian apreciaciéon del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido. (Con razones nornativas, jurisprudenciales y doctrinas
de la légicas y conpletas). Si cumple/No cumple

reparacion civil

3. Las razones evidencian apreciaciéon de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la inprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudenciaimente aprecidndose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de
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cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Bvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
correlaciéon

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del
fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscally de la parte civil.
Este Ultino, en los casos que se hubiera constituido en parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del docunento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. BEvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara dela identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion
civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencioén expresa y clara dela(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. BEvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE VARIABLE DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el numero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde
dentro del expediente, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la
identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
Introduccién 2. Bvidencia el asunto: ¢Cudl es el problena sobre loque se decidird? el objeto de lainpugnacion. Si cumple/No cumple
3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia individualizacién del acusado con sus datos personales: nonbres, apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenonmbre o apodo. Si cumple/No cumple
4. Bvidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado
los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el nomento de sentenciar. Si
PARTE cumple/No cumple
EXPOSITIVA 5. BEvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
CALIDAD
S 1. Evidencia el objeto dela impugnacién: El contenido explicita los extrenps inmpugnados. Si cumple/No cumple
Postura de las partes 2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacién. (Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si
cumple/No cumple.
E
3. Evidencia la formulacién de las pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.
4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apel6, lo
N DE que se debe buscar es la pretension del fiscal y de laparte civil, de este Ultimo en los casos que se hubiere constituido en parte civil). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
T
1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento inprescindible, expuestos en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No
Motivacién de los hechos cumple
E LA
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifict los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple
N 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia conpletitud en la valoracién, y no valoracién unilateral de las

pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd laprueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del
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SENTENCIA

PARTE

CONSIDERATIVA

valor del medio probatorio para dar aconocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de lapena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los pardmetros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales,
cultura, costunbres, intereses de la victima, de su fanilia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accién, medios
enpleados, inportancia de los deberes infringidos, extensién del dafio o peligro causados, circunstancias de tienpo, lugar, modo y ocasién; noviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdnica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera
antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, nornativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y conpleta). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y conpletas, como y cudl es
el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y conpletas). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian céno, con qué prueba se ha destruido los argumentos
del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argunentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de lareparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y conpletas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciaciéon del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones nornetivas, jurisprudenciales y doctrinas
légicas y conpletas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la inprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades econédmicas del obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos

retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Aplicacion  del  Principio
correlacion

de

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia conpletitud). Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralinita, excepto en
los casos igual derecho a iguales hechos, notivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso inpugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales
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PARTE

RESOLUTIVA

hechos, notivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relaciéon reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronuncianmiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. BEvidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara dela identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion
civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara dela(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicisnps, tanpoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

(Impugnan la sentenciay discrepan con lapenay lareparacion civil — ambas-)

1. LISTA DE ESPECIFICACIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda

instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segun los parametros doctrinarios, normativos Yy

jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos

son: la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.
4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1. Enrelaciéon ala sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:

introduccién y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
motivacién de los hechos, motivacion del derecho, motivacién de

la pena y motivacion de la reparacién civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:

aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision.

4.2. Enrelacion ala sentencia de segunda instancia:

4.2.1. Las sub dimensiones de la dimensidon parte expositiva son 2:
introduccion y postura de las partes.
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4.2.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 3:
motivacién de los hechos, motivacion de la pena y motivacion de

la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2:

aplicacion del principio de correlacion y descripcion de la decision.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el

instrumento para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicién, en cada sub dimension se ha
previsto 5 pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales

se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los

cuales son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Aplicable para
determinar la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable

en estudio.
Calificacion:
8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el

texto de la sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si

cumple y no cumple

8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de

parametros cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub

dimensiones, que presenta.

8.4. De la variable: se determina en funcion a la calidad de las

dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la

Variable que se identifica como Anexo 1.
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9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el

expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el
proceso judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo
de las bases tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes

doctrinarias, normativas Yy jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las
estrategias previstas facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo

de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10.EIl presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion

de los datos.

11.Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia;

el propésito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.
La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:
Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de | Lista de pardmetros Calificacion

la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)
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Fundamentos:

A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple

A Laausencia de un parametro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB

DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los
parametros en una sub

dimension

Valor (referencial)

Calificacion de calidad

Sise cumple 5de los 5

ninguno

) . 5 Muy alta
parametros previstos
Sise cumple 4 de los 5
] _ 4 Alta
parametros previstos
Sise cumple 3delos 5 i
] _ 3 Mediana
parametros previstos
Sise cumple 2 de los 5 .
) _ 2 Baja
parametros previstos
Si so6lo se cumple 1
parametro previsto o 1 Muy baja
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Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro

1, del presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de

parametros cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVAYY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositivay parte resolutiva

Calificacién
De las sub De Rangos de Calificacion de la
dimensiones calificacion de calidad de la
la la dimension dimension
Dimensién| Sub dimensiones dimension
= = =
112(3|4]|5
Nombre de la sub X [9 - 10] Muy Alta
dimensioén
[7 - 8] Alta
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Nombre de|Nombre de la sub X 7 [5- 6] Mediana
la dimension
dimension: [3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja
Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimensién, ... es alta, se deriva
de la calidad de las dos sub dimensiones, ..... Yy ...... , que son baja y muy alta,
respectivamente.
Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada
una, presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor mdximo que le corresponde a una sub dimension es 5
(Cuadro 2). Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una
dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y
parte resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide
10 (valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que habra 2 valores en cada nivel

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la
determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura

ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:
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Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 96 10 = Muy alta
[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Losvalores pueden ser 56 6 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores pueden ser 364 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 162 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del
Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la

parte considerativa
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor Calificacion

evaluacion » numeérico de calidad
Ponderacion

(referencial)

Si se cumple 5 de los 5 2x 5 10 Muy alta
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parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 2x 4 8 Alta

parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 2x 3 6 Mediana

parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2x2 4 Baja

pardmetros previstos

Si s6lo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja

previsto 0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacién o peso asignado para los

parametros esta duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual

permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.
Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones
identificadas como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del
procedimiento empleado para determinar la calidad la dimensién
identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderaciéon
del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

A La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando
los parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores,

se determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos
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conforme al Cuadro 4. Porgue la ponderacion no es simple; sino doble.

A Por esta razdon los valores que orientan la determinacién de los cinco
niveles de calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no
son, 1, 2, 3, 4y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de
la parte considerativa.

A Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es compleja en su elaboracion,

2) En la parte considerativa, se realiza el analisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la

seleccién de las normas y principios aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o0 razones que se vierten en la parte
considerativa, es el producto del andlisis, se trata de una actividad
compleja, implica mayor esfuerzo mental, dominio de conocimientos,
manejo de valores y principios, técnicas de redaccion, etc.; que
sirven de base para sustentar decision que se expondra en la parte

resolutiva, y

4) Por estas razones, tiene un tratamiento diferenciado, en relacion a

la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte

considerativa.

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 4 sub dimensiones — ver

Anexo 1)
Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa de la sentencia de

primera instancia
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Calificacion

Dimension De las sub dimensiones De Rangos de | Calificacié
calificacion n de la
Sub | _
. . o s |4 a dela |calidad de
dimensiones : B é g < § £ | dimension dimensién la
2x1=| 2x2= | 2x3=|2x4=]| 2x5= dimensién
2 4 6 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de la 25 - 32] Alta
sub
dimension
Parte
[17 - 24]
Nombre de la X Mediana
32
sub
considerativ| . L,
dimensién
a
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub
- - X
dimensién
Nombre de la Muy baja

sub

240




dimensién X [1 - 8]

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es

de calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones

gue son de calidad mediana, alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

A

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la
parte considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los
hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la
reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimensidén es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de
las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razébn si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor
maximo de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la
dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste
en dividir 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.
El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad habra 8 valores.
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de
los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada
en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:
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Valores y nivel de calidad:

[33- 40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37,38, 390 40 = Muy alta
[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 310 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22,23 0 24 = Mediana
[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15,0 16 = Baja
[1 - 8 = Losvalores puedenserl, 2, 3,4,56,7u8 = Muy baja
5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimensién: parte

considerativa

(Aplicable para la sentencia de segunda instancia

Anexo 1)

Cuadro 6

- tiene 3 sub dimensiones — ver

Calificacion aplicable a la dimensidn: parte considerativa de la sentencia de

segundainstancia

Calificacion
- - Rangos de | Calificacionde la
De las sub dimensiones De
calificacién de calidad de la
Sub dimensiones . ., . ., . L,
la dimension | la dimensién dimensién
> ®© < (U
Dimension ST T 8l= > o
S o I 2 =
2x1=| 2x2= |2x3=|2x4=| 2x5=
2 4 6 8 10
[25 - 30] Muy alta
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Parte

considerativa

Nombre dela sub

dimension

Nombre de la sub

dimensién

Nombre dela sub

dimension

22

[19 - 24] Alta
[13 - 18]

Mediana
[7 - 12] Baja
[ - 6] Muy baja

Ejemplo: 22, esta indicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es

de calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las 3 sub dimensiones

gue son de calidad mediana, alta, y alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la

parte considerativa presenta 3 sub dimensiones que son motivacion de los

hechos, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor mdximo que le corresponde a cada sub

dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto

8.3), la calidad de una dimension se determina en funcion a la calidad de

las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razbn si una dimension tiene 3 sub dimensiones, cuyo valor

maximo de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la

dimensioén es 30.

A El numero 30, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste




en dividir 30 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 6.

A El nimero 6 indica, que en cada nivel de calidad habra 6 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de
los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada
en la parte inferior del Cuadro 6.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[25 - 30] = Los valores pueden ser 25, 26, 27,28, 29030 = Muy alta

[19 - 24] Los valores pueden ser 19, 20, 21, 22,230 24 = Alta
[13 - 18] = Los valores pueden ser 13, 14, 15,16, 17,018 = Mediana
[7 - 12] = Losvalores pueden ser 7,8,9,10,11,012 = Baja

[1 - 6] = Losvalores puedenserl,2,3,4,5 06 = Muy baja

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto ala sentencia de primera instancia

Cuadro 7

Calificacion aplicable a la sentencia de primera instancia...
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Calificacion de las

Determinaciéon de la variable: calidad de

sub dimensiones la sentencia
Calificacion
(%]
2
o o ©
ol | || e B e |
B Sl =l @ & 3 dimensiones p b < =
a 2| ol 2| =
(] c >
— R w
s B
3 5
> £ 12|34 |5 [L- | [13- | [25- | [37- | [49-
[a)
12] 24] 36] 48] 60]
Introduccién [9 -10] | Muy
alta
X
7 [ [7-8] Ata
Postura de [5 - 6] | Medi
las partes ana
g
= [3 - 4] | Baja
2 X
o
> [L- 2] | Muy
Q .
@ baja
o
2 4|68 [10 [33-40] | Muy
: alta
©
2
2 Motivacion [25-32] | Alta
S 34
» de los
©
© hechos X
©
©
(] -
2 [17-24] | Medi 50
©
O ana
Motivacion
del derecho
g X
[
S Moftivacién [9-16] | Baja
(%)
§ de la pena
P X
g
Motivacion [1-8] Muy
de la baja
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reparacion X
civil
1 21314 5
9 -10] | Muy
alta
9
X [7 - 8] | Ata
Aplicacion
del principio [5 - 6] [ Medi
de ana
CG .
2 congruencia
>
2
o Descripcion X [3 - 4] | Baja
@ de la — -
IS decision [1-2] y
baja

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango
muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva,

considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy alta,
respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se
determina en funcién a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica
todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Recoger los datos de los parametros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro

6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.
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1)

2)

3)

4)

5)

Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 vy 10,
respectivamente, (Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre
5 (numero de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surgen al organizar los datos,
se establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo:
observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 7.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49 - 60]
[37 - 48]
[25 - 36]
[13 - 24]

[1 - 12]

Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 0 48 = Alta

Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana
= Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

= Los valores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 o 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto ala sentencia de segunda instancia

Cuadro 8

Calificacion aplicable a la sentencia de segunda instancia...

Variable

Dimension

sub dimensiones la sentencia

Sub
dimensiones
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Calificacion

Q © S
T g g 3 ] 3 E
< 8 © de las = & 3 o >
AR R s = < 3
S| o 2| < =
dimensiones
112|314 |5 [1- [11- [21- [31- [41-
10] 20] 30] 40] 50]
Introduccién [9 -10]| Muy
alta
X
7 [7 -8 | Ata
Postura de [5 - 6] [ Medi
ana
g
= [3 - 4] | Baja
8 X
o
) [1- 2] | Muy
Q las partes _
l baja
o
2 |4|6 |8 10 [25-30] [ Muy
alta
Motivacion [19-24] | Alta
28
: de los
5 X
3 hechos
5
5 NMotivacion [13-18] | Medi 44
% S de la pena ana
) s
g O
5 % Motivacion [7-12] Baja
c
© 8 de la
% reparacion X [1-6] [ Muy
o . baja
civil
1 213 14 5
[9 -10] | Muy
alta
g £ 9
g =
S [7 - 8] | Alta
o | Aplicacion

248




del principio X [5 - 6] | Medi

de ana

correlacion

Descripcion [3 - 4] | Baja

de la

decision X [1-2] | Muy
baja

Ejemplo: 44, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango
muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se
determina en funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia, se aplica
todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Recoger los datos de los parametros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro

8. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 30 y 10,
respectivamente, (Cuadro 3y 6), el resultado es: 50.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 50 (valor maximo)

249




entre 5 (nimero de niveles) el resultado es: 10.

3) Elndmero 10, indica que en cada nivel habra 10 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los
datos, se establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo.
observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 8.

5) Observar lo niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[41-50] = Los valores pueden ser 41,42,43,44,45,46,47,48,49 050 = Muy alta
[31- 40] = Los valores pueden ser 31,32,33,34,35,36,37,38,39 040 = Alta
[21- 30] = Los valores pueden ser 21,22,23,24,25,26,27,28,29 030 = Mediana
[11 - 20] = Los valores pueden ser 11,12,13,14,15,16,17,18,19 020 = Baja
[1 - 10] = Los valores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9 010 = Muy baja
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ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo
de investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los
operadores de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas
personas citadas, los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre
Cohecho Pasivo Propio contenido en el expediente N° 0006-2013-47-1201-JR-PE-
01, en el cual han intervenido el Primer Juzgado Penal de la ciudad de Huanuco y
la Primera Sala Penal Superior del Distrito Judicial de Huanuco.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio
de Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del
presente trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al
vulnerar estos principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los
hechos conocidos, difundir informacién orientada a wvulnerar los derechos de las
personas protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el
contrario guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los
mismos, mi compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente
académicos y de estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi
responsabilidad.

Huanuco, 25 de Abril del 2016

Oscar Oswaldo Farfan Mio
DNI 02783155

251



ANEXO 4

SENTENCIAS EN WORD - SENTENCIAS DE PRIMERA'Y SEGUNDA
INSTANCIA.

JUZGADO PENAL COLEGIADO (Virtual) - Sede Central

EXPEDIENTE : 00006-2013-47-1201-IR-PE-OI

JUECES : (*) GOMEZ VARGAS. ANGEL
LEANDRO AROSTEGUI YONSON
DAVILA JORGE,WALTER

ESPECIALISTA : FRETEL LOPEZ, MARIELLA ESTHER

ACUSADOS :B.T.J.A.

:C.O.E.l.
DELITO : COHECHO PASIVO PROPIO
AGRAVIADO : ESTADO

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE HUANUCO
Juzgado Penal Colegiado

SENTENCIA N°25 - 2014

RESOLUCION N° 11
Huanuco, cuatro de septiembre
De dos mil catorce,-

VISTOS Y OIDOS: La audiencia ptblica de juicio oral,
interviniendo como Director de Debates el magistrado ANGEL GOMEZ VARGAS y
como jueces integrantes los magistrados culminados los alegatos de clausura y deliberadas las
cuestiones controversiales, se procede a dictar sentencia bajo los términos siguientes:

2. DATOS PERSONALES DE LOS ACUSADOS:

. J.A.B.T., identificado con DNI 22423929, natural de Huanuco, nacido el 04 de diciembre1963, 51
afios de edad, viudo, secundaria completa, chofer con ingreso mensual de 1 200.00 nuevos soles,
hijo de A.B.P y N.T.A., con domicilio real en real en Jr., Wiracocha N° 121 Paucarbamba -
Amarilis, no tiene antecedentes policiales, judiciales ni penales; registra un inmueble a su nombre
ubicado en el domicilio donde actualmente vive, y;

. E.E.C.O,, identificada con DNI 44945655, sin apelativo, natural de Huanuco, nacida el 1
de mayo de 1985, 29 afios de edad, soltera, ingeniera de sistemas con ingreso mensual de 1 800.00
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nuevos soles, hija de E.A.C.P., y P.O., con domicilio real en Prolongacion Provincial 135 -
Huanuco, no tiene antecedentes policiales, judiciales ni penales; no registra bienes muebles o
inmuebles a su nombre.

1. ENUI\JCIACION DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA
ACUSACION, LAS PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INTRODUCIDAS EN EL

JUICIO Y LA PRETENSION DE LA DEFENSA DE LOS ACUSADOS:
2.1 DEL MINISTERIO PUBLICO. (Teoriadel Caso)
a) Componente factico.

El Ministerio Publico en sus alegatos de apertura expuso la siguiente teoria del Caso:

"EI Ministerio Publico en este acto de juicio oral va demostrar que los acusados J.A.B.T. y E.E.C.O. son
autor y cémplice primario respectivamente del delito contra la administracion publica en la modalidad
de cohecho pasivo propio en agravio del Estado representado por la Procuraduria Especializado en
delitos de Corrupcion; los hechos: con fecha 11 de junio del 2012 el ciudadano J.L.M.A., inicio el
tramite administrativo para obtener su licencia de conducir ante la Direccion Regional de Transportes y
Comunicaciones de la ciudad de Huanuco, asi luego de presentar la documentacion que le fue
requerida y aprobar el examen de normas de transito, le programaron la evaluacién del examen de
manejo para el dia 18 de junio de 2012, en efecto sefiores magistrados, esa fecha 18 de junio de 2012 a
horas 15.40 de la tarde como se tenia previsto, el ciudadano J.L.M.A. se apersoné a la
sub direccion de equipos mecanicos ubicado en el jiron Pedro Puelles N° 650 donde se encuentra
acondicionado el circuito para los examen de manejo, tomando contacto en primer momento con la hoy
acusada E.E.C.O. evaluadora de los exdmenes de reglas de transito de la Direccién de Transportes y
Comunicaciones de Huanuco, quien encontrandose ubicada en el interior de una cabina le solicit6 a
J.L.M.A. que rellene la hoja de evaluacion del examen de manejo a manuscrito con sus datos
personales, en ella el administrado consigné sus nombres, apellidos, nimero de DNI firmé y estampé su
huella dactilar, en sequida la citada acusada C.O., entreg6 este documento a la persona del ahora
acusado J. A. B. T. evaluador encargado de administrar los examenes técnicos de manejo de la
Direccion de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, trascurrido aproximadamente 10 minutos
después de haber rellenado sus datos personales en la ficha antes referida y encontrandose en la parte
externa del local donde se desarrollaba los examenes de manejo, el ciudadano J.L.M.A. es requerido
para que ingrese a éste local a bordo de su unidad mdvil a fin de que inicie el examen de manejo,
circunstancias en la que toma contacto con el acusado J.A.B.T. quien le solicita su DNI y en ese acto le
dice que si gqueria aprobar el examen de manejo tenia que abonarle la suma de doscientos nuevos soles,
a este requerimiento el administrado no le presto mayor importancia y continuo el tramite, en este caso,
abordo su vehiculo y entro el circuito para realizar el examen de manejo porgue él se creia confiado de
ser un perito en el manejo porgue desde los 16 afios venia realizando préacticas en el vehiculo de su
padre que es transportista, luego de culminado el examen y advertir que lo habia de manera
satisfactorio el ciudadano J.L.M.A abandond el circuito y estaciond su vehiculo en la parte externa
donde se realizaba la misma, al cabo de 40 o 50 minutos el acusado, B.T dispuso que esta persona
reingrese al local para devolverle su DNI, en esas circunstancias nuevamente toma contacto con esta
persona, y nuevamente le solicita los doscientos nuevos soles para que pueda aprobar el examen de
manejo, esta persona, el administrado le responde que él no tenia necesidad de pagar a nadie para
aprobar el examen porque habia dado de manera satisfactoria, al escuchar esta respuesta el acusado
B.T. traslada a esta persona ante la ciudadana ahora acusada E.E.C.O. y le ordena que rellene
nuevamente sus datos en una nueva ficha o nueva hoja de evaluacién de manejo, paralelamente que esta
persona esta rellenando sus datos personales en esta hoja de evaluacion, el acusado B.T. le refiere a su
coacusada E.E.C.O. refiriéndose al administrado, "este es un pendejo no quiere pagar los doscientos
nuevos soles:al escuchar esto, esta Ultima dirigiéndose al postulante le dice," aqui no se trabaja asi site
crees pendejo ahora vas a ver': y siendo ello ubico de entre los papeles que tenia en la mano la hoja de
evaluacion donde esta persona ya habia sido evaluado como aprobado y delante de él lo rompe en
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cuatro pedazos y luego lo arroj6 al tacho de basura, diciéndole "esto es para que aprendes y no vuelvas
a pasarte de vivo': impotente por tales hechos el ciudadano administrado J.L.M.A. abandona el local
donde presto el examen y se dirige junto a su hermano-que se encontraba en la parte externa del local, y
se dirigen hacia su domicilio; en esa noche esta persona no puede dormir y medita que puedo hacer
ante esta injusticia, en eso se le ocurre volver al local ya la mafiana siquiente a las siete en punto de la
mafana se apersona al local donde presté el examen de manejo, y se entrevista con el vigilante y le dice
gue ha extraviado un documento en la parte interna al momento de prestar su examen de manejo, éste le
accede el ingreso al interior del local, se constituye hacia el tacho de basura donde vio arrojar los
papeles, recoge los papeles de la hoja evaluacion de examen de manejo, tres de los cuatro pedazosy se
dirige a la fiscalia a denunciar por este hecho; en consecuencia la imputacion concreta contra el sefior
J.A.B.T. es que éste en su condicion de evaluador encargado de administrar los examenes técnicos de
manejo de la Direccién de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, haber condicionado su conducta
funcional derivada del cargo a la entrega de los doscientos nuevos soles por parte del administrado
J.L.M.A. hecho que se ha visto reflejado en la sustitucion del examen de manejo, en donde el
administrado aparecia como aprobado, por otro donde figura como desaprobado, Igualmente se
atribuye a la acusada E.E.C.O. evaluadora de los exdmenes de reglas de transito de la Direccién de
Transportes y Comunicaciones de Huanuco, haber contribuido de manera determinante en la
materializacion del ilicito, no solo con la destruccién de la hoja de examen de manejo, sino que esta
servidora publica de facto hacia las veces de superior inmediato del sefior J.A.B.T., a quien este Ultimo
le rendia cuentas de su accionar (. . .)".

b) Tipificacion.

Los hechos antes expuestos contra los acusados J.A.B.T. y E.E.C.0, el Ministerio Publico los tipificd
como:

» Delito contra la administracion publica en la modalidad de COHECHO
PASIVO PROPIO, en agravio del Estado, representado por la
Procuraduria PuUblica Especializada en los delitos de Corrupcion de
Funcionarios de Huanuco; ilicito previsto y penado en el Articulo 393° tercer
parrafo del Cddigo Penal.

c) Delimitacién de la Imputacion.

El o6rgano persecutor del delito le atribuye la calidad de AUTOR al acusado
J.AB.T, y la calidad de COMPLICE PRIMARIO a la acusada E.E.C.O.

d) Pretension Penal

El Ministerio Publico solicita que se le imponga a los acusados J.A.B.T. y E.E.C.O, la pena de OCHO

ANOS de pena privativa de la libertad e inhabilitacion de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 36° inciso s 1 y 2 del Codigo penal, en el primer caso, la privacion del cargo publico de
manera definitiva; en el segundo caso, incapacidad para obtener, mandato, cargo, empleo o
comision de caracter publico por el periodo de dos afios.

22. DE LOS ALEGATOS DE APERTURA DEL ACTOR CIVIL REPRESENTADO POR LA
PROCURADORIA PUBLICA ESPECIALIZADO EN LOS DELITOS DE ANTICORRUPCION DE
HUANUCO.

La Procuradora Publica Especializado en los deltos de  Corrupcion  de
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Funcionarios de Huanuco sefial6 la siguiente teoria del Caso:

"En calidad de actor civil se solicita la suma de cuatro mil nuevos soles que el Estado solicita por
concepto de reparacion civil, monto que debera ser pagado solidariamente por J.A.B.T, y E.E.C.O, en
atencion a que la conducto antijuridica de los acusados habria causado un dafio extra patrimonial
incuantificable pero necesariamente indemnizable, ya que los acusados han atentado contra el normal y
correcto funcionamiento de la administracion publica y en especifico contra el prestigio y eficacia de la
administraciéon Publica, vulnerando los principios de probidad e imparcialidad como funcionarios,
asimismo la eficacia del servicio publico encomendados el dia de los hechos a cada uno de los
acusados (.. .}"

2.3. DELOS ALEGATOS DE APERTURA DE LA DEFENSA TECNICA.

El abogado defensor de los acusados JA.B.T.y E.E.C.O, reproduciendo la  imputacion
factica del representante del Ministerio Publico, expuso la siguiente teoria del Caso:

" quisiera resaltar un aspecto, también el Ministerio Publico ha indicado que en
todo momento el sefior J.B.T le infformaba sobre las acciones que venia realizando ante la sefiorita, en
ese sentido existe también una duda razonable respecto a la condicion y forma de participacién que
tendria los acusados, en este caso la sefiorita E; ( ... ) la teoria del Ministerio PUblico se pretende probar
fundamental por dos aspectos, la declaracion testimonial del sefior L.M.A. asi como también las hojas
de evaluacion de mis defendidos que efectivamente lo han reconocido mediante el acta de
reconocimiento de documentos que esta ofrecido como medio de prueba de cargo; en ese sentido, esta
defensa técnica conforme nos ha encomendado me vaya permitir desvirtuar y sobre desacreditar estas
afirmacion porque esta defensa se encuentre en la capacidad de probar que el pasado 18 de junio de
2012 no acontecio lo que se ha manifestado y lo que se pretende acusar, mas por el contrario no es un
hecho tipico, no es un hecho antijuridico, y por consiguiente mis defendidos no tendrian por qué ser
culpables de los hechos que se les acusa. Lo que se ha manifestado y lo que queremos probar
mediante esta defensa técnica es que ( .. .) la conducta y el comportamiento de mi defendidos no se
adecua a la descripcion tipica del delito de cohecho pasivo propio previsto en el articulo 393 parrafo
tercero, mas por el contrario y efectivamente porque esto no cumple los presupuestos del tipo penal
imputado que consiste en principio y eso esté desarrollado en la norma penal, el condicionamiento de su
conducta al cumplimiento de las funciones propias del cargo a la entrega de una ventaja; es decir el
sometimiento del examen de evaluacion técnica de manejo a la entrega de doscientos nuevos soles que
es lo que se esta pretendido acusar, yque en este caso el sefior J.B.T a la entrega de doscientos soles
deberia haberlo aprobado para obtener la licencia de conducir la categoria A-l, en ese sentido también
nosotros nos encontramos en la capacidad de demostrar que efectivamente el18 de junio de 2012 se
habia producido un error de naturaleza administrativa. error lo decimos porque lo que habia sucedido
en este caso ( ... ) cuando el sefior L.M.A. conduciendo su vehiculo particular en el taller de mecéanica
antes mencionado, esta persona notoriamente habia cometido faltas en la primera etapa del examen
gue es el examen primario, en los sentidos que no habria encendido bien el vehiculo, no habria tenido la
capacidad de poder estacionarlo, asi como también no poder dar marcha en el retroceso; sin
embargo, eso €s lo que va demostrar la defensa técnica, el sefior J.B.T. con la capacidad discrecional
que tiene, habria en todo caso previsto y darle otra oportunidad, otorgandole la oportunidad de poder
continuar con el examen de manejo, porque el examen consiste en dos etapas: examen primario y
examen operativo; fuego de esto, dandole la posibilidad de que pueda dar la segunda etapa del examen
también vuelve a equivocarse de manera reiterativa hasta en tres oportunidades; razones por las cuales,
habiendo el sefior J.B.T. previamente aprobado en el examen primario, él tiene que tomar otra decision
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porque también esto era un hecho notario, €S un lugar publico donde concurrian otros postulantes al
examen de manejo, yen consecuencia también Se le informé al sefior en primer aspecto que no podia
ser aprobado, por lo que debiera llenar una nueva ficha para pudiera rellenarse los datos exactamente, y
en segundo momento Se le informé que el sefior tendria una nueva oportunidad para dar el examen de
manejo, previamente que pagara los diez nuevos soles al Banco de la Nacion para que al dia siguiente
inclusive pueda hacer una practica de manejo y dar el examen de manejo operativo como corresponde,
a esta conformidad el sefior efectivamente llen6 la hoja de evaluacion, firmé la hoja de evaluacion,
consignod sus datos personales también puso su huella digital y Se retir6 de manera voluntaria y sin
mayor inconveniente. Luego de estos hechos acontecidos el18 de junio, mi defendida E.C.O.y en estos
momentos €S importante saber, en esos momentos el afio 2012 no existia una Directiva para anular en
todo caso para desechar los examenes equivocados que tengan enmendaduras, en todo caso que
tengas errores y Se producia a desechar/o, rompiéndole y arrojandolo al tacho de basura; sin embrago
este error que efectivamente ellos reconocieron porque esta en toda la investigacion acreditado en todo
la investigacion luego de esta actividad se tomo otras iniciativas a través de la Direccion de Transportes,
desde esa fecha hasta la actualidad los exadmenes anulados por errores de caracter administrativo,
digitacion, enmendaduras todo Se acopie en el expediente administrativo de evaluacion de examen de
manejo, esa ha sido la medida correctiva que tomo las autoridades correspondientes pero que sin
embargo mi defendida en su momento no tenia esa posibilidad; solicitando la absoluciéon de sus
defendidos luego de actuado todos los medios probatorios.

2.4. POSICION DE LOS ACUSADOS JABT. yEEC.

Luego de que se les explicaran sus derechos que tenian en juicio y al ser preguntados si
aceptaban los hechos asi como la reparacion civil, los acusados respondieron que NO aceptan los
cargos, por lo que ante dichas respuestas se prosiguio el juicio.

I11. PARTE CONSIDERATIVA.

PRIMERO: REFERENCIA DOCTRINAL, NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL ACERCA DE
LOS TIPOS PENALES MATERIA DE ACUSACION.

DELITO CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA - DELITOS COMETIDOS POR
FUNCIONARIOS PUBLICOS - CORRUPCION DE FUNCIONARIOS, EN LA
MODAL IDAD DE COHECHO PASIVO PROPIO.

1.1. El tercer parrafo delarticulo 393 del Codigo Penalsefiala:

"(...) El funcionario o servidor publico que condiciona su conducta funcional derivada del cargo
0 empleo a la entrega 0 promesa de donativo o ventaja, sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de ocho ni mayor hi mayor de diez afios e inhabilitacion conforme a los
incisos 1y 2 del articulo 36 del Cddigo Penal".

Tipicidad Obijetiva.

La conducta basica sanciona a aquél que condiciona su conducta funcional
derivada del cargo o empleo a la entrega o promesa de donativo o ventaja.

En este paragrafo el verbo rector es "condicionar" ya que significa que el funcionario o servidor
publico le afirma al particular interesado, que si le hace la promesa de entregarle en un futuro
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inmediato un bien o donativo realizara el acto funcional en su beneficio, en cambio, sino lo hace
tal promesa, realizara el acto funcional en su perjuicio (.. .)"

Bien Juridico Protegido.

El objetivo de la criminalizacién de esta conducta funcional es salvaguardar el correcto
funcionamiento, prestigio e imparcialidad de la actuacion de la Administracion Pdblica: lo que
busca es que la prestacion de los actos de funcién o servicio no se den como contraprestacion de un
acuerdo ilegal.

La consumacion.

Es de simple actividad. La consumacion se perfecciona con el simple acto de condicionar o hacer
depender la funcién o el acto de servicio de la entrega o promesa de donativo o ventaja para el
funcionario o servidor",

Tipicidad Subjetiva

Las modalidades de cohecho caracterizadas por la solicitud y el condicionamiento son de dolo
directo, pues las caracteristicas propias de la accion y los reforzantes de la voluntad delictiva no
posibilitan que se puedan configurar con dolo eventual”,

SEGUNDO: MEDIOS DE PRUEBA ADMITIDOS A LOS SUJETOS PROCESALES

2.1. Que, como resultado del presente Juicio Oral, se tiene que el Ministerio Pdblico y la defensa
han ofrecido los siguientes érgano de prueba que concurrieron a juicio oral a declarar:

Fiscalia

Testigo J.L.M.A.

Defensa

Testigo L.A E.M.
Asi también se examind a los acusados:

JAB.T.
E.E.C.O.

2.2. Documentales oralizados por parte del Ministerio Publico:

Fiscalia
v" Acta de denuncia verbal del ciudadano J.L.M.A. de fecha 19 de junio de  2012.
v" Acta fiscal de recepcion de documentos del 19 de junio de 2012
v" Acta fiscal de diligencias urgentes del 19 de junio de 2012.
v' Contrato administrativo de servicios N° 012-2012-GR-Huanuco DRTC, de
fecha 31 de enero de 2012.
v Addenda del contrato administrativo de servicios N° 012-2012-GR-

Huanuco DRTC.
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BENAVENTE CHORRES, Hesbert, CALDERON VAL VERDE, Leonardo:"Delitos de corrupcionde
funcionario”, GACETA PENAL &. Lima 2012, p. 209.
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Resolucién Directoral Regional N° 094-2012-GR-Huanuco, de fecha 19 de
marzo de 2012

Contrato Administrativo de Servicios N° 014-2012-GR- Huanuco DRTC.
Addenda del Contrato Administrativo de Servicios N° 014-2012-GR- Huanuco
DRTC.

Resolucion Directoral Regional N° 216-2012-GR-Huéanuco.

Reporte del examen de Reglas de Transito

Expediente Administrativo para obtener licencia de conducir del ciudadano
J.L.M.A.

Hoja de evolucién del examen del manejo del postulante J.L.M.A

Acta de Reconocimiento de documentos deslacrado/ lacrado de fecha 17 de
Julio 2013.

Hoja de evaluacién del examen de manejo del postulante J.L.M.A.

Actor civil

v' EL Acta de reconocimiento de documentos deslacrado/ lacrado, dé
fecha 17 de julio de 2012.

Acusados

Acta Fiscal de Recojo de Hallazgos y lacrado y Embalaje.

Acta de Reconocimiento de Documentos Deslacrado/Lacrado

Oficio N° 1119- 2012-GR-Huanuco/DRTC.

Manual de Organizacion y funciones de la Direccion Regional de
Transportes 'y Comunicaciones de Huanuco-capitulo correspondiente
funciones del técnico administrativo Il de la unidad orgénica- Direccion de
Circulacion terrestre/subdireccion de licencias de conducir

v" Hoja de evaluacion de examen de manejo de L.A.E.M.

AN NI NN

TERCERO: ANALISIS DE LOS HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.

(Hechos vy circunstancias que se dan por probadas o improbadas vy la valoracion de la
prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique)

3.1. Que, del analisis de los elementos reunidos en el presente Juicio Oral, recopilados como
resultado de la actividad probatoria desplegada por el Ministerio Publico, por el Abogado de la
Procuraduria Publica Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios de esta ciudad; asi
como la Defensa Técnica de los acusados, es que este Colegiado luego de la correspondiente
deliberacion ha llegado a las siguientes conclusiones y subsecuente decision; la misma que es
resultado del juicio de discernimiento, la independencia en la actuacion iudicial v la aplicacion de
la reglas de valoracion de la prueba que la jurisprudencia y la Constitucion reconocen y nos exigen

aplicar:

ACERCADE LOSHECHOS PROBADOS COMO RESULTADO DEL JUICIO ORAL.
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3.2.  Que, como resultado del presente juicio oral, este Colegiado luego de deliberadas las
cuestiones de hecho, ha podido determinar como un primer extremo factico acreditado la
siguiente afirmacion:

El dia 18 de junio de 2012, el administrado J.L.M.A. se encontraba en un proceso
administrativo ante la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco,
para obtener su licencia de conducir A-I.

Este hecho se encuentra probado en mérito a la declaracién en el plenario del ciudadano
J.L.M.A., quien al examen del representante del Ministerio Publico, declaré:

/Qué tramite veniaarealizar ante la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huénuco?
Tramitar mi licencia A-1

Esta afirmacion del administrado J.L.M.A., se encuentra corroborada con la declaracién de los
acusados J.A.B.T. y E.E.C.O., quienes al ser examinados por el representante del Ministerio
Publico, si conocian al ciudadano J.L.M.A., declararon que lo conocieron el dia de los hechos
al momento que fue a dar su examen de manejo.

Asi también, se encuentra corroborada con la oralizacion de los documentos
consistente enel acta de denuncia verbal del 19 de junio de 2012, presentada
por el administrado J.L.M.A., ante la Segunda Fiscalia Provincial Penal Especializada en
delitos de Corrupcion de Funcionarios de Huénuco; y con el expediente administrativo para
obtener licencia de conducir del ciudadano J.L.M.A.

3.3,  Qué, como segundo extremo factico acreditado se ha podido determinar la siguiente
afirmacion.

Los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O, el dia 18 de Junio de 2012 (Fecha de la comision de los
hechos segun la tesis del Ministerio Publico), tenian la condicion de servidores publicos en la
Direcciéon Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco.

En efecto esta circunstancia factica (que acredita una condiciébn objetiva de
punibilidad) ha sido admitida por los acusados en el juicio oral:

El acusado Javier Andrés Bernardo Toledo, al ser interrogado por el representante del
Ministerio Publico, declard:

¢Qué vinculo laboral tenia su persona con la Direccion Regional de Transporte y
Comunicaciones en ese periodo de examen que hace referencia?
Mi contrato como chofer de un volquete, en el tiempo que estaba trabajando sacaron una
resolucion en la que podia ser evaluador de manejo del &rea de transportes.
¢Dobnde se realiza esa evaluacion?
Jr. Pedro Puelles
¢ Que funciona alli?
El almacén de la oficina de logistica y direccion de caminos.
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Y ante las preguntas de su abogado defensor, declaré:

Sefior J. usted trabajo en la Direccion Regional de Transportes, cuanto tiempo?
Un aproximado de tres afios doctor.
¢En qué actividad exactamente durante esos tres afios?
Yo era chofer de volquetes y obrero de obras
¢A partir de que tiempo se le da la autorizacion para realizar el examen de manejo?
A partir del 1 de junio de 2012.
¢ Cual erala funcién especifica que se le encomendado a partir del 1 de junio de 2012?
No era especifico porque yo estaba en obras y bajaba a Hudnuco recién podia tomar los
examenes
éSu funcion era de evaluacidn y aprobar los exdmenes de manejo?
Cierto

Por su parte, la acusada E.E.C.O., declaro:
¢Qué vinculo tiene con la Direccion Regional de Transporte?

Ingrese como contrato de CAS especialista en licencias de conducir, haciendo funciones de
ingreso, consultas, entre otras; luego se me asigna con una resolucion una funcion adicional, la
cual era de evaluar normas de transito.

¢Cuando ingreso a laborar?

Ingrese en otro puesto en el afio 2011, el 1 de marzo como administradora terrestre hasta el 30
de diciembre del 2012 y la fecha en la que se me asigna para evaluar las reglas de transito fue
de fecha 09 de marzo del 2012, mediante Resolucién N° 094- 2012-GR-HUANUCO.

Todo ello, corroborado con la oralizacion en juicio de los contratos administrativos de servicio,
adendas y resoluciones directorales regionales que acreditan la relacion laboral de los acusados
JAB.T., y EE.C.O.,, con la Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de
Huanuco, en su condicion de evaluador encargado de administrar los examenes técnicos de
manejo el acusado, y la acusada como evaluadora de los examenes de reglas de transito.

3.4. Que, como tercer extremo factico acreditado se ha determinado la siguiente
afirmacion:

El dia 18 de junio de 2012 siendo las 15:40 horas aproximadamente, el
administrado J.L.M.A., rindi6 su examen de manejo satisfactoriamente
para obtener su licencia de conducir A-1, ante el ahora acusado J.A.B.T.,
quien ejercia el cargo de evaluador encargado de administrar los
examenes técnicos de la Direccion Regional de Transportes vy
Comunicaciones de Huanuco.

Este hecho se encuentra probado en mérito a la declaracion en el plenario del ciudadano
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J.L.M.A quien al examen del representante del Ministerio Publico, declaré:
¢ Usted paso toda la evaluacién?

Todo vy perfecto.

Alguna observacion le hizo el evaluador acusado durante ese tramo de la evaluacién?
Ninguna observacion

Tiene usted idea cuanto tiempo le tomo hacer toda esa evaluacion?

Diez minutos

Narre que practicas tenia antes de ir alld a dar su examen?

Manejo desde los dieciséis afios de manera ilegal, porque mi mama es propietaria de varios
vehiculos y mis hermanos también manejan, me han ensefiado.

Esta afirmacion del ciudadano Juan Luis Mory Avila, se encuentra corroborada con la
oralizacién de los siguientes documentos: i) hoja de evaluacion de examen de 'manejo del
administrado J.L.M.A., con resultado aprobado, donde se observa que el acusado J.A.B.T.,
calific6 como bueno los seis primeros items que corresponde al examen primario, y como
bueno catorce de los dieciséis items del examen operativo; ii) acta de reconocimiento de
documento - deslacrado/ lacrado de fecha 17 de julio de 2012 realizado ante el representante
del Ministerio Publico, el denunciante J.L.M.A., y los acusados J.A.B.T. y .E.E.C.O.; diligencia
donde los acusados en presencia de su abogado defensor reconocen el documento original
denominado hoja de evaluacion de examen de manejo de fecha 18 de junio de 2012 del
administrado  denunciante  J.L.M.A., con, resultado de aprobado; iii) acta de
denuncia verbal del 19 de junio de 2012, que acredita que el administrado J.L.M.A., presentd
ante la fiscalia anticorrupcion la hoja de su evaluacion de examen de manejo aprobado; iv) acta
fiscal de recepcién de documento de fecha 19 de junio de 2012, que acredita que la fiscal
L.N.A., recepciond del ciudadano J.L.M.A., un documento a folios uno, de
las siguientes caracteristicas: hoja bond A-4, de color blanco, que lleva por titulo “hoja de
evaluacion del examen de manejo, de fecha 18 de junio de 2012", consigndndose en el mismo
el nombre del citado ciudadano, encontrandose en estado deteriorado y roto, habiendo sido
parchado con cinta adhesiva, advirtiéndose que falta una parte del lado izquierdo inferior a la
hoja.

3.5 Que, como cuarto extremo factico acreditado se ha determinado la siguiente
afirmacion:

Los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O condicionaron la funcién de su cargo de evaluador
encargado de administrar los exadmenes técnicos de manejo y de evaluad ora de los
examenes de reglas de transito de la Direccion Regional de Transportes y
Comunicaciones de Huanuco, a la entrega de doscientos nuevos soles por parte del
administrado J.L.M.A.; y ante su negativa lo desaprobaron del examen para obtener su
licencia de conducir A-I, sustituyendo el resultado aprobado por otro desaprobado.

Este hecho se encuentra probado en mérito a la declaracion en el plenario del ciudadano
J.L.M.A., quien al examen del representante del Ministerio Publico, declaro:
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Usted dice que le hicieron rellenar las hojas de evaluacion de examen de manejo en varios
actos o es en un solo?

Me hacen rellenar dos evaluaciones pero en diferentes actos a las 3:40 y el otro después de una
hora a las 4:40 cuando ya me cobraron y no les quise pagar el dinero, ahi me hacen pasar
adentro y me piden que rellene una nueva evaluacion con engafio de la sefiorita y me hacen
rellenar por que seaun ellos me habria jalado.

Terminas tu manejo v tu estas muy satisfecho de tu evaluacion?

Si poraue vo crei aue lo habia hecho bien, en este caso como el sefior tenia incentivo de
cobrarme me detuvo el DNI, por eso es que me tuve que esperar mas de una hora
esperando.

¢,Que te dice el sefior B. cuando terminas tu evaluacion?

TU ya sabes, vete y espérame afuera y venia a la puerta cada cinco a seis minutos yo estaba
en compafiia de mi hermano C.A., y él me dijo que quiere ese sefior, le dijo que me quiere cobrar
los doscientos nuevos soles y €l se molesta, donde vuelvo ingresar la sefiorita E. con el engafio que
es duplicado me hace rellenar otra ficha y lo rompe mi ficha y lo vota al tacho, por eso lo recuperé.

.. En aué, momento le pide el dinero el acusado?
Fue cuando ingreso a la cabina cuando voy a desarrollar la ficha y me dice que si quiero aprobar

tengo que pagar.
¢COmo se entera que su persona no le daba los doscientos soles la otra acusada?
Por contacto directo que tiene de la cabina hacia el evaluador

Usted vio la primera hoja que relleno el acusado?
Si porque la sefiorita le rompid en mi cara

Que vio de esa hoja?
El examen aprobado y sin ninguna observacion.

Al ser interrogado por el abogado defensor de los acusados Bernardo Toledo y
Cruz Ordufia declaro:

A usted el sefior J.B.T le ha condicionado para que lo apruebe en el examen que
tenia que entregar la suma de doscientos soles?

Si es afirmativo

Luego indica que su persona rechaza ese requerimiento de qué forma?

Si. Yo le pedia mi DNI y negandome a pagarle

¢Como usted rechazo este primer requerimiento?

No le hice caso y pase a dar mi evaluacion

Indica que luego del primer requerimiento el sefior B. le pidié plata?

Si

Usted indica que el examen era personal y como le indicé a su hermano?

Cuando me retiro afuera con mi vehiculo el ahi le reclama porque te voy a pagar si mi hermano dio
bien su examen

Su hermano fue a reclamar su DNI, que reclamo su hermano?

Por qué retenia mi DNI, y él le dijo el muchacho ya sabe.

Al dia siguiente como ingres6?

Le dije a la seguridad que deje mi DNI y se quedd mis cosas y me dejo pasar

Al buscar sus hojas de evaluacion, advirtio otras hojas?

No solo la mia.
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Concluyéndose-mas alla de toda duda razonable- que el acusado J.A.B.T., en su condicion de
evaluador encargado de administrar los examenes teécnicos de manejo de la Direccion de
Transportes y Comunicaciones de Huanuco, condiciond su conducta funcional derivada del cargo a
la entrega de doscientos nuevos soles por parte del administrado J.L.M.A., y ante la negativa del
administrado, su coacusada E.E.C.O.,rompi6 la hoja de evaluacion del examen de manejo aprobado
y lo arrojo al tacho de basura, sustituyéndolo por una hoja de evaluacion de examen de manejo
desaprobado; con lo cual se acredita la participacion de los acusados en su condicién de autor y
complice primario respectivamente.

Respecto a la declaracion del administrado J.L.M.A., se advierte que esta cumple los requisitos que
exige el Acuerdo Plenario N® 2-2005/CJ- 116 emitido por los VVocales en lo Penal de la Corte
Suprema de Justicia, pues antes de los hechos (18 de junio de 2012) no se ha probado relaciones de
odio, resentimiento, enemistad entre el administrado M.A., y los acusados J.A.B.T y E.E.C.O que
pueda incidir en la parcialidad de su sindicacion (Ausencia de incredibilidad subjetiva); ademas
su declaracion cumple el requisito de verisimilitud, por cuanto la sindicacion respecto a la
solicitud de doscientos nuevos soles para ser aprobado en el examen de manejo para obtener su
licencia de conducir A-1 ha sido corroborado con otros hechos periféricos, siendo el principal: la
existencia de la primera hoja de evaluacion de examen de manejo del administrado M.A., con
resultado aprobado, lo que acredita la presuncion de que los acusados en represalia por la negativa
de la entrega del dinero por el administrado, sustituyeron el examen aprobado por uno desaprobado.
Asi también, la sindicacion del administrado J.L.M.A., contra los acusados B.T y C.O ha sido
persistente, desde su denuncia verbal ante la fiscalia anticorrupcion hasta el juicio oral, donde ha
ratificado su incriminacion contra los acusados.

Ahora, si bien la sindicacion del administrado J.L.M.A., respecto al condicionamiento efectuado
por los acusados para aprobarlo en el examen de manejo para obtener su licencia de conducir A-I,
no se encuentra corroborado con otra prueba directa; sin embargo ello obedece a la naturaleza del
delito materia del presente juicio oral (cohecho pasivo propio), que generalmente se realiza en la
clandestinidad, siendo la excepcion cuando el afectado graba la conversacion o el funcionario o
servidor publico es intervenido en flagrancia delictiva.

Sin embargo, en el presente caso, existe la sindicacion del administrado afectado con la conducta
ilicita de los acusados, que ha sido corroborado con otros hechos periféricos que valorados en forma
individual y conjunta generan el grado de certeza en el Colegiado para destruir la presuncion de
inocencia.

QUINTO: RESPECTO AL ARGUMENTO DE DEFENSA DE LOS ACUSADOS

5.1. El abogado defensor de los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., solicito la absolucion de sus
patrocinados, argumentando en lo substancial que, los hechos que se le atribuye a sus
patrocinados se subsumen en un comportamiento atipico, porque la conducta de su defendido
J.A.B.T., de destruir la hoja de evaluacion del examen de manejo aprobado del administrado
J.L.M.A., constituye un error administrativo porque le calificd favorablemente al postulante no
obstante que éste se habia equivocado hasta en tres oportunidades al iniciar el examen de
manejo; procedimiento que la defensa considera un error de naturaleza administrativa porque
hasta antes de los hechos no existia normatividad para invalidar las hojas de evaluacion que
tenian errores o enmendaduras por parte de los postulantes o de los evaluadores, habiendo la
Direccién Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco tomado las medidas
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correctivas, implementando la impresion de las hojas en forma correlativa, y disponiendo que
las hojas con errores se incorporen al expediente administrativo del postulante para su
fiscalizacion posterior.

Ademas cuestiona que la declaracion del administrado J.L.M.A., no cumple los requisitos
establecidos en el Acuerdo Plenario N° 2-200S/CJ-116, pues refiere que existe graves
contradicciones en su denuncia verbal hasta en el juzgamiento y que su denuncia obedeceria al
resentimiento del administrado, porque hasta la fecha no ha adquirido su licencia; agrega que
la versién del administrado resulta inverisimil por que la experiencia y la légica nos demuestra
que una persona con estudios superiores y teniendo como testigo a su hermano abogado y otros
postulantes que le dijeron tl ya aprobaste recoge nada mas tu licencia; considera que no seria
posible que su defendida E.E.C.O., le pueda engafiar y hacerle firmar otra hoja de evaluacion
bajo el pretexto de rellanar un duplicado.

5.2. Respecto al argumento absolutorio de la defensa basada en que la conducta de
su patrocinado B.T., constituiria un error administrativo y no un ilicito penal, esta afirmacion
debe ser valorada como un argumento de defensa, en razén de los acusados no han probado
con ningin medio de prueba su afirmacion, por el contrario han admitido en gran parte la tesis
incriminatoria del 6rgano persecutor del delito, pues ha sido aceptado como hechos probados
por la defensa y por los acusados en su examen en juicio oral que, tenian la condicién de
servidores publicos en la Direccion Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco,
que el ciudadano J.L.M.A., se encontraba en un proceso administrativo para obtener su licencia
de conducir A-l, que el acusado B.T., se encontraba a cargo del examen de manejo, que la
acusada C.O se encontraba a cargo de las hojas de evaluacion; negando la imputacion en el
extremo de que la acusada C.O., habria destruido la hoja de evaluacion del examen de manejo
aprobado, refiriendo que fue el coacusado B.T., porque se equivocé en la calificacion,
habiéndole entregado luego a su coacusada C.O., para que lo arroje altacho de basura.

Ademas en este extremo, se debe tener presente -conforme lo hizo notar el representante del
Ministerio Publico, que el error en la calificacion se habria realizado solo en el administrado
J.L.M.A quien en el orden de evaluacion se encontraba en el medio de diez postulantes conforme a
la propia declaracion de la acusada E.E.C.O., quien ademas declaré que no "Observd que su
coacusado B.T., haya realizado esas deficiencia (errores) en las otras evaluaciones.

En cuanto al cuestionamiento de que la declaracion del administrado J.L.M.A., no cumple los
requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N° 2- 2005/CJ-116, también debe ser desestimados
por los fundamentos que se han expuesto en lineas precedentes, donde el Colegiado ha valorado las
circunstancia y hechos por las cuales la declaracién del administrado cumple los requisitos del
Acuerdo Plenario antes mencionado; maxime si se tiene presente que en este extremo la defensa
esta cuestionando la declaracion del administrado en maximas de la experiencia y la logica, lo que
no crea conviccion en el Colegiado para amparar su tesis absolutoria.

SEXTO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA:

6.1. Estando determinado la auto ria del acusado Javier Andrés Bernardo Toledo y la
complicidad primaria de la acusada Erika Elizabeth Cruz Ordufia en la comision del tipo penal
materia de acusacion, corresponde determinar la pena a imponerse, teniendo en cuenta para tal
efecto también que el delito y sus efectos no se agotan solamente en el principio de culpabilidad,
toda vez que no es preciso que se pueda responsabilizar al autor del hecho que es objeto de
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represion penal, sino que debe de tenerse también en cuenta el principio de proporcionalidad,
previsto en el articulo V11 del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, procurando la correspondencia
que debe existir entre el injusto cometido y la pena a imponer.

6.2. La determinacion judicial de la pena tiene por funcion, identificar y decidir la calidad e
intensidad de las consecuencias Juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de un delito.
Se trata, por tanto, de un procedimiento técnico y valorativo de individualizacion de sanciones
penales.

6.3 Corresponde hacerlo al 6rgano jurisdiccional debido a que la Conminacidn abstracta
que tiene la pena en la ley se expresa, generalmente, en magnitudes abiertas o semi abiertas donde
solo se asigna a aquélla una extension minima o maxima. En el caso de nuestra legislacion penal
esa es la técnica legislativa utilizada. Al respecto, el séptimo fundamento juridico del Acuerdo
Plenario nimero 1-2008/CJ-116 de las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de
la Republica, ha precisado: "Con ello se deja al Juez un arbitrio relativo que debe incidir en la
tarea funcional de individualizar, en el caso concreto, la pena aplicable al condenado. Lo
cual se hara en coherencia con los principios legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad
(articulos 11, 1V, V, VII Y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal), bajo la estricta observancia
del deber constitucional de fundamentacion de las resoluciones judiciales.

Identificacion de la pena basica o pena abstracta.

6.4. Debemos partir del hecho que el delito contra la Administracion Publica Delitos
cometidos por funcionarios publicos - Corrupcion de funcionarios, en la modalidad de COHECHO
PASIVO PROPIO, segun nuestro Codigo Penal se encuentra sancionado con una pena privativa de
libertad no menor de ocho ni mayor de diez afios e inhabilitacion conforme a los
incisos 1y 2 del articulo 36 del Cédigo Penal.

Determinacion de la pena concreta parcial

6.5. Sobre el particular, se debe tener presente que a partir de la vigencia de la Ley N°
30076 publicado el 19 de agosto de 2013, se encuentra vigente la determinacion judicial de la pena
por tercios, conforme a lo previsto en el articulo 45-A del Codigo Penal.

6.6. En el presente caso, luego de verificar las circunstancias de atenuacion y agravacion
previstos en el articulo 46 del Codigo Penal®, el Colegiado concluye que la pena concreta parcial se
sitta en el tercio inferior (8 afios), por concurrir Unicamente circunstancias de atenuacion, tales
como: carencia de antecedentes penales de los acusados.

Determinacion de la pena concreta final

6.7. Para determinar la pena concreta final, debemos verificar si concurren
circunstancias atenuantes privilegiadas; en el presente caso, no concurre ningunacircunstancia de
atenuacién privilegiada, por lo que la pena que le corresponde a los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O,,
es ocho afios de pena privativa de libertad efectiva e inhabilitacion conforme al articulo 36°
incisos 1y 2 del Cédigo penal.

SETIMO: DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:
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7.1 Que, sin perjuicio de la pena efectiva, sustentada en el considerando anterior, la
comision de un hecho punible también acarrea una consecuencia de indole civil, en tal sentido el
articulo 93° del Cddigo penal, establece:

La reparacion civil comprende:
I. La restitucion del bien o, sino es posible, el pago de suvalor;y
2. La indemnizacidn de los dafios y perjuicios.

7.2.  Por su parte, los sefiores jueces supremos en lo penal en el Acuerdo Plenario 6-
2006/CJ-116, han establecido como reglas de interpretacion para la determinacion de la
responsabilidad civil en los delitos de peligro:

«..el dafio civil debe entenderse como aquellos efectos neaativos aue se deriva de la lesion
de un interés proteqgido, lesion que puede originar tanto consecuencias patrimoniales como
no patrimoniales. Una conducta concreta puede ocasionar tanto (1) dafios patrimoniales,
aue consiste en la lesidbn de derechos de naturaleza econdmica. aue radica en la
disminucion de la esfera patrimonial de lo dafiado v el no incremento del patrimonio del
dafio o ganancia patrimonial neta dejada de percibir -menoscabo patrimonial-; cuanto (2)
dafios no patrimoniales, circunscrita a la lesion de derechos v leaitimos intereses
existenciales -no patrimoniales-, tanto de las personas naturales como de las personas
iuridicas -se afectan bienes inmateriales del perjudicado-, que no tiene reflejo patrimonial
alguno ... ,,5

7.3 En esa linea, para efectos de determinar la reparacion civil, debe tenerse en
cuenta lo dispuesto por los articulos noventa y dos a ciento uno del Codigo penal, los cuales
deben ser concordados con lo dispuesto en los articulos cuarenta v cinco v cuarenta v seis
del aludido corpus sustantivo, rigiéndose la misma por el principio del dafio causado,
debiendo individualizarse v fijarse la cantidad de dicha reparacion en forma prudencial v
proporcional con relaciébn al dafio ocasionado, cuyo monto fijo debe expresarse
necesariamente en nuevos soles.

7.4. En el presente caso, la conducta ilicita de los acusados B.T., v C.O., ha
afectado el normal y correcto funcionamiento de la administracion publica; por lo que
habiéndose acreditado el dafio extra patrimonial aue trasciende al propio Estado v afecta a
la sociedad en ceneral. se les debe imponerle como reparacion civil en forma solidaria el
guantum solicitado por el actor civil.

OCTAVO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA.

Si bien el articulo 402.1 del Cddigo Procesal Penal, establece que la sentencia condenatoria en su
extremo penal se cumplird provisionalmente aunque se interponga recurso contra ella; sin embargo,
estando a que los acusados se han presentado a todas las sesiones del juicio oral en forma
voluntaria, ademas pese a que en esta judicatura se ha desvirtuado su presuncion de inocencia, sin
embargo mantienen su derecho a la Pluralidad de instancias, y con ella su derecho a la presuncion
de inocencia hasta la firmeza de la presente sentencia: por lo que de conformidad al articulo 402.2
del cédigo procesal penal, la efectivizarian de la condena se realizard una vez firme que sea la
sentencia, quedando sujetos los acusados a reglas de conducta: comparecer cada dia lunes de cada
semana al local de control de firmas de su residencia sin previa autorizacion judicial; con el
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apercibimiento de que en caso de incumplimiento de las restricciones dispuestas, se procedera de
forma inmediata a la ejecucion provisional de la condena

*“Modificado por la Ley N° 30076
NOVENOQ: IMPOSICION DE COSTAS.

Teniendo en cuenta que los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., han sido vencidos en juicio, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 500° numeral 1 del Cddigo Procesal Penal corresponde
imponerle el pago de las costas del proceso, las mismas que seran liquidadas en ejecucion de
sentencia si las hubiera.

Por los fundamentos expuestos, el Juzgado Penal Colegiado de la Corte Superior de Huanuco,
impartiendo justicia a nombre de la Nacion;

FALLA:

7.

10.

11.

CONDENANDO a los acusados JAB.T., como autor y E.E.C.O., como complice primario
de la comision del delito contra la administracion publica - delitos cometidos por
funcionarios publicos - corrupcion de funcionarios en la modalidad de cohecho
pasivo propio, en agravio del Estado representado por la Procuraduria Publica
Especializado en los delitos de corrupcion de funcionarios de Huanuco.

Por tal razon, le imponemos OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD - EFECTIVA, la misma que deberd cumplirse en el establecimiento
penitenciario que designe la autoridad penitenciaria.

ORDENAMOS que la efectivizacion de la condena antes dispuesta, conforme al articulo
402.2 del Codigo Procesal Penal, se realizard una vez firme que sea la sentencia,
siendo gue en caso se interpusiera recurso de apelacion -durante el periodo que transcurra
hasta su revisiébn por el Superior Jerarquico-, los condenados deberan cumplir la
restriccion de comparecer cada dia lunes de cada semana al local de control de firmas del
Poder Judicial a fin de registrarse en el libro de control, asi como no ausentarse del lugar de
su residencia sin previa autorizacion judicial; con el apercibimiento de que en caso de
incumplimiento de las restricciones dispuestas, se procedera de forma inmediata a la
ejecucion provisional de la condena.

Asimismo, IMPONEMOS a los condenados JAB.T, y EECO, la pena principal de
inhabilitacion conforme al articulo 36 incisos 1 y 2 del Cadigo penal, que corresponde
a la privacion definitiva de la funcion, cargo o comisién que ejercian los condenados,
aunque provenga de eleccién popular; e incapacidad para obtener mandato, cargo, empleo o
comision de caracter publico por el periodo de dos afios. Oficiandose a las entidades
correspondientes para tal efecto.

FIJAMOS como reparacion civil, la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES que los
condenados J.A.B.T., y E.E.C.O., deberan abonar solidariamente a favor del Estado
representado por la Procuraduria Publica Especializado en los delitos de corrupcion de
funcionarios de Huéanuco.
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5 Fundamento 8

12. IMPONEMOS el pago de las COSTAS a los condenados las que debera ser liquidadas en
ejecucion de sentencia si las hubiere.

13.MANDAMOS que la presente sentencia se inscriba en el Centro Operativo del

Registro Nacional de Condenas, EXPIDIENDOSE con dicho fin los Boletines de
Ley, una vez consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion.
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SALA DE APELACIONES

PROCEDE: HUANUCO
S.S.:
CORNELIO SORIA
ANGULO MORALES

BEJARANO LIRA

EXPEDIENTE : 00006-2013-47-1201-JR-PE-01
ESPECIALISTA - GIOVANNA BAUTISTA VALENCIA
ABOGADO : REVIER AQUINO, JOSE LUIS
MINISTERIO PUBLICO : FISCALIA CORP. ESPE. EN DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS.
IMPUTADOS :C.0., EEE
:B.T., J.A.
DELITO : COHECHO PASIVO PROPIO.
AGRAVIADO : ESTADO-DIRECCION REGIONAL DE TRANSPORTES

Y COMUNICACIONES DE HUANUCO.

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° 20
Huénuco, dieciocho de noviembre
de dos mil catorce.

VISTOS: En audiencia PUblica
II. MATERIA:

Es materia de pronunciamiento el recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica
de los sentenciados J.AB.T., y EEC.O, contra la sentencia contenida en la resolucién N°
11, del 04 de setiembre del 2014, que los condena como autor y complice primario,
respectivamente, de la comision del delito Contra la Administracion Pudblica - delitos
cometidos por funcionarios publicos - Corrupcion de funcionarios, en la modalidad de
Cohecho Pasivo Propio, en agravio del Estado representado por la Procuraduria Publica
Especializado en los delitos de corrupcion de funcionarios de Huanuco: y como tal se les
impuso ocho afios de pena privativa de la libertad, cuya efectividad quedd suspendida en
aplicacion del articulo 402° inciso 2) del Coddigo Procesal Penal: asimismo, se le impuso la
pena principal de inhabilitacion conforme al articulo 36° inciso 1 y 2 del Cédigo penal, y fijo
como reparacion civil la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES a favor del Estado.

I1. INTERVINIENTES EN LA AUDIENCIA DE APELACION
2.1. La Sala Penal de Apelaciones se encuentra integrada por los Jueces Superiores: Sandra

Elena Cornelio Soria (Presidente), Marco Antonio Angulo Morales (Director de Debates) y Héctor
Bejarano Lira; se contd con la presencia del Representante del Ministerio Pablico: Dr. Otto Vera
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Pinto Méarquez, Fiscal Superior de la Fiscalia Superior Anticorrupcion de Huanuco, con domicilio
procesal en el Jr. 28 de .Julio W 988 - Hco; el Abogado Defensor de los sentenciados: Abog. José
Luis Revier Aquino con domicilio procesal en el Jr. Hermilio Valdizan N° 559 - Hco. Abogado
defensor de los imputados B.T.J.A., y E.E.C.0O., y la defensa juridica del Estado, representado por
la Abog. Ingrid Martel Fretel, en su condiciéon de actor civil, con domicilio procesal en el Jr. DAmaso
Berain N° 423-2° piso - Hco.

1. ANTECEDENTES:
HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

3.1. Se le atribuye a los procesados J.A.B.T y E.E.C.O, haber condicionado su conducta funcional
derivada de su cargo de evaluadores encargados de administrar los examenes técnicos de manejo
y de -evaluacion de los examenes de reglas de transito de la Direccién Regional de Transportes y
Comunicaciones de Huanuco, a la entrega doscientos nuevos soles al administrado J.L.M.A; es asi
que ante su negativa sustituyeron el resultado del examen aprobado para obtener su
licencia de conducir A- 1, por otro con resultado desaprobatorio, hecho suscitado el 18 de junio de
2012.

3.2. La incriminacion fue calificada por el representante del Ministerio PUblico, como delito Contra
la Administracién Publica - delito cometido por funcionarios publicos - corrupcién de funcionarios,
en la modalidad de Cohecho Pasivo Propio; llicito penal previsto y penado en el tercer parrafo del
articulo 393° del Cdadigo Penal’.

SENTENCIA CONDENATORIA DE PRIMERA INSTANCIA

3.3. El Juzgado Penal Colegiado de Huanuco expidié la Sentencia N° 252014 (Resolucion
N° 11) mediante la cual CONDENARON a los acusados J.A.B.T.y E.E.C.O., como autor y
complice primario, respectivamente, de la comision del delito Contra la Administracion
Plblica - delitos cometidos por funcionarios puablicos - corrupcion de funcionarios, en la
modalidad de Cohecho Pasivo Propio, en agravio del Estado representado por Ila
Procuraduria Publica Especializado en delitos de corrupcion de funcionarios de Huanuco;
y como tal se les impuso ocho afios de pena privativa de la libertad - efectiva, cuya
efectiidad quedé suspendida conforme al articulo 402° inciso 2) del Cédigo Procesal
Penal; asimismo se les impuso la pena privativa de inhabilitacion conforme al articulo 36°
incisos 1 y 2 del Cdodigo penal, y fij6 como reparacién civil en la suma de CUATRO MIL
NUEVOS SOLES a favor del Estado.

DEL RECURSO DE APELACION:

3.4. La defensa técnica de los sentenciados oportunamente interpuso recurso de
apelacion contra la aludida sentencia, solicitando que rewcandose la misma se les
absuelva de la acusaciéon fiscal por los fundamentos que en dicho recurso quedan

! ARTICULO 393.-COHECHO PASIVO PROPIO

H funcionario o servidor publico gue acepte o reciba donativo, promesa o cualquier otra ventaia o beneficio, para realizar u
omitir un 'violacién de sus obligaciones o el que las acepta a consecuencia de haber faltado a ellas, serareprimido con pena
privativa de libertad no menor de cinco ni mayor de ocho afios e inhabilitacién conforme a los incisos 1y 2 del articulo 36
del Cédigo Penal. H funcionario o servidor publico que solicita, directa o indirectamente, donativo, promesa o cualquier otra
ventaja o beneficio, pararealizar u omitir un acto en violacién de sus obligaciones o a consecuencia de haber faltado a ellas,
serareprimido con pena privativa de libertad no menor de seis ni mayor de ocho afos e inhabilitacion conforme alos inciso>
1 vy 2 del articulo 36 del Cadigo Penal. E funcionario o servidor publico que condiciona su conducta funcional derivada del
cargo o empleo a la entreaa o promesa’ de donativo o ventaja sera reprimido con pena privativa de libertad menor de ocho
ni mavor de diez afos e inhabilitacion conforme a los incisos 1 v 2 del articulo 36 _del Codigo Penal." (*) (*) Articulo
modificado por el articulo Gnico de la Ley N° 30111, publicada el 26 de noviembre 2013.
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expuestos; medio impugnatorio que fue concedido mediante resolucion nimero trece, de
fecha 17 de setiembre del 2013.

TRAMITE EN SEGUNDA INSTANCIA DEL RECURSQ DE APELACION:

3.5. Mediante Resolucion N° 14, de fecha 22 de setiembre del 2014, esta
instancia corri6 traslado del escrito de fundamentacion del recurso de apelacion a los
sujetos procesales por el plazo de ley; por Resolucion W 16, de fecha 02 de Octubre del
2014, se concedid el término de cinco dias a fin de que las partes puedan ofrecer medios
probatorios y si bien la defensa técnica del imputado mediante escrito de fecha 10 de
octubre del 2014 de folios doscientos nowenta y tres y siguientes ofrecid diversos
instrumentos como pruebas nuevas para actuarse en esto instancia; sin embargo,
mediante resolucion N° 17 del 14 de octubre del 2014 fueron declarados improcedentes,
convocandose a lo audiencia de juicio oral de segunda instancia; desarrollandose lo
mismo el dia 05 de noviembre del afio en curso conforme fluye del acta de su propdsito.

3.6. En ese contexto, llevada o cabo lo audiencia de juicio oral de segunda instancia en lo
fecho indicado, lo misma que se inici6 a las 12:31 p.m. y culminé las 13:07 p.m., el
Tribunal superior pasé o deliberar inmediatamente, disponiéndose que la sentencia escrita
en su integridad sea leido en acto publico por lo Asistente de Audiencias, el dia 17 de
noviembre del 2014 a las 09:30 horas de lo mafiana; empero, dada lo significativa
programacion de audiencias registradas para el indicado dia, y estando dentro del plazo
legal se dispuso a través de la resolucion N® 19, su reprogramacion para el dia 18 de los
corrientes a horas 08:00 de la mafana.

V. PRETENSION DE LA PARTE APELANTE Y POSICION DE LA PARTE CONTRARIA EN El
JUICIO ORAL DE SEGUNDA INSTANCIA:

El  Director de Debates considerando que no se ofrecieron pruebas paro
actuarse en esto instancia y que no concurrieron los sentenciados paro ejercer su defensa
material, dispuso que tonto los alegatos de entrado como el de cierre se efectien en un
solo acto, expresando las partes su conformidad.

DE LOS ALEGATOS DE APERTURA Y DE CIERRE:

4.1. En sus alegatos de entrada y de cierre la defensa técnica de los sentenciados J.AB.T. vy
E.E.C.O0., sostuwo en lo mas relevante ((nico sujeto procesal recurrente) que se rewvoque la
apelado y reformandola se absuelva o sus defendidos de lo acusacion fiscal, indicando
sustancialmente que lo decision de condeno, basicamente el tercer y cuarto extremo
factico probado, se sustentd Unicamente sobre la base de la declaracion testimonial de
JLM.A., pese 0 que éste incurri6 en diversas contradicciones, consecuentemente no
relne los presupuestos establecidos del Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116; por lo que
en aplicacion del in dubio pro reo peticiona la absolucion de sus defendidos de la
acusacion fiscal.

4.2. Por su parte el Fiscal Superior indico que, al tratarse de un delito clandestino, el que se
le atribuye o los acusados J.AB.T. y EEC.O, la versién del testigo M.A., tiene virtualidad
para enervar el principio de presunciéon de inocencia; si bien la defensa hace alusion o
diversas contradicciones en la wersiéon del testigo antes aludido; sin embargo, cuestiona
que las supuestas contradicciones no son sustanciales; y que inclusive los acusados
reconocieron haber elaborado el primer examen con resultado aprobatorio, el que luego lo
cambiaron por otro con resultado desaprobatorio al recibir !a negativo del testigo para
entregarle la suma de doscientos nuews soles; por lo que no era necesario homologar
sus firmas; bajo esto consideracion, solicita que se confirme la recurrido.
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4.3. Finalmente, lo sefiora procuradora puablico solicita que se confirme la recurrida, al
encontrarse conforme con el extremo resarcitorio.

V. CONSIDERACIONES NORMATIVAS

5.1. La competencia de este tribunal paro decidir en segundo instancia, se al material
impugnativo contenido en las pretensiones de las partes y sus fundamentos, teniendo
como parametros los principios de rogacion, y de limite del recurso, contenido en el
articulo 409° del Codigo Procesal Penal; eventualmente, la sala penal de apelaciones
podria pronunciarse por la nulidad de la recurrida, incluso aquellas no adwvertidas por el
impugnante, en especial si compromete la wilneracion de los derechos fundamentales de
los sujetos procesales acorde con los articulos 149° y 150° del Cédigo Procesal Penal,
disponiéndose que han sido recogidas en la regulacion de la apelacion de sentencias del
articulo 425°, inciso 3, del Cédigo Procesal Penal.

5.2. El ambito revisor valorativo de este tribunal se regula en el articulo 425° inciso 2, del
Codigo Procesal Penal que establece que "' .. ) La Sala Penal Superior no puede otorgar
diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de
primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en
segunda instancia". Sobre ello, la doctrina legal ha establecido que "existen zonas
abiertas" accesibles al control. "Se trata de los aspectos relativos a la estructura racional del
propio contenido de la prueba, ajenos en si mismos a la percepcion sensorial del juzgador de
primera instancia, que pueden ser fiscalizados a través de las reglas de la légica, la experiencia y
los conocimientos cientificos .

5.3. Por su parte sobre la determinacion del grado de conviccion en el Juzgador, en
consonancia con los canones- de valoracién probatoria contenidos en el articulo 158° del
Codigo Procesal Penal, para adquirir certeza, como imperativo para declarar la
responsabilidad penal de wun imputado, no es necesario -como ftradicionalmente se
sostuvo-, que se haya introducido en el acto oral abundante caudal probatorio que
sustente la pretensién punitiva estatal; bastard, en determinados casos, con una minima
actividad probatoria para generar conviccion respecto a la culpabilidad del acusado,
atendiendo en ocasiones al marco de clandestinidad en que se producen este tipo de
delitos; en efecto, el acuerdo Plenario W 02-2005/CJ-11621 ha establecido que
"tratdndose de las declaraciones de un agraviado, aun cuando sea el Unico testigo de los hechos,
al no regir el antiguo principio testis unus testis nullus, tiene entidad para ser considerada prueba
valida de cargo y, por ende, virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia del
imputado, siempre y cuando no se adviertan razones objetivas que invaliden sus afirmaciones” (F.
10). Seguidamente los sefiores Jueces Supremos sostienen que son "garantias de
certeza" de la declaracion de agraviado: a) Ausencia de incredibilidad subjetiva. Es decir, que
no existan relaciones entre agraviado e imputado basadas en el odio, resentimientos, enemistad
otras que puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, que por ende le nieguen aptitud para
generar certeza; b) Verosimilitud, que no soélo incide en la coherencia y solidez de la propia
declaracién, sino que debe estar rodeada de ciertas corroboraciones periféricas, de caracter
objetivo que le doten de aptitud probatoria: y c¢) Persistencia en la incriminacién, con las
matizaciones que se sefialan en el literal c) del parrafo anterior" (La remision normativa alude o
que "debe observarse lo coherencia y solidez del relato, asi como, lo persistencia de sus
afirmaciones en el curso del proceso".

5.4. El Codigo Procesal Penal en su articulo 393° inciso 2, establece que el juez penal
para la apreciacion de las pruebas procedera primero a examinarlas individualmente vy
luego conjuntamente con las demas. El articulo 394° inciso 3 del acotado preve, como
requisito de la sentencia, la motivacion clara, légica y completa de cada uno de los hechos
y circunstancias que se dan por probadas o improbadas, y la valoracién de la prueba que
la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique.
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Sobre el delito objeto de imputacion:

5.5. En cuanto al delito objeto de imputacién el tercer parrafo del articulo 393° del Cédigo
Penal -vigente o lo fecho de lo comision del delito, esto es el 18 de Junio del 2012-, sanciona
la conducta materia de juzga miento prescribiendo que: "El funcionario o servidor pudblico que
condiciona su conducta funcional derivada del cargo o empleo a la entrega 0 promesa de
donativo o0 ventaja, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni
mayor de diez afos e inhabilitacion conforme o los incisos 1 y 2 del articulo 36 del Coédigo
Penal." Este supuesto delictivo se configura cuando el' funcionario o senidor publico, ante
un tercero, condiciona su conducta funcional al interior de la administracion publica a la
entrega de donativo o cualquier otro tipo de wentaja. Aqui el agente solicita al tercero le
facilite, otorgue, transfiera, adjudigue o le entregue un donativo o0 cualquier otra
ventaja a cambio que aquel realice u omita los deberes que desempefia al interior de la
administracion, en el entendido que condicionar significa que el agente le afirma al tercero
que si le entrega un donativo o cualquier otra wentaja realizara el acto funcional en su
beneficio, contrario sensu realizard el acto funcional en su perjuicio.

5.6. Condicionar, en tanto forma de coaccién, es hacer depender caprichosa vy
patrimonialmente de la wluntad del funcionario o senidor puUblico el desenlace del acto
funcional o de senicio al cual estd obligado por razén de su cargo o empleo el sujeto
publico; mediante el condiciona miento, se presenta una situacidon objetiva y subjetiva de
subordinaciéon de los intereses puUblicos a los objetivos ilicitos personales del sujeto
publico. Las condiciones que fija o establece el agente para cumplir con sus funciones
constrifien la wluntad del afectado colocandolo en una situacion disminuida y de opresion
que el derecho penal no puede tolerar. La concrecion del donativo o la promesa no
consuman el tipo penal, pues éste se perfecciona con el simple acto de condicionar o
hacer depender la funcién o el acto senicio de la entrega o promesa de donativo o0 ventaja
para el funcionario o senidor.

VI. DELIMITACION DE LA IMPUGNACION:

6.1. Este Colegiado no ingresarda 01 andlisis del primer extremo  factico
acreditado en lo sentencia recurrida, por cuanto no es un hecho controvertido, resultando
cieto que J.L.M.A., el dia 18 de junio de 2012, se encontraba ante lo Direccion Regional
de Transportes y Comunicaciones de Huanuco, tramitando su licencia de conducir A-1;
tampoco se analizard la segundo circunstancia factico asociado o lo condicion de
senidores publicos que ostentaban los imputados al interior de la Direccion Regional de
Transportes y Comunicaciones de Huanuco -Evaluador técnico y operativo de manejo y
evaluacion de los exédmenes de reglas de transito; siendo que el presente pronunciamiento
se circunscribira al andlisis del tercer y cuarto extremo factico.

VIl. DEL ANALISIS, VALORACION Y RESPUESTA DEL TRIBUNAL SUPERIOR A LA PRETENCION DEL
SENTENCIADO JAB.T.

Teniendo en cuenta que en el juicio de apelacibn no hubo actuaciéon probatoria, es del
caso examinar lo decisién judicial venida en grado en consideracibn a la actuacion
probatoria producida en el juzgarniento oral, los cuestionamientos del apelante, la posicion
de lo parte recurrida y lo normatividad juridica aplicable; bajo ese contexto se aprecia que:

7.1. Segin los hechos que soportan lo tesis acusatoria, se le atribuye o los
procesados J.AB.T. y E.E.C.O., el haber condicionado su conducta funcional derivada de su
cargo de evaluador técnico y operativo de manejo y evaluadora de los examenes de
regios de transito de la Direcciéon Regional de Transportes y Comunicaciones de Huanuco,
respectivamente, a lo entrego de doscientos nuews soles por parte del administrado
J.L.M.A., quienes ante su negativa sustituyeron el resultado del examen aprobado para
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obtener su licencia de conducir A-1, por otro con resultado desaprobatorio, hecho
suscitado el dia 18 de junio de 2012.

7.2. Los hechos expuestos precedentemente fueron calificados por la fiscalia como
constitutivos de delito Contra la Administracion Publico - delitos cometidos por
funcionarios publicos - corrupcion de funcionarios, en lo modalidad de Cohecho Pasivo
Propio; llicito penal previsto y penado en el tercer parrafo del articulo 393° del Cadigo
Penal; atribuyéndole autoria y complicidad primaria respetivamente, y por el mérito de la
prueba ofrecida y actuada, solicit6 que se les impongo la pena privativa de la
libertad de nuewe afios. Lo tesis postulada por la defensa en el juzgamiento oral sostuwo la
inocencia de sus patrocinados.

7.3. Culminado el juzgamiento oral, el colegiado de instancia emiti6 pronunciamiento
condenatorio; sustentando su decisién en la valoracion individual y conjunto de los medios
de prueba actuados, en estricto, el mérito de lo declaracién incriminatoria del testigo
J.L.M.A., recibida durante el plenario, quien en lo sustancial expreso que el acusado
JAB.A.,, el dia 18 de junio del 2012 en su condicion de evaluador encargado de
administrar los examenes técnicos de manejo de la Direccion de Transportes vy
Comunicaciones de Huanuco, condicion6 su conducta funcional a la entrega de
doscientos nuews soles por parte del administrado J.L.M.A., y ante su negativa, la
investigada E.E.C.O., rompié la hoja de evaluacion del examen de manejo aprobado y la
arroj6 al tacho de basura, sustituyéndola por una hoja de evaluacibn de examen de
manejo desaprobatorio, es asi que el agraviado logr6 rescatar al dia siguiente, del tacho
de basura, el examen que habia sido roto y desechado:

7.4. Asi mismo, se contd con la oralizacion en juicio del acta fiscal de recepcién de
documento, instrumento que da cuenta de la entrega por parte del el testigo M.A., de una
hoja bond A-4, de color blanco, titulado "HOJA DE EVALUACION DEL EXAMEN DE
MANEJO", con resultado aprobatorio a nombre del indicado testigo en estado deteriorado:
la oralizacion del acta de reconocimiento del mencionado documento "HOJA DE
EVALUACION DEL EXAMEN DE MANEJO", por parte de los imputados J.AB.T. y EE.C.O,
donde el primero de ellos, reconocié el contenido de dicho instrumento admitiendo haberlo
rellenado y suscrito: en tanto la segunda reconoce dicho documento como aquel que su
persona hizo entrega al testigop M.A., para que rellene sus datos: la oralizacion del
documento denominado "HOJA DE EVALUACION DEL EXAMEN DE MANEJO", a
nombre del testigo M.A., con resultado desaprobatorio.

7.5. La Controwersia impugnativa durante la audiencia de apelacion de
sentencia, conforme fluye del audio de su propésito, se circunscribi6 a que la condena
impuesta se ha sustentado sobre la base de la declaracion testimonial de J.L.M.A., no
obstante que incurri6 en diversas contradicciones, consecuentemente no reuniria los
presupuestos establecidos del Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116: al respecto cabe
sefialar que, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema en la Sentencia Casatoria N°
05-2007- HUAURA, precisamente en su fundamento juridico séptimo sostuw: "( ... ) Es
exacto gue con arreglo a los principios de inmediaciéon y de oralidad, que priman en materia de la
actuacion y ulterior variabilidad y valoracién de la prueba personal el Tribunal de Alzada no esta
autorizado a variar la conclusién o valoracién que de su contenido v atendibilidad realice el 6rgano
jurisdiccional de primera instancia. Ello, desde luego, reduce el criterio fiscalizador del Tribunal de
Apelacién, pero no lo elimina. En esos casos -las denominadas “zonas opacas™, los datos
expresados por los testigos estrechamente ligados a la inmediacion (lenguaje, capacidad
narrativa, expresividad de sus manifestaciones, precisiones en su discurso, etcétera) no son
susceptibles de supervision y control en apelacion; no pueden ser variados. Empero existen
"zonas abiertas" accesibles al control. Se trata de los aspectos relativos a la estructura
racional del propio contenido de la prueba, aienos en si mismos a la percepcidn sensorial
del juzgador de primera instancia, que pueden ser fiscalizados a través de las reglas de la
I6gica, la experiencia y los conocimientos cientificos. En consecuencia, el relato factico que el
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Tribunal de Primera instancia asume como hecho probado, no siempre es inconmovible, pues:
a) puede ser entendido o apreciado con manifiesto error o de modo radicalmente inexacto -el
testigo no dice lo que lo menciona el fallo-; b) puede ser oscuro, impreciso, dubitativo,
ininteligible, incompleto, incongruente o contradictorio en si mismo; o, c¢) ha podido ser
desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia".

7.6. En el presente caso, la defensa técnica lejos de cuestionar y resaltar auténticos
aspectos pasibles de control en esta instancia, cuestiona aspectos que no se relacionan
con el fondo del objeto penal, como es que el testigo habria contradicho su wersion con lo
expresado en su denuncia \erbal -el primero sobre el momento en que firmé las dos hojas
de evaluacion, indicando que en la denuncia sefial6 que lo hizo en un solo momento,
empero durante el plenario dijo que fueron en horas diferentes; sobre el momento en que
le habria pedido el dinero, en la denuncia habria expresado que fue al finalizar el examen,
y durante el juicio oral indic6 que fue en varias ocasiones-: los cuestionamientos que
resalta la defensa, que dicho sea de paso constituye el argumento central de su defensa,
no enerva en absoluto la valoracion del caudal probatorio efectuado por el A quo, en tanto
y cuanto no cuestiona la esencia del sentido del fallo, sino UGnicamente aspectos
periféricos; y es que el hecho que el testigo M.A., haya declarado haber suscrito las hojas
de ewvaluacion en uno y otro momento, no hace ineficaz su declaracion, toda vez que los
acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., reconocieron el contenido del documento que fueron
desechados luego que el testigo no accediera a la entrega de los doscientos nuews soles
como parte del condicionamiento de su conducta funcional, maxime si se advierte que
inclusive el primero de ellos reconoci®6 como suya la firma que aparece en dicho
instrumento; tal situacion rewela en grado de certeza lo existencia de la primera hoja de
evaluacion de examen de manejo del administrado M.A., con resultado aprobatorio, y en
represalia por lo negativo de la entrega del dinero por el administrado, sustituyeron el
examen por uno desaprobatorio.

7.7. En consecuencia, la declaracion del indicado testigo redne los requisitos que exige el
Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, esto es, existe ausencia e incredibilidad subjetivo, no
haberse probado las relaciones de odio, resentimiento, enemistad o tirria entre los
acusados y el testigo, que pueda incidir en lo parcialidad de su sindicaciéon; ademas su
declaracion cumple el requisito de verosimilitud, por cuanto la sindicacion respecto a la
solicitud de doscientos nuews soles para ser aprobado en el examen de manejo para
obtener su licencia de conducir A-1 ha sido corroborado con otros hechos periféricos,
conforme se sefialé lineas precedentes, los que no han sido cuestionados por la defensa
técnica durante el plenario de segunda instancia; al tiempo que la versién del testigo con
suficiente contenido incriminador ha sido persistente, desde la formulacién de la denuncia
hasta su declaraciéon en juicio oral; por lo que corresponde confirmarse la recurrida.

7.8. En cuanto al rubro de la determinacion de la pena, aun cuando no haya sido
cuestionado por la defensa técnica, en \ista que la estrategia estuw orientada a la
inocencia de sus defendidos, este Colegiado observa que el A quo aplicé el articulo 45° -
A del Cédigo Penal, pese a que recién fue incorporado mediante ley 030076, del 19 de
agosto del 2013, en tanto que los hechos se suscitaron el 18 de junio del 2012; esto es,
aplic6 una norma sustantiva que no se encontraba vigente al momento de los hechos;
empero, considerando que tal omisiébn no redunda en el fondo del objeto del proceso, es
del caso efectuar la debida determinacién de la pena en esta instancia.

7.9. En ese sentido, la Corte Suprema de la Republica ha establecido doctrina legal
uniforme; al respecto el Acuerdo Plenario N° 5-2008, reconoce en su Fundamento N° 16
que: "en cuanto a la individualizacion de la pena, el Tribunal por configurar una tarea
exclusivamente judicial, inherente a ella- tiene una amplia libertad, dentro del marco juridico del
tipo legal en cuestion (pena abstracta), para dosificarla conforme a las reglas establecidas por los
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articulos 45° y 46° de! Cddigo penal, cuyo Unico limite, aparte de no introducir hechos no
incluidos en la acusacion ni aceptados por el imputado y su defensa, es imponer una pena
superior a la pedida por el Fiscal".

7.10. La determinacion e individualizacion de la pena concreta que se impone, constituye
un procedimiento técnico y valorativo debidamente regulado por el Cédigo Penal, por lo
gue todos aquellos hechos y circunstancias que determinan la apreciaciéon juridica para la
definicion del marco penal y de la pena concreta, de un lado, integran el objeto del
debate, y, de otro lado, estan sometidos al principio de legalidad penal, por ello es que en
el presente caso, el tribunal de instancia procede a identificar y decidir la calidad e
intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden “aplicar al autor o participe
de un delito, como procedimiento técnico valorativo de individualizacibn de sanciones
penales del quantum de pena concreta’.

7.11. Esta labor de individualizar la pena, tiene que efectuarse teniendo en cuenta la
vigencia del principio de legalidad que constituye en nuestro ordenamiento junto al de
proporcionalidad, uno de los pilares del sistema juridico, este principio de
proporcionalidad mediante su actuacién impide que las penas sean tan altas que
superen la gravedad del delito cometido pero también impiden que sean tan leves que
entrafien una infra penalizaciébn de los delitos y wuna desvalorizacion de los bienes
protegidos.

7.12. En el presente caso, el tribunal ha determinado que los acusados merecen una
penalidad inferior al minimo legal y ademas con caracter de suspendida; para efectuar la
rebaja de la pena, expone el colegiado que el acusado JA.B.T. y E.E.C.O., carecen de
antecedentes penales y judiciales, son agentes primarios en la comisiéon de delitos, el
testigo presencial M.A., no ha wsto perjudicado su patrimonio al no haberse
desprendido del dinero que le fuera solicitado por el acusado B.T.; aunado a que como
se aprecia, la sentencia impugnada no ha fundamentado la pena impuesta en alguna
situacion de caracter excepcional que expligue la imposicion de una pena con caracter
efectiva, debiendo corregirse esta situacibn en atencion justamente al principio de
proporcionalidad y humanidad de las penas, a la entidad del injusto y a la culpabilidad
del hecho tipico perpetrado.

® En el Exp. A.V. 19-2001, Parte ll-Capitulo Il la Sala Penal Especial de la Corte Suprema desarrolla la Funcién y Etapas
de la determinacion judicial de la pena. sefiala en su Fund. N° 749° que: “una vez establecida la existencia de un hecho
delictivo... resulta necesario determinar la consecuencia juridico-penal que le corresponde al delito cometido, siendo la
funcién de este procedimiento, la de identificar v decidir la calidad e intensidad de las consecuencias iuridicas que
corresponden aplicar al autor o participe de un delito, es un procedimiento técnico valorativo de individualizacién de
sanciones penales. En el Fund. N° 752 sefiala que las circunstancias pueden clasificarse: (i) Por su naturaleza las
circunstancias pueden ser comunes 0 denéricas v especiales o especificas. Son comunes o genéricas las circunstancias
gue se regulan en la Parte General del Cédigo Penal y que pueden operar en la determinaciéon de la pena concreta de
cualquier tipo de delito. En la legislacion nacional tales circunstancias se encuentran reunidas principalmente en el articulo
46° del Codigo Penal. En cambio las circunstancias especiales o especfficas se requlan en la Parte Especial y en conexion
funcional sélo con determinados delitos [iil Por su efectividad las circunstancias pueden ser atenuantes o aaravantes; son
atenuantes aquellas que por sefalar un menor desvalor de la conducta ilicita realizada o un menor reproche de culpabilidad
sobre el agente de la misma, producen como efecto la consideracién o aplicaciéon de una pena menor. Son agravantes las
que por indicar un mayor desvalor del comportamiento antijuridico eiecutado o un mavor reproche de culpabilidad sobre su
autor, generan como efecto la conminacién o imposiciéon de una pena mas grave. (ii)... es frecuente encontrar en un caso
penal complejo...la presencia de varias circunstancias de igual o distinta naturaleza y efectividad. La determinacion de la
pena concreta en estos casos de concurrencia de circunstancias, operativamente implica, como regla general, gue no se
puede dejar de apreciar v apreciar cada circunstancia concurrente. En tal virtud 1) a mayor nimero de circunstancias
agravantes la posibiidad de alcanzar maximo de la pena basica es también mayor; igualmente, 2) la pluralidad de
circunstancias atenuantes llevara el resultado de la cuantificacién punitiva hacia el extremo minimo de la pena prevista pata
el delito cometido; por dltimo, 3) frente ala existencia simultdnea de circunstancias agravantes v atenuantes, la posibilidad,
cuantitativa eje la pena debera reflejar un proceso de compensacion entre factores-de aumento y disminucién de la sancion,
pudiendo de esta manera ubicarse la penalidad concreta en el espacio intermedio entre los limites inicial y final de la pena
basica.
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7.13. En ese sentido, si hien la pena prevista para el delito materia de imputacion estriba
entre un minimo de ocho y un maximo de diez; sin embargo, teniendo en cuenta la
magnitud del injusto y la culpabilidad de los imputados, ésta debe ser reducida
prudencialmente; y es que la norma procesal reconoce al Juzgado la potestad de fijar la
pena entre un minimo y un maximo y en alguno casos inclusive por debajo del minimo
legal teniendo en cuenta determinadas circunstancias, pues de otro modo se habria
welto el sistema de la pena legal en tasada que pertenece mas bien a un derecho
punitivo ya desterrado; de igual forma, para la imposicién de la pena se debe tener en
consideracion las condiciones personales de los acusados, su educacién, el medio social
en que se desenwelve y que la sancién tiene como finalidad resocializadora del
imputado; en tal sentido, para el presente caso, este Colegiado toma en consideracién
las circunstancias atenuantes comunes Yy genéricas previstas en el articulo 46° del
Caodigo Penal, relacionadas a las condiciones personales de agente, pues, en el caso de
los imputados, éstos no tienen la condicion de reincidente o habitual, se valora la
conducta procesal observada por los acusados durante todo el proceso, quienes han
concurrido a cada llamamiento efectuado con el propésito de dilucidarse el objeto del
proceso, estableciéndose entonces como pena concreta a imponerse la de cuatro afios,
suspendida _en su ejecucion por el periodo de tres afos sujeto a readlas de conducta, la
misma que el Colegiado considera proporcional y razonable con el dafio causado,
teniéndose en cuenta ademas los fines de la pena y lo resuelto por la Corte Suprema en
el precedente vinculante (Recurso de nulidad 1091-2004) Lima.

7.14. Que, con relacion a las consecuencias juridico civiles, el ordenamiento juridico
impone a los particulares el deber juridico particular de no causar dafio a nadie, se viola
esta norma cuando se causa un dafio a otro cualquiera sea el factor de atribucién
previsto en nuestra sistematica civil; en consecuencia conforme a lo dispuesto en la
normativa adjetiva vigente este colegiado superior de apelaciones encuentra proporcional
y razonable el extremo civil de la condena, monto resarcitorio e indemnizatorio que
amerita ser confirmado.

VIIl.- DECISION:

Por tales consideraciones, la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
de Huanuco, en atencion a lo expresado en el desarrollo de la presente sentencia, Yy
teniendo en cuenta el literal b). del numeral 3, del articulo 425° del Cddigo Procesal
Penal, RESUELVE:

V. CONFIRMAR la sentencia contenida en la resolucion N° 11, su fecha 04 de
setiembre del 2014, que condendé a los acusados J.A.B.T., y E.E.C.O., como
autor y cOmplice primario, respectivamente, de la comision del delito
Contra la Administracion Publica - delitos cometidos por funcionarios
plblicos - corrupcion de funcionarios, en la modalidad de Cohecho Pasivo
Propio, en agravio del Estado.

V. REVOCARON la propia sentencia en el extremo de la pena impuesta y
REFORMANDOLA: IMPUSIERON a los irnputados J.A.B.T., y E.E.C.O., la
pena de cuatro afios de pena privativa de libertad, suspendida en su
ejecucion por el periodo de tres afos, sujeto las siguientes reglas de
conducta: a) comparecer cada sesenta dias al local de control de firmas
del Poder Judicial a fin de registrar sus actividades; b) No ausentarse del
lugar de su residencia sin previa autorizacion judicial; e) Reparar el dafio
ocasionado; con el apercibimiento de que en caso de incumplimiento de
las restricciones dispuestas, se procedera a su rewocacion; IMPUSIERON
la pena principal de inhabilitacion de tres afios de conformidad a lo
previsto en el articulo 36° incisos 1 y 2 del Cédigo penal, FIJARON como
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reparacion civil la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES que deberan pagar
los, sentenciados en forma solidaria a favor del Estado.

VI. DISPUSIERON la dewlucién de los actuados al Juzgado de origen para
su ejecucién. Sin pago de costas en esta instancia.
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