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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre el delito contra el patrimonio — Robo
Agravado segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial
de Ancash, Huaraz 2016. Fue de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccién de
datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por
conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion, y el analisis de contenido, y
una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a la sentencia de primera instancia fueron de rango: mediano,
mediano y muy alto, respectivamente; y de la sentencia de segunda
instancia: alta, muy alta y muy alta, respectivamente. Se concluyo, que la calidad
de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango alta y muy

alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, robo agravado, motivacion y sentencia
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ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of the first
and second instance judgments on crimes against property - Aggravated robbery
according to the relevant normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file
No. 313-2016-0-0201-JR -PE-01 Judicial District of Ancash, Huaraz 2016. It was of
type, qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental,
retrospective and transversal design. Data collection was done from a file selected by
convenience sampling, using observation techniques, and content analysis, and a
checklist, validated by expert judgment. The results revealed that the quality of the
expository, considerative and resolutive part, belonging to the judgment of the first
instance, were of rank: medium, medium and very high, respectively; and of the
second instance sentence: high, very high and very high, respectively. It was
concluded that the quality of first and second instance sentences was high and very
high, respectively.

Keywords: quality, aggravated robbery, motivation and sentence
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I
INTRODUCCION

Para entender lo que es la Administracion de Justicia, es necesario analizarla desde
una perspectiva global; es decir, como uno, de todos los sistemas juridicos del
mundo, que comprenden a paises con mayor desarrollo social, politico y
econdémico, asi como a aquellos gue se encuentran en vias de desarrollo; porque se

trata de un problema real y universal.

Justicia a nivel internacional:

Segun Cabrillos (2009), en el mundo existen dos sistemas basicos de organizacién de
justicia penal. El continental — denominado también “inquisitivo” donde el juez
investiga, juzga y sanciona el hecho delictivo, que servia de base al Tribunal; en
cambio en el modelo anglosajon la figura del juez instructor no existe, porque se
separa las facultades del fiscal y del juez, este sistema en inglés se denomina
adversarial, ya que sitia a las dos partes en igualdad de condiciones en defensa de

sus posiciones.

“En Alemania, los casos que entran anualmente al sistema judicial equivalen a los
que resuelven, los procedimientos civiles en primera instancia duran entre cuatro y
doce meses, En la jurisdiccion penal, aln menos: entre cuatro y seis meses, segun
afirma (Von, 2008).

En Italia con el fin de mejorar la administracion de justicia, han creado indicadores
de evaluacion que son: la carga de trabajo de los drganos judiciales; jueces
necesarios en la relacion con la carga de trabajo; sentencias dictadas por jueces de la
carrera judicial; confirmacion de resoluciones de apelacion o suplicacion;
confirmacion de resolucion en casacion, razonable duracion de los procesos;
cumplimiento de los médulos judiciales de dedicacion; ejecucion de las resoluciones
judiciales; cobertura de las cargas de trabajo por la Planta Judicial y
comparacion interanual de la duracion de los procesos (Diaz, 2012).



Administracion de justicia a nivel nacional:

La administracion de justicia es un servicio importante al ciudadano, que los Estados
modernos prestan a la sociedad, con el fin de garantizar y proteger los derechos
fundamentales explicitos e implicitos, la dignidad, el patrimonio y la libertad de
todas las personas. Los fines esenciales de la administracion de justicia tiene dos
dimensiones esenciales las mismas que la recoge el articulo 111 del Titulo Preliminar
del Cddigo Procesal Civil Peruano, que prescribe: “... la finalidad concreta del
proceso es resolver un conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre,
ambas con relevancia juridica, haciendo efectivo los derechos sustanciales, y
que su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia”.

Desde que la doctrina de la separacion de los poderes del Estado, fue esbozado por
John Locke, expuesto por Carlos de Secondat Barén de Montesquieu Yy
complementado en el siglo XX por Karl Loewenstein, quien entregd al Poder
Judicial, esta institucion investido de un poder-deber jurisdiccional, potestad que
nace por mandato del pueblo, como consecuencia de una lucha social masiva e
historica, para desligar por completo la administracion de justicia de la arbitrariedad
de un solo poder.

El servicio de administrar de justicia, ejercida por el Poder Judicial esta
atravesando por una profunda crisis ético y moral, debido a varios factores, siendo
de los principales, la corrupcién que corroe desde las mas altas esferas del poder
publico, la falta de ética, practicas inmorales o la doble moral de los magistrados
que ayudan profundizar la desconfianza ciudadana, la desaprobacion masiva
de la colectividad, en resumen valga la frase “cualquier cosa puede pasar en manos

de los jueces y fiscales ”.

Lo ciudadanos de todos los sectores perciben y deducen que los jueces se alejan de
los hechos o0 eventos reales en un caso concreto, dolosamente detienen el proceso,
distorsionan los hechos, influenciados por elementos extrafios como el dinero de la
corrupcion y la influencia politica para promover la injusticia, sin concentrarse

exclusivamente en el derecho y segun sostiene (Fuller. 1967); la coherencia del



derecho se destruyen de muchas maneras y por varias razones: por interpretacion
errénea de las disposiciones, falta de percepcion a fondo del sistema juridico, por

corrupcion, indiferencia, estupidez, la tendencia hacia el poder personal.

En el Peru, todos los presidentes de turno han expresado su intencién de reformar el
Poder Pudicial desde la politica, la mayor parte de los presidentes del Poder
Judicial al momento de asumir ha prometido reformar el poder judicial; sin embargo,
ninguno de ellos han logrado mejorar la imagen de este poder del estado, porque lo
primero que piden es incrementar el pliego presupuestal y la contratacién de mas
personal, pero mingono habla de que los jueces deben ser honestos y transparentes;
en los ultimos afios se viene implementando proyectos para mejorar la
administracion de justicia sin resultado positivo porque la ciudadania no percibe
cambios porque la corrupcion aumenta, crece y no se detiene en todos los sectores,
aqui vale los expresado por (Pascal s.f) “cuando no se logra fortalecer la
justicia, se termina justificando la guerra”, es decir, el descontento, las protestas
y desconfianza de la administracion de justicia aumentan; hasta ahora la batalla va
ganando la corrupcion aparecen en el escenario publico como brillantes, exitoso
adinerados y los honestos que practican los valores éticos y morales estan

relegados, arrinconados sin ninguna importancia.

Es importante tomar las palabras de (Angela Castafieda, 2005); quién sostiene
“...tampoco cabe duda que ello se debe fundamentalmente a la sobrecarga procesal.
digo fundamentalmente, porque no podemos desconocer que existen otras causas
como la corrupcion, la indiferencias, la decidia, el conformismo y el dejar

Ilevarse por el agobio de la propia carga procesal”

La corrupcion se manifiesta de diversas formas dentro de la administracion de
justicia, con retardos injustificados, declaran improcedentes o inadmisibles las
resoluciones buscando la sin razén, declaran demandas civiles, laborales, y
otros infundada tergiversando la realidad factica y soslayando los derechos
fundamentales, los notificadores entregando a propdsito las cedulas de notificacion

en otros lugares o dando cuenta que no se encontré (el demandante o demandado)



para dar ventaja al demandante o demandado, la nulidad de eso es un medio de
dilatacion y peor aun la sala no controla eficazmente muchas veces prospera las

actos productos de la corrupcion.

Basta citar un ejemplo una servidora publica que fue despedida el afio 2004 no
fue repuesto hasta ahora, a pesar que la demanda ha transitado todas las instancias
del Poder Judicial y el Juez no ha desplegado su poder para reincorporarla, casi un
afio estd en requerimiento; quien gano, el arbitrario, el deshonesto, el inmoral, quién
perdid, el servidor honesto, y quien permitio, el Poder Judicial. Sin justificacion
alguna pese a que varios jueces han pasado por el despacho y nadie es

responsables, igual secretarios, técnicos, 1o que acarrea la provisionalidad.

El articulo 138° de la Constitucion Politica del Estado (1993) expresa que
“La potestad de administrar justicia emana del pueblo y se ejerce por el poder
judicial a través de sus 6rganos jerarquicos con arreglo a la Constitucion y las
leyes (...)".

La administracion de justicia dimana del pueblo, como tal tiene legitimidad y
derecho a exigir el cumplimiento de sus deberes fundamentales a los miembros

del poder judicial.

En el Peru el afio 2008, se elabor6 el “Proyecto de mejoramiento de los servicios de
Justicia”, en el cual se propuso contratar un consultor individual para elaborar una
metodologia de elaboracién de sentencias judiciales y otros. (Gobierno Nacional
Del Per0). Se nota un mejoramiento sobre la estructura externa de la sentencia, sin
embargo, el contenido depende de muchos factores como la préctica de conductas

éticas y morales; el contenido refleja a la ciudadania la inseguridad juridica.

Por su parte la Academia Nacional de la Magistratura (AMAG), public6 el Manual
de Redaccién de Resoluciones Judiciales elaborado por Ricardo Ledn Pastor (2008),
un experto en metodologia. Se trata de un documento, donde se observa un conjunto
de criterios para la elaboracion de resoluciones judiciales; sin embargo, no se nota la

mejora de la percepcion de los ciudadanos ante los magistrados.



Este fenomeno que refleja en el resultado de la VII Encuesta Nacional sobre
percepciones de corrupcion en el Pert 2012, ejecutado por YPSOS Apoyo, Opinién
y Mercado S.A, a la pregunta: ¢Qué instituciones cree usted que alberga a mas
mujeres corruptas trabajando en dicha institucién?, las respuestas fueron, en el
poder judicial, en la costa Norte 32%, en la costa Sur 33%; En Lima Callao 29%; en
la Selva 32%; en la Sierra Norte 29%, en la Sierra Central 33% Yy en la Sierra Sur
27%. En la pregunta ¢Qué instituciones cree usted que alberga a més hombres
corruptos trabajando en dicha institucion?, la respuesta en el mismo orden fue
51%, 53%; 59%; 41%; 40% y 43%.

De lo que infiere que la corrupcion distingue género y comprende en gran porcentaje
al Poder Judicial del Peru.

Tratando de nuestro sistema judicial peruano, (Ingunza, s.f.), sefiala ... nuestra
judicatura es cuestionada por su poca identidad profesional, vale decir, por una
ausencia de valores, principios y escasa preparacion profesional” en otro pasaje
sostiene “... sin que el juez pueda a raja tabla, emitir una sentencia razonando por
razonar, o lo que es lo mismo sin razonar”. Son articulos que aisladamente tratan

sobre el problema de la calidad de las sentencias judiciales.

En el ambito local, la percepcion es la misma, en las evaluaciones realizadas por el
Colegio de Abogados de Ancash, reflejan que la mayoria de los jueces son
desaprobados; por otro lado en los medios de comunicacion local existen quejas que
se hacen publicas, las quejas materializadas a Control Interno de la Magistratura
tiene un procedimiento engorroso, lejos de facilitar al justiciable, desalienta con
tramites complejos y tediosos. Bien por cansancio, o por inaccion premeditada de
los encargados de dicha oficina, o por olvido vence el quejado y el quejoso

solamente se queda con el descontento, sin poder recurrir a nadie.

En base a las descripciones de la problematica que la sociedad civil expresa en la



ciudad de Huaraz, se derivo la siguiente interrogante:

1.1.Enunciado del problema

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
vinculantes, en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial de
Ancash — Huaraz, 2016?

Para, resolver el problema planteado, se trazé un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado en grado de tentativa, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°313-2016-0-0201-JR-PE-01, del
Distrito Judicial de Ancash — Huaraz, 2016.

Igualmente, para alcanzar el objetivo general se trazo objetivos especificos.

Respecto a la sentencia de primera instancia:
1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos y el derecho.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la

decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia.
4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de las partes.



5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos y el derecho.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la

decisién.

Por lo expuesto, la presente investigacion se justifica; luego de observar el &mbito
internacional, nacional y local, en forma indirecta, en la mayoria de los Estados la
administracion de Justicia se encuentra en crisis, siendo lo mas visible la demora
de los procesos penales que terminan acumulandose, generando sobre carga

procesal.

La presente investigacion abordard en forma directa, concreta y frontal la
problemética de la calidad de las sentencias judiciales tanto de primera instancia
como de segunda instancia; desentrafiaremos las debilidades y fortalezas de las
sentencias judiciales y observaremos cémo la corrupcion se manifiesta en las

resoluciones judiciales si la hubiera.

La finalidad de la presente investigacion es establecer el contenido que deben tener
las sentencias tanto en su parte expositiva, considerativa y resolutiva; también
detectar en que parte de la sentencia se inicia la incoherencia, donde se oculta la
informacion por falta de transparencia y como se tergiversa la realidad factica, asi

determinaremos las falencias de las sentencias.

El objetivo es aportar criterios para mejorar la calidad de las decisiones judiciales,
a fin de que éstas tengan sustento teoricos sélidos, sustentos normativos adecuados,
para que la subsuncion de los hechos y la aplicacion de la norma juridica sea
la correcta, que se otorgue justicia a la parte que tiene la razon y finalmente, las
sentencias deben ser claras, precisas, contundentes y afirmativos en concordancia

con su tres partes elementales.

La importancia del presente estudio, esta en que los resultados que se obtengan,



segun los objetivos planteados, permitirdn descubrir los factores que dieron origen a
la debilidad argumentativa y descubrirdn también las razones de la falta de
convencimiento social del contenido de las resoluciones especialmente las
sentencias. También serd de importancia para los estudiantes de derecho, abogados,

magistrados y publico interesado en el tema.

Se pretende con esta investigacion mejorar la calidad de las sentencias judiciales,
fijando en forma clara y precisa los elementos que deben contener tanto en la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, a fin de evitar desbordes con relacion a
las pretensiones, distorsion de los puntos controvertidos, en los hechos fécticos y la
practica de la transparencia que deben expresa todas las sentencias y que sea un

medio de comunicacion sencillo y claro.

También se pretende dar una respuesta al pueblo de Ancash, que espera la mejora
de la administracion de justicia en todas sus instancias; mediante un analisis del
contenido de las sentencias judiciales, se detectara exactamente el lugar donde se

encuentra la debilidad sustantiva de sus decisiones.

La presente investigacion sera de importancia por cuanto se busca dar solucién
tedrica a un problema generalizado como es el desborde de diversas
dimensiones de las sentencias y la falta de claridad, de transparencia y
razonabilidad en los argumentos de una sentencia judicial, que decide aspectos
importantes en la vida social como la propiedad, la libertad, la dignidad y los

derechos fundamentales.



I
REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Antecedentes internacionales:

Pésara (2003), investigo sobre Cémo sentencian los jueces del D.F en materia penal,
en México D.F., y cuyas conclusiones fueron: a) ...se ha observado acerca de las
sentencias federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema
secundario”’; no aparecen en ellas “el sentido comun y verdadero analisis de los
hechos y las pruebas, ...; b) por sobre todo en el caso de las sentencia del DF
examinadas, sobresalen la voluntad de condenar, de parte del juzgador, en
detrimento de otras consideraciones de otra importancia... En los paises de nuestra
tradicion juridica, los jueces tendiente a sostener que, al tomar decisiones, se
limitan a aplicar la ley. Basadas a menudo en la teoria silogistica de la decision,
...especificamente, condenar y establecer el monto de la pena tiene bases en juicios
de valor, pues la gravedad del hecho y la personalidad del delincuente no son
términos que se refieren a hechos objetivos o verificables; c)... el proceso penal
mismo se halla seriamente desbalanceado por una acusacion de peso decisivo
un  juez pasiblemente replegado en sus funciones minimas y una defensa
ineficiente, este desbalance conduce, como se ha sefialado a la predictibilidad del
resultado, que es factible adelantar desde que se inicid el proceso, ya cierto
cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) un tercer elemento,
que requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las expectativas existentes
sobre la decision judicial. Si una absolucion requiere ser explicada, que en tanto
gue una condena no; si tanto en la sociedad mexicana como en la propia
instituciéon judicial se sospecha que el juez que absuelve es corrupto; si en
definitiva el juez percibe que aunque esta expectativa no esté formalizada en
normas, lo que se espera de él es que condene, el incentivo es demasiado fuerte

como para esperar que el juez promedio proceda en contrario cuando su examen



del caso a si se lo aconseje, arriesgandose a las consecuencias; €) la respuesta
que se puede dar a partir del andlisis de nuestra sentencia tomado es que las
decisiones en materia penal en DF  condenan a quienes son consignadas ante el
juez. Si ello resuelve o no el problema planteado, en buena medida, guarda relacién
con las expectativas existentes respecto al trabajo del juez penal. Si de él se espera
que imparta justicia todo parece indicar que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero
si de el se espera que condene, pese a las limitaciones técnicas halladas en la
sentencia, esta satisfacen tales expectativas...; f) el disefio de mecanismos
transparentes que permiten evaluar las sentencias que dictan los poderes

judiciales es una tarea pendiente de reforma judicial del pais...”.

Mazariegos (2008), traté sobre Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios de
Anulacion Formal como Procedencia del recurso de Apelacion Especial en el
Proceso Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: a) el contenido de las
resoluciones definitivas ... deben cumplir con las reglas de la I6gica o logicidad de
la motivacién de la sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver
arbitrariamente, lo que da lugar a las impugnaciones...; b) Son motivos de
procedencia de un recurso de Apelacion Especial: i) El error iniudicando, motivo de
fondo o inobservancia de la ley que significa omitir aplicar las normas adecuadas al
caso concreto por parte del juez y la interpretacion indebida o erronea de la ley que
significa que el Juez al resolver el caso concreto utilizd6 una norma incorrecta o la
asigno un sentido distinto lo que es igual a la violacion de la ley sustantiva cuyo
resultado es la anulacion de la sentencia; ii) El error inprocedendo, motivo de forma
o defecto de procedimiento ...; y finalmente; iii) El error in cogitando que significa
defectos incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el
control de logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba
decisiva, invocar prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales o

invocar pruebas contradictorias entre otras...”

Salazar (2002), investigd sobre Sentencias insuficientes: sus consecuencias, un
estudio realizado en Venezuela, cuyo objetivo fue analizar la importancia y

consecuencias de las sentencias cuando éstas resultan insuficientes y no se logra el
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fin especifico cual es el de su ejecucién, bien sea porque el juez al momento de
dictarla obvio alguin requisito del procedimiento o bien porque no hubo el suficiente
conocimiento logico juridico para subsumir los hechos al derecho y darle la debida
aplicacion juridica. Se inici6 la investigacion a partir de explorar y profundizar por el
método documental, en una investigacion analitica de desarrollo conceptual apoyada
en la revision bibliogréfica seleccionada y el uso de analisis de contenido, analisis
comparativo, conocimiento de casos, induccion y sintesis del problema. Sus
conclusiones fueron: a) Después de un analisis y estudio minucioso de la formacién
de la sentencia como acto juridico, como una operacién mental del juez, deriva de los
términos mismos de la demanda, se hizo necesario explicar el &mbito tanto de la
sentencia ajustada al derecho sustancial como la que no lo esta. b) Al estudiar los
requisitos de la sentencia tanto lo extrinsecos como los intrinsecos, se determino que
las sentencias que no contengan los requisitos de forma y de fondo antes sefialados
estaran viciados de nulidad es decir, dichas sentencias nunca podran llevar a cabo lo
sefialado en ella. De esta manera, en la legislacién patria, existen sentencias tanto
justas como injustas, porque los hombres (jueces) necesariamente se equivocan. c)
La legislacion patria establece las formas que deben revestir las distintas sentencias,
tanto en su redaccion (formalidades extrinsecas), como en su contenido
(formalidades intrinsecas). Ellas tienen por objeto asegurar la recta administracion de
la justicia, obligando al juez a examinar detenidamente la cuestion litigiosa y a
expresar los fundamentos de decision, a fin de que los litigantes conozcan los
motivos que determinaron el fallo. d) El incumplimiento de las formas anteriormente
mencionadas esta impuesto imperativamente y, en consecuencia, su omisién es causa
de nulidad de la sentencia o una sentencia insuficiente. e) Es indiscutible el valor de
la sentencia como un acto procesal. Esta actuacion desde que el mundo es mundo
sometido al famoso principio silogistico por medio del cual el juez sentencia segun la
reglas de las premisas. Hoy en dia este principio esta fraccionandose. La doctrina
mas calificada desecha la actuacion deductiva para el pronunciamiento de la
sentencia y, le da preferencia a una actuacion inductiva, objetiva, que capture la
verdad real que es una sola, a través de un juicio logico objetivo, que permita al
juzgador saltar la tranquera entre el ser y el deber ser de la forma para aplicar un

juicio ontolégico-juridico al crear la sentencia. f) La efectividad de fallo, dictado
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como se ha analizado detalladamente en el presente trabajo, l6gicamente adquiere
inmutabilidad con la institucion de la cosa juzgada es fundamental para que se
mantenga la seguridad juridica, evitar el caos social y que los procesos se hagan
interminables y se puedan replantear en otros procesos futuros. g) Se concluye que
para que una sentencia sea ejecutable, es menester que el juzgador haya acatado
correctamente lo establecido en el articulo 243° del Cddigo de Procedimiento Civil
y, que no haya incurrido en ninguna de las causa de nulidad consagradas en el
articulo 244°. Eiusdem, estipula los casos de la sentencia nula, entre ellos tipifica la
absolucién de la instancia. Toda sentencia proferida debe decidir sobre todas las
causales alegadas, hecho este muy importante con relacion a los efectos de la
nulidad. h) Como punto final es importante resaltar la frase de Platon quien sostuvo:
“La justicia no nace con la Ley, sino que se convierte en Ley cuando el hombre justo
legisla para sus semejantes”. De tal manera que, si el juez equilibra los intereses
materiales con los intereses sociales, en una forma ponderada, los integrantes de la
sociedad seguros y confiados de que existira una paz social que les permita
desarrollar sus diversas actividades seguros de que ninguno pueda invadir la esfera

de sus derechos privados.

De lo sefialado anteriormente, se deduce que si el Juez aplica correctamente las
normas que les suministra el ordenamiento juridico venezolano concatenado a las
méaximas de experiencia y a la regla de sana critica, estariamos en presencia de
sentencias totalmente suficientes, de facil ejecucion, inatacable y no habria
posibilidad para la parte perdedora que dicha sentencia estuviera sujeta a nulidad.

Arenas y Ramirez (2009), en Cuba, investigaron: “La argumentacién juridica en la
sentencia”, cuyas conclusiones fueron: “a) Existe la normativa juridica que regula la
exigencia de la motivacion de la sentencia judicial (...); b) Todos los jueces conocen
en qué consiste la motivacién de la sentencia y conocen también la normativa
juridica que lo regula; ¢) No existe el mecanismo directo de control para impugnar
una sentencia inmotivada a traves del recurso de Casacion,...; d) La motivacion de la
sentencia no solo consiste en la correcta valoracion de la prueba, sino que esta debe

hacerse en toda la sentencia siempre que el caso lo amerite; e) El problema
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fundamental radica en los propios jueces a la hora de materializar los conocimientos
acerca de la motivacion en la propia sentencia, puesto que en ocasiones es por falta
de disposicion, por falta de preparacion, desorganizacion, y por ser resistentes a los
cambios que se imponen o exigen a la hora de motivar una sentencia judicial; f) Aun
falta preparacion a los jueces en relacion al tema; g) La motivacion es un nuevo reto
que se impone por necesidad historica y de perfeccion del sistema de justicia, que
solo se logra con dedicacion y esfuerzo propio; h) Si la finalidad de la sentencia no
es mas que el registro de la decision judicial y los argumentos que la determinan, la
cual debe ser accesible al publico cualquiera que sea su clase, a través de un lenguaje
claro y asequible a cualquier nivel cultural, y esto se expresa solo a través de la
correcta motivacién de la resolucion judicial, debemos tener presente que si no
se hace de la manera adecuada, sencillamente la sentencia no cumple su finalidad,

que es precisamente para lo que se crea.

Antecedentes nacionales:

Blanco (2015), hizo una investigacion que tuvo como problema: ¢ Cual es la calidad
de las sentencias de primera y segunda instancia sobre, Robo Agravado segin los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 03923-2009-0-0901- JR-PE-13, del 11° juzgado penal- ejecucion sede
central, del Distrito Judicial de Lima Norte — Lima; 20157?; el objetivo fue:
determinar la calidad de las sentencias en estudio. Fue un estudio de tipo,
cuantitativo cualitativo, de nivel exploratorio descriptivo, y de disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La unidad muestral fue un expediente
judicial, seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los
datos se utilizo las técnicas de la observacion, y el analisis de contenido; y como
instrumento una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron de rango: alta, alta y
mediana; y de la sentencia de segunda instancia: mediana, alta y muy alta,
respectivamente. En conclusion, la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia, fueron, ambas, de rango altas.
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Vargas (2015), realizd una tesis de pregrado titulada Calidad de sentencias de
primera y segunda instancia sobre robo agravado, en el expediente N° 00567-2013-
73-3101-JR-PE-03-JRPE-01, del distrito judicial de Sullana —Sullana. 2015. La
investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre Robo Agravado, segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente de estudio.
Fue de tipo, cualitativo; nivel exploratorio descriptivo; y disefio no experimental;
retrospectivo, y transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un expediente
seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la
observacion, y el analisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante
juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia
fueron de rango muy alta, muy alta y muy alta; y de la sentencia de segunda
instancia: mediana, muy alta y muy alta. Se concluyé que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta,

respectivamente.

Barba (2012), realiz6 una Tesis para optar el titulo profesional de Abogado,
denominada Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado. Expediente N°2005-00969-0-2501-JR-PE-05, distrito judicial del Santa
Per(.2012. Entre sus conclusiones encontramos: En relacion a la calidad de la
sentencia de primera instancia, se concluyo que, fue de rango muy alta; en base a la
calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy
alta, muy alta y muy alta, respectivamente. Fue emitida por la Primera Sala Penal del
Distrito Judicial de Santa de la ciudad de Chimbote, cuyo fallo fue condenatorio, con
pena privativa de libertad por el delito de robo agravado (Expediente N° 2005-
00969-0-2501-JR-PE-05). En relacion a la calidad de la sentencia de segunda
instancia, .se concluyo que, fue de rango alta; se determind en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango altos, medianos y
muy altos, respectivamente. Fue emitida por la Sala Penal Permanente Corte
Suprema de la Republica, cuyo fallo declaroc NO HABER NULIDAD en la sentencia
de primera instancia (Expediente N° 2005-00969-0-2501-JR-PE-05).
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Antecedentes locales:

Alvarado (2015), en su investigacion “Calidad de Sentencias de Primera y Segunda
Instancia Sobre Robo Agravado, en el Expediente N°03-2009, del Juzgado Penal
Liquidador de la Provincia de Antonio Raimondi, Distrito Judicial de Ancash,
2015”. Llega a las siguientes conclusiones: Respecto a la sentencia de primera
instancia: Se determind que su calidad fue de rango alta, conforme a los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio. 1) Se determind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes, fue de rango Alta (Cuadro 1). La calidad de
la introduccion fue de rango muy alta; La calidad de la postura de las partes fue de
mediana; 2) Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de rango
mediana (Cuadro 2). La calidad de motivacion de los hechos fue de rango mediana;
La calidad de la motivacion del derecho fue de rango mediano; La calidad de la
motivacién de la pena fue de rango mediana; La calidad de la motivacion de la
reparacion civil fue de rango baja; 3) Se determind que la calidad de su parte
resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion
de la decision, fue de rango alta; La calidad de la aplicacion del principio de
correlacion fue de rango mediana; La calidad de la descripcion de la decision fue de
rango alta. Respecto a la sentencia de segunda instancia: Se determin6 que su
calidad fue de rango muy alta, conforme a los parametros: 1) Se determind que la
calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las
partes, fue de rango Alta; La calidad de la introduccion fue de rango mediana; La
calidad de la postura de las partes fue de rango muy alta; 2) Se determiné que la
calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacion de los hechos, y la
pena fue de rango muy alta; La calidad de la motivacion de los hechos y de la
motivacién de los hechos fue de rango muy alta, porque en su contenido, se
encontraron los 5 pardmetros previstos; 3) Se determind que la calidad de su parte
resolutiva con enfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de
la decision, fue de rango muy alta; La calidad del principio de la aplicacion del

principio de correlacion fue de rango muy alta; porque en su contenido se
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encontraron 4 de los 5 parametros previstos; Finalmente, la calidad de la descripcion
de la decision fue de rango muy alta; porque en su contenido se encontraron los 5

parametros previstos.

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1 Desarrollo de instituciones sustantivas

2.2.1.1 Principios Importantes Aplicables

Los principios, segun el Diccionario de la Lengua Espafiola (2001) es... el ser de
algo, como segundo, como primero en una cosa; en tercer lugar, es la base, el origen,
la razén fundamental; como cuarta es el origen de algo y quinto como las primeras
proposiciones o verdades fundamentales por donde se empiezan a estudiar las

ciencias o las artes.

Velasquez (1986); sostiene que los principios rectores son “pautas generales en los
cuales descansan las diversas instituciones del Derecho Penal positivo y que
la doctrina propone como guia para la interpretacion de las mismas; de ellos ha de
auxiliarse el intérprete que quiera abordar sistematicamente la legislacion penal.
Las normas rectoras, en cambio, son principios rectores de la legislacion

reconocidos expresamente por la ley y convertido por ésta en derecho positivo ”.

Dworkin (s.f.), sostiene que es un estdndar que debe observarse, porque es una
exigencia de justicia, la equidad, o alguna otra dimension de la moralidad. Luego
sefiala que el derecho estd integrado por normas, directrices (se llama al tipo de

estandar que propone un objetivo que debe ser alcanzado) y principios.

El principio es el origen de todas las instituciones juridicas, es el fundamento de
todas las instituciones para su interpretacion, es el valor juridico que estd vinculado

con la moral, lo que es equivalente a los derechos fundamentales y algunos que
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tienen un valor universal.

2.2.1.1.1. Principio de Legalidad

Marx (1849), expresé ante el tribunal de Colonia su mas brillante critica del
principio de legalidad burguesa con estas palabra “¢A qué llama usted mantener el
principio de legalidad? ... seguidamente sostuvo que la sociedad no descansa en la
ley: Eso es una quimera juridica. No; es lo contrario, la ley es la que tiene que
descansar en la sociedad, tiene que ser expresion de los intereses comunes derivados

del régimen material de produccion existente en cada época.

En el derecho penal cuando Ferbach (s.f), redujo al vocablo latino “nullum crimen,
nullon poena sine lege ”. Es decir, un hecho sélo puede ser considerado delito si se
encuentra establecido como tal en la Ley. Solo por ley se pueden determinar las
conductas que configuran delito. También la ley debe cumplir con ciertas reglas
como requisito, la ley debe ser escrita, previa al hecho, cierta o determinada. A lo
largo de la parte especial encontramos tipos indeterminados o abiertos, también los

delitos de peligro, especialmente en los delitos del medio ambiente.

Base legal: Articulos Il, 11l 'y VI del T.P del CP y los literales a), b) y d) del Inc.
24 del Art. 2°; el Inc. 9 del art. 139° y el parrafo segundo del art. 103° de la

Constitucion.

2.2.1.1.2. Principio de lesividad
Por este principio solamente se sancionan los actos ilicitos que lesionan o ponen en
peligro un bien juridico; bien juridico que es un interés juridicamente tutelado que es

un valor fundamental para la sociedad.
Es preciso indicar que la lesion es la destruccion o menoscabo del interés protegido,
en tanto el peligro representa la aproximacion a la lesion del bien juridico, existe una

antelacion de punibilidad.

También denominado principio de exclusiva proteccién de los bienes juridicos,
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segln este principio para que una conducta sea considerada ilicita o s6lo requiere una
realizacion formal, sino que ademas es necesario que dicha conducta haya puesto en
peligro o lesionado a un bien juridico determinado. Se le identifica con el vocablo

latino “nullum crimen sine iniuria”.

Segin Mir Puig (2004), cuando nos referimos a la proteccion de bienes
juridicos, no estamos hablando de la proteccion de todos los bienes juridicos. Por
ello, aqui juega un papel de importante el principio de fragmentariedad y de
subsidiaridad. “El concepto de bien juridico, es, mas amplio que el de bien juridico
penal”, no solo el derecho penal puede intervenir sino otros medios de control social.

2.2.1.1.3. Principio del debido proceso
Es la institucion mas importante que algunos sostienen que se origin6 en la Carta
Magna de 1215 que obtuvieron los barones del Rey Juan sin Tierra, y pertenece al

sistema anglosajon siendo el antecedente directo la clausula del “due proceso law”.

Dentro del derecho del debido proceso se encuentra una serie de derechos
fundamentales como: el principio de legalidad, el derecho a la defensa, la pluralidad
de instancias, el derecho a la igualdad, el derecho a la motivacion y otros; es decir,
mediante la cual se protegen derechos sustantivamente y derechos adjetivamente.

2.2.1.1.4. El principio de bien juridico real.

La Constitucion de 1993 establece en el articulo 44°, que “Son deberes del
Estado... garantizar la plena vigencia de los derechos humanos, proteger a la
poblacion de las amenazas contra su seguridad; y promover el bienestar general
que se fundamenta en la justicia y el desarrollo integral y equilibrado de la Nacion
(...)” implicitamente esta incorporado también el art. IV del Titulo Preliminar del

Caodigo Procesal.
2.2.1.1.5. El Principio de minima intervencién
Es un principio que emerge del principio de legalidad, mediante la cual el Estado

solo interfiere la libertad ciudadana, cuando sea necesario proteger un bien juridico.
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(Hurtado, 2005) sostiene “Las restricciones de los derechos de las personas sélo se

justifica en la medida en que sea indispensable para salvaguardar el bien comuin .

Este principio también es conocido como el principio de derecho penal de Ultima
ratio por (Castillo) es decir toda intervencion penal del estado solo debe operar
cuando haya fracasado otras medidas también dtiles para tutelar el bien juridico. Por

lo tanto debe agotarse todos los controles extra-penales.

2.2.1.1.6. EL Principio de prohibicién de la analogia

La analogia es el proceso por el cual son resueltos casos no previstos por la ley en
forma expresa, extendiéndose a ellos las disposiciones previstas para casos
semejantes analogia legis o estan deducidos de los principios generales del derecho

analogia juris. Montavani, 1979 (c.p Villavicencio, 2006).

La prohibicion de la analogia s6lo alcanza a la analogia perjudicial para el inculpado
o analogia in malam parten, es decir, aquella que extiende los efectos de la
punibilidad. Por el contrario, la analogia favorable denominado analogia in
bonampartem es aceptada a través de los procesos de interpretacion de la ley penal.
Jescheck/ welgend, 2002 (c.p Villavicencio, 2006).

En el Per(, la base legal encontramos establecidos en el articulo inc. 9 del art 139°
de la Constitucion y el Art. Ill, T.P. Cddigo Penal que ‘“no estd permitida la
analogia para calificar el hecho como delito o falta, definir un estado de

peligrosidad o determinar la pena o medida de seguridad que le corresponde ”.

2.2.1.1.7. El Principio de irretroactividad

Por este principio se prohibe la aplicacion retroactiva de la ley penal, como
establecer penas y caracteristicas de los tipos de injusto, cuando son desfavorables al
inculpado. Por contrario, si son favorables, la constitucion faculta aplicarla

retroactivamente denominado en el mundo juridico como retroactividad benigna.
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Base legal en el Perd, es el segundo parrafo del art. 103° de la Constitucion y el art.
6° del Codigo Penal vigente “la ley penal aplicable es la vigente en el momento de
la comision del hecho punible, No obstante, se aplicara la mas favorable al reo, en

caso de conflicto en el tiempo de leyes penales .

2.2.1.2. El hecho punible

Es la accion sancionada por el derecho penal, denominada también conducta
delictiva. Para que un hecho humano se configure un hecho punible o el delito debe
ser idéntico a la figura delictiva descrita por la ley penal para que sea merecedor a la
pena impuesta; pues en el derecho penal no se aplica interpretacion analdgica “in

malampartem ”.

2.2.1.2.1. Los delitos

La palabra delito proviene del verbo latino delinquere, que significa abandonar,
apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefialado por la ley. Nuestro codigo
penal define el delito como toda accion u omision dolosa o culposa penado por la
ley (art. 11° del CP). Tedricamente se define el delito como una accion tipica, anti

juridica, culpable, sometida a una sancion penal.

Los delitos se clasifican del siguiente modo:

A)Por la forma de la culpabilidad.
Puede ser doloso si el autor ha deseado o querido el resultado. Es culposo o
imprudente cuando el autor no ha deseado, sino es un incumplimiento del deber de

cuidado.

B) Por la forma de la accion.

Por comisién surge de la accién del autor, cuando la norma prohibe realizar una
determinada conducta y el actor la realiza. Por omision, que es de dos clases:
omision propia, cuando se omite la conducta a la que la norma obliga. Por omision

impropia es cuando se abstiene teniendo el deber de evitar el resultado, deber de
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garante. Ejemplo la madre que no alimenta al bebe y en consecuencia muere. Es un

delito de comision por omision.

C)Por la calidad del sujeto activo.

Delitos comunes, cuando puede cometer cualquier persona comun y corriente.
Especiales cuando el autor tiene caracteristicas especiales requeridas por ley, como
son los delitos especiales propios como por ejemplo el prevaricato que solo pueden
ser cometidos por jueces o peculado por funcionarios publicos: los especiales

impropios cuando  existen elementos que agravan o atenuan.

D) Por la forma procesal.
Delitos de accién puablica que no requieren de denuncia previa. Los delitos de

accion privada que requieren de denuncia previa, como las querellas.

E) Por el resultado.

Materiales cuando exige la produccion de determinado resultado. Esta
integrado por la accién, la imputacién objetiva y el resultado. Formales son
aquellos en los que la realizacion del tipo coincide con el Gltimo acto de la accién y
por lo tanto no se presenta un resultado separable de ella. El tipo se agota con la
realizacion de una accion y la cuestion de imputacién objetiva es totalmente
ajena a estos tipos penales, dado que no vincula la acciéon con un resultado.

En estos delitos no se presenta problema alguno de causalidad.

F) Por el dafio que causa.
Son de lesion cuando se causa un resultado dafioso del bien juridico. El de peligro,
es cuando no se requiere resultado, es suficiente que el bien juridico se puso en

peligro de sufrir la lesion que se quiere evitar.

2.2.1.2.1.1. La Accion
La teoria finalista presenta dos fases: i) Es la mente del autor y comprende, la

seleccién del fin que pretende alcanzar, la eleccion de los medios necesarios para
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realizar el objetivo y el célculo de los efectos como logro del fin. ii) se desarrolla en
el mundo exterior, luego de agotado la primera fase pone en movimiento, conforme a
un plan, los medios o factores causales elegidos con anterioridad. El resultado es el
logro del objetivo y los efectos concomitantes (Welzel, 1969). El dolo en este caso

seria contenido de la accion y no de culpabilidad.

A) El Dolo.

Es un elemento principal y con frecuencia estd acompafiado de otros elementos
subjetivos como: mdviles, animo, tendencia y constituye el ndcleo de lo ilicito
personal de la accidon (Jakobs, 1991); el dolo segun Hurtado, es un factor
determinante para saber si una accién es o no tipica. Nuestro codigo no define,
mientras que en Colombia en su CP del 2000 lo define en su articulo 22° y el dolo es
definido por sus dos elementos que son la conciencia y la voluntad (Villa
Stein, 2003).

B) Formas de Dolo.

La doctrina ha establecido dolo directo, indirecto y eventual. I) El dolo es directo
cuando la aspiracion o pretension del actor ha alcanzado una meta determinada la
realizacién del tipo legal o el resultado —dolo directo de primer grado; el otro dolo
directo de segundo grado es cuando esta vinculado de modo necesario al primero es
el elemento que compensa la decision no dirigida directamente a producirlo; ii) Dolo
Eventual, quien, considerando seriamente la posibilidad de que se efectué un tipo
legal o uno de sus elementos, decide ejecutar su comportamiento y, de esta manera,
se conforma con su realizacién o la acepta; puede presentarse tres situaciones: la
primera, el conflicto entre dos resultados el agente decide matar a una persona y al
mismo tiempo prevé un segundo resultado como lesionarlo este dltimo es dolo
eventual; la segunda es cuando sin saber que la victima esta dispuesta a practicar el
acto sexual con él, la amenaza para lograr que se someta, entonces la coaccién es un
dolo eventual y, tercero el agente enciende una fogata aceptando con indiferencia que

se puede correr el riesgo de incendiar la casa de la vecina.

Si la accion se define asi, entonces la ausencia de accion encontramos en el inc. 6 del
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art. 20° del CP que establece “el que obra por fuerza fisica irresistible proveniente
de un tercero o de la naturaleza” o lo establecido en el art. 20°, Inc. 7 del CP

“miedo insuperable de un mal igual o mayor ”.

C) El error.
Consiste tanto a la falsa representacion de la realidad como su ignorancia,
antiguamente se conocia como error de hecho y error de derecho. Actualmente el art.

14 de nuestro CP sefiala el error de tipo y error de prohibicion prefiere.

a) Error de Tipo.

Es cuando el agente tiene una representacion equivocada de una circunstancia que se
encuentra descrita 0 normado en el tipo legal objetivo; es decir es el aspecto
cognitivo del dolo, que es la conciencia. El agente no comprende, desconoce que su
conducta se adecua a un tipo legal, no actta con dolo, carece de conciencia

b) Error de prohibicion.
El agente sabe bien lo que hace; pero se equivoca sobre el caracter ilicito de su
comportamiento. Se relaciona con la culpabilidad del agente.

c) Error de Comprension Culturalmente Condicionado.

El art. 15 del CP establece: “El que por su cultura o costumbre comete un hecho
punible sin poder comprender el caracter delictuoso de su acto o determinarse de
acuerdo a esa comprension, sera eximido de responsabilidad. Cuando por igual

razon, esa posibilidad se halla disminuida, se atenuara la pena”.

2.2.1.2.1.2. La Tipicidad

Las disposiciones penales estan constituidas por dos partes: el precepto y la
sancion. La primera contiene la descripcion de la accion humana que el legislador
declara punible. Cuando una accion reune los requisitos sefialados en el tipo penal, se
dice, que es una accion tipica, dicha adecuacion es la tipicidad, por lo tanto es la

violacion de la norma prohibitiva.
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Segun Hurtado (2005), la tipicidad deriva del principio de legalidad tipicidad.

2.2.1.2.1.3. La antijuricidad

Es una valoracion negativa de la acciéon en relacion con todo el orden juridico u
ordenamiento juridico, el orden juridico se refiere concretamente al conjunto de
disposiciones que rigen una determinada area de un ordenamiento juridico. El
ordenamiento juridico esta caracterizado por ser autdbnomo, exclusivo, es compleja,
plenitud; al respeto Hurtado, (2005) sefiala que la antijuricidad no es categoria propia
del ambito penal, sino una nocién comdn a todos los dominios del derecho, con

independencia de su naturaleza civil, administrativo o pablico.

Las causas de justificacion, siendo la antijuricidad contrario al ordenamiento
juridico, su justificacion también debe ser todo el ordenamiento juridico (Roxin,
1997). Sera acto de justificacion el simple hecho que actta de conformidad material
del ordenamiento juridico, incisos 3, 4 del Art. 20° del CP, podemos sefialar

algunas como:

a) La legitima defensa.
Es una causa de justificacion su base legal se encuentra en el art.2° inc.23 de la
Constitucion e Inc. 3 del Art. 20 del CP.

b) El estado de necesidad justificante.
Art. 20°, inc. 4 del CP mediante un medio adecuado se lesionaba o ponia en

peligro bienes juridicos para salvar otro de mayor valor.

c) Otras causas de justificacion.

Tenemos lo establecido en el Inc.8 del Art.20° del CP que son: el que obra por
disposicion de la ley; el cumplimiento de un deber, se debe entender un deber
juridico; el ejercicio legitimo de un derecho, implica concederle los medios
necesarios para ejercitarlo y para defenderlo, la fuente de este derecho es la

Constitucién, esto se debe entender como el poder facultativo de obrar; es decir,
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prerrogativa reconocido por el derecho positivo.

2.2.1.2.1.4 Culpabilidad
Es el reproche formulado contra el delincuente por haber cometido un acto ilicito, a

pesar de haber podido actuar conforme a derecho no lo hizo (Hurtado, 2005. P. 604).

Su justificacion seria que el agente no se lo podia exigir otra conducta. Es la
capacidad de comprender el caracter delictuoso del comportamiento y la de
determinarse segun esta apreciacion. Estas caracteristicas son especificas de la

persona natural y no de personas juridicas.

2.2.1.2.1.5. La responsabilidad
En los ultimos afios debido a factores econémicos, sociales, politicos y de crimen
organizado la sociedad tiene la tendencia de atribuirles responsabilidad penal a las

personas juridicas, al respeto, existen desacuerdos muy radicales.

Siempre las Unicas que pudiendo responder sobre sus actos fueron las personas
naturales por las siguientes razones explicadas por (Hurtado, 2005): Primero por que
las personas fisicas pueden actuar libremente; en cambio, las personas juridicas actta
mediante sus 6rganos directivos. Segundo las personas naturales tienen la capacidad
psiquica de comprender el caracter ilicito de sus actos condicion esencial de la
culpabilidad; en cambio la persona juridica no tiene esa capacidad psiquica. Tercero
la pena busca la culpabilidad del autor y busca la expiacion y la prevencion, dirigido
a persona natural que tiene la capacidad de pensar, querer y sentir; en caso de

persona juridica no podemos exigir estas dotes.

2.2.1.2.2. La tentativa

Para entender mejor esta institucion seria mejor desarrollar el iter criminis, como lo
desarrolla (Hurtado, 2005) que el camino al delito tiene su primera etapa cuando
se delibera en el mundo interno del agente que culmina con la toma de decision de
cometer el delito, esto no es castigado por la norma legal; segunda etapa los actos

preparatorios es la etapa siguiente, es la primera manifestacion exterior de la
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resoluciéon criminal, como el acopio de elementos que facilitaran el delito; la
tercera etapa es la tentativa “el agente comienza la ejecucion de un delito, que
decidié cometer”; la cuarta etapa es la consumacion, la cual constituye en la
realizacion completa los elementos del tipo legal objetivo; la doctrina agrega la etapa
del agotamiento que es la fase posterior a la consumacion, distinguiéndose de la
consumacién formal o legal que realiza con el acto de apoderamiento de un bien con

el animo de lucro y luego agota cuando logra venderlo y asi obtiene dinero facil.

Puede ocurrir que un individuo comience a ejecutar una accion con el propoésito de
consumar el delito, pero no lo logre por circunstancias ajenas a su voluntad. En ese
caso el sujeto es autor de una tentativa, y merece una pena pues al comenzar la

ejecucion él puso de manifiesto su voluntad criminal.

2.2.1.2.2.1. El fundamento de punibilidad
Hay distintas doctrinas que intentan fundamentar la punicion de la tentativa y estas

las podemos reunir en dos grupos.

a) Teorias objetivas.

Estas doctrinas expresan que para que la tentativa sea punible se necesita el
comienzo de ejecucidn del acto y se ponga en peligro concreto de un bien juridico.
Pfenninger s.f (c.p Hurtado, 2005). Nuestro Codigo Penal toma esta postura
distinguiendo entre tentativa idonea y tentativa no idénea. Por ello los delitos
imposibles (art.17 CP) son impunes.

b) Teoria subjetiva.

Para esta doctrina solo importa captar cualquier acto que sea revelador de una
intencion criminal, voluntad criminal es el factor determinante que justifica su
represion. Por lo tanto no se necesita el comienzo de ejecucion, y tanto los actos
preparatorios y de ejecucién, quedan equiparados ya que todos tienen la intencién
criminal como también el delito tentado y el consumado. En esta tendencia se
sostiene que el fundamento de punicién y la medida de la sancidn se encuentran en la

peligrosidad del autor.
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2.2.1.2.2.2. Criterios seguidos por nuestro codigo penal.
El articulo 16° del CP cuando establece “En la tentativa el agente comienza la
ejecucion de un delito, que decidié cometer, sin consumarlo. EI Juez reprimira la

tentativa disminuyendo prudencialmente la pena” sigue el criterio objetivo.

Zaffaroni (s.f), expresa que la tentativa tiene una doble fundamentacion: primero se
pena porque hay dolo, es decir querer el resultado tipico, y segundo que la

exteriorizacion de ese dolo afecta a un bien juridico tutelado.

El articulo 17 del CP establece la tentativa inidénea “No es punible la tentativa
cuando es imposible la consumacion del delito, por la ineficacia absoluta del medio

empleado o absoluta impropiedad del objezo .

Para la doctrina tradicional, el delito puede ser imposible cuando los medios
utilizados no son los adecuados para cometer un delito, o cuando se yerra sobre el
objeto del delito. Los ejemplos clasicos sobre inidoneidad en los medios son el
empleo de azlcar como veneno, intentar matar a alguien con una pistola de juguete.
Ejemplos sobre objeto inidoneos son: intentar hacer abortar a una mujer que no esta

embarazada, dispararle a un muerto.

El Art. 19° del CP establece “Si varios agentes participan en el hecho, no es punible
la tentativa de aquél que voluntariamente impidiera el resultado, ni de aquel que se
esforzara seriamente por impedir la ejecucion del delito aunque los

otros participantes prosigan en su ejecucion o consumacion .

2.2.1.2.3. Causas eximentes o atenuantes y responsabilidad

A) Las causas eximentes.

Son aquellas que permite que el delincuente no sea sancionado por la ley, a pesar de
que el hecho constitutivo de delito se encuentra acreditado, la existencia de

circunstancias eximentes de responsabilidad penal no es sancionada. El art. 20° del
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CP establece que estan exentos de responsabilidad penal: en los inciso 1 al 11.

B) Las causas eximentes.

Son aquellas que al no ser alcanzado por las eximentes se puede disminuir
prudencialmente la pena, una jurisprudencia sostiene al respecto “Existe la
imputabilidad restringida, al haberse encontrado el acusado en estado de embriaguez,
que lo produjo la alteracion de la conciencia” (Sala Penal Transitoria R.N N°
151-2004-Lima).

C) Responsabilidad Restringida Por la Edad.

La responsabilidad restringida es para los imputados cuyas edades fluctian entre
los 18 a 21 afios de edad y los mayores de 65 afios de edad al momento de realizar
la accidn, exceptuandose a los que cometen los delitos de como integrante de un
banda criminal, el delito de violacion sexual, homicidio calificado, feminicidio,
extorsion, secuestro, robo agravado, trafico ilicito de drogas, terrorismo,
terrorismo agravado, apologia, atentado contra la seguridad nacional, traicion a

la patria y otros delitos cuya sancion es mayor a 25 afios o cadena perpetua.

2.2.1.2.4. Autoria y participacion

En la legislacion peruana el concepto de autor lo encontramos en el articulo 23° del
Caodigo Penal. Este articulo establece que son autores “El que realiza por si o0 por
medio de otro el hecho punible conjuntamente y los que lo cometan conjuntamente
seran reprimidas con la pena establecida para esta infraccion”. Tedricamente para

explicar la participacion en el hecho delictivo son:

a) En primer lugar estd la teoria subjetiva, segun la cual es autor quien realice
cualquier aportacion o contribucion causal con animo de ser autor de aqui surge la
calidad de autoria (autor, coautor, autor mediato), y participe el que realice cualquier
aportacion causal con animo de ser participe. El primero pretende realizar su propio
hecho, el segundo quiere intervenir en un hecho ajeno, es decir, depende del animus

del autor.
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b) En segundo lugar est4 la teoria objetiva.- Diferencian entre autoria individual,
coautor y autor mediato; y, participacion como cémplice e instigador en el plano

objetivo, esta postura se divide en dos facciones:

i) Teoria Objetivo - formal.

Para esta teoria autor es quien ha realizado un acto descrito en el tipo legal, el
participe sera quien ha realizado alguna contribucion material. La principal critica
que se hace a esta teoria es que da poca importancia el peso causal de su
intervencion. Cuando en muchos casos los tipos solo mencionan el resultado y no

como debe producirse.

ii) Teoria objetivo - material.

La cual para evitar la mera descripcion tipica en la que se basaba la teoria objetivo-
formal, tiene en cuenta la importancia objetiva del autor, la peligrosidad del hecho
ejecutado concretamente por quien participa. ES autor quien aporta y contribuye
objetivamente a su realizacién, es mas importante. Asi se introduce como autor
mediato a aquellos que usan a otro para cometer el delito, pero tienen pleno
conocimiento del hecho delictivo y como coautores a los que contribuyen a su

realizacion.

Se critica a esta teoria porque no establece de manera clara en qué modo se debe de

entender la importancia de la aportacion.

c) Por dltimo esta la teoria del dominio del hecho, su origen lo encontramos en la
teoria finalista de Welzel. Se basa en que en los delitos dolosos es autor quien
domina finalmente la realizacion del delito. El autor decide el si y el como de la
realizacion del delito, es decir el autor dirige su accion hacia la realizacion del tipo y
tiene la posibilidad de realizar o no la accion tipica. Es el autor que controla la toma
de decision y la ejecucion de la misma, (Roxin, 2003) agrega entre varias personas
que participan es la figura clave o central del suceso.

Esta postura ha sido criticada por la vaguedad del significado de “dominio de hecho”

y por no ser aplicable al autor mediato y a la participacidn; porque, existe
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independencia con que actua el ejecutor directo y en segundo lugar el complice tiene
la posibilidad de evitar o interrumpir la comision del hecho punible.

d) Es autor mediato.- Encontramos la figura en el articulo 23° del CP
cuando establece “el que realiza (...) [hecho criminal] por medio de otro”. Es decir,
es quien causa un resultado sirviéndose de otra persona como medio ©
instrumento para realizar la ejecucion. El autor no realiza directa y personalmente el
delito, se sirve de otra persona inconsciente de la trascendencia penal que tiene su

acto.

El criterio que se sigue en esta figura es que se deja de imputar el hecho al que lo
ejecuta materialmente para pasar a la persona de atras. Este criterio es el del dominio
del hecho, ya que quién domina la accion es el autor mediato (persona de atras),

quien domina la voluntad de quien actda.

Sus limites de la autoria mediata, es principal limite de la autoria mediata se
establece cuando el autor material no haya perdido el dominio del hecho. En el caso
de los delitos especiales podemos hablar de autoria mediata cuando el hombre de

atras es un sujeto cualificado que utiliza a otro que no lo es como instrumento.

e) La coautoria, es cuando sefiala que son coautores quienes realizan el
hecho conjunto. Partiendo del articulo 23° podemos definir la coautoria como
la realizacién conjunta de un delito por varias personas que colaboran consciente y
voluntariamente. Mir Puig entiende que los coautores son ademas de los que ejecutan
en sentido formal los elementos del tipo, los que aportan una parte esencial de la

realizacion del plan durante la fase ejecutiva.

A diferencia de la conspiracion, en la coautoria el coautor interviene en la ejecucion
del hecho delictivo. En la coautoria se aplica el principio de imputacion reciproca
de las aportaciones ajenas del delito. Este principio implica que los hechos realizados
por cada coautor son imputables al resto, de esta manera se considera a cada uno de

los coautores como autor de la totalidad. Se divide la coautoria en elementos
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subjetivos y objetivos:

Los elementos subjetivos se basan en el acuerdo de voluntades que convierte en
partes de un plan global unitario las distintas aportaciones, que se vinculan

reciprocamente.

Los requisitos son:

a. El hecho que se realice conjuntamente ha de ser tipico.

b. Debe de estar prevista la colaboracion entre los coautores para alcanzar la
finalidad.

c. El hecho debe de ser reciproco.

El acuerdo puede ser previo, simultdneo, expreso o tacito. No puede ser presunto.

Cabe la coautoria adhesiva que es cuando el acuerdo surge durante la ejecucion.
También cabe la coautoria sucesiva, que se produce cuando alguien suma su
comportamiento al ya realizado por otro, a fin de lograr la conclusion de un delito

cuyos actos ejecutivos ya habian sido realizados parcialmente por este.

Hay un dolo comdn que abarca el conocimiento y voluntad de realizar el tipo
conjuntamente. El elemento objetivo estd basado en el condominio funcional del

hecho que se subsume en la conducta tipica.

f. La participacion. Se entiende por participacion el hecho delictivo realizado por un
conjunto de personas a las cuales se les impondra la pena en funcién del modo de

intervencidn en la comision del delito.

El comportamiento del participe depende del hecho principal el cual pertenece al
autor, y por lo tanto su infraccion no es autonoma. El tipo del participe depende del

tipo principal que se le atribuye al autor.

g. La accesoriedad de la participacion. La punicion de la participacion se debe a

que se ha extendido el ambito de personas responsables. Esta extension se basa en el
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principio de accesoriedad. La accesoriedad significa que la incriminacion de la
participacion depende de la conducta que tiene el participe respecto de la conducta

del autor. Hay tres tipos de accesoriedad:

En primer lugar estd la accesoriedad méxima, segun la cual solo es punible si

el autor actud tipica, antijuridica y culpablemente.

En segundo lugar esta la accesoriedad minima segin la cual es punible la
participacién en el caso en que el autor haya actuado tipicamente y a pesar de que su
conducta esté amparada por una causa de justificacion.

En tercer lugar esta el principio de accesoriedad limitada. Es el que mayor acogida
tiene entre la doctrina y la jurisprudencia. Establece que la participacién es accesoria
respecto del hecho del autor el cual basta con que sea antijuridico.

h. La induccion o instigacion. La induccién la encontramos prevista en el articulo
24° del CP, “El que dolosamente, determina a otro a cometer el hecho punible sera
reprimido con la pena que corresponde al autor ”. En el cual se consideran también

autores los que inducen directamente a otro u otros a ejecutar el hecho.

La induccion se caracteriza por ser una forma de participacion parecida a la autoria
gue consiste en que una persona hace nacer en otra la decisiéon de delinquir a través
de la persuasion. A diferencia de la autoria mediata, quien decide y domina la
realizacién del delito es el inducido. Al inductor se le castiga con la misma pena que
al autor porque aunque sea una forma tipica de participacion, el legislador por su

entidad cualitativa la asimila a la autoria.

Requisitos:
1. La induccion se debe de realizar con anterioridad a la ejecucion del delito.
Asimismo puede ser concomitante, por ejemplo cuando una discusion se incita a uno

de los que discute a agredir a la parte contraria.

2. Tiene que ser directa, es decir, entre el autor y el inducido debe de existir una
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relacion personal e inmediata, a través de la cual se induzca de manera concreta a la

realizacién de un delito.

1. Ha de ser eficaz. Tiene que tener la suficiente entidad para que el inducido decida

cometer el delito y que al menos inicie su ejecucion.

2. El autor material debe de tener en todo momento la capacidad para poder decidir

si comete el hecho delictivo.

3. Tiene que ser dolosa, concurriendo un doble dolo: el de la accion inductora y el

que abarca el delito a cometer.

4. El inducido tiene que comenzar la ejecucion y sino la consuma se le debe poder
castigar, al menos por tentativa. Con respecto al exceso del inducido, el inductor solo
se debe de hacer responsable del hecho inducido y no del resto de delitos que haya

podido cometer el inducido.

Mufioz Conde entiende que no cabe la induccién por omision ni tampoco por
imprudencia. Por su parte, Mir Puig diferencia entre induccion a un hecho doloso e

induccién a un hecho imprudente.

2.2.1.2.5. Las penas

La pena es el resultado del delito, los teodricos sefialan que no pertenece a la
estructura o caracter del delito, sino es un resultado. Si es punible o no depende si la
accion es tipico, antijuridico y culpable; el problema surge cuando a pesar de que la
conducta es tipica, antijuridico y culpable no se aplica la pena por que aparece una

excusa absolutoria o de no punibilidad (Zaffaroni, 1986).

En el art. 28° del CP, las penas aplicables son: privativas de libertad, restrictivas de
libertad; limitativas de derechos; y, multa. Aplicacion de la pena, el CP en su art. 45
sefiala un conjunto de criterios que el Juez debe tener en cuenta como las carencias
sociales que hubiere sufrido el agente; su cultura y su costumbre y los intereses de la

victima, de su familia o de las personas que de ella depende.
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Determinacién de la pena.- Es el procedimiento a través del cual el juez define
cualitativa y cuantitativamente la sancion penal al autor o participe de un delito. El
juez al momento de determinar la pena debe orientarse en los principios
fundamentales de lesividad, culpabilidad y proporcionalidad; luego analiza y valora
las circunstancias agravantes o atenuantes, genéricas o especificas, cualificadas o
privilegiadas (Prado, 2000).

El juez al aplicar la pena de multa debe tener presente los dias —multa, tomando en
cuenta la gravedad del delito y la capacidad de ingreso econémico del acusado

conforme lo dispone el art.41° y siguientes del CP.

El juez penal al elaborar una sentencia penal emite hasta tres juicios importantes
como: Juicio de Subsuncién, Declaracion de certeza e individualizacion de la
sancion.

2.2.1.2.5.1 Determinacién legal de la pena

El legislador determina la pena en abstracto, fijando en su extremo méximo y su

extremo minimo para cada delito, segin su gravedad.

2.2.1.2.5.2. Determinacion judicial de la pena
Al respeto la doctrina y la legislacién han identificado dos etapas secuenciales: i) La

identificacion de la pena bésica; y, ii) la individualizacion de la pena concreta.

A. ldentificacion de la Pena Basica.

En el Cddigo Penal se establece la pena minima y la pena maxima, pero, en algunos
delitos solo se ha considerado uno de los limites, sea el minimo o el maximo; en este
caso el Juez debe integrar el limite faltante, tomando como base la disposicion
genérica establecido en el art. 29° del CP “La pena privativa de libertad puede ser
temporal o de cadena perpetua. En el primer caso, tendra una duracién minima de

dos dias y una maxima de treintaicinco afios .

34



B. La Individualizacion de la Pena Concreta.

Es funcion del juez, que individualizard en cada caso concreto. 1) Para
determinar la pena de multa, primero debe fijar el niUmero concreto de dias-multa;
segundo fijara el monto de dinero que representa dias - multa o cuota diaria y

finalmente el importe total de la multa que debe pagar el sentenciado.

2.2.1.2.5.3. Las circunstancias modificativas de la responsabilidad penal

Son factores que indican medir la intensidad de un delito, para cuantificar la pena a
aplicarse en un caso concreto, la misma que puede ser de varias clasificaciones y
conforme sostiene Prado Saldarriaga, en nuestra legislacion se usa tres criterios de

clasificacion:

A) Las circunstancias genéricas, especificas y elementos tipicos accidentales.

i) Los elementos comunes o genéricos para todos los delitos encontramos en
la parte general del codigo penal concretamente en el art. 46° ii) Las
circunstancias especiales o especificas, solo procede con determinados delitos como
los incisos del art. 186° y operan exclusivamente con el delito de hurto del art. 185°
0 aquellos que enumera el art. 298° que opera con el art, 196°; vy, iii) Elementos
tipicos accidentales, es cuando se afiade a un tipo legal basico y determina un
tipo privilegiado o cualificado. Art. 107° donde el vinculo entre el sujeto activo y

pasivo configura una forma calificada de homicidio.

B) Circunstancias Atenuantes, Atenuantes y Mixtas.

Son atenuantes los delitos que son de menor desvalor o un menor reproche de
culpabilidad, Ejemplo art. 146° del CP peruano. Es agravantes cuando hay
mayor desvalor o mayor reproche de culpabilidad. Ej. Art. 186°, inc.1 del
CP. Es mixta cuando por decision politico criminal del legislador, un efecto
agravante o atenuante Ej. El parentesco es agravante en el art. 121°-B del CP y

como excluyentes el art. 208° del CP.

C) Circunstancias Cualificadas y Privilegiadas.

Es decir, mediante la cual se modifican los limites maximos o minimos del tipo
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penal. Si se trata de circunstancias cualificadas cuando se determina por encima del
méaximo legal (el legal se convierte en minimo) Ej. Art. 46-B reincidencia, aqui la
disposicion sefiala nuevo extremo al establecer “... el juez aumenta la pena hasta en
una mitad por encima del maximo legal fijada por el tipo legal... aumenta la pena en
no menos de dos tercios... en una mitad del maximo...” y las circunstancias
privilegiadas cuando varia en forma descendente del minimo legal (se origina

nuevo minimo). Ej. Responsabilidad restringida establecido en el Art. 22° del CP.

En la practica surgen casos donde existe pluralidad de delitos o de agentes, la
presencia de varias circunstancias de distinta naturaleza, denominado casos
complejos que en doctrina denomina concurrencia de circunstancias, en este caso el

Juez no pude dejar de aplicar y valorar cada circunstancia concurrente.

2.2.1.2.5.4. Concurso de delitos
Existe, cuando un sujeto ha realizado varios tipos penales o cometido varios delitos
independientes entre si. En estos casos surge la necesidad de determinar la pena en

cada uno de ellos:

a) Concurso Ideal de Delitos.

Consiste cuando la accién ejecutada por el agente cumple los elementos
constitutivos de los demas tipos penales. Para que se configura se requiere tres
presupuestos: unidad de accion; pluralidad de tipos penales realizados y
unidad de autor. Para determinar la pena se emplea el principio de absorcion, se
identifica con la pena conminada mas grave que se reduce al brocardo poena major

absorbet minoren (Hurtado, 2005) conforme lo establece el art. 48° del CP.

b) Concurso Real de Delitos.

Consiste cuando un agente comete varias acciones independientes entre si, realiza,
a su vez varios delitos autobnomos. En teoria se distingue dos tipos una el homogéneo
cuando esta relacionada con el mismo tipo penal y el heterogéneo es cuando el
agente comete distintos tipos de delitos como: hurto, robo, estafa, homicidio, etc.

Para su configuracién se requiere: pluralidad de acciones, pluralidad de delitos
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independientes y unidad de autor. Para aplicar la pena conforme a lo establecido en
el art. 50° del CP.

¢) El Concurso Real Retrospectivo.

Es cuando el agente ha sido condenado por un delito y posteriormente se descubre
otros delitos cometidos con anterioridad. Los requisitos son: Pluralidad de delitos.
Juzgamiento sucesivo de los delitos en concurso y unidad de autor. En este caso el
art. 51° del CP establece el doble de la pena que no supere los 35 afios, si es cadena

perpetua solo se aplicara este.

2.2.1.2.6. Extincion de la accion penal y la pena

La accion penal se extingue por las siguientes causas:

a) Por muerte del imputado, prescripcion, amnistia y el derecho de gracia.
b) Por autoridad de cosa juzgada.
c) En casos de los delitos de accion privada se extinguen por:

desistimiento, transaccion y los demas sefialados anteriormente.

Otras formas de extincion es cuando en la jurisdiccion civil determinan que el hecho

es licito.

2.2.1.2.7. Reparacidn civil y consecuencias accesorias
La reparacion civil comprende: restitucion del bien, si no fuera posible, el pago de su
valor y la indemnizacién de dafios y perjuicios. La reparacion civil se determina

conjuntamente con la pena.

2.2.1.3. El Delito de Robo

2.2.1.3.1 Tipo penal del robo

El Robo es un delito contra el patrimonio, consistente en el apoderamiento de un bien
ajeno, con intencion de lucrar, empleando para ello fuerza, violenciao
intimidacién en la persona. Son precisamente estas dos modalidades de ejecucion
de la conducta las que la diferencia del hurto, que exige unicamente el acto de

apoderamiento.
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El art. 188° del CP, tipifica que “El que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar
en que se encuentra, empleando violencia contra la persona 0 amenazandola con un

peligro inminente para su vida o integridad fisica.... .

2.2.1.3.2. Tipicidad objetiva

De la descripcidn del tipo penal encontramos los siguientes elementos:

a) Accion de apoderarse.
Es cuando el agente se apodera, aduefia, pone bajo su dominio y disposicion de un
bien mueble mediante sustraccion rompiendo la espera de custodia que tiene la

victima.

b) Ilegitimidad de apoderamiento.
Es cuando el agente se apodera o aduefia sin tener derecho sobre le bien mueble; no
tiene sustento juridico ni consentimiento de la victima, es un elemento que tiene que

ver con la antijuricidad que con la tipicidad sostiene (Salinas, 2006).

c) Accion de sustraccion.

Se entiende como el acto del agente orientado a arrancar o alejar el bien mueble de
la esfera de dominio de la victima, que rompe con la esfera de vigilancia de la
victima y (Bramont- Arias, 1997) sostiene como “toda accién que realiza el sujeto
tendiente a desplazar el bien del lugar donde se encuentra” por su parte (Rojas
Vargas, 2000) entiende como el “proceso ejecutivo que da inicio al

apoderamiento del bien mueble del ambito de control del propietario o poseedor .

d) Bien Mueble.

El bien es una cosa con existencia y con valor patrimonial para las personas, que
es susceptible de poder desplazar de un lugar a otro. Lo que no tiene valor quedaria
fuera de la figura tipica.
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e) Bien mueble total o parciamente ajeno.
Es ajeno cuando no le pertenece al sujeto activo del delito, mas bien le pertenece
a la victima. Los bienes propios, los bienes abandonados o cosa de todos no

pueden configurar el delito de robo.

f) Violencia y amenaza.

Es un elemento que le caracteriza y le diferencia del delito de hurto. La violencia y
la amenaza tienen que ir dirigida contra la victima. En Espafia y otros paises
también otro elemento es la violencia contra las cosas, en el Peru seria hurto
agravado. La violencia segun (Vargas, 2000), “es el uso manifiesto, explosivo — en
mayor o menor grado- de la fuerza o energia fisica, mecénica, quimica y/o
tecnoldgica de lo que hace gala el sujeto activo para anular, reducir o dificultar la
capacidad de respuesta de las victimas a efecto de efectuar la defensa de su

patrimonio mueble ”.

La amenaza por su parte consiste en la violencia moral en Roma se decia via
compulsiva que es el anuncio del propoésito de causar un mal inminente que ponga en
peligro la vida, la integridad corporal o la salud de una persona con el objeto de

obligarla a soportar la sustraccion o entregar de inmediato una cosa mueble.

2.2.1.3.3. Tipicidad subjetiva
Es el dolo directo del quien usa la violencia y la amenaza; ademas existe un elemento
adicional como el animo de lucro, es decir, de sacar provecho o animus lucrandi si

falta este elemento no existe robo.

2.2.1.3.4. Culpabilidad

Es cuando el agente no es inimputable, no sufre de anomalia siquica, no es menor de
edad, si tenia conocimiento o sabia que su conducta era antijuridico; a lo mejor se
presente el error de tipo del art. 14° del CP. Finalmente el juez verificara si el agente

tuvo la posibilidad de actuar de modo distinto a la de realizar la conducta de robo.
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2.2.1.3.5. La tentativa
Como el delito de robo simple es de lesion o de resultado, la conducta puede

quedarse en la etapa de la tentativa.

2.2.1.3.6. Circunstancias agravantes del robo
Conocido como robo agravado, segun lo establecido en el Art.189° del Codigo Penal.

Robo en casa habitada.

T @

Robo durante la noche.
Robo en lugar desolado.

o o

Robo a mano armada.

Robo entre dos 0 més personas.

Robo en transporte publico o privado.
Robo fingiendo ser autoridad.

o @ o

Robo fingiendo ser servidor pablico.

Robo fingiendo ser trabajador del sector privado.

J- Robo mostrando mandato falso de la autoridad.

k. Robo en agravio de ancianos

I. Robo con lesién leve en la integridad fisica omental de la victima

m. Robo con abuso de incapacidad fisica o mental de la victima

n. Robo mediante empleo de droga, insumos quimicos o farmacos contra la
victima.

0. Robo colocando a la victima o a su familia en grave situacién econémica.

Robo de bienes de valor cientifico y patrimonio cultural.

©

Robo como integrante de organizacién delictiva o banda.

N ]

Robo con lesiones graves a la integridad fisica y mental de la victima.

s. Robo con sub siguiente muerte de la victima.

2.2.1.3.7. El indice del delito de robo en el Peru
El 34.5% de los delitos cometidos en el Perd son delitos contra el patrimonio en la
modalidad de Robo Agravado teniendo un indice de aumento del 4% anual con

respecto del afio anterior. En las ciudades de Ica, Lima, Lambayeque, Piura y
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Arequipa son las registran mayor nimero de denuncias por este tipo de delito. Para
que exista robo agravado tiene que ser cometido en casa habitada, durante la noche o
lugar desolado, a mano armada, siendo dos o mas personas en, medio de
transporte publico, fingiendo ser autoridad, en agravio de menores, cuando se causa

lesiones. No es necesario que concurran todas las situaciones, con una es suficiente.

2.2.2. Desarrollo de Instituciones Procesales

El Derecho procesal penal, para (Carnelutti, 1944), es un derecho instrumental que
no es fin en si mismo, sino medio para la realizacién del derecho penal; por su parte
(Garcia Rada, 1976), sostiene como el medio legal para la aplicacion de la ley penal
y (Mixan, 1984), define como la disciplina juridica especial, encargada de cultivar y
promover los conocimientos teéricos y técnicos necesarios para la debida
comprensidn, interpretacion de las normas juridicas procesales penales destinados a
regular el inicio, desarrollo y culminacion de un procedimiento penal, que, a su vez
segun la verdad concreta que se logre, permita al juez penal determinar objetiva e

imparcialmente la concretizacion o no del ius puniendi.

2.2.2.1. Garantias Procesales

El Tribunal Constitucional en el Pleno Jurisdiccional 0012-2006-P1/TC, en un caso
de proceso de inconstitucionalidad contra el Decreto Legislativo 961 introdujo las
garantias procesales e identifican otras implicitamente, que rigen en nuestro orden
procesal; las mismas desarrollamos con el fin de analizar las sentencias materia de la

presente investigacion.

2.2.2.1.1. El debido Proceso y la tutela juridica.

El tema del debido proceso es complejo porque es un derecho humano abierto de
naturaleza procesal y tiene su alcance general en todo el ordenamiento juridico,
mediante la cual se busca resolver en forma debida y justa la controversia; es un

derecho continente y encaja una serie de garantias formales y materiales.

“El debido proceso tiene por funcion asegurar los derechos fundamentales
consagrados en la Constitucion Politica del estado, dando a toda persona la
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posibilidad de recurrir a la justicia para obtener la tutela jurisdiccional de
los derechos individuales a través de un procedimiento legal en el que dé
oportunidad razonable y suficiente de ser oido, de e ejercer el derecho de defensa,
de producir prueba y de obtener una sentencia que decida la causa dentro de un
plazo preestablecido en la ley procesal ” (recurso de casacion N° 1772-2010. Sala

Civil Transitoria.

2.2.2.1.2. La publicidad
En un proceso penal acusatorio y oral es una garantia procesal, se busca garantizar la
transparencia en los procesos, al dar acceso a ellos no solo las partes, sino también

los medios de comunicacion y la comunidad.

2.2.2.1.3. El Derecho a la Motivacion de las Resoluciones

A partir de la mitad del siglo XX se desarrolla la diferencia conceptual entre
motivacion, explicacion, justificacion y argumentacion. i) La motivacion son las
causas psicoldgicas Y juridicas que determinan la decision mediante las razones de
hecho y derecho en que se sustenta; es decir, motivacion es la fundamentacion
factica y juridica de la decision; ii) La explicacidn es la motivacion psicoldgica, de
razones psicoldgicas, la sentencia es un fenémeno psicoldgico, eso implica las
creencias, perjuicios, fobias, deseo, paradigma, dogma, ideologia, concepciones del
mundo y la sociedad, etc. Es que el ser humano es un ente complejo compuesto por
dimensiones bioldgicas, sicologicas, espirituales, sociales, etc. Aunque el juez esta
en la obligacion de evitarlo; iii) Justificacion, segin Redondo (s.f.), el acto de
justificacion puede ser por escrito u oral, es una motivacion juridica, muestra que la
decision es razonable y juridico, por ello debe descartarse de razones filosoficos,
econdémicos y sociales; iv) La argumentacion se distingue dos elementos, las

premisas por un lado y la conclusién por otro lado.

La doctrina da cuenta que existen tres concepciones de la argumentacion juridica: a)
Argumentacion formal que responde a la pregunta ;qué se puede inferir a partir de
determinada premisa? En el plano de légica deductiva, un argumento es un conjunto

de proposiciones si las premisas son validas la conclusion también sera vélidas. Se
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busca la correccion de la inferencia es decir el paso de premisas a la conclusion. b) la
argumentacion material, responde a la pregunta ¢en qué se debe creer o qué se debe
hacer?, consiste si existen razones fundadas para creer en algo; y, ¢) argumentacion

pragmatica, es una argumentacion con el fin de persuadir a un sujeto a un auditorio.

Las resoluciones deben realizarse de forma escrita, con suficientes sustentos facticos
y juridicos en la decision, que tenga coherencia entre lo pedido y lo decidido; el juez
no debe, ocultar, alterar y no deben excederse las peticiones planteadas (Acuerdo
Plenario N° 6-2011/CJ, f. 13).

Base legal: Inc. 5 del art. 139° de la Const; Art. 12° del TUO LOPJ.

2.2.2.1.4. El Derecho a la Pluralidad de Instancias

Es la garantia que las decisiones de un Juez puede ser revisados por las cortes o
tribunales de segundo grado, porque el error o falla humana en la interpretacion del
hecho y derecho es una posibilidad que no debe quedar desprotegida. La condicién

es que los medios impugnatorios se interpongan en plazo legal.

Base legal: Inc. 5 art. 139° Constitucion 1993.

2.2.2.1.5. La Pronhibicion de Revivir Proceso Fenecidos

El art. 139°, inc. 13 de la Constitucién de 1993, establece que los principios y
derecho de la funcion jurisdiccional, son “la prohibicién de revivir procesos
fenecidos con resolucion ejecutoriada. La amnistia, el indulto, el sobreseimiento

definitivo y la prescripcion producen los efectos de cosa juzgada ™.

2.2.2.1.6. El derecho a la Defensa.

Para todas las personas sometidas a un procedimiento, sirve como un principio de
interdiccion para afrontar situaciones de indefension de derecho a la defensa y como
principio de contradiccion de los actos procesales para asegurar la igualdad de
oportunidades y descargo en el proceso haciendo uso de los medios necesarios,
suficientes y eficaces para ejercer la defensa de sus derechos e intereses legitimos.
(Base legal Art. 139° Inc.14 de la Constitucion de 1993).
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2.2.2.1.7. El Derecho de ser Informado de la causa y razones de su detencién.
Los cinco derechos basicos que cuenta el detenido son: i) Derecho de ser
informado de las razones de su detencion y de los derechos que le asisten; ii)
Derecho a guardar silencio; derecho de ser asistido por un abogado; el derecho de
informar a los familiares del detenido y derecho a la asistencia médica.

2.2.2.1.8. Garantias procesales Identificadas por el Tribunal Constitucional.

a) El derecho a un Juez independiente.

El juez que no tenga compromiso con ninguna de las partes, directa o indirectamente
y este derecho tiene dos vertientes: Dimensidn subjetiva que significa que el juez
no tenga ningun tipo de interés personal, que pertenece a su fuero interno (moral)
que se presume mientras no existe pruebas y dimensidn objetiva que consiste en la
confianza que deben inspirar a los justiciable, excluir cualquier duda legitima sobre
su imparcialidad [test objetivo] (Acuerdo Plenario N° 3.2007/CJ-116, fundamento 6)

b) El derecho al libre acceso a la jurisdiccion.

c) El Derecho al Plazo razonable de la detencion preventiva.

d) Derecho de Prueba.

Surge del debido proceso y del derecho a la defensa, y tiene una doble dimension

este derecho: Dimensidn subjetiva y dimension objetiva.

i) Dimension subjetiva se relaciona con el derecho fundamental de los justiciables o
de un tercero con legitimo interés de presentar; en un proceso o procedimiento,

los medios probatorios pertinentes para acreditar su pretensién o defensa;

i) Dimension objetiva, consiste en un deber del juez de la causa de solicitar los
medios de prueba a la parte que tiene facil acceso a ellos, frente a la imposibilidad

de la otra parte de ofrecerlos.
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e) Toda prueba debe reunir ciertas caracteristicas.

a) veracidad objetiva, es decir la prueba debe reflejar de manera exacta lo acontecido
en la realidad y no haya sido manipulado. b) Constitucionalidad, por la cual se
prohibe la obtencion, recepcion y valoracion de pruebas que vulnera los derechos
fundamentales o trasgreden el orden juridico; c) utilidad de la prueba que produzca
certeza judicial; d) Pertinencia de la prueba si gurda relacion directa con el objeto del

procedimiento.

f) El principio de non bis in idem.

En la STC 3706-2010-AA sostiene con relacion a la supuesta vulneracion del
principio non bis in idem, hay que tener en cuenta que a efectos de que opere tal
principio se requiere la triple identidad de sujeto, hecho y fundamento. Tiene
conexién con los principios de legalidad y proporcionalidad. Una persona no puede

ser procesada juzgado nuevamente por el mismo hecho delictivo.

g) El principio de igualdad procesal de las partes

El jurista espafiol Gimeno Sendra, considera que es el derecho de las partes a no
sufrir discriminacién alguna en el &mbito del proceso y a tener las mismas
posibilidades de alegacion, prueba e impugnacion, que es un derecho
fundamentalmente autonomo, consagrado genéricamente en la Constitucion y mas
explicitamente en el derecho a un proceso con todas las garantias, o sea, a lo que se
conoce como “Due Proces of Law”, se reconoce que durante la fase de
investigacién o sumarial, el Principio de Igualdad, sufre un desbalance a favor del
Estado, pues el imperio del proceder inquisitivo en esa etapa asi lo condiciona, tal es
asi que es posible poner por ejemplo de dicho reconocimiento, la letra de la
exposicion de motivos de la Ley de Enjuiciamiento Criminal Espafiola, en la cual se
expresa sin cortapisas, que la desigualdad que se observa en esta primera fase del
proceso ha sido deliberadamente introducida por el legislador, pues la propia
comision del delito implica que el delincuente ha tomado una ventaja, que el
Estado debe recuperar durante los primeros momentos de la investigacion, al solo

efecto de poder recoger los vestigios del crimen y los indicios de la culpabilidad.
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h. El derecho de ejecucidn de resoluciones judiciales.

En relacion a la tutela jurisdiccional efectiva, debe recordarse:

a) Este derecho comprende, entre otras cosas, el derecho a la efectividad de
las resoluciones judiciales, es decir, que el fallo judicial se cumpla y que al
justiciable vencedor en juicio justo y debido se le restituya su derecho y se le

compense, si hubiere lugar a ello, por el dafio sufrido, y

b) que el derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales y la garantia
constitucional de que se respete la cosa juzgada exigen no sélo que quienes hayan
resultado vencidos en juicio cumplan todos los términos sefialados en la sentencia
firme, sino también impone deberes al juez y, en particular, a aquellos que estan
Ilamados a ejecutar lo resuelto en una sentencia con calidad de cosa juzgada. En
particular, la responsabilidad de ejecutarlas, para lo cual tienen la obligaciéon de
adoptar todas las medidas necesarias y oportunas destinadas a dar estricto
cumplimiento de la sentencia, las que deberan tomarse sin alterar su contenido
o0 su sentido. (Cfr. STC N° 01334-2002-AA/TC, fundamento 2).

2.2.2.2. Concepto del Proceso Penal

Es una rama del Derecho que se ocupa de los 6rganos, medios y fines que hacen
posible la aplicacién del Derecho Penal. Siendo un derecho para el derecho y que
desarrolla la garantia de justicia ofrecida por la Constitucion.

El Derecho Procesal es fundamental para poder hacerse efectiva las normas
sustantivas: es de caracter publico porque regula una de las funciones del Estado. Sus
normas tienen caracter impositivo y por tanto no pueden ser susceptibles de convenio
o de denuncia, salvo situaciones excepcionales. Es publico porque tiene la mision de
hacer efectivo un derecho publico como lo es el Derecho Penal que salvaguarda una
necesidad social consistente en la persecucion y prevencion del delito. Vale decir que
este derecho no solo esta esta destinado a la investigacion de los delitos para

sancionar a los autores, sino ademas al estudio de la organizacion y funcionamiento
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de los organismos judiciales competentes.

2.2.2.3. Caracteristica del Derecho Procesal Penal

Las caracteristicas del derecho penal son las siguientes:

a. Es una disciplina juridica autonoma, independiente del derecho publico,

tiene terminologia propia, no estd subordinada a otra disciplina.

b. Es una disciplina cientifica, ya que interesa un conocimiento racional de
su normatividad con relacién a la realidad concreta y sistematica porque conforma
una unidad de conocimientos en conexion logica entre si. Mixan Mass, sefiala
que importa el conocimiento racional, objetivo, metddico, explicativo-
informativo, con terminologia propia, sistematico, verificable y que conduce a la

tecnificacion.

c. Determina la funcidn jurisdiccional penal, se accede por los particulares o por el
perseguidor publico, de acuerdo a las reglas del ejercicio puablico dela
accion penal; sus principios, garantias y derechos en los que se inspira y que lo

rodean; la organizacion y funciones asi como los limites.

d. Determinacién de actos procedimentales necesarios para el cumplimiento de
sus objetivos, la investigacion, verificacion del hecho punible, la busqueda de los
elementos probatorios para la determinacién del delito, la autoria, responsabilidades
y la imposicion de la sancién o medida de seguridad.

e. Determina el comportamiento de los sujetos procesales que intervienen en el
proceso, regulando funciones, obligaciones y atribuciones que les corresponde
cumplir al Juez, Fiscal, imputado, agraviado, defensa, terceros intervinientes y
auxiliares judiciales. El rol que corresponde desempefiar a cada uno de ellos esta

establecido en la ley procesal y leyes organicas.

f. Constituye un derecho realizador, ya que todas las normas en las cuales tiene su
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fuente forman parte de la realizacién del orden juridico penalmente establecido.

2.2.2.4. Su autonomia
Sobre la autonomia del derecho procesal penal se ha discutido mucho y alli surge

el debate de varios autores:

Carnelutti, dice que el derecho procesal penal pertenece a la categoria de derecho
instrumental, considerando que no es fin en si mismo "'sino medio para la aplicacion

del derecho penal”.

Leone, manifiesta en su tratado "que ha conseguido solo su reciente autonomia

didactica".

Gomez Orbaneja, reconoce “su caracter secundario por cuanto aplica normas del
derecho sustantivo, pero esto no significa que estén informados por los mismos
principios y admite su plena autonomia”. Destaca que un derecho penal autoritario
no obliga a que exista un Derecho Procesal Penal menos liberal, ni al revés, porque
un derecho penal liberal o autoritario no ejerce ninguna influencia sobre el
procedimiento penal. Hay vinculacion en los fines pero no en los medios que son
diferentes.

Vescovi (2008), el derecho procesal es autbnomo, tiene sus normas propias, se
maneja con instituciones y principios especiales pesar de ser un instrumento, y como
tal debe adecuarse al derecho de fondo que pretende imponer. Es una rama juridica
porque en la actualidad ha adquirido autonomia legislativa, cientifica y académica.
Del Valle, afirma que la interdependencia en los fines "no pueda, en lo absoluto,
romper la autonomia que tiene el procesal’. La facultad de denunciar
es independiente del Derecho Penal. Es uno de los derechos sustanciales del

individuo, no sujeto al éxito que puede alcanzar.

En este sentido, los principios que regulan el proceso son sustancialmente diferentes
de aquellos elementos que determinan la figura delictiva. Cada derecho es y tiene

una institucion propia, sin vinculacion entre ellos. Que si existen igualdad en sus
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fines, ambos buscan la paz social mediante el derecho, pero esta identidad no
conlleva a la igualdad. EI Derecho procura la paz social y el Unico medio para

lograrla es el imperio de la norma legal.

a. Derecho penal se encuentra la clasificacion y descripcion de los delitos.

b. Derecho procesal penal se encuentran las normas para comprobar su existencia y

descubrir a sus autores.

Con la explicacion del caso, arribamos que el derecho procesal penal tiene
autonomia, a pesar que el campo de accion sea el penal. Lo mismo ocurre con el

Procesal Civil y es indiscutida su autonomia con respecto al Derecho civil.

2.2.2.5. La Accion Penal

La accion penal es de naturaleza publica, es indivisible, irrevocable y es
intransmisible; en cambio el ejercicio de la accion penal puede ser publico y privado.
En el primer caso el fiscal actuara de oficio cuando tenga noticia criminal o reciba las
denuncias de los agraviados o es informado por la policia nacional. El ejercicio
privado ocurre en las querellas, donde la accion penal se ejerce por el propio
agraviado ante el juez penal, de los que resulta que la titularidad de la accién penal la
asume el propio agraviado, no interviene el ministerio publico y se origina un

procedimiento especial que se denomina querella.

2.2.2.6. Medios de Defensa

Luego que el Ministerio Publico cuminica al juez de la investigacion preparatoria, el
procesado esta habilitado para ejercer las defensas previas que pueden ser para
obstaculizar la continuacion de la investigacion o para eliminar o dar término a la

investigacion que se dividen en:

a) Cuestiones previas.

Consiste en un medio de defensa técnico dirigido contra la continuacion de la
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investigacion  por  haber inobservado un  requisito  necesario previsto
taxativamente en la ley para iniciar debidamente el proceso. (Villagaray, 1981
c.p Sanchez 2004) sostiene que la “cuestion previa es un obstaculo o medio de
defensa del que hace uso el imputado cuando se le inicia instruccion sin hallarse
expedita la accion penal por falta de algun elemento o requisito de procedibilidad
previsto, en casos excepcionales, por el Cddigo Penal o por leyes especiales” si
declara fundada el Juez declarard nulo, luego de subsanado puede iniciarse

nuevamente.

b) Cuestion Prejudicial.
Cuando el fiscal decide continuar con la investigacion preparatoria, el

investigado puede plantear una cuestion previa ante el Juez.

Teoricamente es un medio de defensa técnica que tiende a paralizar la continuacion
de un proceso penal a fin de que en la via extra penal se esclarezca previamente la

existencia de algun elemento constitutivo del delito.

c) Excepciones.

Son medios técnicos de defensa que hace el uso el imputado y que obstaculiza la
continuacion de la investigacion anulandola o regularizandola el comino
procedimental. Garcia Rada (cp. Sanchez, 2004) lo califica como un derecho del
imputado que solicita a la autoridad judicial que lo libere de la pretension
punitiva formulada en su contra, en tal sentido constituye una accion del

denunciado.

2.2.2.7. Sujetos Procesales

En nuestro orden juridico procesal vigente (CPP-2004) los sujetos procesales en un
proceso penal, estdn compuestos por todos aquellos que participan como: El fiscal, la
policia, el imputado, el abogado defensor, la victima, los agraviados, el actor civil y

el tercero civilmente responsable.

En el proceso penal las partes no tienen disponibilidad sobre el objeto del proceso, no
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pueden transar ni conciliar, con excepcion del principio de oportunidad, porque los
intereses son de interés pablico y el poder deber del Estado tiene caracter
insustituible e indelegable; el imputado estd enfrentado a la sociedad por haber
realizado una accién u omision socialmente desvalorado insoportable por la sociedad
y el proceso penal inquisitivo introdujo el principio de oficialidad de
conformidad al interés social (Pefia Cabrera Freyre, 2014).

2.2.2.8. Audiencias

El CPP de 2004 prevé un total de 79 audiencias, de las cuales 14 de ellas les
denomina vista de la causa. La audiencia es una metodologia para la toma de
decisiones judiciales, donde las partes entregan al juez informacion relevante para su
pretension u oposicion, donde las partes generan un intercambio verbal de
informacion relevante — adversarial - para la decision que se solicita
(Mendoza, 2010).

2.2.2.9. Medios Probatorios

Los medios probatorios son los instrumentos para la demostracion los hechos
afirmados en su pretension o los derechos alegados y se puede producir diversos
medios probatorios; mientras que la prueba sirve para demostrar la existencia de un

hecho.

Naturaleza de la prueba, en esencia no pertenece al &mbito juridico; sino pertenece al
conocimiento perteneciente a la Idgica. El érgano de la prueba es la persona fisica
gue suministra en el proceso y medio de la prueba es el acto por el acto por el cual la

persona fisica aporta al proceso el conocimiento de un objeto de prueba.

2.2.2.9.1. Prueba Prohibida
El Tribunal Constitucional del Perd (TC) en la STC N° 00655-2010-PH/TC, caso

Alberto Quimper, establece claramente 0s siguientes términos:

A. Naturaleza juridica de la prueba prohibida

Existen posiciones que consideran a la prueba prohibida como una garantia objetiva
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del debido proceso penal que es absoluta y que resulta aplicable a cualquier clase de
procedimiento o proceso.

Como muestra de que en algunos ordenamientos constitucionales la prueba prohibida
es considerada como una garantia objetiva del debido proceso penal, puede citarse
ala fraccion IX, del inciso a, del articulo 20° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, cuyo texto dispone que el proceso penal se regira,
entre otros, por el principio de que “cualquier prueba obtenida con violacion de

derechos fundamentales sera nula”.

De otra parte, existen otras posiciones que predican que la prueba prohibida es un
auténtico derecho fundamental que garantiza que el medio probatorio prohibido no
sea admitido, ni actuado o valorado en el proceso penal como prueba de cargo, pero

que, como todo derecho fundamental, admite limitaciones en su ejercicio.

En sentido contrario, corresponde destacar que en alguna oportunidad el Tribunal
Constitucional espafiol consider6 que la prueba prohibida no era un auténtico
derecho constitucional. Asi, en el Auto 289/1984, del 16 de mayo de 1984, se
destacd que el principio de prohibicién de utilizar los medios de prueba ilicitamente
obtenidos “no se apoya en ninguna norma de derecho positivo ni de la Constitucion,
ya que no existen disposiciones legales en qué apoyar tal principio y doctrina”.
También se ha considerado que la prueba prohibida es un limite al ejercicio del
derecho fundamental a la prueba. En este sentido, en la STC 06712-2005-PHC/TC,
este Tribunal preciso, entre otras cosas, que el medio probatorio debe ser licito, es
decir, que no “pueden admitirse medios probatorios obtenidos en contravencion del

ordenamiento juridico ”, pues se trata de “supuestos de prueba prohibida”.

En sentido similar, en la RTC 02333-2004-HC/TC este Tribunal destac6 que
“el derecho a la prueba se encuentra sujeto a determinados principios, como que su
ejercicio se realice de conformidad con los valores de pertinencia, utilidad,
oportunidad vy licitud. Ellos constituyen principios de la actividad probatoria vy, al

mismo tiempo, limites a su ejercicio, derivados de la propia naturaleza del derecho .
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Desde otra perspectiva, la jurisprudencia norteamericana considera que la regla de la
exclusion (exclusionary rule) de la prueba obtenida con violacion de derechos
fundamentales tiene como funciones esenciales el efecto disuasorio
(deterrenceeffect) frente a las conductas de los oficiales de la Policia que vulneren
algin derecho fundamental para obtener material probatorio y la integridad judicial
(judicial integrity). En buena cuenta, en la jurisprudencia norteamericana la regla de
la exclusién del material probatorio obtenido ilicitamente no constituye un auténtico
derecho fundamental, sino que presenta una funcion disciplinaria en la medida que

busca prevenir y evitar las conductas policiales ilicitas.

En este sentido la Corte Suprema de Justicia de los Estados Unidos, en la sentencia
del Caso United States v. Janis, 428 U.S. 433 (1976), declar6 que “la regla por la
que se excluye la prueba obtenida en violacion de la IV Enmienda tiende a
garantizar los derechos generalmente reconocidos en dicha enmienda a través
de un efecto disuasorio (de la violaciébn misma) y no tanto como expresion
de un derecho constitucional subjetivo de la parte agraviada ”. En resumen, en la
dogmética 'y jurisprudencia  constitucional comparada resulta variable la
naturaleza juridica que se le pretende atribuir a la prueba prohibida. No obstante ello,
en consideracidn de este Tribunal la prueba prohibida es un derecho fundamental que
no se encuentra expresamente contemplado en la Constitucion, que garantiza a todas
las personas que el medio probatorio obtenido con vulneracion de algin derecho
fundamental sea excluida en cualquier clase de procedimiento o proceso para decidir
la situacion juridica de una persona, o que prohibe que este tipo de prueba sea
utilizada o valorada para decidir la situacion juridica de una persona. En este
sentido, debe destacarse que la admisibilidad del medio probatorio en cualquier clase
de procedimiento o proceso no se encuentra Unicamente supeditaba a su utilidad y

pertinencia, sino también a su licitud.

B. El fundamento de la prueba prohibida

Con relacion al fundamento que garantiza la inadmisién, inutilizacion o exclusién de

la prueba prohibida en cualquier clase de procedimiento o proceso para decidir la
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situacion juridica de una persona, se debe enfatizar que también en la dogmatica
constitucional comparada no existe consenso para concluir que el derecho a la
inadmision, inutilizacion o exclusion de la prueba prohibida tiene un Unico

fundamento.

Asi, existen posiciones que consideran que la inutilizacion de la prueba prohibida
encuentra sustento en el contenido del derecho-principio a la presuncion de inocencia
reconocido en el articulo 8.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
que a decir de la Corte Interamericana de Derechos Humanos, “exige que
una persona no pueda ser condenada mientras no exista prueba plena de su
responsabilidad penal. Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente, no es
procedente condenarla, sino absolverla” [Caso Cantoral Benavides, sentencia del
18 de agosto de 2000, parr. 120].

En este sentido, se destaca que la presuncion de inocencia como primera garantia del
proceso penal exige no s6lo que exista una minima actividad probatoria de cargo,
sino también que la obtencion de las fuentes de prueba se produzca sin la violacion

de algan derecho fundamental.

De otra parte, se considera que el fundamento de la inadmision, inutilizacién o
exclusion de la prueba prohibida para decidir la situacion juridica de una persona, se
encuentra contenido en el derecho a la tutela procesal efectiva (debido proceso) o en
las garantias judiciales indispensables para la proteccion de los derechos
fundamentales previstas en el articulo 8° dela Convencion Americana sobre

Derechos Humanos.

En sentido similar, se pone de relieve que el fundamento de la exclusion de la prueba
prohibida descansa en el derecho a la vida privada reconocido en el articulo 11° de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, que prohibe toda injerencia
arbitraria o abusiva en la vida privada de las personas, enunciando diversos ambitos
de la misma, como la vida privada de sus familias, sus domicilios 0 su

correspondencia. Como complemento de lo dicho, también se ha sefialado que el
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fundamento de la prueba prohibida se encuentra en el derecho al secreto y a la

inviolabilidad de las comunicaciones.

Proponiendo una concepcion amplia sobre la fundamentacion de este derecho, el
Tribunal Constitucional espafiol en la STC 50/2000, del 28 de febrero de 2000, ha
destacado que “la interdiccién de la admision de la prueba prohibida por
vulneracion de derechos fundamentales deriva directamente de la Constitucion,
por la colision que ello entrafiaria con el derecho a un proceso con todas las
garantias y a la igualdad de las partes”, y se basa asimismo “en la posicion
preferente de los derechos fundamentales en el ordenamiento y de su afirmada

condicion de inviolables .

C) La prueba prohibida en la Constitucion de 1993

La Constitucion prevé pruebas expresamente prohibidas. Asi, conforme al inciso 10),
del articulo 2° de la Constitucidn, no tienen efecto legal los documentos privados que
han sido abiertos, incautados, interceptados o intervenidos sin la existencia de un

mandato judicial debidamente motivado.

En sentido similar, el literal h del inciso 24) del articulo 2° de la Constitucion

reconoce que carecen de valor las declaraciones obtenidas por:

a) la violencia moral, psiquica o fisica;
b) la tortura, y

c) los tratos humillantes o denigrantes.

De este modo, en nuestro ordenamiento juridico una prueba sera considerada
prohibida cuando se obtenga mediante la violacion directa o indirecta de algun

derecho fundamental, mas no de los derechos de rango legal o infra legal.

D. Los efectos de la prueba prohibida
En el &mbito del proceso penal la consecuencia de la prueba prohibida se encuentra

reconocida en el articulo 159° del Nuevo Cddigo Procesal Penal, al sefialar que “[e]
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Juez no podra utilizar, directa o indirectamente, las fuentes o medios de prueba
obtenidos con vulneracion del contenido esencial de los derechos fundamentales

de la persona”.

En el ambito constitucional, en la STC 02333-2004-HC/TC este Tribunal destaco
que el literal h del inciso 24) del articulo 2° de la Constitucion prescribe que
“el derecho a que se establezca la invalidez de las declaraciones obtenidas
mediante el uso de la violencia en sentido /ato” tiene “como fin enervar el valor
juridico de aquellas revelaciones o exposiciones alcanzadas mediante cualesquiera

de las formas de agresion anteriormente sefialadas ”.

2.2.2.9.2. Actividad probatoria.

2.2.2.9.2.1. Instructiva.

La instructiva es la declaracion del inculpado ante el juez penal o el fiscal, el
procesado a lo largo de la investigacion goza de la presuncion de inocencia y del
derecho de la libertad de declaracion, razén por la cual no se le toma el juramento ni
promesa de honor para decir la verdad, puede ademdas negarse a responder las

preguntas e igual guardar silencio.

a. Definicién. Es un acto juridico procesal que tiene doble condicion:

i) Por un lado es un medio de investigacion vy, ii) medios de defensa. Es un medio de
investigacién cuando el juez o fiscal impone al imputado a fin de indagarle acerca
de los cargos que se le formule en su contra por su presunta participacion del hecho
punible. Es medio de defensa cuando al imputado se le da la oportunidad para que
haga valer su derecho a designar o a que se le designe un abogado o un defensor
publico. El procesado también tiene derecho a guardar silencio. Segun sostiene
Giovanni (s.f.) (c.p Martin Castro, 1999), “el interrogatorio del imputado no es un
medio de prueba sefialado que dicho acto tiene dos funciones: a) tiene a asegurar la
identificacion del imputado y la atribucion de la imputacion; y b) tiene a garantizar
la defensa ™.

b. Regulacion. Art. 160° a 161° del CPP
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¢. Lainstructiva en caso de analisis.

2.2.2.9.2.2 La Preventiva

Es el acto juridico procesal que presta el agraviado o un familiar mas cercano en caso
de muerte, con la finalidad de que relate sobre la forma cémo ocurrieron los hechos,
la participacion que le ha cabido, la conducta desarrollada por el inculpado.

a. Definicion. Es un acto juridico procesal “de modalidad especial de testimonio, la
declaracion de la victima” (San Martin, 1999).
b. Regulacion. Enel C.P. P

c. Preventiva en caso de analisis.

2.2.2.9.3. Los Documentos

a. Etimologia.

Etimolégicamente la palabra documento proviene del latin documentum que
significa “lo que sirve para ensefiar” 0 ‘“escrito que contiene informacion

fehaciente. ”

b. Definicion.

En términos generales, documento es todo aquello que sirve para probar algo, y son
los manuscritos, impresos, peliculas, videos, fotografias, representaciones y todo
aquel medio que contenga el registro de sucesos, imagenes, voces y otros similares.
En sentido juridico, es el instrumento, escritura, escrito con que se prueba, justifica o

confirma una pretension.

¢. Regulacion.
Enel C. P.P se encuentra establecido en los articulos 184 a 188.

d. Clases de documentos.
Existen documentos publicos y privados: i) “documentos publicos producen fe
plena sobre su contenido y solo puede ser destruido mediante su impugnacion en

juicio ordinario y el valor probatorio subsisten hasta que quede ejecutoriado el
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fallo que lo declara nulo”. (Garcia Rada, 1984); su certificacion o legalizacion no
les convierte en publicos. ii) El Tribunal Constitucional del Pert (TC) ha
sefialado que un documento es publico cuando es “otorgado por funcionario pablico
en ejercicio de sus atribuciones”... “las escritura publica y demas
documentos otorgados ante o por notario publico, segun la ley de la materia” y su
valor serdn consideradas como originales si estdn certificadas por un auxiliar

jurisdiccional, notario publico o fedatario segun corresponda.

e. Documentos existentes en el proceso.

2.2.2.9.4. La Pericia.

Es un acto juridico procesal mediante la cual se intenta obtener para el proceso un
dictamen de una persona especialista que tenga conocimientos cientificos, técnicos,
artisticos o de experiencia calificada, que sean Utiles para el descubrimiento o la
valoracién de la prueba.

La importancia de la pericia se hace evidente toda vez que el juez tiene la necesidad
de ser ilustrado sobre diversos aspectos de los hechos investigados que desconoce,
los cuales podrén ser dilucidados mediante el estudio especializado.

a. Definicion. Es un medio de prueba formal a fin de que evacue una persona que
tiene conocimientos de naturaleza cientifica, técnica, artistica o de experiencia
calificada, a fin de suministrar al Juez sobre un hecho que requiere de
conocimientos especiales.

b. Regulacion. Nuevo Cédigo Procesal Penal en los Articulos 172° a 181°.

c. La pericia en caso de analisis.

2.2.2.9.5. El Testimonio

a. Definicion. Es un acto juridico procesal, donde el testigo que es una persona
natural relata libremente los hechos relacionados con la investigacion del delito
como son: los antecedentes del hecho, los coetaneos y subsiguientes respeto a los
acontecimientos delictuosos.

b. Regulacion. Art. 162° a 172° del C. P.P
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c. Testimonial en el proceso en anélisis.

2.2.2.9.6. El Careo

El careo procede cuando existe o surgen una contradiccion entre lo declarado por el
imputado y declarado otros imputados, testigos y el agraviado, para esclarecer es
necesario oir a ambos declarantes. (Base legal: Art. 182 a 183 del CPP).

2.2.2.7. La Sentencia
La sentencia pone fin un conflicto, para que sea racional y razonable debe
establecer los hechos materia de la controversia, desarrollar la base normativa del

raciocinio, que permita calificar tales hechos de acuerdo a las normas pertinentes.

2.2.2.7.1. Definicién de la Sentencia

“Es el acto juridico que se resuelve hetero compositivamente el litigio ya procesado,
mediante la aceptacion que el juez hace de alguna de las encontradas posiciones
mantenidas por los antagonistas luego de evaluar los medios confirmatorios de las
afirmaciones efectuadas por el actor y de la aplicacion particularizada al caso de una
norma juridica que preexiste en abstracto, con caracter general” (Alfaro, s. f).

La sentencia es una resolucién judicial dictada por un juez o un tribunal mediante la
cual pone fin al proceso o a la instancia; que ocurre en todos los proceso como:
procesos civiles, penales, laborales, contencioso - administrativo, constitucionales,
etc.

2.2.2.7.2. Estructura de la Sentencia

El raciocino para todo pensamiento muy asentada en la cultura occidental, son: a)
Formulacion del problema; b) Analisis y c) conclusion. Solamente como ejemplo
plasmamos en matematicas: planteamiento de problema, sigue el raciocinio y
analisis y luego respuesta. En Ciencia experimental: formulacion del problema,
planteamiento de hipdtesis, verificacién de hipotesis y conclusién. En empresarial
administrativa: planteamiento de problema, luego analisis y finalmente toma de

decision.
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En derecho la estructura de la sentencia se divide en:

1) Parte expositiva,

ii) Parte considerativa y

iii) Parte resolutiva; a cada uno de ellos se le identifica como: vistos, considerando

y resuelve.

A. Parte expositiva.

Identificado como vistos, que es el planteamiento del problema, tema resolver,
cuestion en discusion, otros; lo importante es definir con claridad el asunto y su
arribo.

B. La Parte considerativa.
Anaélisis, consideraciones sobre el hecho y sobre el derecho aplicable; es el
razonamiento que contiene el analisis en doble, lo importante es la valoracion y las

razones.

C. La parte resolutiva.
Es la decisidn, es la conclusion del asunto, el mandato, que debe ser coherente con la

parte considerativa y expositiva.

2.3. MARCO CONCEPTUAL.

CALIDAD. La calidad puede definirse como la conformidad relativa con las
especificaciones, a lo que el grado en que un producto cumple las especificaciones
del disefio, entre otras cosas, mayor es su calidad o también cominmente es
encontrar la satisfaccion en un producto cumpliendo todas las expectativas que
busca algun cliente, siendo asi controlado por reglas las cuales deben salir al
mercado para ser inspeccionado y tenga los requerimientos estipulados. (Lex
Juridica, 2012).
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA. Es el Organo Jurisdiccional compuesto por
tribunales superiores y jueces superiores que revisa los fallos de primera

instancia (Lex Juridica, 2012).

DISTRITO JUDICIAL. Es la sub division territorial del Per( para efectos de
organizacién Judicial, cada Distrito Judicial se encuentra encabezado por una Sala

Superior de Justicia.

DOCTRINA. Es conjunto de ideas u opiniones, religiosos, filoséficos,
politicos o juridicos; “en el derecho son opiniones de los estudiosos del Derecho que
explican y fijan el sentido interpretativo de la ley o sugiere soluciones para

cuestiones no legisladas”. (Cabanellas, 1998).

EXPEDIENTE JUDICIAL. Es un conjunto de escritos, documentos, actas,
constancias, que se acumulan, introducidos por las partes o por el juez, que se
encuentran debidamente cosido y foliado, de cada caso en concreto (Diccionario 11l

de Ciencias Juridicas Osorio).

INSTANCIA. Segun Goldstein (2008), se refiere a cada una de las etapas o grados
del proceso, conjunto de actos, plazos y formalidades que tiene por objeto el

planteamiento, prueba y juzgamiento de un litigio.

JUZGADO PENAL. Es un o6rgano del poder judicial, integrado por un juez
especializado en lo penal y sus asistentes, el secretario y auxiliares jurisdiccionales
(Lex Juridica, 2012).

MEDIOS PROBATORIOS. Los medios probatorios tienen por finalidad
acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el juez respecto de
los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones o se encaminan a confirmar
la verdad o a demostrar la falsedad de los hechos aducidos en el juicio (Lex Juridica,
2012).
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PARAMETROS. Es un valor numérico o es un dato fijo que se considera en el
estudio o analisis de una cuestion (Diccionario, 2005 — Espasa - Calpe). Es un dato
que se considera como imprescindible y orientativa para lograr determinar o valorar

una determinada situacion. (http://definicion.de/parametro/).

PARTE CONSIDERATIVA DE LA SENTENCIA: Es la parte mas importante de
la sentencia, donde existe reflexiones, el juez debe introducir la I6gica y la razon,
mediante el raciocinio, desarrollard sus pensamientos y surgird sus conclusiones
(Guzman Tapia, 1996).

PARTE EXPOSITIVA DE LA SENTENCIA. Es la narracion sucinta, secuencial
y cronoldgica de los principales actos procesales, desde la demanda hasta el
momento previo de la sentencia. Debe contener, la identificacion de las partes;
identificar el petitorio de manera clara y concreta (sirve para el principio de
congruencia); describir los fundamentos de hecho y derecho para definir el marco
factico y juridico; precisar la resolucion que admite la demanda. Contestacion:
Describir los fundamentos de hecho y derecho, precisar las resolucion que se
tiene por contestada la demanda, luego los actos sucesivos. Es la parte descriptiva o
expositiva de la sentencia refiere la doctrina “Tratdndose de sentencia, debera
contener los datos individualizadores del expediente en el que se pronuncie, la
indicacion de las partes, un resumen de las  cuestiones planteadas, las
consideraciones necesarias sobre los hechos y sus pruebas, los fundamentos legales
y juridicos o las razones de equidad en que se basa. (...)” (Art.182.2 CPC

Modelo para Iberoamérica).

PRIMERA INSTANCIA. Es donde se inicia el proceso, es la primera jerarquia

competencial denominado A Quo. (Lex Juridica, 2012).

SALA PENAL. Es aquel organo que ejerce la funcion de juzgamiento de los
procesos ordinarios y de aplicacion en los proceso sumarios (Lex Juridica, 2012).
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SEGUNDA INSTANCIA. Es aquel érgano que ejerce la funcién de revisor de los
proceso de su competencia, en caso de apelacion se denominado Ad Quem.

SENTENCIA. Desde el punto de vista logico la sentencia es un silogismo
compuesto por una premisa mayor que viene a ser la ley; una premisa menor que es
el caso e concreto; y, una conclusion o proposicién que es una aplicacion de la

norma a un caso concreto. (Rumuroso Rodriguez, s.f).

11
METODOLOGIA

3.1. Tipo y Nivel de Investigacion.
3.1.1 Tipo de Investigacion.
Es cuantitativo, se recurre a conocimientos ya existentes inmersos en el ambito

normativo, doctrinario y jurisprudencial; de los cuales a su vez, se extraeran criterios
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que guiaran el estudio, conocimiento que marca su importancia en diversos
momentos de la investigacion, entre ellos, la recogida de datos y discusion de los
resultados. En cuanto al objeto de estudio (sentencias), estas no corresponde a una
realidad interna, sino externa contenidas en un documento llamado expediente
judicial (Hernandez, Fernandez &Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de Investigacion.
Descriptivo: Porque el examen intenso del fendmeno a la luz de conocimientos
existentes, permitira determinar si la variable en estudio evidencia 0 no en su

contenido un conjunto de caracteristicas que de fin en su perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de Investigacion.
Asimismo, a consideracion de Hernandez, Fernandez & Batista (2010), nuestra

investigacion es No experimental, transversal, retrospectivo.

No experimental: porque no existe manipulacion de la variable; sino observacion
del fenébmeno tal como se dan en su contexto natural, para posteriormente
analizarlos. Los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad

del investigador.

Retrospectivo: porque la planificacion de la toma de datos se ha efectuado de
registros (sentencia) donde el investigador no tiene participacion. En el caso
concreto, la evidencia empirica esta referida a una realidad pasada.

Transversal: porque el nimero de ocasiones en que se ha medido la variable es una
vez; lo que significa que el recojo de datos se ha realizado en un momento exacto
del transcurso del tiempo. Tambien se le conoce como transeccional (Supo, s.f.;
Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.3. Objeto de Estudio y Variable en Estudio.
El objeto de estudio, lo conforman las sentencias de primera y segunda instancia

sobre robo agravado, que contiene en el expediente judicial culminado que tiene las
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siguientes caracteristicas: Expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, Materia:
Penal; Procesado: F.J.C.R y otro; Agraviado: A.J.R.C.

Se tramité a nivel del Poder Judicial en el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
Permanente, mediante Proceso Ordinario y la Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Ancash.

3.4. Fuentes de recoleccion de datos y categorias.
Serd, el Expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, perteneciente al Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial Permanente de Ancash.

Las categorias de estudio ser la calidad de sentencia de primera sentencia y segunda
instancia; la calidad consistird en evaluar si la justificacion de las sentencias cumplen

con el test de fundamentacion razonable en sus aspectos tedricos y normativos.

3.5. Procedimiento de recoleccién y analisis de datos.
Se ha procedido por etapas o fases conforme sostiene Lenise Do Parado; Quelopana

del Valle; Compean Ortiz y Reséndiz Gonzéalez (2008). Estas son las siguientes:

3.5.1. Primera fase.
Serad un analisis, una lectura abierta y una lectura exploratoria del expediente y su
contenido, permitiendo la aproximacion progresiva, gradual y reflexiva al fendmeno,

estara guido por los objetivos de la investigacion.

3.5.2. Segunda fase.

En esta fase sera mas sistematizada el analisis y recoleccién de datos, con la
revision permanente de la literatura, guiado u orientado por los objetivos y se
contrastara con la literatura o teorias, usando la técnica del fichaje, la observacion y
el analisis de contenido y como instrumento se usara las fichas y cuadernos de nota
que permitira la evaluacion, el analisis de contenido de las sentencias. Los hallazgos
seran trasladados a una ficha o cuaderno de apuntes, con excepcion de los sujetos

procesales quienes seran referidos Gnicamente por sus iniciales.
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3.5.3. Tercera fase.
Consistira  en un analisis sistematico, profundo orientado por los objetivos
articulados en la presente investigacion, se sistematizara con los referentes tedricos y

normativos correspondientes.

Sera una actividad de observacion, de andlisis y sintesis mas profunda o
sustancial. El instrumento sera para la recoleccion de datos sera una lista de cotejo
valido, mediante juicio de expertos (Valderrama s.f) estara compuesto por
pardmetros, normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la
revision de la literatura, que se constituird en indicadores de los variables. Los
procedimientos de recoleccidn, organizacién, calificacion de datos y determinacién

de la variable, se evidencia como anexo 2.

3.6. Consideraciones éticas y rigor cientifico.

3.6.1. Consideraciones éticas.

En la presente investigacion se practico el principio de reserva, el respeto de la
dignidad humana y el derecho a la intimidad, dentro de este marco se hizo un
trabajo cuidadoso y cientifico. (Abad y Morales, 2005). El investigador asume
estos principios, desde su inicio, durante y después de proceso de investigacion. Se

ha suscrito como una Declaracion de Compromiso que se evidenciara en el Anexo 3.

3.6.2. Rigor cientifico.

Se cumplio estrictamente con toda la metodologia cientifica a fin de que tenga
la confiabilidad y credibilidad objetiva en los resultados obtenidos; se
minimizaron los sesgos y tendencias, y rastrear los datos en sus fuentes empiricas
(Hernéndez, Fernandez y Batista, 2010).

Finalmente se precisa, que la elaboracion y validacion de los instrumentos; la
operacionalizacion de variables (Anexo 1); Los procedimientos para la recoleccion,
organizacion y calificacion de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracion de
Compromiso Etico (Anexo 3); el disefio de los cuadros para presentar los resultados
y el procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones, las

dimensiones y las variables en estudio, fue realizado por la Dra. Dionee L. Mufioz
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Rosa (Docente en investigacion — ULADECH Catolica — Sede Central — Chimbote —
Perq).
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IV.RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, con énfasis en la calidad de la

introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash — Huaraz.

< Calidad de la Calidad de la parte
— @®© - -z e .
o introduccion, y de la expositiva de la sentencia
2 S postura de las partes de primera instancia
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[1- 2][3 - 4][5 - 6]|[7- 8]|[9-10]

1. El encabezamiento evidencia: la

JUZGADO PENAL COLEGIADO individualizacion de la sentencia, indica

el ndmero de expediente, el nimero de
SUPRAPROVINCIAL PERMANENTE resolucion que le corresponde a la

c
© sentencia, lugar, fecha de expedicion,
o EXPEDIENTE: 313-2016-0-0201-JR-PE-01 menciona al juez, jueces/la identidad
;’ JUECES: (*) VARGAS MAGUINA CLIVE de Ias_ partes, en los casos que
S JULIO correspondiera la reserva de la |dent|daq
S GARCIA VALVERDE EDISON PERCY Elcj)rnglaetarse de menores de edad. etc. Si
E‘ SALAZAR APAZA, VILMA MARINERI
- ESPECIALISTA: JESICA DEL CARMEN 2. Evidencia el asunto: ¢(Qué plantea? 10
QUITO ROJAS Qué imputacion? ¢Cual es
MINISTERIO PUBLICO: SEGUNDA el problema sobre lo que se decidird?
Si cumple

FISCALIA PENAL HUARAZ
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IMPUTADO: FRANK JEMSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ
DELITO: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: ARTURO JHONATAN
REGALADO CHINCHAY

SENTENCIA
Resolucion N° 09
Huaraz, nueve de Diciembre
Del afio dos mil dieciséis.- ///

VISTOS Y OIDOS:

Los actuados en juicio oral llevado a cabo por el
juzgado penal Colegiado Supra Provincial
Permanente de la Corte Superior de Justicia de
Ancash, integrado por los sefiores magistrados
Edison Percy Garcia Valverde; Vilma
Marineri Salazar Apaza; Clive Julio Vargas
Maguifia (Director de Debates), en el proceso
signado con el N° 00313-2016-0-0201-JR-PE-01,
en los seguidos contra FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, como autor
por la presunta comision de delito contra el
patrimonio — Robo agravado — en agravio de
Arturo Jhonatan Regalado Chinchay, en el marco
del Proceso Inmediato

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o0 apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso:

el contenido explicita que se tiene la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado
el momento de sentenciar/ En los casos
que correspondiera: aclaraciones
modificaciones o aclaraciones de nombres
y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia 0 nulidades resueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion. No
cumple.
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2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. No cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este ultimo, en los casos
que se hubieran constituido en parte civil.
No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash—Huaraz.

Nota: La blsqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccién, y de la postura de las partes, se realizd en el texto completo de la

parte expositiva incluyendo la cabecera.
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LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Mediana. Se
derivo de la calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y mediana, respectivamente. En, la
introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion del acusado; los aspectos del
proceso; Y la claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 1 de los 5 pardmetros previstos: la claridad; mientras que 4: la
calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, la descripcion de los hechos

y circunstancias objeto de la acusacion y la pretension de la defensa del acusado, no se encontraron.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado con énfasis en la calidad de

la motivacion de los hechos, el derecho, la pena, y la reparacion civil; en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito

Judicial Ancash - Huaraz, 2015.

< Calidad de la Calidad de la parte
—_ ®© . .. ey .
s 5 introduccion, y de la expositiva de la sentencia
2 E postura de las partes de primera instancia
2 8.3
T oc - - - z < © S 8, I S
gTs Evidencia Empirica Parametros gl el &l 8| 2 B gl & 8
¥eSE 2 ol 3| <| | | ol B <| 2
82 S = = = = =
55

1 [ 23] 4] 5 |n-213-4]5-6][7- 8]][9-10]

l. TRAMITE DEL JUICIO ORAL: 1. Las razones evidencian la seleccién de

PRIMERO: Durante la fase del Juzgamiento de I(%Siemre:?l?gos}m prg?:?ggizleo e;%%;‘:g:da;
la audiencia de Juicio Inmediato, desarrollada | Cohereﬁte sin l:ontrgdicciones
co/nf_orme a las reglas y pautas seﬁa_llgdas en el | congruentes y concordantes con los
Codigo Procesal Penal, han participado los | alegados por las partes,

siguientes sujetos procesales: en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple

A) MINISTERIO_ PU_BLICO'_ Dr. Y_OSEf 2. Las razones evidencian la fiabilidad de
Yamsem Trejo Minaya, Fiscal Adjunto | jas pruebas. (Se realiza el analisis
Provincial de la Segunda Fiscalia Penal | individual de la fiabilidad y validez de los 10
Provincial Corporativa de la Provincia de | medios probatorios si la  prueba

Huaraz, con domicilio procesal en el pasaje | Practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se ha

Coral Vega N® 569, 2do piso — Huaraz. verificado los requisitos requeridos para
B) ABOGADO DE LA DEFENSA TECNICA | gy validez).No cumple X
DEL _IMPUTADO: Abogado Ivan Haro
Falcon, defensor publico, con registro en el | 3. Las razones evidencian aplicacion de la
CAA N° 2385 con domicilio procesal Jr. | valoracion — conjunta.  (EI"  contenido

Introduccién
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Simoén Bolivar N° 791 — Huaraz, con Casilla

Electronica N° 27006, Telefono Celular N°

954860183.
ACUSADO (REO LIBRE): FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, de 20 afios de
edad, con DNI N° 70115536, nacido el 1996,
natural del Distrito de Independencia — Huaraz,
nombre de padre Francisco, su madre Zenaida
Fermina, de estado civil soltero, Ocupacion
plancha carros, Remuneracion Mensual: S/.
450.00 a S/. 500.00 soles, grado de instruccion,
Tercero de Secundaria incompleta, Edad, un hijo
de 02 afos, no tiene Antecedentes, no tiene
cicatrices, una marca en

donde se encontraba su tio Carlos Espinoza
Trujillo a quien le conto lo ocurrido, es entonces
que el tio del agraviado le refiere que fueran al
lugar donde se suscitaron los hechos, donde
encontraron a un sujeto que tenia la mochila
puesta del agraviado por lo que el sefior Carlos
Espinoza Trujillo se acerca rapidamente y coge
del cuello al investigado y le pregunto por el
celular que habia sustraido, y al percatarse de ello
las personas desconocidas que estaban en un auto
se dieron a la fuga, para luego ser puesto a
disposicion de la Policia Nacional.

PRETENSIONES DE

LOS SUJETOS

evidencia completitud en la valoracion, y
no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su significado). No
cumple

4. Las razones evidencia aplicaciéon de
las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del valor del
medio probatorio para dar a conocer de
un hecho concreto).No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. No cumple
normativos previstos en los articulos
45

(Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de
las personas que de ella dependen) y
46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la
accion, medios empleados, importancia de
los deberes infringidos, extension del dafio
o peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasién; moviles y
fines; la unidad o pluralidad de agentes;
edad, educacion, situacién econémica y
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PROCESALES

TERCERO: El Ministerio Publico en su alegato
de apertura realiza la calificacion juridica de la
conducta atribuida, se sostiene que los hechos
antes mencionadas se adecuan al tipo penal del
delito de ROBO AGRAVADO, previsto y
sancionado en el articulo 188° del Cddigo Penal
como tipo base, con las circunstancias agravantes
descritas en los incisos 7 del primer parrafo del
articulo 189° del Codigo Penal.

Por ello, se ha solicitado que al acusado se le
imponga la sancion penal de CATORCE (14)
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERTAD; y, ademas, la imposicion de la
sancion civil de la suma de MIL SOLES (S/.
1,000.00) por concepto de reparacion civil para el
agraviado, suma que debera abonar el acusado a
favor del agraviado, culminando los debates
orales y analizado lo desarrollado en todo el
juicio oral, para el agraviado Arturo Jhonatan
Regalado Chinchay.
ARGUMENTOS DEFENSIVOS DEL
ACUSADO:

La defensa técnica del acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, refiere en definitiva a
su patrocinado se le esta atribuyendo el delito de
robo agravado, tipificado en el articulo 189°, del

medio social; reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la confesion
sincera antes de haber sido descubierto; y
las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento
del agente; la habitualidad del agente al
delito; reincidencia) (Con razones,
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas vy

completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas, como y
cudl es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con  la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, 16gicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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Codigo Penal, que nos especifica dos temas
fundamentales “el que emplea violencia
amenazandola con un peligro inminente para su
vida” consideramos que no existe una amenaza
inminente o como medio probatorio postulado por
el Ministerio Publico, para acreditar tal exigencia
de la amenaza en esa medida la defensa solicita la
absolucién de los cargos que se le imputa a su
patrocinado, como conocedores del derecho
observamos que el tipo penal, sabemos que se
subsume al delito de hurto agravado, son delitos
que tienen el mismo bien

ARGUMENTOS
ACUSADO:

La defensa técnica del acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, refiere en definitiva a
su patrocinado se le esta atribuyendo el delito de
robo agravado, tipificado en el articulo 189°, del
Codigo Penal, que nos especifica dos temas
fundamentales “el que emplea violencia
amenazandola con un peligro inminente para su
vida” consideramos que no existe una amenaza
inminente o0 como medio probatorio postulado por
el Ministerio Publico, para acreditar tal exigencia
de la amenaza en esa medida la defensa solicita la
absolucion de los cargos que se le imputa a su
patrocinado, como conocedores del derecho
observamos que el tipo penal, sabemos que se

DEFENSIVOS DEL

retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. No cumple

1. Las razones evidencian apreciacién del
valor

y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

2.Las razones evidencian apreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con  razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de
la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencidn). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se
fij6 prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado,

en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Sicumple
5. Evidencia claridad: el contenido

del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
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subsume al delito de hurto agravado, son delitos
que tienen el mismo bien juridico tutelado como
es el patrimonio, en el juicio se acreditara que no
se cumple con lo estipulado con el articulo 189°
sino debiendo de ser el articulo 186° y conforme
al principio de inmediacién se podré observar que
el articulo no es el adecuado para que se impute a
su defendido, sino otro tipo penal.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:
CUARTO:

Posteriormente a la instalacion de la Audiencia, la
presentacion de los cargos por parte del
Ministerio Publico, asi como lo sefialado por la
defensa del acusado, se procedié a informar al
acusado sobre los derechos que la ley procesal le
reconoce durante el desarrollo del juicio,
sobretodo el del mantenimiento de la Presuncion
de inocencia durante el mismo.

1. Asimismo, ante la pregunta del magistrado al
acusado  Frank  Jensel  Carhuapoma
Rodriguez, el mismo sefialo no admitir los
cargos penales en su contra; por lo que el
juicio prosigui6 conforme a los lineamientos
del Debate Contradictorio con la actuacion de
medios probatorios, quedando expedita la
causa para la emision de la presente
sentencia.

extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y
completas). Si cumple2.

Las razones evidencian apreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de
los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de
la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el monto se
fij6 prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado,

en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Sicumple
5. Evidencia claridad: el contenido

del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
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DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA

2.

Es menester sefialar que el objeto del proceso
penal es comprobar si efectivamente se han
producido los hechos incriminados por el
representante del Ministerio Publico; esta
finalidad solo puede ser conocida mediante
las pruebas e indicios que hayan sido
incorporadas al proceso.

durante la actuacion probatoria en Juicio, se
actuaron los érganos de prueba ofrecida y
admitida tales como las declaraciones de
testigos, habiéndose también analizado la
documentaciéon ofrecida y admitida como
prueba. Debiendo precisar que el procesado
no prestd su declaracién durante todo el
juzgamiento, tan solo al ser preguntado
sefialo ser inocente, entre ellas tenemos:

Declaraciones testimoniales

4.

DECLARACION DE TESTIGO Arturo
Jhonatan Chinchay; le dijo al fiscal; no
tener amistad con el acusado, trabaja en una
polleria como ayudante de cocina, hace un
afio, estudia hace mese atras, en el colegio
particular CEO “Sefior de la Soledad”, en el

Tercer Grado de Secundaria, tuvo un robo
hace mese atrés, el salia de su cuarto al
colegio y aparecio una persona que lo sujeto

retéricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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del cuello, le quito los audifonos, saco de su
bolsillo un celular, después Ilego su amigo lo
cogid6 del cuello y lo llevo cuadras mas abajo
donde le quito su mochila y su casaca negra,
luego le dijo que se quite sus zapatillas, y no
le quiso dar su zapatilla, por lo que se corri6
a su cuarto asustado donde encontré a su tio,
a quien le conto lo sucedido, fueron con su
tio al lugar de los hechos donde lo robaron,
encontraron al sujeto, donde su tio lo sujeto
al acusado que tenia su mochila y sus
audifonos, pero su amigo del acusado se
llevo su celular se fue en un auto, uno de los
asaltantes “le dijo dame tu mochila, casaca o
te doy vuelta”, o Unico que hizo fue dar sus
pertenencias, tenia diecisiete afios, la mochila
era de color negro y los audifonos blancos,
tiene boleta del celular, sus audifonos y su
mochila estaba en poder del acusado
presente, (reconoce en este acto al acusado).
Le dijo a la defensa del acusado; fueron dos
las personas que le robaron, fue su amigo del
acusado quien le cogoteo, su amigo del
acusado, no vio pero este quiso sacar un
cuchillo de su bolsillo, no tenia un arma
blanca, no le agredio fisicamente.

La declaracion testimonial de la sefiora
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Reyna Elizabeth Regalado Jaramillo; le
dijo al fiscal no tiene amistad con el acusado,
es tia del agraviado; vive con su esposo y su
sobrino, no tiene antecedentes penales, esta
aca por el robo a su sobrino, quien fue robado
cuando iba a estudiar le aviso a su esposo, su
sobrino fue a buscar a los rateros, su esposo
los fue a buscar, estaba en un taxi y tenian
todo lo que habian robado, a su sobrino su
casaca, celular, llego cuando estaban
descansando llego su sobrino asustado de sus
estudios, quien les dijo que le habian quitado
su mochila y casi lo matan, el mismo se
compro la mochila, ayudando a lavar platos
en una polleria.

Del Efectivo PNP Alenber Hurtado
Espinoza; Le dijo al fiscal, sefialo no tener
amistad con los sujetos procesales, es policia
desde el 2008, nunca ha tenido problemas,
solo sanciones administrativas, se encuentra
en el juicio por una intervencion policial,
cuando estaba con un Sub de la PNP
Gonzales, ese dia estaba realizando un
patrullaje, por Jr. Mariano Melgar, un sefior
solicito apoyo y fueron ahi se encontraban los
agraviados, donde el joven les comento que
le habian quitado su mochila, cogieron al
acusado lo pusieron a disposicion, le
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preguntaron al agraviado lo sucedido y les
manifestd que salia de su colegio por lo que
fue interceptado por dos personas que se
llevaron su mochila, y se le encontr6 al
acusado las pertenencias de la victima, el
agraviado reconocid sus bienes, primero se
les pregunto cuales eran sus pertenencias, el
joven agraviado estaba asustado, de los
bienes se hizo el acta de lacrado, esta
diligencia se hace para intervencion como se
encontré en el poder de otra persona, como
también se hace cadena de custodia. Le dijo
a la defensa del acusado; el acusado no
tenia arma de fuego ni arma blanca.

Prueba Documental:

7.

Han sido introducida legitimamente al juicio
oral por el Ministerio Publico durante el
interrogatorio efectuado a los testigos de
descargo y efectivo policiales, agraviado con
el objeto de acreditar la actuacion policial
correctamente desplegada el dia de los
hechos y la sindicacion incriminatoria.

La defensa no ha formulado ningdn
cuestionamiento formal a estos documentos,
y el Colegiado no advierte no advierte
defectos de forma.
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Se analizo la siguiente prueba documental
ofrecida y admitida al Ministerio Publico.

a. Acta de intervencion policial de fecha
31 de enero del 2016, su utilidad y
pertinencia refiere el representante del
Ministerio Publico, describe las formas y
circunstancias de como la autoridad tomo
conocimiento del hecho delictivo.

b. Acta de Registro Personal de fecha 31
de enero del 2016, utilidad vy
pertinencia, refiere el representante del
Ministerio Publico, describe los bienes
del agraviado que se encontr6 al acusado,
en donde se encuentra la mochila y los
audifonos.

c. Acta de Incautacion de fecha 31 de
enero del 2016, utilidad y pertinencia,
refiere el representante del Ministerio
Publico, para acreditar que los bienes
incautados en su poder fueron los bienes
del agraviado.

d. Acta de Reconocimiento de Bienes, de
fecha 31 de enero del 2016, utilidad y
pertinencia, refiere el representante del
Ministerio Publico, para acreditar que el
menor agraviado reconocié sus bienes
que fueron sustraidos el dia de los
hechos.
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e. Copia Certificada del DNI del menor
agraviado, utilidad y pertinencia,
refiere el representante del Ministerio
Publico, para acreditar que al momento
de los hechos el agraviado era menor de
edad.

f. La boleta de venta N° 008142, utilidad
y pertinencia, refiere el representante del
Ministerio  Publico, se acredita la
preexistencia del objeto material del
delito, como es la compra de un celular
Marca Nokia 208.

Informe pericial forense de toxicologia,
utilidad y pertinencia, refiere el representante
del Ministerio Publico, es que al momento de los
hechos el imputado se encontraba con la
capacidad suficiente de comprender la accion
delictiva realizada.

g. La declaracion de Carlos Evaristo
Espindola Trujillo, en la parte pertinente
“... RESPUESTA A LA PREGUNTA 5
DIJO: “(...) El DIA de hoy estuve en mi
casa descansando con mi esposa (...)
momento en el cual mi sobrino Arturo
Jhonatan Regalado Chinchay ingreso al
cuarto donde estabamos y nos dijo que le
habian robado y que le habian quitado sus
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cosas cuando estaba yendo a su colegio a
estudiar; a lo que le respondi diciéndole
que fuéramos al lugar de los hechos;
yendo conjuntamente con mi conviviente y
una vez que llegamos al lugar donde le
habian robado, nos encontramos con la
persona que le habia robado, quien tenia
el audifono en los oidos y la mochila
puesta en la espalda (...), apareciendo el
patrullero de emergencia y pedi ayuda y
ellos me preguntaron el motivo y les dije
que le habia robado mi sobrino, donde los
intervinieron”, utilidad y pertinencia
refiere al representante del Ministerio
Publico, nos da a conocer cémo es que
tuvo conocimiento del hecho delictivo.

a. La declaracion del efectivo policial

Cristian Paul Gonzales Castillo, en la
parte pertinente “... pregunta 3.(...) “...
fuimos alertado por un transelnte la
persona de Carlos Espindola Truijillo,
quien refiere que su sobrino Arturo
Jhonatan REGALADO CHINCHAY,
habia sido victima de robo por parte de
la  persona de Frank  Jensel
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, el mismo
que se encontraba en el lugar retenido
por el tio del agraviado, asi mismo el
agraviado manifestd que circunstancias
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que se dirigia a su colegio politécnico
sefior de la Soledad, fue abordado por
dos sujetos, quienes con forcejeos le
quitaron sus pertenencias como un
celular marca NOKIA 208, una casaca
color negro y una mochila color negro
con sus pertenencias en su interior, para
luego darse a la fuga, de igual forma el
agraviado fue auxiliado por sus
familiares dando con la captura de uno
de los sujetos antes mencionados, asi
mismo se deja en mencién que el
intervenido se le encontr6 con una
mochila color negro en su poder, que fue
reconocido por el agraviado que era
suyo, motivo por el cual se traslado a la
oficina de DEPUNEME-HZ;...” utilidad
y pertinencia nos da cuenta de una de las
autoridades, de como llegaron al lugar de
los hechos.

CONVENCION PROBATORIA

a.

El Oficio N° 1247-2016-RDJ-CSJAN-PJ,
de fecha 29 de febrero del 2016 mediante el
cual informa que el imputado no registra
antecedentes penales.

DESCRIPCION DE LA [IMPUTACION
DELICTIVA ATRIBUIDA (Premisa
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Juridica):

QUINTO: MARCO NORMATIVO

El delito imputado de ROBO AGRAVADO se
encuentra regulado en su estructura tipica basica
en el articulo 188° del Codigo Penal, que
consagra a la letra: “el que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él,
sustrayendolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su
vida o integridad fisica (...)".

Asimismo, la circunstancia agravatoria imputada
se encuentra regulada en el articulo 189°, primer
parrafo, inciso 7, del codigo penal, que consagra a
la letra: “cuando es cometido en agravio de
menores de edad”.

SEXTO: MARCO DOGMATICO:

En la Dogmatica Nacional existe pleno consenso
en que el delito de Robo tiene naturaleza
esencialmente pluriofensiva, debido a que no solo
protege el patrimonio, sino ademas la integridad
fisica y la libertad personal; por lo que en virtud
del principio de lesividad en la comision de un
delito, tiene que determinarse al sujeto pasivo que
haya sufrido la lesion o puesta en peligro del bien
juridico tutelado por la norma penal.
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Que, el delito de robo es aquella conducta por la
cual el agente se apodera mediante violencia o
amenaza de un bien mueble total o parcialmente
ajeno privando al titular del bien juridico del
ejercicio de sus hechos de custodia 0 posesion,
asumiendo de hecho la posibilidad objetiva de
realizar actos de disposicion (...)

El bien juridico tutelado en este tipo penal es el
patrimonio y deriva del tipo béasico de robo
simple previsto en el articulo 188°, por lo que el
delito de robo utilizando medios de violencia o
grave amenaza, mas las circunstancias bajo las
cuales la conducta delictiva béasica del robo se
agrava, configura un delito de robo agravado.

Respecto a la violencia se ha indicado que se
constituye en “... aquella energia fisica, mecéanica
o0 tecnoldgica que ejerce el sujeto activo sobre su
victima con la finalidad de vencer por su poder
material, su resistencia natural o en su caso, evitar
la materializacién de la resistencia que hace la
victima ante la sustraccioén de sus bienes”. Por su
parte la grave amenaza se constituye en “... el
anuncio de un mal o perjuicio inminente para la
vida o integridad fisica de la victima, cuya
finalidad es intimidarlo y de ese modo, no oponga
resistencia a la sustraccion de los bienes objeto
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de robo. No es necesario que la amenaza sea
invencible sino meramente idénea o eficaz para
lograr el objetivo que persigue el sujeto activo”.

Respecto a la amenaza se entiende como
intimidacion, el jurista espafiol Mufioz Conde
menciona  “la  intimidacion  constituye el
sucedaneo psicoldgico de la violencia fisica. En
realidad, no es mas que una amenaza
encaminada a viciar la libre decision de la
voluntad del sujeto pasivo...” sefialando ademés
“ que la intimidacién, en principio es
puramente subjetiva es decir basta con que
coaccione en el caso concreto a la persona y que
ademas esta haya sido la intencion del sujeto
activo. La peligrosidad objetiva del medio
empleado carece de relevancia...”, la amenaza
puede materializarse hasta en tres supuestos. a)
para impedir que la victima se oponga al a
sustraccion; b) que la victima entregue
silenciosamente el bien mueble y c) cuando la
amenaza sea proferida en momentos que el sujeto
activo se da a la fuga hasta el momento objetivo
que logra el real apoderamiento del bien mueble,
encuadran los hechos materia de acusacion, en 0s
dos primero; en tanto que Bramont — Arias
Torres- Garcia (1997, p.308) siguiendo al jurista
espaiiol Vives Anton, afirman que la amenaza vis
compulsiva- se puede definir como el anuncio de
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un mal inmediato, de tal identidad que es capaz
de vencer la voluntad contraria del sujeto contra
el que se dirige y provocar inmediatamente que
éste se entregue el bien posibilite o no dificulte el
acto de apoderamiento.

En el Delito de Robo, la accién de apoderarse la
sustraccion de un bien mueble, lo configura como
un delito de resultado y no de mera actividad, en
razén que el agente no sélo desapodera a la
victima de la cosa, sino que también adquiere
poder sobre ella y puede efectuar actos de
disposicion inmediata, segun su libre arbitrio, aun
cuando so6lo sea por un breve tiempo; es decir,
el delito se configura cuando el sujeto agente
tiene el potencial ejercioé de facultades dominales
sobre el bien patrimonial sustraido; sélo en ese
momento es posible sostener que el autor
consumo el delito.

Desde esta perspectiva, el apoderamiento
importa: a) el desplazamiento fisico de la cosa del
ambito del poder patrimonial del tenedor- de su
esfera de posesion — a la del sujeto activo, y, b) la
realizacion material de los actos posesorios, de
disposicion sobre la misma.

En tal virtud, el criterio rector para identificar la
consumacion se sitta en ambito de la proteccién
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dominical y por consiguiente, cuando el agente
pone la cosa bajo su poder de hecho.

Este poder de hecho — resultado tipico — se
manifiesta en la posibilidad de realizar sobre la
cosa actos de disposicion inmediata sobre el bien
mueble.

Segun el autor Fidel Rojas Vargas, para llegar al
estado de apoderamiento se requiere que el agente
rompa la esfera de custodia que tiene la victima
sobre el bien; acto seguido debe haber un
desplazamiento del bien a la esfera de custodia
del agente para finalmente este, funde su dominio
sobre le bien y pueda o tenga la posibilidad real o
potencial real o potencial de disponer como fuera
si fuera su duefio.

En este orden de ideas, el momento consumativo
de este delito se efectiviza con la disponibilidad
potencial no efectiva de la cosa sustraida por
Parte del sujeto agente, posicion ésta que se
adscribe a la teoria de la Ablatio, que consiste en
sacar el bien mueble de la esfera de custodia, de
la vigilancia o d la actividad de su tenedor con
posibilidad de disponer del mismo.

Por otro lado, la circunstancia agravada en
examen se refiere a los siguientes:
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-Inciso 7) En agravio de menores de edad,
personas con discapacidad, mujeres en estados
de gravidez o adulto mayor.

Para Salinas Siccha “La circunstancia agravante
se materializa cuando el agente dirige los actos de
violencia 0 amenaza en contra de un menor. El
término “agravio” implica, no solo el desmedro o
merma  patrimonial, sino  también un
direccionamiento al menor (1320).

Para PENA CABRERA, Alonso, sefiala cuando
es en agravio de menores de edad a ancianos, “....
Las particularidades que revela el sujeto pasivo al
momento de la accion tipica. Con ello, se
pretende poner de relieve ciertas propiedades de
la victima, que la colocan en un estado de
<<vulnerabilidad>>, por tanto la hacen presa facil
de ser objeto de esta clase de delitos; en efecto, el
agente tendrd mayor facilidad para perpetrar su
ilicitos fines, en tanto, estas personas (ancianos,
menor de edad), cuentan con menores recursos
para ejercer resistencia a la agresion ilegitima”.

SETIMO.- MARCO JURISPRUDENCIAL

Por su parte, en la Jurisprudencia Nacional se ha
indicado que: “(...) la consumacion en estos casos
viene condicionada por la disponibilidad de la
cosa sustraida — de inicio s6lo serd tentativa
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cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento de
la cosa, realizados desde luego los actos de
ejecucion correspondiente-. Disponibilidad que,
mas que real y efectiva — que supondria la entrada
en la fase de agotamiento del delito- debe ser
potencial, desde luego, puede ser momenténea,
fugaz o de breve duracion” Sentencia Plenaria N-
1-2005/DJ-301-A, expedida por los Vocales de lo
Penal de Corte Suprema de Justicia de la
Republica, publicado el 26 de Noviembre de
2005).

Para la Configuracion del delito de robo es
necesario que exista una vinculacion tanto
objetiva como subjetiva de la violencia con el
apoderamiento; ello implica, que su empleo haya
sido el medio elegido por el agente para
perpetrarlo; ello implica, que su empleo haya sido
el medio elegido por el agente para perpetrarlo o
consolidarlo”

“El delito del robo consiste en el apoderamiento
de un bien mueble con animus lucrandi, es decir
el aprovechamiento y sustraccion del lugar donde
se encuentre, siendo necesario el empleo de la
violencia o amenaza por parte del agente sobre la
victima (vis absoluta o vis corporalis y vis
compulsiva), destinados a posibilitar la
sustraccion del bien, debiendo ser actuales e
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inminentes en el momento de la consumacion del
evento y gravitar en el resultado.”

OCTAVO.- ESTRUCTURA DEL DELITO
EN EXAMEN EN EL PRESENTE JUICIO
Conforme a los aspectos juridicos antes
mencionados, para establecer la existencia del
delito en examen debe evidenciarse los siguientes
elementos consultivos:

Tipicidad Objetiva:

v' El sujeto agente puede ser cualquier persona
mayor de edad

v' La victima puede ser cualquier persona,
mayor o menor de edad; ya sea que sea
afectado por la actuacion previa de violencia
0 amenaza, o por el apoderamiento de la cosa
sustraida.

v El sujeto agente debe realizar las siguientes
conductas:

v' Emplear violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para
su vida o integridad fisica.

v’ Efectuar actos de apoderamiento inmediato
de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
que estaba bajo la esfera de custodia de la
victima.

v Desplazar el bien mueble sustraida a su
propia esfera de custodia (es decir, del sujeto
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agente)

v' Gozar de disponibilidad potencial no
efectiva del bien mueble sustraido.

v" En la forma agravada, el sujeto agente debe
haberse realizado el evento con la
participacion de dos 0 méas personas.

v' En la forma agravad, el sujeto agente debe
haberse realizado el -evento con la
participacion de dos o mas personas.

Tipicidad Subjetiva: Dolo, es decir, la
conciencia y voluntad de la realizacion de la
tipicidad objetiva.
v Elemento Cognoscitivo (se refiere al
conocimiento que debe haber tenido el
autor para obrar como ha actuado), y
v' Elemento volitivo (referido a la
voluntad del agente para desarrollar la
conducta delictiva).
v' Elemento subjetivo adicional: el
animo de aprovecharse del bien
mueble (animo de lucro).

Tentativa y Consumacion:

v' La tentativa se presenta desde que el
sujeto agente despliega los actos de
violencia o amenaza para procurar la
disponibilidad patrimonial.

v La consumacion se presenta desde que el
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agente goza de la disponibilidad potencial
no efectiva del bien mueble sustraido.

Antijuricidad:

La conducta desplegada debe ser manifiestamente
contraria al Derecho, es decir no debe presentar
causas de Justificacion (La legitima defensa, El
estado de necesidad justificante, la Actuacion por
disposicion de la Ley, ElI cumplimiento de un
deber o en ejercicio legitimo de un derecho o el
consentimiento).

Culpabilidad:

La conducta desplegada debe ostentar pleno
reproche en el agente y serle directamente
atribuirle, al no concurrir supuestos de exclusion
de culpabilidad (La inimputabilidad el
desconocimiento de la prohibicion y la
inexigibilidad de otra conducta).

LA COAUTORIA, es una forma en que se puede
perpetrar la accion criminal y se encuentra
prevista por el Articulo 23° del Cédigo Penal, que
sefiala que estd se verifica cuando de manera
“conjunta” se comete el hecho punible, sus
requisitos que han sido delimitados por la
dogmatica penal consisten en que exista acuerdo
previo como elemento subjetivo y como objetivo,
la ejecucion del hecho comin por parte de sus
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intervinientes.

IV) ASPECTOS GENERALES DE LA
VALORACION DE LA PRUEBA (Premisa
juridica)

NOVENO.- En el sistema Internacional de
Proteccion de Derechos Humanos, la presuncion
de inocencia tiene reconocimiento en la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos,
que en su articulo 11° inciso 1) establece: “Toda
persona acusada por el delito tiene derecho a que
Sse presuma su inocencia mientras no se pruebe su
culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico
en el que se le hayan asegurado todos las
garantias, necesarias para su defensa. (..)”.

De_igual modo, el citado derecho esta consagrado
en el articulo 8°, inciso 2) de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos que se
establece: “ Toda persona inculpada de delito
tiene derecho a que se presuma su inocencia
mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad”.

En concordancia con estos instrumentos
internacionales De Proteccién de los Derechos
Humanos, en el articulo 2°, inciso 24), literal €)
de la constituciéon Politica del Peru, se establece:
“Toda persona es considerada inocente mientras
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no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”. De  esta  manera, el
constituyente ha reconocido la presuncion de
inocencia como un derecho fundamental de toda
persona humana.

El Caodigo Procesal Penal Peruano dispone en
su articulo II del Titulo Preliminar, que: “1. Toda
persona imputada de la comision de un hecho
punible es considerada inocente, y debe ser
tratada como tal, mientras no se demuestre lo
contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada.
Para estos efectos, se requiere de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias procesales 2. En caso de
duda sobre la responsabilidad penal debe
resolverse a favor del imputado”

El Codigo Procesal Penal Peruano dispone en
su articulo 11 del Titulo Preliminar, que: “1. Toda
persona imputada de la comisién de un hecho
punible es considerada inocente, y debe ser
tratada como tal, mientras no se demuestre lo
contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada.
Para estos efectos, se requiere de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada
con las debidas garantias procesales 2. En caso de
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duda sobre la responsabilidad penal debe
resolverse a favor del imputado”.

En tal sentido, si la inocencia se presume,
contrario sensu, la culpabilidad se demuestra; es
decir, la prueba de la responsabilidad penal de la
persona acusada de la comision de un delito le
corresponde ser proporcionada por la parte
acusadora, no teniendo el acusado deber alguno
de probar su inocencia, de modo que su actividad
o falta de ella jaméas puede ser valorada en su
contra; asi también, le compete al Juez acreditar y
explicar en la Sentencia cual es el razonamiento y
las pruebas de las que se vale para emitir el juicio
de fallo.

Que, dentro del marco juridico de la actividad
probatoria y los principios consagrados tanto en
nuestro Derecho Constitucional como en nuestro
ordenamiento procesal penal, el juzgamiento esta
orientado a incorporar al proceso los medios
probatorios idéneos y pertinentes para el cabal
conocimiento del Thema Probandum, y poder
llegar asi a la verdad concreta, y en caso de no
lograrlo arribar a la verdad legal, respecto a la
realizacion o no del hecho denunciado, ello en
virtud del andlisis y razonamiento logico juridico
que debera realizar el juzgador y que quedara
plasmado en la correspondiente resolucion
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DECIMO.- Bajo los lineamientos operativos del
Sistema Procesal Penal actual y vigente en este
Distrito Judicial, para respetar plenamente este
derecho y garantia constitucional de la presuncion
de inocencia, se exige al juzgado de Juzgamiento
que realice una adecuada apreciacion de la prueba
actuado durante el Juicio Oral, de acuerdo a los
principios rectores de la Oralidad, Publicidad,
Contradictorio e Inmediacion.

Para tales efectos, existen determinados criterios
o0 reglas que permiten trasladar las exigencias de
racionalidad y ponderacion en el examen de la
prueba en el caso judicial concreto; en
consonancia, por supuesto, con lo sefialado en el
articulo Il del Titulo Preliminar del referido
Codigo cuando establece que la Presuncion de
inocencia requiere, para ser desvirtuada, en una
suficiente actividad probatoria de cargo obtenida
y actuada con las debidas garantias procesales.

Asi, por un lado el criterio de concurrencia de
prueba, exige que se practique en el proceso una
actividad probatoria precisa y variada, no
bastando la mera conviccion judicial subjetiva del
magistrado para llegar a una conclusion, puesto
que, para tener validez, el convencimiento judicial
solo puede formarse sobre la base de pruebas
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actuadas, en sentido objetivo, ya sea de indole
incriminador o no judicial.

DECIMO.- Bajo los lineamientos operativos del
Sistema Procesal Penal actual y vigente en este
Distrito Judicial, para respetar plenamente este
derecho y garantia constitucional de la presuncion
de inocencia, se exige al juzgado de Juzgamiento
que realice una adecuada apreciacion de la prueba
actuado durante el Juicio Oral, de acuerdo a los
principios rectores de la Oralidad, Publicidad,
Contradictorio e Inmediacion.

Para tales efectos, existen determinados criterios
o reglas que permiten trasladar las exigencias de
racionalidad y ponderacion en el examen de la
prueba en el caso judicial concreto; en
consonancia, por supuesto, con lo sefialado en el
articulo Il del Titulo Preliminar del referido
Codigo cuando establece que la Presuncion de
inocencia requiere, para ser desvirtuada, en una
suficiente actividad probatoria de cargo obtenida
y actuada con las debidas garantias procesales.

Asi, por un lado el criterio de concurrencia de
prueba, exige que se practique en el proceso una
actividad probatoria precisa y variada, no
bastando la mera conviccion judicial subjetiva del
magistrado para llegar a una conclusion, puesto
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que, para tener validez, el convencimiento
judicial solo puede formarse sobre la base de
pruebas actuadas, en sentido objetivo, ya sea de
indole incriminador o no.

Ademas, el criterio de legitimidad de la prueba,
exige que los elementos que sirvan de base para la
condenada o del acusado, han de consistir en
auténticos medios de prueba, esto es aquellos
actuados o practicados auténticos medios de
prueba, esto es aquellos actuados o practicados
validamente durante el Juicio Oral, como fase
estelar y fundamental del proceso penal,
conforme lo establece el articulo 393° inciso 1 del
citado Cddigo, de forma tal que la conviccién
final del magistrado se forme y logre a través del
contacto directo con los medios probatorios
aportados por las partes y actuados durante dicha
etapa procesal.

Asimismo, el criterio de suficiencia de prueba,
asumido por la Corte Interamericana de Derechos
Humanos como aquella exigencia de prueba
suficientemente cualificada o idonea para que
permita establecer un fallo de condena o de
absolucion con plena certeza y conviccion.

UNDECIMO.- En un Juicio Oral la actividad
probatoria de las partes procesales, se centra
esencialmente en la prueba personal que brindan
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los testigos y peritos convocados, por ello las
declaraciones brindadas ante la presencia del
juzgador, contestando los declarantes a las
preguntas y re preguntas que las partes acusadoras
y acusadas les hagan, son discrecionalmente
valorables por los magistrados, con observancia
de la valoracion razonada o de la sana critica, lo
cual significa que el examen de valoracion
probatoria ha de atenerse a las reglas de la ldgica,
a las maximas de la experiencia y, en su caso, a
los conocimientos cientificos.

Para ello, devienen en importante garantizar que
durante la declaracion de los testigos y peritos se
preserve en todo momento la combinacion de los
principios de inmediacion (ante la presencia
directa y personal del juzgador), de contradiccion
(ante la presencia de las partes acusadoras y
acusadas, que pueden preguntar y repreguntar en
interrogatorio  cruzado) 'y de oralidad
(respondiendo verbalmente a las preguntas que se
le formulen), pues es solo con ello que el Juez
podra entrar a valorar lo dicho por cada uno de
los declarantes, de acuerdo a lo pueda haber
percibido con sus sentidos de las declaraciones
brindadas, para asi poder determinar y decidir si
una determinada declaracion merece, 0 no,
credibilidad, como para asentar a su alrededor un
fallo decisorio de contenido condenatorio o
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absolutorio.

Ahora bien, es evidente que atendiendo al
conocimiento concreto que pudiera tener el
declarante — como érgano de prueba de cargo o de
descargo — con respecto al objeto del proceso
penal, de tenor directo o indirecto, es que — por
regla general — el testimonio brindado o el
examen pericial desarrollado durante el Juicio
Oral, se constituyen en pruebas validas y
suficientes como para desvirtuar la presuncion de
inocencia; asi sea que solo se hubiera recabado
una sola version incriminatoria del testigo o
perito.

DUODECIMO.- Con las expedicion de los
Acuerdos Plenarios N° 002-2005/CJ-116, de
fecha 30 de Septiembre del 2005, sobre
“Requisitos de la sindicacion del coacusado,
testigo o agraviado”, y N° 001-2011, de fecha 06
de septiembre del 2011 sobre “Apreciacion de la
prueba en los Delitos Contra la Libertad Sexual,
expedidos por los jueces supremos de las salas
penales de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, se han uniformizado los criterios ya
brindados con anterioridad por la Judicatura
Suprema, para consolidar y uniformizar el
examen de valoracion probatoria alrededor de la
sindicacién que efectla el
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testigo de cargo, cuya version pueda ser
cuestionada por la defensa del acusado, a efectos
de determinar cudndo puede ser valida y
suficiente para desvirtuar la presuncién de
inocencia.

Asi se ha establecido, que ello es posible ante la
concurrencia de los siguientes requisitos:

a)

b)

Ausencia de incredibilidad subjetiva,
derivada de las relaciones acusador —
acusado que pudieran conducir a la
deduccion de la existencia de un movil
innoble, generado por razones de odio,
resentimiento,  enemistad,  venganza,
enfrentamientos, interés, la busqueda de
exculpacion de un tercero o la obediencia
a otra persona, que pueda restar
credibilidad a la version de la persona
agraviada; para ello, debe evaluarse las
caracteristicas propias de la personalidad
de la declarante, fundamentalmente su
desarrollo y madurez mental.

Verosimilitud, que exige una declaracion
coherente, solida y ldogica (que no sea
fantasiosa 0 increible, ambigua o
contradictoria), y que, ademaés, brinde
datos objetivos (sobre las circunstancias
del modo, lugar y tiempo, detalles de la
escena del delito, apariencia y detalles
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particulares del agente, entre otros) que
puedan ser objeto de corroboracion
periférica con otros medios de prueba de
caracter personal o material, o a través de
las reglas de la logica, de las maximas de
la experiencia y de las reglas técnicas de
la profesion; vy,

Persistencia en la incriminacion, es
decir la victima debe mantener su version
durante el proceso de manera uniforme
respecto a la identidad del agente y a los
hechos que le atribuye, sin mayor cambio
0 variacion ostensible o importante; salvo
que se evidencie temor o miedo por
alguna actuacion atribuible al acusado o a
personas ligadas a é€l; o cuando se
evidencie cambio o variacion de la version
incriminada inicial, careciendo esta nueva
version de coherencia interna, de
exhaustividad en el nuevo relato, de
capacidad corroborativa, y de
razonabilidad de la justificacién de haber
brindado una supuesta version falsa
inicial.

DECIMO TERCERO.- Todos estos criterios

son necesarios de apreciar en cada caso concreto,
pues si no existe prueba concurrente, legitima y
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suficiente en contra del acusado que pueda
sustentar racionalmente la aplicacion del ius
puniendi estatal, lo correcto serd absolver al
procesado, pues no puede suponerse a nadie
culpable a menos que se haya demostrado la
acusacion fuera de toda duda razonable, tal y
como asi lo interpreta al Tribunal Constitucional
en uniforme tendencia jurisprudencial, cuando
refiere que.

“... el principio de presuncion de inocencia se
despliega transversalmente sobre todas las
garantias que conforman el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva. Y mediante el, se
garantiza que ningln justiciable pueda ser
condenado o declarado responsable de un acto
antijuridico fundado en apreciaciones arbitrarias
0 subjetivas, o en medios de prueba, en cuya
valoracion existen dudas razonables sobre la
culpabilidad del sancionado.

El contenido esencial del derecho a la presuncién
de inocencia, de este modo, termina
convirtiéndose en un limite al principio de libre
apreciacion de la prueba por parte del juez,
puesto que dispone la exigencia de un minimo de
suficiencia  probatoria para declarar Ila
culpabilidad, mas alla de toda duda razonable”
(sentencia de fecha 09 de enero del 2004, recaida
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en el expediente N° 1172-2003-HC/TC Caso
Maria Elvira Teresa Huaco Huaco — Arequipa).

VALORACION FINAL DE LA CONDUCTA
DEL ACUSADO

De la responsabilidad penal del acusado

9. La imputacion fiscal que recae sobre el acusado
es que el dia 31 de enero 2016, el menor
agraviado, se traslada por la Avenida Centenario
con direccién a su Colegio ubicado en el Jr.
Mariano Melgar de esta Ciudad, en horas de la
noche circunstancias, fue interceptado
inicialmente por una persona de sexo masculino
quien lo cogié del cuello por la espalda y le quito
el audifono que tenia en su cuello y el celular de
su bolsillo derecho de su pantalon, para luego
aparecer otro sujeto quien lo lleva unas cuadras
mas abajo, siendo el imputado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, quien lo agarro del
cuello del polo y lo llevo hacia la parte baja, lugar
donde con palabras soeces le dijo: “dame tu
mochila y casaca o te doy vuelta”, entregando el
agraviado su mochila y la casaca de color negro
que llevaba puesto, y que al momento que le pidid
sus zapatillas el agraviado huyo corriendo del
lugar, llegando a su cuarto encontrando a su tio
Carlos Espindola Trujillo a quien le conto lo
sucedido, constituyéndose al lugar donde se
suscitaron
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los hechos, encontrando a uno de los sujetos que
tenia la mochila puesta en su espalda y los
audifonos puesto en el oido, por lo que, su tio se
acerco rapidamente y lo cogié del cuello
preguntandole por el celular que habian sustraido,
y que al percatarse de ello personas desconocidas
que estaban en un auto se dieron a la fuga,
apareciendo la policia a quienes le pidieron el
apoyo correspondiente, y los trasladaron a la
Comisaria de Monterrey para las diligencias del
caso.

10. Que, con fecha 07 de noviembre 2016, se cito
los debates orales, para el dia 11 de noviembre
del 2016, fecha en la cual no se hizo presente el
imputado, por lo que mediante resolucion N° 07,
fue declarado reo contumaz, a quien mediante
oficio N° 2096-2016-REGPOL-
ANC/DIVPOS/DIVCAJ-DEPAP JUS-HZ, se
puso a disposicion de este colegiado, con fecha 22
de noviembre del 2016, citdndose a juicio oral el
mismo dia contra el imputado, por el delito y
hechos antes mencionado, asi mismo ante la
pregunta realizada por el Juez Director de debates
el imputado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
al no haber aceptado los cargos conforme se ha
detallado en la actuacion probatoria, del caso en
analisis se encauza por un lado a acreditar si el
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procesado es responsable penalmente de la
comision de este hecho delictivo, teniéndose
como descargo por parte de la defensa técnica del
procesado que su patrocinado no niega el hecho
pero que el tipo penal no es el adecuado que el
hecho es el hurto agravado respecto a la
participacion de su patrocinado en el dia de los
hechos.

11. Se encuentra probado que con fecha 31 de
enero del 2016, la persona de Carlos Evaristo
Espindola Trujillo, tio del agraviado intervino al
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
con los bienes sustraidos del menor, como son los
audifonos y la mochila donde se encontro parte de
las pertenencias del menor, y lo puso a
disposicion de la Policia Nacional, conforme la
declaracion del testigo oralizado donde se detalla
los hechos.

12. Se encuentra probado el juicio que el dia 31
de enero del 2016, el efectivo ALENBER
HURTADO ESPINOZA; estaba realizando un
patrullaje, por el Jr. Mariano Melgar, cuando se
solicitaron apoyo y fueron al encuentro del
agraviado, comentando que le habian quitado su
mochila, cuando se dirigia a su colegio por lo que
fue interceptado por dos personas que se llevaron
su mochila, celular, audifonos, procediendo
intervenir al acusado y poner a disposicion,
encontrandose en poder del acusado las
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pertenencias del agraviado, quien reconocid sus
bienes como son la mochila negra y los audifonos
color blanco marca Sony, de los bienes se hizo el
acta de lacrado, de la misma manera se corrobora
la version brindad en el plenario por este testigo
con la wversion del testigo Carlos Evaristo
Espindola Trujillo, declaracion analizada del
Policia Nacional, Christian Paul Gonzales
Castillo, que corre a fojas 49 a 50 de la Carpeta
Fiscal, con el acta de incautacion.

13. Esta probado también que el procesado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, al momento de su
intervencion por parte de los efectivos policiales,
fue sindicado como uno de los participes por el
menor agraviado Arturo Jonathan Regalado
Chinchay (17); quien lo reconocid, conforme asi
también ha quedado plasmado en este juicio oral,
quien ha sido reconocido por este menor en el
juzgamiento, también el acta de ntervencién
Policial, a quien lo reconocieron y se le encontro
en su poder la mochila negra y demas bienes.
Ademas, se aprecia que no existen factores
espurios 0 negativos en las declaraciones que
conlleve a establecer un movil innoble en la
version brindada en contra del acusado, a quien
reconoce enfaticamente como “la  mismas
personas que le robo, su mochila, celular y casaca
negra.

14. Esta probado que el Carlos Espindola Trujillo
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tio del agraviado agarro y el agraviado les
indicaron al efectivo policial ALUMBER
HURTADO ESPINOZA, al momento de
intervenir, la persona de Carlos Espindola
Trujillo, le sefialo que su sobrino habia sido
victima de un robo de su bienes sefialando que
eran dos sujetos que le habian robado, y que uno
de ellos era la persona de Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, quien se encontraba
retenido en el lugar de los hechos, por este,
habiendo encontrados los bienes en poder del
procesado conforme asi también ha quedado
plasmado en el parte de intervencién policial que
el referido testigo efectu6 y que ha sido
reconocido por este y oralizado en el
juzgamiento.

15. Esta probado que al momento de efectuarsele
el registro personal a al acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, se le encontré en su
poder una mochila negra marca porta; audifono
blanco marca Sony, cuadernos, lapiceros, cable
auxiliar de USB, cargador de celular color negro
marca SAMSUNG, y otros, conforme, que ha
quedado plasmado en el documento Acta de
Registro Personal el mismo que ha sido
oralizado, y se concatena con los bienes descritos
en el Acta de Incautaciones de evidencia y fuera
confirmado, que se le efectuo al acusado,

110




y con el acta de reconocimiento de bienes,
realizado por el agraviado Arturo Jonathan
Regalado Chinchay de diecisiete afios al
momento de los hechos, reconoce como suyo los
bienes descritos de los nimeros del uno al diez y
del trece al quince, en el acta de registro personal,
e incautacion la misma que ha sido confirmado en
el modo de ley.

16. En consecuencia, si bien es cierto que el
procesado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
declaro ser inocente, pero también es cierto el
hecho que han concurrido a este juzgamiento el
agraviado menor Arturo Jonathan Regalado
Chinchay (17) al momento de los hechos; era
menor de menor de edad, conforme se ha
acreditado con la copia certificada del documento
nacional de identidad que corre a fojas 19 de la
carpeta principal tomo | donde se tiene que nacio
el 27 de agosto del 1998, quien han dado detalles
sobre los hechos materia de imputacion; donde
como le quitaron su audifonos, celular, asi como
su mochila y casaca negra, concatenado con la
testimonial de Alenber Hurtado Espinoza, Reyna
Elizabeth Regalado Jaramillo, asi como las
declaraciones Oralizadas de Carlos Evaristos
Espindola Trujillo y Christina Paul Gonzales
Castillo, conforme se actué en juicio oral en
merito al articulo 383 inciso 3 del Caodigo
Procesal Penal, el acta de intervencion, Acta de
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Registro Personal, Acta de Incautacién, acta de
reconocimiento de bienes, copia de la Boleta de
venta N° 000814, con el que se acredita la
preexistencia del Celular, Marca de Nokia N°
208, emitido por la empresa Innova
Comunicaciones, con el cual también se
corrobora los hechos, por lo que conforme a lo
descrito precedentemente, se tiene la presencia de
hechos probados y concatenados, en el sentido

que se alinean y se corresponden unos con otros,
de forma sistematica y ordenada, que sustentan la
imputaciéon sostenida en contra del procesado;
con lo cual queda plenamente acreditado que el
dia 31 de enero del 2016 se produjo la comision
del delito de robo agravado en agravio de Arturo
Jonathan Regalado Chinchay (17), que fue el
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
quien participo conjuntamente con otro sujeto
quien se dio la fuga, al ser intervenido este por el
tio del menor al regresar al lugar de los hechos, se
encuentran debidamente acreditadas, y que la
prueba objetiva y sustancial es la version del
menor y testigos; en efecto, la que ha sido
persistente a lo largo del proceso y, en todo caso,
ante la negativa reiterada del acusado, constituye
elemento central de la imputacion fiscal,
desvirtuandose su Presuncion de Inocencia,
mereciendo por tanto aplicar la sancion
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correspondiente.

17. Respecto a la materialidad del delito, en el
presente caso esta se encuentra plenamente,
acreditada con la declaracion del agraviado y
testigos, quien refiere haber sido victima del robo
de sus bienes; como ha detallado el sujeto pasivo
de la accion.

18. Que teniendo en consideracion la actividad
probatoria llevada en el plenario se colige que la
tesis formulada por el representante del
Ministerio Publico, que vincula al encausado
Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, en la
comision del hecho delictivo, se encuentra
debidamente acreditada con la declaracion
brindada en el plenario. Estas pruebas de cargo
(incriminatorias)  tienen  su  corroboracion
periféricas, con la testimoniales y, documentos
oralizado, los que concatenadas corroboran la
imputacion realizada por el el representante del
Ministerio Publico.

19. De lo antes expuesto se concluye validamente
que las afirmaciones realizadas por el agraviado y
testigos actuados en el plenario contienen un
relato espontaneo, uniforme y coherente, que han
precisado sucesos que se produjeron antes,
durante y después de que se consumaran los
hechos en su agravio, por parte del encausado en
ese sentido, sus declaraciones respetan las
garantias de certeza sefialadas en el Acuerdo
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Plenario numero dos-dos mil cinco/CJ-ciento
dieciséis, del treinta de septiembre de dos mil
cinco, referidas a: i) La ausencia de incredibilidad
subjetiva, pues se constato que no existe entre el
agraviado, testigos y el procesado relaciones
basadas en odio, resentimiento, enemistad u otras,
que incidan en la parcialidad de su dicho. ii)
Verosimilitud en su declaracion, pues la
coherencia y solidez de sus afirmaciones se
traducen en wuna serie de corroboraciones
periféricas ya descritas anteriormente. iii) La
persistencia de la incriminacion efectuada por el
agraviado Arturo Jonathan Regalado Chinchay
(17), a nivel preliminar y en el juicio oral, tiene
virtualidad procesal en su relato incriminatorio y
verificdndose el nucleo de la imputacion
contenida en el requerimiento acusatorio.

20. Las alegaciones de la defensa respecto a que
el hecho materia de juzgamiento encuadraria en
del delito de Hurto, manos no en el delito Robo
Agravado como la tesis del Ministerio Publico,
sefialando que el Colegiado debe desvincularse
del mismo y sentenciar por el primer delito
sefialado, esto es Hurto agravado, debemos tener
en cuenta que lo sefialado por la Sala Penal
permanente en su sentencia R. N. N° 1232-2010,
Fundamento noveno “Existe uno diferencia
sustantivo
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entre el hurto y el robo; pues mientras que el
primero de ellos solo significo actos en
apoderamiento sobre el bien, el segundo de ellos
manifiesta una conducta de mayor peligrosidad
objetivo, en tanto el autor no tiene reparo alguno
de vencer la defensa de la victima mediante el uso
de violencia, fuerza que puede desencadenar un
resultado mas grave. Esta figura se reprime o
titulo de dolo, conciencia y voluntad de
realizacion tipico; el autor dirige su conducta a
desapoderar a la victima de sus bienes muebles,
mediando violencia fisica y amenaza de peligro
inminente para su vida o integridad fisica”, COMO
es el caso de autos, el agraviado en el plenario
sefialo, “...un persona lo sujeto del cuello, le
quito los audifonos, saco de su bolsillo un celular,
después llego su amigo (Carhuapoma Rodriguez),
lo cogi6 del cuello y lo llevo dos cuadras méas
abajo donde le quito su mochila y su casaca
negra, bajo amenaza “dame tu mochila, casaca o
te doy vuelta”, tales alegaciones solo constituyen
argumentos naturales de defensa dirigidos a
evadir su responsabilidad; pues como se sefialo
precedentemente, existen suficientes y
concurrentes elementos probatorios que lo
vinculan objetivamente con el delito imputado
como es de robo agravado, como es la declaracion
de los agraviados y el reconocimiento realizado, y
de las instrumentales periféricas que corroboran
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la tesis incriminatoria descrita en la presente
sentencia, las cuales no solo desvirtia el
argumento de la defensa del procesado,
evidenciandose la  afectacion de  bienes
juridicamente protegidos, como son el patrimonio
y la integridad fisica del agraviado, que
constituyen la verdadera funcion del derecho
penal, esto es, la proteccién de bienes juridicos
como condicion fundamental para la vida en
comun, en la jurisprudencia argentina, CNCCorr.
L.

L. del 28-4-49; CARRARA, ob. Cit., 2152. *“...
que un fuerte tiron dado para el apoderamiento
de las cosas, constituye la violencia requerida
por el esquema del robo, porque no es menester
que la violencia requerida por el esquema del
robo, porque no es menester que la violencia
empleada ponga en peligro real la integridad
fisica de la persona atacada, sino que supere la
resistencia normal de esta para mantener las
cosas su poder”

21. El proceso penal tiene por finalidad alcanzar
la verdad concreta, para lo cual se debe establecer
plena correspondencia entre la identidad del autor
del ilicito y la persona sometida a proceso,
mediante la evaluacion de los medios probatorios
actuados, con la finalidad de acreditar o no a la
comision del delito y la responsabilidad penal del
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encausado.

Por lo tanto, para imponer una condena, Se
requiere que el juzgador tenga plena certeza de la
existencia del delito y la responsabilidad por una
actuacion probatoria suficiente, sin la cual no es
posible enervar la inicial presuncion de inocencia
que le asiste a todo imputado, conforme con la
garantia prevista en el parrafo “e”, del inciso
veinticuatro, del articulo dos, de la Constitucion
Politica del Estado.

DECIMO CUARTO: Tal como se ha explicado
anteriormente, se ha acreditado plenamente que
existié grave amenaza cuando sefiala el agraviado
que el acusado le dijo “dame tu mochila, casaca
0 te doy la vuelta” el comportamiento
desarrollado por el acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez y por su acompafiante,
quien se dio a la fuga, durante la sustraccion
patrimonial efectuada al agraviado para

quitarles sus bienes que lo tenia en su poder.
Empleo de violencia, también ha quedado
acreditado en autos, que el acusado juntamente
con otra persona, han utilizado la violencia fisica.
Es asi que el acusado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez también lo ‘“cogoteo”, esto es, le
agarro por el cuello y lo llevo dos cuadras mas
abajo donde le quito su mochila y su casaca negra
al agraviado para vencer y anular su resistencia,
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estos actos ejercidos contra la victima
precisamente hacen que se diferencie de la figura
del hurto, para recobrar mayor penalidad en vista
de la ofensa a otros bienes juridicos distintos al
patrimonio, como la integridad fisica de las
personas, y en este caso, la integridad fisica de la
victima.

Asimismo, también se ha acreditado que el
acusado y su acompafiante han actuado con dolo,
es decir con plena conciencia y voluntad de la
actuacion ilicita que estaba desplegando con fin
de apoderarse definitivamente de los bienes
patrimoniales que tenia consigo el agraviado.
DECIMO QUINTO.- Durante la audiencia del
Juicio Inmediato, se ha generado en los
magistrados integrantes del Juzgado Colegiado la
plena conviccién en grado de certeza de la
realizacion del evento delictivo denunciado de
ROBO AGRAVADO, asi como en torno a la
vinculacion  directa del acusado FRANK
JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ en
calidad de COAUTOR en dicho suceso penal,
por cuanto se ha advertido la existencia de
elementos de juicio suficientes que permitan
acreditar en forma razonable la tesis
incriminatoria propuesta por el Ministerio
Publico.

Al examinarse la version inicial brindad por el
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agraviado, en forma conjunta con los demas
medios de prueba actuados en el Juicio Oral, y en
contraste con las reglas de la logica, las maximas
de la experiencia y los conocimiento cientificos,
se verifica que los agraviados y testigos han
expresado sindicacion que contiene los requisitos
materiales necesarios, que la configuran como
una sindicacion incriminatoria plena y valida, y
que, ademas, ha sido debidamente corroborada
con otros medios de prueba actuados durante el
juzgamiento.

DECIMO SEXTO.- En efecto, se ha logrado
apreciar que existe una imputacion de actuacion
criminal que sostiene el Ministerio Publico contra
el imputado, radicada esencialmente en el acto
constitutivo de Robo Agravado por la pluralidad
de agentes que intervinieron, tanto el acusado
como otra persona, quienes segun la tesis fiscal se
acercaron al agraviado estos al menor Arturo
Jonathan Regalado Chinchay, con el objeto de
arrebatarle sus audifonos, teléfono celular que
traia consigo, asi como su mochila y casaca
utilizando violencia, tanto fisica cogoteandolo, asi
como psicoldgica, intimidacién como al sefialarle
“dame tu mochila, y casaca o te doy la vuelta”,
logrando el desprendimiento definitivo de los
objetos importantes que eran para el agraviado,
recuperando una parte mas no asi el celular que se
llevo el otro sujeto que se dio a la fuga y en ese
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sentido se ha desarrollado el debate probatorio.
DECIMO SETIMO.- Bajo ese marco teorico, la
actividad probatoria que ha desplegado el
Ministerio Publico en la audiencia si permite
enfatizar y corroborar una situacion ilicita de ese
contexto delictual, de delito de ROBO
AGRAVADO vy de la directa actuacion delictiva
del acusado; esencialmente, sustentada en torno a
la declaracion iniciales del agraviado, segun asi lo
habia planteado el Ministerio Publico en las
alegaciones iniciales, y la defensa ha sostenido en
sus alegatos iniciales y de cierre sefialo que su
defendido no es ajeno al hecho, no cuestiona el
hecho, tan solo respecto a la modalidad del tipo
penal.

En consecuencia, se presenta la configuracion
tipica del delito de Robo Agravado en la conducta
realizada por el acusado.

DECIMO OCTAVO.- Por otro lado durante el
juicio oral no se ha expuesto por la defensa
técnica alguna causal de Atipicidad, de
Antijuricidad o de Inculpabilidad del Delito, que
permita verificar que no resultaria tangible el
delito materia de enjuiciamiento por su faz
negativa; mucho menos ello se ha advertido por el
Juzgador en los medios de prueba actuados en la
fase de Juzgamiento. De lo que colige que la
conducta desplegada ha sido manifiestamente
contraria al Derecho y que ostenta pleno reproche
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en la persona del agente.

DECIMO NOVENO.- En ese orden de ideas, se
ha desvirtuado plenamente la presuncién de
inocencia con la que ingreso el acusado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, al presente
proceso penal, al haberse probado tanto la
Comision  del delito imputado de ROBO
AGRAVADO en grado de Consumacion. En
atencion a lo sefialado en SENTENCIA
PLENARIA N° 1-2005/DJ-301-A, asi como la
directa responsabilidad del citado acusado en
calidad de COAUTOR, mas alld de toda duda
razonable; por lo que, en consecuencia, debe
imponérsele el lus Puniendi estatal que
corresponda, mas no asi como autor como lo ha
solicitado por el representante del Ministerio
Publico, por lo que este colegiado entiende dicho
grado de participacion estando a lo forma y
circunstancia como sucedieron los hechos es una
coautoria aditiva.

DETERMINACION DE LA PENA

Privativa de la libertad

Que, para los efectos de la determinacion de la
pena, se tiene en cuenta ademas de su caracter
preventivo, los criterios sefialados en los articulos
45 a 50 del Cddigo Penal, en concordancia con el
acuerdo Plenario N° 1-2008/cj-116, y la
resolucion Administrativa N° 311-2011-P-PJ.-, de
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fecha primero de septiembre del dos mil once.
Siendo que para el quantum de pena debe tenerse
en cuenta los principios de lesividad
proporcionalidad previstas en los articulos IV y
VIII del Titulo Preliminar del Cddigo Penal, de
manera que la sancion penal este acorde no solo
con la culpabilidad por el hecho sino también por
la trascendencia social de los hechos que con ella
se reprimen, debiendo esta guardar relacion con el
dafio ocasionado por el delito y con el bien
juridico afectado.

Debe tomarse en cuenta para efectos de la
individualizacion y determinacion de la pena,
lo establecido en el articulo 45°-A del Cddigo
Penal, esto es que:

“Toda condena contiene fundamentacion explicita
y suficiente sobre los motivos de la determinacion
cualitativa y cuantitativa de la pena.

ara determinar la pena dentro de los limites
fijados por ley, el juez atiende la responsabilidad
y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto
no sean especificamente constitutivas de delito o
modificaciones de la responsabilidad.

1. Identifica el espacio punitivo de
determinacion a partir de la pena prevista
en la ley para el delito y la divide en tres

122




partes.

. Determina la pena concreta aplicable al
condenado avaluando la concurrencia de
circunstancias  agravantes 0  atenuantes
observando las siguientes reglas:

a)

b)

Cuando no existen atenuantes ni agravantes
0 concurran Unicamente circunstancias
atenuantes, la pena concreta se determina
dentro del tercio inferior.

Cuando concurran circunstancias de

agravacion y de atenuacion, la pena

concreta se determina dentro del tercio
intermedio.

Cuando concurran circunstancias

atenuantes privilegiadas o agravantes

cualificadas, la pena concreta se determina
de la siguiente manera:

a) Tratandose de circunstancias
atenuantes, la pena concreta se
determina por debajo del tercio
inferior;

b) Tratandose de circunstancias
agravantes, la pena concreta se
determina por encima del tercio
superior; y

¢) En los casos de concurrencia de
circunstancias atenuantes y agravantes,
la pena concreta se determina dentro de
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los limites de la pena basica
correspondiente al delito”.
22. Ahora procederemos a identificar los tercios
dentro del cual se enmarcara el delito objeto de
condena, asi, se tiene:

ROBO AGRAVADO - primer parrafo
PENA CONMINADA: NO MENOR DE 12 NI
MAYOR DE 20 ANOS

- 12-14 ocho meses TERCIO INFERIOR

- 14 y ocho meses — 17 y 4 meses

TERCIO MEDIO

- 17Y 4 meses — 20 TERCIO SUPERIOR
23. Ahora bien, habiendo determinado en forma
abstracta el tercio dentro del cual podra aplicarse
la pena concreta, precederemos a efectos de
determinar_el tercio dentro del cual se debe
aplicar la pena en el caso concreto, para lo cual
debe analizarse la personalidad del agente y
verificar la concurrencia de atenuantes o
agravantes, las mismas que sSe encuentran
previstas en forma taxativa en el articulo 46° del
Codigo Sustantivo, siendo que, en el caso de
autos se presentan las siguientes circunstancias:
Atenuantes
No registra Antecedentes Penales (literal “a” del
primer parrafo del articulo 46° del Codigo Penal)

No advirtiéndose los mismos durante los medios
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probatorios actuados.

Agravantes

El propio tipo penal de robo agravado prevé sus
agravantes.

24. En consecuencia, se desprende que en el caso
de autos, al concurrir una atenuante, la pena
concreta debe fluctuar dentro de los pardmetros
establecidos en el tercio inferior, esto es: entre los
12 afios a 14 a los y ocho meses. Asimismo, a
efectos de poder determinar en el presente caso la
pena concreta a imponerse al procesado debe
tenerse en cuenta que se trata de una persona que
carece de antecedentes penales, conforme existe
convencion probatoria respecto a ello, teniéndose
su condicion de primario en la comisién de
delitos, soltero, grado de instruccion tercero afio
de secundaria, ocupacion planchador de carros; en
atencion a ello y al principio de legalidad.

25. A fin de determinar el quantum de la pena 'y
estando los ultimos criterios desarrollados por la
Corte Suprema de la Republica, y teniendo en
cuenta como sefiala el autor Carlos Bernal
Pulido, quien sostiene que el estandar de
proporcionalidad tiene tres elementos: la
idoneidad, la necesidad y la proporcionalidad
propiamente dicha. La idoneidad ayuda a apreciar
que la limitacion de un derecho contribuye a la
consecucion de un fin legitimo, que no puede ser
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otro que un derecho humano de igual jerarquia;
por ejemplo, la orden de evacuacion, que priva
del derecho a la vivienda, es una medida inidonea
para precautelar la vida en un casi de desastre
natural. La necesidad contribuye al analisis entre
varias medidas idoneas, y sugiere escoger la
medida mas favorable al derecho intervenido; por
ejemplo, en el desastre natural, tengo varias
medidas idoneas (porque medidas iddneas
(porque logran el objetivo), tales como la
evacuacion a una ciudad o a una zona rural, a un
lugar cercano o lejano, en carpas o en albergues,
quiza la que menos afecte al derecho a la vivienda
sea la rural y en albergues. La proporcionalidad
valora el objetivo perseguido y el derecho
humano limitado para conseguir el objetivo; entre
los dos derechos se debe evaluar si la ventaja que
quiero obtener (objetivo) compensa el sacrificio
que voy a realizar (derecho limitado); por
ejemplo, si la evacuacién produce la depresion, el
desmembramiento familiar y hasta la muerte,
quizé por el resultado convenga mas no evacuar.

26. El derecho penal es la rama del ordenamiento
juridico que regula el ius puniendi, monopolio del
Estado, y que, por tal razon, por autonomasia, es
capaz de limitar o restringir, en mayor 0 menor
medida, el derecho fundamental a la libertad
personal. De ahi que, desde una perspectiva
constitucional, el establecimiento de una conducta
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como antijuridica, es decir, aquella cuya comision
pueda dar lugar a una privacion o restriccion de la
libertad personal, solo sera constitucionalmente
valida si tiene como propésito la proteccion de los
bienes juridicos constitucionalmente relevante
podria justificar la restriccion en el ejercicio de un
derecho fundamental.

27. Que, asi mis el Tribunal Constitucional en
sentencia 0019-2005-PI/TC, Fundamento 40.
Sefala “en consecuencia, las penas, en especial
la privativa de libertad, por estar orientadas a
evitar la comision del delito, operan como
garantia institucional de las libertades y la
convivencia armoénica a favor del bienestar
general. Dicha finalidad la logran mediante
distintos mecanismos que deben ser evaluados en
conjunto y de manera ponderada. En primer
lugar, en el plano abstracto, con la tipificacion
de la conducta delictiva y de la respectiva pena,
se amenaza con infligir un mal si se incurre en la
conducta antijuridica (prevencion general en su
vertiente negativa). En segundo término, desde
la perspectiva de su imposicion, se remueva la
confianza de la ciudadania en el orden
constitucional, al convertir una mera esperanza
en la absoluta certeza de que uno de los deberes
primordiales del Estado, consistente_en “(...)
proteger a la poblacion de las amenazas contra
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su_sequridad; y promover el bienestar general
que se fundamenta en la justicia (...)” (articulo
44° de la Constitucion), se materializa_con la
sancion del delito (prevencién especial en su
vertiente positiva); con la consecuente vigencia
efectiva del derecho fundamental a la seguridad
personal en su dimension objetiva (inciso 24 del
articulo 2° de la constitucion). Asimismo, la
grave limitacion de la libertad personal se supone
la pena privativa de libertad y su gquantum
especifico, son el primer efecto reeducador en el
delincuente, quien internaliza la seriedad de su
conducta delictiva e inicia su proceso de
desmotivacion hacia la reincidencia (prevencion
especial de efecto inmediato). Finalmente, en el
plano de la ejecucién de la pena, este debe
orientarse a la plena rehabilitacion vy
reincorporacion del penado a la sociedad
(prevencién especial de efecto mediato, prevista
expresamente en el inciso 22 del articulo 139° de
la Constitucion).

En tal sentido el autor James Reategui Sanchez,
sefiala “(...) la finalidad de la pena puede ser
dividida en dos fases: a) en el momento de su
aplicacion,

misma, teniendo como proposito inmediato
disuadir al delincuente de la comisién de ilicitos
penales en el futuro, desde que internaliza la
grave limitacion de la libertad personal que
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significa su aplicacion; y b) en el momento de su
ejecucion, la cual debe encontrase orientada a la
rehabilitacion, reeducacion y posterior reinsercion
del individuo a la sociedad.

29. También el Tribunal en el EXP. N° 010-
2002-Al/TC-LIMA. EN SU Fundamento 188,
sefala, “el caracter rehabilitador de la pena tiene
la funcion de formar al interno en el uso
responsable de su libertad. No la de imponerle
una determinada cosmovision del mundo ni un
conjunto de valores que, a lo mejor, puede no
compartir. Pero, en cualquier caso, nunca le
puede ser negada la esperanza de poderse
insertar en la vida comunitaria. Y es que al lado
del elemento retributivo, insito a toda pena,
siempre debe encontrarse latente la esperanza de
que el penado algun dia pueda recobrar su
libertad”.

30. Teniendo en cuenta que se ha establecido
como doctrina jurisprudencial vinculante los
fundamentos juridicos de la Casacion N° 335-
2015-Del Santa, se toma como referencia también
para el presente caso fundamento DECIMO
CUARTO: (...) Por su lado, el principio de
proporcionalidad de la pena exige a los poderes
publicos (Poder legislativo, Poder judicial y Poder
ejecutivo), como mandato obligatorio, que haya
una relacion entre el hecho ilicito y las
consecuencias juridicas que se imponen y que en
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el campo pena reclama que toda pena criminal,
sea pena privativa de libertad o no, guarde
relacion con la gravedad del delito. El respeto al
principio de proporcionalidad no solo esta
confiado al legislador democratico,

por imperio de principio de legalidad, sino
también a los jueces de la Republica que por
expreso mandato constitucional “Solo estdn
sometidos a la Constitucion y la ley” (art. 146.1
de la Const), asi como los fundamentos
cuadragésimo segundo, cuadragésimo tercero y
cuadragesimo quinto, respecto a la
responsabilidad restringida.

31. Que dentro este contexto debe observarse el
principio de proporcionalidad, previsto en el
articulo octavo del Titulo Preliminar del Codigo
Penal, que nos conduce a valorar el perjuicio y la
trascendencia de la accion desarrollada por el
agente culpable bajo el criterio de la
individualizacion, cuantificando la gravedad del
delito y su modo de ejecucion, el peligro
ocasionado y la personalidad o capacidad del
presunto delincuente conforme con el articulo
cuarenta y seis del citado texto legales.

32. Aunado a ello se debe tener presente lo
sefialado en el Acuerdo Plenario Extraordinario
N° 1-2016/Cij-116 En El Fundamento N° 13°. “El
test de proporcionalidad se compone de tres
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pasos para determinar la constitucionalidad de la
norma, sea sobre la conducta incriminada o la
sancion prevista. ElI primer test es el de
adecuacion o idoneidad. En esta parte, se busca
determinar si la norma penal (la conducta
incriminada o la sancién prevista) pueden o no
ayudar a concretar la realizacion de un fin
constitucionalmente legitimo. El segundo test es
el de necesidad. En él se determina si existe 0 no
un mecanismo alternativo que permita lograr la
realizacion de fin constitucional. Si dicho
mecanismo no existiere, seria superada esta parte
del test. El tercer test es el de proporcionalidad
en sentido

estricto. En este paso se realiza un ejercicio de
ponderacion”.

33. en tal sentido, al haberse acreditado la
comision del delito y la responsabilidad penal del
acusado, sobre el particular el Titulo Preliminar
de nuestro ordenamiento penal enarbola un
conjunto de principios garantistas consagrados
entre ellos el principio de lesividad, por el que
para la imposicion de la pena, necesariamente se
requiere de la lesién o puesta en peligro de bienes
juridicos tutelados por la ley; asi también de
Principio de Proporcionalidad, que obedece a una
justa y adecuada proporcion entre el delito
cometido y la pena que se vaya a imponer, por
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tanto, corresponde evaluar factores tales como la
gravedad del comportamiento o la percepcion
social relativa a la adecuacion entre delito y pena,
vale decir, que la pena debe estar en relacion al
dafo causado, al bien juridico, en razén de la
naturaleza del ilicito y la responsabilidad del
agente en su comision, como de las condiciones
personales y carencias sociales que tuviere.

34. En ese contexto, las exigencias que
determinan la dosificacion de la pena no se agotan
en las referidas directrices, sino que ademas debe
tenerse en cuenta el principio de proporcionalidad
contemplado en el articulo octavo del Titulo
Preliminar del Cddigo Penal, limite al ius
puniendi, que procura la correspondencia entre el
injusto cometido y la pena a imponerse, y que
estas en rigor deben cumplir los fines que
persigue la pena — preventiva, protectora y
resocializadora, conforme lo prevé el numeral
sexto del articulo cinco de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos, el miel
numeral veintiuno y veintidos del articulo ciento
treinta y nueve de la Constitucion

Politica del Estado, y en el articulo noveno del
Titulo Preliminar del Codigo Penal.

35. Es necesario tener en cuenta que “Nadie
castiga a los que acttan injustamente solo porque
(...) han cometido un injusto, a no ser que se trate
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de quien, como una bestia feroz, pretende
vengarse irracionalmente, el que en sentido
contrario castiga de forma racional, castiga, no
por lo injusto ya cometido, porque ya no es
posible que lo que ya ha sucedido deje de
suceder, sino por las faltas que puedan
sobrevenir, para que no reincida el propio autor
ni los otros que observan como es castigado’.
Dialogos de Platon — Protagoras; citado por el
profesor alemdn Gunther Jakobs, en: El
fundamento del sistema juridico penal, Ara
Editores, 2005, pagina 15. Tal invocacion de
autoridad contempla que “no se debe castigar en
forma pasional, sino de forma reflexiva, bien
para la mejora o aseguramiento del autor en una
linea preventivo especial o para la mejora o
aseguramiento de los otros en una linea
preventivo general” (interpretacion realizada por
el profesor aleman Gunther Jakobs, En: El
fundamento del sistema juridico penal, Ara
Editores, 2005, pagina 15).

36. Asi, mismo se tiene en cuenta lo desarrollado
por la Corte Suprema de Justicia Penal en el
Recurso de Nulidad cuando sefiala en dicha
sentencia (...) “fundamento: noveno: luego de
recorrer el marco penal abstracto del tipo penal,
en toda su extension, y examinar los aspectos
concretos de los hechos realizados por los
procesados, este Supremo Tribunal considera
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que, si bien en el momento de los hechos, la
conducta imputada se encontraba sancionada con
una pena no menor de doce ni mayor de veinte
afos segun

los incisos dos, tres y cuatro, del articulo ciento
ochenta y nueve, del Codigo Penal, y que el
Fiscal Superior solicito una pena de dieciocho
afos para ambos  procesados; es menester
mencionar que en el fundamento veintitrés del
Acuerdo Plenario nimero cinco guion dos mil
ocho/CJ-116, se precisa de lo sefialado en el
considerando anterior, por lo que corresponderia
imponerle una pena entre un séptimo o menos,
segun la complejidad, circunstancias del hecho,
situacion procesal del imputado, nivel y alcance
de su actitud procesal. Asimismo, es necesario
precisar que el procesado (...) al momento de la
comision del delito contaba con diecinueve afios
de edad, por lo que gozaba de responsabilidad
restringida, esto en aplicacion del articulo
veintidos, del cddigo Penal, por lo que la pena
deberd ser menor a la que correspondiera al
procesado (...)”, el cual se tiene en cuenta a fin
de ponderar el quantum de la pena, por cuanto
imputado al momento de los hechos contaba con
19 afios.

37. Que, en ese sentido, los juzgadores
consideramos que la pena que corresponderia al
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acusado se encuentra dentro del tercio inferior del
marco legal (de doce afios y catorce afios y ocho
meses), en el presente caso la pena a imponerse,
asi como se tiene en cuenta, las carencias sociales
de ocupacién planchador, formacion secundaria
incompleta, no tiene antecedentes penales, es
primario, su cultura — llegamos que la pena a
imponerse es la de SIETE afios de pena privativa
de libertad efectiva.

En cuanto a la ejecucion provisional de la pena
privativa de libertad

8. Que, en cuanto a la ejecucion provisional de la
pena debe considerarse lo establecido en el
numeral 1 del articulo 402 del Cddigo Procesal
Penal, que dispone taxativamente que: “La
sentencia condenatoria, en su extremo penal, se
cumplird provisionalmente aunque se interponga
recurso contra ella, salvo los casos en que la pena
sea multa o limitativa de derechos”.

EN RELACION A LA DETERMINACION
DE CONSECUENCIAS JURIDICO
CIVILES:

39. El articulo 92° del Codigo Penal, sefiala que la
reparacion civil se determina conjuntamente con
la pena; mientras que el articulo 93° del mismo
cuerpo legal establece que la reparacién civil
comprende la restitucion del bien y la
indemnizacién de los dafios y perjuicios.
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40. Debemos tomar en consideracion los
elementos de la responsabilidad extracontractual
establecida en el ambito civil (articulos 1969° y
siguientes del Cddigo Civil), asi tenemos: la
antijuricidad, factor atribucion, la relacion de
causalidad y el dafio producido.

41. De la antijuricidad: Respecto a la existencia
de un hecho ilicito, ha quedado evidenciado en el
juicio que el acusado con la conducta desplegada
ha vulnerado el bien juridico el Patrimonio ajeno,
habiendo perjudicado al agraviado, con la
sustraccion del celular que no se encontrd; por lo
que se cumple este elemento.

42. De la existencia de los factores de
atribucion: Para el caso en analisis y conforme a
lo precedentemente descrito, se verifica la
presencia del dolo (como factor de atribucion en
la responsabilidad extracontractual) en la
actuacioén del acusado; no verificandose por otro
lado alguna afectacion a su estado de conciencia
al momento de la comision del evento.

43. De la relaciéon de causalidad entre la accion
generadora del dafio y el evento dafioso:
conforme se ha descrito en los parrafos anteriores,
se tiene que efectivamente el acusado
conjuntamente con otra persona, fueron quienes
coaccionaron de forma directa en perjuicio del
agraviado, para el despojo de sus pertenencias
mediante violencia e intimidacion; por lo que se
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cumple con este elemento.

44. El dano producido: En el presente caso, se
tiene que si bien el agraviado logro recuperar su
mochila, su audifono, sustraidos por parte del
acusado y mas no asi su celular, también es
verdad que existe un dafio extra-patrimonial,
como lo es la afectacién psicologica que produce
una situacion violenta como la vivida por el
agraviado en este caso menor de edad; por lo que
también se supera este elemento de
responsabilidad extracontractual.

45. En consecuencia, en el presente caso, se
sustenta responsabilidad civil del acusado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, por lo que le
corresponde rearar el dafio ocasionado al
agraviado Arturo Jonathan Regalado Chincha. Al
respecto el Ministerio Publico ha solicitado la
suma de mil soles, monto que los juzgadores por
consideran acorde en parte con el dafio causado al
agraviado esto es en la suma de ochocientos soles;
la misma que se efectivizara mediante depdsito
judicial ante el Banco de la Nacidn, debiéndose
debiéndose presentar el certificado
correspondiente al Juzgado encargado de la
ejecucidn de la sentencia, para el endose a la parte
agraviada.

EN_ RELACION A LAS COSTAS DEL
PROCESO:

El ordenamiento procesal, en su articulo 497,
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prevé la fijacion de costas, las mismas que deben
ser establecidas en toda accién que ponga fin al
proceso penal, y son de cargo del vencido, segun
lo prevé el inciso 1 del Art. 500; por lo que
habiéndose realizado el Juzgamiento, y acreditado
la responsabilidad del acusado FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, debera ser
cancelada por este en ejecucion de sentencia.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash — Huaraz.

Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena;

y la motivacion de la reparacion civil, se realizd en el texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacién de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango mediana.
Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: muy baja, mediana, mediana y alta calidad, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se
encontraron 1 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas; mientras que 4 parametros previstos: las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la

fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad no se
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encontraron. En, la motivacién del derecho, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad;; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision, mientras que 2: las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad y la claridad no se
encontraron. En, la motivacion de la pena, se encontraron los 3 de 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion
de la pena conforme a los pardmetros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cdédigo Penal; las razones evidencian la
proporcionalidad con la lesividad y las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; mientras que 2: las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad no se encontraron. Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el
monto se fijo prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores; mientras 1: la claridad no se encontro.

Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado, con énfasis en la aplicacion del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 313-2016-01-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial

Ancash - Huaraz.
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Calidad de la Calidad de la parte

Introduccidn

f E introduccion, y de la expositiva de la sentencia
: E postura de las partes de primera instancia
2 8.3
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1 2 3 4 5 |[1-2][3 - 4]|[5 - 6]|[7- 8]|[9-10]

PRONUNCIAMIENTO 1. El pronunciamiento evidencia

En consecuencia, habiéndose deliberado y votado
en sesibn  secreta la  presente  causa
inmediatamente de cerrado el debate, analizado
las cuestiones relativas a la existencia del hecho
denunciados y sus circunstancias, su acreditacion
probatoria, su calificacion legal; entre otros
aspectos, bajo las reglas de la logica y sana
critica, JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL PERMANENTE DE
ANCASH impartiendo justicia a nombre de la
Nacion, por UNANIMIDAD, FALLA:
DECLARANDO a FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, cuyos datos
de identificacion han sido sefialados en la parte
introductoria de la presente  resolucion,
COAUTOR del delito contra el patrimonio —
Robo Agravado — tipificado en el articulo 188°
tipo base y 189° numeral 7) del Codigo Penal, en
agravio de Arturo Jonathan Regalado Chinchay.

correspondencia (relacion reciproca) con
los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacién del
fiscal. Si cumple

2. El pronunciamiento  evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con
las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil
(este Gltimo, en los casos que se
hubiera constituido como parte civil). Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con
las pretensiones de la defensa del
acusado. No cumple

4, El pronunciamiento  evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con
la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (EI pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente  en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple

10
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SE IMPONE A FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, Ia pena
de SIETE ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD EFECTIVA, cuyo
computo empezara desde su fecha de
internamiento en el establecimiento Penal de
sentencias de la ciudad de Huaraz, iniciando
su computo de dicha fecha, disponemos la
ejecucion  provisional de la condena,
conforme lo sefialado en el articulo 402.1°
del Caodigo Procesal Penal.

SE DISPONE librar las ordenes de captura a
la Policia Judicial y a la Divisién de
Requisitorias de la Policia Nacional, para su
ubicacion y captura y posterior internamiento
en el Establecimiento de Sentenciado de
Huaraz.

DECLARAR FUNDADA la pretension del
Ministerio Publico de determinacion de
consecuencias juridicas civiles en la suma de
ochocientos soles, que el sentenciado debera
abonar al agraviado Arturo Jonathan
Regalado Chinchay.

CONDENAMOS al sentenciado, FRANK
JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ,
al pago de LAS COSTAS que se hubieren
generado en el presente proceso.

MANDA que consentida o ejecutoria que se
la sentencia, se proceda a la inscripcion de la

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no

excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa 'y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, este Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo es, que el
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condena en los registros respectivos.
Debiendo ser leida en Acto Publico. Témese
Razon y Hagase Saber.

SE IMPONE A FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, Ia pena
de SIETE ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD EFECTIVA, cuyo
computo empezara desde su fecha de
internamiento en el establecimiento Penal de
sentencias de la ciudad de Huaraz, iniciando
su computo de dicha fecha, disponemos la
gjecucion provisional de la condena,
conforme lo sefialado en el articulo 402.1°
del Cédigo Procesal Penal.

SE DISPONE librar las ordenes de captura a
la Policia Judicial y a la Division de
Requisitorias de la Policia Nacional, para su
ubicacién y captura y posterior internamiento
en el Establecimiento de Sentenciado de
Huaraz.

DECLARAR FUNDADA la pretension del
Ministerio Publico de determinacién de
consecuencias juridicas civiles en la suma de
ochocientos soles, que el sentenciado debera
abonar al agraviado Arturo Jonathan
Regalado Chinchay.

CONDENAMOS al sentenciado, FRANK
JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ,
al pago de LAS COSTAS que se hubieren

receptor decodifique
ofrecidas. Si cumple

las

expresiones
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generado en el presente proceso.

10. MANDA que consentida o ejecutoria que se
la sentencia, se proceda a la inscripcion de la
condena en los registros respectivos.
Debiendo ser leida en Acto Publico. Tomese
Razon y Hagase Saber.

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 313-2016-01-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz
Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcién de la decision, se realizo

en el texto completo de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de, la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente.
En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte
civil y la claridad; mientras 1: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del
acusado no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del delito
atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento

evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado con énfasis en la calidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash — Huaraz

p==° Fvidencia Emnirica | Parimetrns Calidad de la | Calidad de la parte
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introduccion, y de la
postura de las partes

expositiva de la sentencia
de primera instancia

Arturo Jhonatan Regalado Chinchay;

Ante el colegiado de la Sala Penal de
Apelaciones, integrada por los siguientes Jueces
Superiores:

Maximo Francisco MAGUINA CASTRO,
Presidente;

Silvia Violeta SANCHEZ EGUSQUIZA,
Ponente;

Pedro Pablo PAIRAZAMAN TORRES

personales: nombres, apellidos, edad/ en
algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un  proceso  regular, sin  vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos en segunda instancia,
se advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si

i} © g g o S
S| = 8| 5| <] 8| & 8| g <
>l @&l 8| <| 3| | @] 8| €| 2
= = = = = =
1 [ 2 | 3] 4 | 5 |L-2][3-4]5-6][7-8]|[9-10]
SENTENCIA DE VISTA 1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia, indica
., el ndmero del expediente, el nimero
Resolucion NUMERO DIECISIETE de resolucion que le corresponde a la
Huaraz, d_oce_de_ mayo sentencia, lugar, fecha de expedicion,
Del dos mil diecisiete menciona al juez, jueces/ en los casos que
correspondiera la reserva de la identidad
VISTO Y OIDO, en audiencia publica, la | Por trf\tarse de menores de edad. etc. Si
fundamentacion del recurso interpuesto por el | “MP€
c sentenciado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, | 2. Evidencia el asunto: ;Cual es el
2 contra la resolucion nimero nueve, del nueve de | problema sobre lo que se decidira? el 10
t diciembre de dos mil dieciséis, expedida en el | objeto de laimpugnacion. Si cumple
S proceso que se le siguio, por el delito contra el
© . . . 3. Evidencia la individualizacion del
o Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de acusado:  Evidencia  sus  datos
= X
c
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Presentes, ademas.

Edward Suarez La Rosa Sanchez Fiscal de la
Tercera Fiscalia Superior Penal,

Ivan Edwin Haro Falcén abogado del
sentenciado; y,

Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, con D.N.I.
N° 70115536;

Conforme se desprende del registro de audiencia
de folio 192.

ANTECEDENTES
El presente proceso se sustancio los alcances del
Decreto Legislativo numero mil ciento noventa y
cuatro, que regula el proceso inmediato
reformado, previsto en los articulo 446° y
siguientes del Codigo Procesal Penal, conforme
se desprende del requerimiento para su incoacion
del 16 de junio de 2016 formulado por el Fiscal
de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaraz; asi como el contenido de
la resolucién numero dos, del 24 de octubre del
citado afio, a través del cual se admitio a
respectivo tramite.

Bajo tal contexto, se formulo acusacion contra
Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, por el delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, previsto y sancionado en el articulo

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de Ila
impugnacion: ElI contenido explicita los
extremos impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué
se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacién de la(s)
pretension(es) del impugnante(s). No
cumple

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal y de
la parte civil, en los casos que
correspondiera). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
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188° - tipo base — bajo la concurrencia de
agravante contenida en el incisol), primer
parrafo, del articulo 189° del Cddigo Penal, en
agravio del menor Arturo Jhonatan Regalado
Chinchay.

El juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, en
audiencia Unica de Juicio Inmediato (f.51y ss),
acumulativamente  dicto el auto  de
enjuiciamiento y citacion a juicio. El inicio del
Juzgamiento tuvo lugar el 22 de noviembre de
2016 y se llevo a cabo en tres sesiones continuas
e ininterrumpidas (f.74-A, 83, 87) hasta la
emision de la resolucién namero nueve (F. 93 y
ss), del 09 de diciembre de 2016, en la que se
condeno a Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
por delito contra el Patrimonio, en la modalidad
de robo agravado, previsto y sancionado en el
articulo 188° - tipo base — bajo la concurrencia
de la agravante contenida en el inciso 7),
primer parrafo, del articulo 189° del Cdédigo
Penal, en agravio del menor Arturo Jhonatan
Regalado Chinchay.

ElI 23 de enero de 2017 (f. 153 vy ss), el
sentenciado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
apelo la sentencia, peticionando su nulidad, bajo
expresion de fundamentos consignados en el
escrito de su proposito.

receptor

decodifique

ofrecidas. Si cumple

las

expresiones
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La impugnacion se tramito bajo el alcance del
articulo 421° y siguientes del Codigo Procesal
Penal, agotandose las etapas de traslado (f. 174),
admision a tramite y ofrecimiento de medios de
pruebas (f. 183) y audiencia de apelacion (f. 192);
quedando pendiente la lectura de sentencia de
vista a realizarse el 12 de mayo del afio en curso.

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.
Nota. La basqueda e identificacidn de los parametros de la introduccidn, y de la postura de las partes, se realizé en el texto completo de la

parte expositiva incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Alta. Se derivo
de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y mediana, respectivamente. En, la
introduccién, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el asunto, la individualizacion del acusado; y la claridad; el encabezamiento; y los
aspectos del proceso. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el objeto de la impugnacion, la
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion y la claridad; mientras que 2: la formulacion de las

pretensiones del impugnante y las pretensiones penales y civiles de la parte contraria; no se encontraron.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado con énfasis en calidad de la

motivacion de los hechos, y la pena, en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.

Ta

-— o . . L. ; Calidad de la Calidad de la parte
geET Evidencia Empirica Parametros introduccion, y de la expositiva de la sentencia
postura de las partes de primera instancia
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la accion (pretension) de la segunda instancia
(Casacion N° 300-2014 Lima, F. J 24), ello no
implica, que ante supuestos en que la pretension
no resulta clara y evidente, o esta planteada de
manera incorrecta, o se ha invocado errobneamente
la norma de derecho aplicable, se abdique del
exhaustivo ejercicio de la funcién jurisdiccional
(iudicium) (Casacion N° 147-2016 Lima vy
Casacion N° 430-2015 Lima, F. J 19-21).
Frank  Jensel

SEGUNDO. El encausado

para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de
la valoraciéon conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y
no valoracion unilateral de las
pruebas, el drgano jurisdiccional examina
todos los posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencian aplicacién de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual

8 o s| s g s
S| = 8| | <] &| & 8| g| <
>l &| 8| | 3| 3| 4| 8| | 3
= = = = S
1 | 23] 4] 5 |[1-2][3-4][5- 6]|[7- 8]|[9-10]
CONSIDERANDO 1. Las razones evidencian la seleccién
de los hechos probados o improbadas.
. o (Elemento imprescindible, expuestos en
PRI_MERO' Cabe anotar que el articulo 4_09 del forma coherente, sin contradicciones,
C_OdlgO P_rqcesa[Pen_al (en adelante _CPE’): IMPONE | congruentes y concordantes  con los
circunscribir el &ambito del pronunciamiento a los | alegados por las partes, en funcién de
agravios planteados en la impugnacion, en virtud | los hechos relevantes que sustentan la
del principio tantum apellatum, quantum | Pretension(es).Sicumple
devolgtum, derivado de_l principio de_ CONQruencia | , | . razones evidencian la fiabilidad
- y aplicable a toda actividad recursiva; es decir, | de las pruebas. (Se realiza el analisis
0 corresponde al superior Colegiado al resolver la | individual de la fiabilidad y validez de 10
o impugnacion pronunciarse solo sobre aquellas | los medios probatorios si la prueba
© | pretensiones 0 agravios invocados por el | Practicada se puede considerar fuente
5 impugnante en el escrito de su proposito, ya que | ¢ conocimiento de los hechos, se ha
-g P g_ C, prop X » ¥a q verificado los requisitos requeridos
e se considera que la expresion de agravios es como X
)
c
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Carhuapoma Rodriguez, apelo la resolucién
namero nueve, del 09 de diciembre de 2016, en la
que se le condeno por el delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en
agravio del menor Arturo Jhonatan Regalado
Chinchay, a siete afios de pena privativa de
libertad efectiva y ochocientos soles por
concepto de reparacion civil, solicitando su
nulidad, en sintesis, bajo los siguientes agravios:

2.1. No se ha acreditado existencia de violencia ni
amenaza, ya que no se agredid fisica no
verbalmente al agraviado (fundamento 2.3).
No se ha tenido en cuenta para determinacion
de la pena, la circunstancia prevista en el
articulo 46°, inciso 1), literal h) del Codigo
Penal (fundamento 2.5).

La recurrida adolece de debida motivacion en
relacion a la existencia de “una intimidacion
potencial, necesaria y 1util”, “coautoria” y
determinacion de la pena (fundamento 2.4,
2.6y2.7).

2.2.

2.3.

TERCERO. El A Quo de juzgamiento sustento
la condena impuesta al encartado Carhuapoma
Rodriguez, por el delito contra el Patrimonio, en
la modalidad de robo agravado, entre otros
argumentos, en lo siguiente:

el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a
conocer de un  hecho concreto).Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones  evidencian la
individualizacién de la pena de acuerdo
con los parametros normativos previstos
en los articulos 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres, intereses
de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y 46 del
Cédigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los
deberes infringidos, extensién del dafio o
peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasién; moviles y
fines; la unidad o pluralidad de
agentes; edad, educacion, situacion
econdmica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de haber sido

1. descubierto; 'y las condiciones
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3.1. Se encuentra probado que con fecha 31 de
Enero del 2016, la persona de Carlos Evaristo
Espindola Trujillo, tio del agraviado intervino al
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
con los bienes sustraidos del menor, como son
audifonos y la mochila (fundamento 13, acépite
11).

3.2. Esta probado que al momento de efectuarse el
registro personal al acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, se le encontré en su
poder una mochila negra marca porta; audifono
blanco marca Sony, cuadernos, lapiceros, cable
auxiliar de USB, cargador de celular color negro
marca Samsung, y otros, conforme conforme (...)
Acta de Registro Personal (...) y se concatena
con los bienes descritos en el Acta de
Incautaciones de evidencia y (...) acta de
reconocimiento de bienes (fundamento 13, acépite
15).

3.3. Arturo Jhonatan Regalado Chinchay (17) al
momento de los hechos; era menor de menor de
edad, conforme se acreditado con la copia
certificada del documento nacional de identidad
que corre a fojas 19 de la carpeta principal tomo I,
donde se tiene que nacio el 27 de agosto de 1998
(fundamento 13, capite 16).

personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad
del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, ldégicas y completa). Si

cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la festividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas, como y cual es el dafio o la
amenaza que ha sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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3.4. Las afirmaciones realizadas por el agraviado
y testigos actuados en el plenario contienen un
relato espontaneo, uniforme y coherente (...); en
ese sentido, sus declaraciones respetan las
garantias de certeza sefialadas en el Acuerdo
Plenario numero dos-dos mil cinco/CJ- ciento
dieciséis (fundamento 13, acapite 19).

3.5. Se ha acreditado plenamente que existid
grave amenaza cuando sefiala el agraviado que el
acusado le dijo “dame tu mochila, casaca o te doy
vuelta” (...). Empleo violencia, también ha
quedado acreditado en autos (...). Es asi que el
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez
también lo “cogoteo”, esto es, le agarro por el
cuello y lo llevo dos cuadras mas abajo donde le
quito su mochila y su casaca negra el agraviado
para vencer y anular su resistencia, estos actos
ejercidos contra la victima precisamente hacen
que se diferencie de la figura del hurto (...).
Asimismo, también se ha acreditado que el
acusado y su acompariante han actuado con dolo
(...) (fundamento14).

3.6. Se ha desvirtuado plenamente la presuncion
de inocencia con la ingreso el acusado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, al presente
proceso penal, al haberse probado tanto la
comision del delito imputado de Robo Agravado
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en grado de Consumacion, en atencién a lo
sefialado en Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-
301-A, asi como la directa responsabilidad del
citado acusado en calidad de COAUTOR (...);
por lo que, consecuencia, debe imponérsele el lus
Puniendi estatal que corresponda, mas no asi
como autor como lo ha solicitado por el
representante del Ministerio Publico, por lo que
este colegiado entiende dicho grado de
participacion estando a lo forma y circunstancia
como sucedieron los hechos es una coautoria
aditiva (fundamento 19).

3.7. En el caso de autos, al concurrir un atenuante,
la pena concreta debe fluctuar dentro de los
parametros establecidos en el tercio inferior, esto
es: entre los 12 afios a 14 afios y ocho meses
(fundamento 24).

3.8. Se tiene en cuenta (...) a fin de ponderar el
quantum de la pena, por cuanto imputado al
momento de los hechos contaba con 19 afios
(fundamento 36).

3.9. Los juzgadores consideramos que la pena que
corresponderia al acusado se encuentra dentro del
tercio inferior del marco legal (de doce afios y
catorce afios y ocho meses), en el presente caso la
pena a imponerse, asi como se tiene en cuenta, las
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carencias sociales de ocupacion planchador,
formacion secundaria incompleta, no tiene
antecedentes penales, es primario, su cultura,
Ilegamos que la pena a imponerse es la de SIETE
afios de pena privativa de libertad efectiva
(fundamento 37).

3.10. Se sustenta responsabilidad civil del
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, por
lo que le corresponde reparar el dafio ocasionado
al agraviado Arturo Jhonatan Regalado Chinchay.
Al respecto el Ministerio Publico ha solicitado la
suma de mil soles, monto que los juzgadores por
considerar acorde en parte con el dafio causado al
agraviado esto es en suma de ochocientos soles
(fundamento 45).

CUARTO. A fin de brindar respuesta a los
agravios esbozados por el recurrente, cabe anotar
en forma concisa el hecho objeto de imputacion,
las notas esenciales de la estructura tipica del
delito de robo agravado y la relevancia de la
actuacion probatoria.

QUINTO. Respecto al factum del requerimiento
acusatorio, se tiene que a las 09:00 horas
aproximadamente, el dia 31 de enero de 2016, en
circunstancias que Arturo Jhonatan Regalado
Chinchay (17), se encontraba caminando por la
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Avenida Centenario con direccion a su Colegio
Sefior de la Soledad, fue interceptado por una
persona de sexo masculino quien lo cogio del
cuello por la espalda y le quito el audifono que
tenia en su cuello y el celular que tenia en el
bolsillo derecho de su pantalén, para luego
aparecer otro sujeto quien lo acompafiaba
pidiéndole que lo soltara, ya que él lo llevaria
una cuadra mas abajo, por lo que el primer
sujeto lo soltd, siendo el imputado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez quien lo agarro del
cuello del polo y lo llevo una cuadra hacia la
parte baja, lugar donde le dijo: “dame tu
mochila o te doy vuelta”, quitdndole al
agraviado su mochila y la casaca de color
negro Yy, luego, este pudo huir de lugar hacia su
cuarto ubicado en el Jiron Mariscal

SEXTO. La resefia efectuada, permite distinguir
la descripcion especifica de determinadas
conductas “persona no identificada” y a Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez. EI ambito de la
imputacion concreta a la  “persona no
identificada”, no merita mayor desarrollo, porque
el fiscal no acogid la circunstancia agravada de
“dos o mas personas”; asi se desprende del
fundamento 4.1 del requerimiento acusatorio, al

156




sefialarse]: “que conforme al estado de la
investigacion, no se ha podido comprobar la
circunstancia agravada de “dos o mas
personas”. En tal razon, solo compete someter a
juicio de desvalor las acciones especificas que
atribuyen a Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez.

SEPTIMO. Asi, los hechos atribuidos al
encartado  Carhuapoma  Rodriguez ~ fueron
calificados juridicamente en el primer parrafo del
articulo 189° del Cddigo Penal — vigente a la
fecha de la comision de los hechos — que
sancionaba este tipo de delitos con pena privativa
de libertad “no menor de doce ni mayor de veinte
afios”, siempre y cuando, se verifique la
presencia de alguna circunstancia detallada en el
articulo citado, en el caso concreto, la prevista en
el inciso 7) (en agravio de menores de edad);
aparejada al analisis de la configuracion tipica del
tipo base previsto en el articulo 188° del Codigo
aludido, que prevé: “que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él.
Sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando (...) amenaza con algin peligro
inminente para su vida o integridad fisica (...)”.

OCTAVO. El fiscal encamino su tesis
incriminatoria, bajo supuestos de la “amenaza”,
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conforme se desprende del fundamento 3.1y 6.23
del requerimiento acusatorio, en el que se preciso
la adopcion del referido medio comisivo al
sefialarse que “el incoado actuo en la
sustraccion de parte de los bienes del menor
agraviado mediante amenaza”. En tal razon,
bajo dicha precision compete el analisis de la
recurrida.

NOVENO. EI delito que se atribuye al
sentenciado Carhuapoma Rodriguez, adquiere
sustantividad propia ante la concurrencia de la
circunstancia referida a la minoria de edad del
agraviado, que da lugar a un mayor juicio de
disvalor del injusto, pero previo al analisis de la
concurrencia de esta circunstancia, debe
verificarse la configuracion del tipo base, es decir,
el delito de robo.

DECIMO. En tal razon cabe anotar, las notas
distintivas delito de robo, que a decir de Pefia
Cabrera Freyre, “el autor dirige su conducta a
desaprobar a la victima de sus bienes muebles,
mediando violencia fisica y/o amenaza de peligro
inminente para su vida e integridad fisica”.
Violencia fisica entendida como “el despliegue de
una energia muscular lo suficientemente intensa
como para vencer la resistencia de la victima o
los mecanismos de defensa que pueda anteponer
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para conjurar la agresion ilegitima”, mientras
que la amenaza “debe ser atendida (...), como
aquel anuncio serio, inmediato y de gran
probabilidad de cometer un atentado contra la
vida y/o salud de la victima” (Pefia Cabrera
Freyre, Alonso (2013). Derecho penal parte
especial, tomo Il Lima: Editorial Moreno, p. 230-
246). Los medios comisivos “violencia fisica”
y/o “amenaza”, descritos en el tipo bajo
examen, revelan en la conducta un mayor
grado de peligrosidad objetiva en cuanto
revisten virtualidad para comprometer una
pluralidad de intereses juridicos, en forma
privilegiada el patrimonio, pero también la
integridad fisica, la salud y la libertad, en
atencion a dicha caracteristica se tuvo a bien
denominar a este tipo de delitos como
“pluriofensivos” y justifico una reaccion punitiva
mas severa por el mayor disvalor de injusto que lo
diferencia del hurto en el que no se presenta tales
medios.

DECIMO PRIMERO. Lo expuesto, ha sido
manifestado por la Corte Suprema de Justicia,
quienes precisaron que en delito de robo “previsto
y sancionado en el articulo 188° CP tiene como
nota esencial, que lo diferencia del delito de
hurto, el empleo por el agente de violencia o
amenaza contra la persona no necesariamente
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sobre el titular del bien mueble. La conducta
tipica, por tanto, integra el apoderamiento de un
bien mueble total o parcialmente ajeno con la
utilizacion de violencia fisica o intimidacion (...).
Esto es, la violencia 0 amenaza como medio para
la realizacion tipica del robo han de estar
encaminados a facilitar el apoderamiento 0 a no
vencer la resistencia de quien se opone al
apoderamiento” (Acuerdo Plenario N° 03-
2008/CJ-116, F. J 10).

DECIMO SEGUNDO. En tal sentido, el delito
de robo se perfecciona cuando el sujeto activo
se apodera del bien mueble que se encuentra
bajo la tenencia efectiva del sujeto pasivo, para
cuyo efecto despliega contra este energia
muscular intensa con capacidad para vencer
su resistencia y/o le anuncia un atentado
contra su vida e integridad fisica capaz de
mermar su voluntad, produciéndose la
sustraccion que permite al agente disponer del
bien en potencialidad.

DECIMO TERCERO. Cabe recalcar que la nota
distintiva de este ilicito, radica en el empleo por
parte del agente de los medios comisivos
consistentes fuerza muscular intensa o el anuncio
del mal inminente para la vida, el cuerpo o la
salud contra el sujeto pasivo, para lograr el
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apoderamiento del bien, ahi su mayor disvalor
como delito pluriofensivo; ya que el agente
concibe al sujeto pasivo como obstaculo que debe
allanar bajo cualquier medio.

DECIMO CUARTO. El acto de
apoderamiento, a decir de la Corte Suprema de
Justicia, constituye el elemento fundamental para
determinar la consumacién y la tentativa; para tal
efecto, debera entendérsela, por un lado, como el
desplegamiento fisico de la cosa del ambito del
poder patrimonial del tenedor a la del sujeto
activo, via sustraccion; y, por otra, la realizacion
material de actos posesorios, de disposicion sobre
la misma. En este segundo momento, al entrar la
cosa bajo el poder de hecho del o los agentes, se
destaca la esencialidad de disponibilidad
potencial, que debe escrutarse bajo los siguientes
criterios: (a) si hubo posibilidad de disposicion, y
pese a ello se detuvo al autor y recupero en su
integridad el botin, la consumacion ya se produjo;
(b) si el agente es sorprendido in fraganti o in situ
y perseguido inmediatamente y sin interrupcion es
capturado con el integro del botin, asi como si en
el curso de la persecucion abandona el botin y
este es recuperado, el delito quedo en grado de
tentativa; vy, (c) si perseguidos los participantes en
el hecho, es detenido uno o0 mas de ellos por otro
u otros logran escapar con el producto del robo, el
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delito se consumo para todos (Sentencia Plenaria
N° 1-2005/DJ-301-A,F. J 3-10).

DECIMO QUINTO. En tal razén, conforme se
ha destacado el delito de robo denota mayor
agravacion, ante la presencia de algunas
circunstancias particulares, en el caso concreto, la
prevista en el inciso 7), del primer parrafo del
articulo 189° del Codigo Penal, que exige para su
configuracion que el robo se produzca en
agravio de menor de edad.

DECIMO SEXTO. La actividad probatoria
desplegada en el proceso, adquiere vital
importancia a fin que los sujetos procesales
demuestren la verdad de los hechos en que se
funda su pretension procesal (Talavera, Pablo
(2009). La prueba en el Nuevo Proceso Penal,
Manual del derecho probatorio y de la valoracion
de las pruebas. Lima: Editorial Academia de la
Magistratura, p. 21) y, segun se trate, generara
gue se mantenga incélume o desvirtue el principio
de presuncion de inocencia; sin embargo, dicha
actividad no esté librado al albedrio de las partes
procesales, sino estd supeditada al estricto
cumplimiento de criterios que regulan el
ofrecimiento, admision, actuacion y valoracion de
los medios de prueba. El incumplimiento de
dichas exigencias, redundara en el rechazo de las
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mismas y estaran proscritas de escrutinio.

DECIMO SEPTIMO. Bajo tal directriz, en el
ambito de la valoracion probatoria, el Tribunal de
Apelacion ante ausencia de actuacion de prueba
en segunda instancia, tiene prohibido asignar
diferente valor robatorio a la prueba personal que
fue objeto de inmediacion por el Juez de primera
instancia, ello, en estricta observancia del articulo
425° del CPP. Sobre el particular, la Corte
Suprema de Justicia destaco que dicha norma
contiene “(...) una limitacion impuesta al Ad
Quem, (...) a fin de no infringir el principio de
inmediacion; esto es no puede otorgar diferente
valor probatorio a la prueba personal que fue
objeto de inmediacion por el Juez de primera
instancia, salvo que su valor probatorio sea
cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia” (Casacion N° 385-2013 San Martin, F.
J 5.16). Siendo asi, a tenor la exhaustividad del
ejercicio de la funcidn jurisdiccional, el examen
de la resolucion recurrida tanto en la declaracion
de hechos cuanto en la aplicacién del derecho
estara supeditada a los alcances de la actuacion
probatoria acontecida en el juzgamiento.

Respuestas a los agravios

DECIMO OCTAVO. En tal orden de

163




argumentos, se advierte que en puridad el
encartado Carhuapoma Rodriguez, formulo
cuestionamientos vinculados al ambito de la
configuracion tipica del delito de robo agravado y
vulneracion de la motivacion de las resoluciones
judiciales, conforme se detalla supra 02.

DECIMO NOVENO. La ausencia de
postulacion probatoria ante esta Superior Sala
Penal, supedita el examen de la resolucién
recurrida tanto en la declaracion de hechos cuanto
en la aplicacion del derecho a los alcances de la
actuacion  probatoria  acontecida en el
juzgamiento, conforme se tiene anotado.

VIGESIMO. En tal contexto, muy al margen,
que el recurrente asuma la existencia de medios
probatorios que lo vinculan con la comision del
evento delictivo que se le atribuye y Unicamente
limita su inconformidad al ambito de la tipicidad
(fundamento 2.3 del recurso de apelacion); ello,
no obsta testar el dimensionamiento de los hechos
y, enseguida, confrontarla con los alcances
normativos del tipo penal de robo agravado.

VIGESIMO PRIMERO. Del caudal probatorio
admitido mediante auto de enjuiciamiento (f. 53)
y actuadas en el juzgamiento de la sesion del
primero de diciembre de dos mil dieciséis (f. 83 y
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ss), destaca como Unica prueba directa la version
del agraviado Arturo Jhonatan Regalado
Chinchay, mientras que las demas constituyen
testigos no presenciales. Claro esta, dicha
condicion, prima facie, no descarta su suficiencia,
ya que aun cuando sea Unico testigo de los
hechos, tiene virtualidad procesal para enervar la
presuncion de inocencia del imputado, siempre y
cuando, retna los requisitos de coherencia,
persistencia, solidez, ausencia de incredibilidad
subjetiva y verosimilitud. Estas garantias de
certeza han sido ampliamente desarrolladas por la
Corte Suprema de Justicia en el Acuerdo Plenario
02-2005/CJ-116 y bajo tales parametros debe
controlarse la sindicacion del agraviado en
mencién, ademas constatarse que aquella sea
corroborada minimamente con Jato periféricos.

VIGESIMO SEGUNDO. En tal orden
corresponde verificar con rigor la presencia de las
citadas garantias de certeza, en la declaracion del
agraviado Regalado Chinchay y en caso las
congregue posibilitarian su a suncién como
prueba valida de cargo, Contrario Sénsu, su
ausencia redundaria en la merma absoluta de su
caracter incriminatorio.

VIGESIMO TERCERO. Fluye del convenido
de la recurrida, argumentacion tendiente afirmar
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que la deposicion del agraviado satisface las
garantias de certeza del referido Acuerdo
Plenario. En efecto, respecto la ausencia de
incredibilidad subjetiva, se evidencia inexistencia
medio de prueba que determine que entre el
agraviado o sus familiares y el acusado exista
algun tipo de odio, resentimiento o enemistad. De
ahi que no podria aseverarse que la deposicion del
agraviado haya sido brindada bajo el influjo de
sentimientos de odio y resentimientos hacia el
encartado, Carhuapoma Rodriguez.

VIGESIMO CUARTO. En relacion, a la
garantia de la verosimilitud, que no solo exige
coherencia v solidez de la declaracion, sino debe
estar rodeada de datos objetivos que la
corroboren. Al respecto, se tiene que el agraviado
Regalado Chinchay, expone con detalle el
latrocinio en su contra, por parte de "persona no
identificada" y por Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez. Empero, desde que el Fiscal no
promovio su tesis acusatoria [Cfr. requerimiento
acusatorio (f 17 y ss), alegato de apertura (f. 74-
A) vy alegato final (f. 87)], bajo el supuesto de
pluralidad de agentes, limitandose al accionar
concreto de este ultimo, por imperio del principio
acusatorio y congruencia procesal, impide al
organo jurisdiccional abordar el examen del
accionar del "sujeto no identificado”, quedando
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bajo competencia del Ministerio Publico, en su
condicion de titular del ejercicio de la accién su
correspondiente averiguacion y determinacion. En
tal razén, se tiene que el agraviado en mencion
refiri6c que el 31 de enero de 2016, en
circunstancias que se dirigia a su Colegio
particular CEO "Sefior de la Soledad”, primero,
fue interceptado, por "sujeto no identificado" v.
luego, el encausado.

Carhuapoma Rodriguez, "'lo lleva dos cuadras
mas abajo™ y previa expresion de la frase
""dame tu mochila, tu casaca o Si no te doy
vuelta™, "'le quito su mochila y casaca negra”.
Dicha version se corrobora con los datos
objetivos que se obtuvieron de la declaracion de
Reyna Elizabeth Regalado y Carlos Evaristo
Espindola Trujillo, quienes dieron cuenta, la
primera. Via testimonio y, el segundo, a través de
lectura de su declaracién, que al ser alerta. Por el
agraviado de la sustracciobn de sus bienes,
concurrieron al lugar de los hechos previa
identificacion del referido encausado, lo
aprehendieron al observar que usaba la mochila y
audifonos sustraidos. Del testimonio de Alenber
Hurtado Espinoza y Cristian Paul Gonzales
Castillo, efectivos policiales, quienes dieron
cuenta, el primero, via testimonio y, el segundo, a
través de la lectura de su declaracion, los detalles
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de le intervencion del acusado en mencion y han
sido perennizados en acta de intervencion Del
acta de registro personal, acta de incautacion, acta
de reconocimiento de bienes y boleta de venta de
auricular, que dan cuenta de los bienes
encontrados poder del multicitado encausado al
momento de la intervencion policial y, enseguida
el agraviado Regalado Chinchay reconocié como
suyo, a saber, entre otros, mochila negra y
audifono blanco marca Sony. En definitiva, se
desprende que la imputacion efectuada por el
agraviado, quien atribuye al sentenciado
Carhuapoma Rodriguez, haberle sustraido su
mochila negra y casaca, previa expresion de la
frase "dame tu mochila, tu casaca o si no te doy
vuelta™, satisface el criterio de verosimilitud por
ser uniforme y contundente, ademas de estar
rodeada de datos objetivos que refuerzan la
imputacién formulada contra el sentenciado en
mencion.

VIGESIMO QUINTO. Respecto a la
persistencia, conforme destaca la apelada.
También concurre la satisfaccion de esta garantia
ya que el relato incriminador se ha mantenido
durante todo el proceso, sin modificaciones
sustanciales en su contenido.

VIGESIMO SEXTO. Siendo asi, se verifica que
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la sindicacion del agraviado Arturo Jhonatan
Regalado Chinchay conjuga todas las garantias de
certeza examinadas, para ser considerada prueba
valida de cargo y, por tanto, con entidad para
acreditar los hechos que se le atribuyen al
encartado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez.

VIGESIMO SEPTIMO. ElI multicitado
sentenciado cuestiond la configuracion tipica del
delito que se le atribuye, a su entender, porque no
se acreditdo la "violencia® o "amenaza". Prima
facie, respecto la violaciobn no cabe mayor
desarrollo, por no haber sido objeto de acusacion
como se tiene anotado. Si bien, el A Que de
juzgamiento argumenta sobre la concurrencia de
este medio comisivo, sin embargo por imperio del
principio acusatorio y congruencia Procesal, estos
extremos no caben ser ratificados. Mientras que
en relacion a la "amenaza". De la actividad
probatoria resefiada supra 24, destaca que el
agraviado refirié que el encausado Carhuapoma

Rodriguez con el propésito de despojarle de sus
bienes, le dijo "dame tu mochila, tu casaca o si no
te doy wvuelta", expresion que en intima
vinculacion con las circunstancias de realizacion
del evento criminal, representa anuncio serio
inminente contra la vida, el cuerpo o la salud,
especialmente si se tiene en cuenta la recurrencia
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de este tipo de ilicitos con funestas consecuencias
en las victimas tal asi, que a nivel nacional en el
periodo Octubre 2015-marzo 2016, el 32.5% de la
poblacion de 15 y més afios de edad fue

Victima de un hecho delictivo; -de los cuales el
45,7% sufrio el robo de dinero, cartera o celular.
Ello, en el caso de Aneaste, ha generado que el
74% de la poblacion de 15 a mas afios de edad,
tenga temor de ser victima de algin hecho
delictivo [INEI Sistema Integrado de Estadisticas
da. la Criminalidad y seguridad Ciudadana.
Recuperado el 27 de abril de 2017 de
htte://criminaiidad.inei.gob.panel/mapa]. En
suma, la expresion "dame tu mochila, tu casaca
0 si no te doy vuelta”, en el contexto resefiado,
satisface la configuracion del medio comisivo
Amenaza. En efecto, la concrecion de la
sustraccion de la mochila y casaca negra por parte
del sentenciado Carhuapoma Rodriguez, se
produjo mediando amenaza centra el agraviado
Regalado Chinchay, conforme se desprende del
relato coherente y salido de este Gltimo, ratificada
con datos objetivos que corroboran y afianzan su
version incriminatoria mantenida tanto a nivel
preliminar como a nivel de juicio oral. Asi las
cosas, el comportamiento descrito revistié mayor
desvalor debido que se realizo recurriéndose al
medio comisivo consistente en la amenaza; asi
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mismo, Se aprovechd la minoria de edad del
agraviado, quien a la fecha de los hechos contaba
con 17 afos, conforme se desprende del
Documento Nacional de Identidad numero
75325055, en la que se registra como su fecha de
nacimiento el 27 de agosto de 1998, que redundo
en mayor vulnerabilidad y sometimiento del
agraviado, quien por temor a sufrir alguna
afectacion a su salud, vida o integridad fisica, no
se resistio a la sustraccion de sus bienes por parte
del sentenciado, quien pese a ser detenido v,
luego, recuperado lo sustraido, tuvo antes de tal
aprehension la disponibilidad potencial de los
mismos; aspectos que satisfacen el delito de robo
agravado en su doble dimension tipica, tanto
objetiva como subjetiva, aunado a ello se advierte
gue su actuar no obedeci6 a un precepto
permisivo (antijuricidad) y. finalmente, se
verificd que se trata de una persona, mayor de
edad, en pleno uso de las facultades fisicas y
mentales permitieron percibir adecuadamente la
realidad, comprender el orden social y
determinarse conforme a su compresion
(culpabilidad), conforme fluye del informe
pericial de toxicologia, que da cuenta que el
imputado el dia de los hechos se encontraba con
capacidad suficiente de comprender su accionar,
en tal sentido se acredito con suficiente actividad
probatoria incriminatoria la materialidad del
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delito incriminado y la responsabilidad penal del
sentenciado. Bajo tal contexto, la exigencia de
certificado médico para determinar presencia de
lesiones en el agraviado respecto la imputacion
formulada contra el encausado Carhuapoma
Rodriguez, resulta irrelevante, especialmente si se
tiene en cuenta que el medio comisivo objeto de
acusacion no fue la violencia, sino la amenaza; asi
también, resulta inoficioso brindar tratamiento al
tema de la coautoria ya que el fiscal no postulo su
tesis acusatoria bajo el supuesto de pluralidad de
agentes. Si bien, el A Quo de juzgamiento
argumenta sobre su concurrencia, también por
imperio del principio acusatorio y congruencia
procesal, en este extremo, tampoco cabe ser
ratificados. Por lo expresado, no cabe amparar
los alegatos del recurrente vincula-lo, a la
configuracion tipica del delito bajo examen.

VIGESIMO OCTAVO. En relacion a las otras
alegaciones, el apelante refiere no haberse tomado
en cuenta en el procedimiento de la determinacion
de la pena, la circunstancia prevista en el articulo
46°, inciso 1), literal h) del Cddigo Penal. Al
respecto, cabe manifestar que dicha alegacion
carece de sustento y, por tanto, es posible de
rechazo en atencion al contenido de la impugnado
ya que se verifica que el A Quo de juzgamiento
Acogié la edad del encausado Carhuapoma
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Rodriguez para la imposicion de pena privativa de
libertad por debajo del minimo legal, esto es, siete
afnos.

VIGESIMO NOVENO. En otro extremo, el
recurrente denuncié que la recurrida adolece de
debida motivacion en retencion a la existencia de
"una intimidacion potencial, necesaria y atil", la
"coautoria” y determinacién de la pena.

29.1. Sin duda, a decir del Tribunal
Constitucional, es contenido del derecho a la
motivacion de la resoluciones judiciales, como
parte integrante del debido proceso, el que los
organo jurisdiccionales, al momento de dictar
sentencia, se pronuncien por aquellos asuntos
que forman parte esencial o medular del
conflicto juridico que se somete a su
conocimiento, pues de lo contrario se habria
incurrido  en un supuesto de motivacion
insuficiente, que la constitucion prohibe (negrita
incorporada) [Exp. N° 7025-2013-AA/TC Loreto,
Caso Jorge Napiama Reétegui, F.J 08].

29.2. En tal virtud, en primer orden, es manifiesta
la expresién de argumentos en la recurrida que
dan cuenta la Concurrencia de la "amenaza",
como medio comisivo que uso del incautado
Carhuapoma Rodriguez para proceder a la
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sustraccion de los bienes del agraviado; para tal
efecto, se destacO que la expresion "‘dame tu
mochila casaca o si no te doy vuelta", representa
entidad para ser considerada anuncio serio y
razonable para considerar expuesto a peligro la
integridad fisica del agraviado, extremo que ha
sido ratificada en la presente resolucion, en
esencia al verificarse la aptitud probatoria de la
declaracion de este ultimo y asi como, por las
maxima.; de la experiencia que dan cuenta de la
recurrencia de este tipo de delitos con gravisimas
consecuencias (en muchas ocasiones la muerte)
en la vida e integridad fisica de las victimas.

29.3. En segundo lugar, la recurrida también
explicita razones encaminadas a sustentar el
supuesto de "coautoria". Emparo al proceder
resulta ajena a la tesis acusatoria postulada por el
Fiscal de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaraz, quien circunscribié su
imputacion actos concretos del encausado
Carhuapoma Rodriguez. Dejando de lado el
supuesto de pluralidad de agentes; claro est, ello
no implica negacion de los sucesos dados conocer
por el agraviado, ya que la averiguacion y
determinacion de tales extremos siguen siendo
objeto de investigacion por el Ministerio Publico
conforme se desprende del primer otrosi digo del
requerimiento acusatorio. La precision efectuada,
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permite distinguir. Que el A Quo emitid
pronunciamiento sobre asunto no sometido para
su determinacion, por lo que por imperio del
principio acusatorio y congruencia. Procesal, este
extremo no cabe ser ratificado y, en consecuencia,
rectificandose, cabe anotar que el grado de
participacion que corresponde al sentenciado
Carhuapoma rodriguez, es la de "autor".

9.4. En definitiva. respecto al procedimiento de
dosificacion de pena, cabe anotar que la
individualizacion de la pena, constituye
procedimiento técnico - valorativo encaminado a
la individualizacion , en el caso concreto, de la
pena aplicable al condenado, en atencion a
articulos 45°, 45°-A y 46°, del Codigo Penal, en
estricta coherencia con las principios de legalidad,
lesividad, culpabilidad y proporcionalidad
(articulo 1, 1V, V, V11 y VIII del Titulo
Preliminar del Cddigo acotado) [Acuerdo
Plenario 2008/CJ-116, F,J 6-7] cuya concrecion
se produce en etapas sucesivas, primero, se
identifica la pena basica -minimo y maximo de
pena conmina aplicable al delito- y se divide en
tres partes; segundo, evaluando las circunstancias
presentes se procede a la determinacion de la
pena concreta, segun se trate de circunstancias
geneéricas o privilegiadas o cualificadas; asi en el
primer supuesto, ante la ausencia de atenuantes y
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agravantes o presencia solo de atenuantes, en el
tercio inferior ; concurrencia de atenuantes y
agravantes, en el tercio intermedio; y, solo ante
agravantes, en el tercio superior; mientras que en
los dltimos supuestos , ante circunstancias
atenuantes privilegiadas por debajo del tercio
inferior; concurrencia de agravantes cualificadas,
por encima tercio superior; y, concurrencia de
atenuantes privilegiadas y agravantes
cualificadas, dentro de los limites de la pena
basica [articulo 45-A del Codigo penal
incorporado mediante Ley N° 30076]; tercero
aplicacion de circunstancias modificadas de
responsabilidad - confesion tentativa,
responsabilidad restringida; y, en definitiva, la
reduccion por formas anticipadas de poner fin al
proceso -conclusiéon anticipada o terminacion
anticipada-. Bajo tal precision. Se advierte en la
recurrida manifiesta desidia en su concrecion. Si
bien, abordan con regularidad la primera etapa
hasta la identificacion del tercio respectivo en que
correspondia la fijacion de la pena concreta, esto
es, 12 afios a 14 afios y ocho meses; empero,
bajo cita doctrinaria y jurisprudencial sobre
principio de proporcionalidad y finalidad de la
pena, sin desarrollo discursivo que implique su
aplicacion al caso especifico, arriban en forma
inusitada a la pena concreta de siete afos. En tal
propdsito, también acogen la edad del encausado

176




mencionado (19 afios), sin efectuar desarrollo
puntual de aplicacion de los principios que
aluden. Siendo insuficiente la simple referencia a
jurisprudencia de la Corte Suprema para la
adopcion de reduccion automatica de pena. La
desidia anotada. bien podria ser objeto de
correccion y proceder a la adecuada fijacion de
pena, pudiendo significar fijacibn de pena
superior a siete afios, empero se advierte que la
parte recurrente es Unicamente el sentenciado
Carhuapoma Rodriguez, por lo que en estricta
observancia del principio de reforma en peor,
cabe mantener dicha pena. Asi mismo, no podria
acogerse la nulidad deducida por el sentenciado
primero, porque no podria ser beneficiado con
pena mas benévola del que tiene y, segundo,
porque de darse el caso de retrotraer el proceso
para fin significaria, mas que rebaja de pena,MO.
Sobre lo expuesto, en relacion a los argumentos
del A Quo respecto la coautoria y la
determinacion de la  pena, siguiendo
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
cabe insistir que no todo defecto de motivacion
para un oOrgano de instancia, a pena, su
incremento que deviene inviable por la primacia
del referido principio.

TRIGESIMO. Sobre lo expuesto, en relacion a
los argumentos del A Quo respecto la coautoria y
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la determinacion de la pena, siguiendo
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
cabe insistir que no todo defecto de motivacion
para un 6rgano de instancia, a través de recurso
ordinario, como es el de apelacion, conlleva la
sancion de nulidad. La premisa es que el Tribunal
de Apelacion, luego de destacar el defecto y
censurar la actuacion del Juez de Primera
Instancia, debe subsanar estas omisiones o, en su
caso, errores de juicio, pues para eso se concibe
un juicio de apelacion. EI Tribunal Ad Quen debe
conocer del fondo del asunto sin necesidad de
reenvid, lo que es coherente con la naturaleza
ordinaria del recurso de apelacién, en la que
adquiere. Plena competencia, con idéntico poder
y amplitud de conocimiento del tribunal de
instancia, para conocer Yy resolver sobre las
pretensiones de las partes. Sin mas limite que la
Prohibicién de la "reformatio in peius "y el
derivado del principio "tantum devolutum,
quantum Appellatum”- efecto devolutivo del
recurso- [Gimeno Sendra, Derecho Procesal Civil,
Tomo 1. 2007, p.592]. De esta forma se respeta,
ademés, la garantia del plazo razonable o
interdicciones de dilaciones indebidas y el
principio de economia procesal [Casacion N°
975-2016/Lambayeque, FJ 06.4] En esa linea,
tambien ha sido ratificado, en Resolucion
Administrativa N° 002-2014-CE-PJ. En tal razon,
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se advierte de la recurrida, respecto a la
imputacion  dirigida contra el sentenciado
Carhuapoma Rodriguez, expresion de criterio:,
juridicos y facticos para sustentar su decision en
los extremos ratificados; asi mismo, compulso
con rigor las pruebas de caracter incriminatorio
actuadas en juicio oral bajo los principios de
oralidad, inmediacién, contradiccion y publicidad,
tanto individual como en conjunto; argumentos
que llevado a cabo la respectiva audiencia de
apelacion mantienen plena vigencia,
especialmente si se tiene en cuenta que, su valor
probatorio no fue cuestionado por prueba actuada
en segunda instancia, por tal la recurrida contiene
valoracion adecuada de los medios probatorios,
explicitandose erg ese contexto los fundamentos
acordes a las exigencias constitucionales de una
debida motivacidn; esto es, lo resuelto constituye
expresion légica de la valoracion de las pruebas
practicadas en el juicio oral [Casacién N°
333-2012 PUNO, F.J 5.3] encaminadas abordar
el problema juridico sometido a conocimiento, en
estricto, cuestionamientos sobre la configuracién
del delito de robo agravado; claro esta, la
conclusion en la expresion de los argumentos no
merma su entidad en la medida que contenido
permite  conocer los criterios esenciales
fundamentadores de la decision [Acuerdo
Plenario N° 06-2011/CJ-116,F.J 11] Por lo que,
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en relacion a la vulneracion de la motivacion
de las resoluciones, los alegatos del recurrente
tampoco merecen amparo.

TRIGESIMO PRIMERO. En definitiva, se
advierte que si bien el recurrente postulo nivel del
petitorio de su recurso la nulidad de la recurrida
tanto en la condena impuesta como en la
reparacion civil, pero en el desarrollo del mismo
evidencia ausencia de argumentacion tendiente a
rebatir los fundamentos de la recurrida en torno a
la reparacion civil, situacion que redunda en su
rechazo, especialmente si se tiene en cuenta que
el quantum del objeto civil guarda intima
vinculacion con el dafio causado al bien juridico
comprometido en actuados, asi como los criterios
previstos en el articulo 92° y 93° del Cédigo
Penal.

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.

Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; y la motivacion de la pena; se realizé en el texto

completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.
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LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango Muy alta.
Se derivo de la calidad de: la motivacion de los hechos; y de la motivacion de la pena; que fueron de rango: muy alta, y muy alta;
respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, y la claridad. Por su parte en,
la motivacion de la pena; se encontraron 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cdédigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la

claridad.

Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcién de la decisién en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del

Distrito Judicial Ancash — Huaraz.

-— o . . L. ; Calidad de la Calidad de la parte
© § § © Evidencia Emp|r|ca Parametros introduccion, y de la expositiva de la sentencia
postura de las partes de primera instancia
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siete afios de pena privativa de libertad efectiva,
el mismo que se computard desde la fecha que
ingres6 al Establecimiento penitenciario de
Sentenciados de esta ciudad, esto es, del 16 de
enero de 2017 y vencera el dia 15 de enero del
2024, fecha en que sera puesto en liberta de no
mediar otro mandato de detencion o prision
preventiva.

Emanada de autoridad competente. Asi mismo
ratificaron el monto de reparacién civil y costas
impuestas

indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho
a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

4. El  pronunciamiento  evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con
la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente  con las  posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo
del documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas

8, o S| g o s
8| & 8| s| | 8| =| 8| 8| <
>l & 8| <| 3| 3| & 8| €| 2
p= p =| = = p=
1 | 23] 4] 5 |[1-2][3-4][5- 6]|[7- 8]|[9-10]
DECISION 1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
Por los fundamentos expuestos por unanimidad: Em;l'sdas en el recurso impugnatorio. Si
interpuesto por el sentenciado Frank Jensel | resolucion nada més, que de las
Carhuapoma Rodriguez, mediante escrito del 23 | pretensiones formuladas en el recurso
de enero de 2017, de folio 153 y SS. impugnatorio ~ (no se extralimita,
excepto en los casos igual derecho a
) iguales hechos, motivadas en la parte
© Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, como | 3. El  pronunciamiento  evidencia 10
o autor, del delito contra el Patrimonio, en la | aplicacion de las dos reglas precedentes a
© | modalidad de robo agravado, en agravio del La:bzgssgr?“izéﬂag’;“ﬂgtzs;lé’isoz‘zi"%aesci?'
-g menor Arturo Jhonatan Regalado Chinchay, a | . y (nicamente las pretensiones
e X
)
c
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I.DISPUSIERON la remision de acuerdos al
Juzgado de Investigacion Preparatoria competente
para el trdmite de ejecucion de sentencia,
cumplido, que sea el trdmite que corresponda.
Notifiquese y oficiese.- [04: 51 pm] En este acto
el especialista de audiencia procede entregar
copia de la sentencia de vista al encausado
presente en este acto. Con lo que concluyo.

SS.

Maguifia Castro.
Sanchez Egusquiza.
Pairazaman torres.
SVSE/ocjf

extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El  pronunciamiento  evidencia
mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El  pronunciamiento  evidencia
mencién  expresa 'y clara  del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, este Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacién civil. Si

cumple
4. El  pronunciamiento  evidencia
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumento
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.
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Nota. EI cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcion de la decision”, se identificaron en

el texto de la parte resolutiva

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de la calidad de la: aplicacién del principio de correlacién, y la descripcion de la decisién, que fueron de rango muy alta y
muy alta, respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacién, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia
resolucion nada més, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontro.
Por su parte en la descripcién de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa Yy clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa Y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), y la claridad.

Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, seguin los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 313-2016-0-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.
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Determinacién de la variable: Calidad
de la sentencia de primera instancia

Calificacion de las sub S, e o
dimensiones 8 g, < = T
> & §| <| =
Calificacion de las dimensiones = = =
Variableen |Dimensiones de Sub dimensiones de la < P
estudio la variable variable % sl © o | <
§ s s [1-12]|[13-24]|[25-36] |[37-48] | [49 - 60]
1 213 4|5
8 [9 - 10] Muy alta
c
g Introduccion X [7 - 8] Alta
c
o [5 - 6] Mediana
g Parte -
= expositiva Postura de las partes X 6 [3 - 4] Baja
3 [1-2] Muy baja
©
S 2 |4]6]|8] 10
S S
§ Motivacion de los hechos N [33- 40] Muy alta
]
3 Motivacion del derecho X [25 - 32] Alta
3 Parte 37
= considerativa Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
S 22 :
Motivacion de la reparacion [9 - 16] Baja
civil X [1- 8] Muy baja
1 2131 4|5
[9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
resolutiva correlacion X [7 - 8] Alta
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9 [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

Descripcion de la decision X

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 313-2016-0-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash — Huaraz.

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. EIl Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 313-2016-0-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash —
Huaraz, fue de rango alta. Se derivd de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: mediana,
mediana y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy
baja; asimismo de: la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil,
fueron: muy baja, mediana, mediana y alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcién de la decision, fueron:

alta y muy alta, respectivamente.

Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes en el expediente N° 313-2016-01-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash — Huaraz.

Variable en Dimensiones Sub dimensiones de la Calificacion de las sub Determinacion de la variable: Calidad
estudio de la variable variable dimensiones de la sentencia de segunda instancia
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= o s - s
8 = < = =
| @l 8| | 3
Calificacion de las dimensiones S s s
Il < s
RIS
=)
§ g S [1-8] |[9- 16] |[17 -24]|[25-32] | [33 - 40]
1 2131415
[9 - 10] | Muy altal
© Introduccion
'S X [7 - 8] Alta
S
7 [5 - 6] | Mediana
£ parte Postura de | t 8 [3 - 4] Baja
iti ostura de las partes - j
o expositiva p X
5 [1- 2] | Muy baja
(@]
& [17 -20] [ Muyalta)
S 2 |a]|6|s]| 10
s Motivacién de los hechos [13 - 16] Alta
‘©
c ~ .
5 Parte X [9- 12] | Mediana
S | considerativa 20 [5- Baja
(%] M - .z Q1
< otivacion de la pena -
= X [1- 4] [ Muy baja
s 1 |12]3|4]5s
3 Aplicacion del Principio de [9 - 10] | Muy alta 38
= correlacion X
O [7 - 8] Alta
Parte [5 - 6] | Mediana
resolutiva 10
Descripcion de la decision X [3 - 4] Baja
[1- 2] | Muy baja
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Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash - Huaraz.

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. EI cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes en el expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial Ancash
- Huaraz, fue de rango muy alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta,
muy alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y
mediana; asimismo de la motivacion de los hechos; y la motivacién de la pena; fueron: muy alta, y muy alta; finalmente la aplicacion del

principio de correlacién, y la descripcion de la decision, fueron: muy alta y muy alta, respectivamente.
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4.2. Anélisis de los resultados

Conforme a los resultados se determind que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre delito Contra el Patrimonio en su modalidad de robo
agravado del expediente N°  313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito Judicial
Ancash - Huaraz, fueron de rango alta y muy alta, esto es de conformidad con los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, planteados en el

presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

En relacién a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un dérgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial Permanente de Ancash de la
ciudad de Huaraz, cuya calidad fue de rango alta, de conformidad con los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7).

Se determind que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva

fueron, de rango mediana, mediana y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango
Mediana.
Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de

rango muy alta y muy baja, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; la

individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; vy la claridad.

En la postura de las partes, se encontraron 1 de los 5 pardmetros previstos:
la claridad; mientras que 4: evidencia descripcion de los hechos vy
circunstancias objeto de la acusacion; evidencia la calificacion juridica del fiscal,
evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la

parte civil; y evidencia la pretension de la defensa del acusado no se encontraron.
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2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana.

Se derivé de la calidad de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango muy baja, mediana, mediana y alta,

respectivamente (Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 1 de los 5 parametros previstos las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; mientras que
4: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacidn de las reglas

de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad no se encontraron.

En la motivacion del derecho, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos:
las razones evidencian la determinacién de la tipicidad; las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los
hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; mientras que 2: las razones

evidencian la determinacion de la antijuricidad y la claridad no se encontraron.

En cuanto a la motivacién de la pena, se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los
pardmetros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal;
las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad; mientras que 2: las razones evidencian

apreciacion de las declaraciones del acusado; y la claridad no se encontraron.

Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de los 5
parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible; y las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del
bien juridico protegido; las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente

apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de
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cubrir los fines reparadores; mientras que 1: la claridad, no se encontraron.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy
alta.

Se derivd de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la
descripcion de la decision, que fueron de rango alta y muy alta, respectivamente
(Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva 'y considerativa respectivamente; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles
formuladas por el fiscal y la parte civil; y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones

de la defensa del acusado:, no se encontro.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clara de la pena vy la reparacién civil; el pronunciamiento evidencia mencion

expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

En relacion a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de segunda instancia,
este fue la Sala Penal de Apelaciones, de la ciudad de Huaraz, cuya calidad fue de
muy alta, de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios Yy

jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)
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Se determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de rango alta, muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determin6 que su calidad fue de rango alta.
Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de

rango muy alta y mediana, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: el
encabezamiento; el asunto, la individualizacion del acusado; aspectos del proceso;

y la claridad.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos:
evidencia el objeto de la impugnacién; evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacién y la claridad;
mientras que 2: evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s);
evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte

contraria, no se encontraron.

5. En cuanto a la parte considerativa se determiné que su calidad fue de rango
muy alta.

Se derivo de la calidad de la motivacién de los hechos y de la pena, que fueron de
rango: muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas: las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y

las maximas de la experiencia; y la claridad.
Finalmente, la motivacion de la pena, no se encontraron los 5 pardmetros previstos:

las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros

normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones
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evidencian proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado; y la claridad.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy
alta.

Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la
descripcion de la decisién, que fueron de rango alto y muy alto, respectivamente
(Cuadro 6).

En, la aplicacidn del principio de correlacion, se encontraron 5 de los 5 parametros
previsto: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion
nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate en segunda instancia; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente y la claridad.

Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidn expresa
y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion

expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.
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\Y
CONCLUSIONES

Se concluyo que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
sobre robo agravado, en el expediente N°313-2016-0-0201-JR-PE-01, del Distrito
Judicial Ancash - Huaraz, de la ciudad de fueron de rango alta y muy alta calidad,
conforme a los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,

aplicados en el presente estudio (Cuadro 7 y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial Permanente de
Ancash, donde se resolvio: PARTE RESOLUTIVA: En consecuencia, habiéndose
deliberado y votado en sesion secreta la presente causa inmediatamente de cerrado el
debate, analizado las cuestiones relativas a la existencia del hecho denunciados y sus
circunstancias, su acreditacion probatoria, su calificacion legal; entre otros aspectos,
bajo las reglas de la l6gica y sana critica, JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL PERMANENTE DE ANCASH impartiendo justicia a
nombre de la Nacion, por UNANIMIDAD, FALLA:

11. DECLARANDO a F.J.C.R., cuyos datos de identificacion han sido
sefialados en la parte introductoria de la presente resolucién, COAUTOR del delito
contra el patrimonio — Robo Agravado — tipificado en el articulo 188° tipo base y
189° numeral 7) del Cddigo Penal, en agravio de A.J.R.C.

12. SE IMPONE A FJ.C.R.,, la pena de SIETE ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, cuyo computo empezara desde su
fecha de internamiento en el establecimiento Penal de sentencias de la ciudad de
Huaraz, iniciando su computo de dicha fecha, disponemos la ejecucion provisional

de la condena, conforme lo sefialado en el articulo 402.1° del Cédigo Procesal Penal.
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13. SE DISPONE librar las ordenes de captura a la Policia Judicial y a la
Division de Requisitorias de la Policia Nacional, para su ubicacion y captura y

posterior internamiento en el Establecimiento de Sentenciado de Huaraz.

14, DECLARAR FUNDADA la pretension del Ministerio Publico de
determinacion de consecuencias juridicas civiles en la suma de ochocientos soles,

que el sentenciado debera abonar al agraviado A.J.R.C.

15. CONDENAMOS al sentenciado, F.J.C.R., al pago de LAS COSTAS que

se hubieren generado en el presente proceso.

16. MANDA que consentida o ejecutoria que se la sentencia, se proceda a la
inscripcion de la condena en los registros respectivos. Debiendo ser leida en Acto
Publico. Témese Razon y Hagase Saber.

Se determindé que su calidad fue de rango alta, conforme a los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 7).

1. Se determin6 que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango Muy alta (Cuadro 1).
La calidad de la introduccion fue de rango muy alta; porque en su contenido se

encontraron los 5 parametros previstos.

La calidad de la postura de las partes fue de mediana; porque se encontraron se

encontraron 1 de los 5 parametros previstos.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de
rango mediana (Cuadro 2).

La calidad de motivacion de los hechos fue de rango muy baja; porque se

encontraron 1 de los 5 parametros previstos.
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La calidad de la motivacion del derecho fue de rango mediana; porque se

encontraron 3 de los 5 parametros previstos.

La calidad de la motivacion de la pena fue de rango mediana; porque se encontraron
3 de los 5 parametros previstos.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil fue de rango alta; porque se

encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos.

3. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacién y la descripcion de la decision, fue de rango
muy alta (Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango alta; porque en

su contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos.

La calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque en su

contenido se hallaron los 5 pardmetros previstos.

Respecto a la sentencia de segunda instancia
Fue emitida por la Sala Penal de Apelaciones donde se resolvid: Por los

fundamentos expuestos por unanimidad:

l. Declararon INFUNDADO el recurso interpuesto por el sentenciado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, mediante escrito del 23 de enero de 2017, de folio
153y SS.

1. CONFIRMARON la condena impuesta a Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, como autor, del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo
agravado, en agravio del menor Arturo Jhonatan Regalado Chinchay, a siete afios de
pena privativa de libertad efectiva, el mismo que se computarad desde la fecha que

ingresé al Establecimiento penitenciario de Sentenciados de esta ciudad, esto es, del

196



16 de enero de 2017 y vencera el dia 15 de enero del 2024, fecha en que sera puesto
en liberta de no mediar otro mandato de detencion o prision preventiva.
Emanada de autoridad competente. Asi mismo ratificaron el monto de reparacion

civil y costas impuestas

I11. DISPUSIERON la remision de acuerdos al Juzgado de Investigacion
Preparatoria competente para el tramite de ejecucion de sentencia, cumplido, que sea
el tramite que corresponda. Notifiquese y oficiese.-

[04: 51 pm] En este acto el especialista de audiencia procede entregar copia de la

sentencia de vista al encausado presente en este acto. Con lo que concluyo.

SS.

Maguifia Castro.
Sénchez Egusquiza.
Pairazaman torres.
SVSE/ocjf

Se determind6 que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en

el presente estudio (Cuadro 8).

4. Se determiné que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccion y la postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 4).
La calidad de la introduccion fue de muy alta; porque en su contenido se encontraron

5 de los 5 parametros previstos.

La calidad de la postura de las partes fue de rango mediana, porque en su contenido

se encontrd 3 de los 5 parametros previstos.
5. Se determin0 que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la

motivacion de los hechos, y la pena fue de rango muy alta (Cuadro 5).

La calidad de la motivacién de los hechos fue de rango muy alta; porque en su
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contenido, se encontraron los 5 pardmetros previstos.

La calidad de la motivacién de la pena, fue de rango muy alta; porque en su

contenido se encontraron los 5 parametros previstos.

6. Se determiné que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacién y la descripcion de la decision, fue de rango
muy alta (Cuadro 6).

La calidad del principio de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango

muy alta; porque en su contenido se encontraron los 5 pardmetros previstos.

Finalmente, la calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque

en su contenido se encontraron los 5 pardmetros previstos.
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ANEXO 1

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE

LA SENTENCIA (1IRA.SENTENCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB

DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

>=0OzZmMm—HzZzMmMw

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia,
indica el ndmero de expediente,
el nimero de la resolucion que le
corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicién, menciona al
juez, jueces/ la identidad de las
partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la
identidad por tratarse de menores
de edad. etc. Si cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Qué
plantea? ;Qué imputacion? ;Cuél
es el problema sobre lo que se
decidird? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion
del acusado: Evidencia datos
personales del acusado: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o  apodo.  Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/
En los casos que correspondiera:
aclaraciones  modificaciones o
aclaraciones de nombres y otras;
medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de

competencia 0 nulidades
resueltas, otros. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifigue  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las

partes

1. Evidencia descripcion de los
hechos y circunstancias objeto de
la acusacion. Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacion
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juridica del fiscal. Si cumple/No
cumple

3. Evidencia la formulacién de
las pretensiones penales y civiles
del fiscal/y de la parte civil. Este
altimo, en los casos

que se hubieran constituido en
parte civil. Si cumple/No
cumple

4. Evidencia la pretension de
la defensa del acusado. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
CONSIDERATIV
A

Motivacion
de los hechos

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados

0 improbadas. (Elemento
imprescindible,  expuestos  en
forma coherente, sin

contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por
las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan
la  pretension(es).Si cumple/No
cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiz6 el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los

medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse
fuente de conocimiento de los
hechos, se verificd los requisitos
requeridos para su validez).Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracion, 'y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana

critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
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ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,

ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
del derecho

1. Las razones evidencian la
determinacién de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y completas).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la

determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones  normativas,

jurisprudenciales o doctrinarias,
logicas y  completas). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o
en su caso como se ha
determinado lo contrario.

(Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias
logicas 'y  completas). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechos y
el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia
precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, légicas y completas,
que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el
fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de
La pena

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros
legales previstos en los articulo
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen)

y 46 del Codigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios
empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension
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del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; moviles y fines;
la unidad o pluralidad de agentes;
edad, educacion, situacion
econdmica 'y medio social;
reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de haber
sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que
lleven al conocimiento del agente;
la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completas,
cémo y cual es el dafo o la
amenaza que ha sufrido el bien
juridico protegido). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad.  (Con  razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, ldgicas y completas).
Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian,
apreciacion de las declaraciones
del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué prueba
se ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de
la
reparacion
civil

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion  del dafio o
afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinas
légicas y completas).

Si cumple/No cumple
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3. Las razones evidencian los
actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos
culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencién). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva  cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion
del Principio
de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con los  hechos
expuestos 'y la calificacién
juridica prevista en la acusacion
del fiscal. Si cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por
el fiscal y la parte civil (este
altimo, en los casos que se hubiera
constituido como parte civil). Si
cumple/No cumple

3. El  contenido  del
pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion

reciproca) con las pretensiones
de la defensa del acusado. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién
reciproca) con la parte
expositiva y considerativa
respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones  expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento -  sentencia). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifigue  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcién

1. El pronunciamiento evidencia
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de la decision

mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s).
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la pena (principal y
accesoria, este Ultimo en los casos
que  correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple/No
cumple

4. El pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara de la(s) identidad(es)
del(0s) agraviado(s). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL
CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

SENTEN

CIA

CALIDAD

DE

LA

SENTENCI A

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacion de la sentencia,
indica el nimero del expediente,
el nimero de resolucion que le
corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al
juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la
identidad por tratarse de menores
de edad. etc. Si cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
problema sobre lo que se decidira?
el objeto de la impugnacion. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacidn
del acusado: Evidencia
individualizacion del acusado con
sus datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o  apodo.  Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del
proceso: el contenido explicita que
se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos en segunda instancia, se
advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el
momento de  sentenciar.  Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple

Postura de las
partes

1. Evidencia el objeto de Ila
impugnacion: El contenido
explicita los extremos impugnados.
Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con
los fundamentos facticos vy
juridicos que sustentan la
impugnacion. (Precisa en qué se
ha basado el impugnante). Si
cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones(es) del impugnante(s).
Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de
la parte

contraria (Dependiendo de quién
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apele, si fue el sentenciado quien
apeld, lo que se debe buscar es la
pretension del fiscal y de la parte
civil, de este Gltimo en los casos
que se hubieran constituido en
parte civil). Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple.

PARTE
CONSIDERA TIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados
0 improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con
los alegados por las partes, en
funcion de los hechos relevantes
que sustentan la pretension(es).Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realizd el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la

prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se verificé los
requisitos requeridos para su
validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El

contenido evidencia completitud
en la valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto

del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho
concreto).Si

cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura
de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la
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Motivacion de la
pena

individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros legales
previstos en los articulo 45
(Carencias  sociales, cultura,
costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y
46 del Codigo Penal (Naturaleza
de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o
peligro causados, circunstancias
de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o

pluralidad de agentes; edad,
educacién, situaciéon econémica y
medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del
dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento  del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completa).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias,
légicas y completas, como y cuél
es el dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales vy
doctrinarias, ldgicas y completas).
Si cumple/No cumple

4.  Las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones
del acusado. (Las

razones evidencian cémo, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura
de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las  expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIV A

Aplicacion
Principio
correlacion

del
de

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia
completitud). Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
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resoluciéon nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio. (No se
extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos,

motivadas en la parte
considerativa).  Si cumple/No
cumple

3. El contenido del
pronunciamiento evidencia

aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al
debate, en segunda instancia (Es
decir, todas y Unicamente las
pretensiones indicadas en el
recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual
derecho a iguales  hechos,

motivadas en la parte
considerativa). Si cumple/No
cumple

4., El contenido del
pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente.
(El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el
cuerpo del documento - sentencia).
Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple.

Descripcion
la decision

de

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s).
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s)

atribuido(s) al sentenciado. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
pena (principal y accesoria, este
Gltimo  en los casos que
correspondiera) y la reparacion
civil. Si cumple/No cumple

4, El pronunciamiento
evidencia mencidn expresa Yy
clara de la(s)

identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si  cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
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tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple/No cumple
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ANEXO 2

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION
DE LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

2. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

3. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia segun los pardmetros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales

pertinentes.

4. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos

son: la parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

5. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.
5.1.Las sub dimensiones de la dimensidn parte expositiva son 2: introduccién y la

postura de las partes.

5.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2:

motivacion de los hechos y motivacion del derecho.

5.3.Las sub dimensiones de la dimensidn parte resolutiva son 2: aplicacion del

principio de congruencia y descripcion de la decision.

*Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

6. Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para
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recoger los datos que se llama lista de cotejo.

7. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha
previsto 5 pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos
indistintamente de la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se

registran en la lista de cotejo.

8. De los niveles de calificacion:
La calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio se
califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta,

respectivamente.
9. Calificacion:
9.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

9.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al ndmero de pardmetros

cumplidos.

9.3.De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones,

gue presenta.

9.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones.

10. Recomendaciones:

10.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de Ila
Variable que se identifica como Anexo 1.

10.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

10.3.1dentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso

judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases teéricas
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del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y

jurisprudenciales.

10.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitard el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de
la tesis.

11. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los

datos.

12. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES
PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el
proposito es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.La

calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los pardmetros

Texto respectivode la | ) o
_ Lista de parametros Calificacion
sentencia

Si cumple (cuando en el texto
se cumple)
No cumple (cuando en el texto no
se cumple)

Fundamentos:

El hallazgo de un parametro se califica con la expresion: Si cumple
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La ausencia de un pardmetro se califica con la expresion: No cumple
3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD

DE UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensidn

Cumplimiento de los

parametros en una sub

Valor (referencial)

Calificacién de calidad

dimension

Si se cumple 5 de los 5

) _ 5 Muy alta
pardmetros previstos
Si se cumple 4 de los 5

) _ 4 Alta
pardmetros previstos
Si se cumple 3 de los 5 )

) _ 3 Mediana
pardmetros previstos
Si se cumple2de los5 )

. _ 2 Baja
pardmetros previstos
Si solo se cumplel
parametro previsto 0 1 Muy baja
ninguno
Fundamentos:

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de

parametros cumplidos.
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Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 pardmetros

previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
LAS DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacién
De las sub
dimensiones Rangos de  [Calificacion de
Dimension | Sub dimensiones % | E| | E Dela |[calificacion de la| la calidad de
>| | 3| % | z|dimension| dimension la dimension
s = s
112|3|4]5
Nombre de [Nombre de la X [9-10] Muy Alta
la sub dimension [7 - 8] Alta
dimension: [Nombre de la X 7 [5-6] Mediana
sub dimension [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, est4 indicando que la calidad de la dimensidn, es alta, se deriva de la

calidad de las dos sub dimensiones, y que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:
De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro
2). Por esta razén, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2

sub dimensiones es 10.
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Por esta razon el valor méximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor

maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad
Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; estos a su vez orientan la determinacion de
la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte

inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta
[7- 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta

[5 - 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3- 4] = Losvalores puedenser 304 = Baja
[1-2] = Los valores puedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.
5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE

LA DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.
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5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la
parte considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios » Valor numérico  |Calificacion de
. Ponderacion ] )
de evaluacion (referencial) calidad

Si se cumple 5 de los 5

] _ 2x5 10 Muy alta
pardmetros previstos
Si se cumple 4 de los 5

) _ 2x4 8 Alta
pardmetros previstos
Si se cumple 3 de los 5 _

) _ 2x3 6 Mediana
parametros previstos
Si se cumple 2 de los 5 )

) _ 2 X2 4 Baja
pardmetros previstos
Si s6lo se cumplel
pardmetro previsto 0 2x1 2 Muy baja
ninguno

Nota: el nimero 2, estd indicando que la ponderacion o peso asignado para los
pardmetros estd duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual

permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:
Aplicar el procedimiento previsto enelCuadrol. Es decir; luego de haber identificado

uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento
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empleado para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En este altimo la ponderacion del cumplimiento de los

parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme

al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5;

sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacién:

5.2.  Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension:

parte considerativa

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones— ver
Anexo 1)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacién
De las sub dimensiones
[5+] [18} 3]
= c = . -
Dimensién S| = | 8| s < Rangos de | Calificacion
Sub >l @ |3 < 2 De La calificacion |de la calidad
dimensiones | = p = dimension de la de la
~ < © | © =] dimension | dimensién
1 1 1
ﬂ' N ™ <t LI{l)
< < x < <
N o o N ~
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Nombre de la
sub dimension X [17-20] Muy alta
Parte [13 - 16] Alta
Considerativa | Nombre de 14 [9 - 12] | Mediana
la sul_al X [5 - 8] Baja
dimensién [1- 4] Muy baja

Ejemplo: 14, esté indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de
calidad alta, se deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que

son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:
De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacion del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimensién es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3),
la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de las sub

dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor méaximo de

cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

El niamero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los
5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte

inferior del Cuadro 5.

La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el

siguiente texto:
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Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18, 19 0 20 = Muy alta
[3 - 16] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 = Alta
[9 - 12] = Los valores pueden ser 9, 10,110 12 = Mediana
[5 - 8 = Los valores puedenser 5,6,7u8 = Baja
[1- 4] = Losvalores puedenserl,2,304 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte

considerativa — Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro
5.

Fundamento:

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
nimero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:
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Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

" Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de
- 2 dimensiones la sentencia
o
2| 3 @ =, < J s © o
S & g S| 8|g|S| Calificacion de las dimensiones | 3 s | 8 s &
S| E 5 |a|8|<| 3 2| m 8 < )
[a] 2 S = = S = =
wn
11213 |4]5 [1-8]][9 - 16]|[17 -24]|[25-32]|[33-40]
S |Introduccién X [9 -10] Muy alta
2 [7 - 8 Alta
g N 7 [5 - 6] Mediana
£ |Postura de [8 - 4] Baja_
:| & | las partes [1-2] Muy baja
8| g|Motivacion| 2 | 4 [ 6 |8 |10 [17-20] Muy alta
I3 2| delos
é g g hechos X 14 [13‘16] Alta
= |82 Motivacion [9-12] Mediana 30
= g del derecho X [5-8] Baja
§ [1- 4] Muy baja
=| o |Aplicacion| 1 |2 |3 |4]5 [9-10] Muy alta
O | 2 |delprincipio [7 - 8] Alta
=2 de X .
g congruencia 9 (5 - 6] Mediana
a | Descripcion [3 - 4] Baja
S de X .
® | la decision [1-2 Muy baja

Ejemplo: 30, estd indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango
alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos
De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se

determina en funcién a la calidad de sus partes

Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos

los procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.
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2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro

6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor méximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el
resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor m&ximo) entre 5
(nimero de niveles) el resultado es: 8.

3) El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[33 - 40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37,38,39040 = Muy alta
[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 032 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 0 24 = Mediana
[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10, 11, 12,13, 14,15016 =Baja
[1 - 8] = Losvalores puedenserl1,2,3,4,56,7u8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la

sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:
La sentencia de primera instancia, presenta el mismo numero de sub

dimensiones que la sentencia de segunda instancia
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La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion

ANEXO 3

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

Mediante el presente documento denominado: Declaracion de  Compromiso
ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de investigacion ha
permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de justicia,
personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los
cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre Delito contra el Patrimonio —
Robo Agravado, Expediente N° 313-2016-0-0201-JR-PE-01, en la cual ha
intervenido el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial Permanente de Huaraz y la

Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Ancash.

Por esta razon como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se pueden generar al vulnerar

estos principios.

Por estas razones declaro bajo juramento, en honor a la verdad y en forma libre que:
me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los
hechos conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las
personas protagonistas de los hechos y de las decisiones adaptadas, mas por el
contrario guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los
mismos, mi compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente

académicos y de estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Huaraz, Agosto del 2018
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DESCARTES CAYETANO MORENO GUZMAN
DNI N°
ANEXO 4

JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL PERMANENTE

EXPEDIENTE: 313-2016-0-0201-JR-PE-01

JUECES: (*) VARGAS MAGUINA CLIVE JULIO
GARCIA VALCERDE EDISON PERCY
SALAZAR APAZA, VILMA MARINERI

ESPECIALISTA: JESICA DEL CARMEN QUITO ROJAS
MINISTERIO PUBLICO: SEGUNDA FISCALIA PENAL HUARAZ
IMPUTADO: FRANK JEMSEL CARHUAPOMA
RODRIGUEZ

DELITO: ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO: ARTURO JHONATAN REGALADO CHINCHAY
SENTENCIA

Resolucion N° 09
Huaraz, nueve de Diciembre

Del afio dos mil dieciséis.- ///

VISTOS Y OIDOS:

Los actuados en juicio oral llevado a cabo por el juzgado penal Colegiado Supra
Provincial Permanente de la Corte Superior de Justicia de Ancash, integrado por los
sefiores magistrados Edison Percy Garcia Valverde; Vilma Marineri Salazar
Apaza; Clive Julio Vargas Maguifia (Director de Debates), en el proceso signado
con el N° 00313-2016-0-0201-JR-PE-01, en los seguidos contra FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ, como autor por la presunta comision de delito
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contra el patrimonio — Robo agravado — en agravio de Arturo Jhonatan Regalado
Chinchay, en el marco del Proceso Inmediato.

.,TRAMITE DEL JUICIO ORAL.:
PRIMERO: Durante la fase del Juzgamiento de la audiencia de Juicio Inmediato,
desarrollada conforme a las reglas y pautas sefialadas en el Codigo Procesal Penal,

han participado los siguientes sujetos procesales:

A) MINISTERIO PUBLICO: Dr. Yosef Yamsem Trejo Minaya, Fiscal
Adjunto Provincial de la Segunda Fiscalia Penal Provincial Corporativa de la

Provincia de Huaraz, con domicilio procesal en el pasaje Coral Vega N° 569, 2do

piso — Huaraz.

B) ABOGADO DE LA DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO: Abogado

Ivan Haro Falcon, defensor pablico, con registro en el CAA N° 2385 con domicilio

procesal Jr. Simon Bolivar N° 791 — Huaraz, con Casilla Electronica N° 27006,
Teléfono Celular N° 954860183.

C) ACUSADO (REO EN LIBRE): FRANK JENSEL CARHUAPOMA
RODRIGUEZ, de 20 afios de edad, con DNI N° 70115536, nacido el 21 de julio de

1996, natural del Distrito de Independencia — Huaraz, nombre de padre Francisco, su

madre Zenaida Fermina, de estado civil soltero, Ocupacion plancha carros,
Remuneracion Mensual: S/. 450.00 a S/. 500.00 soles, grado de instruccién, Tercero
de Secundaria incompleta, Edad, un hijo de 02 afios, no tiene Antecedentes, no tiene
cicatrices, una marca en el pémulo Derecho producto de una pelea, tiene tatuajes, en

la mano derecha figura de un tenedor del diablo y su apodo, Percy.

I1.DESCRIPCION DEL ASUNTO EN CONTROVERSIA:
HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA ACUSACION (Premisa
Factica):

SEGUNDO: EI Ministerio Publico en su requerimiento de acusacion sostiene que:
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presenta el caso de robo agravado la misma que fue producida por el acusado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, presente en este acto, quien mediante amenaza,
sustrajo el dia 31 de enero de 2016, al adolescente Arturo Regalado Chinchay (17),
cuando se dirigia a su colegio Politécnico “Sefior de la Soledad”, aproximadamente
las 09:00 horas en circunstancias que este se traslada por la Avenida Centenario (a
dos cuadras del local denominado ‘“Pukaventana”), en estas circunstancia, fue
intervenido por el imputado quien con amenazas le quito sus audifonos, celular, su
mochila y al momento de pedirle las zapatillas el agraviado huyo corriendo del lugar,
llegando a sus cuarto ubicado en el Jr. Mariscal Caceres N° 190, donde se encontraba
su tio Carlos Espinoza Trujillo a quien le conto lo ocurrido, es entonces que el tio del
agraviado le refiere que fueran al lugar donde se suscitaron los hechos, donde
encontraron a un sujeto que tenia la mochila puesta del agraviado por lo que el sefior
Carlos Espinoza Trujillo se acerca rapidamente y coge del cuello al investigado y le
pregunto por el celular que habia sustraido, y al percatarse de ello las personas
desconocidas que estaban en un auto se dieron a la fuga, para luego ser puesto a

disposicion de la Policia Nacional.

PRETENSIONES DE LOS SUJETOS PROCESALES
TERCERO: El Ministerio Publico en su alegato de apertura realiza la calificacion

juridica de la conducta atribuida, se sostiene que los hechos antes mencionadas se
adecuan al tipo penal del delito de ROBO AGRAVADO, previsto y sancionado en
el articulo 188° del Cddigo Penal como tipo base, con las circunstancias agravantes
descritas en los incisos 7 del primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal.

Por ello, se ha solicitado que al acusado se le imponga la sancién penal de
CATORCE (14) ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD:; y, ademas, la
imposicion de la sancidn civil de la suma de MIL SOLES (S/. 1,000.00) por concepto
de reparacion civil para el agraviado, suma que debera abonar el acusado a favor del
agraviado, culminando los debates orales y analizado lo desarrollado en todo el juicio

oral, para el agraviado Arturo Jhonatan Regalado Chinchay.

ARGUMENTOS DEFENSIVOS DEL ACUSADO:
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La defensa técnica del acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, refiere en
definitiva a su patrocinado se le estd atribuyendo el delito de robo agravado,
tipificado en el articulo 189°, del Codigo Penal, que nos especifica dos temas
fundamentales “el que emplea violencia amenazandola con un peligro inminente para
su vida” consideramos que no existe una amenaza inminente o COmMO medio
probatorio postulado por el Ministerio Publico, para acreditar tal exigencia de la
amenaza en esa medida la defensa solicita la absolucién de los cargos que se le
imputa a su patrocinado, como conocedores del derecho observamos que el tipo
penal, sabemos que se subsume al delito de hurto agravado, son delitos que tienen el
mismo bien juridico tutelado como es el patrimonio, en el juicio se acreditara que no
se cumple con lo estipulado con el articulo 189° sino debiendo de ser el articulo 186°
y conforme al principio de inmediacion se podra observar que el articulo no es el

adecuado para que se impute a su defendido, sino otro tipo penal.

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:
CUARTO:
1. Posteriormente a la instalacion de la Audiencia, la presentacién de los cargos

por parte del Ministerio Publico, asi como lo sefialado por la defensa del acusado, se
procedié a informar al acusado sobre los derechos que la ley procesal le reconoce
durante el desarrollo del juicio, sobretodo el del mantenimiento de la Presuncion de

inocencia durante el mismo.

2. Asimismo, ante la pregunta del magistrado al acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, el mismo sefialo no admitir los cargos penales en su contra;
por lo que el juicio prosiguié conforme a los lineamientos del Debate Contradictorio
con la actuacion de medios probatorios, quedando expedita la causa para la emision

de la presente sentencia.

DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA
3. Es menester sefialar que el objeto del proceso penal es comprobar si

efectivamente se han producido los hechos incriminados por el representante del

Ministerio Publico; esta finalidad solo puede ser conocida mediante las pruebas e
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indicios que hayan sido incorporadas al proceso.

4. durante la actuacién probatoria en Juicio, se actuaron los érganos de prueba
ofrecida y admitida tales como las declaraciones de testigos, habiéndose también
analizado la documentacion ofrecida y admitida como prueba. Debiendo precisar que
el procesado no prest6 su declaracion durante todo el juzgamiento, tan solo al ser

preguntado sefialo ser inocente, entre ellas tenemos:

Declaraciones testimoniales
5. DECLARACION DE TESTIGO Arturo Jhonatan Chinchay; le dijo al

fiscal; no tener amistad con el acusado, trabaja en una polleria como ayudante de

cocina, hace un afo, estudia hace mese atras, en el colegio particular CEO “Sefior de
la Soledad”, en el Tercer Grado de Secundaria, tuvo un robo hace mese atras, el salia
de su cuarto al colegio y apareci6é una persona que lo sujeto del cuello, le quito los
audifonos, saco de su bolsillo un celular, después llego su amigo lo cogié del cuello y
lo llevo cuadras méas abajo donde le quito su mochila y su casaca negra, luego le dijo
que se quite sus zapatillas, y no le quiso dar su zapatilla, por lo que se corrié a su
cuarto asustado donde encontré a su tio, a quien le conto lo sucedido, fueron con su
tio al lugar de los hechos donde lo robaron, encontraron al sujeto, donde su tio lo
sujeto al acusado que tenia su mochila y sus audifonos, pero su amigo del acusado se
llevo su celular se fue en un auto, uno de los asaltantes “le dijo dame tu mochila,
casaca o te doy vuelta”, 10 Unico que hizo fue dar sus pertenencias, tenia diecisiete
afios, la mochila era de color negro y los audifonos blancos, tiene boleta del celular,
sus audifonos y su mochila estaba en poder del acusado presente, (reconoce en este
acto al acusado). Le dijo a la defensa del acusado; fueron dos las personas que le
robaron, fue su amigo del acusado quien le cogoteo, su amigo del acusado, no vio
pero este quiso sacar un cuchillo de su bolsillo, no tenia un arma blanca, no le

agredio fisicamente.

6. La declaracion testimonial de la sefiora Reyna Elizabeth Regalado
Jaramillo; le dijo al fiscal no tiene amistad con el acusado, es tia del agraviado;

vive con su esposo Y su sobrino, no tiene antecedentes penales, esta aca por el robo a

231



su sobrino, quien fue robado cuando iba a estudiar, le aviso a su esposo, su sobrino
fue a buscar a los rateros, su esposo los fue a buscar, estaba en un taxi y tenian todo
lo que habian robado, a su sobrino su casaca, celular, llego cuando estaban
descansando llego su sobrino asustado de sus estudios, quien les dijo que le habian
quitado su mochila y casi lo matan, el mismo se compro la mochila, ayudando a lavar
platos en una polleria.

7. Del Efectivo PNP Alenber Hurtado Espinoza; Le dijo al fiscal, sefialo no
tener amistad con los sujetos procesales, es policia desde el 2008, nunca ha tenido
problemas, solo sanciones administrativas, se encuentra en el juicio por una
intervencion policial, cuando estaba con un Sub de la PNP Gonzales, ese dia estaba
realizando un patrullaje, por Jr. Mariano Melgar, un sefior solicito apoyo y fueron ahi
se encontraban los agraviados, donde el joven les comento que le habian quitado su
mochila, cogieron al acusado lo pusieron a disposicion, le preguntaron al agraviado
lo sucedido y les manifestd que salia de su colegio por lo que fue interceptado por
dos personas que se llevaron su mochila, y se le encontro6 al acusado las pertenencias
de la victima, el agraviado reconocié sus bienes, primero se les pregunto cuales eran
sus pertenencias, el joven agraviado estaba asustado, de los bienes se hizo el acta de
lacrado, esta diligencia se hace para intervencion como se encontré en el poder de
otra persona, como también se hace cadena de custodia. Le dijo a la defensa del

acusado; el acusado no tenia arma de fuego ni arma blanca.

Prueba Documental:

8. Han sido introducida legitimamente al juicio oral por el Ministerio Publico
durante el interrogatorio efectuado a los testigos de descargo y efectivo policiales,
agraviado con el objeto de acreditar la actuacién policial correctamente desplegada el

dia de los hechos y la sindicacion incriminatoria.

La defensa no ha formulado ningun cuestionamiento formal a estos documentos, y el

Colegiado no advierte no advierte defectos de forma.

Se analizd la siguiente prueba documental ofrecida y admitida al Ministerio Publico.

232



a. Acta de intervencion policial de fecha 31 de enero del 2016, su utilidad y
pertinencia refiere el representante del Ministerio Publico, describe las formas y

circunstancias de como la autoridad tomo conocimiento del hecho delictivo.

b. Acta de Registro Personal de fecha 31 de enero del 2016, utilidad y
pertinencia, refiere el representante del Ministerio Publico, describe los bienes del
agraviado que se encontro al acusado, en donde se encuentra la mochila y los

audifonos.

C. Acta de Incautacion de fecha 31 de enero del 2016, utilidad y pertinencia,
refiere el representante del Ministerio Publico, para acreditar que los bienes

incautados en su poder fueron los bienes del agraviado.

d. Acta de Reconocimiento de Bienes, de fecha 31 de enero del 2016, utilidad
y pertinencia, refiere el representante del Ministerio Publico, para acreditar que el

menor agraviado reconocio sus bienes que fueron sustraidos el dia de los hechos.

e. Copia Certificada del DNI del menor agraviado, utilidad y pertinencia,
refiere el representante del Ministerio Publico, para acreditar que al momento de los

hechos el agraviado era menor de edad.

f. La boleta de venta N° 008142, utilidad y pertinencia, refiere el
representante del Ministerio Publico, se acredita la preexistencia del objeto material

del delito, como es la compra de un celular Marca Nokia 208.

g. Informe pericial forense de toxicologia, utilidad y pertinencia, refiere el
representante del Ministerio Publico, es que al momento de los hechos el imputado
se encontraba con la capacidad suficiente de comprender la accion delictiva

realizada.

h. La declaracion de Carlos Evaristo Espindola Trujillo, en la parte
pertinente “... RESPUESTA A LA PREGUNTA 5 DIJO: “...) El DIA de hoy
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estuve en mi casa descansando con mi esposa (...) momento en el cual mi sobrino
Arturo Jhonatan Regalado Chinchay ingreso al cuarto donde estabamos y nos dijo
que le habian robado y que le habian quitado sus cosas cuando estaba yendo a su
colegio a estudiar; a lo que le respondi diciendole que fuéramos al lugar de los
hechos; yendo conjuntamente con mi conviviente y una vez que llegamos al lugar
donde le habian robado, nos encontramos con la persona que le habia robado, quien
tenia el audifono en los oidos y la mochila puesta en la espalda (...), apareciendo el
patrullero de emergencia y pedi ayuda y ellos me preguntaron el motivo y les dije
que le habia robado mi sobrino, donde los intervinieron”, utilidad y pertinencia
refiere al representante del Ministerio Publico, nos da a conocer como es que tuvo

conocimiento del hecho delictivo.

I. La declaracion del efectivo policial Cristian Paul Gonzales Castillo, en la
parte pertinente “... pregunta 3.(...) “... fuimos alertado por un transeunte la
persona de Carlos Espindola Trujillo, quien refiere que su sobrino Arturo Jhonatan
REGALADO CHINCHAY, habia sido victima de robo por parte de la persona de
Frank Jensel CARHUAPOMA RODRIGUEZ, el mismo que se encontraba en el
lugar retenido por el tio del agraviado, asi mismo el agraviado manifesté que
circunstancias que se dirigia a su colegio politécnico sefior de la Soledad, fue
abordado por dos sujetos, quienes con forcejeos le quitaron sus pertenencias como
un celular marca NOKIA 208, una casaca color negro y una mochila color negro
con sus pertenencias en su interior, para luego darse a la fuga, de igual forma el
agraviado fue auxiliado por sus familiares dando con la captura de uno de los
sujetos antes mencionados, asi mismo se deja en mencion que el intervenido se le
encontr6 con una mochila color negro en su poder, que fue reconocido por el
agraviado que era suyo, motivo por el cual se traslado a la oficina de DEPUNEME-
HZ;...” utilidad y pertinencia nos da cuenta de una de las autoridades, de como

llegaron al lugar de los hechos.

CONVENCION PROBATORIA
a. El Oficio N° 1247-2016-RDJ-CSJAN-PJ, de fecha 29 de febrero del 2016

mediante el cual informa que el imputado no registra antecedentes penales.
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DESCRIPCION DE LA IMPUTACION DELICTIVA ATRIBUIDA (Premisa

Juridica):

QUINTO: MARCO NORMATIVO

El delito imputado de ROBO AGRAVADO se encuentra regulado en su estructura
tipica basica en el articulo 188° del Codigo Penal, que consagra a la letra: “el que se
apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o
integridad fisica (...)".

Asimismo, la circunstancia agravatoria imputada se encuentra regulada en el articulo
189°, primer parrafo, inciso 7, del cddigo penal, que consagra a la letra: “cuando es

cometido en agravio de menores de edad”.

SEXTO: MARCO DOGMATICO:

En la Dogmatica Nacional existe pleno consenso en que el delito de Robo tiene
naturaleza esencialmente pluriofensiva, debido a que no solo protege el patrimonio,
sino ademas la integridad fisica y la libertad personal; por lo que en virtud del
principio de lesividad en la comision de un delito, tiene que determinarse al sujeto
pasivo que haya sufrido la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la

norma penal.

Que, el delito de robo es aquella conducta por la cual el agente se apodera mediante
violencia o amenaza de un bien mueble total o parcialmente ajeno privando al titular
del bien juridico del ejercicio de sus hechos de custodia o posesion, asumiendo de

hecho la posibilidad objetiva de realizar actos de disposicion (...)

El bien juridico tutelado en este tipo penal es el patrimonio y deriva del tipo basico
de robo simple previsto en el articulo 188°, por lo que el delito de robo utilizando

medios de violencia o grave amenaza, mas las circunstancias bajo las cuales la
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conducta delictiva basica del robo se agrava, configura un delito de robo agravado.

Respecto a la violencia se ha indicado que se constituye en “... aquella energia
fisica, mecénica o tecnologica que ejerce el sujeto activo sobre su victima con la
finalidad de vencer por su poder material, su resistencia natural o en su caso, evitar la
materializacion de la resistencia que hace la victima ante la sustraccion de sus

€

bienes”. Por su parte la grave amenaza se constituye en “... e/ anuncio de un mal o
perjuicio inminente para la vida o integridad fisica de la victima, cuya finalidad es
intimidarlo y de ese modo, no oponga resistencia a la sustraccion de los bienes
objeto de robo. No es necesario que la amenaza sea invencible sino meramente

’

idonea o eficaz para lograr el objetivo que persigue el sujeto activo”.

Respecto a la amenaza se entiende como intimidacion, el jurista espafiol Mufioz
Conde menciona “la intimidacion constituye el suceddaneo psicolégico de la
violencia fisica. En realidad, no es mas que una amenaza encaminada a viciar la

13

libre decision de la voluntad del sujeto pasivo...”, sefialando ademas que la
intimidacion, en principio es puramente subjetiva es decir basta con que coaccione en
el caso concreto a la persona y que ademas esta haya sido la intencion del sujeto
activo. La peligrosidad objetiva del medio empleado carece de relevancia...”, la
amenaza puede materializarse hasta en tres supuestos. a) para impedir que la victima
se oponga al a sustraccion; b) que la victima entregue silenciosamente el bien mueble
y ¢) cuando la amenaza sea proferida en momentos que el sujeto activo se da a la
fuga hasta el momento objetivo que logra el real apoderamiento del bien mueble,
encuadran los hechos materia de acusacidén, en os dos primero; en tanto que
Bramont — Arias Torres- Garcia (1997, p.308) siguiendo al jurista espafiol Vives
Antén, afirman que la amenaza vis compulsiva- se puede definir como el anuncio de
un mal inmediato, de tal identidad que es capaz de vencer la voluntad contraria del
sujeto contra el que se dirige y provocar inmediatamente que éste se entregue el bien

posibilite o no dificulte el acto de apoderamiento.

En el Delito de Robo, la accion de apoderarse la sustraccion de un bien mueble, lo

configura como un delito de resultado y no de mera actividad, en razén que el agente
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no solo desapodera a la victima de la cosa, sino que también adquiere poder sobre
ella y puede efectuar actos de disposicion inmediata, segin su libre arbitrio, aun

cuando sélo sea por _un breve tiempo; es decir, el delito se configura cuando el

sujeto agente tiene el potencial ejercid de facultades dominales sobre el bien
patrimonial sustraido; s6lo en ese momento es posible sostener que el autor consumo

el delito.

Desde esta perspectiva, el apoderamiento importa: a) el desplazamiento fisico de la
cosa del ambito del poder patrimonial del tenedor- de su esfera de posesion — a la del
sujeto activo, y, b) la realizacion material de los actos posesorios, de disposicion

sobre la misma.

En tal virtud, el criterio rector para identificar la consumacion se sitla en ambito de
la proteccion dominical y por consiguiente, cuando el agente pone la cosa bajo su

poder de hecho.

Este poder de hecho — resultado tipico — se manifiesta en la posibilidad de realizar
sobre la cosa actos de disposicion inmediata sobre el bien mueble.

Segun el autor Fidel Rojas Vargas, para llegar al estado de apoderamiento se requiere
que el agente rompa la esfera de custodia que tiene la victima sobre el bien; acto
seqguido debe haber un desplazamiento del bien a la esfera de custodia del agente
para finalmente este, funde su dominio sobre le bien y pueda o tenga la posibilidad

real o potencial rwal o potencial de disponer como fuera si fuera su duefio.

En este orden de ideas, el momento consumativo de este delito se efectiviza con la
disponibilidad potencial no efectiva de la cosa sustraida por Parte del sujeto agente,
posicién ésta que se adscribe a la teoria de la Ablatio, que consiste en sacar el bien
mueble de la esfera de custodia, de la vigilancia o d la actividad de su tenedor con

posibilidad de disponer del mismo.

Por otro lado, la circunstancia agravada en examen se refiere a los siguientes:
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-Inciso 7) En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres

en estados de gravidez o adulto mayor.

Para Salinas Siccha “La circunstancia agravante se materializa cuando el agente
dirige los actos de violencia o amenaza en contra de un menor. El término “agravio”
implica, no solo el desmedro o merma patrimonial, sino también  un

direccionamiento al menor (1320).

Para PENA CABRERA, Alonso, sefiala cuando es en agravio de menores de edad
a ancianos, “.... Las particularidades que revela el sujeto pasivo al momento de la
accion tipica. Con ello, se pretende poner de relieve ciertas propiedades de la
victima, que la colocan en un estado de <<vulnerabilidad>>, por tanto la hacen presa
facil de ser objeto de esta clase de delitos; en efecto, el agente tendra mayor facilidad
para perpetrar su ilicitos fines, en tanto, estas personas (ancianos, menor de edad),

cuentan con menores recursos para ejercer resistencia a la agresion ilegitima”

SETIMO.- MARCO JURISPRUDENCIAL

Por su parte, en la Jurisprudencia Nacional se ha indicado que: “(...) la consumacién
en estos casos viene condicionada por la disponibilidad de la cosa sustraida — de
inicio solo sera tentativa cuando no llega a alcanzarse el apoderamiento de la cosa,
realizados desde luego los actos de ejecucion correspondiente-. Disponibilidad que,
mas que real y efectiva — que supondria la entrada en la fase de agotamiento del
delito- debe ser potencial, desde luego, puede ser momenténea, fugaz o de breve
duracion” Sentencia Plenaria N-1-2005/DJ-301-A, expedida por los Vocales de lo
Penal de Corte Suprema de Justicia de la Republica, publicado el 26 de Noviembre
de 2005).

Para la Configuracion del delito de robo es necesario que exista una vinculacion
tanto objetiva como subjetiva de la violencia con el apoderamiento; ello implica, que
su empleo haya sido el medio elegido por el agente para perpetrarlo; ello implica,
que su empleo haya sido el medio elegido por el agente para perpetrarlo o

consolidarlo”

238



“El delito del robo consiste en el apoderamiento de un bien mueble con animus
lucrandi, es decir el aprovechamiento y sustraccién del lugar donde se encuentre,
siendo necesario el empleo de la violencia o amenaza por parte del agente sobre la
victima (vis absoluta o vis corporalis y vis compulsiva), destinados a posibilitar la
sustraccion del bien, debiendo ser actuales e inminentes en el momento de la

consumacion del evento y gravitar en el resultado.”

OCTAVO.- ESTRUCTURA DEL DELITO EN EXAMEN EN EL PRESENTE
JUICIO
Conforme a los aspectos juridicos antes mencionados, para establecer la existencia

del delito en examen debe evidenciarse los siguientes elementos consultivos:

Tipicidad Objetiva:

v' El sujeto agente puede ser cualquier persona mayor de edad

v' Lavictima puede ser cualquier persona, mayor o menor de edad; ya sea que sea
afectado por la actuacion previa de violencia o amenaza, o por el
apoderamiento de la cosa sustraida.

v' El sujeto agente debe realizar las siguientes conductas:

v' Emplear violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente
para su vida o integridad fisica.

v' Efectuar actos de apoderamiento inmediato de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, que estaba bajo la esfera de custodia de la victima.

v' Desplazar el bien mueble sustraida a su propia esfera de custodia (es decir, del
sujeto agente)

v" Gozar de disponibilidad potencial no efectiva del bien mueble sustraido.

v' En la forma agravada, el sujeto agente debe haberse realizado el evento con la
participacion de dos 0 més personas.

v" En la forma agravada, el sujeto agente debe haberse realizado el evento con la

participacion de dos o mas personas.
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Tipicidad Subjetiva: Dolo, es decir, la conciencia y voluntad de la realizacion de la

tipicidad objetiva.

v' Elemento Cognoscitivo (se refiere al conocimiento que debe haber tenido el
autor para obrar como ha actuado), y

v' Elemento volitivo (referido a la voluntad del agente para desarrollar la
conducta delictiva).

v' Elemento subjetivo adicional: el animo de aprovecharse del bien mueble

(&nimo de lucro).

Tentativa y Consumacion:

v' La tentativa se presenta desde que el sujeto agente despliega los actos de
violencia 0 amenaza para procurar la disponibilidad patrimonial.

v' La consumacion se presenta desde que el agente goza de la disponibilidad

potencial no efectiva del bien mueble sustraido.

Antijuricidad:

La conducta desplegada debe ser manifiestamente contraria al Derecho, es decir no
debe presentar causas de Justificacion (La legitima defensa, El estado de necesidad
justificante, la Actuacién por disposicion de la Ley, ElI cumplimiento de un deber o

en ejercicio legitimo de un derecho o el consentimiento).

Culpabilidad:

La conducta desplegada debe ostentar pleno reproche en el agente y serle
directamente atribuirle, al no concurrir supuestos de exclusion de culpabilidad (La
inimputabilidad el desconocimiento de la prohibicion y la inexigibilidad de otra

conducta).

LA COAUTORIA, es una forma en que se puede perpetrar la accion criminal y se
encuentra prevista por el Articulo 23° del Cddigo Penal, que sefiala que esta se
verifica cuando de manera “conjunta” se comete el hecho punible, sus requisitos que

han sido delimitados por la dogmatica penal consisten en que exista acuerdo previo
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como elemento subjetivo y como objetivo, la ejecucion del hecho comin por parte de

sus intervinientes.

IV) ASPECTOS GENERALES DE LA VALORACION DE LA PRUEBA
(Premisa juridica)

NOVENO.- En el sistema Internacional de Proteccion de Derechos Humanos, la
presuncion de inocencia tiene reconocimiento en la Declaracion Universal de los
Derechos Humanos, que en su articulo 11° inciso 1) establece: “Toda persona
acusada por el delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se
pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en el que se le hayan
asegurado todos las garantias, necesarias para su defensa. (..)”.

De_igual modo, el citado derecho esta consagrado en el articulo 8°, inciso 2) de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos que se establece: “ Toda persona
inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se

establezca legalmente su culpabilidad”.

En concordancia con estos instrumentos internacionales De Proteccion de los
Derechos Humanos, en el articulo 2°, inciso 24), literal €) de la constitucién Politica
del Pert, se establece: “Toda persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad”. De esta manera, el constituyente ha
reconocido la presuncion de inocencia como un derecho fundamental de toda persona

humana.

El Codigo Procesal Penal Peruano dispone en su articulo Il del Titulo Preliminar,
que: “1. Toda persona imputada de la comision de un hecho punible es considerada
inocente, y debe ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. Para
estos efectos, se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales 2. En caso de duda sobre la

responsabilidad penal debe resolverse a favor del imputado”.
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En tal sentido, si la inocencia se presume, contrario sensu, la culpabilidad se
demuestra; es decir, la prueba de la responsabilidad penal de la persona acusada de la
comision de un delito le corresponde ser proporcionada por la parte acusadora, no
teniendo el acusado deber alguno de probar su inocencia, de modo que su actividad o
falta de ella jaméas puede ser valorada en su contra; asi también, le compete al Juez
acreditar y explicar en la Sentencia cual es el razonamiento y las pruebas de las que

se vale para emitir el juicio de fallo.

Que, dentro del marco juridico de la actividad probatoria y los principios
consagrados tanto en nuestro Derecho Constitucional como en nuestro ordenamiento
procesal penal, el juzgamiento estd orientado a incorporar al proceso los medios
probatorios idéneos y pertinentes para el cabal conocimiento del Thema Probandum,
y poder llegar asi a la verdad concreta, y en caso de no lograrlo arribar a la verdad
legal, respecto a la realizacion o no del hecho denunciado, ello en virtud del analisis
y razonamiento ldgico juridico que deberd realizar el juzgador y que quedara

plasmado en la correspondiente resolucidn judicial.

DECIMO.- Bajo los lineamientos operativos del Sistema Procesal Penal actual y
vigente en este Distrito Judicial, para respetar plenamente este derecho y garantia
constitucional de la presuncion de inocencia, se exige al juzgado de Juzgamiento que
realice una adecuada apreciacion de la prueba actuado durante el Juicio Oral, de
acuerdo a los principios rectores de la Oralidad, Publicidad, Contradictorio e

Inmediacion.

Para tales efectos, existen determinados criterios o reglas que permiten trasladar las
exigencias de racionalidad y ponderacion en el examen de la prueba en el caso
judicial concreto; en consonancia, por supuesto, con lo sefialado en el articulo 11 del
Titulo Preliminar del referido Cddigo cuando establece que la Presuncién de
inocencia requiere, para ser desvirtuada, en una suficiente actividad probatoria de

cargo obtenida y actuada con las debidas garantias procesales.
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Asi, por un lado el criterio de concurrencia de prueba, exige que se practique en el
proceso una actividad probatoria precisa y variada, no bastando la mera conviccion
judicial subjetiva del magistrado para llegar a una conclusion, puesto que, para tener
validez, el convencimiento judicial solo puede formarse sobre la base de pruebas

actuadas, en sentido objetivo, ya sea de indole incriminador o no.

Ademas, el criterio de legitimidad de la prueba, exige que los elementos que sirvan
de base para la condenada o del acusado, han de consistir en auténticos medios de
prueba, esto es aquellos actuados o practicados auténticos medios de prueba, esto es
aquellos actuados o practicados validamente durante el Juicio Oral, como fase estelar
y fundamental del proceso penal, conforme lo establece el articulo 393° inciso 1 del
citado Codigo, de forma tal que la conviccidn final del magistrado se forme y logre a
través del contacto directo con los medios probatorios aportados por las partes y
actuados durante dicha etapa procesal.

Asimismo, el criterio de suficiencia de prueba, asumido por la Corte Interamericana
de Derechos Humanos como aquella exigencia de prueba suficientemente cualificada
0 idonea para que permita establecer un fallo de condena o de absolucién con plena

certeza y conviccion.

UNDECIMO.- En un Juicio Oral la actividad probatoria de las partes procesales, se

centra esencialmente en la prueba personal que brindan los testigos y peritos
convocados, por ello las declaraciones brindadas ante la presencia del juzgador,
contestando los declarantes a las preguntas y re preguntas que las partes acusadoras y
acusadas les hagan, son discrecionalmente valorables por los magistrados, con
observancia de la valoracion razonada o de la sana critica, lo cual significa que el
examen de valoracion probatoria ha de atenerse a las reglas de la Idgica, a las

maximas de la experiencia y, en su caso, a los conocimientos cientificos.

Para ello, devienen en importante garantizar que durante la declaracion de los
testigos y peritos se preserve en todo momento la combinacion de los principios de

inmediacion (ante la presencia directa y personal del juzgador), de contradiccion

243



(ante la presencia de las partes acusadoras y acusadas, que pueden preguntar y
repreguntar en interrogatorio cruzado) y de oralidad (respondiendo verbalmente a las
preguntas que se le formulen), pues es solo con ello que el Juez podréa entrar a valorar
lo dicho por cada uno de los declarantes, de acuerdo a lo pueda haber percibido con
sus sentidos de las declaraciones brindadas, para asi poder determinar y decidir si
una determinada declaracion merece, o no, credibilidad, como para asentar a su

alrededor un fallo decisorio de contenido condenatorio o absolutorio.

Ahora bien, es evidente que atendiendo al conocimiento concreto que pudiera tener
el declarante — como 6rgano de prueba de cargo o de descargo — con respecto al
objeto del proceso penal, de tenor directo o indirecto, es que — por regla general — el
testimonio brindado o el examen pericial desarrollado durante el Juicio Oral, se
constituyen en pruebas validas y suficientes como para desvirtuar la presuncion de
inocencia; asi sea que solo se hubiera recabado una sola version incriminatoria del

testigo o perito.

DUODECIMO.- Con las expedicion de los Acuerdos Plenarios N° 002-2005/CJ-
116, de fecha 30 de Septiembre del 2005, sobre “Requisitos de la sindicacion del

coacusado, testigo o agraviado”, y N° 001-2011, de fecha 06 de septiembre del 2011
sobre “Apreciacion de la prueba en los Delitos Contra la Libertad Sexual, expedidos
por los jueces supremos de las salas penales de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, se han uniformizado los criterios ya brindados con anterioridad por la
Judicatura Suprema, para consolidar y uniformizar el examen de valoracion
probatoria alrededor de la sindicacion que efectla el testigo de cargo, cuya version
pueda ser cuestionada por la defensa del acusado, a efectos de determinar cuando

puede ser valida y suficiente para desvirtuar la presuncion de inocencia.

Asi se ha establecido, que ello es posible ante la concurrencia de los siguientes

requisitos:

a) Ausencia de incredibilidad subjetiva, derivada de las relaciones acusador —

acusado que pudieran conducir a la deduccion de la existencia de un movil
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b)

innoble, generado por razones de odio, resentimiento, enemistad, venganza,
enfrentamientos, interés, la busqueda de exculpacién de un tercero o la
obediencia a otra persona, que pueda restar credibilidad a la version de la
persona agraviada; para ello, debe evaluarse las caracteristicas propias de la
personalidad de la declarante, fundamentalmente su desarrollo y madurez

mental.

Verosimilitud, que exige una declaracion coherente, solida y ldgica (que no
sea fantasiosa o increible, ambigua o contradictoria), y que, ademas, brinde
datos objetivos (sobre las circunstancias del modo, lugar y tiempo, detalles de
la escena del delito, apariencia y detalles particulares del agente, entre otros)
que puedan ser objeto de corroboracion periférica con otros medios de prueba
de caracter personal o material, o a través de las reglas de la ldgica, de las

maximas de la experiencia y de las reglas técnicas de la profesion; vy,

Persistencia en la incriminacion, es decir la victima debe mantener su version
durante el proceso de manera uniforme respecto a la identidad del agente y a
los hechos que le atribuye, sin mayor cambio o variacion ostensible o
importante; salvo que se evidencie temor o miedo por alguna actuacion
atribuible al acusado o a personas ligadas a él; o cuando se evidencie cambio o
variacion de la version incriminada inicial, careciendo esta nueva version de
coherencia interna, de exhaustividad en el nuevo relato, de capacidad
corroborativa, y de razonabilidad de la justificacién de haber brindado una

supuesta version falsa inicial.

DECIMO TERCERO.- Todos estos criterios son necesarios de apreciar en cada

caso concreto, pues si no existe prueba concurrente, legitima y suficiente en contra

del acusado que pueda sustentar racionalmente la aplicacion del ius puniendi estatal,

lo correcto sera absolver al procesado, pues no puede suponerse a nadie culpable a

menos que se haya demostrado la acusacion fuera de toda duda razonable, tal y como

asi lo interpreta al Tribunal Constitucional en uniforme tendencia jurisprudencial,

cuando refiere que.
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“«

. el principio de presuncion de inocencia se despliega transversalmente sobre
todas las garantias que conforman el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva. Y
mediante el, se garantiza que ningan justiciable pueda ser condenado o declarado
responsable de un acto antijuridico fundado en apreciaciones arbitrarias o
subjetivas, o en medios de prueba, en cuya valoracion existen dudas razonables
sobre la culpabilidad del sancionado. El contenido esencial del derecho a la
presuncion de inocencia, de este modo, termina convirtiéndose en un limite al
principio de libre apreciacion de la prueba por parte del juez, puesto que dispone la
exigencia de un minimo de suficiencia probatoria para declarar la culpabilidad, méas
alla de toda duda razonable” (sentencia de fecha 09 de enero del 2004, recaida en el
expediente N° 1172-2003-HC/TC Caso Maria Elvira Teresa Huaco Huaco —
Arequipa).

VALORACION FINAL DE LA CONDUCTA DEL ACUSADO

De la responsabilidad penal del acusado

9. La imputacion fiscal que recae sobre el acusado es que el dia 31 de enero 2016, el
menor agraviado, se traslada por la Avenida Centenario con direccion a su Colegio
ubicado en el Jr. Mariano Melgar de esta Ciudad, en horas de la noche
circunstancias, fue interceptado inicialmente por una persona de sexo masculino
quien lo cogi6 del cuello por la espalda y le quito el audifono que tenia en su cuello y
el celular de su bolsillo derecho de su pantalon, para luego aparecer otro sujeto quien
lo lleva unas cuadras méas abajo, siendo el imputado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, quien lo agarro del cuello del polo y lo llevo hacia la parte baja, lugar
donde con palabras soeces le dijo: “dame tu mochila y casaca o te doy vuelta”,
entregando el agraviado su mochila y la casaca de color negro que llevaba puesto, y
que al momento que le pidi6é sus zapatillas el agraviado huyo corriendo del lugar,
Ilegando a su cuarto encontrando a su tio Carlos Espindola Trujillo a quien le conto
lo sucedido, constituyéndose al lugar donde se suscitaron los hechos, encontrando a
uno de los sujetos que tenia la mochila puesta en su espalda y los audifonos puesto
en el oido, por lo que, su tio se acerco rapidamente y lo cogié del cuello

preguntandole por el celular que habian sustraido, y que al percatarse de ello
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personas desconocidas que estaban en un auto se dieron a la fuga, apareciendo la
policia a quienes le pidieron el apoyo correspondiente, y los trasladaron a la

Comisaria de Monterrey para las diligencias del caso.

10. Que, con fecha 07 de noviembre 2016, se cito los debates orales, para el dia 11 de
noviembre del 2016, fecha en la cual no se hizo presente el imputado, por lo que
mediante resolucion N° 07, fue declarado reo contumaz, a quien mediante oficio N°
2096-2016-REGPOL-ANC/DIVPOS/DIVCAJ-DEPAP  JUS-HZ, se puso a
disposicion de este colegiado, con fecha 22 de noviembre del 2016, citdndose a juicio
oral el mismo dia contra el imputado, por el delito y hechos antes mencionado, asi
mismo ante la pregunta realizada por el Juez Director de debates el imputado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, al no haber aceptado los cargos conforme se ha
detallado en la actuacion probatoria, del caso en andlisis se encauza por un lado a
acreditar si el procesado es responsable penalmente de la comisién de este hecho
delictivo, teniéndose como descargo por parte de la defensa técnica del procesado
que su patrocinado no niega el hecho pero que el tipo penal no es el adecuado que el
hecho es el hurto agravado respecto a la participacion de su patrocinado en el dia de

los hechos.

11. Se encuentra probado que con fecha 31 de enero del 2016, la persona de Carlos
Evaristo Espindola Trujillo, tio del agraviado intervino al acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, con los bienes sustraidos del menor, como son los audifonos
y la mochila donde se encontrd parte de las pertenencias del menor, y lo puso a
disposicion de la Policia Nacional, conforme la declaracion del testigo oralizado

donde se detalla los hechos.

12. Se encuentra probado el juicio que el dia 31 de enero del 2016, el efectivo
ALENBER HURTADO ESPINOZA; estaba realizando un patrullaje, por el Jr.
Mariano Melgar, cuando se solicitaron apoyo y fueron al encuentro del agraviado,
comentando que le habian quitado su mochila, cuando se dirigia a su colegio por lo
que fue interceptado por dos personas que se llevaron su mochila, celular, audifonos,

procediendo intervenir al acusado y poner a disposicion, encontrandose en poder del
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acusado las pertenencias del agraviado, quien reconocid sus bienes como son la
mochila negra y los audifonos color blanco marca Sony, de los bienes se hizo el acta
de lacrado, de la misma manera se corrobora la version brindad en el plenario por
este testigo con la version del testigo Carlos Evaristo Espindola Trujillo, declaracién
analizada del Policia Nacional, Christian Paul Gonzales Castillo, que corre a fojas 49
a 50 de la Carpeta Fiscal, con el acta de incautacion.

13. Esta probado también que el procesado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, al
momento de su intervencion por parte de los efectivos policiales, fue sindicado como
uno de los participes por el menor agraviado Arturo Jonathan Regalado Chinchay
(17); quien lo reconocid, conforme asi también ha quedado plasmado en este juicio
oral, quien ha sido reconocido por este menor en el juzgamiento, también el acta de
intervencion Policial, a quien lo reconocieron y se le encontrd en su poder la mochila
negra y demés bienes. Ademas, se aprecia que no existen factores espurios o
negativos en las declaraciones que conlleve a establecer un movil innoble en la
version brindada en contra del acusado, a quien reconoce enfaticamente como “la

mismas personas que le robo, su mochila, celular y casaca negra.

14. Esta probado que el Carlos Espindola Trujillo tio del agraviado agarro y el
agraviado les indicaron al efectivo policial ALUMBER HURTADO ESPINOZA,
al momento de intervenir, la persona de Carlos Espindola Trujillo, le sefialo que su
sobrino habia sido victima de un robo de su bienes sefialando que eran dos sujetos
que le habian robado, y que uno de ellos era la persona de Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, quien se encontraba retenido en el lugar de los hechos, por este, habiendo
encontrados los bienes en poder del procesado conforme asi también ha quedado
plasmado en el parte de intervencion policial que el referido testigo efectud y que ha

sido reconocido por este y oralizado en el juzgamiento.

15. Esta probado que al momento de efectuarsele el registro personal a al acusado
Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, se le encontrd en su poder una mochila negra
marca porta; audifono blanco marca Sony, cuadernos, lapiceros, cable auxiliar de

USB, cargador de celular color negro marca SAMSUNG, y otros, conforme, que ha
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quedado plasmado en el documento Acta de Registro Personal el mismo que ha sido
oralizado, y se concatena con los bienes descritos en el Acta de Incautaciones de
evidencia y fuera confirmado, que se le efectué al acusado, y con el acta de
reconocimiento de bienes, realizado por el agraviado Arturo Jonathan Regalado
Chinchay de diecisiete afios al momento de los hechos, reconoce como suyo los
bienes descritos de los nimeros del uno al diez y del trece al quince, en el acta de

registro personal, e incautacion la misma que ha sido confirmado en el modo de ley.

16. En consecuencia, si bien es cierto que el procesado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, declaro ser inocente, pero también es cierto el hecho que han concurrido
a este juzgamiento el agraviado menor Arturo Jonathan Regalado Chinchay (17) al
momento de los hechos; era menor de menor de edad, conforme se ha acreditado con
la copia certificada del documento nacional de identidad que corre a fojas 19 de la
carpeta principal tomo | donde se tiene que nacio el 27 de agosto del 1998, quien han
dado detalles sobre los hechos materia de imputacion; donde como le quitaron su
audifonos, celular, asi como su mochila y casaca negra, concatenado con la
testimonial de Alenber Hurtado Espinoza, Reyna Elizabeth Regalado Jaramillo, asi
como las declaraciones Oralizadas de Carlos Evaristos Espindola Trujillo y Christina
Paul Gonzales Castillo, conforme se actud en juicio oral en merito al articulo 383
inciso 3 del Cddigo Procesal Penal, el acta de intervencion, Acta de Registro
Personal, Acta de Incautacion, acta de reconocimiento de bienes, copia de la Boleta
de venta N° 000814, con el que se acredita la preexistencia del Celular, Marca de
Nokia N° 208, emitido por la empresa Innova Comunicaciones, con el cual también
se corrobora los hechos, por lo que conforme a lo descrito precedentemente, se tiene
la presencia de hechos probados y concatenados, en el sentido que se alinean y se
corresponden unos con otros, de forma sistematica y ordenada, que sustentan la
imputacion sostenida en contra del procesado; con lo cual queda plenamente
acreditado que el dia 31 de enero del 2016 se produjo la comision del delito de robo
agravado en agravio de Arturo Jonathan Regalado Chinchay (17), que fue el acusado
Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, quien participo conjuntamente con otro sujeto
quien se dio la fuga, al ser intervenido este por el tio del menor al regresar al lugar de

los hechos, se encuentran debidamente acreditadas, y que la prueba objetiva y
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sustancial es la version del menor y testigos; en efecto, la que ha sido persistente a lo
largo del proceso y, en todo caso, ante la negativa reiterada del acusado, constituye
elemento central de la imputacion fiscal, desvirtuandose su Presuncion de Inocencia,

mereciendo por tanto aplicar la sancion correspondiente.

17. Respecto a la materialidad del delito, en el presente caso esta se encuentra
plenamente, acreditada con la declaracion del agraviado y testigos, quien refiere
haber sido victima del robo de sus bienes; como ha detallado el sujeto pasivo de la

accion.

18. Que teniendo en consideracion la actividad probatoria llevada en el plenario se
colige que la tesis formulada por el representante del Ministerio Publico, que vincula
al encausado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, en la comision del hecho
delictivo, se encuentra debidamente acreditada con la declaracion brindada en el
plenario. Estas pruebas de cargo (incriminatorias) tienen su corroboracion
periféricas, con la testimoniales y, documentos oralizado, los que concatenadas

corroboran la imputacion realizada por el representante del Ministerio Publico.

19. De lo antes expuesto se concluye validamente que las afirmaciones realizadas por
el agraviado y testigos actuados en el plenario contienen un relato espontaneo,
uniforme y coherente, que han precisado sucesos que se produjeron antes, durante y
después de que se consumaran los hechos en su agravio, por parte del encausado en
ese sentido, sus declaraciones respetan las garantias de certeza sefialadas en el
Acuerdo Plenario numero dos-dos mil cinco/CJ-ciento dieciséis, del treinta de
septiembre de dos mil cinco, referidas a: i) La ausencia de incredibilidad subjetiva,
pues se constato que no existe entre el agraviado, testigos y el procesado relaciones
basadas en odio, resentimiento, enemistad u otras, que incidan en la parcialidad de su
dicho. ii) Verosimilitud en su declaracién, pues la coherencia y solidez de sus
afirmaciones se traducen en una serie de corroboraciones periféricas ya descritas
anteriormente. iii) La persistencia de la incriminacion efectuada por el agraviado

Arturo Jonathan Regalado Chinchay (17), a nivel preliminar y en el juicio oral, tiene
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virtualidad procesal en su relato incriminatorio y verificandose el nicleo de la

imputacion contenida en el requerimiento acusatorio.

20. Las alegaciones de la defensa respecto a que el hecho materia de juzgamiento
encuadraria en del delito de Hurto, manos no en el delito Robo Agravado como la
tesis del Ministerio Publico, sefialando que el Colegiado debe desvincularse del
mismo Yy sentenciar por el primer delito sefialado, esto es Hurto agravado, debemos
tener en cuenta que lo sefialado por la Sala Penal permanente en su sentencia R. N.
N° 1232-2010, Fundamento noveno “Existe uno diferencia sustantivo entre el hurto
y el robo; pues mientras que el primero de ellos solo significo actos en
apoderamiento sobre el bien, el segundo de ellos manifiesta una conducta de mayor
peligrosidad objetivo, en tanto el autor no tiene reparo alguno de vencer la defensa
de la victima mediante el uso de violencia, fuerza que puede desencadenar un
resultado mas grave. Esta figura se reprime o titulo de dolo, conciencia y voluntad
de realizacion tipico; el autor dirige su conducta a desapoderar a la victima de sus
bienes muebles, mediando violencia fisica y amenaza de peligro inminente para su
vida o integridad fisica”, como es el caso de autos, el agraviado en el plenario
sefalo, “...un persona lo sujeto del cuello, le quito los audifonos, saco de su bolsillo
un celular, después llego su amigo (Carhuapoma Rodriguez), lo cogi6 del cuello y lo
llevo dos cuadras mas abajo donde le quito su mochila y su casaca negra, bajo
amenaza “dame tu mochila, casaca o te doy vuelta”, tales alegaciones solo
constituyen argumentos naturales de defensa dirigidos a evadir su responsabilidad,;

pues como se sefialo precedentemente, existen suficientes y concurrentes elementos

probatorios que lo vinculan objetivamente con el delito imputado como es de robo
agravado, como es la declaracion de los agraviados y el reconocimiento realizado, y
de las instrumentales periféricas que corroboran la tesis incriminatoria descrita en la
presente sentencia, las cuales no solo desvirtia el argumento de la defensa del
procesado, evidenciandose la afectacién de bienes juridicamente protegidos, como
son el patrimonio y la integridad fisica del agraviado, que constituyen la verdadera
funcién del derecho penal, esto es, la proteccion de bienes juridicos como condicién
fundamental para la vida en comun, en la jurisprudencia argentina, CNCCorr. L. L.
del 28-4-49; CARRARA, ob. Cit., 2152. “... que un fuerte tirbn dado para el
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apoderamiento de las cosas, constituye la violencia requerida por el esquema del
robo, porgque no es menester que la violencia requerida por el esquema del robo,
porque no es menester que la violencia empleada ponga en peligro real la integridad
fisica de la persona atacada, sino que supere la resistencia normal de esta para

mantener las cosas su poder”

21. El proceso penal tiene por finalidad alcanzar la verdad concreta, para lo cual se
debe establecer plena correspondencia entre la identidad del autor del ilicito y la
persona sometida a proceso, mediante la evaluacion de los medios probatorios
actuados, con la finalidad de acreditar o no a la comision del delito y la

responsabilidad penal del encausado.

Por lo tanto, para imponer una condena, se requiere que el juzgador tenga plena
certeza de la existencia del delito y la responsabilidad por una actuacion probatoria
suficiente, sin la cual no es posible enervar la inicial presuncién de inocencia que le
asiste a todo imputado, conforme con la garantia prevista en el parrafo “e”, del inciso
veinticuatro, del articulo dos, de la Constitucion Politica del Estado.

DECIMO CUARTO: Tal como se ha explicado anteriormente, se ha acreditado
plenamente que existié grave amenaza cuando sefiala el agraviado que el acusado le

E2]

dijo “dame tu mochila, casaca o te doy la vuelta” el comportamiento desarrollado
por el acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez y por su acompafiante, quien se
dio a la fuga, durante la sustraccién patrimonial efectuada al agraviado para quitarles
sus bienes que lo tenia en su poder. Empleo de violencia, también ha quedado
acreditado en autos, que el acusado juntamente con otra persona, han utilizado la
violencia fisica. Es asi que el acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez también
lo “cogoteo”, esto es, le agarro por el cuello y lo llevo dos cuadras més abajo donde
le quito su mochila y su casaca negra al agraviado para vencer y anular su
resistencia, estos actos ejercidos contra la victima precisamente hacen que se
diferencie de la figura del hurto, para recobrar mayor penalidad en vista de la ofensa
a otros bienes juridicos distintos al patrimonio, como la integridad fisica de las

personas, y en este caso, la integridad fisica de la victima.
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Asimismo, también se ha acreditado que el acusado y su acompafiante han actuado
con dolo, es decir con plena conciencia y voluntad de la actuacion ilicita que estaba
desplegando con fin de apoderarse definitivamente de los bienes patrimoniales que

tenia consigo el agraviado.

DECIMO QUINTO.- Durante la audiencia del Juicio Inmediato, se ha generado en
los magistrados integrantes del Juzgado Colegiado la plena conviccion en grado de
certeza de la realizacion del evento delictivo denunciado de ROBO AGRAVADO,
asi como en torno a la vinculacion directa del acusado FRANK JENSEL
CARHUAPOMA RODRIGUEZ en calidad de COAUTOR en dicho suceso penal,
por cuanto se ha advertido la existencia de elementos de juicio suficientes que
permitan acreditar en forma razonable la tesis incriminatoria propuesta por el

Ministerio Publico.

Al examinarse la versién inicial brindad por el agraviado, en forma conjunta con los
demas medios de prueba actuados en el Juicio Oral, y en contraste con las reglas de
la 16gica, las maximas de la experiencia y los conocimiento cientificos, se verifica
que los agraviados y testigos han expresado sindicacion que contiene los requisitos
materiales necesarios, que la configuran como una sindicacion incriminatoria plena y
valida, y que, ademas, ha sido debidamente corroborada con otros medios de prueba

actuados durante el juzgamiento.

DECIMO SEXTO.- En efecto, se ha logrado apreciar que existe una imputacion de
actuacion criminal que sostiene el Ministerio Publico contra el imputado, radicada
esencialmente en el acto constitutivo de Robo Agravado por la pluralidad de agentes
que intervinieron, tanto el acusado como otra persona, quienes segun la tesis fiscal se
acercaron al agraviado estos al menor Arturo Jonathan Regalado Chinchay, con el
objeto de arrebatarle sus audifonos, teléfono celular que traia consigo, asi como su
mochila y casaca utilizando violencia, tanto fisica cogoteandolo, asi como
psicoldgica, intimidacion como al sefalarle “dame tu mochila, y casaca o te doy la

vuelta”, logrando el desprendimiento definitivo de los objetos importantes que eran
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para el agraviado, recuperando una parte mas no asi el celular que se llevo el otro

sujeto que se dio a la fuga y en ese sentido se ha desarrollado el debate probatorio.

DECIMO SETIMO.- Bajo ese marco teorico, la actividad probatoria que ha
desplegado el Ministerio Publico en la audiencia si permite enfatizar y corroborar
una situacion ilicita de ese contexto delictual, de delito de ROBO AGRAVADO vy
de la directa actuacion delictiva del acusado; esencialmente, sustentada en torno a la
declaracion iniciales del agraviado, segun asi lo habia planteado el Ministerio
Publico en las alegaciones iniciales, y la defensa ha sostenido en sus alegatos
iniciales y de cierre sefialo que su defendido no es ajeno al hecho, no cuestiona el

hecho, tan solo respecto a la modalidad del tipo penal.

En consecuencia, se presenta la configuracion tipica del delito de Robo Agravado en

la conducta realizada por el acusado.

DECIMO OCTAVO.- Por otro lado durante el juicio oral no se ha expuesto por la
defensa técnica alguna causal de Atipicidad, de Antijuricidad o de Inculpabilidad del
Delito, que permita verificar que no resultaria tangible el delito materia de
enjuiciamiento por su faz negativa; mucho menos ello se ha advertido por el
Juzgador en los medios de prueba actuados en la fase de Juzgamiento. De lo que
colige que la conducta desplegada ha sido manifiestamente contraria al Derecho y

que ostenta pleno reproche en la persona del agente.

DECIMO NOVENO.- En ese orden de ideas, se ha desvirtuado plenamente la
presuncion de inocencia con la que ingreso el acusado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, al presente proceso penal, al haberse probado tanto la Comision del delito
imputado de ROBO AGRAVADO en grado de Consumacion, en atencion a lo
sefialado en SENTENCIA PLENARIA N° 1-2005/DJ-301-A, asi como la directa
responsabilidad del citado acusado en calidad de COAUTOR, maés alla de toda duda
razonable; por lo que, en consecuencia, debe imponérsele el lus Puniendi estatal que
corresponda, mas no asi como autor como lo ha solicitado por el representante del

Ministerio Publico, por lo que este colegiado entiende dicho grado de participacion
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estando a lo forma y circunstancia como sucedieron los hechos es una coautoria

aditiva.

DETERMINACION DE LA PENA
Privativa de la libertad

Que, para los efectos de la determinacion de la pena, se tiene en cuenta ademas de

su caracter preventivo, los criterios sefialados en los articulos 45 a 50 del Cédigo
Penal, en concordancia con el acuerdo Plenario N° 1-2008/cj-116, y la resolucion
Administrativa N° 311-2011-P-PJ.-, de fecha primero de septiembre del dos mil
once. Siendo que para el quantum de pena debe tenerse en cuenta los principios de
lesividad proporcionalidad previstas en los articulos IV y VIII del Titulo Preliminar
del Codigo Penal, de manera que la sancion penal este acorde no solo con la
culpabilidad por el hecho sino también por la trascendencia social de los hechos que
con ella se reprimen, debiendo esta guardar relacion con el dafio ocasionado por el

delito y con el bien juridico afectado.

Debe tomarse en cuenta para efectos de la individualizacion y determinacién de la

pena, lo establecido en el articulo 45°-A del Codigo Penal, esto es que:
“Toda condena contiene fundamentacion explicita y suficiente sobre los motivos de

la determinacion cualitativa y cuantitativa de la pena.

Para determinar la pena dentro de los limites fijados por ley, el juez atiende la
responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto no sean

especificamente constitutivas de delito o modificaciones de la responsabilidad.

1.  Identifica el espacio punitivo de determinacion a partir de la pena prevista
en la ley para el delito y la divide en tres partes.

2.  Determina la pena concreta aplicable al condenado avaluando la concurrencia
de circunstancias agravantes o atenuantes observando las siguientes reglas:

a) Cuando no existen atenuantes ni agravantes 0 concurran Unicamente
circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina dentro del tercio

inferior.
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b)

Cuando concurran circunstancias de agravacion y de atenuacion, la pena
concreta se determina dentro del tercio intermedio.

Cuando concurran Gnicamente circunstancias agravantes, la pena concreta se
determina dentro de tercio superior.

Cuando concurran circunstancias atenuantes privilegiadas o agravantes
cualificadas, la pena concreta se determina de la siguiente manera:

Tratdndose de circunstancias atenuantes, la pena concreta se determina por
debajo del tercio inferior;

Tratandose de circunstancias agravantes, la pena concreta se determina por
encima del tercio superior; y

En los casos de concurrencia de circunstancias atenuantes y agravantes, la pena
concreta se determina dentro de los limites de la pena basica correspondiente al

delito”.

22. Ahora procederemos a identificar los tercios dentro del cual se enmarcara el

delito objeto de condena, asi, se tiene:

ROBO AGRAVADO - primer parrafo
PENA CONMINADA: NO MENOR DE 12 NI MAYOR DE 20 ANOS

12-14 y ocho meses 14y ochomeses—17y 4|17 Y 4 meses — 20
TERCIO INFERIOR meses TERCIO MEDIO | TERCIO SUPERIOR

23. Ahora bien, habiendo determinado en forma abstracta el tercio dentro del cual

podré aplicarse la pena concreta, precederemos a efectos de determinar el tercio

dentro del cual se debe aplicar _la pena en el caso concreto, para lo cual debe

analizarse la personalidad del agente y verificar la concurrencia de atenuantes o

agravantes, las mismas que se encuentran previstas en forma taxativa en el articulo

46° del Cddigo Sustantivo, siendo que, en el caso de autos se presentan las siguientes

circunstancias:

Atenuantes Agravantes
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No registra Antecedentes Penales (literal | ElI propio tipo penal de robo agravado
“a” del primer parrafo del articulo 46° | prevé sus agravantes.

del Cddigo Penal) — No advirtiéndose los
mismos durante los medios probatorios

actuados.

24. En consecuencia, se desprende que en el caso de autos, al concurrir una
atenuante, la pena concreta debe fluctuar dentro de los parametros establecidos en el
tercio inferior, esto es: entre los 12 afios a 14 a los y ocho meses. Asimismo, a
efectos de poder determinar en el presente caso la pena concreta a imponerse al
procesado debe tenerse en cuenta que se trata de una persona que carece de
antecedentes penales, conforme existe convencidén probatoria respecto a ello,
teniéndose su condicién de primario en la comision de delitos, soltero, grado de
instruccion tercero afio de secundaria, ocupacion planchador de carros; en atencién a

ello y al principio de legalidad.

25. A fin de determinar el quantum de la pena y estando los Gltimos criterios
desarrollados por la Corte Suprema de la Republica, y teniendo en cuenta como
sefiala el autor Carlos Bernal Pulido, quien sostiene que el estandar de
proporcionalidad tiene tres elementos: la idoneidad, la necesidad y la
proporcionalidad propiamente dicha. La idoneidad ayuda a apreciar que la limitacion
de un derecho contribuye a la consecucion de un fin legitimo, que no puede ser otro
que un derecho humano de igual jerarquia; por ejemplo, la orden de evacuacion, que
priva del derecho a la vivienda, es una medida inidonea para precautelar la vida en
un caso de desastre natural. La necesidad contribuye al analisis entre varias medidas
idoneas, y sugiere escoger la medida mas favorable al derecho intervenido; por
ejemplo, en el desastre natural, tengo varias medidas idoneas (porque logran el
objetivo), tales como la evacuacién a una ciudad o a una zona rural, a un lugar
cercano o lejano, en carpas o en albergues, quiza la que menos afecte al derecho a la
vivienda sea la rural y en albergues. La proporcionalidad valora el objetivo
perseguido y el derecho humano limitado para conseguir el objetivo; entre los dos

derechos se debe evaluar si la ventaja que quiero obtener (objetivo) compensa el
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sacrificio que voy a realizar (derecho limitado); por ejemplo, si la evacuacion
produce la depresion, el desmembramiento familiar y hasta la muerte, quiza por el

resultado convenga mas no evacuar.

26. El derecho penal es la rama del ordenamiento juridico que regula el ius puniendi,
monopolio del Estado, y que, por tal razén, por autonomasia, es capaz de limitar o
restringir, en mayor o menor medida, el derecho fundamental a la libertad personal.
De ahi que, desde una perspectiva constitucional, el establecimiento de una conducta
como antijuridica, es decir, aquella cuya comisién pueda dar lugar a una privacién o
restriccion de la libertad personal, solo seré constitucionalmente valida si tiene como
propdsito la proteccion de los bienes juridicos constitucionalmente relevante podria

justificar la restriccion en el ejercicio de un derecho fundamental.

27. Que, asi mis el Tribunal Constitucional en sentencia 0019-2005-PI/TC,
Fundamento 40. Sefiala “en consecuencia, las penas, en especial la privativa de
libertad, por estar orientadas a evitar la comision del delito, operan como garantia
institucional de las libertades y la convivencia armoénica a favor del bienestar
general. Dicha finalidad la logran mediante distintos mecanismos que deben ser
evaluados en conjunto y de manera ponderada. En primer lugar, en el plano
abstracto, con la tipificacion de la conducta delictiva y de la respectiva pena, se
amenaza con infligir un mal si se incurre en la conducta antijuridica (prevencién
general en su vertiente negativa). En segundo término, desde la perspectiva de su
imposicion, se remueva la confianza de la ciudadania en el orden constitucional, al

convertir una mera esperanza en la absoluta certeza de que uno _de los deberes

primordiales del Estado, consistente en “(...) proteger a la poblacion de las

amenazas contra su sequridad; y promover el bienestar general que se fundamenta

en la justicia (...)” (articulo 44° de la Constitucion), se materializa con la sancion

del delito (prevencion especial en su vertiente positiva); con la consecuente vigencia

efectiva del derecho fundamental a la seguridad personal en su dimension objetiva

(inciso 24 del articulo 2° de la constitucion). Asimismo, la grave limitacion de la

libertad personal se supone la pena privativa de libertad v su guantum especifico,

son el primer efecto reeducador en el delincuente, quien internaliza la seriedad de su
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conducta delictiva e inicia su proceso de desmotivacion hacia la reincidencia

(prevencion especial de efecto inmediato). Finalmente, en el plano de la ejecucion de
la pena, este debe orientarse a la plena rehabilitacion y reincorporacién del penado
a la sociedad (prevencion especial de efecto mediato, prevista expresamente en el

inciso 22 del articulo 139° de la Constitucién).

En tal sentido el autor James Reategui Sanchez, sefiala “(...) la finalidad de la pena
puede ser dividida en dos fases: a) en el momento de su aplicacion, misma, teniendo
como proposito inmediato disuadir al delincuente de la comision de ilicitos penales
en el futuro, desde que internaliza la grave limitacion de la libertad personal que
significa su aplicacién; y b) en el momento de su ejecucidn, la cual debe encontrase
orientada a la rehabilitacion, reeducacion y posterior reinsercion del individuo a la

sociedad.

29. También el Tribunal en el EXP. N° 010-2002-Al/TC-LIMA. EN SU
Fundamento 188, senala, “el caracter rehabilitador de la pena tiene la funcion de
formar al interno en el uso responsable de su libertad. No la de imponerle una
determinada cosmovision del mundo ni un conjunto de valores que, a lo mejor,
puede no compartir. Pero, en cualquier caso, nunca le puede ser negada la
esperanza de poderse insertar en la vida comunitaria. Y es que al lado del elemento
retributivo, insito a toda pena, siempre debe encontrarse latente la esperanza de que

el penado algun dia pueda recobrar su libertad”.

30. Teniendo en cuenta que se ha establecido como doctrina jurisprudencial
vinculante los fundamentos juridicos de la Casacion N° 335-2015-Del Santa, se toma
como referencia también para el presente caso fundamento DECIMO CUARTO:
(...) Por su lado, el principio de proporcionalidad de la pena exige a los poderes
publicos (Poder legislativo, Poder judicial y Poder ejecutivo), como mandato
obligatorio, que haya una relacion entre el hecho ilicito y las consecuencias juridicas
que se imponen y que en el campo pena reclama que toda pena criminal, sea pena
privativa de libertad o no, guarde relacion con la gravedad del delito. El respeto al

principio de proporcionalidad no solo esta confiado al legislador democrético, por
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imperio de principio de legalidad, sino también a los jueces de la Republica que por
expreso mandato constitucional “Solo estan sometidos a la Constitucion y la ley”
(art. 146.1 de la Const.), asi como los fundamentos cuadragesimo segundo,
cuadragésimo tercero y cuadragésimo quinto, respecto a la responsabilidad

restringida.

31. Que dentro este contexto debe observarse el principio de proporcionalidad,
previsto en el articulo octavo del Titulo Preliminar del Codigo Penal, que nos
conduce a valorar el perjuicio y la trascendencia de la accion desarrollada por el
agente culpable bajo el criterio de la individualizacion, cuantificando la gravedad del
delito y su modo de ejecucion, el peligro ocasionado y la personalidad o capacidad
del presunto delincuente conforme con el articulo cuarenta y seis del citado texto

legales.

32. Aunado a ello se debe tener presente lo sefialado en el Acuerdo Plenario
Extraordinario N° 1-2016/Cij-116 En El Fundamento N° 13°. “El test de
proporcionalidad se compone de tres pasos para determinar la constitucionalidad de
la norma, sea sobre la conducta incriminada o la sancion prevista. El primer test es
el de adecuacion o idoneidad. En esta parte, se busca determinar si la norma penal
(la conducta incriminada o la sancidn prevista) pueden o no ayudar a concretar la
realizaciéon de un fin constitucionalmente legitimo. El segundo test es el de
necesidad. En él se determina si existe 0 no un mecanismo alternativo que permita
lograr la realizacion de fin constitucional. Si dicho mecanismo no existiere, seria
superada esta parte del test. El tercer test es el de proporcionalidad en sentido

estricto. En este paso se realiza un ejercicio de ponderacion”.

33. en tal sentido, al haberse acreditado la comision del delito y la responsabilidad
penal del acusado, sobre el particular el Titulo Preliminar de nuestro ordenamiento
penal enarbola un conjunto de principios garantistas consagrados entre ellos el
principio de lesividad, por el que para la imposicion de la pena, necesariamente se
requiere de la lesion o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por la ley; asi

también de Principio de Proporcionalidad, que obedece a una justa y adecuada
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proporcién entre el delito cometido y la pena que se vaya a imponer, por tanto,
corresponde evaluar factores tales como la gravedad del comportamiento o la
percepcion social relativa a la adecuacion entre delito y pena, vale decir, que la pena
debe estar en relacion al dafio causado, al bien juridico, en razon de la naturaleza del
ilicito y la responsabilidad del agente en su comision, como de las condiciones

personales y carencias sociales que tuviere.

34. En ese contexto, las exigencias que determinan la dosificacion de la pena no se
agotan en las referidas directrices, sino que ademas debe tenerse en cuenta el
principio de proporcionalidad contemplado en el articulo octavo del Titulo
Preliminar del Cddigo Penal, limite al ius puniendi, que procura la correspondencia
entre el injusto cometido y la pena a imponerse, y que estas en rigor deben cumplir
los fines que persigue la pena — preventiva, protectora y resocializadora, conforme lo
prevé el numeral sexto del articulo cinco de la Convencion Americana sobre
Derechos Humanos, el miel numeral veintiuno y veintidds del articulo ciento treinta
y nueve de la Constitucion Politica del Estado, y en el articulo noveno del Titulo

Preliminar del Codigo Penal.

35. Es necesario tener en cuenta que “Nadie castiga a los que actuan injustamente
solo porque (...) han cometido un injusto, a no ser que se trate de quien, como una
bestia feroz, pretende vengarse irracionalmente, el que en sentido contrario castiga
de forma racional, castiga, no por lo injusto ya cometido, porque ya no es posible
que lo que ya ha sucedido deje de suceder, sino por las faltas que puedan sobrevenir,
para que no reincida el propio autor ni los otros que observan como es castigado”.
Dialogos de Platon — Protagoras; citado por el profesor aleman Gunther Jakobs, en:
El fundamento del sistema juridico penal, Ara Editores, 2005, pagina 15. Tal
invocacion de autoridad contempla que “no se debe castigar en forma pasional, sino
de forma reflexiva, bien para la mejora o aseguramiento del autor en una linea
preventivo especial o para la mejora o aseguramiento de los otros en una linea
preventivo general” (interpretacion realizada por el profesor aleman Gunther Jakobs,

En: El fundamento del sistema juridico penal, Ara Editores, 2005, pagina 15).
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36. Asi, mismo se tiene en cuenta lo desarrollado por la Corte Suprema de Justicia
Penal en el Recurso de Nulidad cuando senala en dicha sentencia (...) “fundamento:
noveno: luego de recorrer el marco penal abstracto del tipo penal, en toda su
extension, y examinar los aspectos concretos de los hechos realizados por los
procesados, este Supremo Tribunal considera que, si bien en el momento de los
hechos, la conducta imputada se encontraba sancionada con una pena no menor de
doce ni mayor de veinte afios segun los incisos dos, tres y cuatro, del articulo ciento
ochenta y nueve, del Cdédigo Penal, y que el Fiscal Superior solicito una pena de
dieciocho afios para ambos procesados; es menester mencionar que en el
fundamento veintitrés del Acuerdo Plenario nidmero cinco guion dos mil ocho/CJ-
116, se precisa de lo sefialado en el considerando anterior, por lo que
corresponderia imponerle una pena entre un séptimo o menos, segun la complejidad,
circunstancias del hecho, situacién procesal del imputado, nivel y alcance de su
actitud procesal. Asimismo, es necesario precisar que el procesado (...) al momento
de la comision del delito contaba con diecinueve afios de edad, por lo que gozaba de
responsabilidad restringida, esto en aplicacion del articulo veintidds, del codigo
Penal, por lo que la pena debera ser menor a la que correspondiera al procesado
(...)”, el cual se tiene en cuenta a fin de ponderar el quantum de la pena, por cuanto
imputado al momento de los hechos contaba con 19 afios.

37. Que, en ese sentido, los juzgadores consideramos que la pena que corresponderia
al acusado se encuentra dentro del tercio inferior del marco legal (de doce afios y
catorce afios y ocho meses), en el presente caso la pena a imponerse, asi como se
tiene en cuenta, las carencias sociales de ocupacién planchador, formacién
secundaria incompleta, no tiene antecedentes penales, es primario, su cultura —
Ilegamos que la pena a imponerse es la de SIETE afios de pena privativa de libertad
efectiva.

En cuanto a la ejecucion provisional de la pena privativa de libertad

38. Que, en cuanto a la ejecucion provisional de la pena debe considerarse lo
establecido en el numeral 1 del articulo 402 del Cddigo Procesal Penal, que dispone

taxativamente que: “La sentencia condenatoria, en su extremo penal, se cumplird
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provisionalmente aunque se interponga recurso contra ella, salvo los casos en que la

pena sea multa o limitativa de derechos”.

EN RELACION A LA DETERMINACION DE CONSECUENCIAS
JURIDICO CIVILES:
39. El articulo 92° del Cddigo Penal, sefiala que la reparacion civil se determina

conjuntamente con la pena; mientras que el articulo 93° del mismo cuerpo legal
establece que la reparacion civil comprende la restitucion del bien y la

indemnizacién de los dafios y perjuicios.

40. Debemos tomar en consideracion los elementos de la responsabilidad
extracontractual establecida en el ambito civil (articulos 1969° y siguientes del
Codigo Civil), asi tenemos: la antijuricidad, factor atribucion, la relacion de
causalidad y el dafio producido.

41. De la antijuricidad: Respecto a la existencia de un hecho ilicito, ha quedado
evidenciado en el juicio que el acusado con la conducta desplegada ha vulnerado el
bien juridico el Patrimonio ajeno, habiendo perjudicado al agraviado, con la

sustraccion del celular que no se encontrd; por lo que se cumple este elemento.

42. De la existencia de los factores de atribucion: Para el caso en analisis y
conforme a lo precedentemente descrito, se verifica la presencia del dolo (como
factor de atribucién en la responsabilidad extracontractual) en la actuacion del
acusado; no verificandose por otro lado alguna afectacion a su estado de conciencia

al momento de la comision del evento.

43. De la relacion de causalidad entre la accion generadora del dafio y el evento
dafoso: conforme se ha descrito en los parrafos anteriores, se tiene que
efectivamente el acusado conjuntamente con otra persona, fueron quienes
coaccionaron de forma directa en perjuicio del agraviado, para el despojo de sus
pertenencias mediante violencia e intimidacion; por lo que se cumple con este

elemento.
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44. El dafo producido: En el presente caso, se tiene que si bien el agraviado logro
recuperar su mochila, su audifono, sustraidos por parte del acusado y mas no asi su
celular, también es verdad que existe un dafio extra-patrimonial, como lo es la
afectacion psicoldgica que produce una situacion violenta como la vivida por el
agraviado en este caso menor de edad; por lo que también se supera este elemento de

responsabilidad extracontractual.

45. En consecuencia, en el presente caso, se sustenta responsabilidad civil del
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, por lo que le corresponde rearar el
dafo ocasionado al agraviado Arturo Jonathan Regalado Chincha. Al respecto el
Ministerio Publico ha solicitado la suma de mil soles, monto que los juzgadores por
consideran acorde en parte con el dafio causado al agraviado esto es en la suma de
ochocientos soles; la misma que se efectivizara mediante deposito judicial ante el
Banco de la Nacion, debiéndose presentar el certificado correspondiente al Juzgado

encargado de la ejecucion de la sentencia, para el endose a la parte agraviada.

EN RELACION A LAS COSTAS DEL PROCESO:

El ordenamiento procesal, en su articulo 497, prevé la fijacion de costas, las mismas

que deben ser establecidas en toda accidon que ponga fin al proceso penal, y son de
cargo del vencido, segun lo prevé el inciso 1 del Art. 500; por lo que habiéndose
realizado el Juzgamiento, y acreditado la responsabilidad del acusado FRANK
JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ, debera ser cancelada por este en
ejecucion de sentencia.

PRONUNCIAMIENTO

En consecuencia, habiéndose deliberado y votado en sesion secreta la presente causa

inmediatamente de cerrado el debate, analizado las cuestiones relativas a la
existencia del hecho denunciados y sus circunstancias, su acreditacion probatoria, su
calificacion legal; entre otros aspectos, bajo las reglas de la Idgica y sana critica,
JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL PERMANENTE DE
ANCASH impartiendo justicia a nombre de la Nacion, por UNANIMIDAD,
FALLA:
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DECLARANDO a FRANK JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ,
cuyos datos de identificacion han sido sefialados en la parte introductoria de la
presente resolucion, COAUTOR del delito contra el patrimonio — Robo
Agravado — tipificado en el articulo 188° tipo base y 189° numeral 7) del
Cddigo Penal, en agravio de Arturo Jonathan Regalado Chinchay.

SE IMPONE A FRANK JENSEL CARHUAPOMA RODRIGUEZ, la
pena de SIETE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD
EFECTIVA, cuyo computo empezara desde su fecha de internamiento en el
establecimiento Penal de sentencias de la ciudad de Huaraz, iniciando su
computo de dicha fecha, disponemos la ejecucion provisional de la condena,

conforme lo sefialado en el articulo 402.1° del Cédigo Procesal Penal.

SE DISPONE librar las ordenes de captura a la Policia Judicial y a la Division
de Requisitorias de la Policia Nacional, para su ubicacion y captura y posterior

internamiento en el Establecimiento de Sentenciado de Huaraz.

DECLARAR FUNDADA la pretension del Ministerio Publico de
determinacion de consecuencias juridicas civiles en la suma de ochocientos
soles, que el sentenciado debera abonar al agraviado Arturo Jonathan Regalado

Chinchay.

CONDENAMOS al sentenciado, FRANK JENSEL CARHUAPOMA
RODRIGUEZ, al pago de LAS COSTAS que se hubieren generado en el

presente proceso.
MANDA que consentida o ejecutoria que se la sentencia, se proceda a la

inscripcion de la condena en los registros respectivos. Debiendo ser leida en

Acto Publico. TOmese Razon y Hagase Saber.
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ANEXO 5
SENTENCIA DE VISTA

Resolucion NUMERO DIECISIETE
Huaraz, doce de mayo

Del dos mil diecisiete

VISTO Y OIDO, en audiencia publica, la fundamentacién del recurso interpuesto

por el sentenciado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, contra la resolucién namero

266



nueve, del nueve de diciembre de dos mil dieciséis, expedida en el proceso que se le
siguid, por el delito contra el Patrimonio — Robo Agravado, en agravio de Arturo

Jhonatan Regalado Chinchay;

Ante el colegiado de la Sala Penal de Apelaciones, integrada por los siguientes
Jueces Superiores:

Méaximo Francisco MAGUINA CASTRO, Presidente;

Silvia Violeta SANCHEZ EGUSQUIZA, Ponente;

Pedro Pablo PAIRAZAMAN TORRES;

Presentes, ademas.

Edward Suarez La Rosa Sanchez Fiscal de la Tercera Fiscalia Superior Penal;
Ivan Edwin Haro Falcon abogado del sentenciado; y,

Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, con D.N.I1. N° 70115536;

Conforme se desprende del registro de audiencia de folio 192.

ANTECEDENTES

El presente proceso se sustancio los alcances del Decreto Legislativo numero mil
ciento noventa y cuatro, que regula el proceso inmediato reformado, previsto en los
articulo 446° y siguientes del Cddigo Procesal Penal, conforme se desprende del
requerimiento para su incoacion del 16 de junio de 2016 formulado por el Fiscal de
la Segunda Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaraz; asi como el contenido
de la resolucion numero dos, del 24 de octubre del citado afio, a traves del cual se

admitio a respectivo tramite.

Bajo tal contexto, se formulo acusacion contra Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez,
por el delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, previsto y
sancionado en el articulo 188° - tipo base — bajo la concurrencia de agravante
contenida en el incisol), primer parrafo, del articulo 189° del Cddigo Penal, en

agravio del menor Arturo Jhonatan Regalado Chinchay.
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El juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, en audiencia Unica de Juicio
Inmediato (f.51y ss), acumulativamente dicto el auto de enjuiciamiento y citacién
a juicio. El inicio del Juzgamiento tuvo lugar el 22 de noviembre de 2016 y se llevo
a cabo en tres sesiones continuas e ininterrumpidas (f.74-A, 83, 87) hasta la emision
de la resolucion numero nueve (F. 93 Yss), del 09 de diciembre de 2016, en la que se
condeno a Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, por delito contra el Patrimonio, en
la modalidad de robo agravado, previsto y sancionado en el articulo 188° - tipo
base — bajo la concurrencia de la agravante contenida en el inciso 7), primer
parrafo, del articulo 189° del Cddigo Penal, en agravio del menor Arturo Jhonatan

Regalado Chinchay.

El 23 de enero de 2017 (f. 153 y ss), el sentenciado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, apelo la sentencia, peticionando su nulidad, bajo expresion de
fundamentos consignados en el escrito de su proposito.

La impugnacion se tramito bajo el alcance del articulo 421° y siguientes del Cadigo
Procesal Penal, agotandose las etapas de traslado (f. 174), admisién a tramite y
ofrecimiento de medios de pruebas (f. 183) y audiencia de apelacion (f. 192);
guedando pendiente la lectura de sentencia de vista a realizarse el 12 de mayo del

afio en curso.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Cabe anotar que el articulo 409° del Cédigo Procesal Penal (en adelante
CPP), impone circunscribir el &mbito del pronunciamiento a los agravios planteados
en la impugnacién, en virtud del principio tantum apellatum, quantum devolutum,
derivado del principio de congruencia y aplicable a toda actividad recursiva; es decir,
corresponde al superior Colegiado al resolver la impugnacion pronunciarse solo
sobre aquellas pretensiones o0 agravios invocados por el impugnante en el escrito de
su proposito, ya que se considera que la expresion de agravios es como la accién
(pretensién) de la segunda instancia (Casacion N° 300-2014 Lima, F. J 24), ello no
implica, que ante supuestos en que la pretension no resulta clara y evidente, o esta

planteada de manera incorrecta, o se ha invocado erroneamente la norma de derecho
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aplicable, se abdique del exhaustivo ejercicio de la funcion jurisdiccional
(iudicium) (Casacion N° 147-2016 Lima y Casacion N° 430-2015 Lima, F. J 19-21).

SEGUNDO. El encausado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, apelo la resolucién
namero nueve, del 09 de diciembre de 2016, en la que se le condeno por el delito
contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio del menor Arturo
Jhonatan Regalado Chinchay, a siete afios de pena privativa de libertad efectiva y
ochocientos soles por concepto de reparacion civil, solicitando su nulidad, en

sintesis, bajo los siguientes agravios:

2.1. No se ha acreditado existencia de violencia ni amenaza, ya que no se agredio
fisica no verbalmente al agraviado (fundamento 2.3).

2.2. No se ha tenido en cuenta para determinacién de la pena, la circunstancia
prevista en el articulo 46°, inciso 1), literal h) del Cédigo Penal (fundamento
2.5).

2.3. La recurrida adolece de debida motivacion en relacion a la existencia de “una
intimidacion potencial, necesaria y Util”, “coautoria” y determinacion de la

pena (fundamento 2.4, 2.6 y 2.7).

TERCERO. ElI A Quo de juzgamiento sustento la condena impuesta al encartado
Carhuapoma Rodriguez, por el delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo

agravado, entre otros argumentos, en lo siguiente:

3.1. Se encuentra probado que con fecha 31 de Enero del 2016, la persona de Carlos
Evaristo Espindola Trujillo, tio del agraviado intervino al acusado Frank Jensel
Carhuapoma Rodriguez, con los bienes sustraidos del menor, como son audifonos y

la mochila (fundamento 13, acapite 11).

3.2. Esta probado que al momento de efectuarse el registro personal al acusado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, se le encontré en su poder una mochila negra marca
porta; audifono blanco marca Sony, cuadernos, lapiceros, cable auxiliar de USB,

cargador de celular color negro marca Samsung, y otros, conforme (...) Acta de
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Registro Personal (...) y se concatena con los bienes descritos en el Acta de
Incautaciones de evidencia y (...) acta de reconocimiento de bienes (fundamento 13,

acapite 15).

3.3. Arturo Jhonatan Regalado Chinchay (17) al momento de los hechos; era menor
de menor de edad, conforme se acreditado con la copia certificada del documento
nacional de identidad que corre a fojas 19 de la carpeta principal tomo I, donde se

tiene que nacid el 27 de agosto de 1998 (fundamento 13, capite 16).

3.4. Las afirmaciones realizadas por el agraviado y testigos actuados en el plenario
contienen un relato espontaneo, uniforme y coherente (...); en ese sentido, sus
declaraciones respetan las garantias de certeza sefialadas en el Acuerdo Plenario

numero dos-dos mil cinco/CJ- ciento dieciséis (fundamento 13, acépite 19).

3.5. Se ha acreditado plenamente que existi0 grave amenaza cuando sefiala el
agraviado que el acusado le dijo “dame tu mochila, casaca o te doy vuelta” (...).
Empleo violencia, también ha quedado acreditado en autos (...). Es asi que el
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez también lo “cogoteo”, esto es, le
agarro por el cuello y lo llevo dos cuadras mas abajo donde le quito su mochila y su
casaca negra el agraviado para vencer y anular su resistencia, estos actos ejercidos
contra la victima precisamente hacen que se diferencie de la figura del hurto (...).
Asimismo, también se ha acreditado que el acusado y su acompafiante han actuado
con dolo (...) (fundamento14).

3.6. Se ha desvirtuado plenamente la presuncion de inocencia con la ingreso el
acusado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez, al presente proceso penal, al haberse
probado tanto la comision del delito imputado de Robo Agravado en grado de
Consumacion, en atencion a lo sefialado en Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-301-A,
asi como la directa responsabilidad del citado acusado en calidad de COAUTOR
(...); por lo que, consecuencia, debe imponérsele el Ius Puniendi estatal que
corresponda, mas no asi como autor como lo ha solicitado por el representante del

Ministerio Publico, por lo que este colegiado entiende dicho grado de participacion
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estando a lo forma y circunstancia como sucedieron los hechos es una coautoria

aditiva (fundamento 19).

3.7. En el caso de autos, al concurrir un atenuante, la pena concreta debe fluctuar
dentro de los parametros establecidos en el tercio inferior, esto es: entre los 12 afios a
14 afos y ocho meses (fundamento 24).

3.8. Se tiene en cuenta (...) a fin de ponderar el quantum de la pena, por cuanto

imputado al momento de los hechos contaba con 19 afios (fundamento 36).

3.9. Los juzgadores consideramos que la pena que corresponderia al acusado se
encuentra dentro del tercio inferior del marco legal (de doce afios y catorce afios y
ocho meses), en el presente caso la pena a imponerse, asi como se tiene en cuenta, las
carencias sociales de ocupacion planchador, formacion secundaria incompleta, no
tiene antecedentes penales, es primario, su cultura, llegamos que la pena a imponerse

es lade SIETE afios de pena privativa de libertad efectiva (fundamento 37).

3.10. Se sustenta responsabilidad civil del acusado Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, por lo que le corresponde reparar el dafio ocasionado al agraviado Arturo
Jhonatan Regalado Chinchay. Al respecto el Ministerio Publico ha solicitado la suma
de mil soles, monto que los juzgadores por considerar acorde en parte con el dafio

causado al agraviado esto es en suma de ochocientos soles (fundamento 45).

CUARTO. A fin de brindar respuesta a los agravios esbozados por el recurrente,
cabe anotar en forma concisa el hecho objeto de imputacion, las notas esenciales de
la estructura tipica del delito de robo agravado y la relevancia de la actuacion
probatoria.

QUINTO. Respecto al factum del requerimiento acusatorio, se tiene que a las 09:00
horas aproximadamente, el dia 31 de enero de 2016, en circunstancias que Arturo
Jhonatan Regalado Chinchay (17), se encontraba caminando por la Avenida

Centenario con direccion a su Colegio Sefior de la Soledad, fue interceptado por una
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persona de sexo masculino quien lo cogi6 del cuello por la espalda y le quito el
audifono que tenia en su cuello y el celular que tenia en el bolsillo derecho de su
pantalon, para luego aparecer otro sujeto quien lo acompariaba pidiéndole que lo
soltara, ya que él lo llevaria una cuadra mas abajo, por lo que el primer sujeto lo
solto, siendo el imputado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez quien lo agarro
del cuello del polo y lo llevo una cuadra hacia la parte baja, lugar donde le dijo:
“dame tu mochila o te doy vuelta”, quitandole al agraviado su mochila y la
casaca de color negro v, luego, este pudo huir de lugar hacia su cuarto ubicado en el
Jiron Mariscal Céceres nimero 190, donde encontré a su tio “Carlos Espinoza

Trujillo” a quien le conto lo sucedido (resaltado incorporado).

SEXTO. La resefia efectuada, permite distinguir la descripcion especifica de
determinadas conductas “persona no identificada” y a Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez. El ambito de la imputacién concreta a la “persona no identificada”, no
merita mayor desarrollo, porque el fiscal no acogio6 la circunstancia agravada de “dos
0 Mas personas”; asi se desprende del fundamento 4.1 del requerimiento acusatorio,
al sefialarse]: “que conforme al estado de la investigacion, no se ha podido
comprobar la circunstancia agravada de “dos 0 mas personas”. En tal razon, solo
compete someter a juicio de disvalor las acciones especificas que atribuyen a Frank

Jensel Carhuapoma Rodriguez.

SEPTIMO. Asi, los hechos atribuidos al encartado Carhuapoma Rodriguez fueron
calificados juridicamente en el primer parrafo del articulo 189° del Codigo Penal —
vigente a la fecha de la comision de los hechos — que sancionaba este tipo de delitos
con pena privativa de libertad “no menor de doce ni mayor de veinte afios”’, siempre
y cuando, se verifique la presencia de alguna circunstancia detallada en el articulo
citado, en el caso concreto, la prevista en el inciso 7) (en agravio de menores de
edad); aparejada al analisis de la configuracion tipica del tipo base previsto en el
articulo 188° del Codigo aludido, que prevé: “que se apodera ilegitimamente de un
bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él. Sustrayéndolo del
lugar en que se encuentra, empleando (...) amenaza con algun peligro inminente para

su vida o integridad fisica (...)”.
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OCTAVO. El fiscal encamino su tesis incriminatoria, bajo supuestos de la
“amenaza”, conforme se desprende del fundamento 3.1 y 6.23 del requerimiento
acusatorio, en el que se preciso la adopcion del referido medio comisivo al sefialarse
que “el incoado actud en la sustraccion de parte de los bienes del menor
agraviado mediante amenaza”. En tal razon, bajo dicha precision compete el

analisis de la recurrida.

NOVENO. El delito que se atribuye al sentenciado Carhuapoma Rodriguez,
adquiere sustantividad propia ante la concurrencia de la circunstancia referida a la
minoria de edad del agraviado, que da lugar a un mayor juicio de disvalor del
injusto, pero previo al andlisis de la concurrencia de esta circunstancia, debe

verificarse la configuracion del tipo base, es decir, el delito de robo.

DECIMO. En tal razén cabe anotar, las notas distintivas delito de robo, que a decir
de Pefia Cabrera Freyre, “el autor dirige su conducta a desaprobar a la victima de
sus bienes muebles, mediando violencia fisica y/o amenaza de peligro inminente
para su vida e integridad fisica”. Violencia fisica entendida como “el despliegue de
una energia muscular lo suficientemente intensa como para vencer la resistencia de
la victima o los mecanismos de defensa que pueda anteponer para conjurar la
agresion ilegitima”; mientras que la amenaza “debe ser entendida (...), como aquel
anuncio serio, inmediato y de gran probabilidad de cometer un atentado contra la
vida y/o salud de la victima” (Pefia Cabrera Freyre, Alonso (2013). Derecho penal
parte especial, tomo Il Lima: Editorial Moreno, p. 230-246). Los medios comisivos
“violencia fisica” y/o “amenaza”, descritos en el tipo bajo examen, revelan en la
conducta un mayor grado de peligrosidad objetiva en cuanto revisten
virtualidad para comprometer una pluralidad de intereses juridicos, en forma
privilegiada el patrimonio, pero también la integridad fisica, la salud y la
libertad, en atencidn a dicha caracteristica se tuvo a bien denominar a este tipo de
delitos como “pluriofensivos” y justifico una reaccion punitiva mas severa por el
mayor disvalor de injusto que lo diferencia del hurto en el que no se presenta tales

medios.
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DECIMO PRIMERO. Lo expuesto, ha sido manifestado por la Corte Suprema de
Justicia, quienes precisaron que en delito de robo “previsto y sancionado en el
articulo 188° CP tiene como nota esencial, que lo diferencia del delito de hurto, el
empleo por el agente de violencia o amenaza contra la persona no necesariamente
sobre el titular del bien mueble. La conducta tipica, por tanto, integra el
apoderamiento de un bien mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacion de
violencia fisica o intimidacion (...). Esto es, la violencia o amenaza como medio
para la realizacion tipica del robo han de estar encaminados a facilitar el

apoderamiento o a no vencer la resistencia de quien se opone al apoderamiento”

(Acuerdo Plenario N° 03-2008/CJ-116, F. J 10).

DECIMO SEGUNDO. En tal sentido, el delito de robo se perfecciona cuando el
sujeto activo se apodera del bien mueble que se encuentra bajo la tenencia
efectiva del sujeto pasivo, para cuyo efecto despliega contra este energia
muscular intensa con capacidad para vencer su resistencia y/o le anuncia un
atentado contra su vida e integridad fisica capaz de mermar su voluntad,
produciéndose la sustraccion que permite al agente disponer del bien en

potencialidad.

DECIMO TERCERO. Cabe recalcar que la nota distintiva de este ilicito, radica en
el empleo por parte del agente de los medios comisivos consistentes fuerza muscular
intensa o el anuncio del mal inminente para la vida, el cuerpo o la salud contra el
sujeto pasivo, para lograr el apoderamiento del bien, ahi su mayor disvalor como
delito pluriofensivo; ya que el agente concibe al sujeto pasivo como obstaculo que

debe allanar bajo cualquier medio.

DECIMO CUARTO. El acto de apoderamiento, a decir de la Corte Suprema de
Justicia, constituye el elemento fundamental para determinar la consumacion y la
tentativa; para tal efecto, deberé entendérsela, por un lado, como el desplegamiento
fisico de la cosa del ambito del poder patrimonial del tenedor a la del sujeto activo,

via sustraccion; y, por otra, la realizacion material de actos posesorios, de disposicion
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sobre la misma. En este segundo momento, al entrar la cosa bajo el poder de hecho
del o los agentes, se destaca la esencialidad de disponibilidad potencial, que debe
escrutarse bajo los siguientes criterios: (a) si hubo posibilidad de disposicion, y pese
a ello se detuvo al autor y recupero en su integridad el botin, la consumacion ya se
produjo; (b) si el agente es sorprendido in fraganti o in situ y perseguido
inmediatamente y sin interrupcion es capturado con el integro del botin, asi como si
en el curso de la persecucion abandona el botin y este es recuperado, el delito quedo
en grado de tentativa; y, (c) si perseguidos los participantes en el hecho, es detenido
uno o mas de ellos por otro u otros logran escapar con el producto del robo, el delito
se consumo para todos (Sentencia Plenaria N° 1-2005/DJ-301-A,F. J 3-10).

DECIMO QUINTO. En tal razon, conforme se ha destacado el delito de robo
denota mayor agravacion, ante la presencia de algunas circunstancias particulares, en
el caso concreto, la prevista en el inciso 7), del primer parrafo del articulo 189° del
Cadigo Penal, que exige para su configuracion que el robo se produzca en agravio

de menor de edad.

DECIMO SEXTO. La actividad probatoria desplegada en el proceso, adquiere vital
importancia a fin que los sujetos procesales demuestren la verdad de los hechos en
que se funda su pretension procesal (Talavera, Pablo (2009). La prueba en el Nuevo
Proceso Penal, Manual del derecho probatorio y de la valoracion de las pruebas.
Lima: Editorial Academia de la Magistratura, p. 21) y, segun se trate, generara que se
mantenga inc6lume o desvirtle el principio de presuncién de inocencia; sin embargo,
dicha actividad no esta librado al albedrio de las partes procesales, sino esta
supeditada al estricto cumplimiento de criterios que regulan el ofrecimiento,
admision, actuacion y valoracion de los medios de prueba. El incumplimiento de
dichas exigencias, redundara en el rechazo de las mismas y estaran proscritas de
escrutinio.

DECIMO SEPTIMO. Bajo tal directriz, en el &mbito de la valoracién probatoria, el
Tribunal de Apelacion ante ausencia de actuacion de prueba en segunda instancia,
tiene prohibido asignar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto

de inmediacion por el Juez de primera instancia, ello, en estricta observancia del
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articulo 425° del CPP. Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia destaco que
dicha norma contiene “(...) una limitacion impuesta al Ad Quem, (...) a fin de no
infringir el principio de inmediacion; esto es no puede otorgar diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacion por el Juez de
primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba
actuada en segunda instancia” (Casacion N° 385-2013 San Martin, F. J 5.16).
Siendo asi, a tenor la exhaustividad del ejercicio de la funcion jurisdiccional, el
examen de la resolucion recurrida tanto en la declaracion de hechos cuanto en la
aplicacion del derecho estara supeditada a los alcances de la actuacion probatoria

acontecida en el juzgamiento.

Respuestas a los agravios

DECIMO OCTAVO. En tal orden de argumentos, se advierte que en puridad el
encartado Carhuapoma Rodriguez, formulo cuestionamientos vinculados al &mbito
de la configuracién tipica del delito de robo agravado y vulneracion de la motivacién

de las resoluciones judiciales, conforme se detalla supra 02.

DECIMO NOVENO. La ausencia de postulacion probatoria ante esta Superior Sala
Penal, supedita el examen de la resolucion recurrida tanto en la declaracion de
hechos cuanto en la aplicacion del derecho a los alcances de la actuacién probatoria

acontecida en el juzgamiento, conforme se tiene anotado.

VIGESIMO. En tal contexto, muy al margen, que el recurrente asuma la existencia
de medios probatorios que lo vinculan con la comision del evento delictivo que se le
atribuye y Unicamente limita su inconformidad al &mbito de la tipicidad (fundamento
2.3 del recurso de apelacion); ello, no obsta testar el dimensionamiento de los hechos
y, enseguida, confrontarla con los alcances normativos del tipo penal de robo

agravado.

VIGESIMO PRIMERO. Del caudal probatorio admitido mediante auto de
enjuiciamiento (f. 53) y actuadas en el juzgamiento de la sesion del primero de

diciembre de dos mil dieciséis (f. 83 y ss), destaca como Unica prueba directa la
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version del agraviado Arturo Jhonatan Regalado Chinchay, mientras que las demés
constituyen testigos no presenciales. Claro esta, dicha condicién, prima facie, no
descarta su suficiencia, ya que aun cuando sea Unico testigo de los hechos, tiene
virtualidad procesal para enervar la presuncion de inocencia del imputado, siempre y
cuando, retna los requisitos de coherencia, persistencia, solidez, ausencia de
incredibilidad subjetiva y verosimilitud. Estas garantias de certeza han sido
ampliamente desarrolladas por la Corte Suprema de Justicia en el Acuerdo Plenario
02-2005/CJ-116 y bajo tales pardmetros debe controlarse la sindicacion del
agraviado en mencidn, ademas constatarse que aquella sea corroborada minimamente

con Jato periféricos.

VIGESIMO SEGUNDO. En tal orden corresponde verificar con rigor la presencia
de las citadas garantias de certeza, en la declaracion del agraviado Regalado
Chinchay y en caso las congregue posibilitarian su asuncion como prueba valida de

cargo, Contrario Sénsu, su ausencia redundaria en la merma absoluta de su caracter

incriminatorio.

VIGESIMO TERCERO. Fluye del convenido de la recurrida, argumentacion
tendiente afirmar que la deposicién del agraviado satisface las garantias de certeza
del referido Acuerdo Plenario. En efecto, respecto la ausencia de incredibilidad
subjetiva, se evidencia inexistencia medio de prueba que determine que entre el
agraviado o sus familiares y el acusado exista algin tipo de odio, resentimiento o
enemistad. De ahi que no podria aseverarse que la deposiciéon del agraviado haya
sido brindada bajo el influjo de sentimientos de odio y resentimientos hacia el

encartado, Carhuapoma Rodriguez.

VIGESIMO CUARTO. En relacion, a la garantia de la verosimilitud, que no solo
exige coherencia v solidez de la declaracién, sino debe estar rodeada de datos
objetivos que la corroboren. Al respecto, se tiene que el agraviado Regalado
Chinchay, expone con detalle el latrocinio en su contra, por parte de "persona no
identificada” y por Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez. Empero, desde que el

Fiscal no promovid su tesis acusatoria [Cfr. requerimiento acusatorio (f 17 y ss),
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alegato de apertura (f. 74-A) y alegato final (f. 87)], bajo el supuesto de pluralidad de
agentes, limitdndose al accionar concreto de este Gltimo, por imperio del principio
acusatorio y congruencia procesal, impide al érgano jurisdiccional abordar el examen
del accionar del "sujeto no identificado”, quedando bajo competencia del Ministerio
Publico, en su condicion de titular del ejercicio de la accion su correspondiente
averiguacion y determinacion. En tal razon, se tiene que el agraviado en mencion
refirio que el 31 de enero de 2016, en circunstancias que se dirigia a su Colegio
particular CEO "Sefior de la Soledad"”, primero, fue interceptado, por "sujeto no

identificado™ y. luego, el encausado.

Carhuapoma Rodriguez, "'lo lleva dos cuadras mas abajo' y previa expresion
de la frase ""dame tu mochila, tu casaca o Si no te doy vuelta™, "le quito su
mochila y casaca negra”. Dicha version se corrobora con los datos objetivos que se

obtuvieron de la declaracion de Reyna Eizabeth Regalado y Carlos Evaristo

Espindola Trujillo, quienes dieron cuenta, la primera. Via testimonio y, el segundo, a

través de lectura de su declaracién, que al ser alerta. Por el agraviado de la
sustraccion de sus bienes, concurrieron al lugar de los hechos previa identificacion
del referido encausado, lo aprehendieron al observar que usaba la mochila y
audifonos sustraidos. Del testimonio de Alenber Hurtado Espinoza y Cristian Paul

Gonzales Castillo, efectivos policiales, quienes dieron cuenta, el primero, via

testimonio y, el segundo, a través de la lectura de su declaracién, los detalles de le
intervencion del acusado en mencion y han sido perennizados en acta de
intervencion Del acta de registro personal, acta de incautacion, acta de
reconocimiento de bienes y boleta de venta de auricular, que dan cuenta de los bienes
encontrados poder del multicitado encausado al momento de la intervencién policial
y, enseguida el agraviado Regalado Chinchay reconocié como suyo, a saber, entre
otros, mochila negra y audifono blanco marca Sony. En definitiva, se desprende que
la imputacién efectuada por el agraviado, quien atribuye al sentenciado Carhuapoma
Rodriguez, haberle sustraido su mochila negra y casaca, previa expresion de la frase
"dame tu mochila, tu casaca o si no te doy vuelta™, satisface el criterio de
verosimilitud por ser uniforme y contundente, ademas de estar rodeada de datos

objetivos que refuerzan la imputacién formulada contra el sentenciado en mencion.

278



VIGESIMO QUINTO. Respecto a la persistencia, conforme destaca la apelada.
También concurre la satisfaccion de esta garantia ya que el relato incriminador se ha

mantenido durante todo el proceso, sin modificaciones sustanciales en su contenido.

VIGESIMO SEXTO. Siendo asi, se verifica que la sindicacion del agraviado Arturo
Jhonatan Regalado Chinchay conjuga todas las garantias de certeza examinadas, para
ser considerada prueba valida de cargo y, por tanto, con entidad para acreditar los

hechos que se le atribuyen al encartado Frank Jensel Carhuapoma Rodriguez.

VIGESIMO SEPTIMO. El multicitado sentenciado cuestioné la configuracion
tipica del delito que se le atribuye, a su entender, porque no se acredité la "violencia™
0 "amenaza". Prima facie, respecto la violacion no cabe mayor desarrollo, por no
haber sido objeto de acusacion como se tiene anotado. Si bien, el A Que de
juzgamiento argumenta sobre la concurrencia de este medio comisivo, sin embargo
por imperio del principio acusatorio y congruencia Procesal, estos extremos no caben
ser ratificados. Mientras que en relacion a la "amenaza". De la actividad probatoria
resefiada supra 24, destaca que el agraviado refirié que el encausado Carhuapoma
Rodriguez con el propdsito de despojarle de sus bienes, le dijo "dame tu mochila, tu
casaca 0 si no te doy vuelta", expresion que en intima vinculacion con las
circunstancias de realizacién del evento criminal, representa anuncio serio inminente
contra la vida, el cuerpo o la salud, especialmente si se tiene en cuenta la
recurrencia de este tipo de ilicitos con funestas consecuencias en las victimas tal asi,
qgue a nivel nacional en el periodo Octubre 2015-marzo 2016, el 32.5% de la
poblacién de 15 y mas afos de edad fue Victima de un hecho delictivo; -de los cuales
el 45,7% sufrio el robo de dinero, cartera o celular. Ello, en el caso de Aneaste, ha
generado que el 74% de la poblacién de 15 a més afios de edad, tenga temor de ser
victima de algin hecho delictivo [INEI Sistema Integrado de Estadisticas da. la
Criminalidad y seguridad Ciudadana. Recuperado el 27 de abril de 2017 de
htte://criminaiidad.inei.gob.panel/mapa]. En suma, la expresion "dame tu mochila,
tu casaca o si no te doy vuelta”, en el contexto resefiado, satisface la configuracion

del medio comisivo Amenaza. En efecto, la concrecién de la sustraccion de la
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mochila y casaca negra por parte del sentenciado Carhuapoma Rodriguez, se produjo
mediando amenaza centra el agraviado Regalado Chinchay, conforme se desprende
del relato coherente y salido de este dltimo, ratificada con datos objetivos que
corroboran y afianzan su version incriminatoria mantenida tanto a nivel preliminar
como a nivel de juicio oral. Asi las cosas, el comportamiento descrito revistio mayor
desvalor debido que se realizé recurriéndose al medio comisivo consistente en la
amenaza; asi mismo, Se aprovecho la minoria de edad del agraviado, quien a la
fecha de los hechos contaba con 17 afios, conforme se desprende del Documento
Nacional de Identidad numero 75325055, en la que se registra como su fecha de
nacimiento el 27 de agosto de 1998, que redundo en mayor vulnerabilidad y
sometimiento del agraviado, quien por temor a sufrir alguna afectacion a su salud,
vida o integridad fisica, no se resistié a la sustraccion de sus bienes por parte del
sentenciado, quien pese a ser detenido y, luego, recuperado lo sustraido, tuvo antes
de tal aprehensién la disponibilidad potencial de los mismos; aspectos que satisfacen
el delito de robo agravado en su doble dimension tipica, tanto objetiva como
subjetiva, aunado a ello se advierte que su actuar no obedecié a un precepto
permisivo (antijuricidad) y. finalmente, se verificd que se trata de una persona,
mayor de edad, en pleno uso de las facultades fisicas y mentales permitieron percibir
adecuadamente la realidad, comprender el orden social y determinarse conforme a su
compresion (culpabilidad), conforme fluye del informe pericial de toxicologia, que
da cuenta que el imputado el dia de los hechos se encontraba con capacidad
suficiente de comprender su accionar, en tal sentido se acredito con suficiente
actividad probatoria incriminatoria la materialidad del delito incriminado y la
responsabilidad penal del sentenciado. Bajo tal contexto, la exigencia de certificado
médico para determinar presencia de lesiones en el agraviado respecto la imputacion
formulada contra el encausado Carhuapoma Rodriguez, resulta irrelevante,
especialmente si se tiene en cuenta que el medio comisivo objeto de acusacion no fue
la violencia, sino la amenaza; asi también, resulta inoficioso brindar tratamiento al
tema de la coautoria ya que el fiscal no postulo su tesis acusatoria bajo el supuesto de
pluralidad de agentes. Si bien, el A Quo de juzgamiento argumenta sobre su
concurrencia, también por imperio del principio acusatorio y congruencia procesal,

en este extremo, tampoco cabe ser ratificados. Por lo expresado, no cabe amparar
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los alegatos del recurrente vincula-lo, a la configuracion tipica del delito bajo

examen.

VIGESIMO OCTAVO. En relacion a las otras alegaciones, el apelante refiere no
haberse tomado en cuenta en el procedimiento de la determinacion de la pena, la
circunstancia prevista en el articulo 46°, inciso 1), literal h) del Cédigo Penal. Al
respecto, cabe manifestar que dicha alegacion carece de sustento y, por tanto, es
posible de rechazo en atencion al contenido de la impugnado ya que se verifica que
el A Quo de juzgamiento acogi6 la edad del encausado Carhuapoma Rodriguez para
la imposicion de pena privativa de libertad por debajo del minimo legal, esto es, siete

anos.

VIGESIMO NOVENO. En otro extremo, el recurrente denunci6é que la recurrida
adolece de debida motivacion en retencidon a la existencia de "una intimidacién

potencial, necesaria y util”, la "coautoria” y determinacion de la pena.

29.1. Sin duda, a decir del Tribunal Constitucional, es contenido del derecho a la
motivacion de la resoluciones judiciales, como parte integrante del debido proceso, el
que los érgano jurisdiccionales, al momento de dictar sentencia, se pronuncien
por aquellos asuntos que forman parte esencial o medular del conflicto juridico
gue se somete a su conocimiento, pues de lo contrario se habria incurrido en un
supuesto de motivacion insuficiente, que la constitucion prohibe (negrita
incorporada) [Exp. N° 7025-2013-AA/TC Loreto, Caso Jorge Napiama Reéategui, F.J
08].

29.2. En tal virtud, en primer orden, es manifiesta la expresion de argumentos en la
recurrida que dan cuenta la Concurrencia de la "amenaza”, como medio comisivo
que uso del incautado Carhuapoma Rodriguez para proceder a la sustracciéon de los
bienes del agraviado; para tal efecto, se destaco que la expresion "*dame tu mochila
casaca o si no te doy vuelta”, representa entidad para ser considerada anuncio serio
y razonable para considerar expuesto a peligro la integridad fisica del agraviado,

extremo que ha sido ratificada en la presente resolucion, en esencia al verificarse la
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aptitud probatoria de la declaracion de este Gltimo y asi como, por las maxima.; de
la experiencia que dan cuenta de la recurrencia de este tipo de delitos con gravisimas
consecuencias (en muchas ocasiones la muerte) en la vida e integridad fisica de las

victimas.

29.3. En segundo lugar, la recurrida también explicita razones encaminadas a
sustentar el supuesto de "coautoria”. Emparo al proceder resulta ajena a la tesis
acusatoria postulada por el Fiscal de la Segunda Fiscalia Provincial Penal
Corporativa de Huaraz, quien circunscribié imputacion actos concretos del
encausado Carhuapoma Rodriguez. Dejando de lado el supuesto de pluralidad de
agentes; claro esta, ello no implica negacion de los sucesos dados conocer por el
agraviado, ya que la averiguacion y determinacion de tales extremos siguen siendo
objeto de investigacion por el Ministerio Publico conforme se desprende del primer
otrosi digo del requerimiento acusatorio. La precision efectuada, permite distinguir.
Que el A Quo emiti6 pronunciamiento sobre asunto no sometido para su
determinacion, por lo que por imperio del principio acusatorio y congruencia.
Procesal, este extremo no cabe ser ratificado y, en consecuencia, rectificandose, cabe
anotar que el grado de participacion que corresponde al sentenciado Carhuapoma

rodriguez, es la de "autor".

29.4. En definitiva. respecto al procedimiento de dosificacién de pena, cabe anotar
que la individualizacién de la pena, constituye procedimiento técnico - valorativo
encaminado a la individualizacion , en el caso concreto, de la pena aplicable al
condenado, en atencion a articulos 45°, 45°-A y 46°, del Codigo Penal, en estricta
coherencia con las principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y
proporcionalidad (articulo 11, 1V, V, V11 y VIII del Titulo Preliminar del Codigo
acotado) [Acuerdo Plenario 2008/CJ-116, F,J 6-7]cuya concrecion se produce en
etapas sucesivas, primero, se identifica la pena basica -minimo y maximo de pena
conmina aplicable al delito- y se divide en tres partes; segundo, evaluando las
circunstancias presentes se procede a la determinacion de la pena concreta, segun se
trate de circunstancias genéricas o privilegiadas o cualificadas; asi en el primer

supuesto, ante la ausencia de atenuantes y agravantes o presencia solo de
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atenuantes, en el tercio inferior ; concurrencia de atenuantes y agravantes, en el tercio
intermedio; y, solo ante agravantes, en el tercio superior; mientras que en los ultimos
supuestos , ante circunstancias atenuantes privilegiadas por debajo del tercio inferior;
concurrencia de agravantes cualificadas, por encimatercio superior; y, concurrencia
de atenuantes privilegiadas y agravantes cualificadas, dentro de los limites de la pena
bésica [articulo 45-A del Cddigo penal incorporado mediante Ley N° 30076]; tercero
aplicacion de circunstancias modificadas de responsabilidad — confesion tentativa,
responsabilidad restringida; y, en definitiva, la reduccion por formas anticipadas de
poner fin al proceso -conclusion anticipada o terminacion anticipada-. Bajo tal
precision. Se advierte en la recurrida manifiesta desidia en su concrecién. Si bien,
abordan con regularidad la primera etapa hasta la identificacion del tercio respectivo
en que correspondia la fijacion de la pena concreta, esto es, 12 afios a 14 afios y
ocho meses; empero, bajo cita doctrinaria y jurisprudencial sobre principio de
proporcionalidad y finalidad de la pena, sin desarrollo discursivo que implique su
aplicacion al caso especifico, arriban en forma inusitada a la pena concreta de siete
afos. En tal propodsito, también acogen la edad del encausado mencionado (19 afios),
sin efectuar desarrollo puntual de aplicacion de los principios que aluden. Siendo
insuficiente la simple referencia a jurisprudencia de la Corte Suprema para la
adopcidn de reduccion automatica de pena. La desidia anotada. bien podria ser objeto
de correccion y proceder a la adecuada fijacion de pena, pudiendo significar fijacion
de pena superior a siete afios, empero se advierte que la parte recurrente es
unicamente el sentenciado Carhuapoma Rodriguez, por lo que en estricta observancia
del principio de reforma en peor, cabe mantener dicha pena. Asi mismo, no podria
acogerse la nulidad deducida por el sentenciado primero, porque no podria ser
beneficiado con pena méas benévola del que tiene y, segundo, porque de darse el caso
de retrotraer el proceso para fin significaria, mas que rebaja de pena, su incremento

que deviene inviable por la primacia del referido principio.

TRIGESIMO. Sobre lo expuesto, en relacion a los argumentos del A Quo respecto
la coautoria y la determinacion de la pena, siguiendo jurisprudencia de la Corte
Suprema de Justicia, cabe insistir que no todo defecto de motivacion para un 6rgano

de instancia, a través de recurso ordinario, como es el de apelacion, conlleva la
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sancion de nulidad. La premisa es que el Tribunal de Apelacién, luego de destacar el
defecto y censurar la actuacion del Juez de Primera Instancia, debe subsanar estas
omisiones o, en su caso, errores de juicio, pues para eso se encibe un juicio de
apelacion. El Tribunal Ad Quen debe conocer del fondo del asunto sin necesidad de
reenvid, lo que es coherente con la naturaleza ordinaria del recurso de apelacion, en
la que adquiere. Plena competencia, con idéntico poder y amplitud de conocimiento
del tribunal de instancia, para conocer y resolver sobre las pretensiones de las partes.
Sin més limite que la Prohibicion de la "reformatio in peius "y el derivado del
principio "tantum devolutum, quantum Appellatum”- efecto devolutivo del recurso-
[Gimeno Sendra, Derecho Procesal Civil, Tomo I. 2007, p.592]. De esta forma se
respeta, ademas, la garantia del plazo razonable o interdicciones de dilaciones
indebidas y el principio de economia procesal [Casacion N° 975-2016/Lambayeque,
FJ 06.4] En esa linea, también ha sido ratificado, en Resolucion Administrativa N°
002-2014-CE-PJ. En tal razén, se advierte de la recurrida, respecto a la imputacion
dirigida contra el sentenciado Carhuapoma Rodriguez, expresion de criterio:,
juridicos y facticos para sustentar su decision en 10s extremos ratificados; asi mismo,
compulso con rigor las pruebas de caracter incriminatorio actuadas en juicio oral
bajo los principios de oralidad, inmediacion, contradiccion y publicidad, tanto
individual como en conjunto; argumentos que llevado a cabo la respectiva audiencia
de apelacion mantienen plena vigencia, especialmente si se tiene en cuenta que, su
valor probatorio no fue cuestionado por prueba actuada en segunda instancia, por tal
la recurrida contiene valoracion adecuada de los medios probatorios, explicitandose
erg ese contexto los fundamentos acordes a las exigencias constitucionales de una
debida motivacion; esto es, lo resuelto constituye expresion logica de la valoracion
de las pruebas practicadas en el juicio oral [Casacion N° 333-2012 PUNO, F.J 5.3]
encaminadas abordar el problema juridico sometido a conocimiento, en estricto,
cuestionamientos sobre la configuracion del delito de robo agravado; claro esta, la
conclusion en la expresion de los argumentos no merma su entidad en la medida que
contenido permite conocer los criterios esenciales fundamentadores de la decisién
[Acuerdo Plenario N° 06-2011/CJ-116,F.J 11] Por lo que, en relacion a la
vulneracion de la motivacion de las resoluciones, los alegatos del recurrente

tampoco merecen amparo.
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TRIGESIMO PRIMERO. En definitiva, se advierte que si bien el recurrente

postulo6 nivel del petitorio de su recurso la nulidad de la recurrida tanto en la condena

impuesta como en la reparacion civil, pero en el desarrollo del mismo evidencia

ausencia de argumentacion tendiente a rebatir los fundamentos de la recurrida en

torno a la reparacion civil, situacion que redunda en su rechazo, especialmente si se

tiene en cuenta que el quantum del objeto civil guarda intima vinculacién con el dafio

causado al bien juridico comprometido en actuados, asi como los criterios previstos

en el articulo 92° y 93° del Cddigo Penal.

DECISION

Por los fundamentos expuestos por unanimidad:

Declararon INFUNDADO el recurso interpuesto por el sentenciado Frank
Jensel Carhuapoma Rodriguez, mediante escrito del 23 de enero de 2017, de
folio 153 y SS.

CONFIRMARON la condena impuesta a Frank Jensel Carhuapoma
Rodriguez, como autor, del delito contra el Patrimonio, en la modalidad de
robo agravado, en agravio del menor Arturo Jhonatan Regalado Chinchay, a
siete afios de pena privativa de libertad efectuada el mismo que se computara
desde la fecha que ingresé al Establecimiento penitenciario de Sentenciados de
esta ciudad, esto es, del 16 de enero de 2017 y venceré el dia 15 de enero del
2024, fecha en que sera puesto en liberta de no mediar otro mandato de

detencion o prisién preventiva.

Emanada de autoridad competente. Asi mismo ratificaron el monto de reparacion

civil y costas impuestas

DISPUSIERON la remision de acuerdos al Juzgado de Investigacion
Preparatoria competente para el tramite de ejecucion de sentencia, cumplido,

que sea el tramite que corresponda. Notifiquese y oficiese.-
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[04: 51 pm] En este acto el especialista de audiencia procede entregar copia de la
sentencia de vista al encausado presente en este acto. Con lo que concluyo.

SS.

Maguifia Castro.

Sanchez Egusquiza.

Pairazaman torres.

SVSE/ocjf
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