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RESUMEN

La investiqqdon tuvo como problema:Cuidl esla calidad de las sentenciag d
primera y segundainstanéa sobre, Homicidio Simple segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°, 01219-
2013-0-26013R-PE-02 del Distrito Judicial de Tumbes - Tumbes 208 objetivo

fue ddéerminar la cdidad de las sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retddsp

y trans\ersd. La unidad de analisis fue un expediente judicidécsmnado mediante
muestreo por conveniencia; para recolectar los datos smnatil las técnicas da
observaciony el andlisis de contenidoy como instrumento una lista de cotejo,
validado mediante juic de expertos. Los resultados revelaron lguedidad dela

parte expositiva, considiva y resolutiva, pgenecientes da sentenia de primera
instandéa fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta; mientras quda de
senten@ de segunda instancia: alt muy alta y alta. Se concluyd, qlee cdidad

de ambas sentensidgueronde rango muy alta, respectivamente

Palabras clave calidad, homicidio simple, motivacion, rango, sentencia



ABSTRACT

The investigation had as problem: ¢Which is of the quality of the sentences of first
and ®ond instanceon simple murder according to the normative patterns on
parameters, doctrinarians, jurisprudencials and pertinent. In the document number
01219-2013-0-2601-JRPE-02 of judicial District from Tumbes. Tumbes 2016. The
objective was determinate on define the quality of the sentences in studious. It is of
cuantitative and cualitative type and the descriptive and exploratory level and design
is nol experimental, retrospective and transversal. The unit of analysis was a judicial
document. It was seleccionated by means of samfkes by convenience, to recollect
the datas were used of ob servation techniques and the analysis contenr. And like
istrumnt a cotex list. It was given validity by meams experts of juice. The results will
reveal. That the quality of the expositive part considerative and resolutive, belonging
to the sentence of the first instance were of the range very high; very high and very
high while than the sentence of second instance instance, high, very high and high, it
was ender concluded. Than the quality of both sentences were of the very high range

respectively.

Keywords: quality, simple murdemativation, range and sentexc
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I. INTRODUCCION

Para comprender el fendbmeno de la administracion de justicia, estudios hechos en
muchas partes de mundo acerca del comportamiento de los jueces acerca de la
forma que administran justicia, se demuestra que los primeros jueces, desde su
formacion social y a lo largo de la historia, fueron hombres que ocuparon los mas

altos cargos en la administracién de justicia. Nuestro pais no es una isla, nuestra
historia también lo demuestra esto, sin embargo en el proceso evolutivo este rostro

ha ido cambiando al rostro de mujer (Rueda Paulino)

Los procesos judiciales son la expresion relevante de la produccion judicial, la
expresion operativa del sistema: es alli donde se manifiesta el servicio al
ciudadano, la seguridad juridica y la justicia pronta; por tanto, la gestién de dicho
servicio debe ejecutarse en los plazos y con las garantias que el cliente/ciudadano
espera. Cuando el proceso judicial se dilata o se resuelve en forma tardia, cuando,
en un mismo caso, instancias judiciales de un mismo nivel resuelven de manera
contradictoria, o las resoluciones emitidas por érganos de mayor jerarquia no se
aplican, entonces nos encontramos ante evidencias de ausencia de calidad
(Malvicino, 2001)

El sistema de administracion de justicia en su conjunto ofrece al usuario dos
cosas: seguridad juridica y justicia pronta. Dentro de esta propuesta de valor se
encierra una serie de actividades para lograrlas; por ejemplo, en los casos penales:
gue la Policia Nacional intervenga en forma adecuada en el manejo de la escena
del crimen y la cadena de custodia; que el Ministerio Publico intervenga de
manera rapida y realice una investigacion adecuada y técnica del delito; que el
Poder Judicial conduzca un proceso dentro de los plazos comunes; que los
defensores publicos actuen con eficiencia; y, finalmente, que se resuelva el caso
con la seguridad de las partes de que se actud correctamente.

En el contexto internacional

Estados Unidgslos precedentes o jurisprudencianculante constituyen un

componente de los sistemas juridicos del common law, especialmente del sistema
inglés y norteamericano. En estos sistemas, el precedente se traduce como el
respeto a lo decidido sin cuestionar los puntos ya resueltos. Ello porgue en estos

sistemas el Derecho es creacién basicamente del quehacer judicial de las cortes a
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través de sus sentencias que resuelven reiteradamente una causa en el mismo
sentido y, que vincula a los jueces en casos futuros idéntictare decisis, -
llegando incluso a entenderse como un precedente judicial con efectos normativos

. erga omnes- a partir de casos particulares (Landa Arroyo, 2010)

En los estados unidos de Norteamérica el stare decisis esta referido
fundamentalmente a la doctrina y fuerza vinculante de los fallos de la Corte

Suprema.

En el &mbito nacional peruano, se observé lo siguiente:

La administracion de justicia en el Peru requiere de un cambio para solucionar los
problemas que tiene y asi responder a las necesidades de los usuarios y recuperar
el prestigio de los jueces y de la institucion. Es cierto que el sistema judicial
abarca a personas e instituciones publicas y privadas que no estan en el Poder
Judicial como son, entre otras, el Tribunal Constitucional, el Ministerio de
Justicia, los abogados, las facultades de Derecho, los colegios de abogados y los
estudiantes de Derecho; sin embargo, nos enfocaremos en el Poder Judicial por ser
especialmente representativo Actualmente, los jueces tienen que cumplir roles
jurisdiccionales y, a la vez, administrativos que le demanda su puesto, y la
mayoria de los jueces no distingue entre la labor jurisdiccional y la labor
administrativa. Si la reforma se enfoca mas hacia el logro de resultados y no tanto
a los medios, uno percibe inmediatamente que es necesario que el juez tenga mas
apoyo especializado que lo ayude en la labor administrativa, pues necesita cumplir
con funciones operativas en su juzgado que lo distraen diariamente de su funcion
jurisdiccional convirtiéndolo en un “gerente de juzgado”, rol para el que, en la

mayoria de casos, no esta debidamente preparado.

La comision especial de implementacion del Codigo Procesal Penal, a través de su
secretaria técnica, ha desarrollado una metodologia de trabajo alineada a la
reforma procesal penal con el objetivo de establecer una linea de actuacién
transversal y sistematica.

En tal sentido se ha venido trabajando con las comisiones distritales de
implementacion la elaboraciones de planes locales para la consolidacion de la
reforma procesal penal, conforme a los ejes y ambitos de intervencion definidos

en el plan para la consolidacion. (Daniel Figallo, 2014)



En el ambito local:

En el ambito local, en el distrito Judicial de Tumbes, el 01 de abril de del 2009 se
implement6 el Nuevo Codigo Procesal Penal, con la finalidad de dar celeridad en
los procesos penales, aplicando las salidas alternativas como el principio de
oportunidad, Terminacion Anticipada, Criterio de Oportunidad y Conclusion
Anticipada, sin embargo es preocupante que en la actualidad este modelo
procesal, ha ido incrementando el nimero en la atencién de casos de omision a la
asistencia familiar, haciendo sobrecargar este sistema que buscaba soluciones
rapidas y efectivas para evitar la impunidad, como en los casos de flagrancia
delictiva, que amerita prisiones preventivas, muchas de estas ya no estan
cumpliendo su propdsito debido a que la recarga de casos de vagatela, ha
implicado que muchas de estas prisiones terminen por vencimiento, y los
investigados queden libres por libertad procesal, en razén que los Fiscales no se
abocan totalmente a realizar las diligencias de investigacion pertinentes para cada
caso en particular, en la mayoria solicitan el requerimiento de prolongacion de la
Prisiébn Preventiva faltando una semana para que esta venza, generando esta

situacion un malestar en la comunidad.

La medida de coercion procesal de prision preventiva, previa a la emisiéon de una
sentencia definitiva debe ser la excepcién y no la regla, precisamente en funcién
del derecho a la presuncion de inocencia, es una distorsibn en un estado de
Derecho y del sistema de justicia penal que se utilice la prision como una suerte de
pena anticipada, estando obligados a concebir sin prision preventiva, porque el uso
excesivo y abusivo de esta medida de coercidén procesal es uno de los signos mas
evidentes del fracaso del sistema de administracion de justicia, y es una situacion
inadmisible en una sociedad democratica, en la que se respete el derecho de todo
ciudadano a la presuncion de inocencia. (Renato Escobedo, 2015)

En el ambito institucional universitario

Por su parte, en la ULADECH Catdlica conforme a los marcos legales, los
estudiantes de todas las carreras realizan investigacion tomando como referente
las lineas de investigacion. Respecto, a la carrera de derecho, la dinea d

investigacion sedenomina: “Analisis de sentencias de Procesos Culminados en
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los Distritos Judiciales del Perq, en funcion de la Mejora Continuada de la Calidad
de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2016); para el cual los participantes
utilizan una expediente judicial seleccionado que se constituye en la base
documental.

El presente trabajo es una investigacion individual derivado de la linea de
investigaciéon de la carrera profesional, para su elaboracion se utilizé el
expedientaN® 01219-2013-0-2601-JRE-02del Distrito Judicial de Tumbes
el érgano jurisdiccional de origen pertenece a la ciudad de Tuecdraprende

un proceso penal.

La sentenia de primera instame fue expedida por eébegundo Juzgado Penal
Unipersonal que condend a la persona de“D-1” por el delto de homicidio

simple en agraviode “A-1” y Tentativa de Homicidio en agravio de A-2 y A-3 a

una pena privativa de la libertad de quince afos efectiva, y al pago de una
reparacion civil de treinta mil nuevos soles, el sentenciado impugné la sentencia
de primera instanci&n el recurso impugnatorio expresa ser inocente y solicita ser
absuelto, pasando el proceso al 6rgano jurisdiccional de segunda instancia, que fue
la Sala Penal de Apelaciones, donde se resolvio confirmar la sentencia

condenatoria;

Asimismo, en términos de tiempo, se trata de un proceso penal donde la denuncia
se interpuso el 13 octubre del 2013, el 19 de octubre del 2013 se apertura
investigacion preliminay se formaliza el 10 de enero del 2014, la sentencia de
primera instancia tiene fecha del 18 de diciembre del 2014, y finalmente la
sentencia de segunda instancia data del dia, 05 de mayo del 2015, en sintesis
concluyo luego de 01 afio 06 meses y 22 dias, aproximadamente.

De otro lado, la descripcion de la realidad general, la presentacion de la linea de
investigacion vy, el perfil del proceso penal, facilitaron la formulacion del

enunciado del problema de investigacion:

¢,Cudl esla calidad de las sentencias deimpera y segunda instaigc sdore
homicidio simple, segun ¢ parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudendales pertinentes, en el expediente N° 01219-2013-0-26IR-PE-02,
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perteneciente al Distrito Judicial del TumbeBumbes, 20167
Paaresolve el problema plamtado se establecié un objetivo gerera

Determinar la @lidad de las sentenciasegrimera y segunda instancszbre
homicidio simple, segun los parametros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales @tinentes, en el expediente N° 01219-2013-0-26IRPE-02,

perteneciente al Distrito Judicial del TumbeBumbes, 2016.

Igualmente piea alcarzar el objetivo general se traza objetivapadficos:

Respedo a la sentencia de primera instaac

1. Determinar la cdidad de la parte expositiva de la sentande prinera

instancia, con énfasis en la introduccion y la postura detiespa

2. Determinar la cdidad de la parte considerativa de la sentencia de
primera instancia, con énfasis Enmoativacion de los ados, del decho, la

pena y la repaidon avil.

3. Determinar la cdidad de la parte resolutiva dda senten@m de primera
instancia, con rfasis en la aadén deé prindpio de orreladén vy la

descripcion de laatision.
Respedo de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la cdidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda

instancia, con énfasis en la introduccion y la postura detiespa

5. Determina la calidad de la parte consigtiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasislammativacion de los bdos, del deecho, la

pena y la repaddn civil.

6. Determinar la calidad de & parte redutiva de la sentencia @ seyunda
instancia, con énfasis era Icalidad & la aplicacion de principio &

correlacion y la desigrcion de la deion.

El presentetrabgo de investigacionse justifica por que mediante esta

investigacion se ha percibido en el ambito socio juridico la problematica existente



en la administracion de Justicia en el ambito Internacional, Nacional y Local,
siendo algunos de estos problemas, la sobre carga procesal, la falta de
infraestructura adecuada, la logistica y el personal jurisdiccional que son factores
gue influyen para exista un 6ptimo servicio de Justicia a los Ciudadanos, al existir
estas carenciaso se puede solucionar los conflictos de manera oportuna, lo que

genera un descontento en la poblacion.

Los resultados de esta investigacion son importantes para que los operadores de
justicia puedan tomar como referencia, los criterios para determinar la calidad de
sentencia los que fueron la norma, la jurisprudencia y la doctrina, para que
puedan ser mejorados por estos y de esta manera brindar un buen servicio a los

justiciables.

Es de resaltar que este tipo de investigacion los resultados obtenidos de esta
constituyen una fuente para estudiantes, profesionales del derecho, quienes son

los que aplicaran estos conocimientos para una mejor administracion de justicia.

El marco nomativo de rango constitucional que respalda laizaabn de la
presente investagion se encuentra previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Peru, mmpie establece como un derecho el anlisis

criticas de las resoluciones judiciale



Il. REVISION DE LA LI TERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Arenas & Ramirg (2009 en Cuba investigan: “Argumentacion juridica en
la sentencid, (...) . 2) Todos los jaces conocen en qué consiste la motivacion
de la senten@ y conaen tambiénla normativa juridica qudo regula. 5)EI
problema fundamental radica en los propios joes ala hora de materializar los
conocimientos acerca de lmcativacion e la propia sentencia, puesto que
en aasiones es por faltade disposicion, por faltade prepaadén,
desarganizadon, y por ser reistentes a los aabios que se imponen o exigen a la
hora demativar una sentencia judicial.6) Aun falta preggadn a los juees en
relacion al tema.7) La motivacién es un nuevto rgueseimpone por necesidad
histérica y de perfeidon delsistema de justicia, que saelogra con dediadon

y esfuerzo propio.8) Si la finalidad da senten@ no es mas que edgjstro dela
dedsion judicial y los argumentos quéa determinanja cual debe seaccesible

al publico cualquiera que sesu clase, através de unlenguge claro y
asequible a cualquier nivel cultlrg estoseexpresasoloatravés dda correda
mativacion dela resolucién judicial, debemos tener presente que si nasealk

la manea aceauada, sencillamente la sentencia no cunspiéinalidad, que &

predsamente para lo que sea.

Igualmente, Gonzales (2006), investigba fundamentacion de las sentencias y

la sana critica sus conclusiones fuerora) La sana criticaen nuestro
ordenamiento juridicdna pasado de ser un sistema residigbaloracion dda
prueba a uno quse ha abierto pasoen muchas e importantes materias, y
seguramente pasara a $&emregla general cuandse apruebeel nuevo Cdédigo
Procesal Civil. b) Sus elementos esenciales son los principitss Idgica, las
maximas dela experiencia, los conocimientos cientificamente afianzadtzs y
fundamentaciorde las decisionesc) La forma en que la sana criticase esta
empleando por los tribunales no puede contingmrque desgraciadamente
muchos jueces amparadaseste sistema no cumplen csundeber ineludible de
fundamentar adecuadamente sus sentencias. Las consecuencias de esta practica
socavarel sistema judicial mismo desde que, entre otros aspectos, no prestigia a

los jueces, estose ven mas expuestosla critica interesada y facil da parte
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perdedoray, ademas, muchas veces produaeindefension de las partes pues
estas no sabran como fundamentar sus recursos ante instancias sugdenres

conocer los razonamientos del sentenciador.

Solange Silva (Chile 2010) Nuevas Tendencias en Delitos contra la Vida: El
Homicidio, cuyas conclusiones fueron: a) La legislacion penal vigente hoy en dia,

y especificamente la figura del homicidio no ha sufrido hasta hoy modificaciones
sustanciales. Sin embargo, las modernas tendencias en el derecho comparado
demuestran que ya es tiempo que se realicen para que sean acordes a los cambios
socioculturales y sobre todo a las necesidades que surgen en la sociedad como
respuesta que el Estado debe dar, en cuanto garantizar la paz y proteger los bienes
juridicos de los ciudadanos. Por lo anterior, el Estado de Chile, a través del
Ministerio de Justicia encargd a especialistas en Derecho Penal la elaboracion de
un proyecto de reforma a nuestro cédigo penal, con el objeto de ponerlo al dia ya
de acuerdo a las necesidades sociales de hoy. b) En cuanto a la figura del
homicidio, y la descripcion del tipo, se ha propuesto por el Foro determinarlo con
mayor precision, asi el homicidio simple seria tipificado en un articulo aparte y
mas explicitamente, evitando que sea una figura residual. c) En cuanto al
homicidio calificado, se ha propuesto disminuir las calificantes a tres: alevosia,
por o mediante premio 0 promesa remuneratoria, con ensafiamiento y aumentando
inhumana y deliberadamente el dolor al ofendido; ello, a diferencia de las cinco
calificantes que se encuentran vigentes hoy. Se ha entendido por ejemplo, que los
delitos, y especificamente el homicidio, en cuanto tal seria siempre premeditado,
ademas que se evita las discusiones de hoy referido a cuanto tiempo seria
necesario para establecer que un homicidio es premeditado, esta modificacion me
parece apropiada y evita diversas interpretaciones. d) En cuanto a la circunstancia
del premio o promesa remuneratoria se ha propuesto integrar en el tipo ambas
situaciones, la del autor que “encarga” la realizacion del hecho, es decir, que

ofrece un premio o recompensa por el hecho, y la situacion del que realiza la
accion, es decir recibe el premio. Esta modificacion es acertada toda vez que hoy
en dia sucede el absurdo de que quien promete u ofrece el premio por el hecho, al
no estar comprendido en el tipo, no realiza la accion y por lo tanto recibe una
penalidad menor; en circunstancia que su actuar es igualmente reprochable a la del

gue lleva acabo el hecho motivado por alguna recompensa.
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Ivan Diaz (Espafia 2009) Derechos fundamentales y decision judicial, sus
conclusiones fueron: 1-Las propuestas de este trabajo se han edificado a partir de
dos supuestos fundamentales. El primer supuesto es que el Derecho penal material
debe ser aplicado de la mejor manera posible. Esta mejor aplicacion posible del
Derecho penal material debe entenderse a partir de un cierto tipo de relacion entre
el imputado y el hecho investigado. En este sentido, se establecid la siguiente
dicotomia: a) Si se trata de una persona que no es penalmente responsable del
hecho punible, la mejor aplicacion posible del Derecho penal significa tres cosas,
cada una subsidiaria de la anterior. Ante todo consiste en que el proceso penal
debe evitar la persecucién criminal en contra de esa persona. En caso de haberse
iniciado, implica que dicha persecucién debe cesar en la mas temprana gestion del
procedimiento que sea posible. Si lo anterior no ha ocurrido, se traduce en
asegurar su absolucién en la respectiva sentencia. b) Si, por el contrario, se trata
de una persona penalmente responsable del hecho punible, la mejor aplicacion
posible del Derecho penal material significa que el proceso penal debe permitir su
condena en el grado estrictamente debido. El segundo supuesto es que la
aplicacion del Derecho penal material depende del proceso penal y se mueve en el
terreno de la posibilidad y no en el de la certeza. Ello se debe a que, en lo relativo
al juicio de hecho, la participacién del imputado en el hecho punible constituye
una hipétesis sobre cuya comprobacién nunca existira certidumbre. Y también se
debe a que, en el plano del juicio de Derecho, las valoraciones inherentes al
mismo siempre podran conducir a resultados divergentes. Sin embargo, tales
constataciones no impiden considerar que ciertas decisiones judiciales se
encuentran mejor justificadas que otras desde el punto de vista del sistema juridico
vigente. Por lo mismo, no se puede renunciar a alcanzar una decision mas
correcta, generando condiciones que permitan contar con la mejor justificacion
posible. Lo contrario implicaria sostener, expresa o tacitamente, que la condena de
un inocente o la absolucion de un culpable carecen de toda relevancia moral,

juridica e institucional.

Maria Toussaint (Venezuela 2007) La Motivacion de la sentencia como garantia
de la legalidad del fallo, sus conclusiones fueron: a) la sentencia, sea cual sea su
clase, su finalidad més directa es la de poner fin a una controversia entre partes, la

cual de acuerdo al momento en el cual aparece en el proceso tendra ciertas
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caracteristicas que la ubicaran en alguno de los tipos ya mencionados 0 en
cualquier otro aceptado por la doctrina nacional o internacional. En lo que se
refiere a los requisitos de la sentencia que obligan a determinar el 6rgano del cual
emana el acto, los limites objetivos y subjetivos de la controversia asi como la
exigencia de una decision expresa, positiva y precisa estan dirigidos a asegurar la
ejecucion del fallo y posibilitar la determinacion del alcance de la cosa juzgada;
toda sentencia debe contar con todas las menciones que permitan el control de
legalidad, es decir, debe bastarse por si misma para su ejecucioén o para determinar
el alcance de la cosa juzgada que de ella emana, b) La motivacién constituye la
causa determinante de la decision que permite a las partes en principio, conocer
las razones y soportes empleados por el juez para alcanzar una conclusién, para
gue dicha decisién satisfaga también a la sociedad en general. Los motivos que
debe tener en cuenta el sentenciador, de acuerdo al ordenamiento juridico al que
pertenece estan claramente delimitados, en unos con ciertas libertades y en otros
no, como se desprende de algunos sistemas sefialados en el desarrollo de esta
investigacién, sin embargo, lo verdaderamente importante es que en cada uno de
ellos, se presentan los motivos como indispensables para una correcta elaboracién
de la decisién, para que ésta convenza a los interesados y pueda surtir sus efectos
legales. c) Constituye entonces la motivacion, un requisito irrenunciable para la
sentencia, para que esta sea vdlida, para que esta pueda adecuarse al dispositivo,
asi como a los razonamientos alegados por las partes, la motivacion no es mas que
la expresion de los motivos de hecho y de derecho de la decision, se erige como la
parte de la sentencia a través de la cual los jueces confirman la existencia de la
norma juridica, afirma el sentido de ésta estableciendo la relacion de ella con los
hechos ciertos probados y aporta la conclusion con la aplicacion de los efectos de

la referida norma.
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2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Daar ollo de insftuciones juridicas pracesales relacionadas con las

sentencias en egtio.

2.2.1.1. Garantias constituionales del praeso penal

2.2.1.1.1. Garantias gesgrales

2.2.1.1.1.1. Pmcipio de preswncion de inocencia

Este pringio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sademostrada de modo fehaciente, la que se hayaialatzlo en
una sentencia definitiva que laayadquirido la autodad de la cosa

irrevocablemente juzgka (BabuenaDiaz, y Tena, 2008).

Asimismo Cubas (2015) fiere que el priripio de inocenia Constituye una de
las conquistas esenciales del movimiento liberal que consistifeea el rang
constitucional el derecho de todo ciudadano sometido a unsprpeeal lacer
consideradoEs uno de los pilares del praepenalacusatorio reconocido como
el derecho de toda persona a gegresumasu inocenda en tanto no recaiga

sobre ella una sentaacondentoria.

SegunBinder, citado por Cubas, (2006) “La presuncion de inocencia significa,
primero, que nadie tiene que “construir” su inocencia; segundo, que solo una
sentencia declara esa culpabilidad “juridicamente constituida” que implica la
adquisicién de un grado de certeza; tercero, que nadie puede ser tratado como
culpable, mientras no exista esa declaracién judicial; cuarto, que no puede haber
ficciones de culpabilidad: la sentencia absolverd y condenard, no existe otra

posibilidad”.

11



Sobre el principio de inocencia, puede agregarse que se trata de un principio
garante, en el sentido que la responsabilidad de un acto que contraviene el orden
juridico, es decir, ser autor de un delito debe surgen de un proceso judicial
regularmente tramitado, mientras no se acredite tal situacion una persona tiene

derecho a ser denominado como inocente.

2.2.1.1.1.2. Pmcipio dd derecho de defesa
El articulo IX del tiulo preliminar del CPP estaske que: “Toda persona

tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se
le comunique denmediato y detalladament@ imputaciénformulada ensu
contra y a seasistida por un abogado defensor de lea@dn 0 ersu caso por un

abogado de oficio, desde quecéada o detenida por la autoridad

Porsu parte Cubas (2@) expresaque para promovea efediva vigenda de este
derechosegaraniza la aistencia de utraductor anterprete cuando no se hable

el idioma del tribunia la informecién del lecho, la libertad que tieael imputado
para eéddir si dedara o si guardasilencio: la posibilidad real y concte

que puede comucérse corsudefensor y de contar con el tiempo suficiente para

preparar su defensa y afee medios probatorios (p.42).

Finalmente el dexctho de defensa no solo implica lsistencia de un abogade d
la autodéensa del imputado sino sobre todo el derecho de disponer de los
medios adauados para preparau defensa y el aeso a los documentos y

pruebas en que sedadal imputacién (Rosas, 2015).

Cifiéndonos al texto de la Constitucion, tenemos que esta no reconoce
expresamente el derecho de defensa, sino que, consagra mas bien el "principio de
no ser privado del derecho de defensa" (art.139.14). Esta regulacion, siguiendo a
LANDA ARROYO, merita comprender que nuestro ordenamiento reconoce dos
figuras que, al confluir en un mismo objeto, puede concebirse como principio

derecho de defensa.

De otro lado, siguiendo a BINDER, tenemos que el derecho de defensa cumple,

dentro del proceso penal, un papel particular: por una parte, actia en forma
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conjunta con las demas garantias y; por la otra, es la garantia que torna operativas
a todas las demas. Por ello, el derecho de defensa no puede ser puesto en el mismo
plano que las otras garantias procesales. La inviolabilidad del derecho de defensa
es la garantia fundamental con la que cuenta el ciudadano, porque es el Unico que
permite que las demas garantias tengan una vigencia concreta dentro del proceso

penal

Se considera que el derecho a la defensa es una garantia procesal, que consiste
en tener conocimiento desde un inicio de los cargos que se le atribuyen, contar
con la asistencia legal de un abogado, tener un plazo razonable para obtener las
pruebas para su defensa

2.2.1.1.1.3. Principio dedebido proceso
El debido procsosegun i (1997 es una garantia de los derechos de la persona
humana que implica una peation pracesal a través de los medios procesales

por conducto de los cuales es posible suza@bn y dicacia.

Asimismo el debido prose ha sido concebido como busqueda de justiqaz
sccial, paa convivir humanamente en sociedad yapser posible el desarrollo
sccial se ha proscritda auto tutela o autodefensa confarma violenta e

individual para la preseaaon de los hechos conculcados (Rosas ,2015).

Tomando el debido proceso como primer punto encontramos que “A través del

debido proceso se precipitan todas las garantias, derechos fundamentales y
libertades publicas de las que es titulas la persona en el Estado Social y
Democratico de Derecho. En consecuencia no se puede concebir un debido
proceso sin antes tener una plena observancia de la ley y de la Constitucion,
cumpliendo con tal objetivo los principios del Juez Natural y el procedimiento

predeterminado” (Custodio, s.f, P. 29).
Se considerar al debido proceso como una garantia procesal en la que se

respetan las actuaciones procesales que se realizan en la administracion de

justicia para resolver un conflicto social.
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2.2.1.1.1.4. Derecho a la tutela jusdiccional efectiva

Al respedo, la jurisprudencia del TribuhaConstitucional ha establecido |
siguiente:

“El derecho a la tutela jurisdiccionab un atributosibjetivo quecomprende
una serie de derechos, entre los destacan el acceso a la fieta, esdecir, el
derecho de cualquier persona de proende adividad jurisdiccional dl Estado,
sin que & le obstruy, impida o disada irrazonableerte y el derecho a la
efectividad @ lasresolucones judiciale” (Tribunal Constucional, exp. N° 015-
2001 AI/TC).

El derecho a la Tutela Jurisdiccional efectiva, es uno de los derechos
fundamentales y/o constitucionales que tiene todo sujeto de derecho (persona
natural, persona juridica, concebido, patrimonio autdnomo, entes no personales,
etc., teniendo estos la situacion juridica de demandante o demandado segun el
caso) al momento de recurrir al 6rgano jurisdiccional (juez en representacion del
Estado) a fin de que se le imparta justicia, existiendo garantias minimas para todos
los sujetos de derecho que hagan uso o requieran de la intervencion del Estado
para la solucion de su conflicto de intereses o incertidumbre juridica; utilizando
para ello el proceso como instrumento de tutela del derecho sustancial de los

mismos.

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no comprende necesariamente
obtener una decision judicial acorde con las pretensiones formuladas por el sujeto
de derecho que lo solicita o peticiona, sino méas bien la atribucion que tiene el juez
a dictar una resolucion conforme a derecho y siempre que se cumplan los
requisitos procesales minimos para ello; es decir, este derecho supone obtener una
decision judicial sobre las pretensiones deducidas por el actor ante el érgano
jurisdiccional respectivo, siempre que se utilicen las vias procesales adecuadas,
pero no necesariamente tal decision es la solicitada por el actor; ya que la misma
puede ser favorable o desfavorable a las pretensiones ejercidas.

Respecto al principio de la tutela jurisdiccional efectiva consideran lo siguiente
gue es un derecho que le asiste a toda persona para recurrir ante la autoridad

jurisdiccional para solucionar las controversias sociales.
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2.2.1.1.2. Garantias de lgurisdiccion

2.2.1.1.2.1. Unidad y eXasividad de la jurisdicadn

Dentro de un Estado Sotia y Democrdico de Derecho, lapotestad
jurisdcciond debe ser siempre una sola, para el mejor mebamiento
de la dndmica dé Edado y como fectiva garantd pam los judiciales de
certea en su caino procesal que debera seguir (Ros845p

Deigual formael Tribunal constitucional sostiene:

“Es necesario precisar que confornad articulo 139° inciso 1, de laonsitucion,

el principio de unidad de la funcion jurisdicconal implica queel EstadoPeuano,

en conjunto, pae un sistema jurisdiccional itario, en el que sus 6rganos tienen
idénticas gartias, asi como reglas basasde or@nizaddn y funcionamiento. De
ello no se dedwe que & Poder Judicial sed UOnico encargado dea l
funcion jurisdiccional fues tal funciébn se le ha encargado tambiéh a
Tribunal Constucional, al Jurado Mdonal de Elecciones, aaljurisdiccion
especializadeen lo militar y, por exemsion, al arbitgie), sino que no exista
ningun érgano juddccional que no pa@alas garangispropiasde todo érgano
jurisdiccional. Como se ha mencionadofuncion jurisdiccional del Estado es
una solo y debe sejercida con todas las garantiagsocpsales eabeddas
por la constitudn” (Tribunal Consgtucional. Exp. N° 004-2006-PIl/TC).

Asimismo, sobre el primgio de extusividad de la funcion jurisdcional, el
Tribunal Constitucional ha sostenido:

“(...) afect, de un lado, al status juridico d&simagidrados y, por o, al orden
funcional del 6rgano de la jurisdiccion ordimarDe acuerdo con el primero,
los juees que fornan parte dd Poder Judicial estan dedicados amniy
exclusivamentea ejercer la juris dictio, esto es, a emréunciones de naturaleza
judicial, de modo que el ejercicio de la fulrtigueseles confia a Isjueces y
magistradosesincompdible concualquier otra actividad publica o privada, can |
Unicaexcepcion de la docencia univétaria, y siempre que ellaeejerza fuera del
horario de tabajo judicial, como presael arttulo 146° de la Norma Suprem
De acuerdo corl segundo, solo el Poder Judicgjerce la funcion jurisdiccioal
del Esado, sin que algun otro poder puti pueda avocarse al ejercicio de
dicha funciéon. Asi, es el Poder Judicial, erinzipio, el Unico de los 6rganos
estatale a quenseha conirmado la proteccién jurisdicciahde las Buadones
subjetivasy de los intereses ydres juridcamerte relevartes, no pudindose
estableer ninguna jusdccion independirte (aticulo 139°, incisol), o que
otros oOrganos realicen el Zgamiento de materias confasla él ya sea por
comisiobn o por delegacién, o por 6rganos jurisdicciondesexcepion o
comisiones egecialescreadas al efecto, cualquaesea su denominacion (inso 1

y 3, articulo 139° de la Constitucién()Tribunal Constitucional Exp. N° 004-2006-
PITC).

En cuanto a la unidad y exclusividad jurisdiccional consideran que el estado a

través del poder judicial administra justicia y sus magistrados solo estan
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abocados a esta funcion.

2.2.1.1.2.2. Juez tgal o predeterminado por la ley
Gimeno (citado por Cubag015, p.95 afirma:

Este derecho al juez o predeterminado polelaencierrauna doble garatia
.por un lado para el justiciable aquien se leasa@ura que en el momento
alguno  podé se juzgado por un Organo distinto de logue integran la
jurisdiccién y por otrolado nstituye un garatia piopia de la jurisdiccion,
pues impideque el PodeEjeautivo disponga a su antojo la anstitucion y
funcionamiento de los tribunales. Bte derecho a un jueZegal o
predeterminado por l&ey compende:

1. Queel 6rgano judicdl haya sido credo previanene, respetando la
reerva ckleyde la materia. Imposibilidad de constitaipost adum.

2. Que ésta le haya sido intide de jurisdiccibn y competencia con
arterioridad al hecho ntivador del proeso judicial.

3. Queseréginen orgarico y procesaho pernita calificarlecomo un Juead
hoc o excepcional. Prohibicién de Jueersaordinarios o especiales.

4, Que la composicidnetl 6rgano judicial enga determinado por ley,
siguiéndose, en cada caso concreto, los eghméentos legalrarte
eshiecidos paala designacion @ sus miembros.

Por su parte Sanchez (citado por Rosas, 2015)reefjge el monopolio
jurisdiccional lo tiene el Poddudicid, segun el cual la funciéte administrar la
justicia penal, tambiéradara que exclusividad y monopol de la funcién
jurisdicdonal son mariestaciones del primgio del unidad jurisdiccional, que es
en tal sentido,cada Poder del Estado debgereer una funcion satal por

intermedio de sus dérganos igualmente eftata

Referente al Juez Legal como aquel magistrado que se encuentra legitimizado
para impartir justicia, por corresponderle esa jurisdiccion y la competencia

para la cual ha sido designado.

2.2.1.1.2.3. Impacialidad eindependencia judicial
El Tribunal Caongitucional(citado por Cubas 2b) expresa:

Hay dos fundamente en kase a la sentencia Exp.0042006 A / TC.
La independencia jurisdicciahde losJueces, establecida&n los arttuos 139°
inc. 2y
186° de la Constitucion y de laO.PJ. respedivamente, significa que
ninguna
auoridad, ni siquiera los magigados de instancas superiores, pueden
interferir en su actuacion.
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a) Independencia Exerna; segun esta diemsion, la auoridad judicial, en el
desarollo de & funcion juisdiccional, no puedsyetarsea ningun inteés
que proerga de fuera de larganzadon judicial en conjunto, niadmitir
presiorespamresoler un caso en un determinado extido. Las decisiones de la
autoridad judiciaglya sea esta se desemperfie en la especialmtestituciona)
civil, penal, peal militar, laboral, entre otras, no puedeepander de la volunad
de otros poderes plibos (Poder Ejecutivo o Podeegislaivo, por ejemplo),
partidos pdliticos, medos de comuriadén o particularesen general, sinoan
sdo de la Constucién y de la ley que sea adercon ésa.

b) Independeria Interna; de acuerdo con esta dimsion, la

independenea judicial implica, entre otos aspects, que, dentro de la
organzacion judicial: 1) la autedad, en el ejercicio de al funcion

jurisdicciona] no puede sujetarsa la voluntad de otros érganos judiciales,
salvo que rade un nedo impugnatorio; y, 2) que la autoridad judicial, €n
desempefio de la funcién jurisdiccional, no pueda segtarios interesede

organos administrativos de gobierno que existdentro de h orgarizadén

judicial (pp.97-99).

Sin duda la independenia de la funcién jurisdccdonal penal es una
reiteracion a nivel particular del prin@o general de |&independena del pode
judicial”. La independencia tlguez pena ,radica fundamentalmente en dos
cuestiones: la primera,jerce las funcién jurisdiconal gque excluya toda lase

de interferenéa o perturbacion de margeque sus resoluciones signifiquén
necesidad concrecion de liteed de criterio o del poder signifiquen desgonal

la necesaria concrecion de litel de criterio o del poder del que goza .La
segunda como correlacion de la pnmesla imparcialidad del juez Penal sin

cefiirse mas quelalLeyy a la justicia (Rosas,2015).

(Calamandre) afirma que la independencia institucional y autbnoma del Poder
Judicial "no constituye sino un medio para garantizar la independencia del
magistrado individual en el momento en que juzga, Actualmente, los Estados que
se califican como social y democraticos de Derecho, sin desconocerla
independencia institucional del Poder Judicial, reconocen que la independencia
personal del juez es el fin dltimo de todo el ordenamiento judicial, al recaer sobre
ellos en estricto la potestad de aplicar el Derecho.

Se considera que el principio de independencia e imparcialidad esta referido a
dos ambitos, el primero al poder judicial como institucién del estado que es
autdénoma, y al juez quien tiene la independencia de resolver las controversias de

acuerdo a ley, sin la intervencién de sujetos ajenos o no al proceso.
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2.2.1.1.3. Garantias proedimentales

2.2.1.1.3.1. Garantia de la no Eriminacion

La garantia de la no incriminaa es un derecho referido a que nadie debe puede
ser obligado a edarar en su contra ni a confesarse culpablep®senta
como una maffeéstacion de derecho de defensa y dekad® a la presuncion

de inocencia, esta reconocida por el articulo IX dalld Preliminar “la
finalidad de dicho prinpio es extuir la posibilidad de obliga al imputado

a cooperar activamente en la formacion de la conviccion sobisnsdin

La presuncion de inocerecpresume el despamiento de lacarga de la pueba
hacia quienaausa,y ello impide quese puala hecer reaea en el inculpadda
obligacion de ddarar o de aportaelementos de prueba que lleven a
incriminarse(Cubas, 2015).

Se considera que esta garantia de la no incriminacion se refiere a que ninguna
persona puede ser obligada a declararse culpable, pues le asiste el derecho
constitucional de la presuncion de la inocencia, quien tiene la carga de la prueba

es quien acusa.

2.2.1.1.3.2. Bredho a un proceso sin dilaciones

En nuestro da, el anteedente legslativo es el articulo 137 del CPP del afio
1991 que estabtio los plazognéimos de 9 y 18 meses rpalesarollar los
procesos sumarios y ordinariospetivamente, hasta emitir una resolucién
final por lo menos en prime instanéa .Sn embargo en nuestradidad los
procesos penales son morosos con una duracion, en promedio de 924 dias. L
sabiduria popular ha resumitibgravedad queeasigna al tema al sefalajue

la justicia que tarda no es justic¢iga que pea quela justicia seanjusta no basta

gue se equivoque, basta que no juzgue cuando debern(Zgaas, 201p

2.2.1.1.3.3. La garantia de la cosa jgada

La garanth de cosa juzgda adualmentese considea esta garantia como parte
integrante de derecho a la tutela jurisdcdond efectiva d comprende
esta, el derecho a laeefividad de las resoluciones judiciald&ste pringio de
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cosa juzgada en virtud del cual una resolucion judiiale, sentencia o auto de
archivo es inalte@ble. Lainterdiccion de la peseaucion  penamditiple, tiene
expreso reconocimiento en el articulo Il del Titulo Preliminar GEP que
estabbce “Nadie podra ser poesado, ni sancionado mas de una vez por un
mismo ledo, siempre que state dé mismo sujeto y fundament(Cubas,
2015).

Se considera que la cosa juzgada es una garantia frente una decision firme que

no cabe ningun recurso impugnatorio por lo que pone fin a la controversia.

2.2.1.1.3.4. La publicidad de los juicios

Cubas (2015) expsaque el aticulo 139 inciso 4 de nuestra Carta Magna. Esta
eshgarantd exige que lasaduadones de un proceso penaean publica
para el procesado e incluso para la sociedad. La publicidad esrasteristica

de los procesos moderngs constituye una superacion detato de los
procedimientos ingsitivos, que llego al exremo de guardar resear frente al
inculpado sobre loados y aduadones del proceso. La publicidad deicio
esta garantizada por los articulos | del Titulo Preliminar, 356 y 357 el C
sin embargo, este pripio puede presentalgunos limites en salvaguarda de
la persona, tal es elsmcuando egepcionalmente se decide ladizadon de
audiencias privadae inclusive la posibilidad quee exduye a la prers de

la actuaciones dglicio por razons expresamente estabigas en las normas
antes diadas (p.124).

Se considera que el principio de publicidad consiste en la realizacién de un
juicio publico frente a la sociedad y a las partes procesales en la que estado
permite que los ciudadanos conozcamos la forma como se desarrolla un proceso
penal, existiendo algunas excepciones en la que no se permite que se desarrolle

este juzgamiento ante terceros.

2.2.1.1.3.5. La garantia de lanstanciaplural

La instancia plural reconoce la posibilidad de que lagsidnes de las

autoridades jurisdcionales infeiores puedan ser revisadas y eventualmente
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modificadas por las autoridades supespmonforme alsistema de recursos
prescrito por la Ley, permite que lagtea vuelvan a fundamentsn posiciony

que los tribunales superas corrijan los errores en que se hubiera incurrido. De
este modola garantia de doble instaaacesguarda aectitud y permite el control
sobre las ddsiones judiciales (Cubas, 201%.124-125.

Es de destacar que la revision en segunda instancia exige el respeto de los mismos
principios imperantes en la primera instancia. En efecto, si el juez de segunda
instancia va a sustituir la valoracion de la prueba del juez de primera instancia,
estead quendebera encontrarse en idéntica u homogénea situacion a la del juez
quo al momento de valorar la prueba-". De ahi que CARNELUTTI exprese que:

"el procedimientcadquemdebe adecuarse, dentro de los limites de lo posible, al
procedimientoa quo, de modo que el juead quemno se encuentre en
condiciones menos favorables para juzgar de aquellas en que se ha encontrado el

jueza quo.

Se considera como la garantia que tiene cada una de las partes de poder
manifestar su voluntad al no estar conforme con la decision tomada en primera

instancia, para que sea revisada por una segunda

2.2.1.1.3.6. La garantia de la igudad de armas

La garanth de igualdad de armasuge del deecho de igualdad de los
ciudadanos, reconocidos por el articulo 2 de la Ley Fundamentaeryniter

la necesidad de que ambas partes quierseshla aausacion y la defendangan

las mismas posibilidades detuacion dentro del poeso. Esta garantia esta
reconocida por kearticulo | inciso 3 de Titulo Preliminar de CPP, d
estabbceg que “las pates intevendrdn en el proceso con iguales
posibilidades de ejercer |dacultades y derechos previstos ém Constitucion

y en este codigo. Logueces presgaran e prinipio de igualdad proesd,
debiendo allanar todos los oéailos que impidan o dificulten su vigeat
(Cubas, 2015).

En el juicio oral, por el contrario, la igualdad de las partes se hara mas evidente y
exigible. En efecto, conforme apunta MAIER "el juicio es idealmente, el
momento o periodo procesal en el cual el acusador y el acusado se enfrentaran, a

la manera de proceso de partes, en presencia de un equilibrio procesal manifiesto.
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Tanto es asi que las facultades que son otorgadas a uno y otro son paralelas o, si
se quiere, las otorgadas a uno resultan ser el reflejo de las concedidas al otro: la
acusacion provoca la contestacion del acusado; ambos pueden probar los extremos
gue invocan y controlar la prueba del contrario; ambos valoran la prueba recibida

para indicar al tribunal el que debe ejercer su poder de decision. En esta etapa, la
igualdad sera el complemento esencial de la contradiccion, pues ésta no podra
realizarse sin que previamente las partes tengan la misma posibilidad de atacar

defenderse en juicio.

Se considera que este principio de igual de armas se refiere a que las partes que
intervienen en un proceso tengan iguales oportunidades, que no exista ningun

trato beneficiario para cualquiera de estas.

2.2.1.1.3.7. La garantia de la motivacion

La garantiade la mativacion es una exiger& constitucional impuesta por
articulo 139 inciso 5 que las sentencias emstidpor los Organos
jurisdiccionales se encuentren debidamente fundamentadas en el Derecho, esto
€s, que contengan una argumeuidn légico juidico que sustentéa dedsion
judicial. En la redacddn de las sentencia® exigira la sepa@don de sus pes:
expositiva, considerativa, resolutiva, al emitir resoluciones judiciales aragen

se tendra special cuidado en sgpetar las fomalidades estabtidas en los
articulos 119 y siguientes del Cadigo dedesa Civil (Cubas, 2015, p.139

Asimismo, Mixan (1987), expresa que: “La conducta objeto del deber juridico de
motivar consiste en el acto de concretizar por el Juez la fundamentacion
racionalmente explicativa de la resolucion por expedir. La motivacion de las
resoluciones implica aplicacion de un nivel adecuado de conocimientos,
coherencia en la argumentacion y la pertinencia entre el caso materia de la

resolucion y la argumentacion”

Se considera que la garantia de la motivacién esta referida a que cada decision
judicial debe tener una coherencia légica y una fundamentacion juridica que

respecto al fallo dictado.
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2.2.1.1.3.8. Derecho a utzar los medios de prueba rtinentes

Este derecho garantiza a lagtpala facultad de poder desplegar y usar sus
medios de prueba pertinentes a fin de sustgntifender sus posicioneSge
llamado derecho & pruebase encuentra ligado al derecho de defensa, ya que
solo es posible defenderse activamente introduciendo o exigiemdalzadon

de medio de prueba (Cubas, 2015).

SANCHEZ VELARDE se encarga de resaltar que la prueba constituye uno de los
temas de mayor apasionamiento en el proceso judicial y sobre manera en el
proceso penal pues toda la doctrinada procesalista se aboca a su estudio con

distintas intensidades.

Por su parte FERRER BELTRAN, considera que los elementos definitorios del
derecho a la prueba son los siguientes: 1) el derecho a utilizar todas las pruebas
gue se dispone para demostrar la verdad de los hechos que fundan la pretension;
2) el derecho que las pruebas sean practicadas en el proceso; 3) el derecho de una
valoracion racional de las pruebas practicadas; 4) la obligacion de motivar las

resoluciones judiciales.

Se considera que toda persona que se encuentra inmersa en un proceso judicial,
tiene el derecho de buscar y ofrecer sus medios de prueba para probar su

pretension.

2.2.1.2. El étrecho penal y el s Puniendi

Para Bustos (citado por Ml,2014) define que ¢lis puniendicomo la potestad
del Estado de dé&war punible dgerminados lkedchos a las que impone penas o

medidas de seguridad.

Ademas para Velasquez (citado por Villa ,2014) expondaypetestad radicada
encabeza del Estado en virtud tecual esta rewsdo de su poderio o imperio,
dedara punible derminados comportamientos que por sspegial gravedad
atentan contra la conviveaccomuntaria y les impone pesay medidas de

seguridad a tillo de consauencia juidica (p.128).

Segun Gémez (2002): Entre los elementos materiales que el Estado cuenta, en

primer orden esta “el poder punitivo”, éste existe en todos los sistemas compuesto
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normas y oOrganos encargados del control social, castigando las conductas
consideradas delictivas, para garantizar el funcionamiento del Estado y el logro de
los fines que se le ha encargado. Estéa relacionado con la funcién que se le asigne
al Estado.

Muchas teorias se han desarrollado acerca de la legitimidad del ius puniendi; pero
hay un aspecto que a destacar, este es: que el ejercicio de la potestad sancionadora
de un Estado democratico, necesariamente debe ser respetuoso de las garantias

gue el mismo Estado ha establecido, porque éstos son los limites.

Asimismo, el Derecho Penal es estudiado por los expertos en dos sentidos:
objetivo y subjetivo. En el sentido objetivo, se refiere a todo la produccion
normativa, y el subjetivo, es entendido como el derecho del Estado a crear normas

para castigar, y aplicarlas (el ius puniendi).

Al respecto, Mir Puig, citado por el autor en referencia: el ius puniendi es, por una
parte, una forma de control social muy importante monopolizado por el Estado v,
por otra parte, es un aspecto fundamental del poder estatal, que desde la
Revolucién francesa es necesario delimitar con la maxima claridad posible como

garantia del ciudadano.

De esta forma, el derecho penal objetivo es, el medio empleado por el Estado para
ejercer su poder punitivo, al que Mir Puig define como, conjunto de prescripciones
juridicas que desvaloran y prohiben la comision de delitos, y asocian a éstos,

como presupuesto, penas y/o medidas de seguridad, como consecuencia juridica.

Pero ejercer tal potestad no es sencilla para el Estado. Sobre el particular, en
opinion de Muioz Conde y Garcia Aran, citados por Gomez (20029), exponen: el
tema de la legitimidad del derecho penal o de la legitimidad del Estado para
utilizarlo con el propdsito de establecer o mantener su sistema no solo es complejo
y dificil; sino que estd mas alla del derecho penal propiamente dicho; ellos,
consideran que no puede ser desconectado del sistema politico, social, econdémico
y juridico, y en tal sentido precisan: la legitimidad del derecho penal o del poder
punitivo del Estado tiene su origen, en el modelo fijado en la Constitucion y de

los pactos o tratados internacionales como la Declaracion de Derechos Humanos,
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en tal sentido el derecho penal debe respetar y garantizar en el ejercicio de los

derechos.

Sobre el tema del ius puniendi del Estado, los tratadistas mas recientes no
comparten la idea de considerar el poder punitivo del Estado como un derecho, ya
gue no siempre implicaria una relacion de derecho entre individuo y sociedad.

Porque, en un Estado totalitario no se podria hablar; por su parte, en los Estados
democraticos, el reproche de culpabilidad por una conducta contraria a la que
socialmente es permitida, y por lo tanto, la facultad de penarla, tampoco puede ser
considerada un derecho, porque no es demostrable, sino axioldgico, y en tales
términos, pudieran tener sus propios cédigos de valores los miembros de una

sociedad.

De lo expuesto, puede afirmarse que no obstante los puntos de vista expuestos, el
ius puniendi del Estado es un poder o potestad punitiva, necesaria para evitar que

las sociedades se desintegren.

Se considera que es poder que tiene el estado para castigar las conductas
reprochables en la sociedad, tipificando estos comportamientos imponiéndole

sanciones.
2.2.1.3. Lajurisdccion

2.2.1.3.1. Concejp

Etimolégcamente,la palabra jurisdidon proviene del latinurisditio, que se
forma dela union de los veodesius (derecho)y dicere (acaon), segun el cual

literalmente significa‘decir o indcar el derebo” (Rosas, 2015, p.333).

La jurisdicdon es la faaltad del Estado de resolver un cortblientre el derecho
punitivo que el mismaeirroga y el deedo de libetad dela personakEs la
potestad del Estado de gaiaat la observan@a de las normas penales
sustantiva, mediante la €dsion encasos concretos aceptandeeshazando una

pretension punitivy de resarcimiento (Cubas, 2015).

Al mismo tiempo para Devis (citado por Capa015) la jurisdiccion en un
sentido anplio mira a la funcién de fuente fonal del ceredo y entonces se

tiene quda ley, la costumbre y la jurisprudeason marfestaciones de ella. Por
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lo tanto no deben ni puede confumsdita jurisdiccion ensu sentido generaf el
proceso; porque no solamenteddra el deecho el juez al dddir en un
proceso, sino que r@ién lo hace el legslador al dictar leyy el gobierno
cuando promulga un dssho confuerza de ley.

2.2.1.3.2. Elementos
PaaRosas (2015) los elementos de la jurisdiccion son:

-La naio, que el derecho de la autoridad jurisdiccional a conocer de un

asunto concreto.

-La vocaio, como la faaultad de que esta invedt la auoridad para obligr a

las

pares(sujetos procesales) a comgar al proceso.

-La coertio, connota la potestdel Juez de reurrir a que se utitie la fuerza

publica para quese cumplan con bs meddas adoptadas posu Despachcen

el curso del

proceso; se compele coactivagrte al cumplimierto de las
decisiones jurisdiccionae

-La iudicium, esla facultad de proferir sesntcia, previa reepcion y

valoracion de los sdos probataos, @ncluyendo con el peeso decaacier

definitivo.

-La exectio, atibuciéon para hacerumplir los fallos judicialesreaurrierdo de

serel

casoala fuerza publica, de manera qasresolucimes enitidas no queden a

libre Albedrio de los tros sujetos pcesaksy la funcién jurisdiccioal se

torne irocua(p.334).

Se Considera como la atribucion que tiene un estado para resolver un conflicto
haciendo cumplir las leyes y que cuenta con cinco elementos como son el
conocimiento del caso concreto, la autoridad para obligar a las partes para la

asistencia al proceso, la coercién en el desarrollo del proceso, la de dar un fallo

y hacer cumplir las resoluciones emitidas por el érgano jurisdiccioanal

2.2.1.4. La comptencia

2.2.1.4.1. Concefo

Etimologcamente, eltérmino competencia viene deompetere que significa
comesponder, incumbir a unoierta cosa. Dentro de esta connotacion la
competencia es entendida comaomedida en que la jurisdiccide distribuye
ente las diversas autoridades juidies; asi tambiénla facultad que tiene un
funcionario publico de apler justicia acada caso concro (Rosas, 2015, pp.
342-343).
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La competencia surge como ceagencia de la necesidad de aliviar la
carga procedacon el objetivo de tener una justicepedalizaday rapida.Es por
esto la @cunscipcion de la jurisdidon con diverss criterios déerminados
por y deaauerdo a ley (Cubas, 2015).

Si bien es ierto la competenia es el limie 0 medida dda jurisdicdodn, y sele
puede definir comda camddad o aptitud legal del funcionarjudicial para
giercer jurisdcddn en uncaso deerminado y concreto. De manera quda
jurisdicddon y la competeria son términos que nose contraponen. Por el
contrariosecomplementan. Asi un juez deefuipa tiene jurisaicion en todo el
pas pero en cuanta competencia, solo podra care los casos de y en dicha
ciudad (Rosas, 2015).

2.2.1.4.2. Laregulacion de la competencia en materia penal

Esta equlada en el iiculo 19 del Codigo Paesal Penal que establece que la
competenia es objetiva, funcionaterritorial y por conexion. Pola competenia

se precisae identifica a los 6rganos juriggtionales que deben care un
procesdFrisancho, 2013, p. 323

2.2.1.4.3. Determinacién déa competencia en el caso en estiad

En el caso en estudiose ha comprendidoda competenia en razon dela
materia ya que este m@so ha sido considerado en primera instangor el
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria de Tumbes segunda
instancia porla Sala Penal de ApelacioneBe igual manera se considela
competencia territorial, porque @lzgadoy la Sda Penal que tramitd el
proceso, caesponden al disitto judicial donde ocurrieron losethos que
ocasionaronla comisién del Delito contra la vida el cuerpo y la salud en la
modalidad de homicidio simple (Expediente N° 01219-2013-65-46RE-02

del Distrito Judicial de Tumbes 2016)

2.2.1.5. La accién penal

2.2.1.5.1. Conepto

La accion tiene matres historicos que van desde la cgotion romana de Celso

gue comebia a la accion aoo el “cl derecho de perseguir @ricio lo que nos es
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debido”, planteando asi,la idea de que no haycaon si previamente no hay
derecho (Cubas, 2015).

Asimisno, Rosa (2019 airma que la @dn pena tiene su basamentm e
el corcepto & la pretension punitiva, y debe teralizarse a través dd
derecho concrt a justicia penal, & peasecucion penal y particulamente a la
condenay gecucion penk tambiénse le considera a la accion penal como
potestad juridica pseautoria contra la persona fisica que infa la norma
juridico-pena consiguiéndose de esta mempromover o provocar la actividad
del érgano jurisdidonal paa descubrir al autory participes del deto o falta
que se imputay aplicar la ley penal con una sancién al responsabd¢,camo
lograr el resarcimiento de los dafiosasionados por la omisién del delito (p.
310).

La accién penal es la atribucion juridica de sancionar a todo aquel que infringe

una norma penal, aplicando una pena al responsable.

2.2.1.5.2. Clasede accion penal

Rosas (2015) expone s@guiente clasificaon:

A).- Ejercicio publico de la accion pdnaecorcentra cuandse ejercela acdon
penal de oficio, a través de un érgano del Estado, en este dertaluierne d
representante del Mir&io Publico.

B).-Ejercicio privado dela acdon pend& aqui no eslo mismo hablar de
acusdon particular y deaausadon privada;tomando como punto de partida de
este analisis la clasificacion de los delitos selimaturdeza juridica de la
acaon, en delitos pmeguidos de oficio y delitos solo por iniciatival de
ofendido, surge evidentementeftama disinta en que se promuela acdon
pend encadacaso; por medio de laausadon particular jara los primeros y a

través deaausacion privada, palos segundos (p.313).

2.2.1.5.3. Carateristicas del deecho de accion
Cubas (2015) determina que las caracteestiel derecho decedn penal son:

A) Caracteristicas de la accién penallpi#



A.l. Publicidad.1a accén penal esta dirigida a los 6rganos del Estatiene
ademas, impanciasccial.

A.2 .Cficialidad.- Por tenecaracter publicosu ejerciciose halla monopolizado
por el Estadoa traves del Ministerio Piblico, titular de la accion peat y que
actla de ficio, a insarcia de la parte agraviadpor addn popubr o por
noticia policia (con excepcion de ladditos perseguitdsporaccion privada).

A.3. Indivisibilidad.-La acdén peral es Uni@, si bien en el proceso aparecen
actos diversos promovidos perrtitular de la accion penal, &widn esunicay
tiene unasda pretension: laarcién penal que afgrza a todosds que han
participado en la comision del del

A.4.OHbigatoriedad.- La obligacion por pde del Ministerio Plblico de
gjercitar laacdén penalarte la ndicia de la prsunta comision de un hech
ilicito.

A.5 Irrevocabilidad.- Una ez promovida laacion penalsdo puede concluir
con una semftcria firme condenatod o absolutoree 0 con unauo que
declaa el sobreseingno o no habr lugar a juicio oal o declara fundada una
excepcion.

A.6 Indisponibiidad- La ley sdo autoriza al que tiene el derecho de
ejercer la accién penalpptanb, esun derecho indeledpe, intranserible. En
el cao de laacdon peral publica, esta &cdtad estéen manos del Ministerio
Plblico y encaso de & accidén peral privada, orresponde al agraviado o a sus
sustitubslegales.

B) Caracteisticas de la accion penaiyada:

B.1Voluntaria.- En el acto de pronenta accion penal privada pranha voluntad
del titular.

B.2Renunciable.- La aam penal privadasrenunciabe.

B.3 Reldiva.- La acdbén penal privadas relaiva, por cuano la administradon

de todoel proceso penal y, sobre todo, legpaddad de ejercitar el lus Puniendi
esta en manos del Estadel, paticular tiene por arto sélo hailtades que
se emmarcan dentro del coalrpenal estatal (pp.140-141).

PaaRosas (2015) lasraderisticas de la &don penal son:

A) El publiasmo: que es derivada da potestad estatal pmpresevar
el ordenamiento juridico, de mameque la accidon se dirige h& el
organo jurisdidonal para que este administre justicia pepara que
realicefuncién publica

B) Unidad: siendola accion penal el derecho autonomospedto del
derecho de fondo, no existen digas acciones que correspondacala
uno de los tipos delictivos que conforman cédigp penal, sino que
se trata d un derecho utario a redamar la actividad jurisdcond
pend

C) Irrenunciabilidad: una vezjercida la accion penal el sujetoopesal
no puede susase por elado del praeso en cuantcse dedn todos los
presupuestos procesales, por el contrario va regaeg un
pronunciamiento de fondo, estolagonclusion a través de una sentanc
(condenatoria o absolutoyigpp.311-312.
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2.2.1.5.4.Titularidad en el ejacicio de la addn penal

Paa (Cubas 2015) refie que en suda accion penlarecayd enla persona
del ofendido (acusador privado dadtema gemano antiguo), en una pluralidad
de persomaen el sistema de laausacion populadel derecho ateniense. Luego
vendrian sis siglos de dominio delsistema inqusitivo que predomind en
Europa $iglos Xlll al XVIII), periodo duante el cual todas las facultade
estaban centriglda en la persona del monarca. Posteriormente, con el
advenimiento del Estado moderno, el poder seal&gliza y surgen nuevas
instituciones o, en algunos casos, las viejas institucionescemgtb del dezcho
retoman rolesacordes con esistema politico triunfante. Asi es como también el
Deredho Praesal Penal puede desarrollarse en muaases como control del
poder punitivo eacebado del EstaddEs en ese conté® donde podemosituar

el tema de latilaridad al ejercer lacaion pend

En efecto, el Ministéo Publico asumea titularidad del grcicio de la accion
penal bajo la premade que es un ente aparatado del poder judicial y, por tanto,
con independenaien el rol de la investayion, es el vigilante de la legalidad
durante & curso del proeso. En los casos de querelfa lo que exste como
fundamento al depositata titularidad de la acd6n penal en manos del
diredamente ofendido o de sus dewlientes magsercanos incluido el @nyuge,

es elinterés del Estado de proteger bienes juridicos de mayor trasceno®no

el honor daintimidad personal (p.142).

Finalmente Rosas (2015) expone quister tres sistemas distintos:

A).- El Sistema de Oficikdad: consisten la atibucion del derecho de accion
penal, a un 6rgano perterte al Edado, Esta oficialidad se subdivide a sz v
en:

1. Inferenca; esto es cuando nexiste persona distinta al juez, a euise le
encar@la funcion de promoveel proceso,como esde verse, esta postura solo
tienecabida es un sisteainquisitivo.

2. Diferencada; se materidi za, cuando existe otra persotaficial”, distintaala
del juez, a quien se le encarta mision de promaer el proceso: asi tenemes
nuestro caso comoal mayaia de Ie sktenas judiciales de los paises, el
Ministerio Publico o Ministen Fiscal.

B).- El Sistema deDisponibilidad: de aclerdo con este sistense concede d
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atribucion del derechoedla accién peal a las particularidades, bajo esta
posicion existndos formas:

1. Absoluta; se concreta cuando se concede enafolimmitada,
indeterminada dacdon penal, a cualquigraticular.

2. Relativa: se concede a determinadas persoratqularidads, enrazén a una
especial Tcunsarcia o el oferdido por el ser, generaére, cuandoes el
agravio o el aéndido por el eerno delictuoso presumibleznte cometido a una
persona.

C).- El Sisttma mixto o ecléatb trawes de ete sistemaconvienen los dos
sistemas antermerte explicados en cuanto a laribticion indisinta de &
concesion dé ejerciciodelaacdon penal (pp.312-313).

2.2.1.55. Regulacion de la agon penal

El Cddigo Pocesal Penal del 2004 cageiel error del CAdigo derBcedimientos
Penales de 1940, estableciendo con mi&staen el articulo 1° quéla acdon
pena es publca Su gercicio en los delitos de pgseaucion publca corresponde
al Ministetio Publico(...). En los delitos de peesucion privada corresponde
gercerla al directamente ofendido por el delito ante el 6rgano jodsdal
competente. Seegesita la presentacion de qudegl(Cubas, 2015, p. 143).

2.2.1.6.El procesopenal

2.2.1.6.1. Conepto

Etimolégcamente, pro® proviene de la voz latingprocessus” que asu vez
deriva de pro;‘para adelantg, y cederé,“caer’, “camina’”. Entortes, proceso
significa, pues, en el lengug juridico, un desenvolvimiento, una casién de
ados que se dirigen a la da@cién o a la ejecucion de algun derecho (Rosas,
2015, p.103).

El proceso penal pesigue interés publicos dimanantes de la imposicion de
Sanciones penales. Estad sujeto a uhdatidad estatia solo el juez puede
imponer sanciones, percsavez el Minsterio Publico es titular dia potestad de
perseaucion. Asi el prinipio aausatorio se impone porgucoexsten dos
deredios @ relevancia constitucional en el preogend el derechale penar

a argo del juez y el derecho derpeguir a cargo ddiscal (San Martin, 2015).

Segun San Martin (citado por Rosas, 2015)nde
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El proceso penal desde un punto de vista descriptbamo el conjuntode actos
redizados pordeterminados sujet (jueces, fiscabs defensores, imputados,
etc.) con kfin de comprobala existencia de los preswugaos que habilitana
imposicion de una ascidon y, en el caso de que talexistercia se
compruebe, estabter la cantidadcdidad y modédadesde esta Ultima (.).
Entérminos mMspredscs, el proceso gral es un instrunerto previsto por el
estado par la realizadon del derecho putivo y, como tal, tiene umarader
necesariogsde inteéspublicoy tiene umfinalidad practa(P.104).

Finalmente pea Garda (citado por Reyna, 2015, p.34)fidee el poceso penal

como“el medio que estabte la ley para logrda pretension punitiva del Estado.

El proceso es el conjunto de actos que se suceden en el tiempo y que mantienen
vinculacion, de modo que estan concatenados, sea por el fin perseguido, sea por la
causa que los genera. El proceso penal permite aplicar la Ley penal abstracta a un
caso concreto a través de una sentencia (Calderén y Aguila, 2011).

Segun Florian (1927), “Es el conjunto de actos mediante m los cuales se provee
por Organos fijados y preestablecidos en la ley, y previa observancia de
determinadas formas a la aplicacion de la ley penal en los casos singulares

concretos”

El proceso no es otra cosa que un método de determinacion de hechos y
responsabilidades y para la consecucion de este fin ha de permanecer en la mas
absoluta neutralidad (Ascencio Mellado, 2005).

Por su parte MAIER define al proceso penal como la rama del orden juridico
interno de un Estado cuyas normas constituyen y organizan los drganos publicos
gue cumplen la funcion judicial penal del estado y disciplinan los actos que
integran el procedimiento necesario para imponer y actuar una sancion o medida
de seguridad.

El proceso penatsaquel conjunto de actos que se encuentran regulados, con el
fin de imponer una sancion a todo aquel que infringen la ley penal.

2.2.1.6.2. Principios aptables al praceso penal

2.2.1.6.2.1. Princijo de legalidad

Pefa (2013) fama qwe el pringpio de legalidadsignifico pone un muro de

contencién ante una pretendida expansion punitiva del Estado, denp@oes
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normativos delimitativos de los poderes criminalizadores detentados por las
agencias estatales, como un valladar inoponible a los derechosrtadibe

ciudadanas (p. 45).

Segun Gari@ (2005) el principio de legalidad es el principal tenimpuesto por
las exigencias del Estado de Derechgatiio dela potestad punitiva e incluye
una serie de garantias para los ciudaddbesstaforma, el contenido esencial
del prindpio de legalidad en materia penal radica en que ndems@ndonarse

ninguna conducta ni imponerse pena alguna que no se encuentredestal |a

ley.

Finalmente por este priipio, la intevencion punitiva estatatanto al configurar
el delto como al deermina, aplicar y ejecutar sus coesuencia, debe efar
regida por el“imperio de la ley, entendida esta como expresion dévieluntad
generdl, que tiene la funcion de limitar ejegcicio arbitrario e ilimitado del

poder punitivo estatal segun Mufioz (2003).

2.2.1.6.2.2. Princijo de lesividad

Este pringio consiste en que el d&lirequiere pea ser considerado como
tal, requiere de la vulneracion de un bien juridico protegido, es decir, que el
comportamiento constituya un verdemley real presupuesto de antijuricidad
penal (Polaino 2004).

Paa el autor Villa (2014)
expone:

El bien juidico como objeto de pretcion del derecho pahdebe selesiorad

0 puesto en pigro para qa, conforme el pincipio de lesividad, el derecho pé&na
intervenga. No essuiciente ertoncescon que exista oposicion entre la conducta
y la norma penal, es necesala lesion o puesta en peligro deémijuridico
concreto cuya proteccion le ha sido encargada al catdlogo dedlagpacial del
codigo pus nullum crimen sine iniuan (p.140).

La naturaleza de este principio esta directamente relacionada con la finalidad de
proteccion de bienes juridicos funda-mentales, que se persigue a través del
derecho penal y que puede resumirse en pocas palabras, pues para identificarlo
basta con sefialar que no existe delito sin dafio y que su intervencién solo sera

legitima, cuando se constate la afectacidon o lesion de un bien juridico de
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naturaleza fundamental, ya que cuando no se produzca tal afectacion juridica, el
derecho penal no debe intervenir y, si lo hace, su actuacion devendria en irracional

y desproporcional”’(Gonzalez, 2008).

2.2.1.6.2.3. Princijo de culpabilidad penal

Este pringio supone que lasdas lesiones o puestas en peligle bienes
juridicos que el Dexcho penal protege no sonfstientes pea que sobre el autor
pesela carga

de una pena, puesto que para ellos essa€io que eista dolo o culpa, esedir,

que ademas de la wicaddn objetiva de estas lesiones o puestas en peligro,
comresponde posteriormente la rifecaddn subjetiva, es ebir, si el autor la
actuado con una voluntad propia del dolsi thaaduado imprudentemente, ya
gue sin éstos componentes subjetivias,conducta resudt atipica (Ferrgli,
1997).

Por su parte para Villa (2014) fiere quela garantia del derecho penal que s
repriman solo conductas inftacas de la nanay no personalidadesreencias,
valores, interess, aditudes, modos de vida, o resultados producidos, con
independencia de comportamiento responsable alguno. No cabe conforme e
prindpio que nos ocupa, imponer una pena que no sessponde conla
verdadera responsabilidadidegente (p.143).

En tanto que “Para Liszt el contenido material del concepto de culpabilidad radica

en el acto asocial, mismo que comprende el dolo como la culpa, entonces en
consecuencia la pena es prevencion mediante represion, respecto del deber social
necesario para la vida comun en el estado y la motivacion antisocial (Vargas,
2010).

2.2.1.6.2.4. Principio de proprionalidad de la pena

Paa Villa (2014) sostiae que este prinpio del equilibrio y prudena que dek
existir entrela magnitud del recho y la pena que le debe correspondiente el
autor. La proporcionalidad debe fijar el punto en u@ena sea necesana
suficiente a4 culpabilidad del autor aunque con sujecion a La impodarela

norma proédora, o mismo que a la magnitud del dafio, no teniecadala

33



criterios de retribucion talional o de venganza (p.144).

Por su parte Villavicencio (2013)fama que el principio de proporcionalidad de

la pena consiste en la busqueda de un equilibrio entre el poder penal del Estado,
la sociedady el imputado. Constituye un pripio basico repedo de toda
intervencion gravosa de este poder, directamente a partir delppridel Estado

de derecho. La pena no sobregpta responsabilidad por eletho. La medida

de seguridad solo puedersardenada por inteses publicos predominantes
(p.115)

El concepto de “proporcionalidad”, en palabras de (Fernandez Nieto 2009), es

mas facil de comprender que de definir. Por proporcionalidad se entiende a
aquello que guarda o tiene equivalencia, correspondencia, equilibrio. La
proporcionalidad indica o explica una relacién de correspondencia, equivalencia
o equilibrio entre dos objetos o cosas.

El principio de proporcionalidad, que también es conocido como
“proporcionalidad de injerencia”, “prohibicion de exceso”, “principio de
razonabilidad”, entre otras calificaciones, en realidad viene a ser un principio de
naturaleza constitucional que permite medir, controlar y determinar que aquellas
injerencias directas o indirectas, tanto de los poderes publicos como de los
particulares, sobre el ambito o esfera de los derechos de la persona humana,
respondan a criterios de adecuacion, coherencia, necesidad, equilibrio y beneficio
entre el fin licitamente perseguido y los bienes juridicos potencialmente afectados
o intervenidos, de modo que sean compatibles con las normas constitucionales
(Sanchez Gil 2010: 221). Se trata, por tanto, de una herramienta hermenéutica
gue permite determinar la constitucionalidad tanto de la intervencion o restriccion
como de la no intervencion de los poderes publicos sobre los derechos
fundamentales (Castillo Cordova 2008: 113).

2.2.1.6.2.5. Princifo acusatolio

Este pringio indica la distribucion de roles y las condiciones en gealebe
realzar el enjuiciamiento del objeto procesa pera respedo, se entiendo por
prindpio aausatorio a que segun el cual no ha delsenisma persona quien

redice las averiguaciones yedda después al resgo. Tenemos una
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persecucion de ofio del delito, peo con division de rolg lo que es fruto del
derecho procesal fraés. Esta division, en primer lugar, impide la parcialidad del
Juez, Minsterio Puliico que, por lo demas, constituye un Orggniblico
autbnomo, separado de la orgaian judicial y regida por su propia le/
organica,y en segundo lugarsyorime la necesaria posicion de objeto del

acusado en el derecho procesal co@am Martin, 2006).

Asimisno, Roxn (citado por Pefia, 2013. p.49) el @mo aawsatorio,
consiste en unir las ventajas de laspaicion penal estatal con las del prexe
acusatorio que consisten, precisamente en que jaezsgdor no son la misma

persona.

2.2.1.6.2.6. Princifo de correlacion ente acusecion y senten@

San Martin  (2006) considera que este ipimc surge de los
mandatos constitucionales estaiilos en: a) el dexho fundamental de defensa
en juicio (art. 139, inc. 14 de la Constitucién Politica deliPejue impide
validamente que el juez seelva sdore algo que no ha sido ole de
contradiccion; b) el decho a ser informado da aasadén (art. 139 inc. 15 de

la Constitucion), que es previo al anterior pleesontradiccion efdiva requiee

el previo conocimiento de los cargos, sobre los cusddsa de estruarar la
defensa; vy, c) el decho a un debido proceso (art. 139, inc. 3 de la Constitucion
Politica).

2.2.1.6.3. Finadad del proceso penal

Armenta (citado por Rosas , 2015jieee que la finalidad en el presmepenal

tiene una serie de fines detopeso pend sostiene que el fin fundamental
del proceso penal ésaduadon delius puniendiestatd que obedece o proviene
esencialmente de la atribucion exclasiy Estado la facultad de imponer pgna
el Estado tiene la facultad pero también el debercadtigar las conductas
delictivas de las que teagconocimiento; yla facultad-deber solo pueden

giercitarlo los juees y tribunales a través del peso pena

Hay que tener en cuenta, en tadso, que el ejercicio desafaaultad-debe por

definicion, ha de quedar sujeto al pipio de legalidad o ecesidad; entanto
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por otro lado,su caader publicolo conviete enindisponible para suttilar, el
Estado. Agrega esa autora, que ademas de esa finalidadudeion delius
puniendi,se reconoce, sobre todo desde tiempos relativamente recieinbs
dos fines del pros® pend& la protecion a la victima del deto y la

rehabilidon reinserciéon social del delincuente.

Por su parte Cafferatécitado por Rosas ,2015)
expone:

El proceso peral no se lleva a cabo porque cardeain delib, sino para perrir

gue los 6rganos de la aed®n de muestenarte los tibunaksde justica, y en
las condicioes de gaartias cogitucionaks preestablecidas, que un delign
redidad y probablerarte se cometié y en caso afirmtvo, se disponga la
apicacién por su parte de loshunales, de laascion prevista pord ley penal
el responsable. El imputado no deberd probar su inocenciacunstancia
existenes o atemantes de culpabidad, pero podra hade, por lo que est
posibilidad tambkén debe ser conderadacomo uno de los fines del proceso.

Finalmente Ore (citado por Reas&015) expreaque el procgo penal procua
alcanzar diversos fines que pueden ¢laarse en dosaegoria:

1. El fin general del proeso penalse identifica con aquel objetivo remoto que

persigue todo proceso; la resolucion de conflictos.

2. El fin espedfico del proceo pend de otrolado se identifica con la
aplicadon de la ley penal ataso concreto.En efecto todo proceo penal sirve
esen@mente para laduacion, en un ¢ particular dda ley penal sustantiva,

la cual no contiene mas que previsiones alss.

2.2.1.6.4. Clasede proceso penal
2.2.1.6.4.1. Antede la vigencia del Nuevo Cadigo Prxsal Penal

2.2.1.6.4.1.1. El proeso penal sumaio

A. Concepto
Al proceso penal sumarido podemos conceptuaarlo como aquel doreckl Jue
Penal investido de la potestad jurcatnal plena desdobla sdanciones en

investigar y la de fér en uncaso concréo puesto auconocimiento en el plaz
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investigatorio establecido por leyeanrriendo supletoriamente a lasdas

del proceso penal ordinar(Rosas, 2005, p. 543).

Para Pefia (2013) soste que el proeso penal cuenta con una Unica de
instrucdon. El plazo de insticcion es de sesenta dias el cual podra prorrogarse
por no mas de theta diassi el juez penalo considera neesario 0 a solicitud del
fiscd provincial (art. 3 del Bc Leg. N 124), cuandse estme que no se ha
logrado #&carear los fines propuestos ehraismo (p. 205).

B. Regulacion

Se encuentreegulado en el Baeto Legslativo N° 124.

Articulo 1.- Los Jaces e Primera Instancia edo Penal conoceran €nicio
sumario y sentemaran con areglo al presente Decie Legslativo los delitos
tipificados por el Cédigo Penglleyes spedales quesepredsan en el articulo
siguiente.En loscasos de concurso de delitos, donde alguno de clales
sea m& grawe que los comprendidos éa presente Ley, el procedimiento
sera de acuerdo a ldsimites del proceso ordinarioepistos en e Cddigo de

Procedimientos Penales.

2.2.1.6.4.1.2. El proeso penal ordinaiio

A. Concepto

El proceso penal ordinario peano vigente, es compatidbton los pringios
constitucionales que rigen el pso pend El estudio del pros® penal
ordinario esta estrtira en 5 fases procesaldaramente idenficadas, ente el
proceso penal y la norma constitucidnaEstas fases sorla investigadon
prelimina, la instrucdon judicial, lafase intermedia, Ejuicio ora, y la fese

impugnatva (Burgos, 2002).

B. Regulacion

Este procso penal ordinario o esquo& basico del pro@ penal es el que
regula el C. de P.Py se desarrolla en dodapas: la instruccion o periodo
investigatorio y el juicio, que gealiza en instancia unica (art. 1° del C. De P.P.)
(Rosas, 2005, p. 458)
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2.2.1.6.4.2. Caraddristicas dé proceso penal sumario y ordhario

Calderony Aguila (2011) epresan: la base legal delqmeso penal sumario es
el Dec Leg. N° 124; solo presemuna etap de instuccion; el plazo d la
instruccion es de 60 dias prorrogables a 3%,dés actos del fiscal (en este
caso provincial) son formalizar la denuncjarealizar la acusacion; los actos del
organo juisdiccional, el juez penal, son el auto de apertura de ingirugcla
sentencia; los autos se ponen a disposicion de las partes dekpués
acusacion (10 diask0lo se da lectura la senércia condenatoria, €00
recurso se tienea la apelacién; las instancias son el juez penal yl&Ena

supeior.

Calderon y Aguila (2011) x@resan: la bse legal del preeso penal
ordinario es C.d®P. 1940; sus @jpas son la instrcecidn, actos peparatoriosy

el juicio oral; el plazo de la instruccion es de 4 meses wabtesa 60 dias (en
casos complejos hasta 8ems adidonales); los actos Hdiscd provincid
son formalizar la danciay dar el dictamerfinal, y del fiscal superior es
realizar la acusamn; los actos del 6rgano jgdccional son, en caso del juez
penal son el auto de apgwr de instruccion y el infame final, y de la sala
penal es la sentencia; los autos se ponen a disposicion partes después
del informe fhal (3 dia9; se da lectura a la sentencia condenatoria carfeo
absolutoria,se tiene elrecurso @ nulidad; las instanceson la sala penal

superior y la da penal suprema.

2.2.1.6.4.3. Los proesos penales en el Nuevo Codigo Procesal Penal

Los alcances y limites del derecho de penal del Estado, en un tiempo y lugar
determinado, responden, necesariamente, a la naturaleza y esencia del sistema
politico imperante. Si el régimen es autoritario, su sistema penal también lo sera;
por el contrario, si el sistema politico es democratico sus instituciones juridicas
también lo seran o tendran como meta serlo. En sintesis, la decision politica que
defina el sistema, debe optar basicamente por dos alternativas: primar el interés
publico y fortalecer el poder del Estado en la persecucién penal aun negando los
derechos del individuo, o en otorgarle al individuo las suficientes garantias para

gue enfrente a ese poder punitivo, preservando su dignidad de persona en un plano
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en el que no se vea absolutamente desprotegido frente a las instituciones publicas
de la persecucion penal. (MORALES VARGAS)

Asi las cosas, el modelo procesal penal propuesto, se caracterizan por afirmar los
principios basicos de un proceso penal respetuoso de los derechos humanos y
protector de la seguridad ciudadana. Se debe tener en cuenta que, en el proceso
penal se enfrentan los intereses colectivos con los individuales, siendo dirimidos
estos durante dicho proceso. (SCHONBOHM, 1998)

En este sentido, el Estado debe proteger al individuo de una persecucion injusta y
de una privacion inadecuada de su libertad. Asi, el imputado debe tener ocasion
suficiente para defenderse, la meta del derecho procesal penal no es el castigo de

una persona, idealmente del culpable, sino la decision sobre una sospecha.

La estructura del nuevo modelo de proceso penal apunta a constituir un tipo de
proceso unico para todos los delitos perseguibles por ejercicio publico de la accion
penal, que se inicie con la actividad preparatoria de investigacion bajo la direccion
del fiscal, continte con la acusacion, la audiencia preliminar y el juicio oral. (ORE
GUARDIA, 2004).

La idea del proceso Unico no excluye los procesos consensuales y abreviados,
como la suspensién condicional del proceso, la terminacién anticipada del mismo,
entre otros que podran tener lugar durante toda la etapa preparatoria, e inclusive
antes de que se presente la acusacion.

En este orden de ideas, la estructura del nuevo proceso penal se edifica sobre la
base del modelo acusatorio, cuyas grandes lineas rectoras son la separacion de
funciones de investigacion y juzgamiento y la libertad del imputado es la regla
durante todo el proceso. (CUBAS VILLANUEVA)

De esta manera, la investigacion penal estara a cargo del fiscal y la decisoria a
cargo del juez. Es por ello que, el articulo 1V.3 del Titulo Preliminar del NCPP
sefiala que los actos que practican el Ministerio Publico o la Policia Nacional no
tienen caracter jurisdiccional. (TALAVERA ELGUERA, 2004)

El caracter no jurisdiccional de la investigacion preparatoria es relevante para

discernir qué es materia de valoracion, pues los elementos de conviccidn que se
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colecten en dicha fase no serviran para fundar una sentencia, dado que los actos de
prueba se producen en el juicio, salvo las excepciones sefaladas en el articulo
393.1.Asi, se reestructura el proceso penal estableciendo un procedimiento comun
u ordinario, que se desarrolla conforme a los principios de contradiccion e
igualdad de armas, bajo la vigencia de las garantias de la oralidad, inmediacion y
publicidad.

En ese sentido, el nuevo sistema presenta como principales caracteristicas las

siguientes:

e La separacion de funciones de investigacion y de juzgamiento.

e El desarrollo del proceso conforme a los principios de contradiogion
igualdad.

e La garantia de oralidad como la esencia del juzgamiento.

e La libertad del imputado es la regla durante todo el proceso.

El proceso penal se divide en 3 fases: Investigacion Preparatoria, Fase Intermedia
y Juzgamiento.

Con la adopcién del sistema procesal acusatorio y la estructura del proceso penal
comun, tanto el Ministerio Publico cuanto los érganos jurisdiccionales deberan
asumir plenamente las competencias exclusivas y excluyentes que la Constitucion
les asigna. ElI nuevo Cdédigo contiene una amplia regulacion de las garantias
procesales. Se regula integral y sistematicamente en un solo cuerpo normativo la
actividad procesal, el desarrollo de la actividad probatoria, las medidas de
coercion real y personal. (CUBAS VILLANUEVA)

2.2.1.6.4.3.1. Eproceso penal comun

El proceso comun se encuentregulado en Elibro tercero dé Codigo proceda
Penal de 2004 dividiéndose efres etapas: la inwigacion preparatoria, la
etapa intemedia y la #spa del juzgamiento.En este poceso penal cuya
estructura tiene etapas diferencias Y cuya finalidad también siegden
notablemente, este nuevo prsapenal y de ddsidn estan laramente defidas,
tambiénselleva acao por érganos diferentes, cumpliendo cada uno el rol que le
corresponde (Rosa2015).
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Para tratar el proceso comun, primero tenemos que referirnos al Cdédigo de
Procedimiento de 1940, donde en forma estricta no se trata del proceso comun,
sino que se refiere al proceso ordinario; mientras que el Cadigo Procesal Peruano,
publicado con el Decreto Legislativo N° 957 del 29 de julio del 2004, si se refiere

en forma especifica al proceso comun.

Precisamente el proceso ordinario en el Codigo de Procedimientos penales solo
contaba con dos etapas, como es la Investigacion y el Juicio o Juzgamiento, en
cambioen el Nuevo Cdédigo Procesal se trata del proceso comun con sus tres
etapas, como son la Investigacibn Preparatoria, la Etapa Intermedia y el
Juzgamiento; sin embargo otros autores como lo hace el Dr. Pablo Sanchez
Velarde en "Navegando por el Nuevo Codigo Procesal Peruano" (2009), dice, que
el nuevo proceso penal, tiene hasta cinco etapas, como es la Investigacion
Preliminar, la Investigacion Preparatoria, la Etapa Intermedia, el Juzgamiento y la

Ejecucion.

La estructura del proceso penal es parte esencial de la reforma. Tiene que ver con
el disefio general del proceso, asi como con el papel que se asigna a los sujetos
procesales, con la afirmacién y respeto de los derechos fundamentales, incluidos
los de la victima, y con una nueva concepcion de la potestad punitiva del Estado.

Alberto BINDER, (2009), sostiene que la implementacién de un nuevo sistema
implica un conjunto de tareas destinadas a dar nuevas bases a la estructura del
litigio. El nucleo central de la implementacién reside en una serie de medidas que
aseguran un efectivo cambio en la misma. La comprension de todo ello es
fundamental a la hora de detectar los puntos criticos y proponer las medidas

correctivas consiguientes.

La reforma del proceso penal en nuestro pais ha seguido un camino complejo de
marchas y contramarchas que ha devenido finalmente en una yuxtaposicion de
modelos, estructuras, instituciongsormas contrapuestas. La reforma exige una
definicion clara de su objetivo politico criminal. Una reforma que no haya previsto
un proceso penal arménico con los postulados que impone la Constitucion y los
Tratados internacionales no tiene sentido.
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El modelo inquisitivo tiene una estructura basada en la actividad unilateral del

Juez y las acciones subsidiarias de los demas sujetos procesales. EI modelo
acusatorio no es un modelo unilateral, sino dialdgico, en el cual la confianza no se
deposita Unicamente en la accion reflexiva del Juez, en su sindéresis, es decir en
Su capacidad para pensar o juzgar con rectitud y acierto, sino en la controversia, en
la discusion dentro de un marco formalizado de reglas de juego que garantizan
transparencia y juego limpio. Los sujetos procesales ya no pueden ser

considerados auxiliares de la justicia sino protagonistas esenciales del proceso, y

el eje se traslada de la mente del Juez a la discusion publica, propia del juicio oral.

Como dice Burgos Marifios, (2005), la estructura del nuevo proceso penal asi
como sus instituciones alli contenidas se edifican sobre la base del modelo
acusatorio del proceso penal cuyas grandes lineas rectoras son: separacion de
funciones de investigacion y de juzgamiento; el Juez no procede de oficio; el Juez
no puede condenar ni a persona distinta de la acusada, ni por hechos distintos de
los imputados; el proceso se desarrolla conforme a los principios de contradicciéon
e igualdad; la garantia de la oralidad es la esencia misma del juzgamiento vy; la
libertad del imputado es la regla durante todo el proceso

La estructura del Proceso Penal comun en el Cédigo Procesal Penal de 2004 a
diferencia del Cédigo de Procedimientos Penales de 1939, se apuesta por un
proceso penal comun constituido por tres Etapas claramente diferenciadas y con

sus propias finalidades y principios:

A. La Etapa de investigacion preparatoria a cargo del Fiscal, que comprende las

llamadas diligencias preliminares y la investigacion formalizada.

B. La Etapa Intermedia a cargo del Juez de la Investigacion preparatoria, que
comprende los actos relativos al sobreseimiento, la acusaciéon, la audiencia
preliminar y el auto de enjuiciamiento. Las actividades mas relevantes son el

control de la acusacioén y la preparacion del juicio.

C. La Etapa del juzgamiento comprende el juicio oral, publico y contradictorio, en
el que se actiuan y desarrollan las pruebas admitidas, se producen los alegatos

finales y se dicta la sentencia.
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2.2.1.6.4.3.2. Las etapas del Proceso Comun

A. Investigacion Preparatoria

La investigacion preparatoria esta a cargo del Fiscal, quien contara con el apoyo
de la Policia. En esta etapa el Juez de la Investigacion preparatoria controla el

respeto de los derechos del imputado.
La investigacion es Unica, dinamica, flexible y realiza bajo la direccion del Fiscal.

Al existir una sola etapa de investigacién, ya no tienen lugar las medidas
coercitivas pre jurisdiccionales. Cuando el Fiscal requiera alguna medida

coercitiva urgente, la solicitara al Juez.

De conformidad a los Arts. 1° 60° y 329° el Fiscal inicia los actos de
investigacion cuando toma conocimiento de un hecho delictuoso, promueve la
investigacion de oficio o a peticion de los denunciantes, la inicia de oficio cuando

llega a su conocimiento la comision de un delito de persecuciéon publica.

La investigaciéon preparatoria de conformidad con el nuevo proceso penal peruano,

tiene claramente establecida dos fases:
a. Diligencias Preliminares

Tan pronto como la Policia tenga noticia de la comisién de un delito, lo pondra en

conocimiento del Ministerio Publico.

Pablo Sanchez Velarde, dice que la Investigacién Preliminar es la investigacion
inicial ante la denuncia, que se presenta a la Autoridad; o cuando por propia

iniciativa deciden dar inicio a los primeros actos de investigacion.

Recibida la denuncia, o habiendo tomado conocimiento de la posible comision de
un delito, el Fiscal puede, bajo su direccion, requerir la intervencion de la Policia

o realizar por si mismo diligencias preliminares.

La denuncia puede hacerse ante la Policia o la Fiscalia. Cuando la Policia tiene
conocimiento de un delito, debe ponerla en conocimiento inmediatamente a la
Fiscalia. Puede actuar diligencias urgentes dando cuenta en ese mismo acto al

Fiscal.
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El Fiscal es el duefio y responsable de la indagacion, cuenta con el apoyo técnico
de la Policia, cualquier medida cautelas o coercitiva que requiera el aseguramiento

de su investigacion pasa por el control y decision judicial.

La finalidad de estas diligencias es determinar si debe o no formalizar
investigacion preparatoria. El plazo es de 60 dias, salvo que exista persona
detenida (art. 334.2).

En su desarrollo se realizan actos urgentes o inaplazables destinados a determinar
si han tenido lugar los hechos y su delictuosidad, asi como asegurar los elementos
materiales de su comision, individualizar a las personas involucradas, incluyendo
a los agraviados, y, dentro de los limites de la ley, brindarles la debida seguridad
(art. 330.2).

Las diligencias preliminares forman parte de la investigacion preparatoria y no

podran repetirse una vez formalizada ésta.

Si, durante la investigacion preliminar se detecte que el caso es complgga, ya s

por la gran cantidad de sujetos investigados o agraviados asi como por las
complicaciones del caso, puede razonablemente ampliar el plazo de las
investigaciones preliminares hasta un maximo de 120 dias, tal como se indica en

el Acuerdo Casatorio N° 2-2008-La Libertad, para lo cual debe fundamentarlo.

De conformidad al Art. 3349, si el Fiscal al calificar la denuncia o después de las
diligencias preliminares considera que el hecho denunciado no constituye delito,
no es justiciable penalmente o se presentan causas de extincion declarard que no
procede formalizar y continuar la Investigacion Preparatoria y ordenara el archivo

definitivo de lo actuado.
b. Investigacién Preparatoria Formalizada

En el nuevo Codigo Procesal Penal esta fase es de caracter preparatorio; esto es,
permite a los intervinientes prepararse para el juicio. Asi, esta etapa tiene por

finalidad:

Reunir los elementos de conviccion, de cargo y de descargo, que permitan al
Fiscal decidir si formula o no acusaciéon y, en su caso, al imputado preparar su
defensa.
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Determinar si la conducta incriminada es delictuosa, las circunstancias o moéviles
de su perpetracion, la identidad del autor o participe y de la victima, asi como la
existencia del dafo causado.

La investigacion preparatoria no tiene caracter probatorio, sino de informacion
respecto a los hechos, para que el Fiscal asuma la determinacion de acusar o

sobreseer.
Caracteristicas:

e Ladireccion esta a cargo del Fiscal.

e La formalizacion de la investigacion preparatoria no opera en todos los
casos (art. 334).

e El Fiscal puede acusar solo con el resultado de las diligencias preliminares
(art. 336).

e La estrategia de la investigacion corre a cargo del Fiscal (art. 65).

e El Fiscal puede adoptar salidas alternativas o de simplificacion procesal.

c. Plazo de la Investigacion Preparatoria

El plazo de la investigacion preparatoria es de 120 dias naturales, prorrogables por
Unica vez en 60 dias. En caso de investigaciones complejas el plazo es de 8 meses,
prorrogable por igual término solo por el Juez de la Investigacion Preparatoria

Si el Fiscal considera que se han alcanzado los objetivos de la investigacion,

puede darla por concluida antes del término del plazo.

El Codigo preveé la posibilidad de que si vence el plazo y el Fiscal no concluye la
investigacion, las partes pueden solicitarla al Juez de la Investigacion preparatoria.

Para tal efecto éste citara a una audiencia de control del plazo.

B. Etapa Intermedia

Este es uno de los aspectos mas importantes del nuevo Codigo. Nuestro proceso

penal siempre ha transitado de la instruccion al juicio oral sin un auténtico

saneamiento procesal en la fase intermedia.
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Al respecto dice, Sara del Pilar Maita Dorregaray en "Apuntes sobre la Etapa
Intermedia en el nuevo cédigo Procesal": La Etapa Intermedia prevista en el
Cdédigo Procesal Penal 2004, es el periodo comprendido desde la conclusion de la
investigacion preparatoria hasta el auto de enjuiciamiento; dirigida por el Juez de
la Investigacion Preparatoria. Cumple una de las funciones mas importantes en la
estructura del proceso comun, cual es el control de los resultados de la
investigacion preparatoria, examinando el mérito de la acusacion y los recaudos de

la causa, con el fin de decidir si procede o no pasar a la etapa del juicio oral.

Es el momento de saneamiento del proceso, controla lo actuado en la
investigacion, y el sustento de la acusacion o del pedido de sobreseimiento,

verificando las garantias procesales.

La fase intermedia se basa en la idea de que los juicios deben ser preparados y se
debe llegar a ellos luego de una actividad responsable. Como expresa BINDER,

imaginémonos los efectos sociales de un proceso penal en el que la sola denuncia
basta para que se someta a las personas a juicio oral: tal proceso servirA mas bien
como un mecanismo de persecucion y descrédito de las personas antes que como

un mecanismo institucionalizado para resolver los conflictos penales.

Asi el nuevo Cdodigo establece que, concluida la investigacion preparatoria, el

Fiscal decidira:
a. Formular acusacion

De acuerdo al art. 349° del nuevo Cddigo la acusacion debe ser debidamente
motivada y contendrd los datos necesarios, la exposicion de hechos, el tipo, la

reparacion civil y una resefia de los medios de prueba que ofrece.

La acusacion soOlo puede referirse a hechos y personas incluidos en la
formalizacion de investigacion preparatoria, podra sefalar, alternativa o

subsidiariamente, las circunstancias de hecho que permitan calificar la conducta
del imputado en un tipo penal distinto. Ademas, debera indicar las medidas de

coercion existentes y, en su caso, solicitar su variacion o dictado.

La acusacion debera ser notificada a los sujetos procesales, a fin de que puedan:
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e Observar la acusacion por defectos formales

e Deducir excepciones y otros medios de defensa

e Pedir la imposicion o revocacion de medidas de coercion o actuacion de
prueba anticipada

e Pedir el sobreseimiento

e Instar la aplicacion de un criterio de oportunidad

e Ofrecer pruebas para el juicio

e Objetar la reparacion civil

e Plantear cualquier otra cuestion que tienda a preparar mejor el juicio

Si las partes formulan objeciones y requerimientos, el Juez de la Investigacion

Preparatoria citara para audiencia preliminar de control de la acusacion.

En las audiencias que convoque el juez de la investigacion preparatoria, es
obligatoria la presencia del Fiscal y del abogado del acusado y se pueden llevar a

cabo lo siguiente:

Las partes debaten sobre la procedencia o inadmisibilidad de las cuestiones

planteadas y la pertinencia de la prueba ofrecida.

En esta audiencia el Fiscal puede modificar, aclarar o integrar la acusacion en lo

que no sea sustancial.

Si los defectos de la acusacion requieren un nuevo analisis del Fiscal, el Juez

dispondra la devolucién de la acusacion y suspendera la audiencia.

Una vez resueltas las cuestiones planteadas, el Juez de la Investigacion
Preparatoria dictara auto de enjuiciamiento, el cual no es recurrible (articulo 353).

Indicara bajo sancion de nulidad los datos del acusado, el delito, los medios de

prueba admitidos, indicacion de las partes constituidas, etc.

El Juez se pronunciara sobre la procedencia de medidas de coercion. Luego de
emitida esta resolucion, el Juez de la Investigacion Preparatoria remitira la
resolucion al Juez penal (unipersonal o colegiado, segun corresponda). En esta
etapa también se puede permitir al acusado que la observe el control de la a
acusacion, oponga excepciones, medios de defensa técnica, o solicite la
expedicion de sentencia absolutoria anticipada o de lo contrario permitir la
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aceptacion de los cargos, de modo que el proceso concluya a través de

mecanismos de simplificacion, sustentados en criterios de oportunidad.

El Juez también ejerce un control sobre la falta de mérito de la acusacion siempre
gue se advierta que las pruebas ofrecidas en la acusacién no seran capaces de

acreditar la pretension punitiva en juicio.
b. Sobreseer la causa.
El sobreseimiento tiene caracter definitivo y procede:

¢ Si el hecho no se realizé o no puede atribuirse al imputado

¢ Si el hecho no es tipico o concurre causal de justificacion, inculpabilidad o
no punibilidad

e Sila accién penal se ha extinguido

e Si no hay elementos de conviccidon suficientes para fundamentar el
enjuiciamiento

Conforme al art. 347 del nuevo Codigo Procesal Penal, ante el requerimiento de

sobreseimiento formulado por el Fiscal, el Juez corre traslado a las partes, a fin de

gue estas puedan formular oposicion.

He aqui lo importante: luego del traslado a las partes, el Juez a las cita a una
audiencia preliminar para debatir los fundamentos del requerimiento de
sobreseimiento en esta audiencia el Juez de la Investigacion preparatoria puede:

e Declarar fundado el requerimiento del Fiscal y dictar el auto de
sobreseimiento.

e Elevar los actuados al Fiscal Superior para que ratifique o rectifique la
solicitud del Fiscal. El tramite culmina con la decisién del Fiscal Superior.

e El sobreseimiento tiene caracter definitivo. Importa el archivo definitivo de
la causa y tiene la autoridad de cosa juzgada. En dicha resolucion se
levantaran las medidas coercitivas, personales y reales, que se hubieren
expedido.

La direccidon corresponde al Juez de la Investigacion Preparatoria, quien dictara el

auto de procedencia del juicio.

C. Etapa de Juzgamiento o Juicio Oral
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Esta etapa esta a cargo del Juez Penal, que puede ser unipersonal en caso de que el
delito este sancionado con pena menor de seis afios 0 colegiado si se trata de
delitos con pena mayor a seis afios. En tal sentido, le corresponde garantizar el
ejercicio pleno de la acusacion y de la defensa de las partes, y para ello puede
impedir que las alegaciones se desvien hacia aspectos impertinentes o

inadmisibles, sin coartar el razonable ejercicio de la acusacion y de la defensa.

Se inicia con el Auto de citacion a Juicio. Esta Etapa constituye la fase de
preparacion y de realizacion del Juicio Oral y que culmina con la expedicion de la

Sentencia.

La parte central es el JUICIO ORAL, que es el espacio procesal donde las partes
habiendo asumido posiciones contrarias debaten sobre la prueba en busca de

convencer al juzgador sobre la Inocencia o Culpabilidad del acusado.

El juicio oral es la etapa principal del proceso, donde se enjuicia la conducta del

procesado para condenarlo o absolverlo en la sentencia que pone fin al proceso.

El debate procesal se rige por los principios Acusatorio, de Contradiccién y de
Ilgualdad. Esta fase decisoria se concentra en una o varias sesiones y se desarrolla
bajo la vigencia de los principios de oralidad, publicidad y concentracion.

Sin perjuicio de las demas garantias procesales reconocidas por la Constitucion y
los Tratados de Derecho Internacional de Derechos Humanos aprobados y
ratificados por el Perd. En su desarrollo se observan los principios de continuidad
del juzgamiento, concentracién de los actos del juicio e identidad fisica del

juzgador y presencia obligatoria del imputado y su defensor.
En la Etapa de Juzgamiento, le corresponde al Juez Unipersonal o colegiado:

e La direccion de Juzgamiento, cuidando el respeto al debido proceso y
demas principios constitucionales.

e Ladireccion y control de la actividad probatoria

e El uso de Medios disciplinarios, asi como los de control del Juicio

e Laresolucion de las incidencias que se presenten en el Juicio.

e La Deliberacion y Resolucion final o Sentencia

e La concesion de los medios impugnatorios, cuando corresponda
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2.2.1.6.4.3.2.3. El proeso penal espaal

El procesoinmediato es un prose espedal que se lleva aabo cuando concurre
una drcunstancia exaordinaria que permite abreviar el precg@end, en este
casono desarrollando las fases de investigacion preparatorieredia. Y a sea
por una sitadon de flagrancia delictiva, pda confesién deimputado o porque
producto de las diligencias de istgaddn iniciales o preliminare se ha
obtenido los elementos de conviccibacsaias, ¢ fiscd podra requerir la
juez de la investadon preparatoria ehicio del proceoinmediato, el quesi es

corcedido, permitrala formulacion de lacusadén (Bramont, 1998).

Es del caso mencionar que, el nuevo Cdédigo regula también procedimientos
especiales como el aplicable al principio de oportunidad (articulo 2), juzgamiento
de acusado confeso (articulo 372.2), proceso inmediato (articulo 446), proceso de
terminacidon anticipada (articulo 468) y proceso de colaboracion eficaz (articulo
472).

2.2.1.6.4.4. Idetificacién dd proceso penal en del caso en estudio.

Las sentencias emitidas en el expedientestrdi® fueron dadas en urrqreso
gue se rige en eNuevo Cdédigo Procesal Penal, porque el detio de homicidio
simple se tramit6 como proceso comun (Expediente N° 01219-2013-03R601-
PE02)

2.2.1.7. Los sujetos procesales
2.2.1.7.1EIl Ministerio Publico
2.2.1.7.1. Cooepto

El Ministetio Publico esla institucion encargada da defensa de la legalidad
y de losinteresedutelados por el derecho. Asimisnid Ministerio Publico es
el titular del gercicio de la acaon penal publicay como taladua de oficio, a

instanda del interesado, p@cddn popular o por noticia policial (Rosas, 2015).

Asimismo el figd conduce desde suicio la investigadon del delito. Con tal
propGsito la policia esta obligdaa cumpir los mandatos del Minister Publico
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en & ambito de su funcién (Art. 60, del C. P).P

El Ministerio Publico es una institucidon autbnoma, es el titular de ejercer la
accion, penal es el Fiscal quien tiene responsabilidad de conducir la

investigacion y sobre el recae la carga de la prueba.

2.2.1.7.2. Atribucianes del Ministerio Publico

Del mismo modo, el Codigorécesal Perlaensuarticulo 61° ha estaddido las
atribuciones y obligaones del Ministéo Publco, siendo dichas atribuciones las

siguientes:

1. El Fisal actia erel proceso penal con independencia de criterio. Adecua
sus actos a un criterio ohj, rigiéndose Umiamerte por b Constituciony la
Ley, sin perjuicio dedsdiredivaso instriccdones de cader geneal que enita
la Fiscdia de la Nacion.

2. Conduce la Investapon Preparator. Practicara u ordenard practicassl|
actos de investapién que correspondan, indagando no sélo laguris@arcias
gue permitan comprobar la imputacion, sino tambias que sivan para
eximir o atenuar dresponsabilidad deimputado. Solicitax al Juez las
meddas que considere necesarias, cuando correspondelba

3. Interviene permanentarte en todo el desallo del proceso. Tiene
legitimaddn para interponer foreaursosy medos de impugnacion que la Ley
estbece.

4. Eda obligado a apartse del conocimernto de una investigaddn o proces
cuando sté incuso en las causales de inhibicion esdfieddas en el aticulo
53 (Sanchez, 2013).

2.2.1.7.2El Juez penal
2.2.1.7.2.1Concefo

El juez pend es la pasona que ejerce la jurisdiccion penlala constitucié
le confiere la facultad decisoriég facultad c fallo, la exdusiva del érgano
jurisdiccional, dirigir las etapa peesal déjuzgamento (Cubas, 2015.
Finalmente el juez es un funcionario &stado que ejee un determinado pode
denominado @der jurisdcciond. A ello haen referenc tanto las ¢arias
objetivas delo jurisdiccional que &cen radicar la esena de la funcion enla
facultad de solucionar un cfiitto como las teorias subjetivase do
jurisdicaonal que explican el funcionamiento por la potestad decaplel

derecho al caso concreto (Ras2015).

Es Juez Penal es aquel quien daré fin a la controversia en un proceso penal,
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emitiendo una sentencia, después de haber escuchado los argumentos y actuado

las pruebas ofrecidas por las partes en el Juicio Oral

2.2.1.7.2.2. Organos Jusdiccionales en magria penal
Paa Cubas (2006) los 6rganos jurisdicciorsaa materia penal son:

Las SasPeralesde la Corte Suprema de Justicia de la Republica.
Las SalsPeralesSuperoresenlos Distitos Judicials.

Los Jagados Penales Provincésl

Los Jugados de Paz ltedbs.

PwONE

Jwezpenalesel 6rgano jursdccional unipersonal, eratto que la Sala Penatel
6rgano jurisdiccioal colegiado, su funcién por mandato canstioral esdirigir la
etapa pocesal del jugamiento.

A los JegadosPenaleslescorresponde conocer:

1. Los pree®s penasde sucompetencia, coraksfaalltades y los
tramtes sefi@dos en la ley.
2. En grado depaacion los asuntos queseelven bsJuzgados de Paz

Letrados.
3. Los derdsasunbsque bscorresponde conforme a ley.

A la Sala Penal Suger lecorrespamde:

1. Los reursos de apelacioredu competenai

2. Eljuzgamiento oral de los procecs esaldecidos poréley.

3. Las quejas de derecho y contiendas de cemgpapromovidas en materia
penal quedscorresponde.

4. En primera instancia, los procesos por detibotidos en el ejercicio de
sws funciones, por Jueces y Edes Especializados o Mixtos, hesde

Paz
Letrados Jueces de Paz yims funcimearios sefialados poaley aunque

hayan cesado el cargo.
5. Los derasasunbsquecorrespondan conforme a ley. (pp. 188 - 189).

2.2.1.7.3El imputado

2.2.1.7.3.1. Concep

El imputado es la persona fisica contra quien se dirige la imputaciéoaathald
como participe ea comision del delito. Consenombresedesigna da persona
desde elmomento que se abre la investigacion heasidfinalizadon. El ser
imputado es unaituacion praesal de una personaituadon quele otorga ul
serie de facultades y@ehos, y que en modo alguno puededstiodo imputado

un culpable porque para déic esto exsten el praesoy d juicio (Cubas, 2015).

52



Si bien es ierto el que el imputado puede ser cualquier persona fisica i
individual, provista de caumdad de grcicio, considerando como una
participante ms, pero no objeto del prose pend Es el principal

protagonista del prose penal (Ross 2015).

Es aquel sujeto procesal al que se le esta atribuyendo la responsabilidad en un

hecho delictivo.

2.2.1.7.3.2. Brechosdel imputado

Los derechos del imputado estan establecidos en el articultel7Cddigo
Procesal Penla

1. El imputado puededeer vakr por si mismo, otravésde su abogado dafsor,
los derechos que la constitucigrias leyes le conceden, desdeinicio de hs
primeras di gencasde investigacion hatala cuminacion del proceso.

2. Los Jueces, Idsiscdeso la Policia Nacional delm hacer sabeal imputado de
manera inradata comprensible, gtiene derechsa:

a) Conocer 6s cargos formuados en su cortra, y en caso deetencién, a que
se le expresa la causa o motivo de dichadda, enrecardole la ordende
detencién gada en su cdracuandocorrespond;

b) Designar a la persona o titgcion a la que debe comgaise su detencién y
gue dicha comupaddn sehaga en forminmediag;

c) Ser aistido desde losados iniciaks de investigaadn por un abogad
defensor.

d) Abstenerse de declarar; y a&iepa hacelo, a que suabogado defnsor
esté pregrte ensu declandon y en todasds diligencias en quese requiee su
presena:

e) Que no empkeensu cortra medos coactivos, intimidaros o cofrarios a su
dignidad, ni a ser sontielo a técnicas o métodos que induzcanlteren su
librevoluntad o asufrir unaresticdaon noauorizada nipermitida por ley; y

f) Ser examinado por un édco legista oen su defedo por dro profesional
de la slud, cuandsu estado de alud asi lo requiera.

3. El cumplimiento de lo presito en los numeraks arteriores debe constr en
ada, serfirmado porel imputado y laauoridad caeresponderte. Si el imputado
serehusa afirmar el ada se ha@ corstar la abstenciony se consignaa el
motivo si lo expresare. Cuando la negativa se produce enpriaeras
diligencias de inwsigadon, previa intervencion ddisal se dejara constanaj
de #l hechoen el acta.

4. Cuandoel imputado considera gu durarte las diligencas preliminares o
en la investgadon preparatda no se ha dado cumplimiento a se&s

dispasiciones, 0 que suErechos no son respetados, @ qgsobjeto de raddas

limitativas de derechos indebidas o de requanntosilegales, puede acudien

via de tuted al juez de &investigaddn preparatia para que subsanabmision

o dicte lasmeddasde carecddn o de proteccion queorrespondan. La solid

del imputado se resoldinmedatanerte, previa constation de los heabs y

redizadon de una audiencia con intervencion aeplartes (Sanchez, 2013).
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2.2.1.7.4. El abogado defensor

2.2.1.7.4.1 Corepto

Por su parte Rosas (201f&fiere que:
“El abogado es el qugeece pemanentementda abogacia, esedir el que

emplea sus conocimientos del i2eho en pedir justicia ante quienes haya de
otorgarla o discernirla. Como se ve es undgsion y no un tulo acalémio”
(p.481).

Dentro del prinipio corstitucional del derecho a la defensa, nos encontramos con
un elemento importante cual es el abogado defensor. Este canslitsistente
técnico del imputado, que puede ser de confianiamal, segun sea un abogado
de libre éecddn o uno @ oficio. Este aspao estaregulado por el articulo 80ed
CPP & estabéar “El Sevicio Nadonal de la Defensa de Oficio, aargo del
Ministelio de Justicia, proveera lafdasa gr&uita a todos aquellos que dentro
del proceso penal, por sus easosrecursos no puedan signa abogado defenso

de sus kecdon, o cuando resulte irgfiensable el nombramiento de un abogado
defensor de ofio para garamtar la legalidd de una diligen@ y el debido
proceso (Cubas, 2015

Si bien es ierto el abogado es el que ejerce permanentemarabo@da, es
dedr el que enplea sus conocimientos del Delnean pedir justicia ante quienes
haya de otorgarla o discernirla. Como se ve es una profesién y naulm ti

académico (Rosa2015).

El abogado es aquel profesional que se encarga de preparar la defensa técnica
de toda persona investigada, imputada, procesada o sentencia en un proceso
penal, siendo este un defensor privado o defensor publico si la persona no cuenta

con recursos economicos para contratar la defensa de un abogado particular.

2.2.1.7.4.2. Reuisitos, impedmentos, deberes y deechos
Segun Cubas (20)18&xpone que:
Los requisitos para pacinar son los siguierge

1. Teneritulo de abogado.
2. Hallasseenejercicio @& sus derechacivil es.
3. Tener inscrito el Titulo Profesional enaotegio de abogados.
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Los impedinenos son:

1. Ha sido sispendido en el ejercicio da bbogda por redudoén judicial
firme.

2. Ha sido sspendido en el ejercicio poredda discipinaria del Colegio de
Abogados en dondse encuentia inscrito, o no se Hie habil conforme al
estatuto del reggtivo colegio.

3. Hasido imabilitado para ejercer la abogacia por eeriti judicial firme;

4. Ha sufrido desdtucion decargo judicial o publico, elos cinco afe sguientes
a la aplcacion de & sarcion.

5. Se encuergr sufriendo pena pritiva de kb libertad impuest po
sertencia judical condenatos firme.

Los debersdel abogadesm:

1. Actuar como servidor de la Justicia gomo cohborador de los
Magistrados.

2. Parocinar con sigdén a los pincipios de lealtad, probidad, veracidad,
honradez y buena&f

3. Defender con sujecién asdlleyes, la verdad de los hechosag hormas
del Codigo de EtiaProfesional.

4. Guardr el aeto profesional.

5. Actuar con moderacién y guarddrdebido respeten sus interercionesy
enlos escritos que autodc

6. Desempefiar dilegtenene el cago de defensor de oficio, herencia y
awsantes, par&l que & le ha designado.

7. Indruir y exhatar a sus céirtes para que acah las indcaciones de los
Magistradosy guarderel debido repeto a los mismos y a tadlaspersonas que
intervengan en el proceso.

8. Cumpir fielmente lasoligadones asumidas con sueattie.

9. Abstenersale promozer la difusion publia de aspectos resados el
proceso aun no resuelto, en que ireegea.

10. Consignaren todos los escritos que pegen en un proceo su
nombre en caacteres legibles ¥l nimero desu registroen el Colegio de
Abogados, ysu firma en los originales, siouyos requisitos no se apa el
escrito.

11. Denunciar aalspersonas quacurran erel gjercicio ile@l de b abogda.

12. Ejercer obligatoriaerte, cuando menos unafdrsa gratuita al afio, segun el
reporte que relizaseel respedivo Colegio de Abogados, aenformidad cond
dispuesto erel articulo 289° de eatey.

Los derechos del defernrso

1. Defende con independengia queres se lo sdiciten en cualquier etapa
del proceso;

2. Concetar librenerte sus honorarios profesionales.

3. Renunciar o negsea prestar defesapor criteio de conarcia.

4. Exigirel cumplimierto de ladefensacautiva.

5. Informar verbalnerte o por eséo entodo proceso judiciakrtes quese
ponafinala instanca.

6. Exigir el cumplimierto del horario del Despacho Judicial y ds |
diligercias o actos procesales.

7. Ser andido personalnente por los Magistrados, cuandoi de requiera
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el ejercicio de su cinio.
8. Redbir de todaauoridadel trato que corresponde a su funcién (pp. 251-256).

2.2.1.7.4.3. El defensor de ofic

La defensa de ofic en los paises déa region de Latinoaméca se ha
desarrollado de un modo muyspa, mas al servio de la formalidad dela
justicia que a la defensa del procesdda@ue se ha traducido en que no haya un
verdacera igualdad deranas entre ledefensor y el fisdeacusador (Cubas, 2015).

2.2.1.7.5EIl agraviado
2.2.1.7.5.1Concepto

Es la persona qge ha sufrido el dafio o ha sido lesionada. Esta lesiédaaf
|l6gicamente & bien juidico protegido ena victima, la victima & la que
ha soportado el actuar del agente lancomisién de un determinado deli
(Rosas, 2015).

La victima es una pmona fisica que haya sufrido un perjaicen especial

lesiones fisicas o0 mentales, dafios emocionales 0 en per@EI®MICO

diredamené caisado por eddo u omision que infnjala legsladén penal de un
Estado (Cubas,2015).

Es aquella persona que ha sufrido la vulneracién de sus derechos a través de un

acto delictivo.

2.2.1.7.5.2. Irervencion del agraviado en elproceso

El agraviado puede liarse a esperar que la senteacfije el monto @ la
repandon para cobrarlo si lo considera conveniente ya que no puede ser
obligado a ello o puede patrticipar activamente en el desarrollo dekpimaea

esto es neesario que se constituya ador dvil (Cubas, 2015, p.27%7

2.2.1.7.5.3. Constucion en pate ciul

La intervencion del agraviado cuande sonstituye erador avil en el praceso
penal solo estara limitada a la accidbn preparatorias esta previsto por el
articulo 98 hestabkcer que:la acddn reparatoria en el prosepenal solo podra
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ser gercitada por quien resulte perjadilo por el delito, esatir, por quien segun
la ley civil este legitimado paraedamarla reparacion y eisu caso los dafios y

perjuicios producidos por el delito (Cubas, 2015, p.279

2.2.1.8. Lasnedidas coerciivas

2.2.1.8.1. Cooepto

Gimeno (citado por Cubas , 2015) nos rezp que las medidas coercitivas s
debke entende las resducionesmativadas del 6rgano jwsdccional que puede
adoptare contra el presunto responsable de lacidén delictuosa como
consecuencia de un lado del gumiento desu calidad de impuwtdo y por el
otro desu ocultacion personal o patrimonial en el curso de un progemtion
penal por las quselimita provisionalmente la libertad o la libreisposicion
de sus bienes con el finedarantizar los fectos penales yiviles de la

sentencia.

Son aquellas medidas que el juzgador adopta contra el procesado para asegurar
el cumplimiento del proceso y estas medidas pueden ser de caracter personal o

real

2.2.1.8.2. Principios para su aplicacion

La aplicacion de las maths coercitivas debe guiarse por preceptoigéss,
esto esta referido a losinmipios rectores o infrmadores de la normativa
y a las finalidadeque han de perggirse con laadopcion de estas medida ya

gue con ellas se limitasalerechos el individuo (Neg, 2010.

2.2.1.8.2.1. Principio de nesidad

Las medidas coercitivas se impondran cuandaatamente indispensableana

asegurar la averiguam de la verdad, el desarrollo de malimiento y la
aplicacion de la ley. La comprobacion ,en cada casoladeecesidad e
imponerlas lugo de un cuidadso examen, amargen de un mero trataiformal

o buraratico: debiendo tener siemgppresente que toda pna goza de la
presuncién de inocencia, es dediye es considada ina@ente mientra no se

haya declararado jiglalmente su responsabilidad (Csl®15, p.430).
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2.2.1.8.2.2. Principio de proporcionalidad

La aplicacion de l& meddas cercitivas tiene ge cefiisea deteminadasreglas,
sus éectos no deben erde la finalidad perseguida por la leya medida
de precaucion detsa propordonal al peligro ge se trata de prevenir,Es decir,
una medida coercitivadne que ser proporcional cda necesidad o intereses
principal de lafinalidad del proceso, quessurazon de ser (Cubas, 2015, p.
429).

2.2.1.8.2.3. Principio de legalidad

Segun este primgio solo seran apiebles las medidacoercitivas estabbidas
expresamente da ley enformay por tiempo sefalado en ella. feredose de un
derecho fundamental da persona, comta libertad que se veria afectado por la
coercion durante la preaucion de un proceso, es imprescindible tearecuenta
el mandato constitucional contenido eh marrafo b) de inciso 24 de
articulo 2° (Cubs, 2015, p.42%

2.2.1.8.2.4. Principio de prueba suficige

Para imponer cualquier medida coercits@exige determinar base probatoria
respedo de la vinculacion del imputado con el hecho punilgléa necesidad
cautelar. Opera tabién en concamanda con el pringio de propormnalidad,
luego cuando magrave seda medida coercitiva sera mayta exigencia del
elemento probatorio que acredid necesidad desu aplicadon. Este principiod
recaye el vigente articulo 253° 4€PP ° (Cuba, 2015, p.42%

2.2.1.9.2.5. Principio de provisionalidd

Las medidas coercitivas por su naturaleza son provisgnaieguna tiene
caracter definitivo o duracién inteminada. El caracter instrumental de las
medida coercitivas las hace provisorias en tanto estan sometidas eds@rae

Su progeso y a cualquiera de sUdsrmas de glminacion, puede extinguirse o
modificarse por otra, segun el avandel procesoEs dedr una determinada
medida de coercion tiene su just#don en tanto subsistan las razones que le
dieronlugar. En este prinipio esta basadia duradon de los plazos deada una

de las medidas fe coercion persogaéspedalmente los plazos de laigibn

preventiva Cubas, 2015, p.430).
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2.2.1.8.3. Clasificacion de lamedidas coercitivas

2.2.1.8.3.1. Lasnedidas de naturaleza pesmnal

a) Deercién

De acuerdo con la norma constituciorfdladie puede ser detenido sino
por mandato escito y motivado del juez o por las atttades policiales en caso
de flagrante delito (&2, ap.24°). La disposicion que comentamos desaariall
detencién por delito digante (..) (Sanchez, @13).

El Cddigo penal ersuarticulo 259 estalace:

La Polida Nacional dePeu detiene, sin ntalato judicial, a quien sorpredaen
flagrante delito. Eiste flagrancia cuando:

1. el agente es descubiertolemealizacion del hecho pivie

2. el agentacaba de comeer el hecho puniblg esdescubierto

3. el agente ha huidp ha sido identificadaurante o inmediatametie después
de la perpetcion del hecho punible, sea por eragado opor otra persom
gue haya presenciado el hecho..Y y es encontrado dentro de las
veinticuato horas de producido eeétho punible.

4. d agené es encontrado dentro edlas veinticuatro hors depués
de la perpetacion de delito (...) (Sanchez, 21B).

b) La pision preventiva

La prision preventiva ela medida de coercion personal de may@vedad ge
importa la privadon de la libertad del imputado mientras dure el prsme
penal o hasta quae cumpla el plazo o se varié por otra medida (Séchez,
2013).

Asimismola prision preventiva no es indeterminada, dura hasta nueve.riese
casos complejos el plazo liteino podra ser mayor a dieciocmoeses; el
proceso es complgo cuando requieree un numeo significativo de diligencias

deinvestigadon (...) (Sanchez, 2013).

El Cdodigo Pocesal Penal establece: Articulo 268
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Presupustos mateiales

1. El juez, a solicitud del ministerio publico, podra dictar mandatos de prision
preventiva,si atendiendo a los primeros recaudos sea posible determinar la
concurrencia de los siguienteggupuestos.

a) Que eisten fundados y graves elementos de conviccidn patinag
razonablemente la comision de un tedjue vincule al imputado como autor
0 participe demismo.

b) Que la sancién a imponerse sea superior aocadbs de pena privativa de
libertad;

c) Que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras circunstancias del
caso particular, permita colegir razonablemente quearérade eludir la
acdon de la justicia (peligro de fuga) u ohatlizar la averguadon dela
verdad (peligo de obsaaulizadon).

2. Tanbién ser& presupuesto maéd para dictar mandia de pision preventiva,
sin perjuido dela concurenda de los presupuestos estimdos en los terales
a) y b) del numeral anterioa existenda de razonables elementos de
conviccion acerca de la penencia del imputado a una orgawan delictiva o
surentegradon a la misma, y sea de#so advertir que podra uidar los medios
que ellale brinde para facilitarsu fuga o la de otros imputados o ra

obstaaulizarla aveiguacion de la velad (Sanchez, 2013).

C) La intewencion preventiva

La internacion peventiva aparee como ura medida alternativa o sustitutevde
la prision preventivaque se aplia cuando el irputado padeede enfemedades
psiquiatrica, es decir, sue de gave alteracion o insuficiencieedusfacultades
mentales, que lo hacen pelgroso para si 0 para teceras personas..()
(Sanchez, 2013, p. 288)

El Art. 293 del Codjo Procesal Penal meimmna los presupuestosam que el
juez de invetigacion preparatda pueda ordenaralintemacion peventiva del

imputado en un establecimiento psiquiatii§anchez, 213).
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d) La comparecena

La commrecenda es la medid de cercién personal @émena intensidad gala
prision preventiva y que, igualmente, tiene pandlidad asegurar la presencia
del imputado a las ligencias judiciales pe en donde los delitos no son
estimados graves o siéndolos noisfateen los reqisitos paaimponer madato
de pision. En tal sentido, el imputadeencuentra en libertad, qmeobligacion a
cumplir con deteminadasreglas mpuestas por el JueEge titulo regula las
distintas manifestaones de la compecencia simple o con reggciones
(...) (Sanchez, 2013).

El cédigo procesal penal establece: Articulo 286: la comparecencia

1. El jue de investigaddn pre@ratoria dictaa mandato d
comparecencia simplgi el fiscal no solicé prision preventiva al t#nino
del plazo previ® en el aticulo 266.

2. Tanbién lo haéd cuando, de mediarequerimiento Fisda no concurran
los presupustos materiales préstos en el giculo 268.

En los syuestos anteriores, elfiscal y el juez dela investigacion

preparatoria deben motivar los funa@ntos de kdo y de deecho que

sustentersu decsion (Sanchez, 2013, p.28

Articulo 288. Las restricciones

1. La obigacion de someterse al cuidado yikincia deuna pesona o
institucion deteminada, quien informara pedidicamente en los plazos
designados.

2. La obigacion @& no ausentaesdel luga donde reside, de no condura
deteminadcs lugares, 0 de presentarse a la autoridad en los diassque
fijen.

3. La prohibicibn de comunicarse con personas deternsnaggmpre que

no decte ¢ derecho de densa.

4. La prestacion de ur@ucion econOmica, si las posibilidades deputado
lo pemiten. La caudn poda ser sustituidapor una fianza personal

idonea y suficiente (Sanchez, 2013, p.)282

Articulo 291. Comprecenciasimple
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1. El juez prescindird de las restricciones previstazleaticulo 288,
cuando el hecho pilie denunciado &s penado con una sanciomvéeo los
actos de inveaggacion aportados no lo justjtien.

2. La infraccidonde la comparecencia, en los casoscee el imputado sea
citado parasu declaacion o aa otra diligencia, determima la orden de ser

corducido compusivamente ppola policia (Sanchez, 2013, p. 286).

e) El impedimento de salida

El impedimento de salida del igao localidad que se fije al imputado
constituye otra medida restrictiva de derecho aklitansto, que se determina
cuando resulte indispensableg@ta invesigacion del detb y la pena tega una
previsibn mayor a tres afioe @rivacion dela libertad. ® pretende asegurard
presenca del imputado en el prose penal para fectos de las diligencg a
realizar, asi amo paa evitar la powilidad de fuga; en cualquier caso, el
impedimerio de salida debe estar debidamente justificadpar tiempo que
sefah la ley (Sanchez, 2013, p. 289

El impedimento de salidaesencuent reguh en ¢ aticulo 295 de
Cddigo Procesal Penal, que establemiando el fiscal puede solicitar &st
medida coercitiva (Sanchez, 2013).

f) Suspegidn preventra de derechos

La suspension peventiva @ derechos aparece como medidle carcion
complementaria a las ya istentes para los casos en dondeirsredigue o
juzgue delitos pevistos con peade inhabilitacion, secomo pea principal o
accesoria, o como dice el legdts, cuando resudt neesara para evita la
reiteracion delictiva. Los delitos en referencia pueden ser dénwdistndole,
pero, pincipaimente, son los delitos que intan los funcionarios publicos. ()
(Sanchez, 2013, p. 290).

Edé4 regulada en el actlo 297 del Codjo Procesal Penal que estdd los
requsitos y en el articulo 298 del mismo etpo legal que establecen las

meddas de suspeidn de @rechos que pueden imponergganchez, 2013).
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2.2.1.8.3.2. Lasnedidas de naturaleza real

a) El emhkargo

(...) el embargo, £la medida de coercién pamonial quese adopta contrale
imputado ¢ tercero Civil) a fin de asegar la efectividad del pgo de la

reparacion civl que ocaiona la conducta delictiva (Sanchez, 2013, p. 293).

El Cbdigo Procesal Perlaen el articulo 302 establece:

En el curso de las primeradidjencias y durae la investigacion peparatoria &
Fiscal, de oficio o a sdicitud ce parte, indagra sadore los bienes libre o
derechos endigables al mputado y al tecero civil, a fin de aggrar la
efectividad @ las responsabilidade pecuniaria derivadas dedelito o &

pago de la costas (Sanchez, 2013, p. 293).

b) Incautacién

Es la da sobe bienes o r@ehos que se pseme que constituyen
instrumentcs efectos o gaantias del delito y por tal razén llegado el momento
podran ser objeto deedmiso. Ello mplica que la titularidad de gieneslo
detentan sobre los bienes erathos &ectados po la incautacion no apece

amparada por el ordenamiento jdico (Cukas 2015,p.492).

2.2.1.8.4. Presupuesto de la Prision Preventiva en un Sistema Acusatorio

La prisién preventiva en un sistema acusatorio debe ser instrumental y provisional,
y su finalidad solo debe procurar el aseguramiento del desarrollo y resultado del
proceso penal, que solo pueden ser alcanzados evitando los riesgos de huida o

entorpecimiento de la actividad probatoria por parte del imputado.

En ese sentido, manifiesta ASENCIO MELLADO, la prision preventiva o
provisional constituye, entonces, una medida cautelar de caracter personal, cuya
finalidad, acorde con su naturaleza, es la de garantizar el proceso en sus fines

caracteristicos.

Esta finalidad instrumental se refleja en los presupuestos materiales para la

imposicion de una prision preventiva regulados por la legislacion peruana.
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2.2.1.8.4.1. Presupuestos materiales
A. Vinculacion a los hechos dumus bonis iuris

Este presupuesto es un analisis acerca de la apariencia de la comision del delito, es
decir si existen suficientes elementos de conviccion que sefialen que el imputado
ha cometido el delito -pero no en grado de certeza que solo se exige en los fallos
condenatorios-, en ese sentido SAN MARTIN CASTRO (citando a ORTELLS)

sefala dos reglas deimus bonis iuri® fumus delicti comissi:

1. La constancia en la causa de un hecho que presenta los caracteres de delito,
referidos a sus aspectos objetivos, que debe ser mostrada por los actos de
investigacion, que en este caso deben ofrecer plena seguridad sobre su

acaecimiento,

2. El segundo esta en funcion del juicio de imputacion contra el inculpado, juicio
gue debe contener un elevadisimo indice de certidumbre y verosimiitatio

grado de probabilidad- acerca de su intervencion en el delito.
B. Peligro procesal gericulum in mora

Este requisito es el mas importante pues de este depende el que se imponga o no la
prision preventiva, asi gericulum in moradesarrolla el riesgo de frustracién y
peligrosidad procesal. El riesgo de frustracion es la eventual ausencia de un
requisito sustantivo del proceso, cuya realidad, ya no eventual, comporta la
imposibilidad de proseguir dicho proceso y realizar su fin, pese a la vigencia de
los principios de legalidad y necesidad. En tanto que peligrosidad procesal es
aquella aptitud y actitud del sujeto pasivo para materializar un riesgo de
frustracion, mediante el acceso o alteracion de los elementos esenciales de la

resolucién penal. (Pujadas Tortosa, 2008)

Como vemos, en nuestro pais el peligro procesal tiene dos manifestaciones que

pasaremos a detallar.

a. Peligro de fuga

Este peligro esta relacionado a la posibilidad que el procesado se sustraiga de la
accion de la justicia y no se pueda cumplir con los fines del proceso. Es decir el
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procesado por diversas razones se sustrae a la accion de la justicia. EI Codigo
Procesal Peruano ha senalado en su articulo 269° que se tomara en cuenta: “1. El

arraigo en el pais del imputado, determinado por el domicilio, residencia habitual,
asiento de la familia y de sus negocios o trabajo y las facilidades para abandonar
definitivamente el pais o permanecer oculto; 2. La gravedad de la pena que se
espera como resultado del procedimiento; 3. La importancia del dafio resarcible y
la actitud que el imputado adopta, voluntariamente, frente a él; 4. El
comportamiento del imputado durante el procedimiento o en otro procedimiento
anterior, en la medida que indique su voluntad de someterse a la persecucion

penal”.

b. Peligro de obstaculizacion

Los criterios para determinar cuando hay perturbacion probatoria son: destruir,
modificar, ocultar, suprimir o falsificar fuentes de prueba, influir para que co-
imputados, testigos o peritos informen falsamente o se comporten de manera

desleal o reticente o inducir a otros a realizar tales comportamientos.
2.2.1.8.4.2. Presupuestos formales

Los presupuestos formales son de observancia obligatoria y de desarrollo
constitucional, es decir paral quién” ha de aplicarlo y‘como” ha de aplicarlo;
estos presupuestos son desarrollados en el Codigo Procesal peruano en su articulo

VI del Titulo Preliminar y en las disposiciones aplicables a la prision preventiva.

“Las medidas que limitan derechos fundamentales, solo podran dictarse por la
autoridad judicial (jurisdiccionalidad), en el modo, forma y con las garantias
previstas en la Ley (legalidad). Se impondran mediante resolucion motivada
(motivacion de las resoluciones). La orden judicial debe sustentarse en suficientes
elementos de conviccidn en atencion a la naturaleza y finalidad de las medidas
(excepcionalidad) y el derecho fundamental objeto de limitacion, asi como

respetar el principio de proporcionalidgtoporcionalidad)”.

Finalmente y acorde con el modelo acusatorio contradictorio implementado en la
reforma procesal penal podemos establecer que la audiencia constituye también un

presupuesto formal de la prision preventiva, que se traduce en el hecho que la
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medida de prision preventiva a dictarse se dé en audiencia. Asi lo ha reconocido el
articulo 271°.1 del NCPP que establece, con respecto al Juez, que dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes al requerimiento del Ministerio Publico realizara
la audiencia para determinar la procedencia de la prision preventiva [...] con la

concurrencia obligatoria del Fiscal, del imputado y su defensor.

2.2.1.9. La prueba

2.2.1.9.1. Concefo

La prueba s la coincidencia o fad#t de coincidencia fundamehta&ntre las
apaiencias y lasrealidades, por la que el Juez buscdcanzar un grado de
“convicdon” de quela “aparienci& alegada coincide con l&sealidad® concreta,
subsumiendo dicho resultado con la norma juridicalgueeexste, surgiendo
una conclusiéon ledaque pondra fin al litigio, y séormular4 una sentena
(Faren, 1992).

Caneluti (citado por Devis, 2002) melmma quela pruéba para el Juez es el
cerco de luz que le sirve q@aalunmbrarse en la oscuridad que espebceso,
siendo que, la tacion de la pruleacon el Juzgador es el corazén del protale
del pensamiento iduez y dejuicio, no del proceso, puesto que la prueba no es

tanto el engrana basico pead proceso.

En ese sentido,la Corte Suprma peruanaha establecido que la prueba es un
medio u objeto que proporciona Juzgador el convencimiento the existen@
de un ledcho. Desde un punto de vista objetivo sirveapacreditar un édo
desconocido; y desde un punto de vista subjetivo, es la conviccEtezaocque
tal medio u obj® produ@ en la mente del JueEn efecto, sinla existenda de la
prueba no es posible dictar resolucion judicial alguna queeaétcéntorno
juridico de las paes, sdoretodo del imputado(Perd. Corte Suprema,
exp.1224/2004).

Mediante la prueba se establece la verdad de uno o mas hechos para tomar una

decision en proceso judicial.
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2.2.1.9.2. EIObjeto de la Prueba

Segun Devis (2002el objeto de la prueba son las realidades susceptibles de se
probada, siendo objetos de prueba por tanto: a) tlmdque puede representar
una conducta humana, Isscesos, acntecimientos, éhos oados humanos,
voluntarios o involuntarios, individualeo colectivos, que esn peceptibles,
inclusive las simples paleds pronunciads, sus circunstancias de tiempo,
modo y luga, y eljuicio o cdificadon que de ellos se pongarsi &ambién
Colomer (2003 encuadra dentro de leategoria de las acciones humanas
voluntaias positiva, como las negativas, como amtes intencionake acdones

no intencionals, Omisiones: omisiones intencionals, omisiones no
intencionals, asi como tambiéna los hechos psicolégicos: Estados mentales:
voliciones, creencias, emoci@eacdones mentales y las sglones de
causalidad; b) Los éhos dela naturdeza en que nanterviene adividad
humana, estados de cesawesos; ¢) Las cosas o los objetos matesy
cualquie aspedo de la edidad mateial sean o no prodte del hombre,
incluyendo los documentos; d) La persona fisica humanaexistenda vy
caaderistcas, estado de salud, etc.; e) Los estadosdads siquicos anternos
del hombrejncluyendoel

conocimiento de algo,i@ta intencién o voluted y el consentimiento tacito o
con voluntad (el exps® se traduce endahos exernos: palabes o documentos),
siempre que no impliquen - una contdugpiedable en razén dedthos exernos,
porgLe entonces corresponderia al primer grupo, Igualmente,gabo$ hay que
entendealgo que ha sucedido o que estéediendo,lo que ocurrié en el pasado

0 en el presente.

2.2.1.9.3. La Valoracién de la prueba

La vaoradon probatoria es la operacion méngue reaka ¢ Juzgador
con el propéito de déerminar la fuerza o valor probatorio del contenido o
resultado de laduacion de los medios de prueba que $ida incorporados (se
de ofido o a peticion de pte) al pocesoo procedimiento, no recayendo solo en
los elementos de prueba, sino en los hechos que pretenderedditaros o
verificados con ellosa efectos de encontrda verdad juridica y objetia sobre

los hredchos ocurridos (Bustamante, 2001
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Su finalidad es determina fuerza o el valor probatorio que tienen los medios
de pruba para demostrar la estenda o inexistenda de los ledhos objeto de
prueba, asisi estos ndogran produir conviccdén en el Juzgador se dice que los
medios probatorios no han cumplido finalidad; sin embargo, la vakion si
habra cumplidsu propéito pues el Juzgaddeto a déerminar que no ha tenido

mayor fuerza o valor probatorio (Bustamante, 2001

La fuerza o valor probatorio es la aptitud que tiene un hecho para damostra
judicialmente un &do, si por si s6lo demuestra eleltho investigado, tendra

un valor o una fuerza probatoria plena o completsi,apenas sirve parkevar al

Jue ese convencimiento, en concurso o colabén con otros mediosu valor

o fuerza probatoria sé&incompleto Talavera, 2009).

Por opeacibn ment§ se entiende el“razonamiento judial” que rediza el
Juzgador, el que consiste en una operacion u apeeacmentales del Juzgador
gue consiste la eltenddn de un problma juridico a partir de un método mental
valorativo y sistematico de los medios de prueba y las circunstancedhas h
para dar una val@dén deintensidad de fuerza dieada aprobatoria, que luego

de su aplicadén, puede llevar al Juzgador a un estado de ignorancia, duda,
verosimilitud, probabilidad o, finalmente, degteza sobre la astenda o

inexistenda de los lechos materia de prbea (Bustamante, 2001).

Finalmente, la vwelad juridica objetiva es la finalidad procesal que se ausc
obtene con la intepreacion de los resultados de la prueba, estpgee la
convicdon dd Juzgador no sea ffejo de una vedad formal, o unaceteza
meramente subjetiva, Sino en unateea objetiva, basada enrkalidad de los
hedhosy en el Derecho (Bustamante, 2001

Para GASTON ABELLAN, la valoracién de las pruebas es el juicio de
aceptabilidad de las informaciones aportadas al proceso mediante los needios d
prueba. Mas exactamente, valorar consiste en evaluar si estas afirmaciones

pueden aceptarse como verdaderas.

2.2.1.9.4. El sitema de la sanaritica o de la apeciacion razonada

Es el sistema politico de valadoén judicial gue adopta nuestrgistema judicial
peruano, siendo quese basa en la sana critica o apremion razonada déa

prueba, es ehir, que el Juzgador tiene litiad para viwrar los medios de
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prueba, es decir, que esta sujeteglas abstidas preestablidas por la ley,
pero suvaloracion debe seredtuada de una manera razonada, critica, basado en
las reglas de la Idgica, la sicoléga, la técnica,la ciencia, el dexcho y las
mé&ximas de expeenda aplicables & caso (Bustamante, 2001).

Sin embargo, como afima Quijano(citado por Bustamante ,2001), esistema

no implica una libead paa el absurdo o la arbitratdad del Juzgador, puesto
que exige que el Juzgadorlm@ los medios derpeba sobre basesedes y
objetivas, que se abstenga dener en cuenta conocimientos personales que
no se deduan del matdal probatorio aportado al peSO o0
procedimiento y que motiveeamadamente suedsiones.

Estaformade apredacion valorativa adoptada, encuerdtasustento legal en el
art. 283 del Codigo de Rmalimientos Penales el que estable “Los
hechos vy las pruebas que los abonen seraeciagos con criterio de

condencia” (Juristas, 2015).

Ahora bien, eNuevo Cddigo Rocesal Penaestabéceensuarticulo 393, inciso
2: “Normas paa la delibeacion y votacion.- (...) 2El Juez Penal pa la
apredacion de las pruebas procederanmio a examindas individualmentey
luego conjuntamente con las demas \aloracion probatoai respetard las
reglas de la sana criticaspedalmente conforme a los priipgos de la 16gta,

lasma&ximas de la expéenda y los conocimientos cientifie” (Sanchez, 2013).
2.2.1.9.5. Principios de la valoracion probatoa

2.2.1.9.5.1. Principio deunidad de la prueba

Supone que los diversos medios aportados debemape coma un todo, en
conjunto, sin que importe que su resultadmaskverso a quien la aport6, poeyu

no exste un derecho sobre su valor de conviccion (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.2. Principio de la conmidad de la prueba

Por este prinpio, d Juez no debedte distincion alguna en cuanto al origen de
la prueba, comdo ensefia el pringio de su comunidad o adquisicion; esid

no intersasi llegd al procso inquisitivamente pomdividad oficiosa delUuez o
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por solicitud o a@nstanda de parte y mucho mengsproviene del demandante o

del demandado o de umr¢ero inteventor (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.3. Principio de la autonomia de la prueba

Consiste en que el andlisis de los medios poobba requieren un examen
completo, imparciayy corret¢o de la prueba, es irgpensale un continuo grado

de voluntad, para no pese llevar por las primeras impresiones o por ideas
precortebidas, antipatig simpatias por las personas o las tggisnclusions, ni
aplicar un criterio rigurosamente personal igl@alo dela realidadsccial; en fin,
paa tenerla dedsion de suponer las nuevas posibilidades de erromgree el
trabgo de someerlas a umcritica sevea (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.4. Principio de la carga de la prueba

Rosas (R05 sefita la carga dela prueba onsiste en el deber peculiar y
exclusivo de cada una de las partes indicar el hedeosq ha de pbar y
suministrar la prueba de ese hecho, afirmapdocada una; vk dedr quela

prueba de un hecho es asudela pate que lo afirma.

2.2.1.9.6. Etapas de la valoracién de la prueba

2.2.1.9.6.1. Valoracionndividual de la prueba

La valoracion individual dela prueba se dirige a descubrir yloar el
significado de quecada una de las pruebas praatias ena causa, se encuentra
integrado por un conjunto dadividades racionake juicio de fiabilidad,
interpretacion, juicio de verosimilitud, comparacién de los hechos alegados con

los resultados probatorio§davera, 2009)Entre sus sub etapas se tiene:

2.2.1.9.6.1.1. La ageciacion de la prueba

En esta etapa, el Juez entra en cdotaon los ledhos mediantéa peicepcion u
obsevacion, sea dedamente o de modo imécto a través dela relacion
que de ellos le ltan otras persona o dertas cosa 0 documentos; seuna
operaciéon sensotiaver, oir, pdpar, oler y, en casos espcionales, gustar. Es
imprescindible que la pegocion sea perfecta, para que pueda darse por cumplida
la etapa de la percepciése tiene que dar maximo cuidado en laeéud, en

cuanto a extrag los hedos, las cosa los documentos, etc., todas las |
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relaciones, modalidade detalles, huellas, elementos, etc. Este proceso se
lleva de forma aslada los medios probatorios, elementos probatorios,

organogde prueba (Devis, 2002).

Para Cenduti (citado por Devis (2002 considera que no es posible suponer
una percepcion a#gada totalmente dda adividad razonadora, porque cuando
el hecho ola cosa son observados elitamente, hg cierta funcion analitica que

sirve para obtener las inferenciasesarias para su comprension.

2.2.1.9.6.1.2. Juicio de incorporacion legal

Segun Talave (201)), en esta etapa serifeca si los medios probatorios han
sido incorporados cumpliendo los piiios de oralidad, publicidaéhmediacion

y contradiccion, si como el andlisis de la legitimidad del medio de prueba,
debiendo estabter su desarrollo ynativacion @erca de exclusion probatorig,

la afecaddn de los deechos fundamentales de sécaso.

2.2.1.9.6.1.3. Juicio de fiabilidad probatoria (valoracion intrineca)

Se refiee a las caaderistcas que debe reunir un medio de praipbra cumpir
su funcién, y da posibilidad de que el mismo medio permita una representacion

del hecho que sea atendible, sin errores sin vicio (Talavera, 2011).

Esta valoaddn tiene dos spedos esenciak a) su autenticidad y singdad,
cuando sdrate de documentos, confesiones y testimonios, y lsgwimera para
huellas, rastros o cosas gseexaminen dedamente por el Juez (se evalla
que no hag alteracion maliciosa etencional dda pruebd; b) su exaditud y
credibilidad,la que se bsaenla evduacion de que las pruebas correspondan a
la realidad, es &ldr, que el testigo o el perito no se equivoque de buena fe, o que
el hedho indiciario no sa aparente o0 no tenga un significado idist ni haya
sufrido alteacion porla obra de la natuleza, o quela confesion nose deba a
eror, o quelo relatado en el documento se separe déa verdad también por
error y sin mala fe de sus auterello en atencién al primgio de probidad o
veraddad (Devis, 2002).

En primer luga, el Juez debe comprobar que la prueba incorporagiaicad
tenga todos los requisitdermales y mateales para laanzarsu finalidad, es

dedr, para demostrar o xéicar la ceteza y veaddad del hecho controvertido
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(Talavera, 2009).

Estaadividad judicial aporta un elemento fundamental para la valoracion global
de las pruels puesto quesi el medio de prueba caremede alguna de las
exigencia mateales oformales legalmente exigidas, el resultado probatorio
que se obtenga con el mismo no podré tenerse en cuenta, o bien perdera parte de
su eficacia probatoria en el momentol axamen global de todas las prugba
(Talavera, 2009).

2.2.1.9.6.1.4. Interpetacion de la prueba

Consiste enla deerminacion del significado de los bBdos apotados por
deductivos csilogisticos, cuya prensemayor estantegradapor las denominadas
maximas de la expeencia sobre el uso del lenguaje, bien ste el lenguge
generd bien de lenguajes correspondientesambientes mas specificos.
Mediante estadividad se busz extrag informaddn relevante, le elemento

de prueba, deque d testigo

proporcion6 como infonadén aerca de algun ado, lo que ke documento
representa o las conclusiones del perito.

Talavera (2011) refre que nosetrata de obtene en resumen, d@ vertido por

el testigo, sino de &cionar informacion con base en los enunciados facticos de
las hipétesis de acagdn o defensa. Estadase da después de haberifieado

la fiabilidad del medio de prueba, con esta labor, el fhatzde déerminary
fijar el contenido queeha queriddrasmtir mediante Eempleo del medio dda
prueba por la parte qu® propuso. Sdrata de la determinacién de que el
medio probatorio eadamente ha expresado y quelegjue este puede apar
(sentido), mediante la persona o el documento que comunica algo al Juegado
efedo, se da una geriéa apreciadon de las puebas para la deminacion del

significado de los édos que puedan aportaraecbnclusion fina

2.2.1.9.6.1.5. Juicio deerosimilitud (valoracion extrinsec)

Esta valoaddn es mas general y uniforme, cotsien revisala credibilidad o
exaditud dela prueba, por medio de una critica sergcaidadosa, con ayudie

la psicologia, la l6gica y lagglas de expencia (Talavera, 2009).

La aprecacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite a Jue
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comproba la posibildad y a@eptabilidad dé contenido obtenido de una
prueba mediantesu correspondienteinterpretacion. EI 6rgano jurisdiconal
verifica laacetabilidad y la posibilidad absitta de que el étho obtenido déa
interpretacién del medio de prueba pueda respontierealidad, de manera que
el Juzgador no deberé igdr aquellos resultados probatorios geanscontrarios

a las edas comunes d expeiencia [aavera, 2011

Lasreglas de expgenda (sicolodgcas, sogologicas, técnicas, l0gicas) juegan un
importantsimo papé en estatarea, porque sin elaes imposible apreciar
la sinceridad y la autenticidath mismo quela exaditud o credibilidad de las
pruebas, siendo que, emaedoble critica es absolutamente sminsable el
estudio de la razon de su dicho, expuesta por el testigo, pararaorsps

conclusiones con lasrcunstancias de tepo, modo y lugar en quefiema

habelas obtenido,lo mismo que la de los fundamentos!| ddictamen

pericial y los antedentesy hedos co#aneos ala redaccion del documento
(Talavera, 2009).

La aprecacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite a Jue
comprobaia posibilidady aceptabilidad de contenido de una pauatravésde

su corespondiente iterpretacion, con ello el Organo Jurisdiccionalrifiea la
acetabilidad y la posibilidad abstita de que el écho obtenido dela
interpretacion del medio de prueba pueda responderealidad, de manera que
el Juzgador no debera uwdr aquellos resultados probatorios queans
contradictorios a lasegas comunes de expeiencia Talavera, 200%.

2.2.1.9.6.1.6. Comprobacién entre losgahosprobados y los kedcos alegados

Es el criterio fundamental que preside laleseion judicial de los édos
probados Talavera, 2009). En eda etapa, el Juez tiene logedos alegados
inicialmente por las pees(teoria del cso 0 alegatos preliminares), y loecos
consideados verosimiles, ha de confrontar ambeehbs para derminar si los
hedhos alegados por las npes resultaro no corfirmados por los contenidos de
los resultados probatorios, por lo que leshos no probados niormaran parte
del tanade la @dsion (Talavera, 201).
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Esta etapa se da después de haber detelonimmae medios probatorios son
verosimiles y desechando los quelm®on, siendo que, el Juez va a confrontar

los hechos que se han acreditado con los hechos que han propuesto las partes
(hechos decago o de deswgo), de esta manera, el Juzgador se limita para
construir su val@dén corforme una u otraetria (aasatoria o de defenpsa
(Talavera, 2009).

2.2.1.9.6.2. Valoracion cou nta de las pruebasndividuales

Esta etapase aplica en relacién con el pripo de la completitud de la
valoradén de la prueba, siendo que, el Jueas el andlisis deada una de las
pruebas mdicadas, procedea redizar una comparacion entre los diversos
resultados probados, con el objeto de establena bae factica organizada de
modo coherente, sin contradimees para sobre ello agdr el juicio juridim

pretendido por las pies.

Este prinpio de valoadén completa o de completitud presenta una doble
dimension: 1) La que dermina el valor probatorio con objeto al mismedto,

para luegosu confrontacion, composicién o dusiony pasar a consideraad
diversas y posibles versiones sobre esos misgdwh, paaterminar escogiendo
aquellas que aparean coriormada por un may grado c atendibilidad; 2) k&
dimension global del primgio de completitud, seglla cud, previamente a la
redacdon del relato de losdthos probados, se debe tener en cuenta todos los

resultados probatorios eaidos por eJue (Talavera, 2009

Su finalidad radiaen que mediante ésta se gamntue el érganprisdicdonal
examine y tenga en cuenta todos los posibles resultados probatoriamente
posibles, aunque posteriormente remnsutilizados enla justficadgon de la
dedsion (Taavera, 2009).

Entre sus sub etapas se tiene:

2.2.1.9.6.2.1. Laemnstrucddn dd hedcho probado

Consiste erla construccion de una estrudubase de hechosy circunstancias
probadas como base para ested el juicio o razonamiento, siendo que, el

éxito de la valamdon y la sentencia, depende gran parte dda correda y
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completa rpresentacion de losebhos, en la cual no debendirse ninguno, por
aaccesorio que pareza Yy deben coordinarse todos colocarse en ekitio

adeauado, paaluego clasifcalos con areglo a su natuteza, & tiempo y a
las drcunstancias de la realidad histérica quetrai de reconstruir, no
debiendo guiarsu representacion de la prinaeimpresion,sino del resultado
objetivo de todo ellodevis, 2002).

Esa r@resentacion o reconstruccion puede hacersged® de algunos de los
hechos porla via direda dela percepcion y observacion, rpea muchos otrose
llega indirectamente, por la via de la induccion, edgrdinfiriéndolos de otros
hedhos, porque solo los segundos y no los primeros soibjges por el Juez, o
también deduciéndolos deglas generales de expenda (Devis, 2002).

2.2.1.9.6.2.2. Razonamiento camto

Paa Couture (citado por Devis, 2002) este razonamiento funciona aranane
de silogismo, no presupone uratitud mecanica exada (similar a una operacion
matematicy debiendo partir de laeglas de la expéenda comun, como una
adividad preeptiva, falibles siempre, fieientes muchas veces, no agotandose

en un silogsmo, ni en una mera of@eion inductiva- deductiva.

Ademas de la Idga, siendo que los hechos aizaldos en las sentencias son
hechos humanos, generalmente, o se relacionan con la vida de seres humanos, es
necesario que el Jue pueda eaurrir también a los conocimientos sicolégigos
sodologicos, por los prinpios que debe agpglr, ya que foman parte del
conocimiento dda vida y sonrmé&ximas de expeenda (reglas de vidg o juicios
fundados era obsevacion de lo que comunmenbcure y que pueden se
generalmente conocidos Yy tfiaulados por cualger persona de un nivel mental
medio, en un derminado drculo sccial, y que nose requiere enunciarlos y
menos édararlos probados en la sentendi¥n obstante, algunage esasreglas
requigen conocimientostécnicos, Yy, por lo tanto,l euxilio de peritos pa su

aplicadén en el proceso.
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2.2.1.9.7. El atestado policial como prueba pre constituida y prueba

valoradas en las sentencias en eslio
2.2.1.9.7.1. Aestado policial

2.2.1.9.7.1.1. Concdp de atestado

Es un documentotécnico administrativo elaborado por los miembros de la
policia, evidencia un contenido ordenado dealdgs de investigdaon eectuados
por la polida nadonal antela denuné@a de una comision de una infraccion
(Frisancho, 2013, p.649)

Asimismo para Clomer (citado por Frisancho 2013) el atestado policial es un
documento que contienla investigadon, elaborado pota policia nadond,
respedo a un hecho aparentemente crimir@ialquiga que seasu naturaleza.
Refiriéndose a la inva@igacion sostiene: entendida como conjunto y como

unidad.

2.2.1.9.7.1.2. Valor probatoio del atestado

De aaerdo al Cadigo derBcedimiento Penales; artiou62°: “La investigacion
policial previa que se hubiera llevad@ocdo conintervencion del Ministéo
Publico, constitug elemento probatorio que deberd ser apreciadosen
oportunidad, por los jwes y Tribunals, confome alo dispuesto en el articulo
283° del Cdédigo de procedimientos penales el cual esta referido al criterio de

congencia” (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.9.7.1.3. Meco de garartias minimas para respetar en el atemdo
policial

Frisancho (2013)gpresa:

La primera carantia procesal yatecho fundeental qie dele respetars en la
elabgacion deé atestado policlaes d derecho de efensa, tanto matetia
como técnica o formalEl sindicadopor un delito debe ser asesorado por un
abogado @ su elecciéon y, imismo, o debe ser olijede presiones psicoldgicas
o maltratos fisicosgra rendir su manifestacion.() asimismo debe de
respetarse el derecho fundamént& rrestricto a la legalidad enl e
desrollo de la investigacion. Laagania de legalidad, do la puede
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resguadlar en esta etapa preliminar discal. Sin su presencia, todo lo
aaumulado en datomdiciarios, manifestacionesfeetos del delito, etc., deste
irrelevarte juridicamene Finalmente end elaboracion deatestado pdicial
(informe policid en & nuevo Codigo procesapenal) & deberespetala

garantia demparcialidad y objetividad.(.).

2.2.1.9.7.1.4. Efiscal orienta, canduce y vigia la daboracion del Informe
Policial

La intervencion defiscd refuerza la validez juridica del atestado policial. Este
documento, con la intervencién iodila, paade ser técnico-administrati a un
elemento probatorio importasiino. El fiscd orienta conduce vy vigilaa
elaboracion del infane policial cuandoadua con imparielidad y objetividad.
De alli que, en defensa de la legalidad del informe, ha de peidos deechos
del imputado como por los del agraviado u ofendido poredichpunible. la
correcta intervencion de Gid en la elaboracion Heinforme técnico-policial
permite ahorma tiempo y recursos. Hace posible economizar recursos
(economia procesal y lagica) y evita futuos cuestionamientos era etapa

intermedia o de juzgamiento (Frisancho, 2013, pp. 650; 651)

2.2.1.9.7.1.5. El atestado policial en el Cédigo de ProcedimienRenales

De aauerdo al articulo 60° del Cédigo de pedimientos penlas, regulaba le

contenido del atestado:

“Los miembros de la Policia Nacional que inagan en k investigadén

de un deto o de una fadt, erviaran a los Jeaes Ingructoreso de Paz un
atestado con todos los datos que hubiesen recogido, indicando
especialrane las caracteristicas fisicas de los involucrados pessent

0 ausentes, apodo, ocupacion, ddnacreal, antecedess y otros
necesarios paa la idertificadon, asi comauidaran de aexar las pericias

que hubieran practdo” (Juista Editores; p. 329-330).

Asimismo enla norma del articulo 61°se ocupaba dda autaizadon y

suscripcion del atestado policial, en los términos sigusente

“El atestado sera auipado por el funcionaio que haya dirigido la
investicaddn. Las pesonasque hubieran inteerido en las diversas ldjerncias

llevadas a cabo, susisiran las que esresgdan. Si no supierarirar, se les
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tomard aimpresion digal.

Los pares y ateshdos pdliciales y los formubdos por 6rganos oficiales
especidizados, no equeiran de digencia de ratificadin” (Juista Edtores
2015).

2.2.1.9.7.1.6. El Informe Policial en el Cédigo Procesal Penal
Dentro de losados iniciales de la invstigacion, en eltranscurso de las

diligencias preliminarg el fiscd puede requerir la inteencion de la policia.
Esta debeduar bgo su direcadn y contribuir paa el logro del primer objetivo
de la investigacion ficd: la dderminacion de la vialidad deinicio de la
investigaddn preparatoria. El articulo 332° IdéPP norma acerca dénforme
policial:

1. La Poliéda en todos loscasos en queantervenga elevia al fiscd un

informe policial.

2. El informe policial contendra los awckelentes que motivarorsu
intervencion, la dacién de las diligenciasfectuadasy el andlisis de los
hedhos investigados, absteniéndose cHificanos juridcamente y de
imputar responsabilidades.

3. El informe policial adjuntaa las adas levantada las manifstaciones
redbidas, las peciasrealizadas y todo aquello que consigléendispensable
paa el debido edaredmiento dela imputaciéon, ai comola comproladon
el domiciio y los datos personales de los irtgoos (Frisancho, 2013, p.
651)

2.2.1.9.7.1.7. El informe policial enlgroceso judicial en estudo

En el proceso judicial en estudio, el informe policial fue signado con el N° 604-
2013DT-PNP-TUMBES-DIVICAJ-DEPINCRI-HOMICIDIOS, relacionado con

la investigacion por el presunto delito contra la vida el cuerpo y la salud, contra
JCST, JIMS y EJZL en agravio de YALCH vy del delito contra la vida el cuerpo y
la salud homicidio en grado de Tentativa, en agravio de KEPL y JALF, hecho
ocurrido en el distrito de Corrales y las cuales se llevaron a cabo las siguientes
diligencias como son: la declaracion de los entonces investigados JIMS y EJZL,

declaracion del agraviado KEPL, acta de hallazgo y recojo de casquillos de armas
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de fuego, acta de inspeccidn técnico policial, acta de verificacion de informacion,
acta de recepcion e incautacion de vehiculo menor, acta de reconocimiento de
personas mediante ficha Reniec, protocolo de Autopsia de la occisa YALCH,
declaracion del agraviado JALF, acta de declaracion del testigo NDG (
Expediente N° 01219-2013-0-260R-PR-02)

2.2.1.98. Medios Probatorios Actuados en el proceso judicial en estudio

2.2.1.98.1. El Testimonio
2.2.1.9.8.1.1. Carepto

El testimonio es la declaracion de una persona natural de sus percepciones

sensitivas sobre los hechos investigados. En una acepcion rigurosamente juridico-

procesal, es el acto procesal por el que se realiza tal declaracion, ante el Juez o en
diligencias previas al juicio oral (recibida en este caso como prueba anticipada).

Testigo, propiamente definido, es quien tuvo conocimiento directo del hecho, por
lo que aparece como primera fuente de informacion en la investigacion. Es el
llamado testigo presencial. Por el contrario, el llamado testigo de referencia sabe
de los hechos de modo indirecto o mediato. Este testigo debe indicar todo lo
relacionado a la obtencién de la informacion, principalmente la identidad de su
informante, si no otorga esto Ultimo, su testimonio no podra ser utilizado (art.
166°. 2). No obstante, el Cédigo no excluye siempre las declaraciones del testigo
de referencia cuando no se consiguio la identidad de su fuente. EI numeral 2 del
arto 158° las admite siempre que se encuentren otras pruebas que corroboren su
testimonio. Cree Miranda Estrampes, que esta Udltima norma se debid
condicionarla sélo a los casos en los que es imposible obtener la declaraciéon del
testigo principal. Por nuestra parte, estimamos que ambos articulos no provocan

una antinomia y que su redaccion no perjudica el desarrollo del proceso.

2.2.1.9.8.1.2. Ragacion

Sobre su capacidad, el arto 162° establece que, en principio, toda persona es habil
para prestar testimonio. Sin embargo, hay ocasiones en las que no puede prestarlo,
ya sea por razones naturales (incapacidad fisica o psiquica que se lo impida) o
porque se lo prohiba la ley, como es el caso de quienes deban guardar secreto
profesional, de culto religioso o de Estado (art. 165°.2).
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El testigo esta obligado a concurrir (163°. 1); de no hacerla a la primera citacion,
se le hara comparecer compulsivamente por la fuerza publica (164°. 3). o
obstante, pueden rehusara prestar testimonio el cényuge o conviviente del
imputado (aun cuando el vinculo haya cesado),los parientes dentro del cuarto
grado de consanguinidad o segundo de afinidad y los parientes por adopcion; para
lo cual deben ser advertidos de este derecho (art. 165°. 1).

2.2.1.9.8.1.3 El Testimonio en el proceso judicial en estudio

(Se encontraban fuera del bar Costa de Marfil cuando se percataron que el
imputado J.C.S.T, tenia arrinconado contra el vehiculo de placa de rodaje SB
2110, perteneciente a J.A.L.F, a una persona que se dedicaba a la venta de lentes,
ante lo cual los agraviados, deciden intervenir reclamando dicho accionar al
referido investigado, por lo que se produce una gresca entre el agraviado y el
investigado, que termino con amenazas de parte de J.C.S.T, el mismo que insinuo
en regresar, posteriormente abordaron el vehiculo de placa de rodaje SB 2110,
siendo perseguidos e interceptados por un vehiculo motokar en la calle Lima del
Tablazo Corrales donde desciende el investigado con un arma de fuego y empieza
a realizar disparos causando la muerte a la sefiora L.C.Y.A, y causando heridas al
esposo y cufiado de esta). (Expediente 1219-2013-0I80E02)

2.2.1.98.2.Documentos

2.2.1.98.2.1. Concepto

Mixan (citado por Rosas, 2015) sefala queaekdunto de vigtetimologico la

palabra documento dea dé termino latinodocee, que equivale aensefidr.

Por su pate Parra, (Citado por Negr 2010) sefiala que, documento es
cualquie cosa que sirve posi migna para ilustrar o comprobar por via de
representacionalexistencia de un hecho dgaiera ola exteriorizacion de un
acto humano, esedr, que para que un objeto puetl@amase documento
debe representar un hecho o una masideion del pensamiento, ya qge
el objeto se muestra a si mismo, sinrepresentar algo distinto, no es
documento. El documento es prueba privilegiada y puedesgntairse en

cudquier etapa deproceso.
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2.2.1.98.2.2. Clases de documentos

Segun Sénchez, (citado por R®sa015, p. 248) divide los documentos en
publicos y privados

A) documento publico, aquel es rettaa otorgadcsiguiendola formalidad legal

por la autoridad publica competente quefegubica (...). De aauerdo a ley

(Art. 235 del CPC) es documento publico el otorgado por fundémpablico en

ejerdd de sus atribuciones y la escritura publica y demas documentos otorgados
ante o por notario publico, segun la ley de la materia

B) documento privado, aquel que esaado por las personasteresadas se
con testigos o sin ellos, pero simervencion del notao o funcionario publico.
Los documentos privados carecen de valorgp@olos hasta que seugben si
autenticidad y su ration con el lecho que invetiga o con la persona imputal de
delito.

2.2.1.98.2.3. Regulacion

Eda regula en el 6digo pracesal penalarticulos 184 al 188 en al cualse
expresa que se incogpora al pr@eso bdo documento que puede gwvir

como medio dprueba(Jurista Editors, 2015).

2.2.1.98.2.4. Documentosvalorados en el proceso judicial en ¢sdio

Lista de Documentales (Expediente 1219-2013-4-260PR-02)

e Acta de hallazgo, recojo e incautacion de casquillos de armas

e Acta de inspeccion Técnico Policial, hallazgo y recojo de proyectiles Acta de
recepcion e incautacion Vehiculo menor

e Acta de reconocimiento de Personas

e Protocolo de Autopsia

e Certificado médico legal N° 005256

e Certificado meédico legal N° 006387

e Certificado médico legal N° 0065807

e Croquis elaborados por personal policial

e Informe N° 055-2013vP-DML-11-TUM-AF/FPM

e Acta de reconocimiento de rueda.
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2.2.1.98.3. La pericia
2.2.1.98.3.1. Concepto

La pericia es el medio probatorio utilizado en el proceso cuando se requieren
conocimientos especializados técnicos, cientificos, artisticos o de experiencia
calificada, para determinarlas causas y efectos de un hecho, asi como para
verificar si el hecho ocurrié 0 no. La pericia sirve de auxilio al Juez y es un medio

de prueba histaorico.

Los hechos que requieran de una explicacién para comprenderlos mejor pueden
ser sometidos a un examen pericial. El perito no es testigo de los hechos a probar,
sino que con su conocimiento especializado brinda su opinion sobre aquéllos.
También puede acudirse a él cuando se necesite establecer la autenticidad de algun
documento (186°).

2.2.1.98.3.2. Regulacién

El perito es nombrado por el Juez competente, el Juez de investigacion o el Fiscal,
segun si aun continda o no en la investigacion preparatoria. La designacion, del

perito se hard escogiendo, de preferencia, entre los que sirven al Estado, en su
defecto, se elegira segun las normas de la LOPJ (173°. 1).

En cuanto a la procedencia de la pericia, nuestro Codigo tiene unas delimitaciones
mas elaboradas que otros como el chileno (art. 314°, segundo pérrafo).

El articulo 173° limita el nimero de testigo a uno; pero prevé la posibilidad de
nombrar dos o mas cuando resulten imprescindibles por la complejidad del caso o
cuando se requieran conocimientos especializados en diferentes disciplinas (num.
1).

No puede ser nombrado perito quien se encuentre con alguna de las causales por
las que el testigo podria o deberia abstenerse de declarar, el testigo del hecho,
guien haya intervenido en el mismo proceso u otro conexo, ni quien esté
inhabilitado en el ejercicio de su profesion (175°.1). En los casos anteriores, el
perito debe excusarse, de no hacerla puede ser tachado por las partes y sub rogado

ulteriormente, pero ello no le impide presentar su informe pericial (175°. nam. 2).
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Se le debe facilitar al perito el acceso al expediente y demés evidencias que estén
a disposicion del Juez que le permitan cumplir con su investigacion (176°. 1).
Entre las obligaciones del perito tenemos: a) Deber de excusarse cuando la ley le
prohiba actuar como tal (175. 2). b) Proceder con diligencia (174° .1), de no
hacerla ser4 subrogado (175°.3). e) Desempefiar el cargo con vedad, bajo
responsabilidad penal (174. 1) .d) Guardar reserva de cuanto conozca con motivo
de su actuacion, también bajo su responsabilidad (176°.2) -las sanciones penales a
infracciones de estos deberes estan en los arts. 165° y 409° del CP-.

Con la designacion del perito se precisara el punto o problema sobre el que
incidira la pericia, y se fijara el plazo para la entrega del informe pericial,
escuchando al perito y a las partes (174°.1).

El informe pericial contendra (178°): a) los datos del perito. b) Descripcion de la
persona o cosa sobre la que se hizo el peritaje. ¢) Lo comprobado respecto al
encargo. d) Fundamentaciéon del examen. e) Indicacidén de los criterios cientificos
o0 técnicos que le sirvieron para hacer tal examen. f) Conclusiones, en las que no se
opinara sobre la responsabilidad penal del imputado. g) Fecha, sello y firma (art.
178°).

Cuando sean varios los peritos y haya discrepancia entre ellos, cada uno
presentara su propio informe (180°. 1), procurando un debate pericial en el curso
del acto oral (180°. 2).Si el informe pericial resulta insuficiente, se puede ordenar
su ampliacion por el mismo perito o nombrar otro perito para que emita uno

nuevo (180°. 3).

El E 83. 1 de la Ley alemana prevé la insuficiencia en el dictamen del perito, en
cuyo caso el juez ordenara un nuevo dictamen por los mismos u otros peritos (se
entiende que oficiales). Como se nota, es fuente del 180°. 3 del NCPP.

Las partes pueden designar los peritos que consideren necesarios (177°), que les
asesoraran cuando lo estimen conveniente. El perito de parte puede presenciar la
actividad del perito oficial, hacer las observaciones y dejar las constancias que su
técnica le aconseje. Si sus conclusiones discrepan con las del perito oficial,

presentara su propio informe (179°).

De esto se dara cuenta al perito oficial y, obligatoriamente, se abrira debate entre
ambos peritos (181°. 3). Es de notar que en la legislacion chilena no hay distingos
entre perito oficial y de parte.
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Ministerio publico o imputado o cualquier otro sujeto procesal pueden presentar
Su perito y solicitar que actue en el juicio oral (314°). En cambio, los italianos si
aceptan la intervencién de un perito de parte, al cual llaman "consultor técnico”
(art. 222°. 1. e).El examen pericial (art. 181°) se realiza para que el perito explique
los procedimientos y resultados de su investigacion, ademas de aclarar algunos
asuntos que, por razén de técnica de oficio, escapen al conocimiento promedio
(por ejemplo, términos técnicos). Esta explicacion pericial no libera de la

elaboracion y entrega del informe pericial.
2.2.1.98.3.3. La pericia en el caso en estudio

(En el pavimento se logré recoger dos casquillos de arma de Fuemtola
calibre 38° de marca Aguila y Fame evidencia de que en dicho lugar se realizado
el delito que se investiga procediendo a su incautacion respectiva, formulandose el
respectivo formulario de custodia Y.CF) (Expediente 1219-2013-0-280R-

02)

2.2.1.98.4. La inspeccién judicial
2.2.1.98.4.1. Concepto

La inspeccidn judicial busca comprobar las huellas y otros efectos materiales que
el delito haya dejado en los lugares y cosas o en las personas (192°. 2). Con esta
inspeccion se entran en contacto con la escena del crimen.

Se realiza de manera minuciosa. Su desarrollo se adecuard a la naturaleza del
hecho investigado y a las circunstancias en las que ocurrio (193°. 1y 2).

2.2.1.98.4.2. Regulacién

La reconstruccion es una diligencia dinamica, busca recrear la escena y
acontecimientos que rodearon la accion. Segun el Cadigo, la reconstruccién busca
verificar la posibilidad del delito de acuerdo a las demas pruebas actuadas (192°.
3). Si se obtuviesen resultados positivos, se considerara el hecho como probable,
en cambio, resultados negativos serian decisivos, determinando la imposibilidad
de tal hecho. El acto se debe practicar con la mayor reserva posible. Se dispone
gue - vigilando la dignidad de la persona, bajo los principios de presuncion de
inocencia y de no autoincriminacion- el imputado no esta obligado a intervenir en
este acto (192°. 3).
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En ambas diligencias, de preferencia, deben participar los testigos y peritos, pero
no se exigela concurrencia de menores de edad o de victimas que se puedan
afectar psicolégicamente con su participacion. También se dispondra que se
levanten planos o croquis del lugar y se tomen fotografia, grabaciones o peliculas
de las personas o cosas que interesen a la causa (194°).

2.2.1.98.4.3. La inspeccion judicial en el caso en estudio

La inspeccion judicial practicado al vehiculo SB2110, en donde se encontraban los
agraviados, se acredita que los disparos fueron a corta distancia con la Unica
finalidad de atentar de manera certera contra la vida de los agraviados, habiéndose
encontrado orificio de entrada y salida en el vehiculo. (Expediente 1219-2013-0-
2601JRPR02)

2.2.1.98.5 Necropsia y Embalsamamiento del Cadaver

2.2.1.98.5.1. Concepto

Luego de realizado el levantamiento del cadaver, los peritos practicaran la
necropsia, también llamada pericia anatdbmica, para establecer la causa de la
muerte, examen al quemo se pueden oponer los familiares. Sin embargo, no sera
exigible la necropsia cuando la muerte sea producto de desastre natural o de
accidente en medio de transporte, salvo el cadaver de quien conducia el medio de
transporte, en este caso es obligatorio (196°. 2).

Se debe concluir si la muerte fue natural, criminal, accidental o si se tratd de un
suicidio. La necropsia determinara, ademas, y en todo caso, las causas de la
muerte.

2.2.1.98.5.2. Regulacion

El Fiscal decidira si él o su adjunto deban presenciar la necropsia, a la que pueden
asistirlos abogados de los demas sujetos procesales, incluso acreditar peritos de
parte (196°. 3).

Cuando la sospecha sea de envenenamiento, el perito examinara las visceras y las
materias sospechosas que se encuentren en el cadaver o en otra parte y remitirg,
cuidadosamente, al laboratorio especializado correspondiente (198°.1). El fin de

estos examenes es descubrirse realmente la causa de la muerte fue
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envenenamiento, de ser el caso, qué sustancia se utilizé para tal efecto y si se trato

de un acto suicida, accidental o criminal.

El Fiscal puede disponer el embalsamamiento del cadaver a fin de mantenerlo
bien conservado y asi poder realizarle eventuales nuevas pericias (197°).

Otra novedad de este Cdodigo es que la autorizacion para la incineracion del
cadaver solo la dara el Juez después de expedida sentencia firme (197°).

2.2.1.98.5.3. La Necropsia en el proceso judicial en estudio

El dictamen pericial del médico legista sobre el cadaver es conocido como
protocolo de necropsia. Este protocolo contiene los datos del cadaver, todos los
examenes practicados sobre él (descripcion externa y examen interno), las
conclusiones generales a las que se llega y la causa de la muerte. (Expediente
1219-2013-0-2603R-PR-02)

2.2.1.10. La Sentena

2.2.1.10.1. Etimoloig

En su sentido antiguo derivado de lametbgia de la palabra sentencia,
encontramos que ésta proviene del latgententia" y ésta asu vez de

"sentiens, sentientispartidpio adivo de 'sentiré€ que significa sentj es aar,

el criterio formado por kJuez que pudo pebir de un kedho puesto a su
conocimiento Qmeba, 2000).

2.2.1.10.2. Cooepto

Rocoo (citado por Rojina, 1993) fiere quda sentenia es porsu nauraleza, un
ado juridico publico o estataporquese gecuta por & Juez, un funcionar
publico que forma parte da hdministadon de justicia del Estado, ademas

porque la facultad de sentenciar es la funcion esencial de lagcidsd

Asimismo, vista como laadividad de sentenciar queealiza d Juzgador,
se la concibe como usilogismo judicial, en el quda premsa mayor ataria
constituida porda norma legal ajptable alcaso, la menor por los hechos y la
conclusiéon por la atuaddn dela norma al lkedo, peo ello no de maner

absoluta, pues esta postura esstomada al consider en k redidad, la

86



resolucion judicial comprende @i®nes que no es posélencerrar en un
planeanientosilogistico, por ser la realidad una entidadngbeja, integrada por

juicios histéricos|ogicosy criticos (Gomez, A. ,1994).

Dentro de esta misma peegtiva (Couture, 1958) explica qule, sentenia en ¢
proceso intelectual de sentenciar tie muchos factores ajenos alsimple
silogismo, dirmando que ni el Juez es una maquina de razohaisantenia es
una cadena de silogmos; b@ esta prensa afirma también que debe
obsevarse al Magisti@do en su condiciérnle hombre, dda que nose desprende
al senteniar, y es conla misma condicién, con la que examina leshos y
determina el derecho aggiable.

Ental sentido, esta postura plantea tpusentena es una opecién humana, de
sentido profundameetcritico, peo en la cual la funcion mas importante
incumbe &Juez como hombre y como sujeto de volicgrteatdndose por
lo tanto, de una sustitucion de la antigogicidad de ceicter puramente
deductivo, argumentativo, conclusiones, por una logicidad cdader
positivo, dderminativo y definitorio (Rojina, 1993).

También, Binder ( citado por Cuba2003) afirma quda sentencia, es el
ado judicial por exdencia, que determina o consteuyos redos, ala vez que
construye la solucion juridica r@aesos kdos, solucionando, o mejor dicho,
reddiniendo , éconflicto sacial de base, que es reinstalado de un modo nuevo en

el seno de la sociedad.

Paa Garcia, (citado en Cuba2003, p. 454)“la sentena es el medio
ordinario de dar término a la pretension punitiva. Suemescia legal el cosa
juzgada con tacion al delio que fue materiae la investigadén y ala persona

inculpada del mimo”.

Acotando otras definicionesse tiene la que vierte Bae (citado por

Hinostroza, 2004; p.89ga sentencia es eddo juridico procesal emanado del

juez y volcado en un instrumento publico, mediante el geati® su poder

deber jurisdiccional, edarando el dexdho de los justiciables, apindo alcaso

concreo la norma legal a la que previamente a subsumidodd®oh alegadoy

probados por las p&s, creando una norma individual que disciplinara las
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relaciones reciprocas de los litigantes, camdo el pr@eso e impdiendo su

reiteracion futwa

Finalmente,se tienela postura de qusi bien la sentenia es unjuicio logico,
critico y volitiva, se trata de unado de voluntad del Estado contenido en
las norma generalse y manifestada d caso concretoa través dd Juez
quien expresa su voluntad enséan ella, orientado por las moas del
ordenamiento juridico, por lo que no exgasu voluntad individual ni propia,
sino como un int@rete del ordenamiento estatal (Devis, 2002).

Esta definicionse sugenta en que el Estado manifiestavoluntad para con los
ciudadanos en el ejecto de lafuncion legslativa, porlo que nocabe ota
voluntad en contra de ella, sino qlee senten@a contiene dicha voluntad
traducida eriorma concreta por obra ldduez Devis, 2002).

2.2.1.10.3. La sentencia penal

Dentro de la tipologa de la sentencidenemosala sentencia pehague es el acto
razonado de Juez emitido lueg de un debate dray publico, que
habiendo asegurado la defensaemal del acusado,recibido las pruebas cola
presen@ de las pees, sus defensores y el fidcay escuchados los alegatos
de etos Udltimos, rra la instania concluyendo la reldon juridica preesal
resolviendo de manera imparciaigtivadamente y en forma definitiva sobre el
fundamento dda aausacion y las demas a@ienes que hayan sido objeto del

juicio, condenando o absolviendioaausado (Cafferata, 1998

En esamisma lireg Oliva (Citado por San Martin ,2006) defindaasentenia
como la resolucién judicial queras eljuicio ord, pubico y contradictorio,
resuelve sobre el objeto del preoey bien absuelve #& personaaausada o
dedara, por el contrario, la etenda de un lecho tipico y punible, atribuy&a
responsabilidad de taletho a una o was personas y les impone la sancién

penal correspondiente.

Al respedo, agrega Bdgalupo (1999) que la sentencia penal tiene por findlida

adarar si el hecho delictivo investigado éstid, si fue cometido por el eartado

o tuvo en él alguna participacion, para lo Icuse rediza el andlisis de su

condud¢a de aauerdo con la te@a del delio como wun instrumento
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corceptual para lograr la apkdon radonal dela ley penal a uraso concreto,
asi como la teoia de la pena y lareparacion wil para deéerminar sus

coneauencias juridica

Ahora, desde el punto de vista de su ndaza juridca, San Martin (2006)a
define como un juicio logico y una conviccidn psicologica, cuanto una
dedaracion de ciena y de voluntad del Juez , puesto que el Juezlaen
senten@ no solo réga una simple operacion légica (silegno judicial), sino
también ensu conviccion personal éntima, formada porla confluencia de
hechos aportados al proceso, y otras wsagacunstancias (impsones,
conductas, mbientes, fuezas sociales, etc.), maque, después dedizar un
juicio de recho y de derecho, dicta el fallo como conclusion entre leci@n de

aquellos dos juicios.

2.2.1.10.4. La motivacion efa sentenca

Los siguientes contenidos rgan sobre los diversosignificados de la
mativacidn, desde el punto de vista lddinalidad peseguida, como actividad y

como resultado d& misma, que se plasma en un discurso (@alp2003.

2.2.1.10.4.1. La mavacién como justificacion de la edsion

Es un discuso elabagado por el Juez , en el cual se desarrolla ustfijcadon
racional de la désion adoptada sgedo del thema deddendi, en el cual, al
mismo tiempo, el Juez da respuesta a las demandas y a las razotes que
pates hayan plaetdo; por consiguiente son dos las finalidades que configuran
la esen@ de laadividad mativativa, de una pte, ¢ hedho de se una
justificadgon racional y fundada en Beeho de la ddsion, de otra pde, el déo

de contrastar o respondeiticamente a las rares 0 #&gaciones expuestas por
cada pate. Se precisa, que el dissardebe cumpt las exigencias emanadas de
cada una de las finalidades para que de esta marermtéeprete de la
sentencia pueda encomtrbbs elementos esenciales que le permitaoraael
gradode cumplimiento de la obligacion de motivaciéon quevgra todo Jue
(Colomer, 2003).

2.2.1.10.4.2. La Motivacién como actividad

La mativacibn como actividad seomesponde con una razonamiento de
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naturdeza justificativa, en el queleJueg examina la dedsion entérminos de
aceptabilidad juridca y a prevencion del control posterior que sdarenisma
puedan reatar los litigantes y los 6rganos jurisdbnales que eventualmente
hayan de conae de algin medio impugt@io con la resolucionDe lo
expuesto se dermina, que la motivacion como actividadtia defacto como
un mecanismo de autocontrol a través del cual los jueces no dictan las
sentencias que no puedan jus#fi Esto significa ga en la padica la dedsion
adoptada viene condicionada por las posibilidades de jasidfficque presente y
que el Juez estara apgiando al desarrtdr su actividad de motivacionEn
términos sencillos, se puedesdt que la motivacibn comadividad es la
operacion mental del Juez, dirigida a determinar si todos lwenes de una
dedsion son susceptibles de ser incluidosl@medaccion déa resolucién, por

gozar de una adecuada jtistadgon juridica (Colomer, 2003).

2.2.1.10.4.3. Motivacion como pructo o discurso

Parte dela premisa, de quéa sentencia ® esencialmente un disso, esto

es, proposicioneaterelacionadas e insertas en un mismo contexto, de ahi que la
senten@ es un medio para transmitir contenidos, es por tantadm de
comuncaddén y para logna su finalidad comunicativa debera speta
diversos limites dacionados asu formacion y redcadon, lo cual impide que el

discusso sea libre (Colomer, 2003).

De acuerdo al autor en consulta, esta camethe libertad permite establecer un
modelo tedrico de discurso, que de ser librégaserposible proponerlo para qu
permita controlar al Juez en sgividad de motivacion.El discuso en la
sentencia, viene delimitado por unos limiteternos (elativos a los elementos
usados en el razonamiento de justifiébn) y por unos limites é&rnos el
discurso no podra incluir proposiciones que estén mas alla de los conflaes de
adividad jurisdiccional. Es fundamental considerar que la motivacion tiene como
limite la dedsion, de modo que no sera propiamemntetivacion cualquier
razonamiento contenido en el discurso que no esté diagidsifi car la dedsion
adoptada. & estrecha rdacion entre justitadon y fallo permite, desde el
punto de vista metodoldgico, caro los limites dda adividad de motivacion

mediante el estudio de los limites del concreto déscjustificativo redadado
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por el Juez en lacidn con un concte fallo. Por su pde, la labor de
intérpreie  de la sentencia serd comprobar si la concretadagdifi
formulada por el Juese ha edizado con rspeto de los limites que ebada
orden jurisdédonal sefijan en lamativacion (Colomer, 2003).

El discuso justificaivo esta conformado por un conjunto de proposiciones
insertas en un contex identficable, perceptible subjetivamente
(encabeamiento) y objetivamente(mediante £ fallo y d prindpio de
conguenda); la motivadén, debido a su condicion de discurso, dicho de otro
modo, es umdo de comurgadon, que exig de los dstinatarios la neesidad @&

emplear instrumentos de inpeetadon (Colomer, 2003).

2.2.1.10.5 La funcién de la motivacién en la senteac

Dado que la senteizcjudicial es elado procesal que implica una operacion
mental del Juzgador, pdo tanto de natuteza abstracta, dichquicio se
manifiesta de manera contaeen la fundameraddn que ediza d Juzgador
acegcade su razonamientda cualse mateializa enla redaccion de la sentencia,
porlo que es acesario toda unargumenadon juridica acerca de swedsion, la
que se concibcomo “mativadon”, la que tienela funcion de permitir a las
pates el conocimiento los fundamentos y razonderménantes dda dedsion
judicial lo que llevarad o permith que posteriormentéengan la posibiidad de
cuestonarla cuando no estan deuerdo coro sentenciado por el Juez ;y, &en
una funcién de priripio judicial, en el sentido que cumple la funcibagenerar
autocontrol en el Jzeal momento deetidir, conlo cual elJuez debe controlar
el sentido y kance desu dedsion y la forma en que justifica la misma
(Colomer, 2003).

Asimismo, la Corte Suprema fdana ha sefialado como fines de laivamiona
los siguients: i) que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de isiddec
por ellegitimo interés dejusticiable y la comunidad en condes; ii) Que
se pueda comprobar que leeakion judicial coresponde a una tigminada
interpreacion y aplicaddn del derecho; iii) Que las pdes tengan la
informaddn necesaria para recuy en su caso, la dedsiéon; iv) Que los

tribunales de revision tengan la infuacion neesaria paa vigilar la correcta
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interpretacion y aplicadon del deecho (Peru. Corte Suprema, Cas. 912-199 -
Ucayali, C&.990-2000 -Lima

2.2.1.10.6. La motivacién como justificacion irrna y externa dela dedsion

La justificaddn interna se expeaen términodogico-deductivos, cuando en un
caso es féik la aplicadgon del Deecho se aproxima al Silogmo Judicial, peo
esta justiftadgon interna resulta insuficiente frente los denominadosasos
dificiles, lo que lleva ala utilizadon de la justificacion errna, enla cual la
Teoria Estandar de la Argumentacion Judddundéa que se debe encontrar
criterios que permitan restr de rmdonalidad a aquella parte déa
justificaddn que escapa ka légicaformal (Linares, 2001).

Asimismo, la jusficadén interna & aquelh que recue a nomas dd
sistema juridicoy se limita ala congruenia de la norma general vigente g
noma concreta del fall, en cambio la justificaddn exerna se basa en normas
que no peeneen a dichosistema, iene a ser el conjunto de razones que no
perteneen al Deedho y que fundamenta la sentencia, tales como normas
consuetudinaas, prindpios morales, juicios valorativos, etcirfares, 2001).

2.2.1.10.7. La costruccion probatoria en la entenda

Constituye el analisis dla y predso, &i como la rdaciéon de hechos que
estuvieren enlazados con las siismes que hayan de resolver en el fallo, sin
perjuido de hace dedaradon exprsa y terminante, excluyente de toda
contradiccion, de los que sestmen probados, consignando cada refaeenc
factica, configuradora de todos los elementos quegman el ledho pend que
dele estaracompafada de jugtcadgon probatoria caespondiete (San Martin,
2006).

Siguiendo a Oliva (citado por San Martin ,2006) establece que la erigenc

una motivacion puntuaeexpresa en tres supuestos:

a) cuando la pruebas indiciaria, en que debe darsefisiente razén del
enlace apreciado.

b) cuando séebe enitir un pronunciangrto preciso acerca de la iliid o de &
irregularidad de determinadas pruebas, cuyo caso ha de explicar por
qué ha atribuido o réezado atribuir valor a unos determinados edws
probatoriosy,
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¢) cuando se debe atribuir 0 no valor a determinadoseelemprobatons en
aquellosca®s en que h fuerza probatoria de unosedins de pruebaesven
contradchos por otros eleentos probatdos. Sostiene que en esta parte,
tampoco puede hac uso deconceptos juidicos que predeterminen fallo,
puesto que tales conceptos solo se lignacon un analisis consid&ke
juridico” (p. 727-728).

Talavera (2011) siguiendo edggemade la consticcion probatoria, sostiene que

la motivacion debe abear, la motivacion de la incorporacion legal de los medios
probatorios; de su legitimidad, la exclusion probatoriaa yafectacion de

los derechos fundamentalesasi también, lamativacion dé juicio de
fiabilidad probatoria, debiendo dejar constancia del cumplimiento de las

garantias procesaen la obtencion de la fuente deigba.

Asi también, cuando el Juez adtéda falta de algun requisi o criterio paala
practica de diligencias ocaduaciones procesales, esteedip debera ser
consignado, seguidamente, lacdtivacion de la interpretacion del medio
probatorio, debiendo describir el contenido relevante del medio de prueba, no
una transcripcion, no se delnscribir y luegointerpretar, se traa de un

trabgo innecesario (Talavera, 2011).

Seguidamentese debemativar el juicio de verosimilitud)a que debe incluir una
expresa mencion al resultado de dicho examen, asi como pif@taxndicacion
dd criterio de andlisis empleadmaximas de la expeencig; vy, finalmente, la
mativaciéon de la comparacion entre losdmos probados con spedo a los
hedhos alegados; vy, finalmente, la motivacion de la wadon conjunta, por la
cud, debe consignarse el valor probatoriocdga prueba qutenga por objeto el
mismo ledo, y después prioridad, confraathn, combinacion, exclusion, a
considerar las diversas posibles versiones sobre este meshw para terminar
escogiendo aquella que apaseconfirmada por un mayor grade dtendibilidad
(Taavera, 2011).

2.2.1.10.8. La costruccion juridica en la sententa

En esta ecddn se consignan las razones de ldficaddn juridica que los échos
penales han mecido al Tribunal (San Martin, 2006).

El citado autor cons&ta que dicha motacion comienza cofa exposicion de
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los fundamentos dogmaticos y legaledaledificadon de los kedcos probados,

en consauencia: a) Se debe ablar la subsuncion de losetihos en el tipo
penal propuesto da aausacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacio
enjuiciadora no conduce la absolucién por falta de tipicidad positiva o
negativa— o de otros faores; b) se debe poeder a consignar los fundamentos
juridicos dé grado de participacion en eledno y si se trata 0 no de un
tipo de imperfea gecucion; su omision &area la nulidad dela sentencia;

c) se debe anaar la presencia de eximentes de la responsabilidad penal en
orden a la imputacion personal o culpabilidad; desioncluye que edausado es

un sujeto responsable penalmente, se debwr en consideracion todos los
aspedos vinculados da dgerminadon de la pena, de las eximentes incompletas
y atenuantesspedales, hasta las gravantesy atenuantes genées, e caso

de hecho concurrido; )ese dele incorpaar los fundamentos doctrinalgs
legales de ladificacion de los bBdhos quese hubiee esimado probados con
relacion a la responsabilidadvd en que hubieran incurridol @ausalo y d
tercero civil (San Martin, 2006).

Esta motivaciéon ha sidamgida por el art. 394, inciso 3 del Nuevo Cdédigo
Procesd Pend, el que estallce “La mativacion clara, l6gicy complda decada
uno de los bchosy circunstancias quse dan por probadas o improbadsg la
valoradon de la prueba qula sustenta, con indadgon del razonamiento qua
justifique” (Sanchez, 2013).

2.2.1.10.9. Motivacién del razonamientaydicial

En esta etapa de la le@addn, el Juzgador dee expresar el criterio valorativo
gue ha adoptado patladar a establecer como probados o no probadostheh

y circunstancias que falamentan su edsion (Talavera, 2009).

Bajo este criterio, importa el Juedetallar de manera explicita o implicitargpe
de manea que puda constéarse: a) el procedimiento de vahaidn
probatoria; en el chlaconstan la simgon de legitimidad de las pruebas, la
enumeracion de las pruebas considexddaconfrontacion individual deada
elemento probatorio; la valadén conjunta y, bel criterio de édsién judicial,
siendo que, conforme alstema del criterio razonado, el Juzgador tiene libertad

pam@ estableer el método o teoria I@ativa adoptada para su vaoén,
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siempre y cuando exprese los regiossminimos de una adecuadativacion
legal (Tdavera, 2009.

2.2.1.10.10. Estrutura y contenido de la sentenia

En este rubro los referentes son:
El Manual de Resoluciones Judicsatrata de unafuente importante, puldada
por la Academia de la Ma&gratura AMAG) (Leon, 2008).

Todo raciocinio que pretenda dmal un problema dado, paréeda a una
conclusion requiere de, al mertoss pasosformulacion del problema, analisis
conclusion Esta es una metodolagde pensamiento myuasentda enla cultura

ocddentd.

En las mateméticas, por ejemplo, al planteamiento del problemaue eig
radocinio (analsis) y luegola respuestakn las ciencias experimentalea la
formulacion del problena le sigue el planteamiento de las hipotesisla
verificacion de las mismas (ambas etapas se pueden compendea etapa
analitca) para llegar luego a la conclusidn los procesos de toma de d&m
en el @anbito empresaal o administrativo, la planeaniento dé problema le
sigue la fase de analisis para termioan la toma de laatision mas

conveniente.

De igualforma, en mteria de cedsiones legales, se cuenta con una estructura
tripartita para la redaiéon de adsiones: la parte expositiva,la parte
considerativa y la parte resolutiva. Tradicionalmerse,ha identiicado con
una pdabra inicial a cala parte: VISTOS (parte expositiva éa que se
plantea el estado del prece y cual es el problea a dilucidaj,
CONSIDERANDO (parte considerativa, da que se anaa el problemay SE
RESUELVE (parte resolutiva en la que se adopta ueasitn). Como se ve,
esta estruara tradicional corresponde a un meétodo racional tdma de
dedsiones y puede seguir siendo de utilidadualizando el lengya a los usos

gue hoysele dan a las palalsa

La parte expositiva, contiene el plamtamiento del problma a resdver. Pueé
adoptar varios nombseplaneaniento del problema, tema a resolver,stioa en

discusion, entre otros. Lo importante es a#edefina el asunto materia de
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pronunciamiento con toda léaddad que sea posible. Si el prabketiene vaias
aristas, apectos, componentes o0 imputaciones, semiéaran tantos

plarteamientos como degones vayan formularse.

La parte corsiderativa, contiene el analisis dia cuestion en debate; puede
adoptar nombres tales cornffandlsis’, “consideaciones sobre éthos y sobre
derecho aplcable”, “razonamientt, entre otros. Lo tevante es que contemple
no solo la valadon de los medios probatorios para stablecimiento razonado

de los lechos materia de impacion, sino también las razones que desde el punto
de vista de las normaaplicables fundamentan ladificaddn de los ledos

estabéados.

En el orden de idas que venimos anotando, el contenido minimo de una

resolucion de control sierel siguiente:

a. Materia: ¢Quién plantea qué imputacién sobre quién?, ¢cual es elrpaoble

o la materia sobre la qeededdira?

b. Antecalentes pracesales ¢Cuales son los aatedentes del a?, ¢ qué

elementos o fuentes deyeba se han presentado hastaaho

c. Motivacion sdore hedhos: ¢ Qué razones isten para, valorando los

elementos de prueba, establecer los hechos del caso?

d. Motivacién sdbre derecho: ¢Cuales son las mejes razones para determinar

qué norma gobierna elsay cual es su mejonterpretacion?

e. Dedsion. En estemarco, una lista esencial de puntos que no deben

olvidarse aimomento de redactar una resolucion judicial sorsiggientes:
¢S ha deerminado cual es el problema aek0?

* ¢® ha individualizado la parigacion de cada uno de los

imputados o intervinientes en el conflicto?
« ¢ EXsten vicios praesdes?

* ¢S han descrito los hechos relevantes que sustentan la pretension o
pretensiones?
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+ ¢ S hanaduado las pruebas relevantes?
+ ¢S ha valorado la pruebdeeante paad caso?
+ ¢S ha descrito coeamente la fundamesndion juridica de la pretension?

* ¢S elabord un considerando final que resdaargumentaciorde base paa
la dedsion?

* La parte resolutoria, ¢ sefialardenera precisa la ddsion correspondiente?
« ¢ Laresolucion sgeta el pringio de congruencia? Pero también hay qusene
exponen:

“La sentenia es una resolucién por esenda que requiere senctivada.

Mayor a su exigena cuando ésta es deréeter penal como sostieriocio
Castro M.: (...)

contempodneamentese habla de una mejor rect@n de una senteie pend,
tanto en la forma de presadtn como en la reatddn misma. Asi se critica una
presentaciorfen sabang es dedr con un corenzo sin puntos ap@s, como Si
se traara todo de un solo parrafo; ugndose profusamente los punjosomas;
estlo que obviamente es enrevesado, oscuro, conkrsocambio ahora se abag
por el estilo de usar paefos independientes para sigodi una idea referida a los
hechos o al dexcho, dependiendo de si trata de la parte expositivala plarte
resolutiva, que a nuestruicio son las mas importantes ensefiando que la

estructura de la sentencia penal tiene:

. Encabezamiento

—_—

[\

. Parte expositiva

3. Parte considerativa
3.1. Déerminadon dela responsabilidad penal
3.2. Individuailzadén judicial dela pena
3.3. Ddeerminadon dela responsabilidadiil

4. Parte resolutiva

. Cierre’ (Chanamé, 2009).

(9,

Comentando, esta exposiciddhanané (2009) expone:(...), la senteria deke

contener requisitos esencigstle
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1. La mencion dglzgado, el lugar y fe@en la queseha dictado, el nombre de
los jueces y las péaes, y los datos personales del acusado;

2. La enundacion ce los hechos y circunstancias objetoedla aasadén,
las pretensiones introducidas en eliigla pretension dia defensa del
aausado;

3. La mativacion clara, légicay complea de cada uno € los

hechos Yy iccunstancias que la sustenta, con indicacidma®namiento que la

justifique;

4. Los fundamentos de derecho, coredpivn de las razose legales,

jurisprudencials, o doctrinales que sirvan para €@k juridicamente los Bchos

y sus @rcunstancias, y pafundar ¢ fallo;

5. La parte resolutiva, con mencion exgarg clara dela condena o absolucion

decada uno de losaausados por cada unde los delitos quela aasadén

les haya Atribuido. Contendr& lo que procedarca del dstino de las piezade
conviccion, instrumentos o efectos del delito.

6. Lafirma déJuez o juec® (p. 443).

A suturno, Segin Gomez R. (2008), al referirse a la sentencia sostenez
senten@ puede significar v@as coss, pao si setoma sentido propiy formd,
en cuanto, a saheesun pronunciamiento del juez para defitarcausa (...),y
tiene tres pates principales que son: parte dispositiva, partetiva y

suscripciones (...); feriéndose a cada uno indica:

La parte dispositiva. (...), es la definicion dda controversia,(...), eda

sustan@ de la sentencia, & cud conviene quese acerque el cuerpo o la
forma(...), y la publicacion; porque la sentenguarda su dieen el cual fue
dada.

La parte motiva. La mativacion es se mecanismo &avés del cuael juez se
pone en contdo con las pees, explicandoles el por qué y la razén del
proceder, al mismo tiempo que les garemat el contradictorio, y el decho
de impugnacion. Dicho de otro modt® mativacion tiene como propdo
verificar que los jueces dejen patentecamino por el cual han llega a la
dedsion y como han aptiado el derecho a loslhos.
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Suscripciones. En esta partse precisa, el dia en el cusé profiere la sentencia;

es cedr el dia en el cudh senten@ segun la norma...es redactada y suscrita; no
el dia en el cual debatieron, porquee ie el dia en que reunidos estakdrm

gué cosa habia que establecetagparte dispositiva de la sentencia. Estalh,

por consiguiente, por los joes, la parte dispositiva déa futura sentenciala
causa entonces es definitiva,rpda senten@ todavia no eiste, exstiendo solo

el dia de la redaccion y suscripcion. Antde aquel fechg solo se tiene

un anuncio de sentencia.

Continuando el autor citado expone, ¢misenten@ como ato que emana de un
organo jurisdidonal esta revaida de una estructura, cuyo fin dltimo es emiti
un juido por parte del juez, pael cual se tiee que proceder aealizar tres

operanes mentales que son:

En opinion de éste autda sdecddn dela normativa; el analisis de los hechygs,
la subsuncion de losethos por la norma; son Idees elementos que conforman

la estructuranterna dela sentencia.
Asimismo, precisando su posicidon expane

La seledon normativa; que consiste en lalsedon de la norma la que ha de

aplicarse al caoconcreto.

Andlisis de los hechos que comprende los elementos facticadps cuales

se aplcaala norma.

La subsuncion de los hechos éa norma; que consiste en wamople espontaneo
de los ledhos (facta) a la norma (in jyreLo cual ha generado que algunos
tratadistas sostenganprciban y apliquena la elaboadon de la sentencia,
el simil del silogsmo; como aquel pr®eso légico juridico, donde la presa
mayor esta q@esentada pola norma, mientras que la presaimenor por los

hedhos alegados y vinculados al proceso.

La conclusion, que vendria a sda subsuncion, en donde el juez, csn
autoridad, se pronuncia, manifestando que tal o cual hecho se encuentran

subsumido en la ley.
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Conforme se expone, con este proceso, el juez no haria mas que conjugar el
precepto legal con losekhos y las peticiones de lasrfgs, armonizandola

voluntad del legglador con la voluntad diguez.

Para éste autda formuladdn exerna dela sentenia debe evidenciraque el juez
ha tenido en cuentao solo los ledos, sinotambién, el derecho, por
consiguiente debera considera

a. Conoer los hechos afirmados y su sopoiegal. Estoes cuando el juez da
curso al poceso en basa la pdicion dé ador, en est predso monerto él
es todo un ignoarte de los hechos, pasi los conociera estarissamiendo la
funcién de testigo; peren la medda en que vagn haciendosu ingreso as
pruebas al proceso, elgusetorna conocedor de los hechosnocimiento que
suministrado por los eleemos probatorios.

b. Comprobar la realamion de la ritualidad proesal. Esto es, si el proceso &st
congituido por una serie dados, puesbs por las pees y porel Juez, stos
deben star sometidos a asritudidades prcesalescuya constatacion coesponde
al juez, y ello con el fin de queerespeten y se gamicen los derechos deas
paresen conterda.

c. Hacer elardlisis crtico de las pruebas alegaghes las partes. Esto con el fin de
constatar la existencia de los hechos. No es sufigienbasta allegr al praceso
los elenertos probatorios, sino quee hace neesario que el juez lleve a cabo la
funcién valorativa de los mismos, pao cual debe relazar una operacion de
percepcion, de epesentacion, ya icec, ya indrect, y por dtimo, una
operacion de razonaerto de todo el azdal probatoio en baea la llamadé‘sana
critica” con cuyo gro se requiere  significar todo ese ciumulo de
conocimertos de diversa indole: antropolfmg, sociologicos, enfpcos,
susceptibles de engrosd patimonio cultural de una persona.

d. Interpretar la presunta northaa que subsume los hechos afirmados, vy
probados emodrados).

e. Proferir el fallo judical (juicio) que supone la subsuncion de los hechos en la
norma y decidir con autoridad dawsa(p.11- 12).

Sin embargosedga expresamente, que el punto dondeseoomparte, es que la
senten@ sea ursilogismo, poque la sentena es mas que usilogismo, porqe
la realidad dda administacion de justicia es conga, tan compl@ como la
realidad de dondenexgen los conflictos, donde plzgador tiene que elucubra

profundamente, hacer uso de un juicio l6gico contextualizado.

Por lo expuesto, haconsenso sgedo a la sentencia; sobrsu estrutura e
inclusive rspedo a la denomiaddn de sus paes; pero lo mas importante es el

contenido que debe evidearse en cada uno de los componente
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Cerando, sobre la remtcion de las resoluciones judicigleentre ellasla
sentencia; para Cubas (2008ene que observarse lammalidadesrevistas en

las normas darticulo 119 y siguientes H€odigo Roces Civil.

En este sentido no casponde usar abrevia#s, las fechasy cantidades se
escriben con lete También precisa, que mediante la sentencia el Juez poae fin
la instancia al pro@® en definitiva, pronunciandose en t#n expresa, precisa
y motivada sobre la caton controvertida ddarando el derecho de lasnpes. La
sentencia exigird ersu redacddon la sepaaddn de sus p@es expositiva,
considerativa y resolutiva y llevardéirma completa deJuez o Juss si &

organo coleigdo.

En cuanto a la denominacigncontenido de los componentesldestructura de
la sentencia, en este trbae va consevar fielmente lo que expone el autor

citado:

1. PARTE EXPOSITIVA.Esel relato del hecho o hkos que hubiean dado
lugar a la forraddn de lacawsa y que son materia de la&usacion,
adends contiene los nomhasy dias de los procesados y noetbde los
agraviados.

2. PARTE CONSIDERATIVA. Esel “analisis y sintesis sobre la interpretacion
de ks cuestiomes de hecho hechas la luz del discerningrto juridico y
demas conocireitos €micos aplcablesal cas”. Es la parte de la sentencia
donde &Jwez Penal o la Saladhal desarrolla toda su apreciacién solwe |
actuado, sopesando los elmos probataios y aplicando logrincipios que
garantian la administradn de justicia para determinar el aausadoes
culpable o mocerte de los Bclos que sedimputan. K juicio dd juzgador
estard cirartadoenlas leyespenales.

En esta parte nosrcontramosfrerte a la mtivadén de la srtercia, la
misma que debe guardar coherencia con un razen@antlaro, integal y
justo, locual consituye una garantia damgo constiticonal.

3. PARTE RESOLUTIVA O FALLO. Es la decisiondd Juez o Sda Penal
sobre elaausado. De ser cordatoria, d juzgador sefi@ra una penaentro
de los paranteos quese estableceen el tipo ral y en los criteriogle
aplicacion de la pena establecidos en lotcatos 21, 22, 45 y 46 del
Cddigo penal, indiando aderas la suma de la reparacion civil queskbra
paar el erterciado y/o étercero civil responsable a la parte kivDe serel
caso, se indicara Inhabilitacion o interdiccion aplicabl
En caso d atsdudon, la pate resolutiva se limita a declara alsuelb
al acusado, ordenandosea |libertad, de encontra&s sufriendo
detenciony la anulacién d anteedentes penales y judiciales que &
hubieran generad€ubas, 2003, p. 457 - 458).
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2.2.1.10.11. Parametros de la sentencia deipera instancia

2.2.1.10.11.1. De la parte expositiva

Es la parte introduct@ide la sentencia penal. Contiereeecabezamiento,
el asunto, el objeto procesalaypostura déa defensgSan Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.1. Encazamiento

Es la parteintroductoria de la sentelacque contiene los datos basicos formales
de ubi@dén del expediente ya resolucion, ai como del procesado, da
cual se detalla: )aLuga y fecha del fallo; b) lenimeo de orden de la
resolucién; c) Indiadon del delio y del ayraviado, ai como las generales de
ley del acusado, valeedr, sus nombre y apellidos completos, apodo,
sobrenombe y sus datos personalegles comosu edad, estadoiwl,
profesion, etc.; dJa mencién del 6rgano

jurisdicdonal que expide la sentencia;) & nombre de magstrado
ponente o

Director de Debates gle los demas juses (Talavera,
2011).

2.2.1.10.11.1.2. Asup

Es el planeaniento del problmaa resolver con toda claridad que sea posible,
siendo que, si el problema tienerias aristas, spectos, componentes
0 imputaciones, se foruaran tantos plasemientos como edsiones vayara

formularse (Le6n, 2008).

2.2.1.10.11.1.3. Objeto dgproceso

Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el Juezeada, dos que son
vinculantes par el mismo, puesto que, suponém aplicadon del pringpio

aausatorio como garantia inmutabilidad dda acusadon fiscal y su tiularidad

de la accién y pretension penal (San Martin, 2006).

El objeto del procso ega contenido erta aausacion fisd, que es ehdo procesal

reaizado por el Ministeo Publico, el cual tiene como efeda apertura de la
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etapa del juzgamientolg adividad dedsoria (San Martin, 2006).

Al respedo, Gonzales (2006) considera que en Alemania, es undaitdoetrina
gue conside que el objeto del prose lo constituye el Bdho objeto dela
imputacion, sin embargo, en Espafa, la doctrina apunta por que el objeto del

procesoes la pretension pena

De lo expuesto, ésta parte tlesentencia debe contener: la enacién de los
hedhos y circunstancias objetos ldeacusacion, las pretensiones penalewviles
introducidas en glicio y la pretensién de la defensd deusado.

2.2.1.10.11.1.3.1. Hechos azanlos

Son los lkedios que fija el Ministeo Publico en laaausadén, los que son
vinculantes paa € Juzgador e impiden que egtiggue por hechos no contenidos
en laaausadon, que incluya nuevos hechos, ello como garantia de lzaaph
del pringpio aausatorio (San Martin, 2006).

Asi también, el Tribunal Constitucional ha estaiolo el Juzgador no puede
condenarse a un presado por hBdhos disintos de losaasados ni a persona
distinta de la aausada, en virtud del prigo aausatorio (Perd. Tribunal
Constituciong exp. N° 05386-2007-HC/TC).

Asi mismo, la Corte Interameana de Deechos Humanos expresa que la
consideacion y respeto de los lkedos aausados, importa el prifgo de

coherencia del fallo (San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.3.2 Cdicacion juridica

Esla tipificadon legal de los kBdos reakada por el neresentante del Misterio
Pudblico, la cual es vinculante pa el Juzgador, esedr, que su dedsion
solo se limita a comprobar la subsuncion tipica éehd en el supuesto juridico
calificado o de negaisu subsuncion, no pudiendo eefuar una cdificadon
alternativa, salvo en logasos previstos en el Codigo Adjetivo, respetando el
deredo de defensa del procesg@an Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.3.3i@tension punitiva

Es el pedido que reala el Ministero Publicorespedo de la aplicadon dela

pena pea el aasado,su ejercicio supone la peticion dejericio del lus
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Puniendi del Estadd/@squez, 2000).

2.2.1.10.11.1.3.4.detension avil

Es el pedido queediza el Ministerio Publico o la parteivi debidamente
constituida sobre la pdicadon de la repaacion dvil que debera pagar el
imputado,la cual no forma parte del pripto aausatorio, pero dada su natieza
civil, sucumplimiento implica le respeto dé prindpio de congruenai civil,
que & d equivalente al prinpio de corréacion, por cuanto el Juzgador esta
vinculado por eltope maximo fijado por el Minister Publico o € ador dvil
(Vasquez, 2000).

2.2.1.10.11.1.3.5. Postura de la defem

Esla tesis o teoria del saque tiene la defensasmdo de los lechos acusados,
asi como suwcdificacidon juridica ypretensién exculpante o atenuante (Cobo,
1999).

2.2.1.10.11.2. De la parte caiderativa

Es la parte que contiene el analisis del asunto, importdadealoradon de
los medios probatorios pael estalddmiento de la ocuencia o no de los
hedchos materia de imputacion y las razones joagaplcables a dichos hechos
estabéddos (Leon, 2008).

Esta parte de la dstn también puede adoptar nombres tales ctamélsis”,
“consideadones sobre dérhos y sobre dexho aplcable”, “razonamientd,

entre otros (Ledn, 2008).

Para Cortez (citado por San Martin, 200&)parte considerativa contiene la
construccion logica de la sentencia, la que sirve para detersniglaacusado es

0 no responsable pdnai sucondut¢a merece pena o no, imponiendo alzJum
doble juicio: historico, tendenteestableea si un deerminado kedo o conjunto

de hredhos ha eistido o no con anterioridad al proceso; y juridico, que tienden a
conduir si el hecho que histéricamentaucedid puede secalificado como deio

Y magece pena

Segun laeoria revisada, la parte considerativa debe contene
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2.2.1.10.11.2.1. Motivacion de losgahos (Valoracion probatoria)

Para San Martin (2006), la vadaidn probatoria consiste da determimdon
que debe hacer el émyajurisdicdonal de si los bdhos objeto de laasaddén
fiscd se dieron o no en el pasado, estando el Juzgador vinculadeda h
acusado, por tanto su conclusibn no puededsstinta que afirma o nega

su prodedon oacaedmiento.

La comprobacion dejuicio histérico déermina la entrach al juicio juridico,
siendo que si lejuicio historico 8 negativo debér absolverse laimputado,
ello en aplkadon del pringpio de corré&acion entre acwsién y sentencia
derivado del prinpio aasatorioy del deecho de defensa; no pudiendo el
Juzgador tampoccdificar el delio no precisado en dicha aaa®n ni ggravante
syoerior a la establida, puesto que infrgiria @ prindpio de contradiccion
y vulnegaria el derecho de defengsan Martin, 2006).

De acuerdo a laduentes revisadas, una eadada valoracion probatoria
debe conterer.

2.2.1.10.11.2.1.1. Valoracién de aetdo a la sanecritica

Apreciar de acuerdo a la sana critica significa estabfeaénto vée la prueln”,
es ckdr, qué grado de vesimilitud presenta la prueba en cordanda con los
hechos del proceso (San Martin, 2006).

A dedr de Oberg (citado por Gonzales ,2006) explarfeara critica’, es aqued
gue nos conduce al descubrimiento de la verdadogomedios quamnseja la
razon y ¢ criterio radonal, puesto erjuicio. De acuerdo consu acepcion
gramatcd puede e@drse que es el anahr sinceramente y simdicia las

opiniones expuestaeaca de cualquier asunto.

Para Fdcén (1990 la “sana critica es d resumen finla de los sistema

de apre@ddn probatoria(prueba arbitrdaa, pueba libre, prueba tasada, prueba
cientifica prueba I6ga) dentro de dicha compcion esta incluida la prueba
tasaday cualquier @dsion a que seégue que requiera un razonamiento libre de
vicios, perfectamentargumentado y sostenido de modo coherente sobre medios

de prueba con los que se legado por las mejes vias pobles conocidas a la
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fijacion de los lkedhos, pusest esel fin dela apredacion.

Por otro lado, (Couture,1958) expresa que la sana critica espada jr reglas
dd corre¢o entendimiento humano, contingentesariables, con relacion a la
expeienda del tiempo ylugar, pao que son establgspemanentes en cuanto a

los prindgpios I6gicos en que debe apoyassentencia.

Ademas, como farma el autor, elsistema de la sana critica esta basen la
aplicadén de dos prinipios: a) El Juez debaedtuar deacauerdo a laseglas de la
l6gica b) El Jueg debe actuar aplndo lasreglas de la expéencia, otras
posiciones admiten solo la l6gica comtegrante de lageglas de la sana critica,
precisandola algunas veces como lagicitica 0 es una consecuanae un
razonanmento integrd en el cual se coredan los Rkdos y las pruebas
aportadas pa llegar al derecho

aplicable, resultando de esta manera que la &gmién de la pueba conforme las
reglas dela sana critica implica que de amnsejado por el buen sentido,
aplicado con reto criterio, exraidas dela l6gica, basadas eta ciencia, la
expeienda y en la obsevacién de todos los elementos aportados al proceso
(Couture, 1958).

Asi también, nos dice gel valor juridico de toda prueba depende, einidefa,
dd grado de verdad proporcionado pola concordania que (desde el doble
punto de vista deu posibilidad y desu existencia) debe mediar enti@fuente y
el objeto probatorio o, finalmente que consisten en iaaguin dela logica y la

expeiencia (Couture, 1958).

Al respecto, Falcér{1990) nos dice que en resumen, laasaitica constituyain
método cientifico, compuesto por nueeglas detinadas a ladividad operativa
dd Jug que en mitesis dicen: pSolamente se prueban loschos d&egados en
tiempo y forma; b) Los“hechod por probar deben ser controvertidog; c
Corresponde aplicar prime las reglas dela pruebatasada, ean tades o
provengan déa prueba leda d) Es necesario rdenar los medios deryeba
en una graduacién estatica que nos presemigue son mafables que otros
y tiene que ser mas rteros: documental, informativa, confesional,rigal,

testimonial; e)En funcion de los &édos de lacausa hay que buscar por
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medio dela faz dinamica dda prueba, los medios idéneos @spondientes a
cada hedho; f) Para poder tener la comprension final del conflicto, hay que
examinar los medios esu conjuntoy coordinarlos con los hechos a fin de
obtener una solucidon Unica; dfuando los rstantes elementos noea
suficientes hay que aplicar las presunciones; h) ConmoaMia paa determinar

los hechos, resultaran utiles lagglas de la carga de prueba;i) Finalmente
habra que narrar el desarrollo ldeinvestigadon y de las conclusiones sobre el
conflicto de modo tal que el relato demuestre que se ha adquirido laacamtez
virtud de un procedimiento racional controlable, donde también se podra utilizar

como elemento corroborante la conducta de leggan el proceso.

2.2.1.10.11.2.1.2. Valoracion de aetdo a la l6gica

La vdoradon logica presupone umarco regulativo de la sana critica al dua
comesponde proponerle lasglas de correspondeacaceauadas cona realidad,
por un lado, y por otro como articulacion geog en el desenvolvimiento de

los juicios (Falcon, 1990).

El juicio l6gico sesustenta en la validéarmal deljuicio de valor contenido en la
resolucion que erta el Juez, permitiendo evaluasi el razonamiento es
formalmente correcto, es decir, si no settansgredido alguna ley del pensar
(Falcon, 1990).

Suscaractelisticas sorsuvalidez universal y la legitiadon formal quele otorga

a la valoaddn efectuda por el Juez , sobre el particular Monroy (1996) indica
que se clasifie la légica en analitic y dialéctca la primera plang que,

en un razonamiento, partiendo derraaciones nessaiamente vedaderas &
llega a conclusiones que también deben ser verdadetare la segunda precisa
gue estudi aguellos métodos que corudn el razonamiento en las discusiones o
controversias, busndo pesuadir, convener o cuetionar la &irmacion sostenida

por d contrario.

Segun el autor, las reglas y pifios basicos dglicio légico son:

2.2.1.10.11.2.1.2.1. El Principio de Contraccion

El cual nos dice que no se puedigraar y negar una misma cosaspedo de
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algo al mismo tiempo. Se trata entosicgue dos enunciados que se oponen

contradictoriamente no pueden ser ambos a la weladeros. (Monroy, 1996).

2.2.1.10.11.2.1.2.2. El Principio deétcio excluido

El mismo estalgice que dos proposiciones que se oponen contradictoriamente no
pueden seambas falsas. Asi tenemos que si asladero que X ed, es falso

que X sea n@\. Entoncesse scstienela verdad de una proposicion y la falsedad
dela otra proposicion (Monroy, 1996).

2.2.1.10.11.2.1.2.3. Principio de identidad

Sobre este primgio dice que en el prose de raciocinio preciso todo cogpto y
juicio debe ser idéntico asi mismo...Es, pue inadmisible cambiar
arbitraiamente una idea pamtra, @ hacerlo, se incurre en suptacion de

corcepto 0 de suplantacion de tesis (Monroy, 1996

2.2.1.10.11.2.1.2.4. Princip de razon sificiente

El mismo es enunciado de la siguiente manera: "nada es sin que hayaduna raz
para que sea 0 sin que haya una razon que expligue que sea".sEsto e
"Ningun hecho puele ser verdad® o existente y ninguna enuacion vedadea
sin que haya una razon suficientergpgue sea € y no de otro modo"se
considea a este prinipio como un medio de control d& aplicacion dda libre
apregacion dela pruéba pues se exige una emladamotivadon deljuicio de

valor que justifiquda dedsion dd Juez (Monroy, 1996

2.2.1.10.11.2.1.3. Valoracién de aetdo a los conocimientos cientificos

Esta valoaddn es apgtable a la denominadgrueba cientifia”, la cual es por lo
general por via pericial, aparece en virtud de la labor de profesi¢gnaidios,
contadoes, psicologos, matematicos, esgistas en diversas ramas,

como mercados, estadésk, etc.) (Monroy, 1996

La denda suele utilizarse como instrumento para influencial Jduez
aprovechando ahito de la ceteza y dela verdad que esta cextado con las

corcepciones tradicionalesyggeras yaaiticas, dda ciencia (De Santo, 1992).

En congauencia, se hace un usois@mico, es €dr que las puebas

cientificas estan dirigidas a aportar al Juez elementos de conocimiento de los
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hedchos que se sustraerlaaciencia comun de que dispone, pmue se rigere
ala valoraddn de las pruelsala adopcién de la persgiva radonalista que aqui
se sigue no implica la nagon de la libertad y de la discrecionalidad eta
valoracion del Juez , que representa el nlcleo delipionae la libre conviccion,
pero implica que el Jaeefectle sus valadones segun una disedonalidad
guiada por las reglas de la ciendeala légica y dda argumeradon radond.
Por cedrlo asi, el pringio de la libre conviccion ha liberado al Juez deadgtas
de la prueba ledjapeo nolo ha desvinculado de lasglas ddarazén (De Santo,
1992).

Es necesario distinguir cuidadosamente cual es el tipo de ciencia dedeque
trata, cudl es el estatuto @pimddgico de los conocimientos que suministra, cual
es su grado de atendibilidad, y cual eggeddo de confimacion que pueden
aportaral enunciado dedtho sobre el que se deggla la akdsion del Juez , esta
diversidad de niveles de atendibilidad de los conocimientos fooastique se
realizan, con fines probatorios, durantk pgoceso implica una comsuencia
importante: que solamente easos particularel prueba cientifica es capaz, por
si sola, de atribuirle a un enunciado de hecho un grado de probalibdad
de satsfacer el estandar de prueba que tieigor en sa clase de proceso,
en consauencia, debemos admitir quda prueba cienfica  puede
acompafarse 0 integrarse con otras pmeban pruebas "ordimeas", que
pueden contribuir a fundar conclusiones vélidas sobredablque debe probarse
(De Santo, 1992).

Asi, por ejemplo, es muy posible que umaepa delADN sea el Unico elemento
de prueba pa deddir sdore la identificacionde un sujeto, dado que estaugra
alcanza valore de probabilidad deorden de 98 o 99%, sin embargo,
también eisten pruebas cientffas estadistas muy bajas, del orden del 1 0 2%,
ciertamente, por si solos, estos datos no son suficientes pacati@de un nexo
de causalidad spedfica entre un kdo ilicito y el dafio provocado a un sujejo,
es bastante dudoso que puedan dotar a la prueba de un neszosaelad
general (ertasos en los que un nexo de esta n&meaes objeto de pruehale
esta forma, resulta evidente que, si se gutiranzar el estandar de prueba que
debemos satface para demostrar el nexzausal entre el ého ilicito y el dafio
causado,y paa airmar que el enunciado gespondiente pueda considerarse
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como "verdadero”, sios datos debeimtegrarse con pruebas de otro género, en
sustancia, las pebas cientiftas son my Uutiles, pero raramente resultan
dedsivas y suficiente para dermina la dedsion sobre los édhos (De
Santo, 1992).

En el Proceo Pend en el que debemos sdticer el estandar da prueba mas
allq de toda duda razonable, debemadgnarnos ante elditho de que soélo
en unos pocosasos la prueba cieffitta aporta informdones con urgrado de
probabilidad suficientemente altorno para lograr laxerteza o lecasi-certeza del
hedho, por lo general el estdndar de la prueba méas altéddeduda razonable
solamente puede superarse cuando la conexién entredio frausa) y otro
hecho (efecto) estaéaubierta” por una ley de natleaa deductia o, al
menos,casi-deductiva, cuya agladdn permita otorgar un caracter deteea o
de casi-cateza al enunciado que sdieee a dicha conexion (De Santo, 1992).

2.2.1.10.11.2.1.4. Valoracion de aetdo a las maximas de la experiencia

La valomddén de acerdo a lasmaimas de la expeénda supone el uso

de la expdenda para deerminar la validesy existenda de los ledchos, siendo
que, esta expeenda serefiere la apedacion como objetivaciésccial de ciertos
conocimientos comunes dentro de umbédo deerminado, en un tiempo
espedfico, pao también, ada resultantede la tarea epecifica reakada, ai el
Juez pueelaprecia claramente la peligrosidate un vehiclo que se desplaza

una velocidad incoecta ha@ el lugar donde esta transitando; incluso puede usar
al resdo reglas juridcas quela expeiencia ha volcado en el Codigo de transito
(Devis, 2002).

A dedr de Oberg (citado por Gonzales ,2006)eximas dela expeiencia: 1°
Son juicios, esto % valoradones que no estan refdas a los édos que son
maeria del proceso, sino que @R un contenido gendraTienen un valor
propio e independientelo que permite darle da vdoracion un caracter
l6gico; 2° Estos juicios tienen vida propsg generan de hechos particulayes
reiterativos, se nutren de la vida seciedad,aflorando por el preeso inductivo
del Jueg que los aptig 3° No racen ni fenecen con losedhos, sino que se
prolongan més alla de los mismos, y van a tener validezgbas nuevos; 4°

Son razones inductivas acredita@a la regularidad o normalidad de la vida, v,
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por lo mismo, impkan una regla, sesptible de ser utitada por el Juez pa
un hecho similar; 5° Lasmaximas carecen de universalidad. Estan restringidas
al medio fisico en quadua el Juez, puesto que ellescen de las relaciones
dela viday comprenden todm que el Juez tenga como exrp@acia propia.

La expeiencia también viene kdenodo comun y rona dd desarrollo de

los sicesos, como ellosmstumbran a ocurrir, de maaeque si se sostuviera

que hay una véadon en estosswcesos, habria que probarlo, por ejemgdo,
expeiencia indica quéa gente nd‘lee” la mente de otro;i®llo fuesealegado en
alguncaso, deberia probarse, de esta manera el cutscahde las cosas que

el Jug aprecia esta ayudado por las reglada carga dela prueba, tampoco

el Jug necesita un psicologo permanente rpaadvertir si un testigo
manifiestamente miente, ptor que la expeenda judicial le permite, aravés

del interrogatorio y en funcién de los demas elementos colectados en el
proceso, deerminar la contradiccion, la falta de voluntadrapaledarar, el

ocultamiento, etc. (Devis, 2002).

La expeienda segun Paredes (citado por en Devis ,2002) el numero de
conclusione extraidas de una serie de percepciones singularesnpgentesa

los mas veaadoscampos del conocimiento humano, tomadas por el Juez como
suficientes peaa asignar un ierto valor a los medios probatorios. Son reglas
contingentes, wéables en el tiempo y enl espacio, y estan encaminada
argumentar le valor probatorio signado a cda medio probatorio en particula

como, primordialmente, a su conjunto

Asimismo, Devis (2002) infena un conjunto de reglas para orientar el criterio

dd Juzgador directamente (cuando son de conocimiento general y no mgquiere
por lo tanto, quese les expliqueni quese dictamine si tiene amadon al caso
concreto) o indirectamentetiavés de las exgadones que le den los expertos o
peritos que cargptlan sobre los dthos del poceso (cuando se requieren
conocimientos gpedaleg, es adr, esasreglas o ma&imas, le sirven al Juez

paa rechazar lasfaemaciones del tesgo, o la confesion de la e, olo relatado

en un documento, o las conclusiones que se pretende obtener de los indicios,
cuando advierte que Zaontradiccion con el ya porque las conozgoasean

comunes, o porqueelas suminige el peritotécnico.
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A manea de ejemplo deegla de expeienda tenemos al comportaemto de

las pates en el proceso, en tanto la falta a los deberes de veracidad, stz

fe y probidad es razon argumento en contra da parte infadora y a favor de

la otra pate, pues se entiende que dicha transgresion se pradigcla neesidad

de ocultar la velad de los bdos que son ddavorables al infractolEda reda

de expeencia ha siddegislada en el Articulo 282 del Codigadeesal Civi, el

cual prescribe: "El Juez puedetraa conclusiones en contra de liogereses de

las pates atendiendo a la conducta eqéstas asumen en el proceso,
particularmente cuandse manifiesta notoriamente en la falta de coapén

paa lograr la finalidad de los medios probatorios, o con otras actitudes de

obstrucodn".

2.2.1.10.11.2.2. Motivacion dederecho (Fundamentacion juridica)

La fundamentacion juridica fuicio juridico es el andlisis de las stienes
juridicas, posterior aljuicio histérico o la veoraddn probatoria sea positiva,
congste en la subsuncion delektho en un tipo penal concreto, debiendo
enfacarse la culpabilidad o imputacién personal y @aalsi se presenta una
causal de exclusion de culpabilidad o de exculpaciétermiénarla existenda de
atenuantessgeciales y gemécas, asi como de agravantes geoss, paa luego

ingresar al puntdela individualizaddn de la paa(San Martin, 2006).

Los fundamentos de derecho deberan contener coisiprelas razones legales,
jurisprudenciales o doctrinales que sirvanrapaalificar juridicamente los
hechos y sus iccunstancias (ietpretacion lega, jurisprudencial y doctrinal),sa

como para fundar su deon (Taavera, 2011).

Un aceauadojuicio juridico penal debe contener la tipicidad de la tipici(u
determinaddn de h autoria ogrado de comision), la antijuricidad, culpabilida

determinaddn de la pena, y la teminadon dela reparadon avil.
2.2.1.10.11.2.2.1. Derminacion de la tipicidad

2.2.1.10.11.2.2.1.1. Derminacion del tipo pend aplicable

A dedr de Nieto (ctado por San Martin,2006) consiste es au@r la

norma o bloque normativo tdeminado (specifico) del caso concreto; sin
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embargo, teniendo en cuenta el ppiec de corelacion entreawsadon y
sentencia, el o6rgano jurisdional podra desvincularse de los términos de la
aausadon fiscd, en tanto repete los lkedos gertos que son objetoecacugdén
fiscal, sin quecambie el bien juridico protegido por el deliacusado y siempre

que respete el deecho de defensa vy el priipio contradictorio.

Paa efectos del dezdho peng la nornaredora del comportamiento delictual es

el “tipo penal, que se define al tipo penal en dos sentidos, en primer lugar como
la figura elaborada por el lstadar, descriptiva de una clase de eventos
antiscciales, con un contenido eoesario y suficiente pa garanizar la
protecdon de uno o mas

bienes juridicosy en segundo lugadesde el punto de vista funcional el tipo es
una clase de subconjuntosecesarios y suficientes, que garaan al bien

juridico. (Plasencia, 2003.

2.2.1.10.11.2.2.1.2. erminacién de la tipicidad objetiva

Mir (citado pa Plasencia, 2004), sdad‘La tipicidad objetivda conforman los
elementos objetivos del tipo que proceden del munt®rexperceptible por los
sentidos, esatir tiene la caacteristica de ser tarigles, externos, materiales, por
lo que son objetivos los que representan gdwxhos osituadones del mundo

circundanté.

Segun la teoria revisada, para determinar la tipicidad objetivatipde
pena apliceble, se sugie la comproladon de lossiguientes elementos, estos

son:

A. El verbo rector
El verbo edor esla conduta que se quiere sancionar con el tipo pepacon
ella es posible estade de la tentativa o el concurso de delitos, implica ademas

la linea tipica que guia el tipo penal (Bsia, 2004).

B. Los sujetos
Se rdiere al sujetoadivo, es adr, el sujeto que rera la acaodn tipicay el

sujeto pasivo, quiersel sujeto que sufra accion tipica (Risceacia, 2004).

113



C. Bienjuridico

El Derecho Penal deseolla su finalidad ultima de mantenimiento dskstema
sccial a través dela tutela de los presupuestos imprescindibles para una
existenda en comun que concretan una serie de condiciones \slitmsa

llamados bienes juridicos (Ptaacia, 2004.

Para Von (citado por Plesncia, 2006), el concepto de bien juridicaed®inado
scacialmente es anterior al Derecho, esdd que la norma juridica busca la
protecddn de interéssccialmente protegido,sa comolo considera la tesis de
Welzd, la corcepcion de una expdativa social defraudk como un objeto de
protecddn, sin embargola adual corcepcion de bien juridico, sostiene que este
supone no solo las

expedativas saciales en si, sino las condicioseefectivas existentes para la

reaizadon de los dexchos fundamentales.

D. Elementos normativos

Los dementos normativos son aquellos que regmievaloracion por parte te
intérprete 0 del Juez que ha de aplidarley, esta vimradon puede proeder
de diversas esfesay tene por base tanto a leedicado @ el mundofisico
como peteneciente al mundo psiquico (Riezcia, 2004.

Los elementos normativos ecesitados de complementacién son todos aquellos
en los cuales el tribunal de justicia no sesfatt con una simple congteion de

la descripcion efduada en la ley, sino que se ve obligado azaabtra peaa
concretar mas de cerca la sitidn del hecho. Aquicéabe disinguir: elementos
puramente cognoscitivos, en los que los tribunales valoran de acoerdatas
empiricos,y elementos del tipo valorativos ecdesitados de val@adon, en que el

tribunal adopta unaditud valorativa emocional (Pleencia, 2004).

Ejemplos: 1. Cowmeptos juridicos: matrimonio, debdegal de da alimentos,
documentos, funciome, cheque, concurso, quiebra. 2. Conceptosidefea
valor: moviles bajos, medidas violentas o arhitga 3. Corteptos referidosa

sentido: ataque a la dignidad humartzidan sexual (Plascencia, 2004).

E. Elementos descriptivos
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Los elementos descriptivos estformados por procesos quecsden en el
mundo reh u objetos gaen €l se encuentran,mpeajue difieren de los elementos
objetivos, los subjetivos y los normativos, porque en virtud de que pueden
pertenecer al mundo fisico y al psiquico (lkexia, 2004.

En efecto, los elementos descriptivos podemos considerarlos conoeptaos
del lengug cotidiano o dela terminologa juridica que describen objetos del
mundo real, pero que cesaiamerte son susceptibles de una constatacién
fadica por lo que pueden entenderse cdfdescriptivos, aunqe la predsion

de su eado contenido requierta referen@ a una norma y manifiesten, asi, un

cierto grado de contenido juridico (Ptscia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.1.3. Derminacion de la tipicidad subjetiva

Mir (citado por Pascencia, 2004) consida que la tipicidad subjetivala
conforman los elementos subjetivos del tipo gebaya constuida siempre por

la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), cabien,
una soh conducta (en los delitos imprudente®n los demera adividad), y a

veces por elementos subjetivepadficos.

2.2.1.10.11.2.2.1.4. Berminacion de la Imputacion objetiva

El punto de partida de la imputacién objetiva es la coafidn, segun el
criterio de a equivalenciaedlas condiciones, tlenexo @ causalidal ente

la adodn y el resultado (Hurtado, 2005).

A. Creacion de riesgo no permitido

Esta postura implee que, para derminar la vincukdon entre laacddn y

el resultado, es @nacddn abieta (cualquier fpo de accion), estacadn debe
habe causado urriesgo réevante que puda vulnerar el bien juridico protegido
por la norma penao, que sobre el riesgo o peligp permitido enla vida
urbana entendiéndose a estosmolos peligros aiesgossccialmente aceptada
reguladas por normas impuestas por el ordenamiento juridieapeienday la
reflexion destinadas a reduic al minimo elriesgo inevitable; siendo que cuando
se paa este limite, si es imputable la conducta, excluyéndogedste criterio,
las conductas que no aumentanie$go pea el bien juridico sindo disninuyen,

0, setrataba de un riesgo juridicamente permitido (Vikamtio, 2010).
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B. Realizacion del riesgo enleesultado

Este criterio sogne que, aun dgués de haberse comprobddaealizadon de
unaacaon, la causalidad con el resultado tipicola creaddn de unriesgo no
permitido, se debe viéicar si en efecto, esteéesgo no permitido creadee ha
producido efectivamente en el resultado, esirdel resultado debe ser la
proyecdon misma del riesgo no permitido realizado (Vilvicio, 2010).

Cuando el resultado se produce como una conseleudmeda del riesgo y no
por causa genas a la acddn riesgosa misma, éste criterio sirve apar
resolver los llamados fpcesos causalesrregulares”, o en elcaso de
confluenéa de riesgos, negando, por ejempla, imputacion a tulo de
imprudenta de la muee cuando el herido fallece a ce@wsenéa de otro
acddente cuando esansportado al hospital o por imprudencia de un tercero, 0

un maltratamieno médico (Fontan, 1998).

C. Ambito de protecdén de la norma

Este criterio supone que ebtiado tipicocausada por el det imprudente debe
encontrarse dentro deindito de proecdon de la norma de cuidado que ha sido
infringida, e dedr, que una conducta imprudente no es imputable objetivamente
si el resultado de esta contloo es el redtado que la norma infigida busca

proteger (Villavcencio, 2010).

Por ejemplo,si una persona fabe por infarto al tener noticias de que un
familiar suyo ha sido atropellado, en éstsocal anbito de proteccion de la
norma vedaria tal posibilidad, porque norma del Cddigo deirculadén
concretamente infigida po e conductor imprudest estd para protegela
vida de las persosaque en un momento tdéeminado participan o estame
inmediata rkacion con el trafico automovgtico (pasgeros, paoney, no para
protege la vida de sus allegados orygntes que & mejor se encuentran lejos
del lugar deacadente (Fontan, 1998).

D. El princip io de confianza
Este criterio funciona en eh#ito de la reponsabilidad urado imprudente par
delimitar el &ance y los limites del deber de cuidado éacién ala actuacion

de teceras persorg fundamentandose en qulee accion imprudente no puede
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imputarse a una persona cuando esta impriadre sido deerminada por el
aduar imprudente de utercero, negandose la imputacion objetiva del resultado
si el resultado se ha producido por causas ajenas a la tamudpcudente del
autor; por ejmplo, quien d@rcula por unacaretera, cuidara qusu vehiculo
tenga luces teés; confia que todos lo haran, sin embargo, ad® contra un
vehiculo sin luceseglamentaias o estacionado sin sefiales de peligro, causando

la muete de sus ocupantes (Villaancio, 2010).

E. Imputacion a la victima

Cando (citado por Villavicencio, 2010) considea este criterio, al igal que el
princpio de confianza niega la imputacion de la comaaces que la viathacon
su comportamiento, coriitiye de manera distva a la reakaddn delriesgo no
permitido,y este no seediza en el resultado, sino queredsgo que sesdiza en

el resultado, ®el de la victima.

F. Confluenda de riesgos

Este criterio 8 aplica sdo en los supuestos donde en el resultado tipico
concurren otros riesgos al que desdend ¢ resultado, o que compan ¢
desencadenamiento compartido de lossrms$, debiendo derminarse la
existencia de unriesgo relevante atribuible aulb de imprudencia al autor
como otrogiesgos también atribuibles a la victima oradms (conarrencia de
culpas), pudiendo habkgen estoxasos de autoria accesoria de autor y victima
(Villavi cencio, 2010).

Para Villaviceno (2010 en elcasode una poporcional confluencia de riesgos,
se debefarmar una disminucion dahjusto en el lado del autor, es decir, como el
resultadose produjo “a media” entre el autor yla victima, entonces debe

reducirse la responsabilidad pendl agente.

2.2.1.10.11.2.2.2. Derminacion de la artijuricidad

Estejuicio es elsiguiente pao después de comprobada la tipicidad cojuielo
de tipicidad,y consiste en indagai concurre alguna norma permisiva, alguno
causa de justitaddn, es @dr, la comprolaaon de sus elementos objetivgs

ademds, la compralkon del conocimiento de loslementos objetivos de la
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causa de justiftaddn (Badgalupo, 1999).

Es asi que,la teoiia revisada, establece que paraedrinar la antijuricidad, se

parte de un juio positivo y uno negativo, entre ellsssiguieren:

2.2.1.10.11.2.2.2.1. Derminacion de la lesivdad (antijuricidad material)

Al respedo, el Tribunal Constitucional ha sefialado gsiepien es rto, la
contradiccion del comptamiento del agente cofa norma precgtiva, y
cumpliendo la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidand, sin
embargo, eseatesario establearse la antijuricidad matil, por lo que, este ha
determinado:

El prindpio de lesividad en virtud del ciya@n la comision de un daitiene que
determinarse, segun arresponda la natueza del mismo, al sujeto pasivo que
haya sufrido la lesion o puesta en palidel bien juridicautelado por la norma
pend, de alli que el sujeto pwo siempre esin elementointegrante del tipo
penal en suspedo objetivo; por lo tanto al no encontrase idieocédo trae como
conealenda la atipicidad parcial o relativa; en consecuenciaa pha
configuracion del tipo penal de hurto agravado eseésgindible individualizar al
sujeto pasivo, tular del bien o bienes mueblefe@ados, ddo contrario resulta
procedentela absolucion en cuanto a estetremo se refiere (Perd. Corte
Suprema, exp.15/222003).

Ahora bien, para determinar la antijuricidadpuede aplicar ufuicio negativo,
el que implica la compra@umén de causas de justifiadon, siendo estas
excepciones a laregla de la tipicidad, que consisten en permisogbidos
para cometer, en detenidas circunstancias, emnohpenalmente tipico,
obedeciendo al primgio de que, en el conflic de dos bienes juridicos, debe
salvase el preponderae paa el derecho, preponderaacque debe draase
teniéndose en cuenta el orderarquico de las leyes medianteitderpretacion
coordinada de laseglas legales apiebles al caso, draidas de ldotalidad dé
derecho positivo (Bacigalupo, 1999).

Entre lascausas de exclusion de antijuricidad son:
2.2.1.10.11.2.2.2.2. La legitima defea
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Es un cao espedal de estado de necesidad, que tiene se justificacidla en
protecaon del bien del gredidorespedo delinterés por la proteccion del bien del
agresor, fundamentandose en la injustae la gresion, lesionado por aquel o

por untercero que lo deéende (Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos son: a) la agresiégitima (un ataguadual oinminente de
una persona k& persona o derechos ajends);a adualidad dela agresion (a
agresion esadual mientras se esta desarrollando); c) la inmiiaethe la agresion
( es akdr, la dedsion irrevaceble del gresor de dar comienzo a lgrasion, es
equivalente a ladualidad); d)la racionalidad del mediomplealo (el medio
defensivo, que no ed instrumento mpleado, sino la condua defensiva usada,
es racionalmente ecesaria para impedir o repel#a agresion); e)a falta de
provo@don suficiente (la exigencia de que el que séedele haya obrado
conociendo lasircunstancias @la agresion ilegitima d&a que @a objetoy con
intencién de defendse), pudiendo estar ausente este requisito encdsses de:
i) provocacién desde el punto de aistbjetivo provoca la agresion incitando
maliciosamente akrcero a agredirlo para asi cobijarse en la justddn, vy ii)
desde el punto de vista subjetivo: tero de legitima defensa, es el que
voluntaiamente s coloca en situacion de agredidg @ ladron o Eamante déa
adultera, que sorgndidos son agredidos) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.3. Estado decssidad

Es la causa de justifiadon que consigt en la preponderancia del bien
juridicamente mas valioso que, drcaso, representa el mal menortedminando

la exclusion de la antijuricidad por lacesidad de la lesién, unida a la menor
significacion del bienarificado respdo dd salvado, dada la colision de
bienes juridicos protegidogdffaroni, 2002).

Sus presupuestos son: a) el mal (dadwsado a un interés individual o
sccial protegido juridicamente); b) mal de nateza pena (debe tener naturaleza
penal, puesto que de ofi@mano tendria fevanda al objeto de estudio); c) el
mal evitado (el bien salvado debe ser de mggrarquia qe el sacificado); d)
mal mayor (no inteia el origen del mal mayor que se intentatayipuede
habersecausado por una persona o provenir de ehd anim& o natural);

e) la inminencia (el mal e@sminentesi esta porsuceder prontamente, esto no
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s6lo exige que el peligro de que se realice el makfsetivos, sino, también,
gue se presente come gkdizadon inmediata); f) etrafiea (el autor es etxafio

al mal mayor, si éste no es atribuible a su intencion) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.4. Ejercicio legitimo de un deh cargo o auoridad

Implica el gercicio del propio poder deedision o ejecucion correspondiente a
un cargo publico, debiendo ser) kegitimo; b) dado por una autoridads@mach
legalmente, yp) aduando dentro de la esfera de sus atribuciones; e) sB0=x
(Zaffaroni, 2002).

El cumplimiento de un deber no requiere en el supatoro autoridad o
cargo alguno, como &® de cumplimiento de un deber juridico, se sefiala, entre
otros, la obligddén impuesta al tetigo de decir la velad de lo que supiere,
aungue sus dichos lesionen el honor ajdacpbligaddn de denunciar citas
enfermedades impuesta por las leyes sanitarias a logegeeneel arte de curar,

aungue se rel®un aeto prdesional (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.5. Ejercicio legitimo de un derecho

Estacausa de justificadin supone que quien mple la ley puede imponer a otro
su derecho o exigirlsu debe, cosa que no ocurrira siempre enjetacio de un
derecho, pues éimite de los derechos propios esta fijado por laed®s de los
demas (Zaffaroni, 2002).

Sin embargo, est@ausa tiene esesos no permitidos, ellos son) euando se
lesiona un derecho de otro como @mgnéa de ados que van mas alla de
autorizado o de lo que la e¢esidad del gercicio requiere, deaauerdo con las
circunstancias deaso;b) cuandose gercita con un fin dishto del que el propio
orden juridicole fija, o en réacidon con las normas de cultura o convivanc
sccial; ¢) cuandcselo gerce usando medios y siguiendo una viaimtistdela
que la ley autoriza (ejemploel gercido por mano propia o las vias dedhmo)
(Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.6. La obediencia debida

Consiste en el cumplimiento de una orden dadaaderdo a derecho dentro de

una réacion de sevicio, significando ello que no habra defensa legitima contra el
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cumplimiento de una orden que reamtijuridica Zaffaroni, 2002).

Una parte dda teoria sostiene que a una orden dada dentro del marco de la
competencia del superigerarquico debe reconocerse una ‘fueion de
juricidad", y, otro sdor estima que una orden es ealada a dexcho inclusive
cuando las condiciones jurgds de su juricidad no estdn dadapeo el
syoerior jerarquico las ha tenido errbneamente poistaxes previa

comproladén deaauerdo al deberZgffaroni, 2002).

El Cddigo Penaestabéee de maner negativa lascausales que niegan la
antijuricidad, dicha causales estan previstan su art. 20, que estadd
“Esta exento de responsabilidad pefa.).

3. El que obraen defersa de biees juridicos propios ode tercers,
siempre que concurranad circunstancas siguientes a) Agresion
ilegitima; b) Necesidad racional del atio empleado parimpedirla o
repelerl. Se excluye para la valoracién de esequisito el criteéo de
proporciondidad de nedos, considerande en & lugar, ertre otas
circunstancis, la intensidad y peligrosédi de la agresién, la forma de
procectr del agresoy los medos de que se disponga para édetdsa’’; c)
Falta de provocacidsificiente de quien hace la defa;

4. El que, ante un pigro actal e insupeale de otro modo, que amenace
la vida, la integdadcorporal, lalibertad u otro bien juridico, realiza un
hecho destinado aogurar dicho peligro de si o de otro, siempre que
concuran los siguiengs requisitos:a) Cuando de la apreciacion de los
bienes juridicos en colitto afecados y de la irdrsidad del pkgro que
amenaa, el bien protegido mlita predominarg sobe el interés
dafiado; y b) Cuandese empke un nmedo adecuado paraewcer el

peligro. (...)

8. El que obra por diggicion de hley, en cumpmiento de un deber me
el ejercicio legimo de un derecho, oficio o cargo; 9. El que olwa p
orden oligatoria de autoridad compgete, expedida en ejcicio de sus
funciones. (...)

10. El que actia con e@onsentimento valido cl titular de un bien
juridico delibre dsposicion;

11. El pesonal de bs Fueras Armadas y de la Policia a&donal, que en el
cumplimierio de su deer y en uso de sus ams en forma reglarentaria,
cawse lesiones 0 muge”, asimismo, stabece en su art. 21al responsaliidad
restringida sostiendo: “En los casos del articulo 20, cuando no concurra alguno
de los equisitos necesarios para hacer desapatetalnmerte la responahlidad,

el Jue podra disminuir prudencialente la pena hasta litesinferiores al minimo
legal (Juista Editores, 2015).
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2.2.1.10.11.2.2.3. Derminacion de la cupabilidad

Zaffaroni (2002) considera que es jaicio que permite vincular etiorma
persondkada elinjusto a su autor, pudiendo estalatse esta vincuhdon a ded
de Plasenda (2009, en la comprohdon de lossiguientes elementos: a) la
comproladon de la imputabilidad; b) la compratdn de la posibilidad de
conocimiento de la antijuridicidad (errde tipo); c) el miedo insuperable; d) la
imposibilidad de podeactuar de otra mare(exgibilidad).

La culpa es concebida como el reproche personal de la ¢arghtguridica
cuando podia haberabstenido de rei@krla, siendo que, la posibilidad concreta
de obrar de otro modo constitugl fundamento dda culpabilidad (Cdérdoba,
1997).

Segun laeoria revisadasesugiere quela culpabilidad debe determinarse
con:

2.2.1.10.11.2.2.3.1. La comprobacién de la pmtabilidad

La determimddn de la imputabilidad seediza con unjuicio de imputabilidad,
un la cual es necesario evalisrconcuren: a) faaultad de apreciar el cacter
delictuoso de sado, siendo relativa la inteligencian (elementmtelectual); b)
faaultad de derminarse segun esta apwdn (elemento volitivo), es edir

que el autor tuvo por lo menos control de su comportam{Befta, 1983).

2.2.1.10.11.2.2.3.2. La comprobacion de lagbilidad de conocimiento de la
antijuridicidad

Este presupuesto supone, que sera culpable quien ha leridppddad para
pode conae la magnitud antijuridica de swdo, teniendo que, este
conocimiento se presupone para lassgas con cdeciente normal, dentro de
estacaegoria puede negarse en virtud taror”, como kedo excluyente del
dolo dado que eliminan su comprensi@e la criminalidad del ado,
estructurando unasituaddn de jstificadon o de inculpabilidad (Zaffaroni,
2002).

Pueden distinguirse el error de tipo (@bmento de cometer el dtho su
autor desconda algun detalle o iccunstani@ del tipo objetivo)y error de

prohibicion (d autor de un édo objetivamente antijuridicor®@neanente cree
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que esta permitido, sabe lo que haa® pe sabe que esta prohibido), siendo que
el error de tipo el autor no salie que hace (ejaplo: embaazadatoma un
medcamento sin saber @es abortivo), en eabio, en el error de prohibicion el
agente sabe lo que hace pero no sabe que esta prohibittanjezatoma una
pastila para abortar porque cree que al igual queserpdas el aborto esta
permitido), siendo que el primeelimina la tipicidad, y el segundo, elimite

culpabilidadsi es invenible y la atenuai es venible (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.3.3. La comprobacioén de la ausencia de mietkuperable

La justificacion de esta causa de inculpabilidstrata también en la no
exigibilidad, por la existenda de unterror que prive de lucidez tuerza de
voluntad al sujeto, basta con el temor, querapser relevanteha de ser
insuperable, esedir, el que no hubiera podido sistir el hombre medio, el
comun de los hombse ahora bien, ese hombre medio debe siteledo en la

posicion del autor, con sus conocimientos y facultadesc@nligia, 2004).

Asi, se tendhn en cuenta la edalh fuerza, la cultura, etc., del sujeto en concreto,
pero no suscaacteristicas paologicas, p., €j., neurosis, que dan lugar a un miedo

paoldgico que el hombre normal superar (Béasia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.3.4. La comprobacion de la no ekididad de otra conduda

La no exigpbilidad no signifi@ ausen@ de una prohibicion; al contrarioa |
cuestion dela inexigbilidad solo se plantea en elrabito de la culpabilidady
despus, por tanto, de quee haya comprobado la antijuridicidad detdho
(Plagencia, 2004).

El fundamento de esta causa de inculpabilidad es precisamente la falta de
normalidad y de libead en el comportamiento del sujeadivo, teniendo en
cuentala situadon de ledo, no podia serle exigido (Pteacia, 2004).

Para derminar la exigbilidad, es indspensable quese examinen las
circunstancias concretas en las cuales estomwerso el sujeto para vesi
realmente pudo evitar eketho injusto y adecuarsu conduta al ordenamiento
juridico; siendo si que, puede negarse esta calidad cuando: a) Estado de

necesidad cuando el bieragificado es de igual valor al salvado; b) laan;
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c) La obedienia jerarquica; d) Examiento de un mal grave propio o ajeno
(Pefa, 1983).

El Cddigo Penla estabbe de manera negadi las ércunstancias en las cuales es
posible negar la culpabilidad pénasi; Confome al art. 14 del acotadse
establee el error de tipoy error de prohibicion, prescribiendtEl error sobre un
elemento del tipo penal oggedo a una circunstam que agrave la pena, s e
invencible, excluye la responsabilidad l@ agravacion. Si fuere veihde, la
infraccion seré&castigada como culposa cuandse hallare prevista como tal ela
ley. El error invenible sobrela ilicitud del hecho constiutivo de la infraccadn
pend, excluyela responsabilidad. Sil errorfuere venible se atenuarka pen&
(Jurista Editores, 2015).

Asimismo, el art. 15 dedlotado establexel error de comprensién culturalmente
condicionado, prescribienddEl que porsu cultura o costumbres comete un
hecho punible sin poder comprender el caracter delictuoso dedsu o

deerminarse de aaerdo a esa comprension, sera eximido de
responsabilidadCuando por igual razon,sa posibilidad se halla disminuida,

se atenuaa la pend (Jurista Editors, 2015).

Asi también, el art. 20 del Cdodigo Penal egtabtambién de manera negati
lascausales que niegan la culpabilidad, piesrdo asi: “Estd exento

de responsabilidad pdnd.. El que por anomalia psigqa grave alteracion de la
conciencia o por sufralteratcones en la percepcion, que afectan gravemente su
corcepto de la realidad, no posea la facultad de comprenderaeter delictuoso

de suado o para deerminarse segun esta comprension;El.menor de 18 afnos;
(...); 5. El que, ante un peligradual y no evitald de otro modo, que
signifique una amenaza para la vida, la integridad @rpm la libetad,
reaiza un hedo antijuridico pea alejar el peligro dsi mismo o de una persan

con quien tiene esttha vincuhdon (Juista Editores, 2015).

No procede esta exenci8nal agente pudo @firsele que aceptase o sopseal
peligo en dencion a las iccunstancia; espedalmente, sicausé el peligro o
estuviese obligado por una particular relacion jogdi(...) 7. El que obra
compelido por miedo insuperable de un mal igual o mayor)” ((Jurista

Editores, 2015).
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2.2.1.10.11.2.2.4. Derminacion de la pena

Segun Silva (2007 la teoriade la degerminaddn dela pena tiene autondin
sobre la teoria de la pena ytéaria del delito, ello pola necesidad de elaborar
una caegoria que este mas alie la culpabilidad, por los idtintos factores
relevantes para la individuaéiddn de la pena (comportamientos postesaal
hecho, nivel de sensiitad ala pena, transcurso del tiempo) qo&ezcan de
un soportecaegorid en la teoiia del delto y las mditiples drcunstancias del
hedcho concréo a las que ses@nardevanda cuantificadora y que no tienen una

referencia categorialara.

La dderminacién dela penasetrata de un procgimiernto técnico y valorativo de
individualizadon de sanciones penales que tiene por funcién, identificadgird

la cdidad eintensidadde las consauencias juridicas queomesponden ajitar

al autor o participe de un deli(Peru. Corte Suprema, Acuerdo Plenario nimero
1-2008/CJ- 116).

La individualizadon dela pena e algo mas quda mera cuantiicadon, siendo
gue es ladividad que nos indica en quentidad privaddn de bienes juridicos o
la proporcion de esta paddn que implica la pena al e asimismo, cual es el
tratamiento resocializador al que bee sometéselo, @i corceptuada la

individualizaddn de fa coercién penal (Zaffaroni, 2002).

La determiadon dela pena tiene dos etapada primer es la determaaion

de la pena absiday la segunda la deminacion dda pena concreta.

En la primega etapa, se deben definir los limites ddéa pena o penas
aplicables, setrata de la identicadgdn de la pena basicaen cuya virtud
corresponde estalule un espado punitivo que tiene un minimo o limiieicial y
un maximo o limite find. En aquellos delitos donde sélo se ha consitteea la
pena conminada uno de tales limites, se debe dgant limite faltante en lsa
a los que caesponden gemicamente paraada pena y que aparecesyjulados
en la Parte General del Cdédigo Pé&nal configurarse etaalogo o pedsarse
las caacteristicas epedficas de cada pena(Peru. Core Suprema, A.V. 19-
2001).
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La Peva bésica esla espgdfica como consecuerecde kb comision del delito,
cada delto tipificado enla Parte Espdal del Codigo Penal o en Leyespedales

0 aaesorias a él tiene sefialada, pagla gener§ una o mas penas a partir de
extremos de duracién cedizadon minimas om&imas. En consecuencia, la
redizadon culpabley comprobada judicialmente de un delito, conlldaa
determinacion de la pea entre ambos limites punitivq®erd. Corte Suprema,
A.V. 19-2001.

En esta @pa se debe identder la pena concreta dentroldesmdo y
limite prefijado po la pena bésica en la etapa precedentereaiza en
funcion a la presencia deraunstanciadegalmente rievantes y que estan

presentes en ebso (Peru. Corte Suprema, A.V.12001).

Las circunstancias mddtaivas de responsabilidad son ciertoedios o
circunstancias que concurriendo en el sujeto, lo colocan en un estadiarpy
propio, produciendo que eleeto de la pena sedistinto (mayor o meng que el
que se dgrende y nace de considerarlo mmismo o en facion asumateria,
son por tanto, personales y subjetivasfectan al sujeto pasivo, no del delito,
pudiendo gravar o atenuar la peifBerd. Corte Suprema, A.V. 192001).

Las drcunstancias son factores o icatiores decaracter objetivo o subjetivo que
ayudan ala medicién dela intensidad de un delito, cuya esenpamanece
intada, es @dr, posibilitan apreciar la mayor o menorsg&oraciéon de la
conduda ilicita (antijuridicidad del bBdo) o el mayor o menogrado de
reproche que cabfrmular al autor de dicha conducta (culpabilidad del
agente), permitiendo de este modo ponderar el alcance -cualitativo y
cuantitativo dela pena que debe imponerse a su autor o partiEgré: Corte
Suprema, A.V. 19 2001).

Se denomina ircunstancias a aquelloadores objetivos o subjetivos que
influyen en la medicidon de la intensidad del del (antijuridicidad o
culpabilidad), ladéndolo mas o menos grave. Su funcién principal es coadyuvar
a la gradadén o deéerminadon del quantum de pena agable al krecho punibe
cometido.En ese contexto se considera comocunstancias comuseo

genégicas a aquella que pueden operar con cualquier delito, por ejemplo las
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circunstancias previstas en el articulo 46° del Cédigo |P&sta clase de
circunstancias sélo permiten graduar la pena concreta dentro dedigsnes
establecidos por la pena basiEa.cambio las é¢rcunstancias cudicads, si bien
pueden operar también con cuagudelito, como ekaso del articulo 46° A del
Caodigo Penka ellas disponen la configacion de un nuevo ésemo maximo dela
pena y que sa el limite fijado paa dicho tipo de agravante p& ley (“...un
tercio por encima demaximo legal fijado para el delito cometitdp Serd hasta
este nuevomaimo legal la pena béica y dentro dda cual el Juez debra
determinar la pena concrétdPera. Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-
2008/CJ- 116).

La Corte Supmma ha establecido que latdaminadon e individualiadon de la
pena debe lt@rse en coherem con los prinpios de legalidad, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidadarticulos 1l, V, V, VII y VIII del Titulo
Preliminar del Codigo

Penal y bgo la estricta obseancia del deber constitucional de fundamentacion
de las resoluciones judiciale@erd. Corte Suprema, Acuerdolefario 1-
2008/CJ-116).

La Cortes Suprema también ha estdldb que en esta etapa, el Juzgador debe
individualizarla pena concreta, enetel minimoy el m&imo dela pena basica,
evaluando, para ello, diferentes circunstanciamacdas contenidas en los
articulos

46°, 46°A, 46° B y 46° C del Cbdigo Penglque estén presentes enceso
pena (Pera: Corte Suprema, Acuerdo Plenariona@ 1-2008/CJ-116), las que
son drcunstancias genéas no han sidocdificadas por el leagador como
agravantes o atenuantes, por lo que la Corte Suprema, citandoia @65,
considea que sera dekaso deddir si en el caso concréo le da a dichas
circunstancias esggificas un peso agravatorio o atenuatorio (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 2001).

Con un criterio massgecifico y a modo de propuesta, Silva (20@fopone que

la degerminadon de la pena se puede hacer en relacada desvaloracion del

resultado, como lesion o puesta en peligro de un bien jurideorehdon a los

elementos subjetivos entendidos como desatencion del Derecho (dolo,
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peligrosidad de la conducta, la corresponsabilidad de la vjctentendido no
s6lo como orden absitto, sino comprendiendo también ldamon juridia con

la victima o la generalidad, considerando que esta valoracién constituye una
valoradon empirica, asi, propone: a) En primer lugar, la evaluacionnjiesto
objetivo (ex ante), como la ea@ativa lesionada; consicado a ello elrieggo
paa el bien juridico concreto; la Inftaidn de deberes espales en reddon con

la sittadon (intensidad del deber de gargnta) La evaluacion de los elementos
de contenido expresivo simbolico (moviles, etc.); c) la evaladon para los
riesgos para otros bienédas consaencias extra tipicaprevisibles) d) La
evaluacion de injusto (e post), conforme a la intensidad de vulneracion o
peligro; y, finalmente, e) la imputaciG@ubjetiva, en rkacion a laintencion y
grados de conocimiento.

Asi, por la vincuhdon con la gravedad del Hee punible,siguiendo a Bramont
(2003, la Corte Suprema considera que este criterio hace refeeelaccuantia
del injusto, es @dr al grado de antijuridicidad, de coniedad de la @duda
con el derecho, con el orden juridico, siendo estaartstancias la natleza de
la acddn; los medios mpleados; la importana de los deberes infringidosa

extension de

dafio o peligp causado; y, las circunstancias de tiempo, lugar, modwesiéo
(Pera. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.1. La natuteza de la accion

La Corte Suprema sefala que esta circunstamaeale atenuar oggavar la pena,
permite dimensionar lmagnitud delinjusto edizado. Para ellsedebe apreciar
“la potencialidad lesivaedla acdén”, es @dr, sera delcaso apedar vaios
aspedos como son el tipo de delicometido o el modus operandngealo
por el agente, estsda “forma como se ha mafestado el hechip ademas, se
tomara en cuenta el efecto psicosocial que aquél prqéecé. Corte Suprema,
A.V.19-2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.2. Los medios empleados

La redizaddn del delito se puede ver faeada con el empleo de medios

idéneos, la natuteza y efedividad dafiosa deu uso pueden comprometer en
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mayor o menor medida la seguridad de la victima o provocar graves ediragos.
alli que Villavicencio, stime que esta circunstarna se refiere igualmente a la
magnitud del injusto, sin embargo, para otros asiapee como Pefia, sefialan
que ella posibilitaba reconocer la peligrosidat atgeente (Perd. Corte Suprema,
A.V.19-2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.3. La importancia de los detes nfringidos

Es una drcunstancia r@ldonada conla magnitud delinjusto, peo que
toma en cuenta tambida condicién personal y social del agente, resultando
coherente que la réazhdon del delio con infaccion de deberesspedales
propide un efecto agravante, ela medida que el dwalor del injusto es
mayor, puestrasciende a la marafedacion o puesta en peligro del bien
juridico, esto s, el agente compromete, también, odtignes espdales de
orden funcional, prfesional o familar que tiene que observar (Perd. @€ort
Suprema, A.V. 19 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.4. La extension de dafio o peligro saip

Esta @cunstan@ indica la cuantia delinjusto en su proyedon mateial
sobre el bien juridictutelado, ai Garcia, P. (2012) prexaque tal a@cunstana

toma como criterio de medicion el resultado delictivo (Perd. Corte Suprema, A.V.
19-2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.5. Lasrcunstancias detiempo, lugar, modo y ocasion

Se rdieren a condiciones tempaspadales que réejan, principalmente, una
dimension mayor en @hjusto, ya que el agenseele aprovechdas para facilitar

la gecucion del deto (Perd. Corte Suprema, A.V. 192001).

Asimismo, porsu vinculadon con la personalidad del autor, estiéecio busca
medir lacgpaddad para delinquir del agente, deducida de factores que hayan
aduado de mama de no quitarle al sujetosu cgpaddad paa dominarse asi
mismo y superar elnabiente, segun ello no se preteraveriguarsi el agente
podria o0 no cometer en el futuro ultee® delites, sino que debe anahrse el
grado de maldad que el agente dendosh la pepetraddn del delio que trata
de catigarse, siendo stos criterios los moviles y fines;al unidad o

pluralidad de agentes; la edad, educacién, costansiitedon econémicay
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mediosccial; la conduta anteriory posterior al kdo; la reparacion espontanea
gue hubiera hecho del dafio; la caida sincera antes de haber sido descubierto;
y, los deméas antedentes, condiciones personalgs circunstancias que
conduzan al conogmiento de la personalidad del taftor (Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.6. Los moviles y fines

Segun este criterida mativacion y los fines que derminan, inducen o guian la
acaion delictiva del agente, influyen, de modaed@inante, en la may o menor
intensidad desu culpabilidad, esto % tales circunstancias coadyuvan a
medir el grado de reproche que cabenigdier al autor del delitosu naturdeza
subjetiva es preminentg se expreaenlo futil, altruista o egoista del movil o
finalidad, asi citando a Cojng1936 estabkce “Para la aptiaddn de las penas
lo que debe evaluarse esmbtivo psicolégico en cuanto se relaciona con los
fines socialesy es tanto mas ilith en cuato masse opone a los sentimientos
basicos dela piedad, de la solidaridad, de cultura, en suma(Peru. Corte
Suprema, A.V. 19 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.7. La unidad o pluralidad de agentes

La pluralidad de agdes indica un mayor grado de peligrosidad dg
inseguridad para la victima. Larmmrrencia de agentes exg@necesaiamente
un acuerdo de voluntades gseintegran pea lo ilicito, siendo que, al spedo
advierte Gara P. (2012), quelo importante para la oportunidad de esta
agravante es que no se le hapnsiderado ya efa formuladon del tipo penal
(Peru. Corte Suprema&.V. 19 —2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.8. La edaddecaadon, costumbres, situacioreconomica y
medio social

Se trata de circunstancias vinculadasla cgpacidad penal del agente y a su
mayor o menor posibilidad painternalizar el mande® normativo, ai como
paa mativarse en ély en sus exigenciascciales, operando sobre el grado de

culpabilidad del agente (Peru. Corte Suprema, A.\~ 2901).

2.2.1.10.11.2.2.4.9. Leeparacion espontdneajue hubiera hecho dd dafio

Esta é@rcunstan@m toma en cuentaalconduda posterior al deto que exeriorizé
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el agente, consistente enegel delincuente repare el posible el dafio
ocasionado por sacdonar ilicito, revéa unaaditud positiva que debe l@arse
favorablemente con urfeeto atenuante,sd Garda ,P (2012) sefia que“Con la

repaadon del dafio, el autor adelanta una parte de lgEedms que le
comesponderia cumpl con la pena, afectand®ida cuantiicaddén de la pena
concrea’, también, Pefia sefialajue la repadon debe ser espont@a es decir,
voluntaria y, naturalmente, antes de Ispediva sentencia. Se entiende glae
repaacion ddve partir del auto y no de teceros” (Perd. Corte Supremd.V. 19

—2002.

2.2.1.10.11.2.2.4.10. La obesiodn sircaa antes de habersido desaibierto

Esta @rcunstancia valora uado de arrepentimiento posterior al delito, que
expresa la voluntad del agente dednse responsable por el ilicito cometido y de
asumir plenamente las consecuencias jcegdigue de & derivan, lo que
resulta en favor del agente, gueon ela, se rechaza la douente condua
posterior al Bdho punible y que sswele orientar hda el aseguramiento y la
impunidad del infractor; sin embargo, como sefala P#fay diferen@ notable
en el delincuente que huye despude consumado | edelito, dé que se
presenta volunteamente a las autoridapara confesar. Este Ultimo muestra
arrepentimiento, o por lo menos, asum responsabilidad]Jogicamentela
atenuante esrpcedente; de suerte que no puede fazase al delincuente que
huye, y rgresa despuésacompafiado de su abaiy® (Pert. Corte Suprema,
A.V.19-200L).

Asimismo, dicho criterio se diferelacdel criterio del articulo 136° del Codigo de
Procedimientos Penales (confesion sincera), puesto que equivale esta soélo
equivale a una auto denuncia, teniendo menaaadi pracesal y probatoria
(Peru. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.11. Los demasntacedentes, camdiciones persmales y
circunstancias que condwcan al conocimiento de la prsonalidad dd
infractor Bajo esé criterio, é art. 46 consider una opcién innominady

aberta para intgpregar y apreciar otras ircunstancias, disttas de las
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expresamente idefittadas porcada inciso preederte de dicho articulo, sin
embargo, pa evitar corradedr el pringpio de legalidady riesgos de
arbitraiedad, la zcunstan@ que invoca debe sequivalente con laseguladas
legalmente(Peru. Corte Suprema, A.V. 19 2001). Como nota fundamehta
cabe reckar que la doctrina ha desarrollado la institucion de “La
compenadon entre circunstamas”, las quese da frente ala existencia
simultdn@ de drcunstancias @avantes y daenuantes, este criterio
posibilita la grad@ddén cuantitativa dda pena amanera de compeasion
entre Adores de aumenty disminucion de la sancién, pudiendo, de esta
manera, ubicarse la penalidad coteren el spado intermedio ente los
limites inicial y final dela pena basica, asi, citando a Gonzales (1988..)
dicha compereion debea ajustarse a un cato uso del arbiio judicial, que
debed sermativado enla sentencia. .[.] En tales supuestos, el Tribunal esta
cgpadtado paa recorrer todda extensién dda pena, imponiéndola en grado
que etime oportuno segura compenadon radonal de unas y otsd (Perd.
Corte Suprema, A.V. 19 2001).

El art. | del CédigdPenal (Legalidad déa peng, el que prescribeé:Nadie sera

sancionado por un B no previsto como deb o falta porla ley vigente al

momento de su comision, sometido a pena o medida de seguridad queeno
encuentren estadidas en ell” (Jurista Editores, 2015).

En segundo luga el art. V del Cdodigo Pena(Principio de lesividad), el que
prescribe:“La pena, neesariamente, precisa da lesion o puesta en peld
de bienes juridicos tutelados patey’ (Jurista Editores, 2015).

Asimismo, el art. V del Cddigo Penal (Garantia jurisdiccional) que estbl
“Solo el Juez competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y no

puede hacerlo sino enflarma establecida en la leyJurista Editores, 2015).

Asi también,lo dispuesto por el art. VII deCadigo Penal(Responsabilidad
penal), que estalile “La pena requiere d responsabilidad penal del autor.
Queda proscrita toda forma de responsabilidad objetiva

El art. VIII del Cédigo penal (Primgio de proprcionalidad) que estalde “La
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pena no puede sobrepakaresponsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en
caso de reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de

seguridad sélo puede sedenada por inteses publicos predominantes

El art. 45 del Cédig®end, que establecéEl Juez, aimomento defundamentar

y dderminar la pena, debera tenen cuenta: 1. Las carencias sociales que
hubiere sufrido el agente; 2. Su cultura y sus costusnpi@ Losintereses dé&a
victima, de su familia o de las personas que de ella depge(teista Editores,
2015).

Finalmente, el art. 46 dalotado que estabte “Para deerminarla pena dentro

de los limites fijados por la ley, el Juez ateade responsabilidad y gravedad
del hecho punibk cometido, en cuanto no seaspecificamente constitutivas del
hecho punible o modicaorias de la responsabilidad, considerando
espedalmente: 1. La natulaza de laacdon; 2. Los medios rapleados; 3. La
importancia de los deberes infyidos; 4. La extension del dafio o peligro
causados; 5. Lecircunstancias de tiemplgar, modoy ocasion; 6. Los moviles

y fines; 7. La unidad o pluralidad de los agentes; 8. La edadaddn, situadon
econdémica y medisccial; 9. La repaaddn espontanea que huledgnecho del
dafo; 10. La confesion sie@ antes de haber sido descubierto; 11. Las
condiciones pmonalesy circunstancias que lleven al conocimiento @gente;
12. La habitualidad dle agente l delito; 13. La reincidencia” (Jurista
Editores, 2015).

Al respecto, tambiénse considea el art. 136 del Cdédigo de Rmlimientos
Penales, que establec&...) La confesion sincera debidamente comprobada
puede seconsiderada para rebajir pena del conf® a limites inferioes al
minimolegd,...” (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.10.11.2.2.5. Derminacion de la reparacion avil

El dafio, como define Galvez (citado por Garcia, 2012) es definido como la
lesion a un interés patrimonial o extra patrimonial queaeresobre
determinados bienes, derechos o eaptivas dela victima, no limitandose

al menosabo de caécter patrimonial, sino que incluye aquellas afectaciones
que tienen una nataleza no patrimonial, & como los &ctos que produzca el
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delito en la victima, entendido desde un cepto difeente del dafio personal
de naturkeza avil, sino a los fectos de los problemas de intagén quecausa

el delito. La tedla revisada, sugre que los criterios que debe tener una
adecuada determinacion de la reyugn civil, debe tene

2.2.1.10.11.2.2.5.1. Lproporcionalidad de la akdacion al bien vulrerado

La Corte Supnma ha afirmado quela repandon dvil derivada del deto
debe guedar proporcion con los bienes juridicos que feetan, porlo que su
monto, debe gudar relacion con el bien juridico atmtiamente considerado, en
una primera val@adon, y en una segunda, cdenafectacion concreta sobre dicho
bien juridico (Pera. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.2. Lproporcionalidad con el dafio cagado

La determimdon dd monto dela reparacion iwil debe corresponderse al
dafio producido, asi, sil edelito ha significado la pérdida de un bien,
entonce la repaaddn dvil deberd apuntar a lag#ucion del bien y, de no ser
esto posible, al pago de su valBeru. Corte Suprema, exp. 2008-1252-15-1601-
JR-PE-1).

En el caso de otro tipo de dafios aeracter patrimonialdafio energente o lucro
cesante) o no patrimoniétlafio moral o dafio a la persona), la repén avil se
traducira en una indemradon que se corsgponda conla entidad de los dafigs

perjuicios provocado@eru. Cote Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.3. Propoionalidad con la situacibn emndmica del
sentencado

Respedo de este criterio,leJug , d fijar la indemniaddén por dafios
podra considerala situaddén patrimonial de deudor, atenuandola duera
equitativo, siempre que el dafio no sea imputabletuto tde dolo, puesse
trata, & lugar a duds, por un lado, de una desviacién del pipne de la
reparacion plena pues la entidad pecuaidel dafio sufrido por la victima, puede
ceder antda incgpaddad patrimonial del deudor para afrontar ese valor, por otro

lado, implca igualmente, un ap@miento del prinpio de que la
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responsabilidad i¢il por los dafios causados no varia comegis a la
culpabilidad deautor (Nufiez, 1981).

Asimismo, la jurisprudena ha estaldddo que:“...para la cuanficacion de la

repandon dvil setendéen cuenta la gravedad del dafi@sionado ai como las

posibilidadesecondmicas del demandado..)” (Perd. Corte Superior, exp.
2008- 1252 - La Libertad).

En esa misma lieg la Corte Supmaa ha establecido quéEn cuanto al monto
de la repaaddn advil,...la misma se encuentra prudencialmente graduada,
tomando en cuenta ademéas las posibilisadeonémicas de la proesada
quien & ama decasa...” (Perud, Corte Suprema, R. N. N° 0072004— Cono
Norte).

2.2.1.10.11.2.2.5.4. Propoionalidad con las actituds del autor y de la
victima realizadas en las ecunstancias espdficas de la ocurencia dd

hedo punible

Esto significa apedar a mé&ito de lo expuesto y actuado en el precdas
aditudes oados que hubieen expresado los protagonistas laninstancia de
ocurenda del recho punible, los cuales seran diferentes dependiendia de

figura dolosa o culposa.

En los casos dolosos, evidentemente que Kabna ventaja, @dicamene
absoluta del sujetadivo sobre el sujeto pasivo, quien tarma premeditada
sorprende a su victima, de modo que la participacedste ultimo, es a mead

del primero. En cambio, en el caso de los delitos culposos, es probable la
participacion de la victimen los edos tipicos, el caso de unacddente de
transito por ejemplo, donde la victima sin tomar lasgu@ones contribuye a la
realzadon del hecho punible.

Estas custiones somrmativo de evaluacion a eftos de fijarla penay hastala

misma repadon civil.

Para citar un ejemplo en @sode las figiras culposas (erceidentes de transito)

se expone: (...3i la imprudeni@ sdo hubiere concurrido ela producciéon del
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dafio, la indemnaddn serd reducida por el Juez , segun lasunstancias,
conforme lo previsto por el art. 1973 del Cédigo Tiwasi como por el Decrto
Supemo N° 033-

2001-MTC - Reglamento &tional de Tran$o, que ersuart. 276, estdbce que

el hecho de qe el peadn haya incurrido en graves \agiones a las nonas de
transito (como cruzala cdzada en luga prohibido; pasar por delante de
un vehiculo detenido, parado o estacionado habi&dahsito libre en la via
resgediva; transitar bp la influenga del alcohol, drogas o estupekntes;
cruzar intempestivamente o temerariamenk® cdzada; bajar o ingresar
repentinamente a la calzada para intentar detener un vehiculo; o subir o bajar de
un vehiculo en movimienty por el lado izquierdo), no sélo sirve para que al

aaisado slereduzca su pena, sinanbién la repaadon avil.

2.2.1.10.11.2.2.6. Aplicacion di@rincip io de motivacion

El Tribunal Constitucional ha est&aldo que uno de los contenidos del derecho

al debido procso es el derecho de obtener de los érganos judiciales una respuesta
razonadamativaday congruente con lagretensiones oportunamente deducidas
por las paes en cualquier clase de prsogPeru. Tribunal Constitucional,
exp.8125/2008°HC/TC).

En el ordenamiento peruano el articulo 139 inc. 5 de la Constituciota spfea
son pringpios y derechos dela funcion jurisdcconal “la mativacion de las
resoluciones judiciales en todas las instanciasqon mencion expsadela ley

y los fundamentos de hecho en gesustatan” (Jurista ditores, 2015).

Asimismo, segunla teoria revisada,se recomienda que una adecuada

mativacién dela sentencia penal debe contenerdigsiientes cterios:

A. Orden
El orden racional supone: a) La presentacién del problema, b) el andlisis del

mismo, y c) earribo a una conclusién edsion accauada (Ledn, 2008.

B. Fortaleza
Consiste en que la dsmnes debe estar basadas ateerdo a loscéhones

constitucionales y dda teofia estandar dela argumerd&iddn juridica en
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buenarazones que las fundamenten juédiente (Ledn, 2008).

Consiste ema fuerza que tienen razones oportunasficgntes pea denotar con
sus fundamentos la razén adoptada, siendo por efaconuna resoluciones
insuficientes por eceso cuando lasrazones sobran (son inoportunas) o son
redundante, y por falta razaneaqui el problema tambiése puedepresentar
cuando faltan razones (Ledn, 2008).

C. Razonabilidad

Requiere que tanta justificaddn dela sentencia, los fundamentos deeatko y
los fundamentos de etho de la ddsion san fruto de una amadén
racional del sistema d&uentes del ordenamiento juridico; esdd que enlo
juridico, que la norma seldonada sea vigente, validp adecuada a las
circunstancias dedaso; que tal norma haya sido correctamentecagdiy quela
interpretacion quese le haya otorgado de acuer@dos criterios juridtamente
acetados; y, que laativacion respete los deechos fundamentalesfinalmente,
gue la conexion entre los dthos y las normmsea adaiada y sirva pa

justificar la cedsion (Colomer, 2003).

Al respedo, sefiala Colome(2003) la razonabilidad tiene que ver con la

aceptabilidad de la édsion por ¢ comun de las personas y dogmatica jgedi

Son las expresiondégicamente sustanciales vinculadas al pnolaleoncreto,
estas pueden darse en el plano normativo, las que encuensarerbda
interpretacién estandadel deedho positivo vigente, en las razones asentadas en
la doctrina legaly en las adoptadaen los criterios que la jurisprudencia
vinculante o no va desarrollandmso por caso; Yy, en el plandactico,
consiste en lasazones que

permite el razonamiento que valora los medios probatorios con el

estaltecimiento decada recho rdevante ercada c&o concreéo (Ledn, 2008).

D. Coheencia

Es un presupuesto déa mativacion que va de la mano y eronexion
inescindible conla racionalidad, es alir, se refiere a la necesaria coherema
en sentidointerno que debe &stir en los fundamentos dda pate

considerativa del fallo, y en un sentiddeero, la coherencia debe entenderse
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como la logicidad entranativacion y fallo, y entre lamadtivacion y otra
resolucions ajena a la propia sentencia (Colomer, 2003).

Es la necesidad logica que tiene toda arguanin debe guadar consisteria
entro los diversos argumentas@ealos, de tal manera que unos no contradigan
a otros (Leon, 2008).

Asimismo, Colomer (2003) sefiala que:

La coherena interna se traduce enla exigbilidad de que la
justificadon de la sentem& tenga coherena argumentativa. Polo tanto,
seprohibe la eistenda de: A. contradicciones entre los hechos probados
dentro de una misma mativacion de una  sentencia; B.
contradiciones entre los fundamentgsiridicos de una sentencia,
es adr, que no haya incompatibilidad entre los razonamientos
juridicos de ua resolucion que impidan a lasrfes determinar las
razones ge fundamentara dedsion; C. contradiciones internas entre

los hedchos probados y los fundantos juridicos de una sentencia.

En relacién a la cohereiacexterna dela mativacion la sentencia, esta exige que

en el fallo:

A. no exsta falta de justiftadén de un elemento del fallo adoptado, B.
gue la justifcadon tenga en cuenta Unicamente todos los falldsds y

no induya alguno ajeno al mismo, C. qu& mativacion esté conectada
plenamente con el fallo, como cual se prohibe que haya na
motivadén ajena al contenido del fall@. que las conclusiones de la
mativacion no san opuestas a los puntos deddion dela sentenia
(Colomer, 2003).

E. Motivacion expresa

Consiste en que cuande emte una sentencia,l duzgador debe ba expresas
las razone que respaldan lefallo d que se ha legado, siendo est
requisito indspensable para poder apel@n el sentido de tener las razones

del sentido del fallo y podeontrolar las ddsiones déJue (Colomer, 2003).
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F. Motivacion clara

Consiste en que cuando se tmina sentencia, el Juzgador no solo debe
expresas todas las razones quspaielan el fallo al que se ha llegado, sino que,
ademas, estas razones deberclsess, en el sentido de poder entender el sentido
del fallo, asi las p#es puedan conoan que es lo queeva a impugnapues de

otra forma el dexcho ala defensa (Colomer, 2003).

G. La motivacién légica

Consige en quela mativadon desarrollada no debe conteadse entre isy con
la realidad conocida, debiendaspetarse el prindpio de“no contradicdn” por
el cualse encuentra prohibida lafiemacibn y negacion, da vez, de un
hecho, de un fundamento juridico, etc.; Igualmeréaebe repetar el pringio
de “tercio exduido” que sefiala que“entre dos cosas contradictorias cabe
término medio, esatr, Si recon@enos que una proposicion es verdadéaa,
negacion de dicha proposicion es falsa, ssentido, naaben términos medios
(Colomer, 2003).

Paa el Tribunal Constitucionala mativacion debe
sq:

Clara, logica y juridica, asi, ha sefialado que este derecho @mplic
gue cualquier €dsién cuerte con un razonamiento gque no sea aparente
defectuoso, sino que exponga de manera clag¢a y juridica los
fundamentogle hecho y de dexcho quela justifican, demanera tal que

los destinatarios, a partir de conoer las razones por las cuales seidiéc

en un sentido o en otro, esténlemptitud de redar losados recesarios
paa la defensa de su @eho (Perd. Tribunal Constitucional,
exp.0791/2002/HC/TC).

Enrelacion al mismo tema el Tribunal Constitucional también ha sefialado que la
mativacion debe ser tanto suficiente (debe expresar por si misma las condiciones
gue sirven paa dictarla y manteméa) como razonadddebe obsevar la
ponderacion judicial en torno B concurencia de todos losaftores que
justifiquen la adopcidon de esta medichaitelar) (Perd: Tribunal Constitucional,
exp.0791/2002/HAC).
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Asi también, el Tribunal Constitucionahde referenciaa las maximas de la
expeiencia y los razonamientdégicos como exigenciaseda motivadon,

sefalando que:

Lo minimo que debe obsarse en la sentelacy que debe estar
claramente explicitado o delimitado son Isguientes kementos: el
hedcho baeo hecho indi@ario, que debe estar plenamente probado
(indicio); el do congwencia o kBdo indiciado, lo que se trata de
probar (delito) y kenlace o razonamiento deductivo. Estan, en tanto
que conexionldgica entre los dos primeros e ser diedo y predso,
peo ademas debe responder o sujetarse plenamente edis dela
l6gica, a las maximas da expeiencia o a los conocimientos cientificos
(Peru. Tribunal Constitucional, exp.04228/2005/HC/TC).

2.2.1.10.11.3. De la parteesolutiva de la sentencia de pmera instancia

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto delsprp@mlre todos
los puntos que hayan sido objeto ldeacqusadén y dela defensa(principio de
exhaustividad dela senten@), asi como de los incidentes que quedaron
pendients en el curso deljuicio oral. La parte del fallo debe ser
conguente conla parte considerativa fmasancion de nulidad (San Martin,
2006).

2.2.1.10.11.3.1. Aplicacion deprincipio de correlaciéon

2.2.1.10.11.3.1.1. Resuelve sobre la calificacién juridica propuesta en la
acusacion

Por el pringpio de corelacion, @ Juzgador esta obligado a resolver sobre la
cdificaciéon juridicaaausada, ello a e&fdos de garaitar también el priripio
aausatorio & respeta las competencias déinisterio Publico, y ke derecho
de defensa del npcesado, no pudiendo esu degsion deddir sadore otro delio
diferente alacusado, salvo qupreviamente se haya garaado el deecho de
defensa del procesado,jasancién de nulidad d& sentencia (San Martin,
2006).

Para Cubas (2003 importante, cuandta senteni@ es condenatoria, es que
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debe guedar corréacion con & awsacion formulada, pues ambo®fdos
procesales deben refex@ral mismo fedho objeto materia materia de la relacion
juridica procesal. Agrega, esta viradbn, es el efdo mas importante de la
vigencia del prinipio aausatorio.

2.2.1.10.11.3.1.2. Resuelve en oglacion con la pate considerativa

Lasegunda de las dimensiones del ppirecde corelacion espedfica no solo que
el Juzgador resuelva soble acusadon y los kedos propuestos por el ¢d,
sino que, la correlacion dé dedsién debe serlo tabién con la parte
considerativa, afectos de garaigar la corréacion interna dela dedsion (San
Martin, 2006).

2.2.1.10.11.3.1.3. Resuelve sobre la pretensiampiva

La pretension punitiva constituye otro elemento vinculante para al Juzgador,
no pudiendo resolver aplicando una pena por encima de la pedida por el
Ministerio Publico, por ser elttilar de b acddn pend en virtud del prinipio
aausatorio, sin embargo,l uzgador su puede fijar una pena por debajo de
la pedida por el Ministex Publico, y solo puede esderse delo pedido,
cuandola peticion punitiva es manifiestamente irrisoria habiéndoseadpluna

determinacion por delja del minimo legal (San Mtn, 2006).

2.2.1.10.11.3.1.4. Resoluci@tbre la pretension avil

Si bien la pretensiondl no seencuentra avalada por el piippio de correhdon,

ni por el pringpio aausdorio, dado que la accionwl es una accion acumulada

la acddn pend dadasu naturdeza individual, la resolucién sobre este punto
presupone el speto dé prindpio de congruencia ial, no pudiendo
excedere del monto pedido por el fiscal o &dtor avil (ultra petta), pudiendo
resolver sobre un monto menor al fijado (@B&r, 2006).

2.2.1.10.11.3.2. Desipcion de la dedsion.

2.2.1.10.11.3.2.1. Legalad de la pena

Este apedo implica quela dedsién adoptada, tantta pena, o altamativas a
estas, si como lasreglas de condua y demas coreuencias juridias deben
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estar tipificadas enla ley, no pudiendo presensarla pena de undorma

diferente a la legal (San Martin, 2006).

Este apedo sejustifica en el art. V del Cddigo Penalepstablece quétel Jue
competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y no pcette ha

sino enla forma estalddda en la ley (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.10.11.3.2.2ndividualizacién dela dedsion

Este apedo implica qwe el Juzgador ha de presentar las consecuencias de
manera individualizada a su autor, tanto la pena principal, lag@ensias
aaesorig, asi comola repaadon dvil, indicando quien es el obligado a
cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su cumplimiento y

su monto (Montero, 2001

2.2.1.10.11.3.2.3. Exhaustividad da dedsién

Segun San Martin (2006) este criterio implica que la penae destar
pafedamente delimitada, debe igdisela fecha en que debe iniciargeel dia
de su vencimiento, si como su modalidad,si es delcaso, si se tréa de la
imposicion de una pena privativa de lifagl, indcarse el monto de la reparacion

civil, la persona que debe péida y los obligados a safacela.

2.2.1.10.11.3.2.4. Claridad de laatdision

Significa que la dasion debe seentendiblea efectos de que pueda ser ejecutada
en sus propiogérminos, yasu gecucion debe ser en sus propitEsminos
(Montero, 2001).

La formalidad de la senter@ccomo resolucién judiciakeencuentra fijadas en el

articulo 122 del CédigorBcesal Ciu, el que prescribe:

Contenido ysuscripcionde lasresolucions- Las resducionescontienen: 1.
La indicacion del lugry fecha en que seexpiden; 2. EInimero de orden
que les correspondeedro del expediente o del aderno en que se
expiden; 3. La mencionswcesiva de los puntosdore los que vesa la
resducion con las consideraciofieen orden numéco correlativo, de los
fundanenos de hecho qusustenain la decisidn,y los respedivos de
derecho con la cita de la norma o nasmpicaldesen cada punto, segun el
meérito de lo actuado; 4. Laqgresion clara y precisa de lo que se decide u
ordena, (..); 7. La suscripcion del Jez y del Auxiliar jurisdiccional
resgedivo (...) La sentada exigird en su ralaccion la paraciénde sus
paresexpositi\a, considerativa y resotiva (...) (Ramos, 2014).
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Asimismo, de marra esgedfica el art. 285 del Cédigo derdeedimientos

Penales estabte

La sentenciacondenatoria deber4d cemer la dsignacion precisa
del delincuente, la exposicion del hecho delictuoso, la apreciaeidasd
declaraciones de los testigosde las otras pruebas en que s funda la
culpabiidad, las circunstaresdel delito,y la pengprincipal que debsutrir

el reo, la fecha en que éstamierza a contarse, el dia de su vencimiento, el
lugar donde debeumplirsey las penasiacesoria, o la medda de seguridad
que sea del caso dictan sustitucion de la pena; el monto de dgaracion
civil, la persana que dée percibirlay los obigados a satisfacerlcitando

los articulos del Codigo Penal que hayan sidicagos ( Gomez G, 2010)

Ahora bien, el articulo 394 d&luevo Caodigo Proesal Penal del 2004

estabbe de mane mascerteralosrequisitos dda sentencia:

1. La mencién él Juzgado Penal, el luyy fechaenla que se ha dictado, el
nombre de los jueceslas pates, y los datos persones del acusado; 2. La
enunciacion de los hechos y circunstancias objeto decusac#n,
las preensiones penaky civiles introducidsen el juicio, y la pretension de
la defersadelacwsado; 3. La mivadoén clam, l6gica y completa de cada uno
de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o imprgbkdas,
valoracién de la prum que lasustenf, con ndicacion del razonaraino
gue la jusfique; 4. Los fundanerntos de derecho, con qusion de &s
razones legales, jurigmtenciales odoctrinales que #van para califiar
juridicamerte los lectos y sus circunstan@ay para fundar el fho; 5. La
parte resoldiva, con mencion expeay clara de la andena o absoluciéde
cada uno de loaausados por cada uno de lositds que la acusacioed
haya atibuido. Con¢endrd ademas, cuando correspomigpronunciamiento
relativo a s costasy lo que procedacerca del destinale las piezas de
convicdodn, indrumertos o eédos del deto; 6. La frma delJuez o Juees
(Gbémez, G., 2010).

Asi también, ke articulo 399 de acotado estabte respdo de la
sentencia condenatoria:

1. La sentencia corahatoria fijara, con precision,a$ penas o
meddas de segtidad que correspondan gn su caso, laleernativa a
la pena pvativa de libertad y #obigaciones que aberd cumgpir
el condenado. Si se impone pena privade liberad efediva, para los
efectos delcdmputo se desontad, de serel caso, eltiempo de
detencid, de pision preertiva y de detencién domiciliaria que hubiera
cumplido, asi como de la pa@on deliberiad sufrida en el extranjero
como congctencia del proedmiernto de extradciéon ingauado para
sameterlo a proceso en el pa2. En laspenaso neddas de seguridad
se fijjara provisionalrerte la fecha en que la condenéinaliza,
descontando los periodos de dei@n o prision prevetiva cumpidos
por el condenaddsefijara, asimismogel plazo dentro del cuaedebera
paar lamulta. 3. B tarto haya sido materia de debate unificara las
condenas o0 penas cuandarespond. En caso contrario se revocara el
beneficio peitendario concedido al condenado en ejecucion de
sertercia anteior, supuesto en el que debmmplir las pems
swesivanerne. 4.La sergrcia coneénatoria decida tambén sobre la
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repaedon civil, ordenando -cuandmorresponda- la reisticion cel bien

0 su valor yel monto de la indemn&idon que corresponda, las
consecercias acesrias del deto, lascostas y sobre la entrega de
los objebs secuestdos a quen tenga mejor derecho para @ados.5.
Leido el fallo condertario, si el aausado esta en libad, el Juez
podra disponeta prision preventiva cuando baseggastimar
razonablemete que no se sanderd a la gecucion una vez
firme la sentenai(Gémez, G., 2010).

2.2.1.10.12. Parametros de la sentencia de segundstanca
2.2.1.10.12.1. De la parte expositiva

2.2.1.10.12.1.1. Encazamiento

Esta pae, al igual que eta sentenia de primea instancia, dado que
presupone la pariatroductoria dda resolucion, se sigre que dbe consta:

a) Lugar yfecha del faib;
b) el nimero derden dela resolucion;

c) Indicadén del delio y del agraviado, i como las generales deylalel
aausado, vee dedr, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre

y sus datos personales, tales como su edad, estadprfesion, etc.;
d) la mencién del érgano juristhional que expide la sentencia,

e) el nombre del magirado ponente ®iredor de Debates y de los demas
jueces (Talavera, 2011).

2.2.1.10.12.1.2. Objeto de la apelacién

Son los presupuestos sobre los cuales el Juzgador resolvera, importeelogex
impugnatorios, lefundamento de la apelacion, la pretension impugnatoria y
los agavios (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.1. Extremos ipugnatorios

El extremo impugnatorio es una de las aristas ldesenten@ de primera

instancia que son objeto de impagdn (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.2. ddamentos de la apelacion

Son las razones deetho y de deecho que tiee en considexcion el impugnante
gue sustentan euestonamiento de los ettemos impignatorios Yescovi, 1988.
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2.2.1.10.12.1.2.3.étension impugnatoria

La pretension impugnatoria es el pedido de las emesicias juridias que se
buscan kanzar con la apation, en materia pehaesta puede ser la absolucién,
la condena, una condena minima, un monto mayor de laaEpamvil, etc
(Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.4. Agravios

Son la marfestacion concreta de l@sativos de inconformidad, esdr que son
los razonamientos quelaeionados con los dthos debatidos demuestran una
violadon legal al procedimiento o bien una iaea interpreacion de la ley ale
los propios kdios materia de la litisfescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.3. Absolucion de la apelacion
La Absolucibn de la apexibn es una manifestacion del pipio de

contradiccion, que si bien egrto, elrecurso de apelacion esarelacion entre
el érgano jurisdicional que expididla senten@ agraviosa, y el apelante, sin
embargo, dado que ladsién de segunda instaacafeda los derechos de otras
pates del proceso, mediante el pipioc de contradiccién se faculta a lastpa el
emitir una opiniéon repedo dela pretension impugnatoria del apelantegcovi,
1988).

2.2.1.10.12.1.4. Problemas juridicos
Es la delimitacion de las custiones atratar enla parte considerata y en la

dedsion de la sentei& de segunda instancia, las que resultan de la pretension
impugnatoria, los fundamentos de apdacion resgdo de los ekemos
planealos, y la sentencia de primera instancia, puesto que no todas los
fundamentos ni pretensiones de lalagién son atendibk solo las que resultan

relevantes\{escovi, 1988).

Asimisno, los problemas juridicos delimitan los puntos de la seiatete
primera instancia que serdn objeto de evaluacion, tantacafacobmo
juridica (Vescovi, 1988).
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2.2.1.10.12.2. De la parte caiderativa de la sentencia de semda instanda

2.2.1.10.12.2.1. Valoracion probataa

Respedo de esta pde, se evalla la valaddn probatoria coforme alos mismos
criterios dela valoracion probatoria de la sentende primea instancia, a los

gue me remito.

2.2.1.10.12.2.2. tmdamentos juridicos

Respedo de esta pde, se evalla €juicio juridico confome a los msmos
criterios del jui@ juridico dela sentencia de prime ingtancia, a los quene

remito.

2.2.1.10.12.2.3. Aplicacion derincipio de motivacion

Respedo de esta pée, % aplica la mativacion de la desién corforme a los
mismos criterios dencativacion dela sentenciale primerainstancia, a los que me

remito.
2.2.1.10.12.3. De la parteesolutiva de la sentencia de segda instancia
2.2.1.10.12.3.1. Bdsion sdore la apelacion

2.2.1.10.12.3.1.1. Resoluci@ubre el objeto de la apelaciéon

Implica que la édsion del Juzgador de segunda instandebe gualar
coreladon con los fundamentos de la &owidn, los exremos impugnados vy la
pretension de la af@ion, es lo que la doctrina denomina como el [pincde

correladon exerna de la ddsion de segunda instancia (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.2. Prohibicion de la reforma peyorativa

Es un pringpio de la impugnacion pehaa que supone que el Juzgador de
segunda instancia, a pesar de que pude evaluadtod del Jue de primera
instanda y reformarla conforme & pretension impugnatoria, no pee@formar

la degsion dd Juzgador por dejado de lo pretendido por el apelante, en todo
caso, puede confirmar

la sentencia de primera instancia, pero no fallar en peor del impugnante, ello
cuando solo es uno el impugnante, sin embargo, cuando son varios los
impugnantessi es posible aptir una rebrma en peor del impugnantégscovi,
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1989.

2.2.1.10.12.3.1.3. Resoluciénmrelativa con la parte corsiderativa

Esta parte expsael principio de caelacion interna de la sentencia de segunda
instancia, pota cud, la dedsién de segunda instaacdebe guardarasrelacion
con la parte considerativa (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.4. Resoluci@tbre los problemas juridicos

Respedo de esta pte, es una marfestacion dé prindpio de instancia de

la apéacion, es édr que, cuando el expediente es elevado a la segunda instancia,
este no puede hacer una evaluacion de toda la sentencia dea primer
instancia, sino, solamente por los problemas juridicosicdosgdel objeto de la
impugnacion, limitandsu pronunciamiento sobre estos problemas juridicos, sin
embargo, el Juzgadgruede advertir errores derma causantes de nulidag,

dedararla nulidad del fallo de primera itemcia (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.2. Desipcion de la dedsion

Respedo de esta pde, la presentacion de la senfenge hace con los mismos
criterios quda senten@a de pimerainstancia, a los qguaeremito.

El fundamento normativo d&a sentenia de segundanstandéa se encuentra:
en el

Articulo 425 del Nueo Cdédigo Rocesal Perla que
expresa:

Sentencia d&eggunda Insarcia.-1. Rige para la dééracion y expedicion ella
senercia de segunda instancia lo dispuestolo pertnente, en el articulo 393.
El plazo para dictar estercia no podra exceder de diz diss. Para la
absolucion del grado seequiere mayoia de votos. 2. L&da PenalSuyperior
solo valoraé independientenerte la prueba actuadanla audercia deapelacion,

y las pruebas periciales, a@omertal, pe constituido y anticipada. aL Sda
Pen& Superior no puede otoag diferente valor probati a la prueba personal
gue fue objeto de inedaciéon por el Jaz de primera instanaj salvo que su
valor probatoricseacuesionado por una pruelztuada en segunda instsa. 3.
La sentencia de segunda arsfia, sin perjuicio de lo dispuesto en elieulo 409,
puect: a) Declaar la nulidad, en todo o en pde, de la srtercia apeladay
disporer se rentan losauos al Jez que coresponda para Isubsanaion a
qgue hubiere lugar; b) étro de loslimitesdel reaurso,confirmar o revocar a
sentenciapelada. Si la sentencia derpmera insarcia es absolutoria puede dict
sertercia condenatoa imponiendo las sanciongseparacion civil a que hubiere
lugar o referir laabsolucibn a unacausa divesa a la enunciad por el Juez.
Si la senten@ de primem instanca escondenatoria puede dictar semia
absdutoria o dar al hechan caso haya sido propuesto por la acusacion figcal
el recurso caespondient, una denominacion juridica dis@nb mas grave de
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la sefalada po el Juez de rAner Instancia. También puede nifacar la
sancion impusta, asicomo imponer, madica o excluir pena acesorias,
conjuntss 0 neddas de segudad. 4. la seriercia desegunda instancia se
pronunciara siempre en aadiia publica.Paa estos efectose notificard a bs
pares la fecha de laawliercia. El acto se llevara a cabo caaslpates que
asistan. No serd posible apldaabajo ninguna oiunstarcia. 5. Contra la
sentercia de segunda instancia so6lo procedeedido deadaracion o comaion
y reaurso decasaddn, siempre que se cunapllos requisitos establecidos pesu
admision. 6. Leida y ndificada la semrcia de segunda instaagiluego de
vencerse el plazo para intantecurirla, el expederte searemitido al Jez que
correspone ejecutarlaconforme a lo dispuesteneste Cadigo (Gémez G., 2010).

2.2.1.11 Medios impugnatorios en el praeso penal

2.2.1.11.1. Concep

La doctrina alemana utita en un sentido masmalio el cortepto de
remedios juridicos como un instrumento procesallguey pone a disposicion
de las pdes y tanbién de intervinientes acesos ewpaminado a provocar
diversas vias que el ordenamiento juridiemnoce a las ptes paa controlar

la aduacién de los 6rganos jurisdicciona(&n Martin,2015).

Neyra (2010) define que los medios impugnatorios como éxsansmos legales
gue permiten a las gas solicitar una moficacién de la resolucion juditja
cuando estaaasione un gravamen o perjuicio al interékidgugnante.

En efecto, debido a que en el proceso |pgaaemos en lucha
interess contrapuestos, elngparar uno u otrointerés va a cesionar la
disconformidad y posible agravio- de aquél quesewvio favarecido conla
resolucion emitidaEn ese sentido, le sujeto pgudicado va a buscar la
forma de oponerse a que dicha resolucion addaiesdidad de Cosa Juzgada
y en consauenga evitar el efe de inmutabilidad de ésta. Dicha oposicion se
materialza a través de losecursos(dentro de sus distintas clas#ciones),
como un instrumento juridico, que buscanbgr una edsion judicial por una
nueva. En cumplimiento con el Primgio de Legalidad, el cual exige,

resolucionsamrdes a la ley.

2.2.1.11.2. eEndamentos normativos dd derecho a impugnar
Se encuentras¢pulado en el articulo 404° del Nuevo Cadigo ProcBsad

e Las resolucionse judiciales son impugnables solo por los mediosn

los casos expresamentestablecidos por la Ley. Los recursos se ripp@en
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ante el juez que emitio fasolucién eaurrida.

e El deecho de impugnacion corresponde solo a quien la Ley se lo
confiere expresamente. Sa Ley no disingue entre los diversos sujetos
procesales, el derechoreesponde a cualqueede ellos.

e El defensor podrreaurrir en favor de su patrocinado, quien posteriormente si
no estd conforme podra delise. El desistimiento requiex autorizadon
expresa deabogado.

e Los sujetos procesales, cuando tengaedierde recurrir, podrandaerirse,

antes de que el expediense édeve al Juez que arresponda, al eaurso

Interpuesto por cualquiera de ellos, siempre que cumpla cdoraglidades de

interposicion (Sanchez, 2013).

2.2.1.11.3. Finadad de los medios irpugnatorios

La finalidad de impugrraes coregir vicios tanto en la amladdén del deecho
como enla apregacion de los bdos padecidos pda resolucion final y demas
analzar el tramite seguido durante el desarrollo lalecausa en este Ultim
supuesto se anaa si los ados del procedimientose han producido con
sujecion alo previsto porla ley enlo que @afia a los sujetos, al objeto y a las
formas.En sumasu finalidad e garanizar en general que todas las resoluciones
judicialesse ajusten al drecho y en particular quda Senten@ sea repetuosa

con la exigencias dia garantia de la tutela jurisdional (San Martin, 2015).

2.2.1.11.4. Losecursos impugnatorios en el pra@eso penal gruano

2.2.1.11.4.1. Los medios ipugnatorios segun el Codigo de Pezdimientos
Penales

2.2.1.11.4.1.1. Elearso de apelacion

El recuso de apelacion quia ley procesal penal coade al sujeto procesal con
la finalidad de que el superiorr@equico pueda reexaminar la resolucion
impugnada, quduego de ello procedgd a confirmar (si estd de agde), o
revocar el fallo

(modificar), o dedarar la nulidad la resolucion por algun vie procesh
Asimismo, el mismo autor (citando a San Martin Castro) Isgiize este recurso,
cuando esta en las sentencias, ee mecanismo procedapara conseguirle

doble grado de jurisdiccion (es el que configla segunda instam), a que
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hacereferencia de modoraplio el articulo 139, nume 6, de la Constitucion. Y
desde una persptiva mas estricta los articulos 11 lde_ey Organica del Poder
Judicialy el X del ttulo preiminar dé Codigo Praesd Civil (San Martin, 2015).

El reaurso de apacion constituye un medio impugnatorio ordinario y general que
se interpone a fin de revacautos o sentencias siempre y cuando no hayan
adquirido lacdidad de cosajuzgada. Con un recurso de Eo#n se garaniza la
idea de un debido proceso, posoepuede dedirse con comcdon, que el

recurso de ajusta a las garantias minimaguitgb justo (Pefa, 2013).

2.2.1.11.4.1.2. Eleaurso denulidad

Es un reaurso impugnativo que se dirige a stienar las custiones de formgy
de fondo como eores en que puede haber incurridojetgador de primer
instancia. No obstante ello legislador considero que dichasusales meritaban
la admision del recurso de Nulidad. Del Valle Randichyrestjuela ley habla
del recurso de nulidad hay que considergque exte un medio de
impugradon que se llama recurso de nulidad qe@ue los lineamientos dda

legsladon para los procesosviles (Pefia, 2013).

El recurso de nulidad es un remedio procesaintiistiel eaurso impugnatorio o

de la accion de impugaon, que tiene por objeto la revision deddividad
proceshcundo presentaregularidades estructurales@eninantes deu infancia

por esoes que se sostiene que cumple la misma finalidad esencial que un

medio de impugaaon (San Matin, 2015).

2.2.1.11.4.2. Los medios ipugnatorios segun el Nuevo Cdédigo Poesal Penal
2.2.1.11.4.2.1. Eleaurso dereposicion

La reposicion no producdeeto devolutivo peo abre un procedimiento incluso

con alegqdones que déugar a una nueva resolucion sobre el mismo olffgdn

Martin,

2015).

El recurso de reposicion constituye un remedio procesal que se dirige contra los
derechos judieles de merdramite, es de déccontra meas articulaciones ole
impulso procedael nombramiento de un perito el sefialamiergdedha paa la
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reaizadon de una derminada diligencia, estearsoseinterpone ante el mismo
juez que dicto el dedmy el plazo paa suinterposicion es dees dias, contando

desdda notificacién de la resolucién (Pefia, 2013).

Es el recurso cuw base legislativa se encuenta en el articulo 415 del RP. Se
encuentra dirigido contra loedetos, cuyo proposito es queass mismo juez
que los dicto quien los revoque. Se entiende por decreto, cenédp previsto
por d articulo 123° del €P, aquella resolucion judicial que tiene por objeto el
impulso del desarrollo delnpceso, de alli quse expidan sirtramite alguno y no
se exija que contengan exposicion de losdios debatidos, ddéa prueba

aduada, determixdon de la ley aptisble y dela dedsion (Reyna, 2015, p.542)

2.2.1.11.4.2.2. Elearso de apelacion

La apelacién constituye uno de los recursogugnatorios de mayor frecudac
en el proceo pend, siendosu finalidadla de revisalo reswelto por la instancia
judicial inferior y de ea manera posibilitarun mayor gradode aderto y

justicia de la resolucion (Sanchez, 2009).

La apéacion puede dirigirse contra resolucionaterlocutorias queedizan la
direcdadn del proceoy contrala sentenia final de una instana del poceso, es
un meanismo procesal para conseguir el doble grddda jurisdiccion que
configura la segunda instancia a quacédreferencia el articulo 139 de la
constitucion (Cubas,2015).

Finalmente, pa San Martin (citado por Reyna, 2015, p. 54@)istencia de este
tipo de recursae justifica en razones de estricaonomia procesaEs logico,
ya que eisten supuestos en los que el recursta aloble instana resulta
absdutamente innessario, por lo que se permite al propio drgano jucisdnal

corregir el decreto expedido.

2.2.1.11.4.2.3. Eleaurso de casaciéon

La casacidn en matesipenal constituye una de las instituciones procesales de
maya araigo enla doctrina, que pemite la formacion de la jurispruderec
suprema, también ha sido definida como el medio degngrion exraordinario

con efectos devolutivos y a vecesm@nsivoy extensivo, mediante el cuaé
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somete al triburlaSupreno el conocimiento @ravés de unomativos tasados de
determinadas sentencias y Autos definitivos dictados por 6rganos colegiados con
el fin delograr la anulacién de la resolucion weia, todo ello con fundamento

en la existeria de vicios en aptiadon e intepretacion de las normas de 2eho

mateaial o procesal (Sanchez,2009).

La cagdon es la adon de anular y edarar sin ngun decto un ado o
documento. Tiambién Leone, refiee que lacasadon es un medio de impugaon
por el cual una de las mpas por motivos spedficamente preistos pide a la
Suprema Corte deasadon la anulacion de unaedsion quele es dsfavorable
(Cubas, 2015).

Conforme a lo dispuesto por el articulo 427t @€P, el eaurso decasacitn
procea contra las sentencias definittydos autos de sobreseimiento, y los
autos que pongan fin al procedimiento, extingancaoa penal o la pena o
denieguen la extinciébn, connaatdon, reserva o suspension da pena,

expedidos en afaeion por la Salas Penales Supass (Reyna, 2015, p.552)

2.2.1.11.4.2.4. Eleawrso dequeja

El recurso de gya constituye urrecurso exraordinario que buscalcanza la
admisibilidad de unampugnacion denegada pta instanéa anterior, € cual
busca que el juez superior paecbntrolar sila resolucion de inadmisibilidad

dedda por el inérior se ha ajustado o no ardeho (Sanchez, 2009).

La queja es un medio de impagion contra las resoluciones emitidas por los
juzgados y Salas superiores que deniegan n lacije o la caadon (Cubas,
2015).

San Martin (citado por Reyna, 2015, p. 560) menciomeetitecurso de quya de
derecho es un medio pugnatorio que busca logral control de la admisibilidad
del recurso por parte de la Corte Suprema de Judtiasssu denegatoria por el
juez, encaso de denegatagidel reaurso de apelacion, o de la Sala Penal Superior,

encasode denegatoria del recurso de casacion.
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2.2.1.11.5. Formabades para la presertacion de los earsos

Siendo quela impugnacion es un dstho inherente a las partes de un
proceso judicial, de la cual hacen uso cuando se sienten paipgio afectados
con las edsionestomadas por losnagistrados; al hablar de impugnabilidad
subjetiva nos estamosfirgendo al deedho de todas aqueligersonas que la ley

procesal @mnoe como faultades paranterponer el recurso impugnatorio:

a) El procesado, que puede ser el directamemeaafo con la dasion
judicial materia de impugnacion.

b) EIl Ministerio Publico, como titular del ejercicio de la accion pena

c) El agraviado constituido en partevic (art. 58 de C. de

P.P.)(Juristas
Editores, 2015).

2.2.1.11.6Medio impugnatorio utilizado en d proceso judicial en estidio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el recurso
de apelacion, por cuanto la sentencia de primera instancia se trata de una sentencia
expedida en un Proceso Comun, por ende la sentencia fue emitida por érgano
jurisdiccional denominado Juez del Segundo Juzgado Penal Unipersonal. La
pretension formulada fue la absolucion de los cargos formulados en la acusacion

fiscal.

Como quiera que se teade un procgo comun, en segunda inst@mtervino la
Sda Penal de Apelaciones del Distrito Judicial del Tumbes, (Expediente N°
1219-2013-0-260IR-PE-02).

2.2.2. Daar ollo de indituciones juridicas sistantivas, relacionadas con las

sentencias en eatio
2.2.2.1. ldenificacién del delito sancionado en las sentencias en
edudio

De acuerdo al contenido de la denuncia, la acusacion y las sentencias en estudio el
delito investigado y sancionado fue Homicidio Simple (Expediente 0h19-
2013-0-2601-JR-PE-02)
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2.2.2.2. Ubicacion dedelito de homicidio simple en el Codigo Penal

El delito de homicidio simple se encuentra comprendido en el Cédigo Penal, esta
regulada en el Libro Segundo. Parte Especial. Delitos, Titulo I: Delitos Contra la
Vida, el Cuerpo y la Salud, Capitulo | Homicidio,tAL06 (Jurista Editores,
2015).

2.2.2.3. Dear ollo de contenidos pevios relacionados con ledelito de

homicidio simple

2.2.2.3.1La teoria del delito

La teoria del delito es un sistema de hipotesis que exponen, a partir de una
determinada tendencia dogmaética, cuales son los elementos que hacen posible o
no la aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accion humana (Mufioz
Conde, 2002)

El derecho penal materiase constituyeen una teoria que permite establecer
cuando un determinado comportamieptodelito, y, habilita el ejercicio dela
represion estatal. A esta teosile denomina Teoria del Delitg, dentro de sus

componentesseencuentran las siguientes teorias:

2.2.2.3.1.1. Componentes de la Teoria del Delito

A. Teoria de la tipicidad. Mediante la tipicidad, el legislador establece una
determinada solucion o castigo (causal de aplicacién del poder punitivo), para una
determinada forma de actuar que resulta lesivalpaaciedad, para que asi, los
individuos dela sociedad puedan adecwaractuar conforme b exigido porel
ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, desenildfilrma clara, precisa y
comprensiblela conducta exigida o prohibida, de manera general y abstracta
(Navas, 2003).

B. Teoria de la antijuricidad. Esta teoriase fundamentaen que el tipo penal,
como elementos objetivos y subjetives|a descripcion déa materia penalmente
prohibida dotada dsignificado social, mientras qua antijuridicidad presupone

el verdadero desvalor o reproche juridadaser una contradiccion enti@norma
penal prohibitiva corl ordenamiento juridicen su conjunto, poio que no pude
haber antijuridicidad sin tipicidad previa, asi, deteoncepcidonde la teoria
finalista, la tipicidad es indicio de quela conductaes antijuridica (Plascencia,

2004).
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C. Teoriadela culpabilidad. La teoria dominante actual del finalismo, considera
a la culpabilidad comcel juicio de reprochel autor porla realizacion de una
conducta antijuridica, tratandose un reproche personal del agente que pudo
actuar de otra manera; teniendo como elementos de esta reprochabiledad a
imputabilidad,la posibilidad de conocimiento die antijuridicidad (errodetipo) ,

la imposibilidad de poder actuar de otra man&ajo posibilidad de motivarse

conforme da norma (error de prohibicidn inevitable) (Plascencia, 2004).

2.2.2.3.1.2. Consecuencias juridicas del delito

Luego de quéa teoria del delito establece qué comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo deternsuiatijpicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entraaen juego otras teorias quse encargande
establecer las consecuencias juridicas lguson imputables a cada conducta
ilicita, lo que supone una respuesta estatal punitivagcestablecimiento de una
pena o alguna alternativa la misma que sirva para cumplir los fines de
resocializacion establecidan la constitucion), asi comta generacién de una
obligacionde carécter civil, por las consecuenciaslaeccion ilicita cometida

para reparael dafio causado. Asi, tenemos:

A. Teoriadela pena

La teoria dela pena, ligadal concepto dda teoria del delito, vendria a ser
consecuencia juridica aplicable peu comprobacion,es decir, luego de
comprobadada tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, asi como sefiala como
sefiala Frisch (2001), citado por Silva Sanchez (20@Mysqueda déa pena
ajustada da culpabilidad naessino una prosecucion dg cualificacion del hecho
como delito, pues depende basicamesdelas categorias del injusto objetivo
(accion y resultado), del injusto subjetivdegla culpabilidad.

B. Teoria de la reparacion civil. Parael autor Villavicencio Terreros (2010p
reparacion civil nces una institucion completamente civil, ni una consecuencia
accesoria dda imposicion de una sancion penal, sino @gun concepto
autonomo quese fundamentaen el campo del castigo ¥n la prevencion,
sirviendo para cumplir con uno de los fines del derecho pemal,ambito dda

prevencion como sancidn econdmica, lay restauracion dda paz juridica
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reparandcel dafo, eliminanden cierto gradda perturbacion social originada por

el delito.

2.2.2.3.2. El delito

2.2.2.3.2.1. Concepto
El delito para Romagnosi es la agresion al bienestar. Si queda impugne se
destruiria la sociedad. Para que no ocurra tal cosa, la sociedad y el derecho deben

eliminar la impugnidad.

Para Franceso Carrarra el delito es la infraccion de la ley del estado promulgada
para proteger a la seguridad del ciudadano, resultante de un acto externo de

hombre, positivo 0 negativo moralmente imputable y politicamente dafioso.

Edmundo Mezger se apoya en la Teoria del tipo de Ernest von Bealing que dice
cuando se infringe el supuesto hipotético de la norma juridica penal, esta
infracciéon, ese acto debe encajar en lo descrito por la ley como delito, es decir,
que la infraccion debe encuadrarse al tipo penal.

Para Karl Binding, Ernst von Beling, Max Ernest Mayer y Edmundo Mezger el

delito es la accién u omisién voluntaria tipicamente antijuridica y culpable.

2.2.2.3.2.2. Elementos del delito

La concepcion dogmética del delito enumera los elementos consecutivos del delito
y tiene su origen en la teoria de las normas de Binding

Los elementos del delito son los componentes y caracteristicas, no independientes,
gue constituyen el concepto de delito.

A partir de la definicion usual del delito (accion tipica, antijuridica y culpable)

El delito es un acto u omisién voluntaria, quedando descartadas las conductas que
no son producidas por la voluntad, tal como es el caso las que se realizan por
fuerza irresistible, acto reflejo o situaciones ajenas a lo patoldgico (suefio,
sonambulismo, hipnotismo) en estos supuestos no hay delito.

El delito es un acto tipico, todo acto humano para considerarse como delito como
delito debe adecuarse al tipo penal. Si no hay adecuacion no hay delito, o peor aln
si no hay tipo, la conducta no es delito. Por eso todo lo que no esta prahibido

ordenado no es delito.
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El delito es un acto tipicamente antijuridico significa que el delito esta en posicion
a la norma juridica, debe lesionar o poner en peligro un bien juridicamente
protegido. Un acto tipicamente antijuridico puede dejar de ser tal si median las
causas de justificacion como el estado de necesidad (legitima defensa).
El delito es un acto tipicamente antijuridico y culpable, para que la culpabilidad
pueda ligarse a una persona deben existir os siguientes elementos de culpabilidad:
e Imputabilidad
e Dolo o culpa
e Exigibilidad de un comportamiento distinto
Pero la conducta deja de ser culpable si median las causas de inculpabilidad como;
e El caso fortuito
e Cumplimiento de un deber

e Un estado de necesidad.

2.2.2.3.2. El Dolo

2.2.2.3.2.1 Concepto

El maestro Carara (ctado por Re&egui, 2014, p. 527) definia al doto.. como
la intencibn mas o menos peti@ale efectuar urado que se sabe que es
cortrario a la ley.

En tiempos mas modernos Veldsquez (citado peédgui, 2014)menciona
que el

dolo es definido comunmente como el conocimientdayvoluntad dela
reaizadon de todos los elementos del tipo objetivo. Por tanto en el dolo estan
presentes dos elementos: el cognoscitivo (quefieal conocimiento que debe
haber tenidoleautor paa obrar con doloy el volitivo (referido ala voluntad del

agente para desarial la conduta).

2.2.2.3.2.2 Clases de Dolo

A. El dolo Volitivo

Con la teoria de la voluntad se entiende que la esencia del dolo es, conforme a su
denominacion, el querer la realizacion de el hecho. Esta concepcion dedolo se
resume en un conocer y querer la realizacion del tipo. La doctrina moderna,
aunque minoritaria, ha renunciado a la exigencia del elemento volitivo como

caracteristica del dolo, pues, indudablemente, tal elemento conduce a soluciones
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poco satisfactorias. Asi, cuando un secuestrador que adhiere al pecho de su
victima un explosivo, que detonara al menor movimiento, segun el dolo volitivo,
habra actuado "culposamente” sise produce la explosion producto de algu
movimiento realizado por el secuestrado. En efecto, el terrorista podra arguir que
si bien conocia del peligro creado al colocar el explosivo; sin embargo, no
"queria" la muerte del secuestrado, ya que de producirse esta, él nunca cobraria el
rescate (STS27 de diciembre de 1982 [caso Bultdé). Como se observa, exigir como
criterio determinante del dolo un elemento volitivo, conduce a tener que afirmar

una comision imprudente en supuestos mas que dudosos.

No obstante la critica, la teoria del dolo volitivo es dominante en la jurisprudencia
penal peruana. Sirve como ejemplo de esta tendencia lo sefialado por la Corte
Suprema en el Acuerdo Plenario N° 3-2010/CJ-116,el mismo que desarrolld, entre
otros temas, el tipo subjetivo en el delito de lavado de activos acudiendo a el
criterio volitivo del dolo: "el sujeto activo debe ( ... ) ejecutar los distintos actos y
modalidades de lavado de activos de manera consciente y voluntaria".

Solo a partir de la tesis del dolo volitivo se puede afirmar que esta modalidad de
imputacién subjetiva puede ser directa, de consecuencias necesarias y eventual.
Ello, segun el papel que cumpla la voluntad en su configuracion.

El dolo directo se presenta cuando el agente actda con la intencion o el propdésito
de alcanzar lo que persigue. Se afirma que con relacién al elemento cognitivo,
resulta innecesario que el agente tenga un conocimiento seguro de la
configuracion de los elementos del tipo objetivo, bastando solo que tenga una
suposiciéon de una posibilidad del resultado. En otras palabras, el resultado
deseado es siempre intencional, aun cuando su produccion no sea cierta. Por
ejemplo, querer matar a alguien mediante un disparo a una distancia de 50 metros.
El autor quiere un resultado que la ley le tiene prohibido que persiga. Lo resaltante
en esta modalidad de dolo es el papel mas intenso que tiene la voluntad, dejando
en un segundo plano al conocimiento. Por ejemplo, disparar a una persona en la
cabeza a un metro de distancia. En este caso, a pesar que la produccion del
resultado es segura, tal determinacion resulta secundaria, pues resulta evidente el
papel predominante de la voluntad homicida. Segun esta tesis, prima lo volitivo en

lugar de lo cognitivo.
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En cuanto al dolo de consecuencias necesarias, conforme a esta posicion, el
agente, al realizar una conducta, asume que los efectos no perseguidos o queridos
por su acto se produciran con "seguridad”. Dicho de otra manera, actla
dolosamente quien sabe que "tal accion encaminada a otro fin va unida
necesariamente y con seguridad a la realizacion de todos los elementos de un tipo
delictivo cuya produccién aunque no le guste, también acepta". Por ejemplo, el
sujeto quiere matar al chofer del vehiculo colocando una dinamita debajo del
asiento del mencionado piloto.

No desea la muerte de los pasajeros, pero Io asume como consecuencia necesaria
de su acto homicida. Prima lo cognitivo que lo volitivo.

Con relacién al dolo eventual,este se caracteriza porque se dan resultado sin
deseados cuya produccion el sujeto no habia considerado segura, sino solo
probable, sin embargo no deja de actuar (asume el resultado o este le es
indiferente). Por ejemplo, quien a las 8 de la mafana atropella a un menor
sabiendo que a esa hora no debia manejar a alta velocidad, menos en una pista
cercana a un colegio. ElI conductor asumi6é o le fueron indiferentes las
consecuencias negativas de su conducta arriesgada.

De otro lado, segun la teoria volitiva, la culpa o negligencia se puede presentar de
dos formas: consciente e inconsciente. En la culpa consciente existe un aspecto
"cognoscitivo”. Se trata de una "previsibilidad" del resultado lesivo por la
conducta peligrosa. Por ejemplo, el conductor de un vehiculo puede representarse
el resultado tipico de lesionar, pero confia en que no va a acontecer, subestima la
virtualidad de su produccion. Si el sujeto "deja de confiar”, entramos al terreno del
dolo eventual. De esta forma, la diferencia entre dolo eventual y culpa consciente
se restringe al mayor o menor grado de intensidad de la voluntad. En resumen, si
el agente conoce del peligro de su conducta y se “"conforma" con las
consecuencias lesivas, habra actuado con dolo; en cambio, si espera (confia) que

tales consecuencias no ocurriran, habré actuado con culpa.

En cambio, en la culpa inconsciente el sujeto actua ignorando el peligro de su

conducta. No se representa la probabilidad de la produccion del dafio pero debio
hacerlo. Por ejemplo, un médico novato que no se percata durante una operacion
gue su paciente se esta ahogando.
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Como se apunt6 antes, a pesar de ser la posicibn mayoritaria, la tesis del dolo
volitivo no esta libre de criticas. Entre otras cosas, se "acusa" a la teoria volitiva

de basarse en un criterio emocional que dificilmente se puede probar, Esta critica
se hace evidente al momento de diferenciar al dolo eventual de la culpa consciente
solo en base al "querer" o no la produccion del resultado.

Con relacion al dolo eventual, este se caracteriza porque se dan resultado sin
deseados cuya produccion el sujeto no habia considerado segura, sino solo
probable, sin embargo no deja de actuar (asume el resultado o este le es
indiferente). Por ejemplo, quien a las 8 de la mafana atropella a un menor
sabiendo que a esa hora no debia manejar a alta velocidad, menos en una pista
cercana a un colegio. ElI conductor asumi6 o le fueron indiferentes las

consecuencias negativas de su conducta arriesgada.

De otro lado, segun la teoria volitiva, la culpa o negligencia se puede presentar de
dos formas: consciente e inconsciente. En la culpa consciente existe un aspecto
"cognoscitivo”. Se trata de una "previsibilidad" de resultado lesivo por la conducta
peligrosa. Por ejemplo, el conductor de un vehiculo puede representarse el
resultado tipico de lesionar, pero confia en que no va a acontecer, subestima la
virtualidad de su produccion. Si el sujeto "deja de confiar", entramos al terreno del
dolo eventual. De esta forma, la diferencia entre dolo eventual y culpa consciente
se restringe al mayor o menor grado de intensidad de la voluntad. En resumen, si
e! agente conoce del peligro de su conducta y se "conforma" con las
consecuencias lesivas, habra actuado con dolo; en cambio, si espera(confia) que

tales consecuencias no ocurriran, habra actuado con culpa.

En cambio, en la culpa inconsciente e! sujeto actia ignorando el peligro de su

conducta. No se representa la probabilidad de la produccion del dafio pero debid
hacerla. Por ejemplo, un médico novato que no se percata durante una operacion
gue su paciente se esta ahogando.

B. El dolo Cognitivo

Los partidarios de esta teoria prescinden del "querer" y afirman el dolo siempre
gue el sujeto se haya representado como posible que el resultado podia acaecer
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(teoria de la representacion) o haya actuado con conciencia de estar creando un
riesgo "elevado” de realizacion del tipo penal (teoria de la probabilidad).

De esta forma, pierde total interés la interminable discusion latente que existe
entre el dolo eventual y su limite minimo (el querer o no el resultado) con la culpa
consciente, ya que la culpa solo se entendera como la inconsciente (no quiso, pero
debid preverlo).

Esta tesis ha sido objeto de critica. Se ha dicho que lo problemético reside en
determinar el grado de conocimiento para la configuracion del tipo doloso. Y es
gue se indica que existe dolo cuando el agente conoce del riesgo "elevado” de la
produccion del resultado; sin embargo, ¢cémo determinar tal criterio cuantitativo?
el conocimiento de la probabilidad de produccion del resultado tiene que ser
mayor de 50% para considerar que una persona actué dolosamente? No solo ello,
se afirma que seguir esta postura podria llevar a "injustas consecuencias", pues se
favorecerd a los descuidados (a quienes se les considerara que actuaron
culposamente) y perjudicard a los escrupulosos (quienes habrian actuado con
dolo).

A pesar de las criticas, hoy en dia se puede afirmar que en el plano subjetivo "el
centro del reproche se encuentra en el conocimiento de la generacion de los
riesgos prohibidos. Y es que el dolo debe implicar " la realizacion de los hechos
constitutivos de la infraccion penal con correcto conocimiento de las

circunstancias que integran el tipo de dicha infraccién. De esta manera, el dolo se
caracterizara por el "conocimiento de los elementos del tipo objetivo, es decir, de
los elementos que caracterizan la accibn como generadora de un tipo

juridicamente desaprobado.

GARCIA CAVERO sefiala que una "comprension normativa del dolo debe llevar
a la afirmacion de que el conocimiento del autor no se constata ni se verifica sino
gue se imputa. Dicho conocimiento adquiere asi una configuracion distinta, en la
medida que deja de ser un fendmeno psicoldgico ocurrido en la cabeza del autor
durante la realizacion del delito y se convierte en una imputacién de conocimiento

con criterios normativos"
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2.2.2.3.3. La Autoria

A. La Autoria Directa

Conforme al arto 23 del CP' el hecho punible puede ser realizado "por si mismo".
De esta forma se describe la autoria directa. Segun VILLA
VICENCIOTERREROS, la autoria directa se presenta cuando el sujeto realiza el
hecho delictivo por si mismo sin necesidad o contribucidn de otros. Los tipos de la
parte especial, por la forma en que estan descritos, son tipos de auto ria directa. En
algunos casos, el legislador establece caracteristicas especiales en los tipos, que
permiten delimitar el ejercicio de

atribucion de la autoria. Estas caracteristicas pueden ser de indole objetivo
(cualidad es especiales en el autor en los delitos especiales o en la forma concreta
de ejecucion, en los delitos de propia mano) o de indole subjetivo (cuando s
incluyen elementos distintos al dolo, como cuando el agente actia con un
proposito o tendencia determinada).

Un mayor problema se presentara cuando el hecho es cometido por varias
personas, motivando la discusion sobre quiénes deben responder por el delito
cometido. Me referiré a los casos de autoria mediata y de coautoria.

B. La Autoria Mediata Clasica

Segun el arto 23 del CP el hecho punible puede ser realizado "por medio de otro".
En efecto, es autor mediato quien realiza el hecho utilizando al otro como
intermediario a quien no se le considera responsable del hecho delictivo. El agente
utiliza al intermediario, no como el objeto, sino como una persona que realiza un
comportamiento voluntario para la comision del delito (dominio de la voluntad).
Por ejemplo, si una persona empuja a otra con el propdsito que caiga sobre un
tercero y asi le cause lesiones, en este caso, quien empujé no sera autor mediato
del delito antes mencionado porque el intermediario actud sin voluntad (el hecho
fue provocado por el a fuerza fisica el empujén que para él fue irresistible, no

pudo evitado).

Lo caracteristico de la autoria mediata es que el intermediario no responde
penalmente. La no responsabilidad penal del intermediario puede obedecera
diversas razones: por haber realizado una conducta atipica, justificada, no

culpable o no punible. A continuacién, algunos ejemplos:
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a. Cuando el intermediario realiza una conducta atipica: Una persona vierte
veneno letal en la taza de café que otro sujeto, desconocedor de ello, sirve a la
victima. Quien puso veneno en la taza sera autor mediato del delito de homicidio.
Quien sirvi6 la taza de café actud sin dolo ni culpa.

b. Cuando el intermediario realiza una conducta justificada: Cuando el jefe
policial ordena dolosamente a su subalterno la detencion ilegal de una persona. El
subalterno habra actuado bajo el influjo de la obediencia debida.

c. Cuando el intermediario no es culpable: Cuando un sujeto utiliza a un menor
de edad para traficar droga. Otro ejemplo, cuando el intermediario obra
coaccionado (miedo insuperable), producto de una amenaza, para lesionar a otra
persona.

d. Cuando el intermediario no realiza una conducta punible: Cuando el esposo
sustrae dinero de su esposa (excusa absolutoria), en virtud de un pedido y bajo el
dominio de un tercero. Este ultimo sera autor mediato de hurto.

C. La Autoria Mediata por Dominio de la Organizacion

Nuestro pais se adscribe al sistema de imputacidbn penal exclusivamente
individualista; sin embargo, las posibilidades de atribuir responsabilidad penal a
guien tiene el dominio de una organizacion criminal son escasas.

No solo porque -generalmente- la conducta de "la persona de arriba" es de dificil

probanza, sino también porque no existe solucibn expresa en nuestro

ordenamiento para justificar la sancién a quien no ejecuta materialmente el hecho
criminal, pero si la persona que lo ordena o0 acepta como parte de las actividades
de la organizacion criminal que dirige.

Dicho esto, debe tenerse en cuenta que la dogmatica (en tanto nos sirve para
determinar el punto de partida y el limite maximo de interpretacion y
sistematizacion de las disposiciones legales) brinda soluciones a fin de una
correcta aplicaciéon del poder penal (evitando la impunidad o fundamentando
razonablemente la condena). Asi, en los ultimos afios se viene utilizando una

figura especial de autoria mediata (conocida como autoria por dominio de
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organizacion), propuesta por ROXIN en 1963, es posible atribuir responsabilidad
penal a quien actu6 "por encima" de quienes efectiva o directamente cometieron
los crimenes.

Y es que en estructuras organizadas de modo vertical se recurre, generalmente, a
la calificacion juridica de la autoria mediata del superior jerarquico como criterio
de atribucion de responsabilidad penal380. Efectivamente, la doctrina penal ha
ventilado determinados supuestos donde el intermediario (humano) es dominado
por la voluntad de una "persona de arriba" ubicado en un aparato organizado de
poder. En el Perq, el trabajo judicial tampoco ha sido ajeno a esta corriente
dogmatica. Se estima que el fundamento de la auto ria no deviene de la
responsabilidad del dirigente de la organizacion criminal por su relacion subjetiva
con el hecho, sino por el control superior que tiene sobre el mismo, aunque los
ejecutores no estén sometidos a coaccion o a error. Asi, los 6rganos decisores
tienen propiamente el dominio del suceso tipico, porque al disponer de la
organizacion, cuentan también con la posibilidad de convertir las 6rdenes del
"aparato” en la ejecucion del hecho. Dichos aparatos pueden ser de organizacion

estatal o no estatal.

D. La Coautoria

Mediante el arto 23 del CP se sanciona a quien realiza "conjuntamente” la
infraccién criminal. La doctrina ha delimitado el concepto de coautora firmando
gue "son coautores los que realizan conjuntamente y de mutuo acuerdo un
hecho"388. Asi, se ha dicho que para la configuracién de la coautoria se exige la
existencia de elementos subjetivos (decision conjunta) y objetivos (codominio del
hecho y aportacién - esencial- al hecho).

En lo subjetivo, como se anotd, resulta indispensable que solo se sancione como
coautor a quien se inscribe conscientemente en el plan conjunto, sabiendo que su
intervencidon constituye una parte del mismo. En buena cuenta, se requiere la
presencia del mutuo acuerdo para la configuracion de la coautora. El acuerdo
puede ser expreso o tacito (por ejemplo, planificar, entre dos sujetos, lesionar a
una persona y aceptar durante su realizacion que uno de ellos sustraiga los bienes
de la victima). El acuerdo puede celebrarse previo al hecho criminal o durante su

realizacion. (como en el ejemplo anterior).
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La coautoria se rige por el principio de imputacion reciproca. Segun este principio,
en tanto el hecho criminal es producto del acuerdo mutuo, lo que realice uno es
imputable al otro. Por ejemplo, dos sujetos planifican ingresara una casa, habiendo
acordado que uno de ellos agreda al guardian y el otro sustraiga los bienes. Si bien
uno de ellos ejercié la violencia (al agredir al guardian), tal circunstancia es
también imputable a quien solo sustrajo los bienes, pues tal hecho fue parte del
plan conjunto acordado. En caso uno de ellos cometa un exceso, sin que los demas
lo consientan, no se podra aplicar la imputacion reciproca. En el ejemplo anterior,
si quien ingresa a la casa a sustraer los bienes, encuentra a la mujer y la viola
sexualmente, este comportamiento no sera imputable al otro sujeto. La violacion
sexual contrala propietaria de la casa no fue acordada ni consentida expresa ni

tacitamente.

E. La Participacion Delictiva

La participacion es la intervencion en un hecho ajeno. En lineas generales, se
afirma que el hecho delictivo es obra del autor, el participe solo interviene en él.
Desde el plano normativo, existe un tipo de autor que se funda en la vulneracién

de la norma descrita en la parte especial del CP ("no mates", "no robes", "no
contamines”, entre otros supuestos). Y un tipo de participe, cuyo reproche se
sustenta en la vulneracion de las normas ubicadas en la parte general del CP (en el
arto 24 del CP: "no instigues a otro a cometer un delito" y en el arto 25 del CP:
"no auxilies a otro a que cometa un delito").Se tratan de injustos independientes,

por lo que el reproche es siempre personal.

De este modo, si el imputado es un supuesto "cémplice", no seria légico evaluar
su responsabilidad sobre la base del tipo de la parte especial, sino con el de la
parte general (arts. 24 y 25 CP). Asi, por ejemplo, en el caso del delito de

peculado (art. 387 CP), el reproche al "complice” no se funda en el hecho que
haya "apropiado” el bien publico, sino por haber ayudado a otro a hacerla.

F. La Complicidad

En el articulo 25 del CP se regula la figura del complice y lo define como la

persona que presta auxilio al autor "para la realizacion del hecho punible. De
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dicha descripcion normativa se extraen las siguientes exigencias: a) El complice
"auxilia" al autor; b) EI "auxilio" del complice tiene que ser previo a la
consumacion; c) La responsabilidad del complice es siempre la del autor; y d) El

"auxilio" tiene que ser en todo momento doloso.

El complice "auxilia" al autor: El juicio inicial de tipicidad que debe realizarse a
los supuestos "complices" no debe tener como referencia el tipo penal de la parte
especial (del cual se extraen las normas dirigidas a los potenciales autores), sino el
arto 25 del CI; que describe el acto antijuridico del mencionado participe.

Por ello, la imputacion dirigida al complice debe dejar claro desde un inicio cual
es la conducta de "ayuda" atribuida. Por ejemplo, serd complice de delito de
homicidio quien dolosamente le entrega un arma a otro para que, con un mayor
dominio de la situacion tipica, mate a un tercero.

La ayuda delictiva puede ser material (como en el ejemplo anterior, el entregar el
arma a una persona que se sabe va a matar a otra) o psiquica(por ejemplo, brindar
informacion relevante a una persona para que ejecute de una manera mas eficaz el
acto homicida).

La ayuda delictiva puede ser de modo comisivo (material o psiquico) u omisivo.

Para atribuir el agente la modalidad omisiva, este debe ser garante, pues de lo
contrario se estaria extendiendo irrazonablemente el marco de la imputacion. Por
ejemplo, serd coémplice el vigilante de la cuadra que permite que un sujeto ingrese
a una casa ajena. En el mismo caso, no sera coémplice la vecina que advierte el

hecho y omite actuar.

Ella no tiene ningun deber de evitar los riesgos.

La contribucion del complice se da en el marco de un contexto de caracter

delictivo. De lo contrario, la conducta del sujeto no habra creado un riesgo

prohibido por el derecho. Por ejemplo, el taxista no realiza un acto de ayuda

delictiva cuando traslada a un sujeto quien, al bajar del vehiculo, roba a W1

tercero. No obstante, si el taxista espera que el sujeto robe a la victima y lo ayuda
a huir acelerando la marcha del auto, su conducta sera tipica de la complicidad
delictiva.
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Las conductas realizadas conforme al rol de los sujetos no deben ser consideradas
delictivas, siempre que no participen de un contexto delictivo. Por ejemplo, el
contador completa las facturas con la informacion entregada por su Jefe. El
contador no es complice del delito de defraudacion tributaria si la informacion
contenida en la factura es falsa y, con ello, se pagé al fisco una cantidad menor a
la esperada.

No solo la conducta de los profesionales o de aquellos que tienen un oficio se
enmarca en este supuesto de atipicidad. También es posible extender esta idea a
los casos de conductas neutrales realizadas en el marco del rol social (en sentido
lato). Por ejemplo, la conducta de los hijos que, para pagar sus estudios, reciben el
dinero que el padre obtuvo de modo criminal. En este caso, es clara la ausencia del
tipo objetivo de la complicidad: "falta de auxilio a otro". El ser "beneficiario” no
puede ser entendido como un aporte penalmente relevante. EI hecho de que un
hijo reciba dinero de sus padres para solventar su educacién resulta socialmente
aceptado y, en todo caso, promovido por el derecho (en el ambito civil, los
alimentos constituyen una clara muestra de ello). Sostener que dicho acto es
fundamento de un acto tipico de complicidad significaria extenderlos marcos

I6gicos de la complicidad como categoria juridica

El "auxilio" del cédmplice tiene que ser previo a la consumacioén: El articulo25 del
CP define al cémplice, como se apuntd antes, como la persona que presta auxilio
al autor "para la realizacion del hecho punible".cdntrario sensuluego de
haberse realizado el hecho punible nuestra normativa no admite alguna forma de

"complicidad".

2.2.2.3.4. Concursos de Delitos

En ocasiones sucede que una 0 varias personas cometen, con uno 0O varios
comportamientos, dos o0 mas delitos. Para estos casos existe en nuestro CP un

conjunto de reglas a seguir para lograr un tratamiento adecuado.

De esa manera se proponen vias de solucion al caso de que un mismo sujeto se ha
condenado por varios delitos, debido a uno o0 varios comportamientos como
sefiala HURTADO POZO, la manera compleja como tienen lugar los

comportamientos y la propia indole de la labor legislativa, hacen que el juez, con
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frecuencia, enfrente el dilema si el agente ha cometido una o varias acciones y en

consecuencia, si hay que aplicarle una o diversas disposiciones.

2.2.2.3.4.1. Concursos Ideal de Delitos
(Eduardo Alcocer, 2014) Existe un concurso ideal de delitos cuando el autor, a

través de la misma accion, infringe varias normas penales o una misma repetidas
veces. En el articulo 50del CP se indica lo siguiente: cuando varias disposiciones
son aplicables al mismo hecho se reprimir4 hasta el maximo de la pena mas grave,
pudiendo incrementarse esta hasta una cuarta parte, sin que en ningun caso pueda

exceder de treinta y cinco afos.

2.2.2.3.4.2. Concursos Real de Delitos

(Eduardo Alcocer, 2014) El concurso real de delitos se presenta cuando ocurren
varias acciones o hechos, cada uno consecutivo de un delito autbnomo, que
provienen de un mismo agente y son enjuiciables en el mismo proceso penal. Con
mayor precision en el articulo 50del CP sefala lo siguiente Cuando concurran
varios hechos punibles que deban considerarse como otros tantos delictivos
independientes, se sumaran las penas privativas de libertad que fije el juez para
cada uno de ellos hasta un maximo del doble de la pena del delito mas grave, no
pudiendo exceder de 35 afio. Si alguno de los delitos se encuentra reprimido con

cadena perpetua se aplicar tnicamente esta.

2.2.2.4. El delito de homicidio simple

2.2.2.4.1. Definiciones

(Ezaine Chavez) es la privacion de la vida de una persona, causada por otra u
otras personas". En nuestras clases de Derecho Penal en la Universidad de Santa
Maria de Arequipa lo definiamos como la privacion de la vida de un ser humano,
causada por otro ser humano, pero agregadbamos que, para lograr una nocién cabal,
era indispensable precisar otro elemento, cual es la ilicitud del acto, toda vez que
es posible la ocurrencia de homicidios ilicitos, como el que aplica el verdugo al

condenado a muerte.

CARRARA ensefiaba que una antigua ley atribuida a Numa prescribia “si

quishominenliberum dolo  sciensmortiduit, paricida esto” (“si alguno,

dolosamente ya sabiendas, le diere muerte a un hombre librpaseida”). Se
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empleaba la voz “paricida” con una sola “ere” (que significaba “el que da muerte a
un igual suyo”), expresion que los autores, con el tiempo, fueron leyendo con
“doble erre”, dando origen, de ese modo, a la voz “parricida” para indicar a

aguellos que daban muerte a cualquier hombre libre.

2.2.2.4.2. Regulacion

El delito de homicidio simple se encuentra previsto en el art. 106 del Codigo
Penal, en el cual textualmente se establece lo siguiente: EI que mata otro sera
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de seis afio ni mayor de
veinte

2.2.2.4.3. Tipicidad

2.2.2.4.3.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido.

Este delito protege la vida humana independiente (Pefia Cabrera, 2002).

El bien juridico tutelado es la vida humana, en tanto el objeto material sobre el que

recae directamente la accion en este delito es la persona viva fisicamente
considerada.

Cualquier persona fisica puede ser sujeto activo del delito. Asi mismo, cualquier

persona, desde que se inicia el parto hasta su fallecimiento, puede ser sujeto
pasivo de este delito. EI Codigo Penal se refiere al sujeto activo de una manera
indeterminada, neutra, usando la expresion andénima “el qué’. Por ello, se trata de

un delito comun.

La accion del sujeto activo en este ilicito debe siempre dirigirse contra otra
persona, por lo que el suicidio no esta inmerso en consecuencia, dentro del os
alcances del articulo 106°.

La accion tipica consiste en matar a otra persona, no existiendo restricciones sobre
la modalidad utilizada para matar, ni los medios que se utilicen salvo que su

empleo constituya una circunstancia agravante, por ejemplo, el veneno y el fuego,
ya que en este caso existiria el delito de asesinato. Los medios pueden ser
materiales (fisicos) por ejemplo armas- o morales (psiquicos) por ejemplo estado

de terror-.Lo mas frecuente es que el homicidio consista en un acto de comision
(disparar con un revolver, apuialar, etc.), pero es admisible que se pueda matar
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mediante un acto de omision por comision, cuando el sujeto activo tenga una
posicion de garante frente a la muerte del sujeto pasivo.

El resultado de la accion es la muerte efectiva de otra persona. Entre la accion de
matar y el resultado muerte debe mediar una relacion de causalidad. En algunos
casos no es facil determinar la relacion causal, por ejemplo, cuando la muerte es
consecuencia de unas lesiones que, en principio, no hubieran bastado por si solas
para causarla: el lesionado se golpea al caer con el pico de una mesa en la nuca,;
fallece en un accidente de automovil al ser transportado al hospital o0 como

consecuencia de una infeccidn sobrevenida, incorrecto tratamiento médico, etc.

Para algunos autores, la vida humana debe ser entendida desde una perspectiva
puramente naturalistica, esto es, atendiendo a la propia existencia “fisico-
bioldgica” del ser humano. La vida debe ser protegida desde el mismo momento

en que concurren los presupuestos fisiologicos que la tornan reconocible como
vida humana, independientemente de valoraciones sociales u otras razones de
utilidad social. Como consecuencia de este criterio, toda expresiéon de vida
humana merece proteccién juridica, sin que importen razones de utilidad,

capacidad, viabilidad, calidad o condicion de la persona humana.

El enfermo terminal, el moribundo, el discapacitado o las llamadas en algun
momento histérico vidas carentes de valor vital, como todos los seres humanos,
merecen la proteccion de la ley.

B. Sujeto activo.

El homicidio es un delito comun, de titularidad indiferenciada, que puede ser
cometido por cualquier persona, varén o mujer. El tipo no requiere ninguna
condicion personal relacionada con la autoria, con excepcion de algunos tipos
agravados que exigen en el agente una cualificacion especial (por €j. parricidio).
La expresion “al que” empleada por la ley, alude a la indeterminacion del sujeto

activo.

C. Sujeto pasivo.

El sujeto pasivo en este delito es indeterminado, puesto que puede ser cualquier
persona (Pefia Cabrera, 2002).
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Puede ser cualquier persona, con vida independiente. Pero, debe tratarse de una
persona distinta al autor; la expresion “a otro” a que hace referencia el art. 79 lo

dice claramente; quien no mata a otro sino a si mismo no realiza el tipo de
homicidio, se suicida y, como no existe en nuestro derecho una figura que
tipifique el suicidio, la conducta es indiferente para el derecho.

En el homicidio, por lo general, coinciden el sujeto activo, quien es el titular del
bien juridico protegido (el ser humano), cdrobjeto material que es el objeto

sobre el que recae la accion (el cuerpo de la persona). En cualquier caso, tiene
proteccion penal todo ser que pertenezca al género humano, por deforme que seay
aunque se encuentre desprovisto de formas humanas (los monstruos del antiguo
derecho) o de valor vital (de no lejanas experiencias historicas), como los
enfermos incurables, invalidos y ancianos. Los individuos sin vitalidad, esto es,
sin la posibilidad de prolongar la vida fuera del seno materno, también pueden ser
sujeto pasivo de homicidio (mas adelante veremos, no obstante, los casos de
anencefalia). Lo que importa al derecho penal es, como se dijo, que se trate de un
ser humano nacido vivo, por lo que quedan al margen del delito de homicidio, la
accion sobre un cadaver, la muerte del ser humano que aln no ha nacido (aborto)

y la destruccion de embriones fecundaidiogtro.

El sujeto pasivo puede ser cualquier persona, con excepcién del descendiente,
ascendiente, conyuge o concubino, puesto que en estos casos se configura el delito
de parricidio. En el caso en que, por ejemplo, se dispare o apufiale que ya esté
muerta estaremos ante un delito imposible, lo cual nos remitira al articulo 17°
Caodigo Penal, en cuya virtud el sujeto activo no seria merecedor de ninguna
sancién penal.

D. Resultado tipico (Muerte de una persona).

Pefia Cabrera (2002), considera que, debido a los avances cientificos realizados en
el dominio de las ciencias médicas y, en especial, respecto a la técnica de
reanimacion y trasplante de oOrganos, se ha hecho necesario la revision del
concepto muerte clasica y la modificacion de ésta, resultando asi, una nueva

concepcion de muerte, que es la llamada muerte clinica o muerte cerebral,

171



recogida en nuestro Reglamento de Injertos y Trasplantes de Organos, Decreto
Supremo N° 014-88-SA.

E. Accidn tipica

Con arreglo al texto de la ley, el homicidio consiste en matar a otro y ese otro debe
ser una persona nacida con vida del vientre de una mujer.

Son sus elementos una accién u omision causales, un resultado material (la muerte
de la persona) y un elemento subjetivo (dolo) que supone la voluntad de suprimir
un ser humano.

La accion en el delito de homicidio consiste en “matar a otro”, lo cual implica la
destruccién de una vida humana. El delito es de comision, es decir, que la acciéon
de matar es siempre activa, pero, en ciertos supuestos, también puede cometerse
por omision (omisién impropia).

En los casos de homicidio por omision, en los que surge la figura del “garante”, es

decir, de quien tiene el deber juridico de actuar para evitar el resultado no querido
por el orden juridico, el circulo de autores se reduce considerablemente. En estas
hipotesis de omision impropia el delito se transforma en un tipo especial propio,
vale decir, que solo puede ser cometido por un circulo limitado de personas que,
en la emergencia, ostentan la calidad de garantes de la no produccién del

resultado.

Las fuentes del deber de garantia que fundamentan la posicién de garante son la
ley, el negocio juridico y el actuar precedente o de la injerencia del sujeto,
situaciones dificiles y complejas que, por razones de espacio, no seran aqui
analizadas.

Tratdndose de un delito de resultado, cobra especial relieve la relacion de
causalidad entre la accién y el resultado tipico. En este aspecto, ensefia NUNEZ
gue una persona causa la muerte de otra cuando su conducta ha sido fisicamente
eficiente para quitarle la vida25. La relacion causal, esto es, la vinculacién de
causa a efecto entre el hecho del autor (la accion de matar) y la muerte de la

victima, debe ser probada plenamente en el proceso judicial.

Modernamente, en el ambito de la dogmatica juridico penal, se piensa que la
verificacion del nexo causal entre accion y resultado no es suficiente para imputar

ese resultado al autor del delito. Se requiere, ademas, la relevancia del nexo causal
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gue permita comprobar que ese resultado puede ser objetivamente imputado al
comportamiento del autor. Son necesarios criterios de tipo normativo para
fundamentar lo que actualmente se denomina “imputacion objetiva”, vale decir,

gue se requiere de criterios normativos para imputar el resultado a su autor. Estos
criterios son la “creacion de un riesgo no permitido” (principio del incremento del

riesgo) y la “produccion del resultado dentro del fin o ambito de proteccion de la

norma infringida”; con arreglo al primer criterio, no son imputables aquellos casos

en los que la accién disminuye el riesgo del bien juridico. Para este postura, el
resultado solo puede ser imputado al autor si se demuestra claramente que, con su
accion debida, aumentaron sensiblemente las posibilidades normales de producir
el resultado. El segundo critericomo se dijo-es el de la “produccion del
resultado dentro del fin o ambito de proteccion de la norma infringida”, segin el

cual los resultados que se producen fuera del ambito de proteccion de la norma no
pueden ser imputados a su autor, v. gr., la provocacién imprudente de un suicidio
(se deja el arma al alcance de un depresivo que se suicida con ella), la puesta en
peligro de un tercero aceptada por este (la muerte del copiloto en la carrera de

automoviles).

El delito puede cometerse por cualquier medio, con excepcion de aquellos que lo
califican. Resulta indiferente la clase, naturaleza o poder letal del medio
empleado.

Los medios pueden ser “directos”, cuando actiian hacia o contra la victima de

modo inmediato, sin la interferencia de ningun factor extrafio, golpes, disparo de
arma, pufialada, etc.; “indirectos”, cuando actiian hacia o contra la victima pero de

modo mediato, esto es, por incidencia de un factor extrafio que expone a la muerte
al individuo, por ej. abandonar a un bebé para que muera de frio, el empleo de un
animal para causar la muerte, etc.; “materiales”, cuando actiian fisicamente sobre

el cuerpo o la salud de la victima, a través de vias de hecho. Puede tratarse de
objetos o instrumentos capaces de ofender la integridad fisica de la persona, por
ej., cualquier tipo de arma, o bien el empleo de la fuerza fisica, castigos
corporales, estrangulamiento, ahogamiento, etc.; dentro de esta categoria estan los
llamados medios “mecénicos”, que son todos aquellos instrumentos o aparatos
predispuestos para funcionar automaticamente y producir un dafio en el cuerpo o
en la salud de la victima o su muerte.

Pueden actuar como defensa mecanica predispu@sfendicula) con
potencialidad para causa la muerte, v. gr., el arma de fuego que se dispara
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automaticamente, el alambre electrificado, las rejas con puntas, los vidrios en los
muros, etcétera.

Se discute la posibilidad de caiidin del homicidio por un “medio moral o
psiquico”. Los medios morales son aquellos que actuan sobre la psiquis del
individuo, concretandose en fuertes sacudimientos morales o psicolégicos que
producen la muerte debido a la influencia de aquella sobre lo orgéanico, por ej., las
sevicias o torturas psiquicas, el miedo, el dolor, la sorpresa, las malas noticias a
una persona cardiaca, el gran susto al anciano, la presion psicoldgica, etcétera.

Esta clase de medios para perpetrar el homicidio deben ser admitidos, pues, como
ensefla SOLER, no puede negarse, aunque fuera excepcionalmente, que ciertas
impresiones psiquicas pueden causar la muerte. El que cuenta con esa posibilidad
y asume mentalmente el riesgo, afiade, causa, sin duda, y causa dolosamente

2.2.2.4.3.2. Tipo Subjetivo

El homicidio simple es un delito doloso, debiendo entenderse el dolo como la
conciencia y voluntad de realizar una conducta dirigida a la produccion de la
muerte de otra persona. La configuracion subjetiva tipica no requiere de ninguna
moativacion ni finalidad especifica. Son admisibles las tres clases de dolo: directo,
indirecto y eventual.

El error de tipo (sobre alguno de los elementos del tipo objetivo) excluye el dolo
y, por ende, la responsabilidad penal, si el error es invencible; de lo contrario, si el
error es vencible, el autor debera responder por el homicidio a titulo de culpa.

En los casos derror in personan,o error en la identidad (se confunde una
persona con otra a quien se queria matar, y se la mata: A quiere matar a B, lo
confunde con C y mata a éste), el autor respondera por homicidio doloso, por
cuanto el derecho no hace distincion entre las personas, todas son protegidas por
igual; en los supuestos deror en el golpeoaberratio ictus(se quiere matar a una
persona determinada pero,por una desviacion en el golpe, se mata a otra distinta:
A quiere matar a B, hace el disparo, pero B se esquiva y el proyectil impacta en
otra persona), la doctrina no se ha mostrado uniforme; segun la tesis tradicional, se
comete un unico delito de homicidio, pues la subjetividad tipicas igue siendo la
misma. Se trata de objetos equivalentes y el error carece de relevancia. En cambio,

modernamente, se propicia una solucién que propone un concurso ideal entre dos
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delitos, tentativa de homicidio doloso (respecto de la persona contra quien se
dirigio la accion) en concurso ideal con homicidio culposo (respecto de la muerte

del extrafo) (Zaffaroni, Romeo Casabona, Cerezo Mir)

2.2.2.4.3.3. Antijuricidad

No sera antijuridico el Homicidio Simple cuando exista una causa de justificacion
gue constituye el aspecto negativo de la anti juridicidad, asi, considera como
causas de justificaciébn encontraremos a la legitima defensa aplicables a este delito
:a) la legitima defensa; b) el estado de necesidad; c) obrara por disposicion de una
ley, d) obrar por orden obligatoria de autoridad competente (Universidad de
Valencia, 2006).

2.2.2.4.3.4. Culpabilidad

El asesinato so6lo se castiga en su version dolosa: se trata de matar “con” o matar
“por”...., lo que indica un contenido finalistico incompatible con la imprudencia.

Ahora bien, ¢ se puede cometer el asesinato por dolo eventual o sélo cabe el dolo
directo? Para la mayoria de la doctrina no es posible el dolo eventual. Se exige,
por tanto, siempre dolo directo.

Una minoria, en cambio, admite el dolo eventual en el asesinato, tanto si lo
representado y aceptado como probable es la muerte como la existencia de una de
las circunstancias de este delito (Bacigalupo, Sanchez Tomés). Hay quien, sin
embargo, restringe la posibilidad de dolo eventual sé6lo a la produccion de la
muerte, exigiendo en todo caso dolo directo respecto a la existencia de alevosia,
ensafiamiento o precio (Mapelli). Asi torturar a alguien cuando no se persigue la

muerte o un ritual satanico en el que acontece la muerte.

Parece que sOlo seria posible el dolo directo, al menos, respecto de las
circunstancias, debido precisamente al contenido finalistico comentado, y porque
exigen también un determinado animo del sujeto: en el ensafiamiento, por
ejemplo,un aumento deliberado del dolor; en el precio, el “por”; en la alevosia, el

prevalimiento del medio.
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En cuanto al error, todo depende de si las circunstancias se consideran
circunstancias agravantes del homicidio o elementos del tipo de asesinato (ver lo
dicho en la naturaleza del asesinato).

2.2.2.4.4. Grados de desarrollo del delito

El delito de homicidio simple se consuma con la muerte de la persona, por tanto,
no hay inconveniente en admitir tentativa.

Lo que hay que tener presente es saber desde qué momento hay tentativa, para ello
es necesario remitirse a cada circunstancia especificada en el articulo 108° del
Caddigo Penal, y analizar si ya ha comenzado a ejecutar la accion tipica. De ahi
gue, por ejemplo, en el caso del veneno, haya tentativa a partir del momento en
gue se va a dar el veneno; en el lucro, desde que el ejecutor recibe el precio
estipulado o se requiere en el caso concreto que realice un acto directo de matar,
por ejemplo: apuntar con el arma a la victima.

A.TENTATIVA

Tratdndose de un delito internacional y de resultado, la tentativa es posible, para lo
cual debe actuarse en forma eficaz e inequivoca; es decir, que existe la puesta en
peligro del bien juridico, o que se inicie la violacion de la norma, con la relacion
de la conducta tipica.

Para que exista tentativa de homicidio deben darse los siguientes requisitos:

Que existaanimus necandexteriorizado en actividad.

Ejecucion de actos idéneos y que éstos constituyan pruebas de ejecucion de
homicidio.

Que se interponga un obstaculo o impedimento ajeno a la voluntad de la gente.

Que no llegue a consumarse el homicidio.

2.2.2.5. El delito de homicidio simple en la sentencia en @dio

2.2.2.5.1. Beve descripcion de los bdhos

Hechos Facticos

En el presente expediente, las circunstancias precedentes que se le imputa al
sentenciado lo siguiente que el dia 13 de octubre del 2013 cuando los agraviados,
luego de haberse encontrado en el interior del bar Costa de Marfil, salen de este,

pero resulta el caso, que en las afueras de dicho bar, se percataron que el hoy
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sentenciado, tenia arrinconado contra el vehiculo de propiedad de los agraviados a
una persona dedicada a la venta de lentes, ante lo cual los agraviados, deciden
intervenir reclamandole dicho accionar al referido sentenciado, por lo que se

produce una gresca, entre los agraviados y el sentenciado, que termino con

amenazas de parte del sentenciado.

Posteriormente los agraviados y sus acompafiantes abordan su vehiculo,
dirigiéndose a la casa de la madre de uno de los agraviados Yy luego a la casa de la
madre del otro agraviado, para dejar a su hijo menor de edad, pero al no
encontrarla han ido a buscarla a parque de Corrales, pero como tampoco la
encontraron se dirigieron a la casa de la abuela de uno de los agraviados, en la
calle Lima pero al pasar por la picanteria el Encanto, empiezan a ser perseguidos
por una moto lineal y un mototaxi en la cual iba como pasajero el sentenciado en
companiia de otras personas y al encontrase por la calle Lima, luego de sobrepasar
un rompe muelle, con el fin indagar el motivo por el cual eran perseguidos se
detiene el vehiculo de los agraviados y es en dichas circunstancias, que de la
motokar desciende premunido con un arma de fuego el hoy sentenciado y
empieza a realizar disparos, contra los agraviados , ocasionando no solo la
afectacion a la integridad fisica de los agraviados, sino que también causando la

muerte de uno de los agraviados.

Tipificacion.

El representante del Ministerio Publico ha calificado esta conducta dentro del tipo
penal de Homicidio Simple, previsto en el articulo 106° del Codigo Penal,
concordante con el articulo 16° del mismo cuerpo normativo, a mi criterio esta
tipificacion de estos hechos suscitados en la que perdio la vida una persona,
siendo este el bien juridico el mas importante, el que merece la mayor proteccion
juridica, sin embargo en el presente proceso se ha probado la conducta del hoy
sentenciado, que previamente a la materializacion de evento delictivo
(Expediente N° 01219-2013-0-260R-PE-02)
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2.2.2.5.2 La pendijada en la sentencia en estio

De acuerdo al contenido de la sentencia la pena fijadagfuece afos de pena
privativa de libetad, la que se computara desde el nueve de enero del afio dos
mil catorce y vencera el ocho de enero del afio dos mil veintinueve (Expediente
N° 01219-2013-0-260IRPE02)

2.2.2.5.3. Lareparacion civil fijada en la sentencia en estud

La repaacion avil fijada fue de & 30, 000.00 soles, en favor de la parte
agraviada (Expediente N° 01219-2013-0-2664PE-02).
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2.3. MARCO CONCEPTUAL

Andlisis. Distincidon y separacion de lasrfgs de un todo hastkedgar a conoe

sus principios o elementos€R Academia Espafiola, 2001).

Calidad. Modo de ser. Caracter o indole. Condicion o retuide un pdo.
Nobleza de linaje. Estado, natiez, edad y otros datos personales o
condiciones que se exigen para determinados puestos, funciones y dignidade
(Ossorio, 1996, p. 132).

Calidad. Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una persona o cosa
gue permiten apreciarla con respecto a las restantes de su especie (Diccionario de
la Lengua Espafiola, s.f., parr. 2)

Calidad. Segun el modelo de la norma ISO 9000, la calidad “grado en el que

un conjunto de caracteristicas inherentes cumple con los requisitos”,
entendiéndose paequisito “necesidad o expectativa establecida, generalmente

implicita u obligatoria”. La calidad admite diversos grados (quizas, infinitos), si

bien lo que no aclara esta definicion, es quién debe establecer este grado. No
obstante, en el enfoque de esta norma esta el cliente, de quien debe conocerse su
percepcion respecto del grado de satisfaccion con el producto suministrado,

devolviéndonos nuevamente a la perspectiva externa. (Anénimo. s.f. parr. 2-3.)

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano quejegce las funciones de un
tribunal de Ultima instancia (Lex Jurédj 2012).

Distrito Judicial. Demarcacion establecida en las leyes quegulan ¢
funcionamiento del Poddudicid, paa determinar loslaances de la jurisdidon
de los tribunales y logjuzgados. En el derecho presal dicese dela
circunscripcion territorial sobrdéa que se extiende la competeic de una

jurisdicadn (Dicdonario juridico fundamental 2002).
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Expediente. Es la capeta mateial enla que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y reaudos quese establecen en un preso judicial de un caso
concreto (Lex Juridg 2012).

Inherente. Que por su natuleza estd inseparablemente unida algo

(Diccionaio de la lenguasafiola, s.f. parr.2).

Juzgado Penal. Es aquel 6rgano engédo de poder jurisdcional con

competencia estadiida paaresolvercasos penalke(Lex Juridca 2012).

Méaximas. Prindpio de deecho aceptado Unicamente painterpretar un texto,

resolver unaituacion o aptarlo a un problema ceso juridico (Ossorio, 1996).

Medios probatorios. Son lasaduaciones que, dentro de un peso judicial,
cualquiga que seauindole, se ezaminanaconfirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de losdthos aducidos en el ju@(Lex Juridica, 2012).

Parametro(s). Dato o factor que se tomcomo recesario paa analzar o valora
una sit@don (Real Academia Espafiola, 2001).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que ianian

proceso judicial (Lex Jurida 2012).
Rango. Amplitud de la variadon de un fenémeno entre un mininyoun
maximo, daramente epecificados (Occionario de la lenguasegafiola. s.f

parr.2).

Sala Penal.Es aquel 6rgano que ejerdas funciones de juzgamiento de los
procesos ordinarios y de d@aon en los procesos sumarios (Lex Jadd?012).

Seginda instancia. Es la segundgerarquia competencial en que iaicun
proceso judicial (Lex Jurida 2012).
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Sentenéa de caldad de rango alta. Calificadon asignada ala senten@a
analzada,sin intensificar sus propiedades y el valor obtenidono
obstante su aproximaimn, al que caresponde a una senteadédeal o modelo

tedrico que propone el estudidifffioz, 2014).

Sentenga de calidad de rango baja. Calificacion aignada a la senteiac
analzada,sin intensificar sus propiedades y el valorlatenido, no obstante su
tendenda a alejase, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo teérico

que proponeleestudio (Mufioz, 2014).

Sentenda de calidad de rango mediana. Calificaddén asignada a la sentencia
analzadacon propiedades intermedias, cuyo valorse ubica entre un minimp
un maximo pre establido para una senteiacideal o modelo tedrico que

propone kestudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de caflad de rango muy alta Calficadbn asignada a la
sentencia angdada,intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su
tendenda a aproximarse al que corresponde a una senten@eal o modelo

tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentenda de calidad de rango muy baja. Calificadon asignada a la sentencia
analzada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su
tendenda a alejase, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo te6rico

que proponelesstudio (Mufioz, 2014).

Variable. Justiprecio. Célculo o apriecion del valor de las cosaAumento dé

precio de algo, pocualesquiea circunstancias (Ossorio, 1996
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[ll. METODOLOG IA

3.1. Tipo y nivel de lainvestigacion

3.1.1. Tipo de investigaén. La investigacion es de tipo cuantitativa
cualtativa (Mixta).

Cuantitativa. La investigaciorseinicia con el plardamiento de un problaade
investigadon, delimitadoy concreto;se ocupade aspedos espedficos exernos
del objeto de estudig el marco tedrico que guita investigadon es elabado
sobre la bse de la revisién dela literatura (Hernandez, Fernandé&zBatista,
2010).

En perfil cuantitativo se evidenéa en el usointenso de la revision dela
literatura; en & presentetrabajo &dlitd la formuladdn del problema de
investigacion; los objetivos de la investigacida; operacionaliadon de la
variable;la construccién del instrumentonpaecoger los datos; el procedimiento

de recoleccion de datgsel analisis de los resultados.

Cualitativa. La investiqadon se fundamenta en una ggpediva interpretativa
estacentrada en leentendimiento designificado de lasacdones, sobre todo

de lo humano (Hernandez, Fernané&eBatista, 2010).

El perfl cualitativo se evider& en la recoleccion de datos que requirid de la
concurrenia del anakis paaidentificar a logndicadores de la veable.Ademas;

la sentenia (objeto de estudio) es el prodiacdel aconar humano, quien atlo

de representante del Estado emtdrior de un proesojudicial (Juez unipersonal
o colegiado) decida] sobre un conflio de intereses de indole privado o publico.
Por lo tanto)a extracaén de datos implicinterpretar su contenido paracahzar
los resultadosDicho logro, eviderio la realizadon de @donessistematicas: )
sumergrse en el congxto perteredente ala sentencia; esedir, hubo revision
sisteméticay exhaustiva del prose judicial documentado (Expediente judicial)
con el propéito de comprenderlg b) volver a sumeigse; pero, ésta vez en el
contexto spedfico, perteredente a la propia sentencia; esdid ingresar a cada
uno de sus compartimentos y recorrerlos pebn@ente paraecoger los datos

(indicadores de la vaable).
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Su peril mixto, seevidenda en queja recolecciony el analisis no son acciones
que se maféstaron sucegamente; sinosimultaneamente al cuaésumo el uso
intenso de las bases tm@s: contenidos de tipo procesal y sustantivo;
pertinents, con los cuales se vinculd la pretension judicializadaechd
investigado; esttue, para intgretar y comprender a las sentenciasgyre todo,
reconocer dentro de ella a los indiores decdidad: vaiable de estudio.

3.1.2. Nivéde investigaoon. El nivel de la investigacionsexploratoriay

descriptiva.

Exploratoria. Setrata de un estudio quese aproximay explora contextos poco
estudiados; ademé#srevision dda literatura revéd pocos estudios resgo de la
cdidad del objeto de estudisentencias) y laintencién fue indagar nuesa

persgdivas HernandezFernandez& Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evideric en varios spedos de la investigdaon; la
insacién de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron traiséga®s, de tipo
interpretativo, donde el objeto estudiadéueron resoluciones judiciales
(sentencias); perola variable en estudidueron diferentes, porjamplo: la
identificacién de la sana critica, la valoracion de las psjébanotivacion; etc.,
pero respdo de lacdidad, no se hallaron. Freede ello, los resultados obtenidos
todavia son debatibles; ademds, lasdsibnes de los jums comprenden
elementos complejos como el pipio de equidad y la justicia y su
matralizadén depende del contexto spedfico donde fueron aptedos, no se

puede generdlar.

Degriptiva. Se trata de un estudio que dése propiedades o G&teristicas dé
objeto de estudio; en otrdaérminos, la meta del investigador(aonsiste en
describir el fenomeno; basada en laedadbn de caacteristicas epedficas.
Ademas, la recotwion dela informacion sobrda variable y sus componersiese
reaiza de manera independiengyeconjunta, pra luego someterlos al analisis
(Herndndez Fernandez& Batista, 2010).
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En opiniébn de Mejia (2004en las investigaones descriptivas el fenomene e
sometido a un examen intenso, inihdo exhastiva y p@manentemente las
bases tedcas paa facilitar la identificaddn de las caracteristes exstentes
en él para luego estar en condiciones de deSBoirperil y arribar a la

determiradon de la vaable.

El nivel descriptivo, se evideiicen diversastepas dekrabajo: 1) en la $eccion

de la unidad de andlisis (expediente judicial); porque, el gpoogedicial
registrado en su contenido, tuvoegreunir condiciong pre estaldddas para
facilitar la reaizaddn dela investigadon (Ver 3.3. dela meoddogia); y 2) enla
recoleddn y andlisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estuvo
direccionado al hallazgo de un conjantle caacteristicas o propiedades, que
segun las bases te@s, debe reunir una sentenpuntos de coincider o

aproximadon entre las fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial).

3.2. Disefio de lanvestigacion

No experimental. El estudio del fendbmeno es conforme se fieaté en s
contexto natuda en consaienda los datos riéejan la evolucién natural de los
eventos, ajeno k& voluntad de la investigador (H&ndez Fernandez& Batista,
2010).

Retrospectiva. La planificaddn y remleccddén de datos comprende un fenbmeno

ocurrido en el pasado (H&ndez, Fernandez & Batista, 2010).

Transwersal. La remleccion de datos para determitearariable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momespgedéco del desarrollo de
tiempo (Supo, 2012; Heandez Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudiap se manipulé la waable; por el contrario lagcnicas de
la obsevacion y andlisis de contenidse aplicaron al fenomeno essu estado

normal, conforme se manifestoé por Unica vez en un tiempo pasado.

En otros términos, la ataderistica no experimental, se evidémcen la
recolecddn de datos sobre lawable:cdidad de las senteras; porqueseaplico
en una version originaled y complda sin alterarsu esen@ (Ver punto 3.8 déa
metodologa). Asimismo, su perfil retroggtivo se evidencia re d mismo

objeto e estudio
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(sentendas); porque peenece a un tiempo pasado, ademasdae al expediente
judicial que lo contiene solo es viable cuando desapeel pringpio de resera
del proceso; antes es imposible quetemero pueda revisarlo. Finalmensa)
aspedo transvesal, se eviden® en la remleccion de datos pa dcanzar los
resultados; porque los datos se getoan de un contenido de tipo documental
donde quedd regirado el objeto de estudi@entends); en consauencia, no
cambié siempre mantuvo su estado Unicofoome ocurid por Unica vez en un

determinado transcurso tigempo.

3.3. Undad de analisis

Las unidades € andlsis: “Son los elementos en los que eelz obtencion
de infomacion y que deben de ser definidos con propiedadgees precisar, a
quien 0 a quienese va a apka la muestra pa efedos de obteneda

informacion (Centty, 2006, p. 69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escogeendplilos
procedimientos probaliicos y los no probabigticos. En el presente estudio se
utilizd el procedimiento no probatsiico; es @dr, aquellas que“(...) no
utilizan la ley de azar ni elcdculo de probabilidades...). El muestreo no
probabilstico asume wvaas formas: el muestreo pquicio o criterio del
investigada, el muestreo por cuota y muestreccdentd. Arista, (citado por

Naupa, Mejia, Novoa, y Viagémez, 2013; p. 211).

En el presente tralimla séeccion de la unidad de analisis se i#amediante le
muestreo no probalbitico; espedficamente, el muestreo o criterio del
investigador. Que, sam Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no
probabilstico, llamado técnica por conveniencia; porque, es el mismo
investigador quien estase lss condiciones para seleonar una unidad de

analisis

En la presente investagion, la unidad de andlisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque deaaserdo a la linea de invesigdn
(ULADECH, 2013) esunrecurso o base documental que facilita la elaboracion de
la investigadodn, los criterios revantes pea ser séeccionadofueron:: proceso
penal dond el hecho investigado fue un delito; camteraccdn de ambas ptes;

conduido por sentencia prodiec del desarrollo normal del proze judicial,
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con ckdsiones condenatorsa cuya fue pena pncipal aplcadas en la
sentencias fue, la pena privativa de larldze con participacion de dos
organos jurisdidonales (en primera y segunda insia)jcpetenedentes al

Distrito Judicial de Santiduevo Chimbote.

Al interior del pre@esojudicial se hallo: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de primeey de segunda instancia.

En el presentdrabgo los datos que identdan ala unidad de andlisis fueron:

del expediente N° 01219-2103-0-26IR-PE02, recho investigado para los

que tienen penal dé&i de homicidio simple, tramitado siguiendo laglas del
proceso comun; peeredente a los archivos del Segundo Juzgado |Pena
Unipersonal de Tumbes; situado en la localidad de Tumbes, comprension del

Distrito Judcial de Tumbes.

La eviden@ empirica del objeto de estudio; esdl, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en ahexo 1 estos se consean ensu esencia, la Unica
sustitucion aptiada a su contenido fueron, en los datos de identidad
perteredentes a las personas naturales y joeglimenonadas en el texto;
porque acada unoseles a&ignd un codigo (A, BC, etc.) por custiones éticas y
respeto a la dignidad.

3.4. Definicion y oeradonalizacion de la variable emdicadores
Respedo a la vaiable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

“Las variables soncaaderisticas, atributos que permiten dhguir

un hecho o fendmeno de otr@ersona, objeto, poblacién, en general de
un Objego de Investigacion o anaéis), con la finalidad de poder ser
analzados y cuarticados, las vAables son un Recurso Metodolégico,
gue el investigador uidla paa separar oialar los pates del todo y tener
la comodidad p@a pode mangarlas e implementarlas de maae
adeauach”.

En el presente trabajo la variable fue:.cdidad de las sentencias de priag

segunda instancia.

La calidad, segun la Sociedadmericana para el Control de Calidad

(A.S.Q.C.) es un conjunto i@@&teristicas de un producto, serioco praeso que
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le confieren su aptitud parsatsfacer las acesidades del usuario o cliente

(Universidad Nadonal Abierta y a Distancia, $.f

En términos judicials, una sentenciaedcalidad es aquella que evidencia gms

un conjunto decaaderistcas 0 indcadores establddos en fuentes que
desarrollan su contenid&n el &nbito del derecho, las fuentes que desarrollan el
contenido de una sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y

jurisprudencial.
Respedo a los indicadores de lanable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son uniddes enpiricas de analisis mas elementales por cuas#o
deducen de las variableg ayudan a que estasmpiecen a ser
demostradas primerampiricamente y después comoflexion teodica;
los indicadores facilitan la recoteion de informacion, pe también
demuestrara objetividad y veracidad da informacion obtenida, de tal
manera sigrican el eslabon principal entre las hipgite sus variables y
su demostracion.

Por su pate, Naupa, Mejia, Novoa y Villagérez (2013) refieren:“los

indicadores son manifestaciones visibles u olsgles del feomeno” (p. 162).

En el presentdrabajo, los indiadores son spedos reconoibles en el contenido

de las sentenciassgedficamente exigencias o condiciones establecidaa lety

y la Constitucion; los cuales sospados puntuales en los cuales fagntes de
tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen
una estecha aproximadon. En la literatura exsten indcadores de nivel mas
abstado y complejo; pero, en el presente trabla sdeccion de los indiadores,

se reako tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el ninero de indcadores paraada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manae la
metodologia disefiada n@a el presente estudio; ademas, dicha condicion
contribuy6 a delimitarrecinco niveles o rangda cdidad prevista, estolieron:

muy alta, alta, mediana, baja y muy baja.

En términos coreptualesla cdidad de rango muy alta, es equivalente a calidad
total; es adr, cuando se cumplan todos los icatiores establddos en &

presente estudio. Este nivel de calidad tatalconstituye en un referente par
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delimitar los otros nivek La definicion e cada una de ellR se encuenta

estabédda en eimarco corceptual.

La operndonalizaddn de la variablseencuentra en elnexo 2.

3.5. Témicas e irstrumento de remlecdon de datos

Para el recojo de datase aplicaron lastécnicas dela observacion:punto de
partida del conocimiento, combgladon detenida y sistematica,ey analisis de
contenido:punto de partida dia lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser
total y completa; no basta cargptar el sentido superficial manifiesto de un
texto sino llegar asu contenido profundo Yatente (Naupas, Mejia, Novoa y
Villagbmez; 2013).

Ambastécnicasseaplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en
la degecdon y descripcion dela realidad problematiay en la deeccion del
problema de investagion; en el ecmnocimiento del peilf del procso judicial
existente en los expedientes judicglen la intepretacion del contenido de las
sentencig; en la recoleddn de datos ahterior delas sentenci& en el andlisis de

los resultados, spedivamente.

Respedo al instrumento: es el medio a través del sgalbtendra lanformacion
relevante sobréa varialle en estudio. Uno de ellos kslista de cotejo petrata

de un instrumento estructurado queiskeg la ausernia o presencia de un
determinado rasgo, conducta o0 secuencia de acciones. La lista de cotejo se
caraderiza por ser dicotorog es decir, quaceta solo dos alternatigasi, no;lo

logra, o nolo logra, presente o ausente; entre otros (SENQHinisterio del

Trabgo y Previsién Social, 2do y 4to parrafo)

En la presente investigacie utiliz6 un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se labor6 en base a la revision de lgerditurg fue
validado, mediante juicio ed expertos (Valderrama, s.f) que consiste en la
revision de contenido y fora efectuala por profesionales expertos en un
deerminado tema. El instrumento presenta los dadbires de la waable; es
dedr, los criterios o itesa recolectar en ééxto de las sentenciasetrata de un

conjunto de parametros daidad, preestallddos enla linea de investigacion,
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para ser aptiedos a nivel pre grado.

Se denomina pamngetros; porque son elementos o datos desde elseatamina
las sentencias; porque sospatos especificos en los cuales coinciden assx
aproximadon estedha entre laguentes que abordan a la sentencia, que son de

tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial; resfivamente.

3.6. Pracadimiento de realeccién de datos y plan de analistde datos

Es un disefio estabtido paa la linea de invest@don se inicia con la
presentacion de pautasrpaemger los datosse orienta porla estructura déa
sentenia y los objetivos spedficos trazados para la investigaci&uoaplicagén
implica utilizar las técnicas d& obsenadon y el analisis de contenido y el
instrumento llamado lista de cotejo, usandsuavez, las bases taééas para
asegurata asertividad en la identdadén de los datos buscados érexto de Ia

sentencias.

Asimismo, coresponde dstacar que lasadividades de emleccdn y andlisis
fueron simultaras que se ejecutaron potagas o fasg conforme sostienen
Lenise Do PradoQuelopana Del Valle; Compean @ity Reséndiz Gonzales
(2008). (La separacion de las dos actividades solo obedece adesidad de

espedficidad).

3.6.1. De la recoleccion de datos

La descipcion del ado de recojo de datose encuentra en el anexo 4,
denominado: Rcedimiento de recateidon, organiadon, cdificaddn de

los datos y derminadon de la vaable.
3.6.2. Déplan de andlisis de datos

3.6.2.1. La primera eapa. Fueadividad abieta y exploratoria, que consistio en
una aproximdon gradual y rBtexiva al fendmeno, orientada por los
objetivos de la inv&igaddén; donde cada momento derevision y
comprension fue wn conquista; es etr, un logro basado en la
observacion y el andls. En esta feeseconcretd, el contacto inicial con

la recoleccon de datos.

3.6.2.2. Segnda etapa.También fue unaadividad, pero mas sistémica que la
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anterior, técnicamente éé&rminos de rec@cadon de datos, igualmente,
orientada por los objetivos y la revisionrpanente de la litetara, que

facilito la identficadon einterpreadon de los datos.

3.6.2.3. La terera etapa Igual que la anteiores, fue una actividad; de
naturdeza mas consistente, fue un andlisistematico, decarader
observacional, analé® de nivel préundo orientada por los objetivos

donde hubo articulacién entre los datos y la revision de la literatura.

Estasadividades se evidemon desé el instante en que el investigadgr(a
aplicé la obsevacion y el andlisis en el objeto de estudio; esirdlas
sentencias, que resulta ser un fenomeno acontecido en un momamdodek
deaurso del tiempolo cual quedd documentado en el expediente judicialees d
en la unidad de aridis, como es natural la primega revision la intencién no es
precisamete recoge datos; sino, reconogeexplorar su contenido, apoyado en

las basetedricas qLe corforman la revision de la litetara.

Acto seguido, Ka) investigador(g empoderado(a) de mayor dominio de las base
tediicas, mango la técnica dda observacion y el andlisis de contenido; orientado
por los objetivos gpedficos inicié el remjo de datos, drayéndolos delexto de

la sentenia al instrumento de recaleién de datos; esedir, la lista de cotejo,

lo cual fue revisado en rkias a@asiones. Estaadividad, concluyé con una
adividad de mayor exigemt obsenadonal, sistémicay analitca tomando como
referente la revision de ladratura, cuyo dominio fue fundamental para proceder
a aplcar el instrumento y la descripcion esgicada en el anexo 4.

Finalmente, los resultadagrgieron del ordenamiento de los datos, esem
hallazgo de los indedores o parantms decdidad en eltexto de las sentencias

en estudio, conforme a la descripciénizzala en el anexo 4.

La autoria dela elabaacion del instrumento, recojcsistemaizadon de los
datos pea obtener los resultadog el disefiode los cuadros de resultaddes

corresponden a la dente: Dionee Loayza Mufioz Rasa
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3.7. Matriz de corsistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novog, Villagomez, (2013):“La matriz

de consistena es un cuaw de resumen presentado frma horizontal con
cinco columnas era que figura de manera panoliém los cinco elementos
basicos del proyd¢s de investigacion: problemas, objetivos, hig&evaiablese

indicadores, y la metodologia(p. 402).

Por su pate, Campos (2010) expon&Se presentda matiz de consistena

l6gica, en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la cohereainterna que debe existir entreeguntas, objetivos e
hipotesis de investagion” (p. 3.

En @ presentetrabajo la matriz de consistencia ésdrdsica problema
de investigdén vy objetivo de investadén; general y specificos;
respedivamente. No se presenta hipoétesis, porque lainvestigadon es de
caacter univariadoy de nivé exploratorio descriptivo. Dejanda variable e
indicadores y la metodoldg a los demas puntos expuestos en resgnte

investigadon.

En términos generales, la mitrde consistencia sirve @aasegurael orden,y
asegurarla cientificidad del estudio, que se evidenen la logicidad de la
investigadon.

A continladdn la matriz de consistena de la presente investigon en su

modelo basico.

Titulo: Calidad de las sentencias de primgrasegunda instaie sobre
homicidio simple; con énfasis éa cdidad de lamativacion de los hechos, del
derecho, de la pena y la re@aodn civil, en el expedienteN° 01219-2013-0-
2601JR-PE-02, del Distrito Judicial del Tumbes, Tumbes. 2016
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PROBLEM A DE
INVESTI GACION

OBJETIVO DE
INVESTIGACION

¢(Cual esla cdidad de las sentencia
de primea y segunda instame

sobre homicidio simple, segun Ig

Determinar la calidad de Iag
sentencias de prime y segunda

instanéa sobre homicidio simple

2,:' parametros normativos, doctrinari¢ segun los parametros normativc
L y jurisprudenciales pertinentes, ¢ doctrinarios y jurisprudenciale
Z
(LI; el expediente N° 01219-2013 petinentes, en el expediente N
02601JR-PE02, del Distrito| 01219-2013-0260IR-PE02, del
Judicial de Tumbed'umbes 2016 | Distrito Judicial de Tumbes
Tumbes 2016
Sub  problemas de Objetivos especificos
investigacion
/problemas especificos
Respecto de la sentencia |Respedo ce la sentencia de
primera primera
_ _ instanda
instancia
¢Cual es la calidad de la parn Determina la cdidad de la
expositiva de la sentencia d Pare expositiva de la sentencia g
. . . , . primera instancia, con énfasis ¢
primera instancia, con énfasis en| . .
la introduccion y
8 introduccion y la postura de la postura de las pes
®) las partes?
LL
O ¢Cudl es lacdidad de la parte Determinar la calidad de la parf
L . . . . . .
2% considerativa de la sentencia ( considerativa de la sentencia
9p)
Ll primera instancia, con énfasis en| primera instancia, con énfasis en

mativacion de los &dwos, ¢

motivacion de los hechos, el

derecho, la pena vy la Reparaciq derecho, la pena y la reparaci
Civil? civil.
¢Cual es la cdidad de la partg Determinar la cdidad de Ia

resolutiva dda sentenia de primerg
instancia, con énfasis en la aplicaq
del prindpio de cordladdbn y Ig
descripcion de ldedsion?

parte resolutiva de la sentencia
primera instancia, con énfasis en
aplicadon del prinipio de
comrdladon y la descripcionle la
dedsion.

=
[<0]
N



Respedo de la sentencia de
segundanstanda

Respedo de la sentencia de
segundanstanda

¢Cull es la cdidad de la parte
expositiva de la seefcia de
segunda instancia, con énfasisl&n
introduccdn y las postura de g

pates

la cdidad de
pare expositiva de la senteiacde

Determinar la
segunda instancia, con énfasis
la introduccion y la postura de I3

pates

¢Cudl es la cdidad de la part
considerativa de la sentena de
segunda instancia, con énfasis e
moativacion de los &dos, e
derecho, la penay la repaaddn
civil?

Determinar la cdidad de la pag
considerativa de la sentencia
segunda instancia, con énfasis
la moativacion de los hechos, ¢
derecho, la pena y la reparaci
civil.

¢Cull es la cdidad de la parte
resolutiva de la senteiacde segund
instancia, con énfasis en la aplicaq

Determinar la cdidad de la
parte resolutiva de la sentencia
segunda instancia, con énfasis

del prindpio de coredadon vy Ig
descripcion de laadision?

la aplicadgon del prinégpio de
coreladdén y la descripcion de |
dedsion.

3.8. Principios éticos
La realzaddn del analisis critico del objeto de estudio, esta sujetaarliantos
éticos béasicos de: objetividad, hetiead, respeto de los derechos de tercergs,
de 2011).

compromisos éticos antes, durartedespués del prose de investigacion; a

relaciones igualdad (Universidad de Celaya, Se asumio,
efectos de cumpml el prindpio de reseva, el respeto ala dignidad humang el

derecho a laintimidad @Abad yMorales, 2005).

Para cumplt con ésta exigencia, inherentdaanvestigaddn, se ha suscrito una
Dedaraddn de compronsio ético, en el cual el investigador(a) asurae
obligacion de no difundir éthos e identidades isientes enla unidad de
analisis, éste se evideaaccomo anexo 5. Asimismo, en todo el tjabade
investicaddn no se reveld los datos de identidad de las personas naturales y
juridicas quefueron protagonisten el proceso judicia
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3.9. Hipotesis
El estudio no evidencia hipoétesis; porque comprende el estudio de una sola

variable (Calidad de las sentencias). Ademas, el nivel del estudio es exploratorio
descriptivo y en lo que respecta al objeto (sentencias) existen pocos estudios. Por

estas razones el estudio se orientd por los objetivos.
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IV. RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre Homicidio Simple; con énfasis en la calidad de la introducciény de
la postura de las partes, en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02 Distrito Judicial de Tumbes-Tumbes 2016

© Calidad de la introduccion, y | Calidad de la parte expositiva de la
'S . . . .
s de la postura de las partes sentencia de primera instancia
1S
]
(%]
L
©
s I . . 8, © s |& © i
s & Evidencia Empirica Parametros S = =z | 8 = =
2 @ > © - © > > © o © >
s C > T O o = = = 7} o >
8 o = @ S | < = = @ = < =
2 o
S E 1 |2 (3 |4 5 |[1- |[3-4] |[5- |[[7-8]][9-10]
q) —
© O
a T
EXPEDIENTE: 1219-2013-0-260IR-PE-02 1. El encabezamiento evidencia: la
o individualizacién de la sentencia, indica
DELITO : Homicidio Simple el nimero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la
SENTENCIADO: D-1 . L
sentencia, lugar, fecha de expedicidn,
AGRAVIADO: A-1 A-2  A-3 menciona al juez, jueces/la identidad
de las partes, en los casos que X 9
RESOLUCION NUMERO TRECE. correspondiera la reserva de la
. . . identidad por tratarse de menores de
~S Tumbes, cinco de diciembre del dos mil catorce. edad. etc. Si cumple
S VISTA Y OIDA, la Audiencia Publica de Juicio Oral lldsaa cabo en la Sala d o o
3 diencias del 2. Evidencia el asunto:¢Qué plantea?
-8 Audiencias de Qué imputacion?¢Cual es el problema
= bre | decidira. Si cumple
£ Establecimiento Penitenciario de Tumbes en el procesal geguido por el Ministeri( sobre fo que se decidira. St cump
Publico contra D-1, acusado del delito Contra la Vi@d,Cuerpo y la Salud, en ¢ 3. Evidencia la individualizaciéon del
acusado: Evidencia datos personales:
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Postura de las partes

figura de Homicidio Simple, en agravio de A-1; oetRESULTA DE LO ACTUADO

|.. PLANTEAMIENTO DEL CASO.
1.-Posiciones presentadas en el Juicio Oral.

El Ministerio Publico; sefiala que probara la responsatali de D-1(acusado) con
autor del delito de homicidio consumado cometidagravio de A-1; (agraviada) |
homicidio en grado de tentativa en agravio de A-&-3(agraviados).

Sostiene que el dia trece de octubre del afio dodredé a las ocho de la noc|
aproximadamente cuando los agraviados A-1, A-2. y We}jo de retirarse del Be
"Costa de Marfil" ubicado en el distrito de Corrales, agiem al acusado agrediendo|
una persona dedicada a la venta de lentes en las afudgl local, esta conducta
reprochada por los agraviados A-2. y A-3, produciéndasegresca entre el Gltimo ¢

los nombrados y el acusado.

Luego los agraviados se retiran del lugar a bordo delizgb de placa de rodaje \
SB211 0, que era conducido por A-2. Cuando estos sateaican a la altura del Ba|
"El Encanto", se percatan que venian siendo seguidosupa moto lineal y uni
motokar de placa de rodaje N° 5922, conducida por dehde se encontraba
acusado como pasajero.

Cuando estos se encontraban por la calle Lima en eitdiste Corrales, el vehicul
automovil se detiene, en esos instantes el acusadoupiggonde un arma de fue(
empieza a realizar disparos contra los agraviados con lkenitibn. de acabar con $

nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En
los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o
aclaraciones de nombres vy otras;
medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas,
otros. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

vida, falleciendo en dicho acto la agraviada A-4ajiendo lesionados A-2 y 3

Realizado los actos de investigaciébn se ha concluidolaemesponsabilidad de
procesado en el delito de homicidio consumado yradogde tentativa en agraviado |
A-1;y A-3; A-2. Respectivamente.

Conducta; tipificado en el articulo 106° del cédigenal, actuacion que se ha dado
calidad; de autor, solicitando como pretension penal sinlgonga dieciséis afios |
pena privativa de libertad y el pago de una reparacidril de cuarenta mil nuevc
soles a favor de los herederos de la agraviada A-ly diézsoles a favor de lo|
agraviados A-2;y /8.

Alegatos' abogadodefensordel acusado;sefiala que los hechos imputados a

1. Evidencia descripcion de los hechos
y circunstancias objeto de la
acusacion. Si cumple

2. Evidencia la calificacién juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del
fiscal /y de la parte civil. Este ultimo,
en los casos que se hubieran
constituido en parte civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la
defensa del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
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patrocinado no seran acreditados y mucho menos sucgtion, no encontrandog
en discusion la existencia del hecho y las conse@edel mismo, indica que no se
observado formalidad alguna al momento de la realizacie las diligencia
preliminares. indican que su patrocinado se encontrabalee ciudad de Trujillo)

solicitando la absolucién de su defendido.

lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Redascente

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1219-2013-DRBBED?2 Distrito Judicial de Tumbes-Tumbes

Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccién, y de la postura teslesepaializé en el texto completo de la parte expositiva

incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad depkrte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy alt8e derivd de la
calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rangomalyaalta, respectivamente. En, la introduccién, se encontraron los 4
parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizaci@euseldo; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso; no se
encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5 paramestos:pa descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion;: la calificacion juridica del fiscal; la formulacion de las pretengienases y civiles del fiscal /y de la parte civil, y la pretensiéon de laskefe

del acusado, y la claridad.

universitario- ULADECH Catolica
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre Homi@dSimple; con énfasis en la calidad de la
motivacién de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacioén civil, en el expediente N° ° 1219-@2E®1-JRPE-02 Distrito Judicial de

Tumbes

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de primera

Calidad de la motivacién
de los hechos, del

derecho, de la pena y de la | instancia

Parte considerativa de la sentencia de

primera instancia

Evidencia empirica

Parametros

reparacion civil

Muy baja
Mediana

Muy baja

Mediana

Muy alta

= Baja
@ lalta
o |[Muy alta

N
(o)]

[1-

© Baja

[

[17-

.5 Alta

32]

[33-
40]

Motivacion de los hechos

11.-CONSIDERACIONES.

A.- PREMISA NORMATIVA.
2.- Ministerio Publico y Carga de la Prueba en el Proceso Penal.

El rol del Ministerio Publico dentro del Proceso Penal, esta determinadbieciso 4) del;
articulo 158° de la Constitucion Politica del Perd: conducir desdeicio la investigacién de
delito. Con ese objeto, goza de las mas amplias facultades de iroiéstiggpersecucion de
delito en representacion de la sociedad, y como lo prevé ellartitii del Decreto Legislativ(
W 052 -Ley Organica del Ministerio Publico- es el titular dedei@ penal publica, es dec]
responsable de investigar y en su caso denunciar ante el BdélJos delitos cuya comisior
conozca.

De igual manera, y en concordancia con las funciones antesscigdddinisterio Publico es e
encargado de probarla perpetracién de los ilicitos que haya denugclad@sponsabilidad
penal de sus autores, pues, conforme lo provee el articulo $4°lagy Orgéanica, sobre él recq
exclusivamente la carga de la prueba en materia penal, esla@tiligacién de probar laf
imputaciones que haya formulado ante el érgano jurisdicci@ssa obligacion legal-ya vimos
de origen constitucional- ha sido recogida también en elubotiV del Titulo Preliminar del
Cadigo Procesal Penal (CPP), en el que se sefiala queségyEon del delito y la carga de
prueba en materia penal, corresponden exclusivamente al MinBéiyico.

1. Las razones evidencian la seleccién
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en
forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcion de
los hechos relevantes que sustentan la

pretensidn(es). Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de
conocimiento de los hechos; se verificé
los requisitos requeridos para su

validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de
la valoracién conjunta. (E/ contenido
evidencia completitud en la valoracion, y
no valoracion unilateral de las pruebas,
el drgano jurisdiccional examind todos
probatorios,

saber su

los  posibles resultados

interpreté la prueba, para

x

40
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del derecho

7

Ilvacion

Mot

3.- Presuncién de Inocencia y Proceso Penal.

Por otra parte, el articulo 2°, inciso 24), numeral "e" de lasttacion Politica del Perq, hi
positivizado un principio que orienta todo el desarrollo del Procesol:Penderecho
Constitucional a la Presuncién de Inocencia. Este pringpiantia implica que toda persol
sometida a juicio o acusada de un delito, sea considera inocente mientsasdeclare su|
culpabilidad, luego de un proceso judicial llevado a cabo con toslggtantias prevista spor |
ley. Ademas, pese a su categoria de principio-garantia de avdstitucional, y con el fin dg
facilitar su materializacion, el legislador peruano lo ha plasnaanivel normativo en el articul
11del Titulo Preliminar del CPP, agregando en esta norma que lanianiesia de desvirtuar esf
presuncion constitucional sera por medio de una suficiente actividdmhtpria de cargo,
obtenida y actuada con las debidas garantias procesales, lobgueragucirse necesariarnen|
luego de llevado a cabo el Proceso Penal respectivo. Demas hadta se®, la actividad
probatoria destinada a este fin, debe ser tan sélida que suprijagaidia de primer orden vy
citada: por tanto, no existiéndola prueba plena de la comision déitonaele la vinculacion de|
un acusado con ella, sera obligacién del Juez optar por su abisoluc

Siendo asi. podemos concluir que, siendo la funcién principaPrbeleso Penal redefinir €
conflicto de intereses que subyace a él, ,su funcién acceslesae la oOptica del Principif
Acusatorio- sera desvirtuar la Presuncion de Inocenciasjete a toda persona o, cuando €

significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

no ocurra, declarar su inocencia.

4.- Sobre el delito objeto .de Acusacion. El delito de homicidio se emaueegulado en e|
articulo 106° de c6digo penal. Esta norma establece como compot@iféco en el delito de|
Homicidio "El que mata a otro ...", Siendo asi. Los elementosivgede este tipo penal sera|
a) la pre-existencia de la vida humana, y b) su extincién voiargtar parte del agente. Por of]
parte, el elemento subjetivo deberd ser necesariamente el dolo; resldactuar conscient
voluntario y con resultado querido, destinado a extinguir la vida del sujeto paggi@nte los
elementos objetivos resefiados.

7.- Sobre el concurso de delitos. En el presente proceso, axistitturso real de delitos, €
tanto el acusado ha causado no solamente la muerte de la agraviadd ;Asind, ademas, hi
atentado contra la vida de los agraviados A-2; y A-3; Sobre este puntoirsdibar que el
concurso real se presenta, conforme lo establece el articulo 5@6digJo Penal, cuandq
concurran varios hechos punible que deban ser consideraitos delependientes, (es dec|
pluralidad de acciones y de delitos) y el concurso ideal cuandasvdisposiciones sea
aplicables a un mismo hecho, tal como lo sefiala el articulo 48° sielonuiddigo (es decir uf
solo hecho y varios delitos).

Siguiendo el concepto de unidad juridica de accién, consideramogacpda existencia de
concurso real de delitos es necesaria la pluralidad de acci@oesoyconsecuencia la comisic
de varios delitos. Para Villavicencio:"Deben tratarse de variaorags que completen [
descripcion tipica y antijuridica, es decir, que cada udasdgcciones constituya una prevision

En nuestras palabras, para hablar de la presencia del smmeat de delitos durante un ever
delictivo, cuyo resultado sea la perpetracion de dos o mas delitos, esritecpie en el
comportamiento del agente se presenten todos los requisitos objetivigjetives de cada ung
de los delitos resultantes; de lo contrario, es decir que taresisim una accion tipica y s
resultado sea la produccién de diversos ilicitos, estaremos taargélta presencia del concurg
ideal de delitos.

8.- Sobre la reparacion civil. Como establece el articulo 92C®ela reparacion civil se impon|
conjuntamente con la pena, y -seguin el articulo93°- cuando se impongarerndena la

1. Las razones evidencian la determinacién de
la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas 'y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de
la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple

razones

3. Las razones evidencian la determinacion de
la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con  conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
o en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias Iégicas 'y
completas). Si cumple

4. las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de las
razones  normativas,  jurisprudenciales 'y
doctrinas, I6gicas y completas, que sirven para
calificar  juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple
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de la pena

7

Ilvacion

Mot

restitucion del bien, o el pago de su valor, y la indemnizad® los dafios y perjuicios qu|
corresponda. Esto resulta evidente por cuanto la comisién de todoimielitda, ademas de [
imposicién de una pena, el surgimiento de la responsabilidad didedirado culpable, y po
tanto su obligacion de reparar el dafio ocasionado Con su comportani@tatodebiendo tal
reparacion guardar proporcion con el dafio irrogado. Demaés estiarsgéie la imposicion de I
reparacion civil, si bien es consecuencia juridica del del@oimplica que su imposicion se|
automatica o responda directamente a la solicitud de las parte®l Rontrario, a fin de|
determinar el monto de la reparacion civil se debera atender, entréactoyes -tales como la
posibilidades econémicas del agente, la magnitud del dafio causadourklemat del bien
juridico lesionado, etc.-al dafio que haya sido efectivamente dmobaediante pruebd
incorporada validamente, en el Juicio Oral respectivo, tal conestiablece el articulo 393
inciso 1) del Coédigo Procesal Penal (CPP), siendo tal un requisiisoluble de la
determinacion de dicha reparatio

9.-Irregularidades advertidas por el Organo Jurisdiccional.

Durante el desarrollo del presente juzgamiento, el acusado seiff@knkion de perjudicar a s|
persona, haciéndolo responsable del delito de homicidio, deslitarelastencia de interese|
particulares a fin de encubrir a los verdaderos responsablesedente delito.

Se advierte de la declaracién del efectivo policial EP-1; brindadai@o oral, su sorpresa ¢
indicar que las personas intervenidas el dia trece de octabse, encontraban presentes en ¢
juzgamiento, a pesar de haber indicado su participacion conpmt acusado.

Este efectivo policial intervino a la persona conocida como "Topo" conductarmaetokar (T-
1) quien sindico al otro intervenido, los cuales fueron capturagegstos a disposicién de |
comisaria, interviniendo en estas actuaciones conjuntamente canesit€eCortez Ferreira.

Se debe advertir del reconocimiento efectuado por T-1. y T efeectuada como imputado
ademas de haber sido sindicados por los agraviados y la testigo directo T-3.

Evidenciandose de esta manera la necesidad de determinar la existencia depralguma
irregularidad, en la actuacion del ministerio publico al momento dar ke cabo las diligenciaf
preliminares y disponer la exclusién de la investigacion de mbssasefialados, y si es]
disposicién se encuentra validamente justificada.

Sin perjuicio de lo antes sefialado al existir la sindicacion degi@iados y testigos (EP-1y T
3.) sobre la presunta participacion en los hechos de los testigos T-2.,.de conformidad cor|
lo establecido en el articulo 400° del CPP, se debe disponer queistehib Publico procedg
conforme a sus atribuciones bajo responsabilidad.

B.- PREMISA FACTICA.

10.- De los medios de prueba incorporados validamente al Juicio Oral.

De todos los medios probatorios admitidos durante la Audiencia de Cdetrélcusacion
solamente se han llegado a incorporar validamente al Juicio Oral, vializawon y
consiguiente contradiccién, los siguientes:

10.1.- Declaracion del acusado D-1, sefiala que su persenam#raba en la ciudad de Trujill
el dia de sucedidos los hechos, habiendo recibido una llameffmiea la cual le informaba qu
sus primos se encontraban enfrentados con unos petroleros, queeigredar a la ciudad d

Tumbes, pero por temor no pudo, teniendo a sus hijas en la ciudad de.Trujil

En la ciudad de Trujillo se dedicaba a labores de albafiileriapmtantio con documentos qu

acrediten su dicho, refiere que la sindicacién en su ceatefectta por haber sido identifica(

1. Las razones evidencian la individualizacién
de la pena de acuerdo con los parametros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos,
extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y
ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad
de agentes; edad, educacion, situacion
econémica 'y medio social; reparacion
espontdnea que hubiere hecho del dafio; la
confesion  sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia).  (Con normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias, ldgicas y
completa). Si cumple

razones,

. . lidad

2. las razones evi propor

con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias, ldgicas y
completas, cémo y cual es el dafio o la

amenaza que ha sufrido
protegido). Si cumple

el bien juridico

I " lidad

propor
con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y doctrinarias, Idgicas y
completas). Si cumple

3. Las razones evi

4. Las razones evidencian, apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple
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por ficha RENIEC, no teniendo problema alguno con los agraviados @ciéadolos, mucho|
menos tiene antecedentes.

10.2.- Declaracion de efectivo policial R.A.CH.Q, manifesté tenevaafios deservicio en |
PNP, indic6 que el dia trece de octubre del dos mil trece, lzberala comisaria de Corrale
ahi se le informa sobre una muerte, logrando intervenir a dos persoeagscge encontraban
bordo de una motokar color amarilla en una casa por el sitio Saswa deteniendo en un primq
momento a uno de los responsables y trasladandolo a la caméasen les manifesté que ¢
otra persona también habia participado. Causandole sorpresagucontrase presente.

Sefiala haberse realizando una investigacion con los familiardss dagraviados, quiene|
sindicaron a la persona conocida con el alias de "El Topofocel conductor del vehiculq
motokar, llegando al lugar de Santa Rosa y capturdndolo este sindieopersna, quien fug
capturada en una fiesta. Su intervencion culmino cuando pone a dispasilos detenidos
sorprendiéndole que no se encuentren presentes.

Sefiala que recibida la informacién de la comisaria, se dingiarda escena del crimer|
recibiendo informacion de la gente que se encontraba alrededdugdel de los hechog
encontrandose presente personal de la DIVINCRI

Interviniendo al sujeto conocido como "topo" quien era el conductor deotekar y a otro
sujeto de quién no recuerda su nombre o apelativo, poniéndolepasicion de la comisarig
mediante un acta firmada por los intervinientes entre ellos el teniente C.F.

10.3 Declaracion del agraviado José Augusto Lama Flores identificado DNIOBR6847,
manifestd que el dia trece de octubre del dos mil trece, gatabaon los agraviados en el loc
"Costa de Marfil", al retirarse del local observan al acusabando a otra persona llamandole
atencion, en respuesta este se pone agresivo con el agraviadoedicigmdose una gresci
siendo separados por los vigilantes y proceden a retirarse del lugar.

Dirigiéndose a buscar a la abuela de la finada con la finalidatkjde a una menor que lo|
acompafiaba y al no poder encontraria, buscaron a lagmrgdarte del padre de la nifia.

En ese recorrido a la altura del rompe muelle una moto line@rka el paso, deteniéndose a |
de preguntarle porque lo seguian, en ese instante el acusado baja de unaamatikardonde
estaba con dos personas mas, las cuales no han sido incluidassenyepeaeden a dispararlg
recibiendo tres impactos por arma de fuego en la pierna, homéspajda esta ultima el caug
una colostornla, siendo auxiliados por gente de la zona.

El dia de los hechos habian tomado entre dos o tres cemsezalslocal "Costa de Marfil"
encontrandose lucido, observando al acusado cuando tenia arrincociadsuhearro al sujetc
que vendia lentes.

Indica que conoce de vista al acusado por vivir por "Mafalda Lam&ugango, lugar dondg
tenia una pareja, nunca intercambio palabras con el acusado ni lo comogieEdivos.

Sefiala que junto con el acusado llegaron dos personas maoaleéda motokar color amarillg
con azul, los cuales fueron detenidos y el acusado no fue detedidadel los hechos.

A las preguntas de la defensa, reconoce haber transportado cbhaliestiontrabando, teniend
un accidente cuando efectuaba esa actividad y un proceso por petigho, ¢t@mbiendo realizad(
estas actividades periédicamente.

Aclara que una vez terminada la gresca se retiran, siemgoeiptados por la moto lineal cuan(
regresaban al “Tablazo" luego de la motokar amarilla donde se encontraba el acusado.
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Motivacidn de la reparacion civil

Indica que la motokar se acerca por la parte posterior; eldirbsfa y su persona desciende (
vehiculo encontrandose frente a frente con el acusado.

Indica que cuando se da la vuelta para huir de los dispaingrésa un proyectil por la espald
explica que al primer impacto el acusado se da la vueltadigparar en el lugar donde ¢
encontraba K. Dicho actuar tenia por finalidad detener al acusado.

Sefiala que el acusado dispara contra la occisa, metiengm&adentro del vehiculo y a quen|
ropa, aclara que el agraviado A-3; estaba detras del asiento iigiocgiendo su persona quie|
baja primero del vehiculo y luego lo hace el sefior K.

10.4 Declaracion del agraviado A-3 DNI N 47700370, manifesté que el dda tiechos estabi
comiendo en un restaurant, observando que el sefior D-1 los mwabdpcsalen observan {
acusado robando a un sefior que vendia lentes. Luego de este incilelateedeacusado lof
estaba buscando, rompiéndola puerta de su casa.

En el primer rompe muelle llega "Tinaco" junto a "Topo" y "Ebro Nono", comenzando i
balacera donde fallece su sefiora.

Sefiala que el acusado para realizar su acciéon se intrathntro del vehiculo y dispara |
conductor mientras que "Topo" sé que do en su moto y "El Negro"Ndectia disparos al aire|
para posteriormente darse a la fuga, a consecuencias de los digperasigitro heridas de ba
en cada pierna no conociendo al acusado pero si lo observugared| dia de los hechos.

De igual manera aclara que al Sr. A-3. le disparan dentreetiétulo y luego hacen lo mism
con su persona, no observando el disparo contra su sefiolaaddo que logré salir de|
vehiculo y lucha con el acusado.

Observando al acusado en una mesa, y saliendo del local en variamidpdes tomando "ur
vaso" en distintas mesas no-acercandose a la suya.

Aclara que su persona se encontraba en la parte posterior d& agiepiloto y su esposa junt|
a él (detras del asiento dé copiloto), la rnotokar se encontrabreedd&l vehiculo, observand
una moto lineal pasar donde se encontraba "El Nofio", de la matekaiende el acusado
dispara, en primera ocasion centra el sefior Lama dentkekielilo, no recordando bien estf
detalles por cuanto la balacera fue intensa, pero para su persorsadbametié la mano al aut
para disparar. No observando lo sucedido con su esposa pero essutispdros, reconociend
el arma utilizada fue una pistola.

Indica que pens6 que los disparos eran solo contra su persmnaoytra su sefiora, habiend
forcejeado con el acusado cuando se quedé sin municiones, habétawddo frente al acusady
tirandole la llave de ruedas, respondiéndole el atusado ohel#énon cachazo de ahi cayé
suelo. Reconociendo las documentales donde participo su persona.

10.5 Declaracién testimonial de T-3 DNI N° 00248159, Manifesté que el di@s dechos se
Encontraba en el restaurant "Costa de Marfil", encontrandeuslado con el sefior que ven(
lentes, reclamandole su hijo que no robe por el carro.

Sefiala que el acusado conjuntamente con "Topo y Nono", loshansadordo de una motoka|
encontrandoles por el Tablazo - Corrales, iniciandose una kmlateembrago ella y su nietj
no resultaron afectadas, en dicho accionar fallecié su nuesulfo herido su hijo.

10.6 Declaracion de T-4. DNI N° 10182446, manifiesta ser duefio del restéQesta de
Marfil* desde julio del dos mil siete, indica que el horario de atencidie esieve de la mafian|
a ocho de la noche, recordando la presencia de los agraviasiodoeal, viéndolos por primer;

vez a las cinco y media de la tarde, regresando a las silstendehe, a las ocho de la noche |

1. Las
apreciacion del wvalor y la
naturaleza del bien

razones  evidencian
juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales 'y
doctrinarias, Iégicas y completas).
Si cumple
2. las evidencian

apreciacion del dafio o afectacion

razones
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales 'y
doctrinas Iégicas y completas). Si

cumple

3. Las
apreciacion de los actos realizados

razones  evidencian
por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de Ila
ocurrencia del hecho punible. (En
los delitos culposos la imprudencia/
en los delitos dolosos la intencidn).
Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fijé prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los

fines reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
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informa que iban a cerrar su local, por lo que los agraviadegisen de este.

Indica ademés, qué cuando se finaliza la balacera se dta auen su nuera estaba herid
reconociendo al autor de los hechos desde el momento enjquéetda motokar y a los otro|
dos sujetos los identifica por que viven por donde ella reside, siendoseldacquien dispara |
su hijo.

Sefiala que observo al acusado en el local "Costa de Marfil'httameon otras personas, ¢
persona se encontraba en el asiento del copiloto, observando la motakée del vehiculo,
bajando el acusado quien disparando primero al chofer cuando esteosgraba afuera de
vehiculo, y luego observa los disparos contra su hijo dentro delilehic

Sobre lo sucedido sefial que se entera de manera vaga e®bnechos, informandole Io|
vigilantes que uno de los sefiores habia estado jugando con un sefi@ndeelentes, ng
observando al acusado en su restauran por estar en la bartando esguro si este se encon|
o no en el local.

10.7 Declaracion de la médico legista C.L.R.G Granda identificad®NbdMN° 41047638 sobre|
la ratificacion de los certificados médicos legales N° 5256 Y 658€ipado a A-3; manifest
haber elaborado el primer certificado, realizando una visita aémacen el hospital Jamd
apreciando orificios PAF en ambas piernas, concluyendo enédaidad de apreciar la histori
clinica y radiografias, realizando por ello pos facto, ahi corroleidas por proyectil de arm
de fuego concluyendo doce dias de atencion facultativa.

Sefial6 que la distancia desde donde se efectuaron fue c@tnelo un borde de ar(
equimiotico, causaron las lesiones donde existen bordes equimiatitars, que cuando habl
de distancia corta estos se pueden producir entre 40 a 1 metro deialistalica que él pacient
estuvo hospitalizado dos dias pidiendo el retiro de alta de manera rialuinigresando el dig
trece y saliendo el dia catorce, aclarando que aprecio cesivods PAF (dos lesiones en mus
izquierdo y derecho), en ambas piernas.

10.8. Declaracion de la médico legista Milagros Pérez Rodriguez iickeadif con DNI N°
40624145 sobre el certificado médico legal N° 006387 practicado a Jokéam@ Flores;
manifiesta haber observado tres lesiones por PAF, en el hombohalee& pierna izquierda
en la region lumbro sacra, habiendo efectuado el analisis histdaia clinica, Dentro de estg
lesiones se aprecia una hemorragia rectal la cual fuédagrave, contesta que la laparoscopig
una técnica quirdrgica por medio de la cual utilizan instrumentos cwscincisiones pequefig
a nivel del abdomen para ubicar generalmente algin trauma de viseeachuesangrado )
miralo a través de una especie de un televisor.

Sefiala que para elaborar la pericia se le alcanzo unacmfifcada y fedateada de la histor
clinica. Las cuales tienen un caracter médico legal, nocsmemksarias las peremnizaciones.

10.9 Declaracién de .T-1, identificado con DNI N° 73043993, Manifiestawgpeesencia er
este juicio oral es con la finalidad de atestiguar sobre lo ocurrido eesaias de la "chica", a|
haber sido el conductor de la moto.

Sefiala no conocer a la persona que tiene por apelativg 'fsmi@ si lo ponen en frente podr
reconocerlo, no tiene amistad con él. El dia del homicidio fites personas en su moto: D-1,
1.y su persona, el primero de los mencionados es el quaresta

El dia de los hechos se encontraba conduciendo su motaocestaba en el paradero que
ubica cerca a su casa, subieron dos vecinos que viven céwsallgvé a la tienda 2000 d
Centro de Corrales, al regresar en la picanteria Costa dd ®tadntré a su vecino Juniol
quien estaba acompafado del Sefior D-1 aceptando realizarles una mamjes conocia ¢

Junior, mas no a D-1, al parecer habian tenido un pleito polequanifestaron que lo lleve a

vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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casa del chico, para que se lavara la cara, esperandolardesnluego regresé con direcci|
al centro, pero antes de llegar al mercado le dijeron "date ka‘V(edo lo dijo D-1), entonces
regresé y a la altura del cruce (por la quebrada), se peteatd carro marrén y le pidiq
seguirlo, a la altura del molino del Tablazo, el carro se desldaizquierda en la Calle Lima|
donde existe un rompe muelles, se estacioné y en esos instantes bajottelal y luego del
primer balazo que escuch6, se asust6 y sali6 a la carrec@mndeigndo los motivos qu
originaron los hechos.

Manifesté que antes de que suba a su moto, conocia al Sefior B-hoptenia vinculo de|
amistad con él, sabia que su mama vivia a espaldas deasarncés Av. Loreto-Barrio Santj
Rosa y sélo lo conocia de vista, no sabia que le decian taaifypco conocia ni su nombre |
su apellido.

En el lugar de los hechos no divis6 ninguna moto lineal, ubicandose ea eawtl, al costado
del vehiculo, aproximadamente a dos metros.

Sefiala que escuché varios balazos, habiéndose percatadoagusaglo fue quién disparo |
observarlo por el espejo retrovisor, aclara que J no bajérdetta y luego de los hechos lo de
a la altura del paradero de Santa Rosa, regresando a sy @as@lo la moto, posteriorment
salié a averiguar por qué ocurrieron los hechos.

Asimismo, sefiala que conoce de vista al Sefior A-2, sabe que isa dedontrabando de
combustible. Respecto a la Sra. T-3, indica que es laentidrsefior MA-1, conociéndolos p(
dedicarse a vender gasolina, desconociendo si alguna vez han tebiéongs.

Aclara que no sabe por qué ocurri6 el problema, no le pad¢mrcarrera, no le reclamé a s
amigo Madrid porque éste estaba mareado. Refiere que el dia dechuss lo intervinieron|
efectivos policiales, al momento sali6 a investigar mas sobre eleprapa la altura de I
plataforma a veinte metros antes de llegar a su casa, los plolcéetuvieron.

Manifiesta que si conoce a T-3, por motivos de trabajo, él fue uEdié que lo lleve a la cas|
de la mama del chico que vive atrds de su casa, al parecan kemitlo un pleito, se dio cuen
de ello porque tenia sangre en la cabeza, pidiéndole que lo papeigue los traslade al cent
de Corrales, pero al llegar al mercado, le dijeron "que seseyal Tablazo, al pasar por ul
esquina (a la altura de "el mudo" donde venden gasolina) le djemmpare, bajandose de

moto el sefior, por el espejo miré a donde se iba, se dirigi6 hatsadatnde hay una invasidl
mir6 en una casa y de nuevo se subi6 a la moto, luego a dédticruce pasé el carro donde ib
los chicos, el sefior se percatd que iban los chicos y me dijsigau@l carro, es a la altura d
molino que el carro se desvi6 a la izquierda en la Calle Lési@acionandose a la altura de

rompe muelles, paré para pasar el rompe muelles, y el Sebajéseue ahi donde ocurriero
los hechos, el carro estaba estacionado al lado derecho y smapeescestaciond al lad
izquierdo. Cree que los agraviados lo sindican como responsable lechass porgue fue s
persona quien se encontraba haciendo la carrera en la $eoter6 por J que al SefiorlD|
dicen "soli".

Refiere que la persona conocida como "soli" era alto, que tErbilla, andaba con camis|
medio blanco alto, barboncito. Reconociendo su firma y huellaastatle reconocimiento.

10.10 Declaracion del testigo directo T-2, identificado con DNI N° 46730288, Manifi
conocer de vista al acusado D-1, asi como a los agraviados, emuddidad labora en
construccion en la ciudad de Trujillo aproximadamente hace urehii@ trece de octubre d¢
dos mil trece se encontraba tomando en el Bar Costa de Macfinttandose con el acusa(
llamado "Soli" quien le pidi6 lo acomparie en la mesa donde dsg¢dliendo, se sentd luego |
acusado se retira y sale del local, optando por retirarse tambiédamicilio, en esos instante
observa al agraviado K, que tenia en el suelo al acusado sipatado por el vigilante.
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Luego subi6 a la moto de T-1, para retirarse, subiendo el acgeaosolicito le lleven a s
casa para que se lave, E, lo lleva y lo espera en el patladgo el "Soli" sube a la moto, com
se encontraba borracho se queddé dormido luego escucho al acusati "dégpielo”, no
sabiendo a quién.

Por la calle Lima en un rompemuelle el "Soli" se baja de la moéscuchan un dispar
retirAndose del lugar, escuchando tres disparos méas deteni@meseparadero Santa Ro¢
donde baja y E, guarda su moto, posteriormente llegaron los guartbasintervienen. No
recuerdo el nombre del acusado solo lo conocen por "Soli" siargl@asacteristicas: altg
siempre utilizaba camisa, delgado.

Sefiala que estaba solo en el Bar tomando, el acusado s&aaon una chica en la mes
luego lo llama a un sefior de lentes y salen a conversar; estanébacusado veinte minutoy
cuando este sale después de ocho o diez minutos observa la gresc&diitry Kevin, no
participando.

Luego de subir a la moto de T-1, se dirigen a la casa dehdgwonocido como "Soli", §
doscientos metros del paradero Santa Rosa, observando salir treschoschaviendo su
persona siempre en la ciudad de Corrales solamente cociérélpteea o cuatro meses antes
sucedidos los hechos, el acusado se encontraba en el lagodacle la moto, recordando so
el ruido del disparo para retirase del lugar.

Luego se retne con él para averiguar qué habia pasado siendenidterpro efectivos
policiales, recordando haber efectuado el reconocimiento ntedificha de RENIEC.
Manifestando que la persona conocida como "Soli" se encuentraaa lde audiencias.

11.+Oralizacion de documentos. A solicitud de las partes, se oralizaron tan solo aquellos
documentos que cumplian estrictamente los previsto por el articuiteMTitulo Preliminar y
los articulos 1590 y 3830 del Cédigo Procesal Penal, y fueron losréagiie

a.Protocolo de autopsia N° 54-2013, practicada a la sefiora A-1, da cueatecalesa del
fallecimiento de la agraviada

b. Acta de hallazgo de recojo incautacion de casquillos; da cuenta @dsdpsilos recogidos er|
la escena del crimen.

c. Acta de Inspeccién técnico policia de hallazgo y recojo de pilegedé fecha 14 de octubr|
del 2013, da cuenta de la existencia de proyectiles de bala adenerifidar la existencia de|
manchas al parecer de sangre frente al domicilio de una detlasasgic

d. Acta de Verificacién de Informacion de fecha 14 de octubre deP@fi®, da cuenta de |
sindicaciéon efectuada por T-1 contra el acusado reconoc@émdoho autor de los disparg
contra los agraviados.

c. Acta de recepcién e incautacién de vehiculo menor, da cuentetdetlo utilizado por el
acusado y su acompafiantes para la perpetracion del delito

d. Acta de incautacion vehicular de fecha 14 de octubre del afio 2013zrda del vehiculo
donde se desplazaban los agraviados.

e. Acta de recepcién de proyectil de arma de fuego, da cuemnieogettil de nueve milimetrog
encontrados en la escena del crimen

f. Acta de reconocimiento de ficha de RENIEC realizado por T-8jant la cual reconoce ¢

acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos conagrdefados el dia trece d
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octubre del dos mil trece.

g. Acta de reconocimiento de personas mediante ficha RENIEC dealima .T-1, en la cua
reconoce al acusado D-1 como responsable de los hechosdosneeintra los agraviados el d
trece de octubre del dos mil trece.

i. Siete croquis elaborados por personal policial a cargo devéstigacion, da cuenta de |
verificacion del lugar donde se realizé los hechos.

j. Informe N° 55-2013VP-DML-II-TUM-AF/FPM; documento que a criterio del minister
publico refuerza su teoria.

k. Acta de reconocimiento en rueda de personas del agraviadoeA-B, cual reconoce g
acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos ertrsuetatia trece de octubre df
dos mil trece.

1. Acta de reconocimiento en rueda de personas realizado pgragiado A-3, en la cua|
reconoce al acusado D-1 como responsable de los hechos cometslogontra el dia trece (|
octubre del dos mil trece.

11.- De la prueba validas para la deliberacién y producida eici Oral.

Conforme lo establece el articulo 393°, inciso 1) del CPP: "El doegodra utilizar para I
deliberacién pruebas diferentes a aquellas legitimamente incorperagasuicio”. Esta normg
materializa los Principios de Inmediacién y Oralidad que orient®noeleso Penal, pues sieng
el Juicio Oral el momento estelar del mismo, es en él donde dehense los medios y 6rgan(
de prueba destinados a acreditar las pretensiones de las pagefs gsta Gnica maneras que|
Juez de Juzgamiento entrard en contacto directo con los elemdeminseba que sustentaran
decision final.

La prevision anterior tiene su correlato en el articulo 1,an2)sdel Titulo Preliminar del CPH
en cuanto establece que toda persona tiene derecho a un juicio mmVjopublico y
contradictorio; ademas, en el articulo VII del mismo titulo ¢ @xige como requisito dj
valoracion de la prueba, que ésta haya sido obtenida e incorpoeatiante un procedimienty
constitucionalmente legitimo y finalmente en lo regulado port&luds 159° del CPP el quq
impide utilizar, directa o indirectamente, fuentes o medios de pruebaidastevulnerando
derechos constitucionales.

El érgano jurisdiccional considera necesario determinar previgrlos hechos acreditados
gue no han sido materia de cuestionamiento por parte de los sujetaapfdetensa técnica de
acusado y ministerio publico).

Estos son las circunstancias previas a la comisién del eventiivdedicge concadenados con [
circunstancias (Concomitantes y posteriores) acreditaran pdewanta responsabilidad de
acusado en el delito de homicidio.

Este primer hecho plenamente acreditado es la presenciaatgde@mdos A-1, A-2 y A-3, el did
trece de octubre del dos mil trece en el restaurant Costa de Macfidabéen el distrito de
Corrales.

Para tal afirmacion se tiene la declaracion de los agravidddas testigos T-3, y del propietar
del restaurant Costa de Marfil Sr. T-4.

Con ello también se corrobora que los agraviados se retiraroestilinant "Costa de Marfil"
aproximadamente a las ocho de la noche, conforme la versiondaipda el propietario de

local Sr. T-4, quien les indico en la hora antes sefialada que dbaar el local, optando o]
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agraviados por retirase.

En segundo lugar se encuentra acreditado el lugar donde sucaiidtatio contra la vida de Ig
agraviados; para ello se cuenta con las documentales consistentestardel hallazgo recojo |
incautacion de casquillos de arma de fuego, realizado el dia tremeiutiee del afio dos mi
trece, de ella se advierte que fue elaborada en el lugar identificetpaalle Lima cuadra 1
Barrio El Tablazo - Corrales, en el frontis del inmuetdeagraviado A-3.

Ademas se tiene el acta de inspeccién técnico policial; dezpallg recojo de proyectil,
efectuada en la calle Lima; de cuyo contendido los firmantes advierteridtencia de ur|
rompemuelle, descrito por los agraviados y los testigos directos Fa.y T

En tercer lugar se tiene por acreditado la existencia de un motokérescsujetos a bordo, d
dicho vehiculo descendi6 el atacante de los agraviados a la altura depenmoelle ubicado e
la calle Lima - Corrales, corroborado con la declaraciémubgdio conductor del vehiculo Sr. T|
1. y su acompafiante T-3, Por Ultimo esta por plenamente acreditagwogueto del eventd|
delictivo perdi6 la vida la agraviada A-1.

Acreditacion de la responsabilidad del acusado; la defensa téchaaudado centro su tesis €
la no presencia de su defendido en el lugar de los hechos eladialé octubre del afio dos n|
trece, sosteniendo que en dicha fecha este laboraba como ayudantditézialea la ciudad de
Truijillo.

Esta afirmacion tiene .corno sustento la propia versionadskao, la cual no ha sido acredita
con medio probatorio alguno en juicio oral, si bien a quien correspondglitac la

responsabilidad penal de una persona sometida a juicio ofah@ssterio publico, no es meno
cierto que quién afirma "un hecho", esta obligado a acreditafirt@acion.

Lo antes sefialado tiene su base legal en el titulo IX del Titelonihar, el cual sefiala que tod|
persona tiene derecho a intervenir en la actividad probatoria yautitiz medios de prueb
pertinentes, aunado a ello Pablo Talavera Elguera menciona dad@fipor el tribunal
constitucional en la STC 1014-2007-PHCrTC, "Siendo un derkctutamental, el derecho a |
prueba tiene una doble dimensién o caracter. En su dimesdigetiva, las partes o un terce
legitimado en un proceso o procedimiento tienen el derecho de priadpnieba necesaria, co|
la finalidad de acreditar los hechos que configuran su pretensiéfemsaeEn su dimensiol
objetiva, comporta también el deber del juez de la causa de spécitaar y dar mérito juridicc
gue corresponda a los medios de prueba en la sentencia”.

Por lo tanto al no existir medio de prueba idéneo que acreditesidveiel acusado lo planteac|
por la defensa técnica del acusado no puede ser amparado, por cotesguidicho debe se
tomado como un mecanismo de defensa destinada a evadir su abdjstas

Las contracciones de los agraviados al momento de brindar suad&siaen juicio oral: estay
declaraciones deben ser valorados por el érgano jurisdic¢@mahdo en cuenta lo siguienty
determinar si la sindicacién de los agraviados es uniformesg#ts y coherente, ademas de
corroboradas con otros elementos periféricos que le doten de suficadoteprobatorio paral
desvirtuar el principio de presuncién de inocencia del acusadaftero@ad con lo establecid(
en el Acuerdo Plenario 02-2005/CJ-116.

Los agraviados A-2, y A-3, han sindicado de manera reiterativgisigerte y directa al acusad
D-1, corno autor de los disparos en su contra, y que tuvieran consecuencia el fallecimient]
de la agraviada A-1, el dia trece de octubre del afio dos mil trece

Sus versiones han coincidido en extremos transcendentaleslaolsicunstancias del event
delictivo; han indicado que él acusado D-1, se encontraba a boha aeotokar conducida pg

T-1, quien a la altura de un rompe muelle en la calle Lin@orrales, detiene su marcha
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desciende el acusado premunido de un arma de fuego y empiezarar difiscriminadamente|
contra sus ocupantes, producto de este ataque fallece la agraviada A-1.

La participacion del acusado ha sido corroborada por la testigo direlc® liechos la Sra. L. Y
quien lo observo efectuando disparos dentro del vehiculo donde se encormisadgraviados,
uno de ellos él agraviado A-3, quien se encontraba en la parte pase¢rehiculo junto con 3
la fallecida Ledn Chore.

Existe coincidencia también sobre el extremo de la existencia deutes mas a bordo de
vehiculo motokar color amarilla, estos dos sujetos no son otros que tigesteb-1 y T-3,
quienes han reconocido plenamente al acusado como la persodasgaadié del vehiculo
efectud los disparos contra los agraviados.

Con ello se aprecia uniformidad y congruencia en la declaraci@s dgifaviados con relacion
la forma, lugar, circunstancias de coémo”, desarrollo el eventectidely " persona que efectul
los disparos en su contra existiendo coincidencia incluso al ingiigala primera persona qu
sufre el impacto por PAF de parte del acusado fue el agraviado A-2.

Las contradicciones advertidas por fa defensa en la deélarde los agraviados y testigos,
defensa ha indicado que los agraviados han mencionado la paedenana moto lineal, si
embargo esta versién no estaria acreditada lo cual evidenai@iaontradiccién, adviertq
también contradicciones en la forma como se habdetefdo los disparados por parte ¢
acusado contra los agraviados.

Sefiala que el agraviado A-2, no ha sido claro al indicasglisparos efectuados por el acusg
se dieron dentro o fuera del, vehiculo, este extremo a criterieste 6rgano jurisdiccional n
resulta trascendente para determinar la absolucién del acusado.

En primer lugar se debe apreciar que se trata de un evento snt@amolento e inesperado: qu|
escapa de una reaccion normal de cualquier persona inmersa anto delictivo de tal
naturaleza, realizado con total brutalidad y desprecio haciadéa de los agraviados, pd|
consiguiente no se puede exigir una narraciéon con lujo de detalles cimrestancias del
evento delictivo en su contra.

Estas "contradicciones” no modifican en lo absoluto la responsabilidad del acusado quien ha sido
identificado plenamente como autor de los disparos contra los algrswvia

A lo antes expuesto se debe agregar el tiempo trascurrido éngneerdo delictivo y su
declaracion en juicio oral este es un factor importante sin embapgear de ello no evidenci
una variacién sustancial, que reste credibilidad tanto a lasviagos corno a los testigg
directos de los hechos, la version del agraviado A-2,, guardadrelean la ratificacion de Ig
médico legista P. R, sobre el certificado médico Legal N° 6387, en este aldvitistencia de
tres impactos por arma de fuego, siendo la mas grave laeeeib la region lumbro sacra.

Si bien el acusado A-3, sefialo haber recibido ocho impactos de denfaego! lo que
contrastado con la ratificacion de la médico legista Risco Grasdéta contradictorio en cuant|
al nimero de impactos recibidos segln esta profesional se tratan ddéropattos PAF (dos e
cada pierna), sin embargo, a pesar de ello resultaria ilégico camaetupor dicha discrepanci
se niegue la existencia de estos impactos en la humanidad deadgnraypior consiguiente la ni
responsabilidad del acusado.

La existencia de otros medios probatorios independientes a lanvesilos agraviados, est(
medios probatorios han generado un grado de certeza mas alla de todazdndhle sobre [¢
participacion del acusado en los hechos, la versién de T-8yidencia parcializacion algun
con intencién de perjudicar al acusado, esta ha sido libre,téspary faciimente corroborady
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reconociendo al acusado antes durante y después del evento delictivo.

La presencia del acusado en el restaurant "Costa de Ma&rfdhcuentra acreditada a pesar d
negativa de este, pues existen las declaraciones del Sefjarafiductor del vehiculo motokar
Madrid Sandoval, quienes han indicado haberse dirigido desde efragste&Costa de Marfil" al
domicilio de la madre del acusado con la finalidad de lavarse la pareatandose de [
presencia de sangre en su cabeza por haber tenido una peled,na fie otra que la sostenic
con el agraviado Preciado Lecarnaque en las afueras dalraestdCosta de Marfil’, esto
sujetos indicaron que a luego de escuchar los disparos realizadelsagosado procedieron
retirase, del lugar ubicado en la cuadra 1 de la Calle Lidwrales.

Madrid Sandoval ha sido enfatico en sefialar que su pessmamcontraba bebiendo con
acusado en el Restaurant "Costa de Marfil", observando la disargiérel agraviado A-3, y €
acusado D-1, subiendo a la moto de T-1, y dirigirse al domicilio debdo, percatandose de I
disparos contra los agraviados, retirandose inmediatamente deddulgsrhechos en el motokg
de T-1.

Todos estos medios probatorios acreditan la participacion plenacusdd® en el delito ds
homicidio, antes, durante y después de sucedido los hechos ekdiddrectubre del afio doj
mil trece, conducta que tenia como Unica finalidad la de terminar cotel@l@ilos agraviados|
logrando parte de su objetivo.

Las documentales consistentes en el acta de verificacion dedattiice de octubre del dos ni
trece, identifica de manera inicial al acusado como autor de $pards, con el acta d
inspeccion técnico policial de hallazgo y recojo de proyectiles en at gy los hechos, s|
corrobora la existencia de mas de un disparo en dicho lugar documenualevaloradag
conjuntamente con el acta de recojo e incautacién de casquillos, dotarditididad a lo
sefialado en juicio por los 6rganos de prueba.

Si bien la defensa indica que no habrian existido formalidade®mento de la elaboracion ¢
las actas realizadas a nivel de diligencias preliminares, se apmdeidas actas ante
mencionadas y concretamente de las de reconocimiento medénatRENIEC, efectuado po
T-1. y m Madrid Sandoval, tiene la calidad de prueba pretibgida que cumplen las
formalidades para ser incorporadas validamente a juicio, por cons&leros de investigacio
con caracteristicas de urgentes e irreproducibles, valoradgasidemidad con lo establecido €
el articulo 3250 del cédigo procesal penal y actuada de conformidad estaldecido en el
articulo 383.1"e" del mismo cuerpo normativo.

Las actas de reconocimiento efectuado al acusado por parte de desadag, han sido
efectuadas con la presencia del abogado defensor detlacgsaantizando de esta manera
derecho de defensa técnica que le asistia al acusado; por Imtaktgado por la defensa sob
ese extremo no pueden ser amparables.

El informe N° 55-2013 sobre la inspeccion judicial vehiculactizado al vehiculo (SB2110]
donde se encontraban los agraviados, acredita que los dispatomeds por el acusado fuerg
a corta distancia con la Unica finalidad de atentar de manera ceotgra la vida de los|
agraviados esto se puede determinar por no haberse encontrado orificiade gisalida en e
vehiculo lo que corrobora la violencia del ataque. Se hallé rasttigicbs en la lateria de|
asiento posterior y segundo asiento del conductor, colectando restososetii PAF del
asiento del conductor.

De igual manera se encontré ropa (pantalén) con orificios dadanyr salida en la pierng
ademas un orifico de entra y salida en el hombro derecho, lugar doind&entemente el
agraviado A-2, recibié un impacto de bala. El croquis sobre el lugar deetd®s ayuda §
entender el recorrido realizado por los agraviados y el lugar dooeéiston los hechos.
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Demas esta sefialar que el "protocolo de autopsia" da cuenta disdaded fallecimiento de ¢
agraviada A-1, (herida 01x07 cm. que presenta bordes invertidol eoiitusito erosivo
negruzco, sin tatuaje, compatible con orificio de entrada pro proglectitma de fuego, ubicad
en region abdorninal izquierda, zona de mesagastrioa 26 cm. alardaqde la linea medi
abdominal y a 13cm. Por encima de la linea imaginaria que dasespinas ilicas anter|
superiores), causas del fallecimiento que no fue materia de cagstémto por las partes.

11.1.- Hechos probados.
11.1.1.- Sobre la comision del delito y la vinculacién del acusado.

a- Se ha probado que el dia 13-10-2013, aproximadamente a las dahwodae, D-1 efectu? |
de manera dolosa- mas de un disparo en contra de los agraviadds2y1A-3, uno de los
cuales causo el deceso de al agraviada A-1. Estos hectiosussitran probados con el exam
de los agraviados, L.Y, T-1, T-3, y peritos P-1 y el Protocolo de Nearbg®54-2013.

b.- Se ha probado, que el acusado actu6 con la intenciénnder atentra la vida del agraviad
A-2, ocasionandole por PAF impactos en pierna, hombro y espedflariendo treinta dias di
incapacidad médico-legal. Este hecho se encuentra probado comehedel agraviado A-2, €
examen del perito P-2, y el Certificado Médico-Legal N° 6B&HC.

c.- Se ha probado, que el acusado actu6 con la intencién de aterttarla vida del agraviad(
A-3, ocasionandole por PAF impactos en ambas piernas, regigirgeiince dias de incapacidg
médico legal. Este hecho se encuentra probado con el exanegralgéddo A-3,, el examen d
la perito P-2, y los Certificados Médico-Legal N° 5256-V y 65%0HC.

d.- Se ha probado, que el lugar del evento delictiva fue el ubidadmitara de un rompe muell|
Calle-Lima en el distrito de Corrales, probado con la dedtarade los agraviados, de Ig
testigos Luna Zarate, Madrid Sandoval y las documentales oralizadas.

11.2 Hechos no probados.

No se ha probado; que el dia 13.10.13, el acusado D-1, estuvieraiwdathde Truijillo, por no
haberse actuado medio probatorio alguno que acredite tal extremo.

12. Sobre el concurso delictivo.

Se ha probado que al momento de perpetrar los hechos delictivosdossefaviamente, e
acusado ha concretado la intencién criminal de lograr la muetttes degraviados, y que en ¢
desarrollo de esta decisién fallecié la agraviada A-1,, resultandiasdesiones los agraviadg
A-2, y A-3, no pudiendo considerarse que los dos resultaduedesbedecieron a mas de ul
resolucién criminal del acusado, por lo que en este caso se prelsemgurso delictivo, en [
forma de concurso ideal.

11.3.- Sobre la reparacién civil. No es menos cierto que el dafa infligido alias heredero
de la fallecida A-1, y de los agraviados A-2, y A-3, es evidenterequiere probanza, tambi€
es cierto que su indemnizacién debe ser fijada atendiendo a queesénigaiido una vidal
humana en aptitud de desarrolla un proyecto de vida y a las posikslidadadémicas de
acusado.

Por otra parte, respecto a las lesiones ocasionadas a losadgsavdiebemos considerar q
dichas personas, si bien no ha perdido completamente la aptitadai®, las lesiones inferidal
si la han mermado sensiblemente y asimismo que se hantemo, por lo menos, treinta
cinco dias sin poder efectuar labor alguna, ademas del dafioquerak le ha ocasionado,
mismo que -reiteramos- no requiere probanza.
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C.- JUICIO DE SUBSUNCION.
12.- Tipicidad.

Con las pruebas de cargo producidas durante el desarrollo del JuiciseOhal demostrado |
concurrencia de los presupuestos objetivos y subjetivos del tipo gerdbmicidio Simple,
previsto por el articulo 1060 del Cédigo Penal:

12.1.- Tipicidad Objetiva.

El 13.10.13 D-1, extingui6 la vida de A-1, y en grado de tentativa atenté conidalde A-2, y
A-3, mediando para ello el uso de arma de fuego.

12.2.- Tipicidad Subjetiva.

Se ha demostrado la presencia del elemento subjetivo del tipo eseéhdo, cual es el dolq
puesto que la forma como se han producido los hechos, no peesiiédatecer una conclusié
diferente que ésta: el acusado, consciente, voluntariamente pdisara los agraviados con |
intencion de quitarles la vida, propésito que consiguié con relaciona wesiade

13.- Antijuridicidad.

El comportamiento del acusado, resulta evidentemente antijuridicol ealareo formal
(prohibicién legal)puesto que el articulo 1060 del Cédigo penahateera expresa sanciona
quien mata a otro, es antijuridico en el plano material (prohibméderica), pues los bieng|
juridicos vida humana y salud se encuentran tutelados por el ordenanaiengdivo que regula|
la vida en sociedad. Ademas de ello, dicha conducta ilicitano ha tenida da justificacion
alguna, bajo las que su injusto actuar pueda excluirse o atenuarsejemdo -por tanto- I¢
sancion penal que prevé la ley.

14.- Culpabilidad.

Debemos sefialar asimismo que durante el desarrollo el Juidic@®ta comprobado que ¢
acusado es una persona mayor de edad, responsable de sugagiteng uso de sus facultad|
mentales. Esta persona, al momento de los hechos, se hatraticoconsciente de|
comportamiento realizado y de sus alcances, por lo que taledeastsigualmente imputable
penalmente.

D.- PENA'Y REPARACION CIVIL.
15.- Determinacion e individualizacién de la pena.

Habiéndose establecido la responsabilidad penal del acusadeoenis@dn de los delitos Contrj
la Vida, el Cuerpo y la salud, en su figura de Homicidio Simplessjones Graves, es menes
establecer los parametros necesarios para la Determinacioralldéicia Pena, para lo qu
debemos considerar previamente:

a- Concurso delictivo. En el presente caso, y estando a lo establec&loagfculo 48° del
Cédigo Penal, este Juzgado considera prudente imponer la pena previseéh gelito
consumado, agravandola por las acciones en grado de tentativeedatedas.

b.- Pena bésica. Conforme lo prevé el articulo 106° del Cerla basica establecida para
delito de Homicidio tiene como limite minimo06 afios de privacion de ladibgrcomo limite
maximo 20

c.- Circunstancias modificatorias de responsabilidad. En el caso no @atguna circunstancig
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agravante calificada (reincidencia o habitualidad), y tampoco ninguna cimeiasgienuante,
por lo que la pena bésica sigue siendo la misma.

d.- Graduacion de la pena. Al aplicar los parametros de deterntirdeeid pena que establece
articulo 45° del Cédigo Penal, vemos que el acusado es unageisaegular nivel cultural
econémico, lo que, le ha permitido comprender perfectamente &te@ardelictivo de sul
comportamiento. Asimismo, debemos considerar que se ha afectadéerujubidico de
trascendencia como es la vida humana, y ademas se terdréarga lo sefialado en articulo 4
A del codigo penal determinandose la pena dentro del tercio medio af ekistinstancias
atenuantes y agravantes.

e- Criterios de individualizacién de la pena. Respecto a los ostele individualizacion de ¢
pena que establece el articulo 46° del mismo texto, debemos consijeyae el acusado nf
cuenta con antecedentes penales, b) ha ejecutado al conducta igorafmpecto, c) que se h
empleado en la ejecucién de cuyo uso pudo resultar peligro cominey i) eealizado la|
conducta mediante el uso de arma de fuego ademas a criterit giezgador se le ha causa(
un grave dafio fisico y psicolégico a los agraviados, no ha existidesain sinceraantes d
descubrirse el delito; por todas estas razones este Juzgado considerantguglraese debg
imponer una pena acorde con la magnitud de los hechos descritos.

g Caracter de la pena a imponerse. Finalmente, siendo la meg@abimponer una pen
efectiva, consideramos ademéas que en el presente caso resulta improdietentena penal
privativa de libertad con caracter de suspendida, en tanto no seenuloplpresupuestos d¢
articulo 5r del Cdédigo Penal, ya que: a) la pena a imporggerard los cuatro afios (
privacion de libertad y b) la naturaleza del hecho punible, hasepgue, en caso de imponer
una pena suspendida, ésta no cumplird su funcion resocializgd@aulta necesario que ¢
Derecho Penal cumpla su funcién preventiva especial y generdiaima a la sociedad I
necesidad de preservar los bienes juridicos que el ordenamuitsi® y sobre todo la necesidg
de respetar aquellos de la valia del que ha sido afectado ensestP@atanto debe imponers
una pena con caracter de efectiva, descontandose el tienpe exh acusado se ha encontra|
en prisién preventiva.

16.- Determinacion de la reparacion civil.

Habiéndose determinado e individualizado adecuadamente la pena impanefsieaeion de!
articulo 93° del Codigo Penal se debe establecer la reparaciémuévitorresponda. En ¢
presente caso, el representante del actor civil ha solicitado se impaageparacion civil de|
cuarenta mil nuevos soles a favor de los herederos de la agraeé@dsChore, y cinco mil
nuevos soles a favor de cada uno de los agraviados (A-2 y Aifgnde imponerse, sir
embargo, un monto indemnizatorio acorde con los dafios ocasionados, cemaefaio en
parrafos previos.

17.-Imposicion de costas.

Finalmente conforme lo prevé el articulo 49 del CPP, toda decisipogesfin al proceso deb
pronunciarsesobre las costas, las mismas que -conforme logbrearéiculo 500°, inciso 1) de|
mismo texto- seran impuestas al acusado declarado culpable. Siendp ekpresente casq
corresponde imponer al sentenciado - ademéas de la reparaciérel pago de las costal
procesales
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Res@scente universitarie ULADECH Catdlica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1219-2013-DRBBED2, Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes

Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechogctiel derla pena; y de la reparacién civil, se realiz6 en el
texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser complejaignelabora

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad deptate considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy al&e derivé de la
calidad de la motivacién de los hechos; la motivacién del derecho; la motivacebpeleal y la motivacidn de la reparacion civil, que fueron de rango:
muy alta, muy alta, muy alta y muy alteespectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 noardometistos: las razones
evidencian la seleccién de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improlaEatamdasvidencian aplicacion de la valoracion conjunta;
las razones evidencian la fiabilidad de las pruelaasrazones evidencia aplicacion de taglas de la sana critica y la maxima de la experiencia y la
claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5 paranmgastos: las razones evidencian la determinacién de la tipicidad; las razones
evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la deteaymiutada culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre
los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad. En, la motded@&pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros s maiistos en los articulo 45 y 46 del Cédigo Penal; las razones
evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalitiaddpabilidadjas razones evidencian apreciacion de las
declaraciones del acusado y la clarida€inalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 parametistogrlasrazones
evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegidaztases evidencian apreciacién del dafio o afectacién causado am el bie
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados poryeleavitciima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del
hecho punible; las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apredamg@osibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva

cierta de cubrir los fines reparadores; y la claridad
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre Homicidio Simple; con énfasis en la aplicacién del principio de

correlacién y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2016

Aplicacién del Principio de Correlacion

Por las consideraciones resefiadas, examinadas las pruebas aportadas bajo criterios de ldgica,
racionalidad y sana critica, y habiéndose probado en Juicio Oral la comisién del delito Contra la
Vida, el Cuerpo y la Salud, en su figura de Homicidio, en agravio de A-1, A-2, y A-3, y en
aplicacién de lo previsto en el articulo 2°, inciso 24), literal "e", 139°, incisos 1), 3), 4), 5), 10),
12) Y 14) de la Constitucién Politica del Peru; de los articulos VII y VIII del Titulo Preliminar,
16°,45°,46°,92°,93°,106°,108° y 121°, inciso 3) del Cédigo Penal; y de los articulos 393°, 394°,
39r, 399° y 402° del Decreto Legislativo 95r, Cédigo Procesal Penal, administrando justicia a
nombre de la Nacién, el Segundo Juzgado Penal Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de
Tumbes

FALLA,

18.- CONDENAR al acusado D-1,, identificado con documento nacional de identidad
N°44731473, como autor del delito previsto el articulo 1060 del Cédigo Penal, esto es el delito
Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su figura de Homicidio Simple, en agravio de A-1. Y. A,
A-2, y A-3 a QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, la misma que -descontando la
prisidn preventiva que cumplid- se computard desde el nueve de enero del afio dos mil
catorce, y vencera el ocho de enero del afio dos mil veintinueve, y se cumplird en el

del fiscal. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por
el fiscal y la parte civil (éste
ultimo, en los casos que se
hubiera constituido como parte
civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones
de la defensa del acusado. No
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva

Calidad de la Calidad de la parte resolutiva

o aplicacion del de la sentencia de primera
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1. El pronunciamiento evidencia

correspondencia (relacién

reciproca) con los hechos

expuestos y la calificacion

I1l.- DECISION. juridica prevista en la acusacion 9
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Descripcion de la decision

Establecimiento Penal que disponga el Instituto Nacional Penitenciario.19.- DISPONER la
Ejecucidon Provisional de la sentencia, conforme lo prevé el articulo 4020 del CPP; en
consecuencia, habiéndose dispuesto su ingreso al Establecimiento Penal de Tumbes y estando
ya girada la respectiva Papeleta de Ingreso, REMITASE copia autenticada de la presente
sentencia al Director de dicho Establecimiento Penal para los fines de ley.

20.-IMPONER como reparacion civil la suma de TREINTA MIL NUEVOS SOLES que el
sentenciado, deberd pagar a favor de los agraviados en la siguiente proporcién (veinte mil
nuevos soles a favor de los herederos de A-1, y diez mil soles a favor de los agraviados A-2, y A-
3), ademas del pago de las COSTAS PROCESALES, en ambos casos.

21.- REMITIR, copias de lo mas importante de lo actuado al Organo de control Interno del
Ministerio Publico a fin de que proceda conforme a sus atribuciones, por advertirse las
irregularidades sefialadas en la presente sentencia.

22. ORDENESE, al ministerio publico proceda conforme lo establece el articulo 400 del
cédigo procesal penal, a fin de determinar responsabilidad o no de las personas de T-1, y T-3.

23. ORDENAR, que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se REMITA
el presente proceso al Juzgado de Investigacion Preparatoria respectivo para la ejecucion de la
sentencia, conforme lo prevé el articulo4890 del Cédigo Procesal Penal. NOTIFICANDOSE.

V. CONCLUSION

Siendo las cuatro con veintitrés minutos de la tarde, se da por concluida la presente audiencia
y por cerrado el audio de grabacion, pudiendo las partes acceder a una copia del audio como al
acta que corresponde. Procediendo afirmar el Juez y el Especialista Judicial de Audiencia
encargado de la redaccién del acta, tal como lo/dispone el articulo 1210 del Cédigo Procesal
Penal, asi como de la trascripcién de la resolucién.

y considerativa
respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si
cumple

5. Evidencia claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s).
Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
pena (principal y accesoria, éste
ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacién
civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencidn expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
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anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Redascente universitarie ULADECH Catélica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1219-2013-0RBBD2, Distrito Judicial de Tumbes

Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la aplicacion del principioetbcidory y la descripcion de la decisidn, se realiz6 en el texto
completo de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad depkate resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alt&e derivl dela
aplicacion del principio de correlacién, y la descripcion de la decisién, que fuertangb: alta y muy alta, respectivamente. En, la aplicacion del
principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia coriagpelad@creciproca) con los hechos
expuestos y la calificacién juridica prevista en la acusacion del fiscal; el proniemt@ravidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parteetipipnunciamiento que evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente; y la claridad; mientras que hinehgiamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado, no se encontré. Por su parte, en la descripcidisiim,|aa@encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del sentenciadouetipmiento evidencia mencién expresa y clara del delito
atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara dedgegaracion civil; el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre Homicidio Simple; con énfasis en la calidad de la introduccion y
de la postura de las partes, en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2016

Calidad de la introduccion, y
de la postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia
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RESOUJCION N° NUMERO ONCE 1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacién de la sentencia, indica
Tumbes, Cinco de Mayo Del afio dos mil quince.- el nimero de expediente, el nimero de X
resolucion que le corresponde a la
1. ASUNTO . a P Ay
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
Determinar si debernos, confirmar, revocar o nulificar la sentencia venida en grado | Menciona al juez, jueces/ la identidad de
materia de apelacion las  partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad
II. ANTECEDENTES por tratarse de menores de edad. etc. Si
\g cumple
G 2.1 SUCESO FACTICO
S 2. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el
= De la investigacién aparece, que a las 2.0:CO horas aproximadamente del dia 13 de | proplema sobre, lo que se decidird? el
E Octubre del afio 2013, los agraviados A-3, A-2, y A-1,, luego de haberse encontrado en | opjeto de la impugnacién. Si cumple
= el interior del bar Costa de Marfil sito en la Av. Hilario Carrasca del Distrito de Corrales
— Tumbes en compafiia de M.E.A-3, la madre de A-3 y la menor hija de A-3, salen de su | 3. Evidencia la individualizacion del
interior, pero es el caso que en las afuera de dicho bar, se percatan que el hoy |acusado: Evidencia datos personales del
imputado J C. D-1,, tenia arrinconado contra el vehiculo de placa de rodaje SB-2110, | acusado: nombres, apellidos, edad/ en 8
perteneciente a A-2, a (una persona dedicada a la venta de lentes, ante lo cual, los | algunos casos sobrenombre o apodo. Si
agraviados A-3 y José Augusto Lama Flores, deciden intervenir reclamando dicho | cumple
accionar al referido investigado, por lo que se produce una gresca-agresion fisica
reciproca- entre el agraviado A-3 y el hoy investigado D-1, que termino con amenazas | 4- Evidencia los aspectos del proceso: e/
de parte de D-1,, el mismo que insinud regresar. contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
Posteriormente, los agraviados y sus acompafiantes abordan el vehiculo de placa de |sin nulidades, que se ha agotado los
rodaje 5B-1110, dirigiéndose a la casa de la madre de A-3 ( Av. Hilario Carrasco), en | plazos en segunda instancia, se advierte
cuyo. Lugar se quedd la persona de HA-3, luego de lo cual, se han dirigido a la casa de | constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado
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Postura de las partes

la mama de la agraviada A-1, a dejar a la menor de iniciales M-1, pero alno encontrarla,
han ido a buscarla al parque, pero como tampoco la encontraron se han dirigido a la
casa de la abuela del agraviado A-3, sito en la calle Lima del Distrito de Corrales, pero
al pasar por la picanteria El encanto, empiezan a ser perseguidos por una moto lineal y
una motokar de placa de rodaje NC-59622 conducida por .T-1, y en la cual iba corno
pasajero el investigado D-1, y la persona de T-3, ,y al encontrarse por la calle Lima,
luego de sobrepasar un rompe muelle, con el fin de indagar el motivo por el cual eran
perseguidos, el vehiculo de placa de rodaje 58-2110se detuvo( en el cual iba como
piloto el agraviado A-2, en el asiento del copiloto la madre del agraviado A-3 y en la
parte posterior los agraviados A-3 y A-1 e conjuntamente con su menor hija de
iniciales, y es en dicha circunstancias, que del motokar desciende premunido con un
arma de fuego el imputado D-1, luego se acerca hacia el vehiculo antes citado y
empieza a realizar disparos, en primer lugar contra A-2, y posteriormente contra A-3 y
A-1, ocasionando no solamente la afectacion a .la integridad fisica de los agraviados A-
2,y A-3, sino también un atentado contra la vida de A-1 (causandole la muerte)

2.2 PRETENSION IMPUGNATORIA:

La parte recurrente, en el caso, la defensa del acusado, solicita se Revoque en todos
sus extremos y en consecuencia se Absuelva a su patrocinado D-1

2.3.- PREMISA FACTICA. Alegatos de apertura y teoria del caso.-
2.3.1. Tesis de la defensa.-

El sefior abogado defensor, ha sefialado -en sintesis- por un lado: Solicita se absuelva
de los cargos imputados a su patrocinado y se revoque la venida en grado, su
patrocinado fue detenido después de varios meses en la ciudad de Trujillo.

Por otro lado, refiere que la imputacion a su patrocinado no ha sido suficiente, por lo
que solicita y se absuelva a su patrocinado de los cargos imputados.

2.3.2. Tesis del Ministerio Publico

El representante del Ministerio Publico presentado sus alegatos iniciales y de cierre y
solicita se confirme la venida en grado; sefiala como fundamentos de su pretension -en
sintesis- lo siguiente:

Refiere que el imputado si estuvo en el lugar de los hechos, solicita se confirme la
venida en grado en todos sus extremos, dado que ha sido debidamente motivada.

2.3.3. Auto defensa del procesado

El sentenciado si bien estda presente en la audiencia al estar interno en el
establecimiento penal cumpliendo la pena- ha sefialado que no ha participado en los
hechos imputados.

el momento de sentenciar. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacién:
El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que
sustentan la impugnacién. (Precisa en
qué se ha basado el impugnante). No
cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s)
pretension(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele,
si fue el sentenciado quien apeld, lo que
se debe buscar es la pretension del fiscal
y de la parte civil, de este ultimo en los
casos que se hubieran constituido en
parte civil. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Redascenteuniversitario- ULADECH Catdlica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1219-2013JREE&BQ2, Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes.

Nota: La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la poktsingadies, se realizé en el texto completo de la parte expositiva
incluyendo la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela gua calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango. && derivé de laalidad

de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta, respetévdn, la introduccién, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: el encabezamiental; asunto;la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspkttpsoceso, no se encontraron.
Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 parametros prieoigtes: @de la impugnacion, la formulaciéon de las pretensiones del
impugnante; y las pretensiones penales y civiles de la parte contraria; y la claridad; mpieniras congruencia con los fundamentos facticos y juridicos
gue sustentan la impugnacion; no se encontraron.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre Homicidio Simple; con énfasis en la calidad de la motivacién de
los hechos, del derecho, de la pena y de la reparacién civil; en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, del Distrito Judicial de Tumbes,

Tumbes.2016

Parte considerativa de la sentencia

Calidad de la motivacion
de los hechos, del
derecho, de la penay de la
reparacion civil

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de segunda
instancia

Motivacion de los hechos

3.1 El articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgéanica del Poder Judicial

respecto a la potestad exclusiva de administrar justicia que, emanando del pueblo,
se ejerce por el Poder Judicial a través de sus 6rganos jerarquicos con sujecion a la
Constitucion y a las leyes.

3.2 El inciso primero del Articulo IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal,
establece que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio publico de la accién
penal en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba.

3.3 El articulo cuatrocientos diecinueve del Cédigo Procesal Penal, que en su
numeral uno, establece las facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la
apelacion atribuye, dentro de los limites de la pretensién impugnatoria, examinar la
resolucion recurrida, tanto en la declaracion de hechos cuanto en la aplicacién del
derecho.

3.4 En este contexto, el inciso uno del articulo cuatrocientos nueve del
Cadigo Procesal Penal, sefiala que la impugnacién confiere al Tribunal competencia
solamente para resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en

los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la
pretensidn(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la
prueba practicada puede considerarse fuente de
conocimiento de los hechos, se verificé los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. las razones evidencian aplicacion de la
valoracién conjunta. (E/ contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios,
interpretd la prueba, para saber su significado). Si
cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas
de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de
un hecho concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
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Motivacion del derecho

caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante.

3.5 El delito de Homicidio simple y Homicidio Simple en grado de Tentativa 1
materia de imputacion en esta oportunidad se encuentra previsto en el articulo 106
del Cédigo Penal concordante con el articulo 16° - bajo el texto siguiente:

"Articulo 106 Homicidio Simple “El que mata a otro serd reprimido con pena
privativa de libertad no menor de seis ni mayor de veinte afios"

"Articulo 16 Tentativa" "En la tentativa el agente comienza la ejecucidon de un
delito, que decidid cometer sin consumarlo. El Juez reprimird la tentativa
disminuyendo prudencialmente la pena"

SEGUNDO: FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO

3.6 La sentencia es el medio ordinario de dar término a la pretensién
punitiva, teniendo como consecuencia la cosa juzgada, todo ello con relacién al
delito o delitos que fueron materia de la investigacion y a las personas inculpadas
del mismo.

3.7 Toda declaraciéon de orden penal, debe realizarse respetando los
mecanismos procesales que rigen el debido proceso, como garantia de la
administracion de justicia, por lo que la decision judicial tomada, tiene que
sustentarse en una adecuada evaluacidon de los medios probatorios actuados en
conjunto, lo cual sera determinante para pronunciar una resolucion sobre el fondo
que declare la responsabilidad o irresponsabilidad del imputado en los hechos que
le son imputados, siendo obligacion del Juzgador precisar con argumentos
coherentes, consistentes y fundados, cudles fueron aquellas pruebas que lo
llevaron a determinar la inocencia o culpabilidad del instruido.

3.8 En este contexto, el Tribunal Constitucional en sendas sentencias, tiene
afirmado que el derecho a la motivacién de resoluciones judiciales, como
componente esencial del derecho al debido proceso, es el derecho de obtener de
los drganos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente con las
pretensiones oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de
procesos. La exigencia de que las decisiones judiciales sean motivadas en
proporcidn a los términos" del inciso 5) del articulo 139° de la Norma Fundamental,
garantiza que los jueces cualquiera que sea la instancia a la que pertenezcan,
justifiquen sus decisiones, asegurando que la potestad de administrar justicia se
ejerza con sujecion a la Constitucidn y a la ley, pero también, con la finalidad de
facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables.

La Constitucidon no garantiza una determinada extensién de la motivacién, por lo
que su contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica,
congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente
justificacion de la decisién adoptada, aun si ésta es breve o concisa, o se presenta el

perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Las razones evidencian la determinacién de la

tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo
penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, Iégicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,
Iégicas y completas). Si cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la
culpabilidad. (Que se trata de un sujeto
imputable, con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en su caso
cémo se ha determinado lo contrario). (Con
razones normativas, Jurisprudenciales o
doctrinarias Iégicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre
los hechos y el derecho aplicado que justifican la

decision. (Evidencia precision de las razones

normativas, Jjurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y
para fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Sicumple

1. Las razones evidencian la individualizacion de
la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella dependen) y
46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accion,
medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes;
edad, educacidn, situacion econdmica y medio
social; reparacién espontdnea que hubiere hecho
del dafio; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto; y las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del
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de la pena

ivacion

Mot

supuesto de motivacion por remision.

3.9.- En el presente caso, el delito de Homicidio Simple y Homicidio en Grado de
Tentativa, materia de imputacidn en esta oportunidad se encuentra previsto en el
articulo 106 del Cédigo Penal concordante con el articulo 16, en el que se configura
cuando D-1, se acerca al vehiculo en el que se encontraba la victima y empieza a
realizar disparos, contra A-2, posteriormente contra A-3 y A-1, ocasionandole
afectacién a la integridad fisica de los primeros agraviados mencionados y la
muerte de la Gltima en mencion.

3.10.- En' el caso de autos, se tiene que de revision de la sentencia impugnada
obrante a folios Doscientos Cinco y siguientes del expediente, se advierte que esta
cumple suficientemente con los estandares de motivacion que exige el Tribunal
Constitucional, no habiendo por tanto causal de nulidad por tal motivo,
correspondiendo en consecuencia analizar el fondo del asunto, para determinar si
corresponde confirmar o revocar la venida en grado.

3.11.- Anadlisis de los cuestionamientos de la defensa.-La defensa, ha esbozado
como sustento de su pretension los aspectos siguientes:

3.11.1. No certeza de Identificacion del imputado se cuestiona que mi
patrocinado haya sido autor de los disparos realizados, pues los agraviados no
tuvieron la posibilidad de identificarlo plenamente en el evento delictivo, conforme
se evidencia en las contradicciones de las declaraciones testimoniales, con lo cual
no es posible desvirtuar el principio de presuncién de inocencia consagrado en el
articulo 2 numeral 24) literal e) de la Constitucion Politica del Perd, concordante
con el articulo 11 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal.

3.11.2. Respecto a la Valoracién Probatoria actuada en Juicio Oral. Respecto a la
actividad probatoria desplegada en Juicio Oral, es decir respecto a si mi patrocinado
realizo los disparos que se le imputan y la posibilidad de los agraviados a fin de
identificado, el Juzgador a fin de acreditar dicho extremo se basa meramente en
declaraciones testimoniales quien a su entender cumplen los requisitos
establecidos en el Acuerdo Plenario 02-2005; quien indica que las contradicciones
que han presentado las declaraciones de los agraviados no modifican en absoluto la
responsabilidad del acusado.

3.11.3. Contradicciones en las Declaraciones Testimoniales. Que, de todas las
declaraciones vertidas se evidencia que .existen varias contradicciones entre las
mismas, lo que no genera certeza de lo ocurrido conforme lo sostiene el
Representante del Ministerio Publico, mas aun si ni siquiera se ha lo grado
identificar al sefior que vendia lentes ni mucho menos se le ha practicado algin
acto de investigacion a fin de esclarecer los hechos y generar certeza.

agente; la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias, légicas 'y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con
la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias, légicas 'y
completas, como y cudl es el dafio o la amenaza
que ha sufrido el bien juridico protegido). Si
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias, légicas 'y
completas). Si cumple

4. las razones evidencian apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian cémo, con qué prueba se ha destruido
los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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3.11.4. De los Disparos realizados a los agraviados El Representante del Ministerio
Publico trata de acreditarlo con declaraciones testimoniales basicamente de los
agraviados, teniendo las siguientes declaraciones: A-2, respecto a lo narrado en su
declaracién, la defensa sefiala que carece de credibilidad el acta de reconocimiento
en rueda de personas realizada por dicho agraviado, mas aun si dicha diligencia no
se encuentra conforme al articulo 189 del Cédigo Procesal Penal, contradiciéndose
ademads su declaracidn con lo expuesto por la médico legista Carmen Lourdes Risco
Granda.

A-3: respecto a lo narrado en su declaracion, esto se contradice con lo expuesto por
la médico legista ML-1, evidencidndose una falta de credibilidad en lo vertido por
dicho agraviado.

T-3, respecto a lo narrado en su declaracién, cabe resaltar que no existe medio
probatorio que acredite tal aseveracion en su declaracién, ya que en el momento
que comenzd la balacera ella se tapd la cara y que no miro nada, por tanto es
imposible que haya identificado al imputado, evidenciando una falta de credibilidad
en su declaracién y que se contradice ademas con lo vertido por los otros
agraviados.

T-1; respecto a lo narrado en su declaracién, esta difiere de lo vertido por los
agraviados en el sentido que la moto estaba a unos veinte centimetros del vehiculo.

T-3, respecto a lo narrado en su declaracién, difiere de la propia declaracién del
sefior T-1, y la del efectivo policial EP-1.

3.13. Andlisis de la valoracién probatoria y Justificacion de la decision de la Sala
Superior

3.13.1.-Durante el Juicio Oral se ha llegado a considerar necesario determinar
previamente los hechos acreditados y que no fueron materia de cuestionamiento
por parte de los sujetos procesales. Estas son las circunstancias previas a la
comisidn del evento delictivo que concadenados con la circunstancias acreditaran la
responsabilidad del acusado en el delito de homicidio.

Es necesario resaltar también la acreditacion del lugar donde sucedieron los hechos
ocurridos materia de imputacién en el que se atentaron contra la vida de los
agraviados, para ello se logra contar con las documentales consistentes en el acta
de hallazgo recojo e incautacion de casquillos de arma de fuego, realizado el dia
trece de Octubre del afio dos mil trece, de ella se advierte que fue elaborada en el
lugar identificado como Calle Lima Cuadra 1- Barrio El Tablazo - Corrales, en el
frontis del inmueble del agraviado PL.

Es necesario resaltar la acreditacion de la presencia de los agraviados A-1, A-2, y A-
3, el dia trece de Octubre del dos mil trece en el restaurante Costa de Marfil
ubicada en el Distrito de Corrales, corroborando lo antes dicho por la afirmacién
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que se tiene de la declaracién de los agraviados, de la Testigo T-3, y del Sr. T-4,
propietario del Restaurante Costa de Marfil.

Se corrobora ademds que los agraviados se retiraron del restaurante Costa de
Marfil, aproximadamente a las ocho de la noche, conforme lo vertido por el
Propietario del local, quien les indico en la hora antes sefialada que iba a cerrar el
local, optando los agraviados por retirarse.

Se logra contar también con el acta de inspeccion técnico policial; de hallazgo y
recojo de proyectil efectuada en la calle Lima, de cuyo contenido los firmantes
advierten la existencia de un rompe muelle, descrito por los agraviados y testigos
directos T-1, y T-3.

Se logra acreditar la existencia de un motokar con tres sujetos a bordo, dicho
vehiculo descendid el atacante de los agraviados a la altura de un rompe muelle
ubicado en la calle Lima - Corrales, corroborado con la declaracién del propio
conductor del vehiculo Sr. T-1 y su acompafiante T-2 y que producto del evento
delictivo perdid la vida la agraviada A-1.

En cuanto a la version de la defensa técnica del imputado, la afirmacién que este
realiza no tiene sustento, lo cual no ha sido acreditada con medio probatorio
alguno enjuicio oral.

Los agraviados A-2, y A-3, han sindicado de manera reiterativa, persistente y directa
al acusado D-1, como autor de los disparos en su contra, y que ocasionaron
producto de ello el fallecimiento de la agraviada A-1, el dia trece de Octubre del
afio Dos mil Trece.

La participacion del imputado ha sido corroborada por la testigo directo de los
hechos Sr. T-3, quien observo cuando se efectuaron los disparos dentro del vehiculo
donde se encontraban los agraviados.

Existe coincidencia también sobre el extremo de la existencia de dos sujetos mas a
bordo del vehiculo motokar color amarilla, estos dos sujetos no son otros que los
testigos T-1, y T-3, quienes han reconocido plenamente al acusado como la persona
que descendié del vehiculo y efectud los disparos contra los agraviados.

Se puede apreciar uniformidad y congruencia en la declaracién de los agraviados
con relacion a la forma, lugar, circunstancias de como se desarrollé el evento
delictivo y la persona que efectud los disparos en su contra, existiendo coincidencia
incluso al indicar que la primera persona que sufre el impacto por proyectil de arma
de fuego de parte del acusado fue el agraviado A-2.

Con el mérito de la probanza actuada, ha quedado debidamente acreditada tanto la
comisidn de los delitos atribuidos de homicidio simple en agravio de A-3, A-2, y A-1,
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asi como la responsabilidad penal del acusado, la tesis sostenida por el Ministerio
Publico de confirmatoria de la sentencia resulta ser amparable, contrario a lo
planteado por la defensa quien pretende sea Revocada en todos sus extremos por
el Organo Jurisdiccional Superior y se Absuelva de los cargos formulados en su
contra.

Por ultimo en este segmento respecto al testigo TP-1, quien refiere que el
procesado no estuvo en el lugar de los hechos, este colegiado analiza las demds
testimoniales que alegan que el imputado si estuvo en el lugar de los hechos, de
eso podemos traer a colacion las testimoniales y sindicacion de los agraviados A-3 y
A-2, quienes sindican al imputado, ademas de la sindicacion de T-3, que también
sindica al imputado y que sin embargo ella y su nieta no resultaron afectadas lo cual
en dicho accionar fallecié su nuera y resulto herido su hijo, asimismo se encuentra
la declaracion de T-4, duefio del Restaurante "Costa de Marfil" el cual recuerda la
presencia de los agraviados en el local, la declaracién de T.1 siendo el que conducia
la moto taxi el cual trasladaba al imputado por motivos de hacerle una carrera,
siendo testigo directo y presenciar al momento de la consumacién del hecho
delictivo, sefialando escuchar varios balazos, Haciéndose percatado que el acusado
fue quien disparo, por estas razones este superior colegiado realiza una
ponderacion en cuanto a lo antes versado y argumentado, llegando a la conclusion
de la responsabilidad penal del imputado D-1.

3.14.- En cuanto a la pena.-

3.14.1. Debe identificar y decidir la calidad e intensidad de las consecuencias
juridicas que se deben aplicar al autor de un delito, la individualizacién del quantum
de pena en un caso concreto, se efectia en coherencia con los principios de
legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad previstos por los articulos II, IV,
V, VII'Y VIl del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, todo ello como se ha precisado en
el Acuerdo Plenario NO1-2008, teniendo en cuenta el principio de motivacion de las
resoluciones, que en este caso ha sido cumplida por el colegiado que sentencié al
acusado.

3.14.2. La graduacion de la pena debe ser el resultado de la gravedad de los hechos
cometidos, de la responsabilidad del agente, pero también de su grado cultura y
carencias personales, por esto luego de establecer los limites de la pena que se va a
aplicar, se debe identificar la pena concreta dentro de los limites prefijados, en base
a las circunstancias que se presenten en el caso , el articulo 46° del Cédigo Penal
establece diversas circunstancias que se deben de considerar como la naturaleza de
la

accion, qué permite establecer la magnitud del injusto cometido por el agente, en
este caso de suma gravedad, Como ha sido expuesto, reflejando la pena impuesta
la culpabilidad del agente, asi como el monto impuesto refleja adecuadamente la
magnitud del dafio causado.
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3.14.3. En el presente caso se ha impuesto Quince afios de pena privativa de
libertad, la misma que analizada desde la perspectiva de los parametros de la
determinacion judicial de la pena, se considera razonable y proporcional a los
hechos que son materia de imputacion en esta oportunidad; es asi que las razones
expuestas en la sentencia, se consideran suficientes para justificar la cuantia de la
pena impuesta. Entendiéndose que el tipo penal materia de acusacién establece
una pena no menor de Seis afios ni mayor de Veinte afios de pena privativa de
libertad, por lo que se observa que el Aquo ha efectuado el recorrido determinativo
dentro de las exigencias del articulo 45 del cddigo penal, se aprecia que el acusado
es una persona de regular nivel cultural y econédmico, lo que le ha permitido
comprender perfectamente el cardcter delictivo de su comportamiento.
Debiéndose establecer que se ha afectado un bien juridico de trascendencia como
es la vida Humana, ademas se tendra en cuenta lo sefialado en el articulo 45-A del
Cédigo Penal determinandose la pena dentro del tercio medio al existir
circunstancias atenuantes y agravantes.

3.15- En cuanto a la reparacion civil.-

3.15.1. Se ha impuesto Treinta mil nuevos soles por dicho concepto, se
considera que igualmente este extremo es proporcional y razonable a los hechos;
ademads que las razones expuestas por el A-quo, son suficientes para justificar dicho
monto.

3.15.2. Finalmente, atendiendo a la pretension absolutoria planteada por la
defensa, debe sefialarse que para emitir una decision de esta naturaleza no sélo
debe evaluarse el tema de la no responsabilidad, sino también lo que corresponde
a las causales para tal efecto que se encuentran descritas en el articulo 398 inciso
1)° del Cédigo Procesal Penal, las que estan referidas a los aspectos siguientes: 1) La
existencia o no del hecho imputado, 2) Las razones por las cuales el hecho no
constituye delito, 3)La declaracion de que el acusado no ha intervenido en su
perpetracién, 4) Que los medios probatorios no son suficientes para establecer
culpabilidad, 5) Que exista duda sobre la misma, o, 6) Que este probada una causal
que lo exime de responsabilidad penal del acusado.
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Motivacidn de la reparacion civil

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, Iégicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico
protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas I6gicas y
completas). Si cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados
por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en
los delitos dolosos la intencidn). Si
cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6 prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econémicas del obligado, en Ila
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1219-20133RPEE&BQ2, Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes
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Nota 1. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacién de los hechos; del derecho; galia lpereparacion civil, se realizé en el
texto completo de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser complegcgnelabor

LECTURA. El cuadro 5, revela qua calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy &&aderivo de la
calidad de: la motivacién de los hechos; la motivacion del derecho; la motideciarpena; y la motivacién de la reparacion civil, que fueron de rango:
muy alta, muy alta, muy alta, y muy alta; respectivamente. En, la motivdeidms hechos, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pazeloes, éaddencian la aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de daitssm las maximas de la experiencia, y la claridad. En la motivacion
del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinaciondael l@bijgtiva y subjetiva)as razones evidencia

la determinacion de la antijuricidadias razones evidencian la determinacién de la culpabilidad; las razones evidenciar(estlaegd entre los hechos y

el derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad; En, la motivacién de la pena; se encontraron log&spganéristos: las razones evidencian

la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstosréoulos 45 y 46 del CAdigo Penal; las razones evidencian la
proporcionalidad con la lesividad, las razones evidencian la proporcionalidad con la cla@alzb razones evidencian apreciacion de las declaraciones
del acusado; y la claridad. Finalmente en, la motivacién de la reparacignseighcontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razoesnasan la apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacién de los actos realizados por gllawiotima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible; las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciangasibiidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores, y la claridad.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre Homicidio Simple, con énfasis en la calidad de la aplicacién del

principio de correlacion y de la descripcidn de la decisidn; en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Tumbes, Tumbes.

2016

Calidad de la Calidad de la parte resolutiva
° aplicacion del de la sentencia de segunda
'g principio de instancia
2 correlacion, y la
(] . . s
2 _ _ . ) descripcion de la
(] . ez
o Evidencia empirica Parametros decision
o
3 o
o— © ©
2 T e S| ® e S
=] o © © o .© ©
22 Y I I B = = R B - B =
A = ol S| < =S| S Joa] = < =
Q [$°]
;'g 1 2 |3 (4 |5 |[1- |[B- |[5- |[7- [9-
g5 2] (4 |6 |8 |10
T Q
a un
1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las
V. DECISION: pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia
o . letitud). Si I
c Por los fundamentos sefialados, los miembros de la Sala Penal de completitud). Si cumple
2 Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de Tumbes, POR 2. El pronunciamiento evidencia
o i . |
- UNANIMIDAD reso ucn?n nada mas, que de las
= pretensiones formuladas en el
(o) recurso impugnatorio. (No se
U .
) FALLAN: extralimita, excepto en los casos
© L. igual derecho a iguales hechos,
.g_ 1. DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto | motivadas en  la  parte
g por la defensa técnica-del ciudadano D-1, y en Consecuencia; considerativa). Si cumple
=
a . . 3. El tenid del
— 2. CONFIRMAR LA SENTENCIA contenida en la resolucidon - comtenido e X
(] pronunuamlento evidencia
'g numero Trece (sentencia), de fecha Cinco de Diciembre del afio dos | aplicacién de las dos reglas
78 mil catorce; mediante la cual se condena a D-1, como autor del | Precedentes a las cuestiones
© . . introducidas y sometidas al
%’_ delito contra LA VIDA El CUERPO Y LA SALUD, en la modalidad de debate, en segunda instancia (Es
< HOMICIDIO SIMPLE, en agravio de " A-1” HOMICIDIO SIMPLE EN | decir, todas y dnicamente las
pretensiones indicadas en el
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Descripcion de la decision

GRADO DE TENTATIVA contra, A-2, y A-3 y le impone QUINCE ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, con lo demas que contiene.

3. DEVOLVER, los actuados al Juzgado de origen, en cuanto sea su
estado, para los fines de ley.- Registrese, comuniquese y devuélvase,

recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual
derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte
considerativa). No cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (E/
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencidn expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste ultimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
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del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tdpicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Res@scente universitarie ULADECH Catdlica
Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 1219-2013JRE&BQ2, Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes.

Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacidon”, y “la descripcion de la decision”, se identificaron en el texto
completo de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revelgque la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango &taderivd de laalidad de

la: aplicacién del principio de correlacion, y la descripcion de la decisidn, que fuemmgdentediana y muy alta, respectivamente. En, la aplicacién del
principio de correlacién, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el @onemniz evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que deehssopies formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad;
mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos regladeptesen las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia, el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte@ypsilsiderativa, respectivamente, no se encontrd. Por
su parte en la descripcién de la decisidn, se encontraron los 5 parametgiegrelpronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara dét¢gs) dtibuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencién expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s),

y la claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre homicidio simple, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,

pertinentes; en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes. 2016

Determinacion de la variable: Calidad de la

sentencia de primera instancia
Calificacién de las sub
dimensiones c
.© >
S| §| &| £s¢
Variable en Dimensiones | Sub dimensiones de la = @ = < ©
estudio de la variable |variable c
©
BB R
= o|lm | 2 | < | 2 <|calificacion de las dimensiones
1 2 3 4 5 [1-12]([13-24 |[25-36]|[37-48]|[49 - 60]
]
[9 - 10] Muy alta
Introduccién X
[7 - 8] Alta
Parte
Postura de X [5 - 6] Mediana
expositiva las partes
P [3 - 4] Baja
58
[1- 2] Muy
baja
2 4 8 10
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Part(? ' Motivacion X 40 [33- 40] Muy alta
considerativa
de los hechos
Motivacién X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacién de la pena X [17 - 24] Mediana
Motivacién de la reparacion X [9 -16] Baja
civil
[1- 8] Muy
baja
1 2 3 4 |5 9 [9 - 10] Muy alta
X
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion
resolutiva [7 -8 Alta
Descripcidn de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy
baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Res@scente universitarie ULADECH Catodlica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 1219-2013-DRBBD2, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.
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LECTURA. El Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobrditngmipie, segin los parametros normativos, doctrinarios
y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N°1219-2013-0JF6RE-02, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes, fue de rangp alta. Se
derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fuelamgdemuy alta, muy alta y muy alta respectivamente. Dénde, el
rango de la calidad de: introduccién, y la postura de las partes, fueron: altaattapuasimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del
derecho; la motivacién de la pena; y la motivacién de la reparacion civil, fuatgnalta, muy alta, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacién del
principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: alta y muy alta, respentiam
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre homicidio simple, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,

pertinentes; en el expediente N° 1219-2013-0-2601-JR-PE-02, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes, 2016

Determinacion de la variable: Calidad de la

sentencia de primera instancia
Calificacidn de las sub
dimensiones =
.0
| =| 8| =| 3¢
Variable en Dimensiones | Sub dimensiones de la = @ = < Z ©
estudio de la variable |variable c
©
S HEAERES
= ola | 2 | < [ = Jcalificacién de las dimensiones
1 2 3 4 5 [1-12]([13-24 |[25-36]|[37-48]|[49 - 60]
]
X [9 - 10] Muy alta
Introduccién
[7 - 8] Alta
8
Parte
Postura de X [5 - 6] Mediana
expositiva
las partes I
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy 56
baja
2 4 10
40
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Parte Motivacién X [33- 40] Muy alta

considerativa
de los hechos

Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena X [17 - 24] Mediana
Motivacién de la reparacion X [9 -16] Baja
civil
[1- 8] Muy
baja

X [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacién del Principio de 8
correlacion
resolutiva [7 -8 Alta
Descripcidn de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy
baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Res2scente universitario ULADECH Catélica

Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente N°1219-2013JRE&BQ2, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes

Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja sinelaboraci
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LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre homicidio simple, segun los parametrosinotrimeatiiass,

y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N°1219-2013-0JF6BE-02, del Distrito Judicial de Tumbes, Tumbes, fue de rangyp alta. Se
derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutivaeyoa file rangoalta, muy alta y alta, respectivamente. Donde, el rango de la
calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y alta; asimismo dedeidmotie los hechos; la motivacién del derecho; la motivacion
de la pena; y la motivacién de la reparacion civil, fueron: muy alta, muy aiyaalta y muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y
la descripcion de la decision, fueron: mediana y muy alta, respectivamente.
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4.2. Andlsis de los resultados

Conforme a los resultados se determiné que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre homicidio simple del expediente N°01219-2013-0R2601-
PE02), perteneciente al Distrito Judicial del Tumbes, Tumbes, fueron de rango alta,
esto es de conformidad con los pardmetros normativos, doctringrios
jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente
(Cuadros 7 y 8).

En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un 6rgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue por el segundo juzgado penal unipersonal de la ciudad de Tumbes cuya
calidad fue de rangenuy alta, de conformidad con los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7)

Se determiné que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva fueron,
de rango muy alta, alta y muy alta respectivamente (Cuadro 1, 2 y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determind que su calidad fue de rango muy
muy alta. Se derivé de la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, que
fueron de rango alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 1).

En laintroduccién se encontraron los 4 parametros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del
proceso; no se encontraron.

Enla postura de las partesse encontraron 5 de los 5 parametros previstos: evidencia
descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; evidencia la
calificacion juridica del fiscal; evidencia la formulacion de las pretensiones penales y
civiles del fiscal /y de la parte civil, evidencia la pretension de la defensa del acusado
y la claridad.

En la parte expositiva, resulta que en la parte introductoria, el encabezamiento,

individualiza a la sentencia, se consigna la numeracion del expediente, de la resolucion
gue contiene a la sentencia, tiene su lugar, su fecha, se precisa el érgano jurisdiccional
emisor; el asunto; es decir, cual es el problema respecto al cual se decidird; se

individualiza al acusado; con sus nombres y apellidos completos; sin embargo no se
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observa los aspectos del proceso referenterdenidoexplicito que se tiene a lasta

un praceso regular, sin vicios presales, sin nulidadeque se ha agotado los plazos,

las etapasadvierte constatacioraseguramiento de las formalidades delgesm, que

ha llegado emomento de sentenaide conformidad con los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes

En cuanto al hallazgo de las posturas de las partes esta cumple con los parametros
normativos en concordancia con el objeto del proegé contenido era aausacion

fiscd, que es ehdo procesal reaado por el Ministéo Publico, el cual tiene como

efedo la apertura de la etapa del juzgamientla pdividad dedsoria (San Martin,

2006).

La parte expositiva de la sentencia se encuentra claramente especificado los puntos
referidos al proceso, como es el delito, las partes del proceso, como los hechos
enmarcan el ilicito realizado por el sentenciado

2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de ggn

muy alta.

Se derivo de la calidad de la motivacién de los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango muy alta, muy alta, muy alta y muy alta
respectivamente (Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechgsse encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas
o improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las razones
evidencian la fiabilidad de las prueb&asrazones evidencia aplicacion de las reglas

de la sana critica y la maxima de la experiengia claridad.

En la motivacion del derechg se encontraron los 5 parametros previstos: las razones

evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacién de
la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la

decision; y la claridad

En cuanto da motivacion de la penase encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros

normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cdodigo Penal; las razones evidencian
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la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la
culpabilidad;las razones evidenciaapreciacion de las declaraciones del acusgdo
la claridad

Finalmente enla motivacion de la reparacion civi| se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacién de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible;
las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose
las posibilidades economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadoresy la claridad.

En la parte considerativa en lo que respecta a la motivacion de los hechos las razones
gue evidencian la aplicaciébn de las reglas de la sana critica, significa establecer
“cuanto vale la prueba”, es decir el grado de verisimilitud presenta la prueba en

concordancia con los hechos del proceso (San Martin, 2006)

Respecto a la motivacion de derecho es de apreciarse que estd acorde con los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales tal como lo expone Mir
(citado por Rascencia, 2004) consida que la tipicidad subjetivda conforman los
elementos subjetivos del tipo gsehaya constuida siempre pola voluntad, dirigida

al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o bien, a wneosducta (en los

delitos imprudentey en los demera adividad), y a veces por elementos subjetivos
espedficos asi como (Hrtado, 2005EI punto de partidde la imputacion objetiva es

la confirmadon, segun el criterio de a equivalencia kks condiciones, tenex

de causalidad en# la addn y el resultado.

Respecto a la motivacion de la pena y la reparacién civil se ha encontrado los cinco
parametros, en relacion a las razones que evidencias la proporcionalidad con
culpabilidad; La culpa es concebida como el reproche personal de la teonduc
antijuridica cuando podia haberabstenido de reiabrla, siendo que, la posibilidad
concreta de obrar de otro modo consttdyfundamento déa culpabilidad (Cérdoba,
1997).se evidencia el monto que se fij6 apreciandose las posibilidades del obligado,
Respedo de este criterio, | eJuez, h fijar la indemniaddén por dafios podra
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considera la situadon patrimonial de deudor, atenuandola g$uera equitativo,
siempre que el dafilo no sea imputabletaotide dolo, puese trata, & lugar a
dudas, por un lado, de una desviacién del pipne de lareparacionplena pues la
entidad pecunig del dafio sufrido por la victima, puede ceder dmtcgpaddad
patrimonial del deudor para afrontar ese valor, por otro lado,danjjualmente, un
apatamiento del prinipio de que la responsabilidad/it por los dafios causados no

varia con aeglo a la culpabilidad deautor (Nufiez, 1981).

3. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango muy
alta.

Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlaciédeskxipcion de
la decisién, que fueron de rango alto y muy alto, respectivamente (Cuadro 3).

En, laaplicaciéon del principio de correlacién se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacién juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; el pronunciamiento que
evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente; y la claridad; mientras que 1: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado,

no se encontro.

En la descripcion de la decision,se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de
la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de
la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

Analizando este hallazgo se puede decir que en la parte resolutiva respecto al principio

de correlacién no se encontro las pretensiones de la defensa, referente a la descripcion
esta cumple con todos los pardmetros, este aspecto se justifica en el art. V del Cédigo
Penal que establece que el “el Juez competente puede imponer penas o medidas de

seguridad, y no puedo hacerlo sino en la forma establecida por la Ley”.
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Al respecto, la decision se pronuncia sobre todos los puntos planteados en la
acusacion que han sido condenar al sentenciado a quince afios de pena privativa de la

libertad y que la pena impuesta se encuentra debidamente motivada.

En sintesis, de lo visto y analizado considerando que 1) Parte Expositiva 2) Parte
Considerativa 3) Parte Resolutiva y el calificativo que les puedo dar es Muy Alta,
Muy Alta y Muy Alta Respectivamente.

En relacion a la sentencia de semda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un organo jurisdiccional de segunda instancia,
este fue la sala penal de apelaciones, de la ciudad de Tumbes cuya calidad fue de
rango muy alta, de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

Se determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva fueron

de rango alta, muy alta, y alta, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determiné que su calidad fue de rango alta.

Se derivo de la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, que fueron de
rango alta y alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion se encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: el
encabezamientel asunto;la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras
gue 1: los aspectos del proceso, no se encontraron.

En cuanto da postura de las partesse encontraron 4 de los 5 parametros previstos:

el objeto de la impugnacion, la formulacion de las pretensiones del impugnante; y las
pretensiones penales y civiles de la parte contraria; y la claridad; mientras que 1: la
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion;
no se encontraron.

En la parte expositiva, resulta que en la parte introductoria, el encabezamiento,

individualiza a la sentencia, se consigna la numeracion del expediente, de la resolucion
gue contiene a la sentencia, tiene su lugar, su fecha, se precisa el 6rgano jurisdiccional
emisor; el asunto; es decir, cual es el problema respecto al cual se decidird; se

individualiza al acusado; con sus nombres y apellidos completos; sin embargo no se
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observa los aspectos del proceso referenterdenidoexplicito que se tiene a lasta

un praceso regular, sin vicios preesales, sin nulidadeque se ha agotado los plazos,

las etapasadvierte constatacioraseguramiento de las formalidades delgesm, que

ha llegado emomento de sentenaide conformidad con los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes.

En el hallazgo respecto a la postura de las partes, se puede apreciar que no se
encontrado, la congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnacioén, segun/escovi, 1988 Son las raanes de kBdo y de deecho que tiene

en considescion el impuwnante que sustentarnl euestionaniento de los ettemos

impugnatorios.

La parte expositiva de la sentencia de segunda instancia efectivamente la Sala Penal
de Apelaciones se encuentra abocada a determinar si se debe revocar, confirmara o
anular la sentencia de primera instancia en la que se condend al sentenciado quien

impugno solicitando que se le absuelva de los cargos.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de ggn

muy alta.

Se derivé de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente (Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechgsse encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas
o improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las razones
evidencian la fiabilidad de las prueb&asrazones evidencia aplicacion de las reglas

de la sana critica y la maxima de la experiengia claridad.

En cuanto a la motivacién dderechofue de rango alta; porque se encontraron los 5
pardmetros previsto$as razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones
evidencian la determinacién de la antijuricidad; las razones evidencian laidatédm de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el dglastn

gue justifican la decision, y la claridad

En cuanto a lanotivacion de la pena,se encontraron los 5 parametros previstss
razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos

previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la propoadionalid
243



con la lesividad, las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilisladzdmes
evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado Y la claridad.

Finalmente, respecto da motivacion de la reparacion civil se encontraron los 5
parametros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente
apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de

cumplir los fines reparadores y la claridad.

En base al hallazgee puede famar que enla parte considerativa respecto a la
motivacion de los hechos las razones que evidencian la aplicacién de las reglas de la
sana critica,se aprecia de acuerdo a la sana critica significa establecer “cuanto vale la

prueba”, es decir el grado de verisimilitud presenta la prueba en concordancia con los

hechos del proceso (San Martin, 2006)

Respecto a la motivacion de derecho es de apreciarse que esta acorde con los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales tal como lo expone
(Plagencia, 2004). Pa €fectos del dexcho pend, la norna redora del
comportamiento delictual esl “tipo penal, que se define al tipo penal en dos
sentidos, en primer lugar como la figura elabarpor el legsladar, descriptiva de

una clasede eventos ansicciales, con un contenidoeoesario y suficiente pa
garanizar la protecadén de uno o mas bienes juridicgsen segundo lugadesde el

punto de vista funcional el tipo es una clase de subconjumcsanos y suficientes,

gue garartan al bien juridico.

Respecto a la motivacion de la pena y en la reparacion civil se encontraron de los

cinco parametros

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia considera que la
sentencia venida en grado cumple con los estandares de motivacion exigidos por el
Tribunal constitucional no existiendo causal de nulidad por lo que corresponde

analizar el fondo del asunto para resolver si se confirma o revoca la venida en grado
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6. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango alta.

Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacidon y la descripcion de
la decisién, que fueron de rango mediana y muy alta, respectivamente (Cuadro 6).

En, laaplicaciéon del principio de correlacion,se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucion nada
mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y la claridad;
mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidbn reciproca) con la parte
expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontro.

Finalmente, enla descripcion de la decision,se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidn expresa y
clara de la pena y la reparacién civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.

Al respecto, la decision se pronuncia sobre todos los puntos planteados en el Recurso
Impugnatorio que han sido Confirmar la Sentencia, declarando denegado el recurso
de apelacion interpuesto por la defensa técnica del sentenciado Considero que cada

punto decidido se encuentra debidamente motivado, que es claro cada fundamento.

En sintesis, de lo visto y analizado considerando que 1) Parte Expositiva 2) Parte
Considerativa 3) Parte Resolutiva y el calificativo que les puedo dar es Alta, Muy
Altay Alta Respectivamente.
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V. CONCLUSIONES

Se concluy6 que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudic#hadad de las sentencias de primera inS&gc
segunda instancia sobre Homicidio Simple, en el expediente N°01219-2013-0-2601-
JR-PE02, del Distrito Judicial del Tumbes - Tumbes fueron de rangyp alta y

muy alta, respedivamente (Cuadro 7 y 8).

5.1.En relacion a la calidad de la sentencia de primera instanci&e concluyo que,

fue de rangomuy alta; se determiné en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de ramgay alta, muy alta y muy alta
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y 3). Fue
emitida por el Segundo Juzgado Penal unipersonal de la ciudad de Tumbes, donde se
resolvid: condenar al acusado D-1, como autor del delito previsto en el articulo 106 del
codigo penal, esto es delito contra la Vida el Cuerpo y la Salud, en su figura de
homicidio simple, en agravio de A-1 a quince afios de Pena Privativa de la Libertad
(Expediente N°01219-2013-0-260R-PE-02)

5.1.1. La calidad de la parte expositiva corenfasis en la intraduccdén y la
postura de las partes, fue de rango alta y muy alta (Cuadro 1En la
introduccién se hallé los 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizacion del acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos
del proceso; nos e encontraron. En la postura de las partes los 5 pardmetros:
evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion;
evidencia la calificacién juridica del fiscal; evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil, evidencia la pretension
de la defensa del acusado y la claridad. En sintesis la parte expositiva presento 9
parametros de calidad.

5.1.2. Lacaidad de la parte corsiderativa con éfasis en la motivacion de los
hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la
reparacion civil fue de rango muy alta, muy alta, muy alta y muy alta (Cuadro 2).

En la de motivacion de Idechosse hallaron los 5 parametros: las razones evidencian

la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las

razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la
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fiabilidad de las pruebasas razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana
critica y la maximade la experiencia, y la claridaden la motivacion dederechose
hallaron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones
evidencian la determinacion de la culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; y la claridad. En la
motivacion de lapena se hallaron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido; las
razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros
normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian
la proporcionalidad con la lesividalds razones evidencian la proporcionalidad con la
culpabilidad;las razones evidencian apreciacién de las declaracioneaaeladoy

la claridad En motivacion de laeparacion civil se hallaron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible;
las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores y la claridaBin sintesis la parte considerativa presentd: 20 parametros de

calidad.

5.6.3.La calidad de la parte resolutiva conénfasis en la aplicacion del princijo

de congruenda y la de<ripcion de la dedsion, fue de rango alta y muy alta
(Cuadro 3). En la apicadon del pringpio de congruencia, se hall6 4 de los 5
pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacién
del fiscal; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil, el
pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente; y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidén reciproca) con las pretensiones
de la defensa del acusado, no se encontré. En la descripdadedision, se hall6 los

5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
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identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia

mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad. En

sintesis la parte resolutiva present6: 9 parametros de calidad.

5.2.En relacidn a la calidad de la sentencia de segunda instanciBe concluyo

que, fue de rangmuy alta; se determiné en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de ranglta, muy alta y alta
respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5y 6).
Fue emitda porla Primera Sda Civil Peiférica dela Corte Superior de Justicialde
Santa, el pronunciamiento fue desaprobar la consultacgeieo sentenia de
primera instancia y resolvié declarar infundddademanda de divorcio por las
causales de seqagion de ledo e infundda por Molencia fsica y psicologca
(Expediente N° 2008-01764-FA-01).

5.2.1. La caldad dela parte expositiva conénfasis en la intraducdén y la postura

de las partes, fue de rango alta 'y alta (Cuadro 4fnlaintroduccion, se hall6 4 de

los 5 pardmetros previstos: el encabezamieetagsunto;la individualizacion del
acusado; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso, no se encémtraron.
la postura de las ps, se hallé 4 de los 5 parametros: el objeto de la impugnacion, la
formulacién de las pretensiones del impugnante; y las pretensiones penales y civiles
de la parte contraria; y la claridad; mientras que 1: la congruencia con los fundamentos
facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; no se encontraron. En sintesis la

parte expositiva presentd: 8 parametros de calidad.

5.2.2. . Lacadad de la parte corsiderativa con éfasis en la motivacion d

los hechos, derecho, penay reparacion civil fue de rango muy alta, muy alta,

muy alta y muy alta. En la de motivacién de Idsechosse hallaron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan
por probadas o improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pru¢bsgazones evidencia
aplicacién de las reglas de la sana critica y la maxidea la experiencia, y la
claridad. En la mativacion del deecho se hallo los 5 parametros previstos: las

razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la
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determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision, y la claridad. En la Motivacion de la Pena se
hallaron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la
pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del
Caodigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado y la claridad. En la motivacion de la Reparacion Civil
se hallaron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la apreciacion del valor
y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian la apreciacion del
dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el
monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores y la claédad.
sintesis la parte considerativa presentd: 20 parametros de calidad.

5.4.6. La caldad dela parte resolutiva conénfasis en la aplicacion del princijo

de congruenda y la degripcion de la dedsion, fue de rango mediana y alta
(Cuadro 6). En la aplicacion del primgio de congruen@, se hall6 3 de los 5
parametros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia
resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, y
la claridad; mientras que 2: el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia,
el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa, respectivamente, no se encontré. En la descripcion de la
decision, se hallé los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el pronunciamiento evidencia
mencion expresa Yy clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)
agraviado(s); y la claridad. En sintesis la parte resolutiva presento: 8 parametros de

calidad.
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ANEXO 1

Anexo 1: Evidencia empirica del objeto de estudio

RESOLUCION NUMERO TRECE.

Tumbes, cinco de diciembre del dos mil catorce.

VISTA Y OIDA, la Audiencia Publica de Juicio Oral llevada a cabo en la Sala de
Audiencias del

Establecimiento Penitenciario de Tumbes en el proceso penal seguido por el Ministerio
Publico contra D-1, acusado del delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su figura
de Homicidio Simple, en agravio de A-1; y otros RESULTA DE LO ACTUADO:

[.. PLANTEAMIENTO DEL CASO.

1.-Posiciones presentadas en el Juicio Oral.

El Ministerio Publico; sefiala que probara la responsabilidad de D-1(acusado) como
autor del delito de homicidio consumado cometido en agravio de A-1; (agraviada) y
homicidio en grado de tentativa en agravio de A-2. y A-3(agraviados).

Sostiene que el dia trece de octubre del afio dos mil trece a las ocho de la noche
aproximadamente cuando los agraviados A-1, A-2. y A-3, luego de retirarse del Bar
"Costa de Marfil* ubicado en el distrito de Corrales, aprecian al acusado agrediendo a
una persona dedicada a la venta de lentes en las afueras del local, esta conducta es
reprochada por los agraviados A-2. y A-3, produciéndose una gresca entre el dltimo de

los nombrados y el acusado.

Luego los agraviados se retiran del lugar a bordo del vehiculo de placa de rodaje W
SB211 0, que era conducido por A-2. Cuando estos se encontraban a la altura del Bar
"El Encanto”, se percatan que venian siendo seguidos por una moto lineal y una motokar
de placa de rodaje N° 5922, conducida por T-1 donde se encontraba el acusado como
pasajero.
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Cuando estos se encontraban por la calle Lima en el distrito de Corrales, el vehiculo
automovil se detiene, en esos instantes el acusado premunido de un arma de fuego
empieza a realizar disparos contra los agraviados con la intencién. de acabar con Su
vida, falleciendo en dicho acto la agraviada A-1 y saliendo lesionados A-2 y A-3.

Realizado los actos de investigacion se ha concluido en la responsabilidad del procesado
enel delito de homicidio consumado y en grado de tentativa en agraviado de A-1; y A-3;
A-2. respectivamente.

Conducta; tipificado en el articulo 106° del cédigo penal, actuacion que se ha dado en
calidad; de autor, solicitando como pretension penal se le imponga dieciséis afios de
pena privativa de libertad y el pago de una reparacion civil de cuarenta mil nuevos soles
a favor de los herederos de la agraviada A-1y diez mil: soles a favor de los agraviados A-
2,y A-3.

Alegatos’ abogadodefensor del acusado;sefiala que los hechos imputados a su
patrocinado no seran acreditados y mucho menos su participacién, no encontrandose en
discusién la existencia del hecho y las consecuencias del mismo, indica que no se ha
observado formalidad alguna al momento de la realizacion de las diligencias
preliminares. indican que su patrocinado se encontraba en la ciudad de Trujillo,

solicitando la absoluciéon de su defendido.

11.-CONSIDERACIONES.
A.- PREMISA NORMATIVA.

2.- Ministerio Publico y Carga de la Prueba en el Proceso Penal.

El rol del Ministerio Publico dentro del Proceso Penal, esta determinado en el inciso 4)
del; articulo 158° de la Constitucion Politica del Per(: conducir desde su inicio la
investigacion del delito. Con ese objeto, goza de las mas amplias facultades de
investigacion y persecucion del delito en representacion de la sociedad, y como lo prevé
el articulo 11 ° del Decreto Legislativo W 052 -Ley Orgéanica del Ministerio Publico- es
el titular de la accién penal publica, es decir responsable de investigar y en su caso

denunciar ante el Poder Judicial los delitos cuya comisién conozca.
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De igual manera, y en concordancia con las funciones antes citadas, el Ministerio
Publico es el encargado de probarla perpetracion de los ilicitos que haya denunciado y
la responsabilidad penal de sus autores, pues, conforme lo provee el articulo 14° de su
Ley Organica, sobre él recae exclusivamente la carga de la prueba en materia penal, es
decir la obligacion de probar las imputaciones que haya formulado ante el 6rgano
jurisdiccional. Esta obligacion legal-ya vimos, de origen constitucional- ha sido recogida
también en el articulo 1V del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal (CPP), en el
gue se sefiala que la persecucion del delito y la carga de la prueba en materia penal,

corresponden exclusivamente al Ministerio Publico.

3.- Presuncion de Inocencia y Proceso Penal.

Por otra parte, el articulo 2°, inciso 24), numeral "e" de la Constitucion Politica del
Peru, ha positivizado un principio que orienta todo el desarrollo del Proceso Penal: el
Derecho Constitucional a la Presuncién de Inocencia. Este principio-garantia implica
gue toda persona sometida a juicio o acusada de un delito, sea considera inocente
mientras no se declare su culpabilidad, luego de un proceso judicial llevado a cabo con
todas las garantias previstas por la ley. Ademas, pese a su categoria de principio-
garantia de orden constitucional, y con el fin de facilitar su materializacion, el legislador
peruano lo ha plasmado a nivel normativo en el articulo 11 del Titulo Preliminar del
CPP, agregando en esta norma que la Unica manera de desvirtuar esta presuncion
constitucional sera por medio de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales, lo que debe producirse necesariarnente
luego de llevado a cabo el Proceso Penal respectivo. Demas hasta sefialar que, la
actividad probatoria destinada a este fin, debe ser tan solida que suprima la garantia de
primer orden ya citada: por tanto, no existiéndola prueba plena de la comision de un
delito, o de la vinculacion de un acusado con ella, sera obligacion del Juez optar por su

absolucion.

Siendo asi. podemos concluir que, siendo la funcion principal del Proceso Penal
redefinir el conflicto de intereses que subyace a él, ,su funcion accesoria -desde la éptica
del Principio Acusatorio- sera desvirtuar la Presuncion de Inocencia que asiste a toda
persona o, cuando esto no ocurra, declarar su inocencia.

4.- Sobre el delito objeto .de Acusacion. El delito de homicidio se encuentra regulado en
el articulo 106° de codigo penal. Esta norma establece como comportamiento tipico en el
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delito de Homicidio "El que mata a otro ...", Siendo asi. Los elementos objetivés de este
tipo penal seran: a) la pre-existencia de la vida humana, y b) su extincion voluntaria por
parte del agente. Por otra parte, el elemento subjetivo debera ser necesariamente el dolo;
es decir, el actuar consciente voluntario y con resultado querido, destinado a extinguir la
vida del sujeto pasivo, mediante los elementos objetivos resefiados.

7.- Sobre el concurso de delitos. En el presente proceso, existiria concurso real de
delitos, en tanto el acusado ha causado no solamente la muerte de la agraviada A-1,;
sino, ademas, ha atentado contra la vida de los agraviados A-2; y A-3; Sobre este punto
caber indicar que el concurso real se presenta, conforme lo establece el articulo 50° del
Cdédigo Penal, cuando concurran varios hechos punible que deban ser considerados
delitos independientes, (es decir pluralidad de acciones y de delitos) y el concurso ideal
cuando varias disposiciones sean aplicables a un mismo hecho, tal como lo sefiala el

articulo 48° del mismo cédigo (es decir un solo hecho y varios delitos).

Siguiendo el concepto de unidad juridica de accion, consideramos que para la existencia
del concurso real de delitos es necesaria la pluralidad de acciones y como consecuencia
la comision de varios delitos. Para Villavicencio:"Deben tratarse de varias acciones que
completen la descripcion tipica y antijuridica, es decir, que cada una de las acciones
constituya una prevision".

En nuestras palabras, para hablar de la presencia del concurso real de delitos durante
un evento delictivo, cuyo resultado sea la perpetracion de dos o mas delitos, es necesario
gue en el comportamiento del agente se presenten todos los requisitos objetivos y
subjetivos de cada uno de los delitos resultantes; de lo contrario, es decir que tan solo
exista una accion tipica y su resultado sea la produccion de diversos ilicitos, estaremos
tan sélo ante la presencia del concurso ideal de delitos.

8.- Sobre la reparacion civil. Como establece el articulo 92° del CP, la reparacion civil
se impone conjuntamente con la pena, y -segun el articulo93°- cuando se imponga,
comprendera la restitucién del bien, o el pago de su valor, y la indemnizacion de los
dafos y perjuicios que corresponda. Esto resulta evidente por cuanto la comision de todo
delito importa, ademas de la imposicion de una pena, el surgimiento de la
responsabilidad civil del declarado culpable, y por tanto su obligacion de reparar el
dafio ocasionado Con su comportamiento ilicito, debiendo tal reparacion guardar

proporcion con el dafio irrogado. Demas esta sefalar que la imposicion de la reparacion
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civil, si bien es consecuencia juridica del delito, no implica que su imposicion sea
automatica o responda directamente a la solicitud de las partes. Por el contrario, a fin de
determinar el monto de la reparacion civil se debera atender, entre otros factores -tales
como las posibilidades econdémicas del agente, la magnitud del dafio causado, la
naturaleza del bien juridico lesionado, etc.-al dafio que haya sido efectivamente probado,
mediante prueba incorporada validamente, en el Juicio Oral respectivo, tal como lo
establece el articulo 393°, inciso 1) del Cddigo Procesal Penal (CPP), siendo tal un

requisito indisoluble de la determinacion de dicha reparacion.
9.-Irregularidades advertidas por el Organo Jurisdiccional.

Durante el desarrollo del presente juzgamiento, el acusado sefialo la intencion de
perjudicar a su persona, haciéndolo responsable del delito de homicidio, deslizando la
existencia de intereses particulares a fin de encubrir a los verdaderos responsables del
presente delito.

Se advierte de la declaracion del efectivo policial EP-1; brindada en juicio oral, su
sorpresa al indicar que las personas intervenidas el dia trece de octubre, no se
encontraban presentes en este juzgamiento, a pesar de haber indicado su participacion
conjunta con el acusado.

Este efectivo policial intervino a la persona conocida como "Topo" conductor de la
motokar (T-1) quien sindico al otro intervenido, los cuales fueron capturados y puestos a
disposicion de la comisaria, interviniendo en estas actuaciones conjuntamente con el
Teniente Cortez Ferreira.

Se debe advertir del reconocimiento efectuado por T-1. y T-2., fue efectuada como
imputados, ademas de haber sido sindicados por los agraviados y la testigo directo T-3.

Evidencidndose de esta manera la necesidad de determinar la existencia de alguna
presunta irregularidad, en la actuacién del ministerio publico al momento de llevar a
cabo las diligencias preliminares y disponer la exclusién de la investigacién de los antes
sefalados, y si esta disposicion se encuentra validamente justificada.

Sin perjuicio de lo antes sefalado al existir la sindicacién de los agraviados y testigos
(EP-1y T-3.) sobre la presunta participacion en los hechos de los testigos T-1. y T-2, de
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conformidad con lo establecido en el articulo 400° del CPP, se debe disponer que el

Ministerio Publico proceda conforme a sus atribuciones bajo responsabilidad.

B.- PREMISA FACTICA.

10.- De los medios de prueba incorporados validamente al Juicio Oral.

De todos los medios probatorios admitidos durante la Audiencia de Control de
Acusacion solamente se han llegado a incorporar validamente al Juicio Oral, via
moralizacion y consiguiente contradiccion, los siguientes:

10.1.- Declaracion del acusado D-&efiala que spersona se encontraba en la ciudad

de Trujillo el dia de sucedidos los hechos, habiendo recibido una llamada telefénica la
cual le informaba que sus primos se encontraban enfrentados con unos petroleros,
gueriendo regresar a la ciudad de Tumbes, pero por temor no pudo, teniendo a sus hijas

en la ciudad de Truijillo.

En la ciudad de Trujillo se dedicaba a labores de albaiiileria, no contando con
documentos que acrediten su dicho, refiere que la sindicacion en su contra se efectta por
haber sido identificado por ficha RENIEC, no teniendo problema alguno con los
agraviados ni conociéndolos, mucho menos tiene antecedentes.

10.2.- Declaracion de efectivo policial EF-anifest&ener nueve afios deservicio en la
PNP, indicé que el dia trece de octubre del dos mil trece, laboraba en la comisaria de
Corrales, ahi se le informa sobre una muerte, logrando intervenir a dos personas,
guienes se encontraban a bordo de una motokar color amarilla en una casa por el sitio
Santa Rosa, deteniendo en un primer momento a uno de los responsables y trasladandolo
a la comisaria, quien les manifesto que el otra persona también habia participado.

Causandole sorpresa por no encontrase presente.

Sefala haberse realizando una investigacion con los familiares de los agraviados,
quienes sindicaron a la persona conocida con el alias de "El Topo" como el conductor
del vehiculo motokar, llegando al lugar de Santa Rosa y capturandolo este sindico a otra
persona, quien fue capturada en una fiesta. Su intervencién culmino cuando pone a
disposicion a los detenidos, sorprendiéndole que no se encuentren presentes.

Sefiala que recibida la informacion de la comisaria, se dirigieron a la escena del crimen,
recibiendo informacion de la gente que se encontraba alrededor del lugar de los hechos

encontrandose presente personal de la DIVINCRI
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Interviniendo al sujeto conocido como "topo” quien era el conductor de la motokar y a
otro sujeto de quién no recuerda su nombre o apelativo, poniéndoles a disposicion de la
comisaria mediante un acta firmada por los intervinientes entre ellos el teniente C.F.

10.3 Declaracion del agraviado A-3 identificado DNI N° 00326847, manifestd que el dia
trece de octubre del dos mil trece, estaba junto con los agraviados en el local "Costa de
Marfil", al retirarse del local observan al acusado robando a otra persona llamandole la
atencion, en respuesta este se pone agresivo con el agraviado K. produciéndose una
gresca, siendo separados por los vigilantes y proceden a retirarse del lugar.

Dirigiéndose a buscar a la abuela de la finada con la finalidad de dejar a una menor que
los acompafiaba y al no poder encontraria, buscaron a la abuela por parte del padre de
la nifa.

En ese recorrido a la altura del rompe muelle una moto lineal le cierra el paso,
deteniéndose a fin de preguntarle porque lo seguian, en ese instante el acusado baja de
una motokar amarilla donde estaba con dos personas mas, las cuales no han sido
incluidas en el caso y proceden a dispararle, recibiendo tres impactos por arma de fuego
en la pierna, hombro y espalda esta ultima el causa una colostornla, siendo auxiliados
por gente de la zona.

El dia de los hechos habian tomado entre dos o tres cervezas en el local "Costa de
Marfil" encontrandose lucido, observando al acusado cuando tenia arrinconado hacia su
carro al sujeto que vendia lentes.

Indica que conoce de vista al acusado por vivir por "Mafalda Lama" en Puyango, lugar
donde tenia una pareja, nunca intercambio palabras con el acusado ni lo conocié con
apelativos.

Sefala que junto con el acusado llegaron dos personas mas a bordo de la motokar color
amarilla con azul, los cuales fueron detenidos y el acusado no fue detenido el dia de los
hechos.

A las preguntas de la defensa, reconoce haber transportado combustible de contrabando,
teniendo un accidente cuando efectuaba esa actividad y un proceso por peligro comun,
habiendo realizado estas actividades periédicamente.
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Aclara que una vez terminada la gresca se retiran, siendo interceptados por la moto
lineal cuando regresaban al “Tablazo" luego de la motokar amarilla donde se

encontraba el acusado.

Indica que la motokar se acerca por la parte posterior; el acusado baja y su persona
desciende del vehiculo encontrdndose frente a frente con el acusado.

Indica que cuando se da la vuelta para huir de los disparos, le ingresa un proyectil por la
espalda, explica que al primer impacto el acusado se da la vuelta para disparar en el
lugar donde se encontraba K. Dicho actuar tenia por finalidad detener al acusado.

Sefiala que el acusado dispara contra la occisa, metiendo la mano dentro del vehiculo y a
guema ropa, aclara que el agraviado A-3; estaba detras del asiento del copiloto, siendo
su persona quien baja primero del vehiculo y luego lo hace el sefior K.

10.4 Declaracion del agraviado A-3 DNI N 47700370, manifesto que el dia de los hechos
estaba comiendo en un restaurant, observando que el sefior D-1 los miraba, cuando salen
observan al acusado robando a un sefior que vendia lentes. Luego de este incidente
sefala, el acusado los estaba buscando, rompiéndola puerta de su casa.

En el primer rompe muelle llega "Tinaco" junto a "Topo" y "ElI negro Nono",
comenzando la balacera donde fallece su sefiora.

Sefiala que el acusado para realizar su accion se introduce dentro del vehiculo y dispara
al conductor mientras que "Topo" sé que do en su moto y "ElI Negro Nono" efectla
disparos al aire, para posteriormente darse a la fuga, a consecuencias de los disparos
tiene cuatro heridas de bala en cada pierna no conociendo al acusado pero si lo observo

en el lugar el dia de los hechos.

De igual manera aclara que al Sr. A-3 le disparan dentro del vehiculo y luego hacen lo
mismo con su persona, no observando el disparo contra su sefiora, declarando que logré
salir del vehiculo y lucha con el acusado.

Observando al acusado en una mesa, y saliendo del local en varias oportunidades
tomando "un vaso" en distintas mesas no-acercandose a la suya.

Aclara que su persona se encontraba en la parte posterior del asiento del piloto y su
esposa junto a él (detras del asiento dé copiloto), la motokar se encontraba delante del

vehiculo, observando una moto lineal pasar donde se encontraba "El Nofio", de la
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motokar desciende el acusado y dispara, en primera ocasion centra el sefior Lama dentro
del vehiculo, no recordando bien estos detalles por cuanto la balacera fue intensa, pero
para su persona el acusado metio la mano al auto para disparar. No observando lo

sucedido con su esposa pero escucho los disparos, reconociendo el arma utilizada fue

una pistola.

Indica que penso6 que los disparos eran solo contra su persona y no contra su sefiora,
habiendo forcejeado con el acusado cuando se quedd sin municiones, habiendo estando
frente al acusado, tirAndole la llave de ruedas, respondiéndole el atusado metiéndole un
cachazo de ahi cay6 al suelo. Reconociendo las documentales donde participo su

persona.

10.5 Declaraciéon testimonial de T-3 DNI N° 00248159, Manifesté que el dia de los
hechos se. Encontraba en el restaurant "Costa de Marfil", encontrando al acusado con el
sefior que vendia lentes, reclamandole su hijo que no robe por el carro.

Sefiala que el acusado conjuntamente con "Topo y Nono", los buscaban a bordo de una
motokar, encontrandoles por el Tablazo - Corrales, iniciandose una balacera, sin
embrago ella y su nieta, no resultaron afectadas, en dicho accionar fallecié su nuera y
resulto herido su hijo.

10.6 Declaracion de T-4. DNI N° 10182446, manifiesta ser duefio del restaurant "Costa
de Marfil" desde julio del dos mil siete, indica que el horario de atencion es de nueve de
la mafiana a ocho de la noche, recordando la presencia de los agraviados en su local,
viéndolos por primera vez a las cinco y media de la tarde, regresando a las siete de la
noche, a las ocho de la noche les informa que iban a cerrar su local, por lo que los

agraviados se retiran de este.

Indica ademas, qué cuando se finaliza la balacera se da cuenta que su nuera estaba
herida, reconociendo al autor de los hechos desde el momento en que bajo de la motokar
y a los otros dos sujetos los identifica por que viven por donde ella reside, siendo el
acusado quien dispara a su hijo.

Sefiala que observo al acusado en el local "Costa de Marfil" tomando con otras

personas, su persona se encontraba en el asiento del copiloto, observando la motokar
delante del vehiculo, bajando el acusado quien disparando primero al chofer cuando este
se encontraba afuera del vehiculo, y luego observa los disparos contra su hijo dentro del

vehiculo.
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Sobre lo sucedido sefial que se entera de manera vaga sobre los hechos, informandole
los vigilantes que uno de los sefiores habia estado jugando con un sefior que vende
lentes, no observando al acusado en su restauran por estar en la barra, no estando
seguro si este se encontrd o no en el local.

10.7 Declaracion de la médico legista ML-1 identificada con DNI N° 41047638 sobre la
ratificacion de los certificados médicos legales N° 5256 Y 6580 practicado a A-3;
manifestd haber elaborado el primer certificado, realizando una visita al paciente en el
hospital Jamo, apreciando orificios PAF en ambas piernas, concluyendo en la necesidad
de apreciar la historia clinica y radiografias, realizando por ello pos facto, ahi
corrobora heridas por proyectil de arma de fuego concluyendo doce dias de atencién
facultativa.

Sefal6 que la distancia desde donde se efectuaron fue corta existiendo un borde de aro
equimiotico, causaron las lesiones donde existen bordes equimioticos, aclara que cuando
habla de distancia corta estos se pueden producir entre 40 a 1 metro de distancia. Indica
gue él paciente estuvo hospitalizado dos dias pidiendo el retiro de alta de manera

voluntaria, ingresando el dia trece y saliendo el dia catorce, aclarando que aprecio

cuatro lesiones PAF (dos lesiones en muslo izquierdo y derecho), en ambas piernas.

10.8. Declaracion de la médico legista ML-2 identificada con DNI N° 40624145 sobre el
certificado médico legal N° 006387 practicado a A-3; manifiesta haber observado tres
lesiones por PAF, en el hombro derecho, en pierna izquierda y en la regiéon lumbro
sacra, habiendo efectuado el analisis de la historia clinica, Dentro de estas lesiones se
aprecia una hemorragia rectal la cual fue la mas grave, contesta que la laparoscopia es
una técnica quirurgica por medio de la cual utilizan instrumentos con cortes, incisiones
pequefias a nivel del abdomen para ubicar generalmente algun trauma de visera hueca

con sangrado y miralo a través de una especie de un televisor.

Sefala que para elaborar la pericia se le alcanzo una copia certificada y fedateada de la
historia clinica. Las cuales tienen un caracter médico legal, no siendo necesarias las
peremnizaciones.

10.9 Declaracién de .T-1, identificado con DNI N° 7304398@nifiesta que su
presencia en este juicio oral es con la finalidadatkstiguar sobre lo ocurrido en el
asesinato de la "chica", al haber sido el conductor de la moto.
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Sefiala no conocer a la persona que tiene por apelativo "soli", pero si lo ponen en frente
podria reconocerlo, no tiene amistad contl.dia del homicidio iban tres personas en
su moto: D-1, T-1. y su persona, el primero de los mencionados es el que esta preso.

El dia de los hechos se encontraba conduciendo su moto, cuando estaba en el paradero
gue se ubica cerca a su casa, subieron dos vecinos que viven cerca y los llevé a la tienda
2000 del Centro de Corrales, al regresar en la picanteria Costa de Marfil encontr6é a su
vecino Junior, quien estaba acompafado del Sefior D-1 aceptando realizarles una
carrera porque conocia a Junior, mas no a D-1, al parecer habian tenido un pleito por
gue le manifestaron que lo lleve a la casa del chico, para que se lavara la cara,
esperandolo dos minutos, luego regreso6 con direccion al centro, pero antes de llegar al
mercado le dijeron "date la vuelta" (eso lo dijo D-1), entonces se regreso y a la altura del
cruce (por la quebrada), se percaté de un carro marrén y le pidié seguirlo, a la altura
del molino del Tablazo, el carro se desvia a la izquierda en la Calle Lima, donde existe
un rompe muelles, se estacion6 y en esos instantes baja de la moto D-1 y luego del
primer balazo que escuchd, se asusté y salio a la carrera, desconociendo los motivos que

originaron los hechos.

Manifestd que antes de que suba a su moto, conocia al Sefior D-1, pero no tenia vinculo
de amistad con él, sabia que su mama vivia a espaldas de su casa en la Av. Loreto-
Barrio Santa Rosa y s6lo lo conocia de vista, no sabia que le decian "soli", tampoco
conocia ni su nombre ni su apellido.

En el lugar de los hechos no divis6 ninguna moto lineal, ubicandose en el otro carril, al
costado del vehiculo, aproximadamente a dos metros.

Sefiala que escuché varios balazos, habiéndose percatado que el acusado fue quién
disparo al observarlo por el espejo retrovisor, aclara que J no bajo de la moto, y luego
de los hechos lo dejé a la altura del paradero de Santa Rosa, regresando a su casa y
guardo la moto, posteriormente salié a averiguar por qué ocurrieron los hechos.

Asimismo, sefiala que conoce de vista al Sefior A-2, sabe que se dedica al contrabando de
combustible. Respecto a la Sra. T-3, indica que es la madre del seifior MA-1,
conociéndolos por dedicarse a vender gasolina, desconociendo si alguna vez han tenido
problemas.
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Aclara que no sabe por qué ocurrié el problema, no le pagaron la carrera, no le reclamo
a su amigo Madrid porque éste estaba mareado. Refiere que el dia de los hechos lo
intervinieron efectivos policiales, al momento sali6é a investigar mas sobre el problema, a
la altura de la plataforma a veinte metros antes de llegar a su casa, los policias los
detuvieron.

Manifiesta que si conoce a T-3, por motivos de trabajo, €l fue quien le pidié que lo lleve a
la casa de la mama del chico que vive atras de su casa, al parecer habian tenido un
pleito, se dio cuenta de ello porque tenia sangre en la cabeza, pidiéndole que lo espere
para que los traslade al centro de Corrales, pero al llegar al mercado, le dijeron "que se
regrese" al Tablazo, al pasar por una esquina (a la altura de "el mudo" donde venden
gasolina) le dijeron que pare, bajandose de la moto el sefior, por el espejo miré a donde
se iba, se dirigid hacia atras donde hay una invasién, mir6 en una casa y de nuevo se
subi6 a la moto, luego a altura del cruce paso el carro donde iban los chicos, el sefior se
percat6 que iban los chicos y me dijo que siga al carro, es a la altura del molino que el
carro se desvio a la izquierda en la Calle Lima, estacionandose a la altura de un rompe
muelles, pard para pasar el rompe muelles, y el Sefior se bajé, fue ahi donde ocurrieron
los hechos, el carro estaba estacionado al lado derecho y su persona se estacioné al lado
izquierdo. Cree que los agraviados lo sindican como responsable de los hechos porque
fue su persona quien se encontraba haciendo la carrera en la moto. Se enter6 por J que

al Senor D-1 dicen "soli".

Refiere que la persona conocida como "soli" era alto, que tenia barbilla, andaba con
camisa, medio blanco alto, barboncito. Reconociendo su firma y huella en el acta de
reconocimiento.

10.10 Declaracioén del testigo directo T-2, identificado con DNI N° 46730288, Manifiesta
conocer de vista al acusado D-1, asi como a los agraviados, en la actualidad labora en
construccion en la ciudad de Trujillo aproximadamente hace un afo, el dia trece de
octubre del dos mil trece se encontraba tomando en el Bar Costa de Marfil,
encontrandose con el acusado llamado "Soli" quien le pidi6 lo acomparfie en la mesa
donde estaba bebiendo, se senté luego él acusado se retira y sale del local, optando por
retirarse también a su domicilio, en esos instantes observa al agraviado K, que tenia en

el suelo al acusado siendo separado por el vigilante.
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Luego subio a la moto de T-1, para retirarse, subiendo el acusado quien solicito le lleven
a su casa para que se lave, E, lo lleva y lo espera en el paradero luego el "Soli" sube a la
moto, como se encontraba borracho se quedé dormido luego escucho al acusado decirle
"siguelo”, no sabiendo a quién.

Por la calle Lima en un rompemuelle el "Soli" se baja de la moto y escuchan un dispar6
retirandose del lugar, escuchando tres disparos mas deteniéndose en el paradero Santa
Rosa donde baja y E, guarda su moto, posteriormente llegaron los guardias y los
intervienen. No recuerdo el nombre del acusado solo lo conocen por "Soli" siendo sus
caracteristicas: alto, siempre utilizaba camisa, delgado.

Sefiala que estaba solo en el Bar tomando, el acusado se encontraba con una chica en la
mesa, luego lo llama a un sefior de lentes y salen a conversar; estando con el acusado

veinte minutos, cuando este sale después de ocho o diez minutos observa la gresca entre
"Soli" y Kevin, no participando.

Luego de subir a la moto de T-1, se dirigen a la casa del acusado conocido como "Soli",

a doscientos metros del paradero Santa Rosa, observando salir tres muchachos, viviendo
su persona siempre en la ciudad de Corrales solamente cociéndolo a él, tres o cuatro
meses antes de sucedidos los hechos, el acusado se encontraba en el lado izquierdo de la
moto, recordando solo el ruido del disparo para retirase del lugar.

Luego se reune con él para averiguar qué habia pasado siendo intervenido pro efectivos
policiales, recordando haber efectuado el reconocimiento mediante ficha de RENIEC.
Manifestando que la persona conocida como "Soli* se encuentra en la sala de
audiencias.

11.-Oralizacion de documentos. A solicitud de las partes, se oralizaron tan sélo aquellos
documentos que cumplian estrictamente los previsto por el articulo VII del Titulo

Preliminar y los articulos 1590 y 3830 del Codigo Procesal Penal, y fueron los

siguientes:

a. Protocolo de autopsia N° 54-2013, practicada a la sefiora A-1, da cuenta de la causa
del fallecimiento de la agraviada

b. Acta de hallazgo de recojo incautacion de casquillos; da cuenta de los casquillos
recogidos en la escena del crimen.
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c. Acta de Inspeccion técnico policia de hallazgo y recojo de proyectiles de fecha 14 de
octubre del 2013, da cuenta de la existencia de proyectiles de bala ademas de verificar la
existencia de manchas al parecer de sangre frente al domicilio de una de las victimas

d. Acta de Verificacion de Informacion de fecha 14 de octubre del afio 2013, da cuenta
de la sindicacion efectuada por T-1 contra el acusado reconociéndolo como autor de los
disparos contra los agraviados.

c. Acta de recepcion e incautacion de vehiculo menor, da cuenta del vehiculo utilizado
por el acusado y su acompafantes para la perpetracion del delito

d. Acta de incautacion vehicular de fecha 14 de octubre del afio 2013, da cuenta del
vehiculo donde se desplazaban los agraviados.

e.Acta de recepcion de proyectil de arma de fuego, da cuenta del proyectil de nueve
milimetros encontrados en la escena del crimen

f. Acta de reconocimiento de ficha de RENIEC realizado por T-3, mediante la cual
reconoce al acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos contra los
agraviados el dia trece de octubre del dos mil trece.

g. Acta de reconocimiento de personas mediante ficha RENIEC realizado por .T-1, en la
cual reconoce al acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos contra los
agraviados el dia trece de octubre del dos mil trece.

i. Siete croquis elaborados por personal policial a cargo de la investigacion, da cuenta
de la verificacion del lugar donde se realizo los hechos.

j. Informe N° 55-20134P-DML-II-TUM-AF/FPM; documento que a criterio del
ministerio publico refuerza su teoria.

k. Acta de reconocimiento en rueda de personas del agraviado A-2,, en la cual reconoce
al acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos en su contra el dia trece de
octubre del dos mil trece.

1. Acta de reconocimiento en rueda de personas realizado por el agraviado A-3, en la
cual reconoce al acusado D-1 como responsable de los hechos cometidos en su contra el
dia trece de octubre del dos mil trece.
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11.- De la prueba validas para la deliberacion y producida en el Juicio Oral.

Conforme lo establece el articulo 393°, inciso 1) del CPP: "El Juez no podra utilizar
para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas legitimamente incorporadas en el
Juicio". Esta norma materializa los Principios de Inmediacion y Oralidad que orientan el
Proceso Penal, pues siendo el Juicio Oral el momento estelar del mismo, es en él donde
deben actuarse los medios y 6rganos de prueba destinados a acreditar las pretensiones
de las partes, y es de esta Unica maneras que el Juez de Juzgamiento entrara en contacto

directo con los elementos de prueba que sustentaran su decision final.

La prevision anterior tiene su correlato en el articulo 1, inciso 2) del Titulo Preliminar
del CPP en cuanto establece que toda persona tiene derecho a un juicio previo, oral,
publico y contradictorio; ademas, en el articulo VII del mismo titulo el que exige como
requisito de valoraciébn de la prueba, que ésta haya sido obtenida e incorporada
mediante un procedimiento constitucionalmente legitimo y finalmente en lo regulado por
el articulo 159° del CPP el que impide utilizar, directa o indirectamente, fuentes o

medios de prueba obtenidos vulnerando derechos constitucionales.

El érgano jurisdiccional considera necesario determinar previamente los hechos
acreditados y que no han sido materia de cuestionamiento por parte de los sujetos
procesal (defensa técnica del acusado y ministerio publico).

Estos son las circunstancias previas a la comision del evento delictivo que concadenados
con las circunstancias (Concomitantes y posteriores) acreditaran plenamente la
responsabilidad del acusado en el delito de homicidio.

Este primer hecho plenamente acreditado es la presencia de los agraviados A-1, A-2 y A-
3, el dia trece de octubre del dos mil trece en el restaurant Costa de Marfil ubicada en el
distrito de Corrales.

Para tal afirmacion se tiene la declaracion de los agraviados, de las testigos T-3, y del
propietario del restaurant Costa de Marfil Sr. T-4.

Con ello también se corrobora que los agraviados se retiraron del restaurant "Costa de
Marfil", aproximadamente a las ocho de la noche, conforme la version brindada por el
propietario del local Sr. T-4, quien les indico en la hora antes sefialada que iba a cerrar

el local, optando los agraviados por retirase.
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En segundo lugar se encuentra acreditado el lugar donde sucedi6 el atentado contra la
vida de los agraviados; para ello se cuenta con las documentales consistentes en el acta
de hallazgo recojo e incautacion de casquillos de arma de fuego, realizado el dia trece de
octubre del afio dos mil trece, de ella se advierte que fue elaborada en el lugar
identificado como calle Lima cuadra 1 - Barrio El Tablazo - Corrales, en el frontis del

inmueble del agraviado A-3.

Ademas se tiene el acta de inspeccion técnico policial; de hallazgo y recojo de proyectil,
efectuada en la calle Lima; de cuyo contendido los firmantes advierten la existencia de
un rompemuelle, descrito por los agraviados y los testigos directos T-1y T-3..

En tercer lugar se tiene por acreditado la existencia de un motokar con tres sujetos a
bordo, de dicho vehiculo descendio el atacante de los agraviados a la altura de un rompe
muelle ubicado en la calle Lima - Corrales, corroborado con la declaracion del propio

conductor del vehiculo Sr. T-1. y su acomparfante T-3, Por ultimo esta por plenamente

acreditado que producto del evento delictivo perdio la vida la agraviada A-1.

Acreditacién de la responsabilidad del acusado; la defensa técnica del acusado centro su
tesis en la no presencia de su defendido en el lugar de los hechos el dia trece de octubre
del aflo dos mil trece, sosteniendo que en dicha fecha este laboraba como ayudante de
albafileria en la ciudad de Trujillo.

Esta afirmacién tiene .corno sustento la propia version del acusado, la cual no ha sido
acreditada con medio probatorio alguno en juicio oral, si bien a quien corresponde

acreditar la responsabilidad penal de una persona sometida a juicio oral es al ministerio
publico, no es menos cierto que quién afirma "un hecho", esta obligado a acreditar tal

afirmacion.

Lo antes sefalado tiene su base legal en el titulo IX del Titulo Preliminar, el cual sefiala
gue toda persona tiene derecho a intervenir en la actividad probatoria y utilizar los
medios de prueba pertinentes, aunado a ello Pablo Talavera Elguera menciona lo
sefialado por el tribunal constitucional en la STC 1014-2007-PHCrTC, "Siendo un
derecho fundamental, el derecho a la prueba tiene una doble dimensién o caracter. En su
dimensién subjetiva, las partes o un tercero legitimado en un proceso o procedimiento
tienen el derecho de producir la prueba necesaria, con la finalidad de acreditar los
hechos que configuran su pretension o defensa. En su dimension objetiva, comporta
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también el deber del juez de la causa de solicitar; actuar y dar mérito juridico que
corresponda a los medios de prueba en la sentencia”.

Por lo tanto al no existir medio de prueba idoneo que acredite la version del acusado lo
planteado por la defensa técnica del acusado no puede ser amparado, por consiguiente
su dicho debe ser tomado como un mecanismo de defensa destinada a evadir su
responsabilidad.

Las contracciones de los agraviados al momento de brindar su declaracién en juicio
oral: estas declaraciones deben ser valorados por el érgano jurisdiccional teniendo en
cuenta lo siguiente: determinar si la sindicacion de los agraviados es uniforme,
persistente y coherente, ademas de ser corroboradas con otros elementos periféricos que
le doten de suficiente valor probatorio para desvirtuar el principio de presuncion de
inocencia del acusado de conformidad con lo establecido en el Acuerdo Plenario 02-
2005/CJ-116.

Los agraviados A-2, y A-3, han sindicado de manera reiterativa, persistente y directa al
acusado D-1, corno autor de los disparos en su contra, y que tuvieron como
consecuencia el fallecimiento de la agraviada A-1, el dia trece de octubre del afio dos mil
trece.

Sus versiones han coincidido en extremos transcendentales sobre las circunstancias del
evento delictivo; han indicado que él acusado D-1, se encontraba a bordo de una
motokar conducida por T-1, quien a la altura de un rompe muelle en la calle Lima -
Corrales, detiene su marcha y desciende el acusado premunido de un arma de fuego y
empieza a disparar indiscriminadamente contra sus ocupantes, producto de este ataque
fallece la agraviada A-1.

La participacion del acusado ha sido corroborada por la testigo directo de los hechos la
Sra. L. Y, quien lo observo efectuando disparos dentro del vehiculo donde se encontraban
los agraviados, uno de ellos él agraviado A-3, quien se encontraba en la parte posterior
del vehiculo junto con a la fallecida Ledn Chore.

Existe coincidencia también sobre el extremo de la existencia de dos sujetos mas a bordo
del vehiculo motokar color amarilla, estos dos sujetos no son otros que los testigos T-1y
T-3, quienes han reconocido plenamente al acusado como la persona que descendié del
vehiculo y efectud los disparos contra los agraviados.
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Con ello se aprecia uniformidad y congruencia en la declaracion de los agraviados con
relacion a la forma, lugar, circunstancias de como", desarrollo el evento delictivo y "
persona que efectud los disparos en su contra existiendo coincidencia incluso al indicar
gue la primera persona que sufre el impacto por PAF de parte del acusado fue el
agraviado A-2.

Las contradicciones advertidas por fa defensa en la declaracion de los agraviados y
testigos, la defensa ha indicado que los agraviados han mencionado la presencia de una
moto lineal, sin embargo esta version no estaria acreditada lo cual evidenciaria una
contradiccion, advierta también contradicciones en la forma como se habria efectuado
los disparados por parte del acusado contra los agraviados.

Sefala que el agraviado A-2, no ha sido claro al indicar si los disparos efectuados por el
acusado se dieron dentro o fuera del, vehiculo, este extremo a criterio de este 6rgano
jurisdiccional no resulta trascendente para determinar la absolucion del acusado.

En primer lugar se debe apreciar que se trata de un evento sumamente violento e
inesperado: que escapa de una reaccion normal de cualquier persona inmersa en un acto
delictivo de tal naturaleza, realizado con total brutalidad y desprecio hacia la vida de los
agraviados, por consiguiente no se puede exigir una narracion con lujo de detalles sobre
circunstancias del evento delictivo en su contra.

Estas "contradicciones” no modifican en lo absoluto la responsabilidad del acusado

qguien ha sido identificado plenamente como autor de los disparos contra los agraviados.

A lo antes expuesto se debe agregar el tiempo trascurrido entre el evento delictivo y su
declaracion en juicio oral este es un factor importante sin embargo a pesar de ello no
evidencia una variacion sustancial, que reste credibilidad tanto a los agraviados corno a
los testigos directos de los hechos, la version del agraviado A-2,, guarda relacion con la
ratificacion de la médico legista P. R, sobre el certificado médico Legal N° 6387, en este
advierte la existencia de tres impactos por arma de fuego, siendo la mas grave la

recibida en la region lumbro sacra.

Si bien el acusado A-3, sefialo haber recibido ocho impactos de arma de fuego! lo que
contrastado con la ratificacion de la médico legista Risco Granda resulta contradictorio

en cuanto al numero de impactos recibidos segun esta profesional se tratan de cuatro
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impactos PAF (dos en cada pierna), sin embargo, a pesar de ello resultaria ildgico
concluir que por dicha discrepancia se niegue la existencia de estos impactos en la

humanidad del agraviado y por consiguiente la no responsabilidad del acusado.

La existencia de otros medios probatorios independientes a la version de los agraviados,
estos medios probatorios han generado un grado de certeza mas alla de toda duda
razonable sobre la participacién del acusado en los hechos, la versién de T-3, no
evidencia parcializacion alguna con intencién de perjudicar al acusado, esta ha sido

libre, espontanea y facilmente corroborada, reconociendo al acusado antes durante y

después del evento delictivo.

La presencia del acusado en el restaurant "Costa de Marfil* se encuentra acreditada a
pesar de la negativa de este, pues existen las declaraciones del Sefior Z. L, conductor del
vehiculo motokar y Madrid Sandoval, quienes han indicado haberse dirigido desde el
restaurant "Costa de Marfil" al domicilio de la madre del acusado con la finalidad de
lavarse la cara, percatandose de la presencia de sangre en su cabeza por haber tenido
una pelea, la cual no fue otra que la sostenida con el agraviado Preciado Lecarnaque en
las afueras del restaurant "Costa de Marfil", estos sujetos indicaron que a luego de
escuchar los disparos realizados por el acusado procedieron a retirase, del lugar
ubicado en la cuadra 1 de la Calle Lima - Corrales.

Madrid Sandoval ha sido enfatico en sefalar que su persona se encontraba bebiendo con
el acusado en el Restaurant "Costa de Marfil", observando la discusion entre el
agraviado A-3, y el acusado D-1, subiendo a la moto de T-1, y dirigirse al domicilio del
acusado, percatdndose de los disparos contra los agraviados, retirandose
inmediatamente del lugar de los hechos en el motokar de T-1.

Todos estos medios probatorios acreditan la participacién plena del acusado en el delito
de homicidio, antes, durante y después de sucedido los hechos el dia trece de octubre del
afio dos mil trece, conducta que tenia como uUnica finalidad la de terminar con la vida de
los agraviados, logrando parte de su objetivo.

Las documentales consistentes en el acta de verificacién de facha catorce de octubre del
dos mil trece, identifica de manera inicial al acusado como autor de los disparos, con el
acta de inspeccion técnico policial de hallazgo y recojo de proyectiles en el lugar de los

hechos, se corrobora la existencia de mas de un disparo en dicho lugar documentales
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gue valoradas conjuntamente con el acta de recojo e incautacion de casquillos, dotan de

credibilidad a lo sefialado en juicio por los 6rganos de prueba.

Si bien la defensa indica que no habrian existido formalidades al momento de la
elaboracion de las actas realizadas a nivel de diligencias preliminares, se aprecian d
las actas antes mencionadas y concretamente de las de reconocimiento mediante

ficha RENIEC, efectuado por T-1. y m Madrid Sandoval, tiene la calidad de
prueba pre constituida que cumplen las formalidades para ser incorporadas validamente

a juicio, por considerarse actos de investigacion con caracteristicas de urgentes e
irreproducibles, valoradas de conformidad con lo establecido en el articulo 3250 del
codigo procesal penal y actuada de conformidad con lo establecido en el articulo
383.1"e" del mismo cuerpo normativo.

Las actas de reconocimiento efectuado al acusado por parte de los agraviados, han sido
efectuadas con la presencia del abogado defensor del acusado, garantizando de esta
manera el derecho de defensa técnica que le asistia al acusado; por lo tanto lo alegado
por la defensa sobre ese extremo no pueden ser amparables.

El informe N° 55-2013 sobre la inspeccion judicial vehicular practicado al vehiculo
(SB2110) donde se encontraban los agraviados, acredita que los disparos efectuados por
el acusado fueron a corta distancia con la Unica finalidad de atentar de manera certera
contra la vida de los agraviados esto se puede determinar por no haberse encontrado
orificio de entrada y salida en el vehiculo lo que corrobora la violencia del ataque. Se
hall6 rastros bioldgicos en la lateria del asiento posterior y segundo asiento del
conductor, colectando restos metalicos de PAF del asiento del conductor.

De igual manera se encontro ropa (pantalon) con orificios de entrada y salida en la
pierna, ademas un orifico de entra y salida en el hombro derecho, lugar donde
coincidentemente el agraviado A-2, recibié un impacto de bala. El croquis sobre el lugar
de los hechos ayuda & entender el recorrido realizado por los agraviados y el lugar
donde sucedieron los hechos.

Deméas esta sefialar que el "protocolo de autopsia" da cuenta de la causa del
fallecimiento de la agraviada A-1, (herida 01x07 cm. que presenta bordes invertidos,
anillo contusito erosivo negruzco, sin tatuaje, compatible con orificio de entrada pro
proyecti de arma de fuego, ubicado en region abdorninal izquierda, zona de

mesagastrioa 26 cm. ala izquierda de la linea media abdominal y a 13cm. Por encima de
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la linea imaginaria que cruza lasespinas ilicas antero superiores), causas del

fallecimiento que no fue materia de cuestionamiento por las partes.

11.1.- Hechos probados.

11.1.1.- Sobre la comision del delito y la vinculacion del acusado.

a.- Se ha probado que el dia 13-10-2013, aproximadamente a las ocho de laDxdche,
efectud -de manera dolosa- mas de un disparo en contra de los agraviados A-1, A-2 y A-
3, uno de los cuales causo el deceso de al agraviada A-1. Estos hechos se encuentran
probados con el examen de los agraviados, L.Y, T-1, T-3, y peritos P-1 y el Protocolo de
Necropcia N° 054-2013.

b.- Se ha probado, que el acusado actu6 con la intencion de atentar contra ldelida
agraviado A-2, ocasionandole por PAF impactos en pierna, hombro y espalda,
requiriendo treinta dias de incapacidad médico-legal. Este hecho se encuentra probado
con el examen del agraviado A-2, el examen del perito P-2, y el Certificado Médico-
Legal N° 6387PF-HC.

c.- Se ha probado, que el acusado actu6 con la intencién de atentar contra la vida del
agraviado A-3, ocasionandole por PAF impactos en ambas piernas, requiriendo quince
dias de incapacidad médico legal. Este hecho se encuentra probado con el examen del
agraviado A-3,, el examen de la perito P-2, y los Certificados Médico-Legal N° 5256-V y
6580PF-HC.

d.- Se ha probado, que el lugar del evento delictiva fue el ubicado a la altura de un
rompe muelle Calle-Lima en el distrito de Corrales, probado con la declaracion de los
agraviados, de los testigos T-1 y T-2 y las documentales oralizadas.

11.2 Hechos no probados.

No se ha probado; que el dia 13.10.13, el acusado D-1, estuviera en la ciudad de
Trujillo, por no haberse actuado medio probatorio alguno que acredite tal extremo.

12. Sobre el concurso delictivo.

Se ha probado que al momento de perpetrar los hechos delictivos resefiados previamente,
el acusado ha concretado la intencion criminal de lograr la muerte de los agraviados, y

gue en el desarrollo de esta decision fallecid la agraviada A-1,, resultando con las
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lesiones los agraviados A-2, y A-3, no pudiendo considerarse que los dos resultados
lesivos obedecieron a mas de una resolucidon criminal del acusado, por lo que en este

caso se presenta el concurso delictivo, en la forma de concurso ideal.

11.3.- Sobre la reparacion civil. No es menos cierto que el dafio moral infligido alias
herederos de la fallecida A-1, y de los agraviados A-2, y A-3, es evidente y no requiere
probanza, también es cierto que su indemnizacion debe ser fijada atendiendo a que se ha
extinguido una vida humana en aptitud de desarrolla un proyecto de vida y a las
posibilidades econémicas del acusado.

Por otra parte, respecto a las lesiones ocasionadas a los agraviados, debemos considerar
gue dichas personas, si bien no ha perdido completamente la aptitud de trabajo, las
lesiones inferidas si la han mermado sensiblemente y asimismo que se han encontrado,
por lo menos, treinta y cinco dias sin poder efectuar labor alguna, ademas del dafio

moral que se le ha ocasionado, el mismo que -reiteramos- no requiere probanza.
C.- JUICIO DE SUBSUNCION.
12.- Tipicidad.

Con las pruebas de cargo producidas durante el desarrollo del Juicio Oral, se ha
demostrado la concurrencia de los presupuestos objetivos y subjetivos del tipo penal de
Homicidio Simple, previsto por el articulo 106° del Cédigo Penal:

12.1.- Tipicidad Objetiva.
El 13.10.13 D-1, extingui6 la vida de A-1, y en grado de tentativa atent0o contra la vida
de A-2, y A-3, mediando para ello el uso de arma de fuego.

12.2.- Tipicidad Subjetiva.

Se ha demostrado la presencia del elemento subjetivo del tipo penal resefiado, cual es el
dolo, puesto que la forma como se han producido los hechos, no permiten establecer una
conclusion diferente que ésta: el acusado, consciente, voluntariamente, disparé contra
los agraviados con la intencion de quitarles la vida, proposito que consiguié con
relaciona uno de estos.

13.- Antijuridicidad.
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El comportamiento del acusado, resulta evidentemente antijuridico en el plano formal
(prohibicion legal)puesto que el articulo 1060 del Codigo penal de manera expresa
sanciona a quien mata a otro, es antijuridico en el plano material (prohibicién genérica),
pues los bienes juridicos vida humana y salud se encuentran tutelados por el
ordenamiento normativo que regula la vida en sociedad. Ademas de ello, dicha conducta
ilicitano ha tenido causa de justificacion alguna, bajo las que su injusto actuar pueda

excluirse o atenuarse, mereciendo -por tanto- la sancién penal que preve la ley.

14.- Culpabilidad.

Debemos sefalar asimismo que durante el desarrollo el Juicio Oral se ha comprobado
gue el acusado es una persona mayor de edad, responsable de sus actos y en pleno uso
de sus facultades mentales. Esta persona, al momento de los hechos, se ha encontrado
consciente del comportamiento realizado y de sus alcances, por lo que tales actos le son
igualmente imputables penalmente.

D.- PENA Y REPARACION CIVIL.

15.- Determinacién e individualizacion de la pena.

Habiéndose establecido la responsabilidad penal del acusado en la comision de los
delitos Contra la Vida, el Cuerpo y la salud, en su figura de Homicidio Simple,
Lesiones Graves, es menester establecer los parametros necesarios para la
Determinacion Judicial de la Pena, para lo que debemos considerar previamente:

a.- Concurso delictivo. En el presente caso, y estando a lo establecido en el articulo 48°
del Cédigo Penal, este Juzgado considera prudente imponer la pena prevista por el delito
consumado, agravandola por las acciones en grado de tentativa antes sefialadas.

b.- Pena béasica. Conforme lo prevé el articulo 106° del CP, la pena basica establecida
para el delito de Homicidio tiene como limite minimo06 afios de privacion de la libertad
y como limite maximo 20

c.- Circunstancias modificatorias de responsabilidad. En el caso no concurre alguna
circunstancia agravante calificada (reincidencia o habitualidad), y tampoco ninguna
circunstancia atenuante, por lo que la pena basica sigue siendo la misma.
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d.- Graduacion de la pena. Al aplicar los parametros de determinacion de la pena que
establece el articulo 45° del Codigo Penal, vemos que el acusado es una persona de
regular nivel cultural y econémico, lo que, le ha permitido comprender perfectamente el
caracter delictivo de su comportamiento. Asimismo, debemos considerar que se ha
afectado un bien juridico de trascendencia como es la vida humana, y ademas &e tendr
en cuenta lo sefalado en articulo 45-A del codigo penal determindndose la pena dentro
del tercio medio al existir circunstancias atenuantes y agravantes.

e- Criterios de individualizacién de la pena. Respecto a los criterios de individualizacion
de la pena que establece el articulo 46° del mismo texto, debemos considerar: a) que el
acusado no cuenta con antecedentes penales, b) ha ejecutado al conducta por motivo
abyecto, c) que se ha empleado en la ejecucion de cuyo uso pudo resultar peligro comun
y d) se ha realizado la conducta mediante el uso de

arma de fuego ademas a criterio de este juzgador se le ha causado un grave dafio
fisico y psicolégico a los agraviados, no ha existido confesion sinceraantes de

descubrirse el delito; por todas estas razones este Juzgado considera igualmente que se
debe imponer una pena acorde con la magnitud de los hechos descritos.

g.- Caracter de la pena a imponerse. Finalmente, siendo la regla general imponer una
pena efectiva,

consideramos ademas que en el presente caso resulta improcedente dictar una pena
privativa de libertad con caracter de suspendida, en tanto no se cumplen los
presupuestos del articulo 5r del Codigo Penal, ya que: a) la pena a imponerse superara
los cuatro afios de privacion de libertad y b) la naturaleza del hecho punible, hace prever
gue, en caso de imponerse una pena suspendida, ésta no cumplira su funcidn
resocializadora, y resulta necesario que el Derecho Penal cumpla su funcion preventiva
especial y general, irradiando a la sociedad la necesidad de preservar los bienes
juridicos que el ordenamiento tutela, y sobre todo la necesidad de respetar aquellos de la
valia del que ha sido afectado en este caso. Por tanto debe imponerse una pena con
caracter de efectiva, descontandose el tiempo en que el acusado se ha encontrado en

prision preventiva.
16.- Determinacion de la reparacion civil.

Habiéndose determinado e individualizado adecuadamente la pena imponerse, en

aplicacién de! articulo 93° del Codigo Penal se debe establecer la reparacion civil que
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corresponda. En el presente caso, el representante del actor civil ha solicitado se
imponga una reparacion civil de cuarenta mil nuevos soles a favor de los herederos de la
agraviada Leon Chore, y cinco mil nuevos soles a favor de cada uno de los agraviados
(A-2 y A-3), debiendo imponerse, sin embargo, un monto indemnizatorio acorde con los

dafios ocasionados, como ya se refirié en parrafos previos.
17.-Imposicion de costas.

Finalmente conforme lo prevé el articulo 49r del CPP, toda decision que pone fin al

proceso debe pronunciarsesobre las costas, las mismas que -conforme lo prevé el
articulo 500°, inciso 1) del mismo texto- seran impuestas al acusado declarado culpable.

Siendo asi, en el presente caso, corresponde imponer al sentenciado - ademas de la
reparacion civil- el pago de las costas procesales.

I1l. - DECISION.

Por las consideraciones resefiadas, examinadas las pruebas aportadas bajo criterios de
l6gica, racionalidad y sana critica, y habiéndose probado en Juicio Oral la comision del
delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su figura de Homicidio, en agravio de A-
1, A-2, y A-3, y en aplicaciéon de lo previsto en el articulo 2°, inciso 24), literal "e", 139°,
incisos 1), 3), 4), 5), 10), 12) Y 14) de la Constitucién Politica del Peru; de los articulos
VII 'y VIII del Titulo Preliminar, 16°,45°,46°,92°,93°106°108° y 121°, inciso 3) del
Caddigo Penal; y de

los articulos 393°, 394°, 39r, 399° y 402° del Decreto Legislativo 95r, Cédigo Procesal
Penal, administrando justicia a nombre de la Nacidon, el Segundo Juzgado Penal
Unipersonal de la Corte Superior de Justicia de Tumbes

FALLA,

18.- CONDENAR al acusado D-1,, identificado con documento nacional de identidad
N°44731473, como autor del delito previsto el articulo 106° del Cadigo Penal, esto es el
delito Contra la Vida, el Cuerpo y la Salud, en su figura de Homicidio Simple, en agravio
de A-1. Y. A, A-2, y A-3 a QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, la
misma que -descontando la prision preventiva que cumplié- se computara desde el nueve
de enero del afio dos mil catorce, y vencera el ocho de enero del afio dos mil veintinueve,
y se cumplird en el Establecimiento Penal que disponga el Instituto Nacional

Penitenciario.
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19.- DISPONER la Ejecucion Provisional de la sentencia, conforme lo prevé el articulo
402° del CPP; en consecuencia, habiéndose dispuesto su ingreso al Establecimiento
Penal de Tumbes y estando ya girada la respectiva Papeleta de

Ingreso, REMITASE copia autenticada de la presente sentencia al Director de dicho
Establecimiento Penal para los fines de ley.

20.-IMPONER como reparacion civil la suma de TREINTA MIL NUEVOS SOLES que el
sentenciado, debera pagar a favor de los agraviados en la siguiente proporcion (veinte
mil nuevos soles a favor de los herederos de A-1, y diez mil soles a favor de los
agraviados A-2, y A-3), ademas del pago de las COSTAS PROCESALES, en ambos

casos.

21.- REMITIR, copias de lo méas importante de lo actuado al Organo de control Interno
del Ministerio Publico a fin de que proceda conforme a sus atribuciones, por advertirse
las irregularidades sefialadas en la presente sentencia.

22.ORDENESE, al ministerio publico proceda conforme lo establece el articulo 400° del
codigo procesal penal, a fin de determinar responsabilidad o no de las personas de T-1,
y T-3.

23. ORDENAR, que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se REMITA
el presente proceso al Juzgado de Investigacion Preparatoria respectivo para la
ejecucion de la sentencia, conforme lo prevé el articulo4890 del Cadigo Procesal Penal.
NOTIFICANDOSE.

V. CONCLUSION

Siendo las cuatro con veintitrés minutos de la tarde, se da por concluida la presente
audiencia y por cerrado el audio de grabacién, pudiendo las partes acceder a una copia
del audio como al acta que corresponde. Procediendo afirmar el Juez y el Especialista
Judicial de Audiencia encargado de la redaccion del acta, tal como lo/dispone el articulo
121° del Cbdigo Procesal Penal, asi como de la trascripcion de la resoluciéon
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RESOLUCION N° NUMERO ONCE

Tumbes, Cinco de Mayo Del afio dos mil quince.-

l. ASUNTO

Determinar si debernos, confirmar, revocar o nulificar la sentencia venida en grado
materia de apelacion,

IIl. ANTECEDENTES

2.1 SUCESO FACTICO

De la investigacion aparece, que a las 2.0:CO horas aproximadamente del dia 13 de
Octubre del afio 2013, los agraviados A-3, A-2, y A-1,, luego de haberse encontrado en el
interior del bar Costa de Marfil sito en la Av. Hilario Carrasca del Distrito de Corrales
Tumbes en companiia de A-3, la madre de A-3 y la menor hija de A-3, salen de su interior,
pero es el caso que en las afuera de dicho bar, se percatan que el hoy imputado D-1,
tenia arrinconado contra el vehiculo de placa de rodaje SB-2110, perteneciente a A-2, a
(una persona dedicada a la venta de lentes, ante lo cual, los agraviados A-2 y A-3,
deciden intervenir reclamando dicho accionar al referido investigado, por lo que se
produce una gresca-agresion fisica reciproca- entre el agraviado A-3 y el hoy
investigado D-1, que termino con amenazas de parte de D-1,, el mismo que insinud

regresar.

Posteriormente, los agraviados y sus acompafantes abordan el vehiculo de placa de
rodaje 5B-1110, dirigiéndose a la casa de la madre de A-3 ( Av. Hilario Carrasco), en
cuyo. Lugar se quedo la persona de HA-3, luego de lo cual, se han dirigido a la casa de
la mama de la agraviada A-1, a dejar a la menor de iniciales M-1, pero alno encontrarla,
han ido a buscarla al parque, pero como tampoco la encontraron se han dirigido a la
casa de la abuela del agraviado A-3, sito en la calle Lima del Distrito de Corrales, pero
al pasar por la picanteria El encanto, empiezan a ser perseguidos por una moto lineal y
una motokar de placa de rodaje NC-59622 conducida por .T-1, y en la cual iba corno
pasajero el investigado D-1, y la persona de T-3, ,y al encontrarse por la calle Lima,
luego de sobrepasar un rompe muelle, con el fin de indagar el motivo por el cual eran
perseguidos, el vehiculo de placa de rodaje 58-2110se detuvo( en el cual iba como piloto
el agraviado A-2, en el asiento del copiloto la madre del agraviado A-3 y en la parte
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posterior los agraviados A-3 y A-1 e conjuntamente con su menor hija de iniciales, y es
en dicha circunstancias, que del motokar desciende premunido con un arma de fuego el
imputado D-1, luego se acerca hacia el vehiculo antes citado y empieza a realizar
disparos, en primer lugar contra A-2, y posteriormente contra A-3 y A-1, ocasionando no
solamente la afectacion a .la integridad fisica de los agraviados A-2, y A-3, sino también
un atentado contra la vida de A-1 (causandole la muerte)

2.2 PRETENSION IMPUGNATORIA:

La parte recurrente, en el caso, la defensa del acusado, solicita se Revoque en todos sus
extremos y en consecuencia se Absuelva a su patrocinado D-1

2.3.- PREMISA FACTICA. Alegatos de apertura y teoria del caso.-

2.3.1. Tesis de la defensa.-
El sefior abogado defensor, ha sefialado -en sintesis- por un lado: Solicita se absuelva de

los cargos imputados a su patrocinado y se revoque la venida en grado, su patrocinado
fue detenido después de varios meses en la ciudad de Truijillo.

Por otro lado, refiere que la imputacion a su patrocinado no ha sido suficiente, por lo
gue solicita y se absuelva a su patrocinado de los cargos imputados.

2.3.2. Tesis del Ministerio Publico

El representante del Ministerio Publico presentado sus alegatos iniciales y de cierre y
solicita se confirme la venida en grado; sefiala como fundamentos de su pretensién -en
sintesis- lo siguiente:

Refiere que el imputado si estuvo en el lugar de los hechos, solicita se confirme la venida
en grado en todos sus extremos, dado que ha sido debidamente motivada.

2.3.3. Auto defensa del procesado

El sentenciado si bien esta presente en la audiencia al estar interno en el establecimiento
penal cumpliendo la pena- ha sefialado que no ha participado en los hechos imputados

[ll. CONSIDERANDO:
PRIMERO: PREMISA NORMATIVA

3.1El articulo 10 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial
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respecto a la potestad exclusiva de administrar justicia que, emanando del pueblo, se
ejerce por el Poder Judicial a través de sus 6rganos jerarquicos con sujecién a la
Constitucion y a las leyes.

3.2 El inciso primero del Articulo IV del Titulo Preliminar del Codigo ProceRahal,
establece que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio publico de la accién penal
en los delitos y tiene el deber de la carga de la prueba.

3.3 El articulo cuatrocientos diecinueve del Cadigo Procesal Penal, que en su numeral
uno, establece las facultades de la Sala Penal Superior, precisando que la apelacion
atribuye, dentro de los limites de la pretensién impugnatoria, examinar la resolucién
recurrida, tanto en la declaracién de hechos cuanto en la aplicacion del derecho.

3.4 En este contexto, el inciso uno del articulo cuatrocientos nueve del Cédigo Procesal
Penal, sefiala que la impugnacién confiere al Tribunal competencia solamente para
resolver la materia impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades
absolutas o sustanciales no advertidas por el impugnante.

3.5 El delito de Homicidio simple y Homicidio Simple en grado de Tentativa 1 materia
de imputacion en esta oportunidad se encuentra previsto en el articulo 106 del Cdadigo
Penal concordante con el articulo 16° - bajo el texto siguiente:

"Articulo 106 Homicidio Simple “El que mata a otro sera reprimido con pengrivativa
de libertad no menor de seis ni mayor de veinte afios"

"Articulo 16 Tentativa" "En la tentativa el agente comienza la ejecucion deleiito,
que decidi6 cometer sin consumarlo. El Juez reprimir4 la tentativa disminuyendo
prudencialmente la pena”

SEGUNDO: FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO

3.6 La sentencia es el medio ordinario de dar término a la pretension punitiva, teniendo
como consecuencia la cosa juzgada, todo ello con relacion al delito o delitos que fueron

materia de la investigacion y a las personas inculpadas del mismo.

3.7 Toda declaracion de orden penal, debe realizarse respetando los mecanismos
procesales que rigen el debido proceso, como garantia de la administracion de justicia,
por lo que la decision judicial tomada, tiene que sustentarse en una adecuada evaluacion

de los medios probatorios actuados en conjunto, lo cual sera determinante para
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pronunciar una resolucion sobre el fondo que declare la responsabilidad o
irresponsabilidad del imputado en los hechos que le son imputados, siendo obligacion
del Juzgador precisar con argumentos coherentes, consistentes y fundados, cuales fueron
aguellas pruebas que lo llevaron a determinar la inocencia o culpabilidad del instruido.

3.8 En este contexto, el Tribunal Constitucional en sendas sentencias, tiene afimeado

el derecho a la motivacion de resoluciones judiciales, como componente esencial del
derecho al debido proceso, es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales una
respuesta razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente
deducidas por las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las
decisiones judiciales sean motivadas en proporcion a los términos" del inciso 5) del
articulo 139° de la Norma Fundamental, garantiza que los jueces cualquiera que sea la
instancia a la que pertenezcan, justifiquen sus decisiones, asegurando que la potestad de
administrar justicia se ejerza con sujecion a la Constitucion y a la ley, pero también, con

la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los justiciables.

La Constitucion no garantiza una determinada extensién de la motivacién, por lo que su
contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacién juridica, congruencia
entre lo pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la
decision adoptada, aun si ésta es breve o0 concisa, o se presenta el supuesto de
motivacion por remision.

3.9.- En el presente caso, el delito de Homicidio Simple y Homicidio en Grado de
Tentativa, materia de imputacion en esta oportunidad se encuentra previsto en el articulo
106 del Cadigo Penal concordante con el articulo 16, en el que se configura cuando D-
1, se acerca al vehiculo en el que se encontraba la victima y empieza a realizar disparos,
contra A-2, posteriormente contra A-3 y A-1, ocasionandole afectacion a la integridad

fisica de los primeros agraviados mencionados y la muerte de la Ultima en mencién.

3.10.- En' el caso de autos, se tiene que de revision de la sentencia impugnada obrante a
folios Doscientos Cinco y siguientes del expediente, se advierte que esta cumple
suficientemente con los estandares de motivacion que exige el Tribunal Constitucional,
no habiendo por tanto causal de nulidad por tal motivo, correspondiendo en
consecuencia analizar el fondo del asunto, para determinar si corresponde confirmar o

revocar la venida en grado.
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3.11.- Analisis de los cuestionamientos de la defensa.-La defensa, ha esbozado como
sustento de su pretension los aspectos siguientes:

3.11.1.No certeza de Identificacion del imputado se cuestiona que mi patrocinado haya
sido autor de los disparos realizados, pues los agraviados no tuvieron la posibilidad de
identificarlo plenamente en el evento delictivo, conforme se evidencia en las
contradicciones de las declaraciones testimoniales, con lo cual no es posible desvirtuar
el principio de presuncion de inocencia consagrado en el articulo 2 numeral 24) literal
e) de la Constitucién Politica del Perl, concordante con el articulo Il del Titulo
Preliminar del Codigo Procesal Penal.

3.11.2.Respecto a la Valoracion Probatoria actuada en Juicio Oral. Respecto a la
actividad probatoria desplegada en Juicio Oral, es decir respecto a si mi patrocinado
realizo los disparos que se le imputan y la posibilidad de los agraviados a fin de
identificado, el Juzgador a fin de acreditar dicho extremo se basa meramente en
declaraciones testimoniales quien a su entender cumplen los requisitos establecidos en el
Acuerdo Plenario 02-2005; quien indica que las contradicciones que han presentado las
declaraciones de los agraviados no modifican en absoluto la responsabilidad del

acusado.

3.11.3. Contradicciones en las Declaraciones Testimoniales. Que, de todas las
declaraciones vertidas se evidencia que .existen varias contradicciones entre las mismas,
lo que no genera certeza de lo ocurrido conforme lo sostiene el Representante del
Ministerio Publico, mas aun si ni siquiera se ha lo grado identificar al sefior que vendia
lentes ni mucho menos se le ha practicado algin acto

de investigacion a fin de esclarecer los hechos y generar certeza.

3.11.4. De los Disparos realizados a los agraviados El Representante del Ministerio
Publico trata de acreditarlo con declaraciones testimoniales basicamente de los
agraviados, teniendo las siguientes declaraciones: A-2, respecto a lo narrado en su
declaracién, la defensa sefiala que carece de credibilidad el acta de reconocimiento en
rueda de personas realizada por dicho agraviado, mas aun si dicha diligencia no se
encuentra conforme al articulo 189 del Codigo Procesal Penal, contradiciéendose ademas

su declaracion con lo expuesto por la médico legista Carmen Lourdes Risco Granda.
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A-3: respecto a lo narrado en su declaracion, esto se contradice con lo expuesto por la
meédico legista ML-1, evidenciandose una falta de credibilidad en lo vertido por dicho
agraviado.

T-3, respecto a lo narrado en su declaracidén, cabe resaltar que no existe medio
probatorio que acredite tal aseveracion en su declaracidén, ya que en el momento que
comenz6 la balacera ella se tapé la cara y que no miro nada, por tanto es imposible que
haya identificado al imputado, evidenciando una falta de credibilidad en su declaracién y

gue se contradice ademas con lo vertido por los otros agraviados.

E.J.T-1; respecto a lo narrado en su declaracion, esta difiere de lo vertido por los
agraviados en el sentido que la moto estaba a unos veinte centimetros del vehiculo.

T-3, respecto a lo narrado en su declaracion, difiere de la propia declaracion del sefior
T-1, y la del efectivo policial EP-1.

3.13. Analisis de la valoracion probatoria y Justificacion de la decision de la Sala
Superior

3.13.1.-Durante el Juicio Oral se ha llegado a considerar necesario determinar
previamente los hechos acreditados y que no fueron materia de cuestionamiento por
parte de los sujetos procesales. Estas son las circunstancias previas a la comision del
evento delictivo que concadenados con la circunstancias acreditaran la responsabilidad
del acusado en el delito de homicidio.

Es necesario resaltar también la acreditacion del lugar donde sucedieron los hechos
ocurridos materia de imputacion en el que se atentaron contra la vida de los agraviados,
para ello se logra contar con las documentales consistentes en el acta de hallazgo recojo
e incautacion de casquillos de arma de fuego, realizado el dia trece de Octubre del afio
dos mil trece, de ella se advierte que fue elaborada en el lugar identificado como Calle
Lima Cuadra 1- Barrio El Tablazo - Corrales, en el frontis del inmueble del agraviado
PL.

Es necesario resaltar la acreditacion de la presencia de los agraviados A-1, A-2, y A-3,
el dia trece de Octubre del dos mil trece en el restaurante Costa de Marfil ubicada en el
Distrito de Corrales, corroborando lo antes dicho por la afirmacién que se tiene de la

292



declaracion de los agraviados, de la Testigo T-3, y del Sr. T-4, propietario del
Restaurante Costa de Marfil.

Se corrobora ademas que los agraviados se retiraron del restaurante Costa de Marfil,
aproximadamente a las ocho de la noche, conforme lo vertido por el Propietario del
local, quien les indico en la hora antes sefialada que iba a cerrar el local, optando los
agraviados por retirarse.

Se logra contar también con el acta de inspeccion técnico policial; de hallazgo y recojo
de proyectil efectuada en la calle Lima, de cuyo contenido los firmantes advierten la
existencia de un rompe muelle, descrito por los agraviados y testigos directos T-1, y T-3..

Se logra acreditar la existencia de un motokar con tres sujetos a bordo, dicho vehiculo
descendi6 el atacante de los agraviados a la altura de un rompe muelle ubicado en la
calle Lima - Corrales, corroborado con la declaracién del propio conductor del vehiculo
Sr. T-1 y su acompafiante T-2 y que producto del evento delictivo perdié la vida la
agraviada A-1.

En cuanto a la version de la defensa técnica del imputado, la afirmacién que este realiza
no tiene sustento, lo cual no ha sido acreditada con medio probatorio alguno enjuicio
oral.

Los agraviados A-2, y A-3, han sindicado de manera reiterativa, persistente y directa al
acusado D-1, como autor de los disparos en su contra, y que ocasionaron producto de
ello el fallecimiento de la agraviada A-1, el dia trece de Octubre del afio Dos mil Trece.

La participacion del imputado ha sido corroborada por la testigo directo de los hechos
Sr. T-3, quien observo cuando se efectuaron los disparos dentro del vehiculo donde se
encontraban los agraviados.

Existe coincidencia también sobre el extremo de la existencia de dos sujetos mas a bordo
del vehiculo motokar color amarilla, estos dos sujetos no son otros que los testigos T-1, y
T-3, quienes han reconocido plenamente al acusado como la persona que descendio del
vehiculo y efectud los disparos contra los agraviados.

Se puede apreciar uniformidad y congruencia en la declaracién de los agraviados con
relacion a la forma, lugar, circunstancias de como se desarrollé el evento delictivo y la
persona que efectud los disparos en su contra, existiendo coincidencia incluso al indicar
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gue la primera persona que sufre el impacto por proyectil de arma de fuego de parte del
acusado fue el agraviado A-2.

Con el mérito de la probanza actuada, ha quedado debidamente acreditada tanto la
comision de los delitos atribuidos de homicidio simple en agravio de A-3, A-2, y A-1, asi
como la responsabilidad penal del acusado, la tesis sostenida por el Ministerio Publico
de confirmatoria de la sentencia resulta ser amparable, contrario a lo planteado por la
defensa quien pretende sea Revocada en todos sus extremos por el Organo Jurisdiccional
Superior y se Absuelva de los cargos formulados en su contra.

Por ultimo en este segmento respecto al testigo TP-1, quien refiere que el procesado no
estuvo en el lugar de los hechos, este colegiado analiza las demas testimoniales que
alegan que el imputado si estuvo en el lugar de los hechos, de eso podemos traer a
colacion las testimoniales y sindicacion de los agraviados A-3 y A-2, quienes sindican al
imputado, ademas de la sindicacién de T-3, que también sindica al imputado y que sin
embargo ella y su nieta no resultaron afectadas lo cual en dicho accionar fallecié su
nuera y resulto herido su hijo, asimismo se encuentra la declaracion de T-4, duefio del
Restaurante "Costa de Marfil" el cual recuerda la presencia de los agraviados en el
local, la declaracion de T.1 siendo el que conducia la moto taxi el cual trasladaba al
imputado por motivos de hacerle una carrera, siendo testigo directo y presenciar al
momento de la consumacion del hecho delictivo, sefialando escuchar varios balazos,
Haciéndose percatado que el acusado fue quien disparo, por estas razones este superior
colegiado realiza una ponderacion en cuanto a lo antes versado y argumentado, llegando

a la conclusion de la responsabilidad penal del imputado D-1.

3.14.- En cuanto a la pena.-

3.14.1.Debe identificar y decidir la calidad e intensidad de las consecuepaiascas

gue se deben aplicar al autor de un delito, la individualizacién del quantum de pena en
un caso concreto, se efectia en coherencia con los principios de legalidad, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad previstos por los articulos II, IV, V, VII Y VII del Titulo
Preliminar del Codigo Penal, todo ello como se ha precisado en el Acuerdo Plenario N°
1-2008, teniendo en cuenta el principio de motivacion de las resoluciones, que en este
caso ha sido cumplida por el colegiado que sentencio al acusado.
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3.14.2.La graduacion de la pena debe ser el resultado de la gravedad de los hechos
cometidos, de la responsabilidad del agente, pero también de su grado cultura y
carencias personales, por esto luego de establecer los limites de la pena que se va a
aplicar, se debe identificar la pena concreta dentro de los limites prefijados, en base a
las circunstancias que se presenten en el caso , el articulo 46° del Cddigo Penal
establece diversas circunstancias que se deben de considerar como la naturaleza de la
accion, qué permite establecer la magnitud del injusto cometido por el agente, en este
caso de suma gravedad, Como ha sido expuesto, reflejando la pena impuesta la
culpabilidad del agente, asi como el monto impuesto refleja adecuadamente la magnitud

del dafio causado.

3.14.3. En el presente caso se ha impuesto Quince afios de pena privativa de libertad, la
misma gque analizada desde la perspectiva de los parametros de la determinacion judicial
de la pena, se considera razonable y proporcional a los hechos que son materia de
imputacién en esta oportunidad; es asi que las razones expuestas en la sentencia, se
consideran suficientes para justificar la cuantia de la pena impuesta. Entendiéndose que
el tipo penal materia de acusacién establece una pena no menor de Seis afios ni mayor de
Veinte afios de pena privativa de libertad, por lo que se observa que el Aquo ha efectuado
el recorrido determinativo dentro de las exigencias del articulo 45 del codigo penal, se
aprecia que el acusado es una persona de regular nivel cultural y econémico, lo que le
ha permitido comprender perfectamente el caracter delictivo de su comportamiento.
Debiéndose establecer que se ha afectado un bien juridico de trascendencia como es la
vida Humana, ademas se tendra en cuenta lo sefialado en el articulo 45-A del Cédigo
Penal determindndose la pena dentro del tercio medio al existir circunstancias

atenuantes y agravantes.

3.15- En cuanto a la reparacion civil.-

3.15.1.Se ha impuesto Treinta mil nuevos soles por dicho concepto, se considera que
igualmente este extremo es proporcional y razonable a los hechos; ademas que las
razones expuestas por el A-quo, son suficientes para justificar dicho monto.

3.15.2.Finalmente, atendiendo a la pretensién absolutoria planteada por la defensa,
debe sefialarse que para emitir una decision de esta naturaleza no sélo debe evaluarse el
tema de la no responsabilidad, sino también lo que corresponde a las causales para tal

efecto que se encuentran descritas en el articulo 398 inciso 1)° del Cédigo Procesal
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Penal, las que estan referidas a los aspectos siguientes: 1) La existencia o no del hecho
imputado, 2) Las razones por las cuales el hecho no constituye delito, 3)La declaracion

de que el acusado no ha intervenido en su perpetracion, 4) Que los medios probatorios
no son suficientes para establecer culpabilidad, 5) Que exista duda sobre la misma, o, 6)

Que este probada una causal que lo exime de responsabilidad
penal del acusado.

V. DECISION:

Por los fundamentos sefialados, los miembros de la Sala Penal de Apelaciones de la
Corte Superior de Justicia de Tumbes, POR UNANIMIDAD

FALLAN:

1. DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica-
del ciudadano D-1, y en Consecuencia;

2. CONFIRMAR LA SENTENCIA contenida en la resolucion numero Trece (sentencia),
de fecha Cinco de Diciembre del afio dos mil catorce; mediante la cual se condena a D-1,
como autor del delito contra LA VIDA El CUERPO Y LA SALUD, en la modalidad de
HOMICIDIO SIMPLE, en agravio de " AY HOMICIDIO SIMPLE EN GRADO DE
TENTATIVA contra, A-2, y A-3 y le impone QUINCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE

LIBERTAD, con lo demas que contiene.

3. DEVOLVER, los actuados al Juzgado de origen, en cuanto sea su estado, para los
fines de ley.- Registrese, comuniquese y devuélvase,
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ANEXO 2

Definicion y operadonalizacion de la variable emdicadores (sentencia de primera instancia)

OBJETO DE | VARIAB LE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAM ETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamieto evidencia: la individualizacién de lasentencia, indica el nimero de expedite, el nimeao de resolucior
gue le corespande a la sentencia, lgar, fecha de expedién, menna al juez, jueces/ lalenidad delas partes. En los cassoqug
S CALI DAD DE correondiera la regrva de laidentidad por tréarse de meoresde edad. etcSi cumple/No cumple
LA 2. Evidenciael asunta ¢Qué plantea? Quénputacior? ¢Qua es el problema sab lo quesedecidira? Si cumple/No cumple
E 3. Evidenciala individualizacién del acusado Evidencia dats personales deacusado:nomtres, apellidos, €ad/ enalgunos casq
SENTENCIA sobrenombre 0 apdo. Si cumple/No cumple
4. Evidenca los asdos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vistapuoceso regula, sin vicios proesles, si
N nulidades, quese ha agatado los plazs, las etapa, advierte mnstatacon, aseguramiento de las foafidades del proe®, quehd
., llegado el momento de sentemtin los s que corregpdiera: aclaracions, madificaciones o acladones & nombres y otrg
T En térmnos PARTE Introduccion medidasprovisionales adptadasdurante el procesq cuesiones de competencia o nulidades resueltess. & cumple/No cumple
de judiciales 5. Evidenciaclaridad: el contenido del leguaje no excede rabusa @&l uso de tecnicismosampaco de lenguas exanjeras, nif
E una sentenia]l EXPOSITIVA vigos .tépicos, agumertgs retéricos. 8 asegua de no anular, o perder de vista que su objetivo es, quesedpta decodifiquelas
de cdidad ed expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple
N aquella que 1. Evidencia desaipcion delos hedhos y ciraunstancias ®jeto de la acusa@dn. Si cumple/No cumple
evidenda 2. Evidencia h calificacion juridica del fisal. Si cumple/No cumple
C posed un Posturade laspartes 3. Evidencia la formuacién de lss pretensiones peales y civles el fisal /y de la parte civ. Este Gtimo, en los cass que g
} hubieran constituidoen parte civil. Si cumple/No cumple
conunto de . ) Y .
. 4. Evidencia b pretensitn de la defersadel acusalo. Si cumple/No cumple
I caraderistica 5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnstampoco de lenguas extragips, ni viejd
S 0 tépicos, argumentos retorisoSe asega de no anulg o perder de vista que su objaties, queel recegor deadifique lag
A indicadores expresonesofrecidas. Si cumple/No cumple
establecidos - - — - - m—
en fuente 1. Las razqnes ewdgnpra la sekaién de los hechos probados o improbadas(Elemento |mF?SC|rd|bIe, expuestos en forgh
cohereng, sin caltradicdones, congrueersy concordantes colos alegados por las partes, erfiundon de los hechos relevantes que
que PARTE sustenta la pretensdn(es.Si cumple/No cumple

desarollan sy
contenido.

CONSIDERATIVA

Moti vaciondelos
hechos

2. Las razoresevidencian la fiablidad delas pruebas (Se realza el andisis indivdual de la fiablidad y valigz delos mediog
probatorios; si la prueba practiada puede ansiderase fuente de @anodmiento de los heche; seveificéd los requisitos reqeridog
para su valide?.Si cumple/No cumple
3. Las razores evidengan aplicaddn de la valoracion conjunta (El contenido evidencia copetitud en la valoracién, yng
vaoracion unilateral de las prusss, el 6rgano jurisdicdonal examind tdos los posibés resutados pobatorios, interpretd la
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prueba, para saér su significado)Si cumple/No cumple

4. Las razoresevidencia aplicacion ddas redas de la sana ctica ylas maximas de la gperiencia. (Con lo wal el juezforma
conviccion respeotdel valor cel medb probatorio para dar a conocer dun hecho concretoi cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conterdo del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragigs, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o percer de vista que su objet es, queel recepor demdifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

Moti vacion
derecho

de

1. Las razones eviden@n la determinadon de kb tipicidad. (Adecwad6n del comprtamiento al fpo pena (Con razonep
normativas jurisprudendales o doctrinarias légicas y aadetas).Si cumple/No cumple
2. Las razoresevidendan la determinadén de la antijuricidad (postivay negaiva) (Con razones noraivas, jurisprudenciales
doctrinarias, légicas y completaS).cumple/No cumple

3. Las razoresevidencian la determina®n de la culpailidad. (Que setrata de un geto imputable, con conocinmi de |
antijuricidad, no exigididad & otra ®nduck, o ensu caso como se ahdeteminado lo catrario. (Con rannes nomaivas
jurisprudenciales o doctrinariaggicas y cangetas). Si cumple/No cumple
4. Lasrazones evidencian el nexo (¢éace) entre los hechos y el deedho aplicado que justifican la decisién (Evidenca precisidy
de las razoms normativas, jurisprudenciaksy doctrings, l6gicas y complets, que siren para calficar juridicamente los hechos{
sus circunstanias, y parafundarel fallo). Si cumple/No cumple
5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragas, ni viejcs
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o percer de vista que su objeb es, queel recegor deadifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

Moti vacion
pena

de

la

1. Las razoresevidencian la ndividualizacion de la pena de aerdo con los parametrs legales pevistos en I articulo 49
(Carencias sociales, ctura, cogumbres, intereses de la victimde sufamiia o delas personas que de ella depelen) y 46 dd
Codigo Penal(Naturaleza de la accion, med engeados, inportancia delos deberes infringlos, extension dellafio o peligd
causdos, circunstancias de tiepo, luga, modo y ocasin; mdvilesy fines; la uidad o pluraldad de agentg edad, educaci)
situadon econdnica y medio socil; reparadon epontanea que hubieredtho cel dafio; la confesion sincera aes de haler sidg
descuberto; y las condimnes personaks y circunstanias que lleen al conocimiento del ager#; la habtualidad del agente

delito; reincidenca). (Con razones, nonativas, jurisprudenciasy doctrinarias, légicas y completa)Si cumple/No cumple

2. Las razones eviderian proporcionalidad con la esvidad. (Con razones, nonativas, jurisprudencales y doctrinaria, 16giced
y canpetas, como y cualesel dafio o la amenazaue ha sifrido el bienjuridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razores evidengan proporcionalidad con la culpailidad. (Con razonesnpormativas, jurisprudenciaés y doctrinariag
l6gicas y conpletas). Si cumple/No cumple

4. Las razores evidendan, apreciacion delas dedaraciones del acusdo. (Las razones evidencian cémo, con qué prusbbd
destruido los argumentofbacusad®. Si cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el contemdo del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragnas, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se agegde no anulg o perder de vista que su objeties, queel recegor deadifique las
expresdonesofrecidas. Si cumple/No cumple

=}
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1. Las razones evidencia apreciadén del vala y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razonesnormativas,
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Moti vacion
dela
reparacion civil

jurisprudenciales y doctrinari logicas y comples). Si cumple/No cumple

2. Las razoresevidencian aprecia®n del dafio oafedacion causado en el lgin juridico protegido. (Con razomsnormativas
jurisprudenciales y doctrindggicas y cangetas). Si cumple/No cumple

3. Las razoresevidencian apreciacion ddos actos realizadogor el autor y la victima en las crcunstanciasegecificas de la]
ocurrencia del hecto punible. (Enlos deltos cuposos & imprudencia/ erios delitos dlosos la intencion)Si cumple/No cumple
4. Las razoresevidencianque el monto sefijo prudencialmente apreddndose las podiilidadeseconémicas @l obligado, en la
perspectiva cierta de aibrir los finesreparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conterdo del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnstampoco de lenguas extragps, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o percer de vista que su objeb es, queel receftor deadifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia corespondencia (relacién reciproca) con los hechos expuedos y la calificacion juridica
prevista en la acusacion el fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia core spandencia (relacion reciproca) con las pretensiorespenaksy civilesformuladas por el
fiscal y b parte civil (éste Ultimo, efos casos queehubiera @nstituido cono parte civl). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia coregondencia (relacion redproca) con las pretendones de la defesa del acusado S
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia corespondencia (relaciéon redproca) con laparte expositiva y consideraitva respedivamente.
(El pronundamienb es onsecuente coras posiciones expuas anteiormene en el cerpo del documerd - sentencia) S
cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conteido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragas, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o percer de vista que su objeb es, queel recepor deadifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

Descripcion de
decision

la

1. El pronunciamiento evidenca mendén expresa y dara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidenca mendon expresa y dara del(os) déito(s) atri buido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple
3. El pronunciamiento evidencia menn expresa y clara & la pena (principal y accesoria, ése Gkimo en los casos
corregpondiera)y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidenca mendon expresa y dara de la(s) identidad(es) del(®) agraviado(s). Si cumple/No cumple
5. Evidenciaclaridad: el contefido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisngptampoco de lenguas extragips, ni viejo
tépicos, argumentos retoricos. Se asegde no anulg o perder de vista que su objeties, queel recefor deadifique lag
expresonesofrecidas. Si cumple/No cumple
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Definicibn y operacionalizacién de la varable e hdicadores (Sentenia de segnda instancia)

OBJETO DE | VARIAB LE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAM ETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
CALI DAD DE 1. El ercébezamiento eidenci: la individualizadon de la sentencia, indical nimero de expedient&l nimero deresolucion qig
LA le correponde a lasentencia, lgar, fecha de &pedidén, menodma al juez, juees/ la idetidad ck las partes. En los cass qug
SENTENCIA Introduccion correpondiera la regrva de laidentidad por tréarse de meoresde edad. etcSi cumple/No cumple
2. Evidenciael asinto: ¢Cual es el problemabre, lo que se dedira? el objeto de la impgnadén. Si cumple/No cumple
En  térmnog PARTE 3. Evidencia la ndividualizacion del acusado Evidenca datos persnales dé acusadonomtres, apellidos, edad/ enlgunos cas
A sobrenombre o apdo. Si cumple/No cumple
de judicides EXPOSITIVA : ) . - . . o
una senteria 4. Evidencia I aspectos @l procesa el contaido explicita quesetiene a la vista un paeso regula, sin vicios proesles,
S de caidad e nulidades, que se ha atdo los plazes en segnda instancia,se advierte constatacion, agaramiento de las formaliades d§
E € caidad eq proceso, qwe ha llegado el momertd de sentencia Si cumple/No cumple
aq.uella. que 5. Evidenciaclaridad: el contefido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extraeps, ni viejod
N evidenda tépicos, argumentos retéricos. Se agsaegde no anular, o perder de vista que su obfetts, queel recepor deadifique lag
T posee un expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple
E conjuntq ) & 1. Evidenciael objeto de la impugnaddn: El contenido explicitdos extrems impugnados. Si cumple/No cumple
N caaderistca Pogdura delaspartes 2. Evidencia congruencia con los fundanmos facticos yjuridicosque sustatan la impugnacion. (Precisaen qué seha msad
S 0 el impugnante). Si cumple/No cumpe.
C indicadores 3. Evidencia b formulacién de la(s) pretensién(es) cel impugnante(s). Si cumple/No cum.
| estabecidos 4. Evidencia la formuacién de las pretensiores penakesy civilesde la parte catraria (Dependiendo deujén apelesi fue d
en fuentek sentenciado quien af® lo que se debéuscar es la pretension delstal y de la parte civil, de estetitho en los ca®s que sg
A que hubieran constituid en parte civil. Si cumple/No cumple
d I 5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragigs, ni viejos
e;wqdan St tépicos, argumentos retéricos. Se agagde no anulg o percer de vista que su objeb es, queel recegor deadifique las
contenido.

expredonesofrecidas. Si cumple/No cumpé.

Moti vacién de I hechos

1. Las razones evidencia la sekecion de los hechos probados o improbadas(Elemento imgescindible, expuestos en forgh
cohereng, sin catradicdones, congrueesy concordantes colos alegadospor las partes, eriuncién de los hechos relevantes que
sustenta la pretensbn(e9.Si cumple/No cumple
2. Las razoresevidencian la fiablidad delas pruebas (Se realz6 el andisis individual de la fiablidad y valigz de los mediq
probatorios si la prueba praticada puede consiarse fuente dearodmiento de los hech® se verificd los requisitos reqeridod
para su valide?.Si cumple/No cumple

3. Las razores evidendan aplicaddon de la valoracion conjunta.(El contenido evidencia gopetitud en la valoracion, yo
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PARTE
CONSIDERATIV
A

vaoracion unilateral de las prugss, el 6rgano jurisdicdonal examind tdos los posibés resutados pobatorios, interpretd |
prueba, para sabr su significado)Si cumple/No cumple

4. Las razoresevidench aplicacion de las redas ce la sana criica y las maximas de la gperiencia. (Con lo wal el juezformg
conviccion respeotdel valor el medb probatorio para dar a conocer dun hecho concreto)Si cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsgtampoco de lenguas extragigs, ni viejod
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o perder de vista que su objetivo es, gelerecepor deadifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

Motivacién del cerecho

1. Las razones eviden@n la determinadon de kb tipicidad. (Adecad6n del comprtamiento al fpo pena) (Con razonep
normativas jurisprudendaleso doctrinarias,légicas y completaspi cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la detrminacién de la antijuricidad (postiva y negéiva) (Con razoesnomaivas,jurisprudendales o
doctrinarias, légicas y cangetas) Si cumple/No cumple

3. Las razoresevidencian la determina@n de la culpailidad. (Que se trata de un geto imputable, con conocimm® de If
antijuricidad, no exigibilidad € otra condud, o en su caso como sea lileteminado lo ontrario). (Con ramnes normativag,
jurisprudenciaéso doctrinarias bgicas y cangetas). Si cumple/No cumple
4. Lasrazones evidencian el nexo (¢ace) entre los hechos y el deedio aplicado que justifican la decisién (Evidenca precisidy
de las rapnesnomativas, jurisprudenciasy doctrnarias, légicas y canfetas, que sirverpara calificar juridicamente los hedos y
sus circunstarias, y parafundar el fallo). Si cumple/No cumple
5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragias, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o perder de vista que su objeties, queel recegor deadifique las
expresonesofrecidas. Si cumple/No cumple

Moti vacion de la pena

1. Las razoresevidencian la ndividualizacion de la pena de aardo con los parametrs legales pevistos en I articulo 49
(Carencias sociales, ctura, cogumbres, intereses de la victimde sufamiia o delas personas que de ella depelen) y 46 dd
Cédigo Penal(Naturaleza de la accion, mas enpeados, imortancia delos deberes infringlos, extension dedlafio o peligd
causdos, circunstancias de tiepo, luga, modo y ocasin; mdvilesy fines; la uidad o pluraldad de agentg edad, educacigin
situadén econdnica y medio soeil; reparadon epontanea que hubieredtho cel dafio; la confesion sincera aes de haler sidd
descuberto; y las condimnes personaks y circunstanias que lleen al conocimiento del ager#; la habtualidad del agente
delito; reincidencig . (Con razones, nondivas, jurisprudenciadsy doctrinariss, l6gicas y completa)si cumple/No cumple

2. Las razones evidenan proporcionalidad con la ksvidad. (Con razones, nanativas, jurisprudencales y doctrinaria, l6giced
y cangetas, cdnoy cuél esel dafio o laamenaza que ha fido € bien juidico protegidg. Si cumple/No cumple
3. Las razores evidengan proporcionalidad con la culpailidad. (Con razonesnormativas, jurisprudenciaés y doctrinariad,
l6gicas y conpletas). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian apreciain de las declaracioes del acusado.(Las raones eviden@n como, con qgéiprueba se §
destruido los argumentogbacusad®. Si cumple/No cumple
5. Evidenciaclaridad: el contefido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicismos,rtgoco de lenguas extraigs, ni viejd
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o perder de vista que su objaties, queel recepor dedifique lag
expredonesofrecidas. Si cumple/No cumple

1=
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Moti vacién de
reparacion civil

D

1. Las razones evidencia apreciadon del valor y la naturaleza cel bien juridico protegido. (Con razonesnormativag
jurisprudenciales y doctrinars l6gicas y complet). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian aprecidon del dafio oafedacion causado en el bierjuridico protegido. (Con razors normativag
jurisprudenciales y doctrinaggicas y conpetas). Si cumple/No cumple

3. Las razoresevidencian apreciacion ddos actos realizadospor el autor y la victima en las crcunstanciasegecificas de |p
ocurrencia del hecto punible. (Enlos deltos culposos & imprudencia/ efios delitos @losos la intencién)Si cumple/No cumple

4. Las razones evidenciamgue el monto sefijé prudencialmente apredandose las podiilidadeseconémicas dl obligado, en |3
perspectiva certa de aibrir los finesreparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conteido del lenguaje hoexcede niabusadel uso de tecnicisnstampoco de lenguas extragips, ni viejd
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anula o perder de vista que su objaties, queel recefor demdifique lag
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicadon del Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia e®lucion de todaslas pretensones formuadas en el reaurso impugnatorio (Evidency
conpletitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia reslucién nada mé, que de las petensones formuadas en el recurso inpugnatorio. (No
exralimita, excepto enlos cassigual derecho agualeshechs, motivadaenla parte cmnsidemtiva). Si cumpleNo cumple

3. El catenido del pronunciamiento evidencia aplicacion delas dos reglas preedentes a las cuediones introducidas
sometidas al debateen segunda instancia(Es dect, todas yUnicamentelas pretensioasindicadas en el recurso imgnatorio/d
las excepcioesindicadas de gual daecho a iguaéshechs, maivadas en la parte considetava). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia corespondencia (relacién redproca) con la parte expositiva y consideraiva respedivamente|
(El pronundamienb es onsecuente corfas posiciones expuas anteforment en el cerpo del documerd - sentencia) S
cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conteido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisnsptampoco de lenguas extragas, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos. Se agsegde no anulg o perder de vista que su objeties, queel recegor deadifique las
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumpe.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidenca mendén expresa y dara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidenca mendén expresa y dara del(os) déito(s) atri buido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia men®n expresa y clara de la pena(principal y acewria, éste UGltmo en los ca®s qy
correspadiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidenca mendon expresa y dara de la(s) identidad(es) del(®) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidenciaclaridad: el conteiido del lenguaje noexcede niabusadel uso de tecnicisngptampoco de lenguas extragas, ni viejod
tépicos, argumentos retéricos. Se asegde no anulg o percer de vista que su objeb es, queel recefor deadifique lag
expresonesofrecdas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 3

Instrumento de recokccion de datos
Sentencia de primera instancia

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccidn

1. El encébezamiento evidencia la individualizadon dela sentencia, indica le
namero dé expediente, le nuUmero de reducién que le corresponde a la
sentencia,lugar, fecha de expedicionnenciona al juez, jwesfla identidad de las
partes. En los casos que corresponditxaeserva dda identidad por tratarse de
menores de eda&i cumple

2. Evidenda el asunta ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢ Cul el problema
sobre lo que se decidir&icumple

3. Evidenda la individualizacion del acusado Evidencia datos personales Ide
acusado: nombe apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o agdsido.
cumple

4. Evidench los aspectos del procesa@l contenidoexplicita que se tiene & vista

un praceso regular, sin vicios proesales, sin nulidade que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidddes de
proceso, que ha llegado el momento de sentemdian los casos que caespondera:
adaraciones maodificadgones o0 adaraciones de nombres y otras; medida
provisionales adoptadadurante el proeso, cuestiones de competencia o nulidade
resudtas, otrosNo cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje nexcele ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguasdranjeras, ni viejos topicos, argumesto
retéricos. Se aseguraedno anular, o peler de vista ga su objetivo es, que
el receptor deandifique lasexpresiones ofedadas. Si cumple

1.2. Postura de las paes

1. Evidenda descrpcion de los hechos y otunstancias objeto dela acusacion.
Si cumple
2. Evidenciala calificacion juridica dé fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de, laspretersiones penales y civilesld fiscal ly
de la parte civil. Este ultimo, en los casos geéayan constituido en pativil. Si
cumple
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4. Evidenciala pretension de la defesadel acusado. Si cunple

5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje nexcele ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguasdranjeras, ni viejos topicos, argumesto
retoricos. Se aseguraedno anular, o peler de vista ga su objetivo es, que
el receptor deandifique lasexpresiones ofeadas. Si cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidenciara seledon de los hkechos probados o improbadas
(Elemeno imprescindible, exouestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los alegados por lasspamnefuncion de los
hechos rekvantes que sientan la pretension(e§i cunmple

2. Las razons evidencian la fiabilidad de las pruebas (Se ralizé el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatsyigi la prueba
practicada puede considarse fuente de conocimiento de lasdtos, se verifico los
requisitos reueridos para su validgsi cumple

3. Las razones evidencian aplicacién da valoracion conjunta. (El contenido
evdenda completitud erda valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebak, e
organojurisdiccional examiné todos los posiblessdtados probatorios, intgretd

la prueba, para sabesusignficado).Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion e las reglas e la sana critica y las
maximas dela experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion sgedo dd
valor del medio probatorio para dar a core de un fecho concretosi cumple

5. Evidenda claridad: el contenido del lenguaje rexceale ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguagranjeras, ni viejos tépicos, argumesto

retoricos. Se asegura de no anular, orde® de vista que su objetivo es, que
el recetor decodifique las expragones ofeddas. Si cumple

2.2. Motivacion d¢ Deredcho

1. Las razones evidenciara determinacion de la tipicidad. (Adeauadon dd
comportaniento al tipo perx (Con razones normativasjurisprudenciales o
doctrinarias logicas y compias). Si cunmple

2. Las razones evidencian ladeterminacion de la antijurici dad (positiva y

negdiva) (Con razones normidvas, jurisprudenciales o doctmmas, l6gicas vy
completas)Si cumple
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3. Las razones evidencian la deterinacion dela culpabilidad. (Que sdrata

de un sujeto impable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigiad de otra
conducta, o en swaso como se ha determinado lo contrafidon razons

normativasjurisprudenciales o doctrinarias l6gicgscomplédas). Si cunple

4. Las razones evidencian & nexo (enl@e) entre los hechos y lederecho
aplicado que justifican la dedsion. (Evidencia pedsion de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completase girven para
calificar juridicamente los édos y sus circustandas, y para fundar el fallo)S
cumple

5. Evidenda claridad: el contenido del lenguaje nexcale ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguastranjeras, ni viejos tépicos, argumesito
retoricos. Se asegura de no anular, orger de vista que su objetivoseque ¢
receptor deandifique lasexpresiones ofeddas. S cumple

2.3. Motivacion de la paa

1. Las razones evidenciana individualizacion de la pena de acwerdo con los
parametros legdes previstos en los aticulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbrs, intereses dda victima, desu familia o de las pesonas que de ella
dependen)y 46 del Cddigo Penal(Naturaleza de la accion, medios empleados,
importanda de los deberes irifrgidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias detiempo, lugar, modo y os#n; moévies yfines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educaciontuacion econdémica y med social;
reparacion espontdnea que hulednecho del dafiola confesion singa antes de
haber sido descubito; y las condiciones personalg<ircunstancias qudeven al
conodgmiento del agenteta habitudidad del agente al delito; mecidencig . (Con
razones, normaivas, jurisprudenales y dotrinarias, l6gicas y compleda Si
cumple

2. Las razmes evidencian propacionalidad con la lesividad (Conrazones,
normativas,jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completedmoy cual es
el dafio ola amenazaque ha sufrido el bien juridico protegidg. Si cumple

3. Las razones evidencian propacionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativasjurisprudenciales y doctrinarias, logicas y comph®. Si
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de ladeclaraciones de
acusado. (Las razonesevidencian como, con qué prueba se ha destruido los
argumentos del acusafid&i cumple

5. Evidenda claridad: el contenido del lenguaje nexcele ni abusa del uso de

temicismos, tampoco de lenguasdranjeras, ni viejos tépicos, argumesto

retoricos. Se aseguraedno anular, o peler de vista que su objetivo es, que
el recetor deaodifique lasexpresiones ofeddas. Si cumple.

305



2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razons evidencian apreciacion de valor y la naturaleza dd bien
juridico protegido. (Con razones normatiga jurisprudenciales y doctrinarias,
l6gicas y completaspi cunple

2. Las razones evidencian apréxion del dafio o afectacion caado en €
bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas logicas y complet&)umple

3. Las razones evidencian apeciacion de los actos realizados por el autor

y la victima en las crcunstancias esgdficas de la ocurencia dd hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion).Si cumple

4. Lasrazones evidenciamue el monto se fij6 pudencialmente apreci@dose
las posibilidadesemndmicas del obligado, en la pepectiva cierta de abrir los
finesreparadores. Si cumpe

5. Evidenda claridad: el contenido del lenguaje rexcele ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguadranjeras, ni viejos topicos, argumesto
retéricos. Se asegura de no anular, ordee de vsta que su objetivo es, que
el receptor deaodifique lasexpresiones ofeddas. Si cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Afdicacionde principio de corr elacion

1. El pronunciamiento evidenda correspondenda (relacién redproca) con los
hedhos expiestos y la calificacion juridica prevsta enla acusacion del fiscal. $
cumple

2. El pronunciamiento evidendéa correspondenda (relacion redproca) con las
pretensiones gnales y civiles formuladas por el fiscaly dela parte civil. Este
ultimo, en los casos quee hubieran constituido en parte civilpi cunmple

3. El pronunciamiento evidenga correspandenda (relacién redproca) con las
pretensiones de la defnsadel acusado. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspodencia (relacion recipoca con la
parte expositiva y cosiderativa respectvamente. (EI pronunciamiento ®
congaiente con las posicionespuestas anterimnente en el cuerpo del documento
- sentencia)Si cunple
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5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje nexcele ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguasdtranjeras, ni viejos topicos, argumesto
retéricos. Se aseguraedno anular, o peler de vista qa su objetivo es, que
el recetor decodifique lasexpresiones ofeddas. Si cumple

3.2. Descripcion déa decision
1. B pronunciamiento evidencia mencion expesa y clara @& la identidad
del(os) senteni@ado(s). $ cumple/No cumge

2. El pronunciamiento evidencia mencnéexpresay
clara del(os) delito(s) atthuido(s) al sertenciado. S cumple

3. El pronunciamiento evidenta mencion expesay dara de la pena (principd
y aesoria, ége Ultimo en loscasos que caespondiera)y la reparacion civl. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencimencion expresa y clara de
la (s)identidad (es) del(os) agravado(s). Si cumple

5. Evidenda claridad: el contenido del lenguaje nexcele ni abusa del uso de
temicismos, tampoco de lenguastranjeras, ni viejos topicos, argumesto
retéricos. Se asegura de no anular, orde® de vista que su objetivo es, que
el receptor deaodifique las expraiones ofeddas. Si cumple
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Instrumento de recoleccién de datos

Sentencia de segunda instancia

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidermila individualizacion de la semncia, indica el nimero dé
expedente, el nUmero de resolucion que le ceponde a la sentencia, ugar, fecha de
expedcion, merciona al juez, juecds idertidad de las partes. Eno$ casos qe
correspondiera la reserva de laadidad por tratase de neroresde edad.Si cumple

2. Evidenciael asunta ¢Cual es el problema sobre, lo wg se decidira? el objeto de &
impugnacion Sicumple

3. Evidenciala individualizacion del acusado Evidencia datos personalesldacusalo:
nombres, apéidos, edad / en algunos casmbrenombre o apoddi cumple

4. Evidencialos aspectos del proces el conerido expicita que se tiene a la st un
proceso regular, sin vickoprocesdes, sin nlidades, que se ha agotado los plszen
seginda hdancia, se adviest constatacion, sgguramiento de k& formalidade del
proceso, que ha llegads monerto de sentenciarNo cumple

5. Evidenca claridad: el contenidodd lenguag no exece ni abusa del uso ed
tecnicisnos, tamp@o de lenguas extragjas, ni viejos tépics, argumentos retéricos. €S
asegura de no anulao peder de vista quesu objetivo es, que el eeptor decodique lss
expresiones ofrecidasSi cumple

1.2. Postura de las paes

1. Evidenciael objeto de la impugnacion: El contenido gplicita los extremsimpugnados.
Sicumple

2. Evidencia congruencia con bs fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnadoén. (Precisa, en qué se ha basado el impugnaiteumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretensién(es) del impugnantés). Si cumple

4. Evidencia la formulaciénde las pretensiones penasy civiles de la parte contaria
(Dependiendale quién apde, si fue el sentenciado quien apelo, lo que se debe buscar es |
pretensid del fiscal y de h pate civil, de ést dtimo en Is caos que & hubiera
constituidoen parte civil.Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje hx@&de ni abusald uso de tecnicismos,
tampoco de lenguasxXranjeras, ni viejos tdigos, argumends retoricos. Se asegurale no

anular, o perder de \ta quesu objetivo es, que el receptodecodifique Bs expresiong
ofrecidas. Si cumple

2. PARTE CONSID ERATIVA
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2.1. Motivacion de los hechos

1. Lasrazones evidencan la sekaion de los hechos probados eamprobadas. (Elenerto
imprescindibé, expuesis en forma coherest sin contradicciong, congruenes y
concordantes  con los alegados por las parten,funcion @ los hechos relvantes qe
sustertan la pretersién(es)Si cumple

2. Las razones evigncian la fiabilidad de laspruebas (Se reaké d andlisis
individual de la fiabidad y validez de los medios probatorios; si la piee practicada
puede considerarseudnte de conocimiento de dohechos, & verificO los reqisitos
requeridos parasuvalide?.Si cumple

3. Lasrazones evidencian plicacion de la valoradon conjunta. (El contenido evidencia
complé¢itud en la vaoracion, y no vaload6on unilateral de la pruebas,el érgano
jurisdcdonal examiné todos los posibk realltados probatoris, interpre® la prueba, para
sabe su signficado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicaciomle las reglas de la sana cticay las maximas de la
experiencia. (Con locual el juezformaconviccion respecto devaor del medio probatorio
para dar a coocer de un hecho concret8).cumple

5. Evidench claridad: € contenido dé lenguag no e&cede ni abusa del uso de
tecnicisnos, tampao de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoriges.
asegura de no anulao percer de vista quesu objetivo es, que el eeptor decodique les
expresiones ofrecidasSi cumple

3.1. Motivaciéon d¢ derecho

1. Las razones evidencian ladeterminacion de la tipicidad. (Adecuacion dd
comportameno al tipo penal (Con  raomes normativas, jurisprudencesd o doctinarias
l6gicas y completaspi cumple

2. Las razones evidencian la deterinacion de la antijuricidad (positiva y negdiva)
(Con razones normativas, jsprudenciales o doctinarias, l6gica y completas) Si
cumple

4. Las razones evidgeian la determinacion de laculpabilidad. (Que se trata de un
sujeto impuade, con conocimierto de la antijuricidad, nexigibilidad de dra conductao
en su caso cOmose ha dderminado lo cadmnario. (Con razons normativas,
jurisprudenciadso dodrinarias l6gicas ycompletas).Si cumple

5. Lasrazones evidencian el nexo dgnlace) entre los hechos y el derecho

aplicado aue justifican la decision. (Evidenda precisbn de ks razones normativas,
jurisprudenciales y attrinarias, logicas y completas, queérven para chficar

juridicameng los hechosy sus circunstancias, y para fumdd fallo). Si cumple
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6. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje no exd®ni abwsa del uso é

tecnicisnos, tampa@o de lenguasexranjeras, ni viejos topic) argumentos retdricos. eS
asegura de no anular, o perder destavique su objro es, que el repor

decodifiqe las expedones ofecidas. Si cumple

2.3 Motivacion de la paa

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena € acuerdo con los
pardmetros legales previstos en los articule 45 (Carercias socides, cutura, costumbres
intereses de la victima, de su familia o de las pemsas que de l&a dependeny 46 del Cdédigo
Penal (Natualeza dela accd6n, mediosenpleados importancia de los debasinfringidos, exension
del dafio o pédigro causados, ciranstancias de tiempo, uga, modo y ocasién;mdviles y fines; kh
unidad o plualidad de agentes; edaddecacion, situacion eonémica y medio sccial; reparacion
espontanea que hubiere hechod dafig la corfesion sincera antes deaber sido desabierto; y las
condiciones pesonales y circagancias que lleven al conacimierto del agente;la habitudidad del
agente al ddito; reincidencia) (Con razones, normaftas, jurisprudenciaés y doctrinarias,
l6gicasy completa) Si cumple

2. Las razones evideneain proporcionalidad con la lesividad. (Conrazones,
normativas, jursprudenciales y ddcinarias, légicas ycompletas,como y cual esel dafio
o la anemza que ha sufrido el bien juridico peoido). Si cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con l&ulpabilidad. (Con razones
normativas, jursprudenciaksy doctrinariss, l6gicas ycompleta3. Si cumple

4. Las razones ewencian apredacion de las declaraciones del acusado(Las
razonesevidencian como, coqué prueba se  haedruido los argunertos del acusadg. Si
cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido dl lerguaje no egede ni abusa del usoedecnicismos,
tampa@o de lenguas extrargras, ni viejos topicosargunenos retricos. Se asgura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, queaeatptor decoifique las
expresiones ofrecidasSi cumple

2.4. Motivacion de lareparacion civil

1. Las razones ewiencian apreciacion del valor y lanaturaleza del bien juridico
protegido. (Con razores normativas, jurisprudendales y doatinarias, l6gicas ycompletas)
Sicumple

2. Lasrazoresevidencian apreciacion deldafo o afedacion causado en el bia juridico
protegido. (Con razores normativa, jurisprudenciaésy doctinas l6gicas y completas$i
cumple

3. Las razores evidencian apedacién de los actos edizados por el autor y la
victima en las circunstancias espdficas de la ocurrencia del hecho pwible. (En los
deltos cuposos la imprdencia/ en los delitos dokos la intenddn). Si cumple

4. Las razones ewlencian que el monto sefijé prudencialmente apreciandose ]
posibilidades emndémicas @l obligado, en la perspeiiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Sio cumple
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5. Evidenciaclaridad: el contenido dl lenguaje no excede ni abusa debuae tecnicismos,
tampa@o de lenguas extrargras, ni viejos topicosargunertos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, queaeatptor decoifique las
expresiones ofadas. Sicumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Adicacionde principio de corr elacion

1. El pronunciamiento evidenciaresolucién de todas las preensionesformuladas en d
recurso impugnatorio (Evidenciacomplettud). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nala mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralirta, exceptoen los casos igal
derecho a iguale hechos, mivadasenla parte considerativa)si cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacionde las dosreglas precedengs
a las cuetiones introducidas y sometidas al deba, en seguma instancia (Es decir
todas y Unicaerte las pretensioes indicada en el recurso impugnatorio/o k&
excepciones indicadas deigual deecho a iguatshechos, mtivadas en la pad
consicerativa). No cumple

4. H pronunciamiento evidencia correpondencia (relacién reciproca) con la pate
expositiva y condilerativa respectivamene. (El pronunciamiento es consaente con las
posiciones ypuestas anteriormente en elecpo dd docunerto - sriencia).No cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido dl lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampao de lerguas extrargras, ni viejos topicosargumrertosretoricos. Se amsgura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, queaeatptor decoifique las
expresiones ofrddas. Si cumple.

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencionexpresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia nencion expresa y clara del(os) digo(s) atribuido(s)
al sentenciado.Si cumple

3. B pronunciamiento evidencia nencion exresa y clara de lapena (principal y
acesaia, ése Ultimo en e casos que correspondidray la reparacion ciul. Si
cumple

4. H pronunciamiento evidencia nencién expresa y clara de la(s) identidad(es)
del (0s) agraviado(s) Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido dl lenguaje no excede ni abusa debuae tecnitsmos,
tampao de lerguas extrargras, ni viejos topicosargumertos retoricos. Se asgura de no
anular, o perder de vista que su objetivo ese eu reeepor decodfique las
expresiones ofddas. Si cumple
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ANEXO 4

Procedimiento de recodccion, organizacion, califcacion de los datos y derminacion
de la vaiable

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacioradian de h Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a$senten@sde primera y segunda instaaci

2. Lavariade de estidio viene a ser la calidad daslsenercias de pmera y segunda
instarcia segun ds parAmdros doctringios, normdivos y jurisprudenciags
pertinents.

3. La vaiable tiene dimensiones, lgsales son tes por cada ®ntercia, estos son:d
parte epasitiva, considerativa y resdluva, respdivamerte.

4. Cada dinersion de & variabletiene ssrespectiassub dinensiones.
4.1. En relacion a la serncia de primera instancia:

4.1.1. Las sub diemsiones de la diersion parte exposiva son 2: introduccion
y la postura dealspartes.

4.1.2. Las sub demsiones de d dimersion paré consideriva son 4
mativadon de los hechg maivadon del derecho, nivacion de la pena
y mativadén de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub diemsiones de la diersion parte resoliva son 2: aplicacid
del pincipio de corelacibny descripcion dealdecision.
4.2. En relacion a la sertncia de seguda instancia:

42.1. Las sub diemsiones de la diemsion parte expdsva son 2
introduccion y postura de las partes.

4.2.2. Las sub demsiones de d dimersion paré consideriva son 4
mativacién de los hechos, tinacion del derecho, metcion de la pena
y motiacion ce la repaacion civil.

4.2.3. Las sub diemsiones de la diersion parte resoliva son 2:aplicacion
del principio de correlacion y descripcion dedecision.

5. Cada sub diersion presenta 5 paratnas, los cuales se regisn en el ingrumeno
para recogr los datos queedlamalista de cotejo.

6. Paa asegurar labetividad de la nedcion, encada sub dirarsion se ha previstd
pardméros, que son dterios o indi@adores de calidadextraidos indistintarrte de
la normdividad, la dodatinay la jurisprucercia loscualesseregidranen la lista de
cotejo.

7. Delos niveles de calicacion: se ha previstos 5 niveles de calidl$ wdesson:
muy bap, baja, medana, alta y muy lta. Seagica para determinar la calidade las
sub dinersiones, ladimersiones y & variable en estudio.

8. Calfficacion
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8.1. De los pardmeaps: el hallazgo o inexistencia de un paratre en el textode la
senerciaen estudio, se céilca con la expresionessi cumple y no cumple

8.2. De las sub dimensionesse determinaen funcién al nimero de paranres
cumplidos.

8.3.De las dimensiones se determina en funciéra la cdidad de &s sub
dimersiones, que presemnt

8.4.Dela variable: sedetermina en funciéon a &aidad de dsdimersiones
9. Recanendaciones

9.1.Examinar conexhauwgtividad: el Cuado de Operdonalizadon de la Variatg
que se identiiacomo Anexo 1.

9.2.Examinar con exhatividad: el praeso judicial existergen elexpederie.

9.3.ldenifi car las institudones procesab y sustantivas existenes en el praeso
judicial existente en el expedientecinporalos en el desarl@ de ks bass
tedicas del trabajo de imestigacion, utizando fiertes doctrindas, normdivas
y jurisprucerciales.

9.4.Empoderarse, sistemédimerte, de los conocingirtos y ks estrategas previsas
facilitara el analisigle la senercia, desdeel recjo de los datos, hasta la defe

de la tesis.
10. El presert anexo sab descibeel proeedmiento de recojo y odrizacion de Is
datos.
11. Los cuadros de pregacion de Isresultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIM IENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO S, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Paa recoger los datos se contrasta lista de cotejo coel texto de la sentenaj el propdgto
esidertificar cada parametro en elxto respedivo de hsentena.

La calfficacion grealiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion glicable a los parametros

Texto respectivo de| Lista de parametros Calficacion
la sentencia

Si cumple (cuandoenel texto se cumple)

No cumple(cuardo en elexto nosecumple)

Fundamentos:
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A El hdlazgo de un pardmetro se catificon la expresion : Si cumple

A La auercia de un pardmetro se catdicon la expresion : No cumple

3. PROCEDIM IENTO BASICO PARA DETERMI NAR LA CAL IDAD DE UNA SUB
DIM ENSION

(Aplicable cuandsetrata de la sentencia ddmpera y de segunda instaagi

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada suldimensién

Cumplimi ento delos Valor (referencial) Calificaciénde calidad
pardmetros en una sub
dimension
Sisecumple 5 de los 5 5 Muy alta

pardméros previstos

Sisecumple 4 de los 5 4 Alta
paraméros previstos

Sisecumple 3 de los 5 3 Mediana
pardméros previstos

Sisecumple 2 de los 5 2 Baja
paraméros previstos

Si solo secumple 1 1 Muy baja
paraméro previsto o niguno
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Fundamentos:

A Se procede luego de hea adicado hs pauis establecidagn el Cuado 1, del

preene docureno.

Consiste en agrupar los pardras cumpidos.
La cdidad de la sub dimrsidén se determina enuncion al nimero de parantens

cumgidos.

A Para todos los casos el lhazgo de uno, o ninguno desl5 parametros previstos, se

cdlifica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR

LA CALIDAD DE LAS

Calificacion
pe [assub be d'?arg'o's C:ie h d'dcaclilf:jcaz?jncbla'
dimersiones c ||.caC|or.1, e h| cdidad de &dimension
la dimension dimersion
Dimensién Sub dirensiones
= = =
112| 3| 4| 5
Nombre de X [9 - 10] Muy Ata
dimension
[7 - 8] Alta
Nombre de 7
la |Mombre de X (5 - 6] Mediana
dimersién: |dimersion
[3 - 4] Baja
[ 1-2] Muy baja

DIM ENSIONES PARTE EXPOSITIVA'YY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentenciardmgra y de segunda inataa).

Cuadro 3
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Calificacion aplicable a las dinensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Ejemplo: 7, esta mdicando quela cdidad dela dimersién, ... es alta, se diva dela cdidad de laglos sib
dimersiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respvamente.
Fundamentos:

A

De aclerdo & Cuadro & Opeaciandizacion de & Variabe (Anexo 1), las
dimersiones identificadascomo: parte expositiva y p@& resolutia, cada una,
pre€na dos sub diersiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub elision es5 (Cuadro
2). Por esta razom] valor miximo que le caesponde a una darsién quetiere 2
sub dinersioneses10.

Por esta razon el valor&ximo que lecorresponde a la parte expidgh y pare
resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efecto estableerlos 5 niveésde calidad,sedivide 10 (valo
maximo) ertre 5 (nimero de niveles) gy resutadoes?2.

El nimero 2, indiaque cada ni de calidad presenta 2 niveles ciidad

Asimismo, paraomprender todos los valars probabés quesujan al orgarizar los
datos, se estalle rangos; éstos a su vez ertan la determinacién de lalodad.
Ejemplo: obsrvar el contenido y la lectura ubicada en la panferior del Cuadro 3.

La determinacién de los vakesy niveles de cdidad, se evidencan en el siguierte
texto:

Valores y nivel de caliad:

[9 - 10] = Los valoespuedersag 9 0 10= Muy dta
[7 - 8] = Losvalorespuedenser 7u 8 Alta

[5 - 6] = Losvalorespuedenser 506 = ddana
[3 - 4] = Losvalorespuedenser 304 = Baja

[1 - 2] = Losvalorespuedenser 102 = Muy baja
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Nota: Estainformadoén seevidenciaenlasdos Ultimascolumnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIM IENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DI MENSION
PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Piimera etapa: determinacion de la calidad de las sub dinensionesde la parte
consicerativa

(Aplicable cuandeetrata de la sentencia ddmera y de segunda instia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensioresde la parte considerativa

Cumplimi ento de criterios de Valor numérico | Calificacion de
evaluacion (referercial) calidad
Ponderacion

Sisecumple 5 de los 5ggdmeros 2X 5 10 Muy alta
previstos

Si secumple 4 de los 5gdmeros 2X 4 8 Ata
previstos

Sisecumple 3 de los S5gEmeros 2X 3 6 Mediana
previstos

Si secumple 2 de los 5grameros 2x2 4 Baja
previstos
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Si sélo secumple 1 paramteo previstg 2x1 2
0 ninguno

Muy baja

Nota: el nimero 2, estamdicando que la paderaddn o peso asignado para leparaméros estadugicado; porqe

perterecan a la parte caideratva, lo cual permi¢ hallar Ics valores que orientan el viel de cdidad.

Fundamentos:

A Aplicar ¢ procedimierto previsto en el Gado 1. Es decjrluego de hber

identificado uno por unai los parametros se cumplen o no.

A El procedimierto para determinar la ltead de las dirarsiones identificadas cam

parte EXPOSTIVA Y RESOLUTIVA, difiere @l procedimeno empleado par

determinar la calidad la demsion identificada como parte CONSIDERATIVA. En

éste Ukimo la ponderacion del cummierto de los prameros se dulpcan.

A La cdidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de ladah de sus

respectivas sub dimensiones, los cuales a su see determinan agrupando
parametros cumplidosonforme al Cuadro 2.

A La calidad @ la parte conglerativa; también, emerge de la calidad de

los

Sus

respectivas sub dimensiones; yeu calidad, a difeercia de las anteriores se

determina luego de multiplicar por 2, el ninmale parametros cumplidos confne

al Cuadro 4. Porque la ponderacién no es simpino doblke.

A Por esta razon los vaéw que orierdn la determiadon de los ciso niveles de

cdidad que son: oy baja, baja, nedana, éay muy éta; no son, 1, 2, 3, 4y 5; sino:

2,4, 6, 8y 10; mpedivanernte; cuandsetrata de la parte considerata

A Fundarentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la pde expositia, corsiderativa y la resolutia; la pare

considerativa ealmascompleja en su aboracion,

2) En la parte consideratiy se realiza el ardisis de las pretsiores

planeadas en el proceso, se examina los heshias pruelasy la seéaion

de las norrasy principiosagicablesal asunto,
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3) Los fundanenos o raones quesevierten en la parte considetiava, es ¢

producto delardlisis, se trata de una teidad compleja, impica mayor

esfuerzo nental, dominio de conocireitos, manejo de valesy principios

témicas de reacion, etc.; que sien de base parsustenair decision quese

expondréa en lparte resolutiva, y

4) Pa las condiciones anotadas, tiene tnatamerto difererciado, @

reladén a kb pare expositiva y resolutia.

5.2. Seguda etapa: Conrespecto a laparte considerativa de la senencia de primera

instancia
Cuadro 5
Calificacion aplicable a ladimension: parte consideativa
Calificacion
Dimensién De 1as sub dimensioas De Re.lr?gos.fie Callflcaglm
cdificacion | de la calidad
~ Sub la de la de la
dimensiones | > « I >\ dimension| dimension | dimension
= o S < §
2x1=| 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5=
2| 4 | 6] 8| 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de B [25 - 32] Ata
sub dinersion
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Pate [17 - 24]

Nombre de la X Mediana
) | sub dinersién
considerativg 32
Nombre de k [9 - 16] Baja
sub dinension
X
Nombre de k Muy baja

sub dinension
X [1 - 8]

Ejemplo: 32 estamdicando que lacdidad de la dimesion parte onsiderativa es dedidad alta,sedeiva de Is
resultalos de la cdidad de las 4 sub dimsibnes que son dedidad medana, alta, alta y my alta

resgedivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operaciormlim de la Variade (Anexo 1), la pde
considerativa presenta 4 sub dimiones que son ntiwadon de los hechos,
mativadén del deecho, mdivadon de la pena y nitvaddn de la eparacion civl.

A De acuerda@l Cuado 4, el valor aximo que lecorresponde a cada sub dimsion
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (p@tdagdidad ce
una dinersién sedeterminaen funcion a la chdad de ks sub dinensiones que b
componen.

A Por esta razén si una dimnsion tiene 4 sub diersiones, cuyo valor &imo de cada
uno, es 10el valor maximo que le coesponde aldimension es 40.

A El nimero 40, es referente para determinar losesdel calidad. Consiste en dividir
40 (valor ndximo) ertre 5 (nimero de nivetg y el resuldo es 8.

El nimero 8 indica, que en cadaatide cdéidad hay 8 valores.
Asimismo, paracomprerder todos los valas probabés quesujan al organzar los

datos, se estalderargos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
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Ejemplo: obsrvar el contenido y la lectura ubicada en la pantferior del Cuadro 5.
A La determinacién deok valoresy niveles de cdidad, se evidencan en el siguierte

texto:

Valores y nivel de calilad:

[ 33 - 40] = Los valoespuedersa 33,34,35,36,37, 38,39 040 = Muy alta

[25- 32] = Losvalorespueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta

[17 - 24] = Losvalorespueden se17,18,19,20,21,22,23 0 24 Mediana

[9 - 16] Losvalorespueden ser 9,10,11,12,13,14,15,0 16 = Baja

[1-28]

Losvalorespuedenserl,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: con repecto a la parte considerativa de la sntencia de segund
instancia

Se aplica el mismo procedienio previsto para determina dalidad de kpare

considerativa dealsentencia derpmera insarcia, confornme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considetizva de la semincia de segunda instanaj preserd el mismo
namero de sub diemsionesque la parte considdrea de la sentencia deimer
instarcia, enonces el procediméno a seguiesel mismo.

e La exposiciorarterior severificaenel Cuadro de Operaciolizacion— Anexo 1.

6. PROCEDIM IENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etag
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6.1. Primera etapa: correspecto a la ser@ncia de primera instancia

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y esegunda hstancia

Callificacion de las su

Determinadodn de lavariable: cdidad de la

dimersiones senenda
§ Callificacién
3
S de las S, w ©
£ & 0 i S o 3 5
) ° i o % « 2 dimersiones =) @ 8 g 3
S @ = s s Py s
3 2 3 g1gg|2|2 <
T o
> €
=
1 2|3 4 5 [1-12] | [13-24] | [2536] | [37-48] | [49-60Q]
Introduccién [9 -10] | Muy
alta
X
[7 - 8 | Alta
7
Postura de las [5-6] | Mad
partes iana
©
:‘02, -
o X [3 - 4] | Bga
o
)
o [1-2] | Muy
: 3 bga
< o 3
ks
§ 2 4|6 |8 |10 [3340] [ Muy
n alta
<
35 Motivacion c [2532] | Ala
K los hechos
2 X 34
©
O
[I7-Z4] | Med
iana 50
© Motivacién
% del deecho
7] X
=]
&
o Motivacion & [O-1T6] | Baa
% la pena
a X
Mofivacion & [1-8] Muy
la repaadon
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resoliva

Parte

civil X bga
1 23 4 5
[9 -10] | Muy
alta
X 9 [7 - 8 | Alta
Aplicadgén dd
principio e [5- 6 | Med
correlacion iana
Descipcion X [3 -4 | Baa
de la a&dsion
[1-2] | Muy
bga

Ejemplo: 50, esta mdicando que la cdidad dela sertenda en estudio es de rango nyalta, se deiva de Is
resultalos dela cdidad desu pate expositiva, considerativay resolutiva que son de rango: alta,ynalta y mwy
alta, respdivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo akLista de Bpecificacioresla calidad de cada sentencia se determina
en funcién ad calidad @ sus péaes
A Paa determinar la calidad de la sentencia de primerarmat se aplica todos los

procedimentos especificads, de la formasiguiente:

1) Recaerlos datos de los paraines.

2) Determinar la dedad de lasub dinersiones;y

3) Determinar la dedad de las diersiones.

4) Ingresr la informadén a cuadro siihar al que se presentn el Cuadro6. Se
redizaal concluir el trabajo de invesgacion.

Determinacion de los nivetsde caldad.

1) Se determinalevalar méxmo, en funcion lavalor mdximo de & pare
expositiva, considerativa y resolutdy que son 10, 40 y 10, respeanerie,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles ddidad se divide 60 (valor ré&ximo) ertre 5
(namero de niveles) el resultado es: 12.

3) El numero 12, indaque en cada nél halrd 12 vabres.

4) Paa asegurar que todos los vabrmgue sujan al orgnzar los datos, se
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establece rargos, para orieat los 5 niveés de cdidad. Ejemplo: bservar €
contenido y&ledura ubicada eralpart inferior del Cuadro 6.
5) Obewarlos niveles y val@sde cada nigl enel siguierte texto:

Valores y nivel de calilad:

[49 -60]

Los valores puedese 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 Muy alta

[ 37 - 48] Losvalorespueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 0 48 Alta

[25 - 36] = Los valores puedenrs®5,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 o=36Viediana
[13 - 24] = Losvalorespueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

[ 1 - 12] = Los vabrespuedenerl,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 012 = Muy baja

6.2. Seguda etapa: con repecto a lassenencia de seguda instancia

Se aplica el mismo procediento previsto para determina d¢alidad ded serntencia de

primera insarcia, conforne se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

La sentencia derpmera insarcia, presergel mismo nimero de sub démsiones
que hsentencia de segunda mstia

e La exposiciorarterior se veriftaenel Cuadro de Operaciolzacion— Anexo 1.
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ANEXO 5

DECLARACION D E COMPROMISO ETICO

El contenido y suscripcién del presente documento denomiBadiaracdon de compromiso

ético, evidencia que el presente trabajo se elabor6 respetando las normas estaniegidas
Reglamento de Investigacion version 8 de la Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote y
el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacién para opdas g
académicos vy titulos profesionalefRENATI; que contemplan la exigencia de la veracidad

de todo trabajo de investigacion, respetando los derechos de autor y la propiedad intelectual.

Se trata de una investigacion de caracter individual que se deriva de una Linea de
Investigacion, denominadddndlisis de sentencias de procesos culminados en los distritos
judiciales del Perd, en funcién de la mejora continua de la calidad de las atexssi
Jjudiciales”’; por lo tanto, cualquier aproximacion con otros trabajos, seran necesariamente con
aguellas que se desprenden de la misma linea de investigacion, no obstante eltabajoun
inédito, personalizado, desde la perspectiva de su propio autor donde el objeto de estudio

fueron las sentencias expedidas en el expediente judi2ib®-2013-0-260IR-PE-02,

sobrehomicidio simple

Asimismo; el acceso y la revisibn del proceso judicial permiti6 contmerhechos
judicializados y la identidad de los operadores de justicia, personal oiisdil, partes del
proceso, testigos, peritos, etc. , sobre dichos aspectos mi compromiso ético es: no difundir
por ningln medio, ni expresarme en términos agraviantes ni difamatorios; sino, netamente

académicos, en virtud del no se revelan datos personales.

En sintesis, el trabajo se elabor6 bajo los principios de la buena fe, priofeipéracidad, de
reserva y respeto a la dignidad humana, lo que declaro y suscribo, caso contrar® asumi

exclusivamente mi responsabilidad.

Chiclayo 10 de diciembre del 2016.

Raul Polo francisco Benavides Chunga
N° DNI, 00255271
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