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RESUMEN

La investiq@don tuvo como problema:Cuéal esla calidad de las sentenciag d
primera y segundainstanda sobre, Trafico llicito de Drogas segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudencialesrtpentes, en el expedientdl®
01652201381-1706JR-PE-02, del Distrito Judicial de Lambayeque -
Chiclayo, 20167? , el objetivo fue tdeminar la cdidad de las sentenciasn e
estudio. Es de tipo, cuatativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, Yy
disefio no experimental, retr@&spivo y transersd. La unidad de analisis fue un
expediente judicial, $scdonado mediante muestreo por conveniencia; para
recolectar los datos se utiron las técnicas di observaciony el andlisis de
contenido;y como instrumento una lista de cotejo, validado mediantéojule
expertos. Los resultados revelaron tpedidad dela parte expositiva,ansideativa

y resolutiva, pgenecientes ata senten@ de primera instama fueron de rango:
muy alta, my alta y alta; mientras que, di# sentena de segunda instancia: muy
alta, alta y muy alta. Se concluyo, glaecdidad de ambas sentensjdueron de

rango muy alta y alta, sgectivamente.

Palabras clave Trafico llicito de Drogasgcdidad, motiva@dn, rango y sentencia.



ABSTRACT

The investigation had as a problem: What is the quality of the sentences of first and
second instance on, lllicit Traffic of Drugs according to the relevant normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, in the file N °© 01652-2013-81-1R-0BE

02, Judicial District of Lambayeque - Chiclayo, 2016? , The objective was to
determine the quality of the sentences under study. It is of type, qualitative
guantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental, retrospective and
transverse design. The unit of analysis was a judicial record, selected by sampling for
convenienceto collect the data we used the techniques of observation and content
analysis; And as instrument a checklist, validated by expert judgment. The results
revealed that the quality of the explanatory part, considering and resolution, belonging
to: the sentence of first instance were of rank: very high, very high and high; While, of
the sentence of second instance: very high, high and very high. It was concluded that

the quality of both sentences were of very high rank, respectively.

Keywords: Drug Trafficking, quality, motivation, rank and sentence.
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l. INTRODUCCION

En el contexto de la “Administracion de Justicia”, una de las situaciones
problematicas es la “Calidad de las Sentencias Judiciales”, 10 cual es un asunto o
fendmeno latente en todos los sistemas judiciales del mundo, que se evidencian en
distintas manifestaciones provenientes de la sociedad civil, las instituciones publicas,
privadas y los organismos defensores de derechos humanos. Esta situacion a su vez,
comprende tanto a los paises de mayor estabilidad politica y desarrollo econémico,
como a aquellos que se encuentran en desarrollo, es decir se trata de un problema real,

latente y universal (Sanchez, 2004).

Asimismo, segun Pasara (2003), existen pocos estudios acerca de la calidad de las
sentencias judiciales; porque una razon es su cardcter cualitativo, que el tema es
complejo y los resultados siempre son discutibles; lo que significa que el disefio de
mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los Organos
Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma judicial

de México.

La administracion de justicia es una labor que corresponde al Estado, esta prevista
para atender los conflictos que surjan entre sus integrantes, es una labor que
contribuye en la construccion de la seguridad juridica, la construccion de la paz social

y el bienestar comdn; en ese propdésito se enfrenta a una serie de obstaculos que

comprometen su transparencia y la confianza que se debe tener.

Dentro de ésta perspectiva, cada estudiante realiza un trabajo de investigacion
tomando como base un proceso judicial cierto, orientada a determinar su calidad
sesgada a las exigencias de forma; en consecuencia queda clara la advertencia, que el
propdsito no es inmiscuirse abruptamente en el fondo de las decisiones judiciales, no
sélo por las limitaciones que probablemente surgirian; sino también por la naturaleza

compleja de las mismas.



En el contexto internacional

En Espaiia, segun Gonzales (2011), “la administracion de Justica, como competencia
exclusiva del Estado, es una manifestacion o derivacion de la soberania de los
Estados, de ahi que todo lo que tenga que ver o se refiera a ella pertenezca también a
la esfera soberana del Estado. Con todo, esta afirmacion requiere ser matizada, pues
depende en buena medida del modelo de organizacion territorial del poder.
Tratdndose de un Estado unitario (Francia, por ejemplo), la Administracion de
Justicia es Unica, como Unica es la soberania. En Estados Federales (México, Estados
Unidos de América), la organizacién de la Administracion de Justicia se caracteriza
por las separacion entre Justicia federal y la que corresponde a cada uno de los
Estados que integran la federacion, creandose una compleja organizacion integrada

por diferentes circuitos de jurisdiccion”.

“Los graves problemas de la administracion de justicia las que afectan a millones de
espafoles son cuatro defectos; Lenta; Cara; Ineficaz e Irresponsable. Con ella, no se
pretende ensefiar leyes a nadie, pero si ser una contundente denuncia de la cadtica
situacion en la que se encuentra; de los motivos y razones que la inspiran y de los
verdaderos culpables; sus sefiorias los jueces, que las generan y las fomentan, sin que
ello signifigue necesariamente, mala fe o prevaricacion, sino el desconocimiento, la
incapacidad, la indolencia y otros. Un juez puede arruinar de por vida una empresa, a
una familia o0 a una persona con sus errores, sin necesidad de que exista

intenconalidad de causar dano”. (Cantos, 1997

En América Latina segU8alas y Rico. (1990). Senala que “En la gran mayoria de los

paises de América Latina no se cumplen los principios fundamentales que deben
caracterizar a la administracién de justicia (accesibilidad, independencia, justedad,
eficiencia y transparencia). Los problemas con que se enfrenta el sistema de
administracion de justicia no pueden aislarse del contexto politico, social y
econdémico de una region que apenas acaba de liberarse de la prepotencia militar. Los
dilemas y desafios de los sistemas legales latinoamericanos suelen caracterizar a los
paises que viven la doble tarea de consolidar las instituciones democraticas en una
época de grave crisis econdmica. La legislacion latinoamericana se caracteriza por

una tendencia tradicional consistente en copiar modelos foraneos, con escasa o nula



referencia a las realidades sociales y econémicas del pais en que ha de aplicarse, por
la ausencia de coordinacion entre las instituciones que deben participar en su
implementacion e, incluso, en numerosos casos, por la existencia de normas
contradictorias. Ademas, algunas leyes no han sido revisadas desde la fecha de su
promulgacion, y ello, aunque las condiciones que presidieron a la misma hayan
cambiado radicalmente. Se dan asimismo casos en que la legislacion se refiere a
organismos inexistentes; tal ocurre, en Honduras, con la ley sobre la policia de 1906,
aun vigente, la cual prevé organismos que nunca fueron creados y una estructura que

no se correspale con la organizacion actual”.

Para Berinzonce (1999) eXrgentina, dice que: “en la administracion de justicia se

debe establecer la independencia sustancial o funcional, para resolver los conflictos
sin ataduras, compromisos, ni interferencias extrafas, bajo la sola sumision a la ley y
las valoraciones sociales comunitarias. La independencia de los tribunales no es una
reivindicacién de estos ni un privilegio establecido en beneficio de los jueces, sino de

los justiciables™.

En Chile en opinion de Binder (1993) sefiala que la doctrina se ha pronunciado hasta
la saciedad sobre la existencia de una profunda sensacion de crisis en los sistemas de
justicia penal de nuestros paises latinoamericanos, generada por el fin de la década de
las dictaduras, el advenimiento de la democracia, nuevas formas de cultura politica,
una mayor sensibilidad internacional frente a las violaciones de los derechos
humanos, el abandono de una concepcion puramente economicista de la idea de
mercado, la aparicion del concepto de "desarrollo institucional’, la presion
institucional de todos aquellos sectores castigados por el terrorismo de Estado, la
egasez generalizada de recursos mas dramatica aun en el campo de la administracion
de justicia es lamentable constatar que muchos de los funcionarios que se han de
encargar de administrar la justicia penal carecen de la idoneidad necesaria para un

correcto ejercicio de sus funciones.

En el ambito peruano:

Segun Cappelletti. (1996). “Considera que son diversos los factores que son imputables



y que explican la crisis de nuestra administraciénJaisticia; no solo los sujetos del
proceso, sino el contexto legal, socio cultural gnéenico de cada pais en general. El
primero antes que nada, es el factor de capacitgad@pacidad subjetiva de los Jueces
y Magistrados, su idoneidad en el cargo lo masrdaltala vista. La Judicatura no deja
de ser una actividad socialmente degradada eer@l ¥ con ello, se presenta un gran
indice de mediocridad y muy bajo nivel profesiomaélectual de los operadores del
Derecho a nivel de Judicial. El Perd es un pais/ipgeuna permanente reforma judicial
desde los inicios de su vida Republicana. Desdeicdd de nuestra formacién como
Nacion independiente vivimos en permanente refgadliaial, y no habido un gobierno
de turno de corte dictatorial o democratico, qudaya incluido dentro de las tareas a
las cuales avocarse la tan mencionada reformaadigrBudicial, pues vivimos en un
constante caos judicial que tiene su origen emigém de nuestro estado y esperamos

logre tener un pronto fin esperamos logre tener un pronto fin”.

Uno de los aspectos que provoca la ineficiencisgseelicio de justicia es el ineficiente
procedimiento jurisdiccional (aunque ha habido egaren lo penal y laboral), y la
ineficiente asignacioén de recursos para el desamel servicio de administracion de
justicia. Pero, las respuestas dadas a esta problemaétican resultado lo mas efectivas

careciendo de una vision y solucién integral (HERNMEZ, 2007)

Es importante advertir que en nuestra sociedadecgdranea los medios de
comunicacion desarrollan un papel imprescindible, edta manera, determinan su
influencia en la opinion generalizada de la ciudéalaEste poder mediatico es
ambivalente, pues en ocasiones se muestra padmalizon determinados hechos
delictivos, provocando malestar e insatisfacci@s, duales se ven reflejados en las
encuestas; como la denominada: “VII Encuesta Nacional sobre la Percepcion de la
Corrupcion en el Perl 201 en el cual se observa que el 62% de ciudadanos
encuestados consideran al Poder Judicial como eitasdnstituciones mas corruptas,
mientras que la Policia Nacional y el Congresaadedpublica obtuvieron 52% y 51%,
lo cual no es un aliciente, porque lo correctoasguie la ciudadania peruana no tenga la
menor desconfianza de una institucion que impasdicja, pero eso no es asi. Por eso
probablemente cuando los usuarios de dicha institu@xpresan su opinion

evidentemente no es grata la respuesta. (Ipso2).201



Finalmente Ponce (2006), sefiala que la adminiétrat@ justicia en nuestro pais, tiene
un estigma en la "frente” de la que hasta la feehda podido liberarse y es que
la corrupcion a todo nivel, es pan de todos los dias, desatesalemoto Juzgado de Paz
en un lejana provincia como en las capitales deiqmia a nivel de los Vocales y

Fiscales Superiores y con ello la desazén del daracomun y corriente que alguna

vez creyo en la justicia.

En el ambito de Lambayeque Chiclayo el “GRUPO DE REFERENCIA DE
LAMBAYEQUE-JUSTICIA VIVA”. El afio 2003 se llevo a cabo una reunion a cargo

del “Grupo de referencia Lambayeque — Justicia Viva”, participando diferentes
autoridades de las diferentes entidades publicas, como la COSDEJ, FEDEL,
DEMUNA, PODER JUDICIAL DE LAMBAYEQUE, MINISTERIO PUBLICO,
ENTRE OTROS.

Los que propusieron:

En primer lugar la independencia del sistema de la administracion de justicia frente al
poder politico no en la época de Fujimori-Montesinos, sino actualmente y evaluamos
todo el tema frente al gobierno y, frente a partidos politicos en general.

En segundo lugar abordaron el tema de las ratificaciones, es un tema conflictivo,
dificil porque se esta ejerciendo por primera vez, porque se esta cumpliendo siete afos

y no hay una fundamentacion, hay toda una evaluacion sobre el asunto.

En tercer lugar sobre quién debe liderar los cambios en el Poder Judicial a nivel del
Estado y la Sociedad Civil, hicimos un Seminario donde participaron diferentes
expertos y después se ha hecho un reporte haciendo un balance de la situacion que se
llama el Reporte, le hemos puesto por titulo entre la expectativa y la incertidumbre
gue aborde estos tres temas.

El proyecto se bas6 en “ser un impulso de cambios, y a la vez generar, consolidar,

ayudar en generar otros impulsos similares, para mejorar la administracion de justicia

en el Pera en términos de calidad y de eficiencia, que sea fuerte e independiente; o sea


http://www.monografias.com/trabajos36/administracion-y-gerencia/administracion-y-gerencia.shtml
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gueremos que el Poder Judicial en general, todo el sistema de justicia, debe ser de
igual a igual con los otros poderes y debe ser absolutamente independiente, que pueda
cumplir verdaderamente su funcion de ser limite frente al ejercicio del Poder, todo
tipo de poder; poder politico, econémico, y que sea especialmente sensible con los
mas pobres, con el mas vulnerable, es un tema fundamental para nosotros, queremos
qgue la gente mas débil, mas vulnerable debe dejar de ser victima de la administracion
de justicia y a la vez debe acceder a ella. Queremos también una administracién de
justicia que sirva para resolver eficazmente conflictos econémicos y sociales por una
serie de razones gue todos conocemos, por ejemplo, estamos viviendo una época de
grandes demandas sociales, que no se pueden solucionar y que han derivado en
exigencias determinadas, que han planteado ahora el estado de emergencia, entonces
si funcionara mejor la administracion de justicia, podria contribuir a que eso no
ocurriera, y después esta también todo el tema de la estabilidad juridica para la
inversion fundamental, también es otro aspecto de la Administracion de justicia que es

sumamente importante” (Justicia Viva 2003).

Efectos de la problemética de la admistracién de justicia, en la Uniwersidad
Catolica Los Angeles de Chimbote

El perfil de la administracion de justicia en diversos contextos, surtio gfentéa
universidad, propicié las inquietudes investigativas, reforzé preferengias
priorizacion de los temas, que se concret6 en la creacion de ladineaestigacion
titulada “Andlisis de Sentencias de Procesos Culminados en Digtritos
Judiciales dk Pert, en Funciéon de la Mejora Continua de la Calidad de las
Dedsiones Judicites” (ULADECH, 2013, por ésta razon para ejecutar la linea de
investigacion y obtener investigaciones individuales, que conforman la linea de
investigacion se utilizan procesos judiciales documentados (expedientes), la seleccién
de cada uno, se realiza usanelométodo no probabilistico sujeto a técnicas de

conveniencia.

El presente trabajo es una investigacion individual derivado de la linea de
investigacion de la carrera profesional, para su elaboracion se utilizo el expediente N°
01652-2013-81-1708R-PE02, del Distrito Judicial de Lambayeque - Chiclayo; el

organo jurisdiccional de origen pertenece a la ciudad de Chjatayoprendeun



proceso penal.

La senteria de primera instama fue expedida por el Juzgado Penal Colegiado
donde se condend a las personas: “B” por el delito contra la salud publica, en su

figura de trafico ilicito de drogas, tipificado en el articulo 296° primer parrafo y con
las agravantes previstas en el inciso 4 del articulo 297° del Cédigo Penal en agravio de
“A”, a una pena privativa de la libertad de quince afios, ordena asi mismo ciento

ochenta dias multa que asciende a la suma de mil trescientos cincuenta nuevos soles,
mas inhabilitacién conforme el articulo 36 inc. 4, del Cédigo Penal, por cinco afios y
de reparacion civil tres mil nuevos soles a favor de “A”, asi mismo se condend a la

persona “D” por el delito de trafico ilicito de drogas, tipificado en el articulo 296°

primer parrafo y con las agravantes previstas en el inciso 4 del articulo 297° del
Codigo Penal en agravio de “A” a una pena privativa de la libertad de ocho afios y

ordena asi mismo ciento ochenta dias multa que asciende a la suma de mil ochocientos
nuevos soles, mas inhabilitacion conforme al articulo 36, inc. 4 del Codigo Penal, por
cinco afios y de reparacion civil tres mil nuevos soles a favor de “A”; y absolviendo al

acusado “B” de la acusacion fiscal formulada en su contra por el delito contra La

Salud Publica en la figura de Trafico llicito de Drogas, ordenando que se anulen los
antecedentes policiales y judiciales del encausado y oficiandose que se archive sin

costas.

Por su parte los sentenciados impugnaron la sentencia de primera instancia, en el
recurso impugnatorio expresa ser inocente y solicita ser absuelto; esto motivo la
intervencién de la Primera Sala Penal de Apelaciones cuya decisién fue colairmar
senten@a condenatoria, expedida, en primera instancia. Finalmente, computando
plazos relevantes, desde la formalizacion de la denuncia hasta la expedicién de la
sentencia de segunda instancia, el proceso judicial se resolvié luego de un afo dos

meses Y veinticuatro dias, aproximadamente.
De otro lado, la descripcion de la realidad general, la presentacién de la linea de
investigacion y, el perfil del proceso penal, facilitaron la formulacion del enunciado

del problema de investigacion:

¢,Cudl eda calidad de las sentencias deimpera y segunda instaiacsdore Tréafico



llicito de Drogas, segun los parametros normativos, doctrinariossprjusiencales
pettinentes, en el expediente N° 01652-2013-81-10F8PE-02, del Distrito Judicial
de Lambayeque Chiclayo 20167

Paaresolve el problema plamiado se establecio un objetivo gerera

Determinar la @lidad de las sentenciaegrimera y segunda instancéabre Tréafico
llicito de Drogas, segun los parametros normativos, doctrinariogsprjutenciales
pettinentes, en el expediente N° 01652-2013-81-1068PE-02, del Distrito Judicial
de Lambayeque Chiclayo 2016.

Ilgualmente peaa alcarzar el objetivo general se traza objetivapeaxificos:

Respedo a la sentencia de primera instaac

1. Determinar lacdidad de la parte expositiva de la sentarte prinera instancia,

con énfasis en la introduccién y la postura de fepa

2. Determinar la cdidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis éa mativacion de los bdos, del deecho,la pena y la

repaadon avil.

3. Determinar la cdidad de la pate resolutiva dela sentena de primera
instancia, con énfasis en la iapion dé prindpio de coreladon vy la
descripcion de laatision.

Respedo de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la cdidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la introduccién y la postura de ftepa

5. Determinar la calidad de la parte considtiva de la sentencia de segunda

instancia, con énfasis éa mativacion de los ados, del deecho, la pena y la



repaadon civil.

6. Determinarla calidad ded parte redutiva dela sentencia € segunda instancia,
con énfasis enalcalidad @ la aplicacion dk principio ce correlacion y la

descipcién de la deaion.

El presentedrabgo de investigacion se justifica porque la administracion de justicia

en el ambito internacional, Nacional y local en lo que concierne al Tréfico llicito de
Drogas, vemos la falta de capacidad de algunos Jueces, Magistrados y operadores
judiciales para determinar una sancion ejemplar que cumpla con los parametros
Internacionales, ya que nuestro pais ha firmado Tratados Internacionales en contra de
este flagelo que repercute en nuestra sociedad, haciendo cada vez mas pobre la

administracion de justicia y siendo mal vista por la misma sociedad civil.

Los Tratados Internacionales en los que el Perd participa desde hace mucho tiempo,
ha aportado en la administracion de justicia de manera consecuente y proba, pero es
nuestro sistema judicial el que en muchas ocasiones no ha cumplido con aplicar de
manera eficiente, la calidad de las sentencias, es por ello que la sociedad se encuentra

insatisfecha por todos los érganos judiciales sea en lo civil o penal.

Nuestro sistema judicial hoy en dia sufre por parte de los jueces la falta de calidad,
eficiencia y eficacia a tal punto que nuestros propios Magistrados se quejan de la falta
de capacitacion por parte del estado, asi mismo la tipificacion de la pena se renueva
constantemente por no aplicar la pena de acuerdo al delito.

Es menester de la colectividad juridica es impulsar el desarrollo para que los
administradores de justicia tengan la capacidad eficiente y transparente en la
aplicacion de las penas y la reparacion civil, ya que hoy en dia, la aplicacion de la

reparacion civil no es equitativa con los resultados esperados de los agraviados.

Por lo antes mencionado concluyo que mi labor como estudiante es ayudar de manera
responsable con el fortalecimiento de la administracion de justicia para que exista

equidad, calidad, transparencia, de esta manera llegar a cada Juez o Magistrado con



el proyecto a realizar y asi aportar a la administracion de justicia, para que esta

enmiende y sentencie de forma proba.

El marco nomativo de rango constitucional que respalda lazaabn de la presente
investigadon seencuentra previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Perd, pque establece como un derecho el andlsiwiticas de las

resoluciones judiciake
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ll. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Segun, Arenst & Ramireg (2009) en Cuba investigardfArgumentacion juridica
enla sentencid, (...). 2) Todos los jaces conocen en qué consiste la motivacion de
la senten@ y cona@en tambiénla normativa juridica quéo regula. 5) El problena
fundamental radica en los propios joes ala hora de materializar los conouentos
acerca de lamativacion en la propia sentencia, puesto que cesianes es por
falta de disposicion, por falta geepaaddn, desarganizaddn, y por ser reistentesa

los canbios que se imponen o exigen a la horarséivar una sentencia judicial. 6)
Aun falta prepeacion a los juees en réacion al tema. 7) La motivacion es un nuevo
reto que se impone por Bcesidad historica y de pexdedn del sistema de justicia,
gue soloselogra con dediadon y esfuerzo propio. 8) Si la finalidad da senten@a

no es mas que etgstro dela dedsioén judicial y los argumentos qué determinan,

la cual debe seaccesible al publico cualquiera que s&aclase, através de un
lenguge claro y asequible a cualquier nivel cultlirg estose expresasoloatravés
de la correda mativacién dela resolucion judicial, debemos tener presente que si no
se lae de la mama accauada, sencillamente la sentia no cumplesufinalidad, que

es pedsamente para lo que sea.

Por su parte, Mazariegos (2008), en Guatemala, investigo: Vicios en la Sentencia y
Motivos Absolutorios de Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de
Apelacion Especial en el Reso Penal Guatemalteco, y sus conclusiones fueron: “a)

El contenido de las resoluciones definitivas (...) debe cumplirse con las reglas de la

l6gica de la motivacion de la sentencia, la misma debe ser congruente para evitar
resolver arbitrariamente, lo gde lugar a las impugnaciones (...); b) Son motivos de
procedencia del Recurso de Apelacion Especial: i) El error in iudicando, motivo de
fondo o inobservancia de la ley que significa omitir aplicar la norma adecuada al caso
concreto por parte del Juez y la interpretacién indebida o errénea de la ley que
significa que el Juez al resolver el caso concreto utiliz6 una norma incorrecta o le
asigno un sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva cuyo resultado
es la anulacion de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma o defecto

de procedimiento (...); y finalmente; iii). El error in cogitando que significa defectos

11



incurridos en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el control de
logicidad sobre la sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba decisiva,
invocar prueba inexistente, contradecir otras constancias procesales o invocar pruebas

contradictorias entre otras (...)”.

Asi miso, Segura, (2007), en Guatemala investigé: El control judicial de la
motivacion de la sentencia penal, y sus conclusiones fueron: a) La motivacion de la
sentencia, al obligar al juez a hacer explicito el curso argumental seguido para adoptar
determinado temperamento, es una condicion necesaria para la interdiccion de la
arbitrariedad, posibilitando, por lo ya dicho, la realizacion plena del principio de
inocencia del imputado. b) Tradicionalmente la sentencia judicial ha sido
representada como un silogismo perfecto, en el que la premisa mayor corresponde a la
ley general, la menor a un hecho considerado verdadero, y la conclusion a la
absolucion o la condena. c) El control de la motivacion de la sentencia penal funciona
como un reaseguro de la observancia del principio de inocencia. Motivacién y control
vienen a convertirse, por ende, en un binomio inseparable por lo que el juez o tribunal
de sentencia, sabedor de que su fallo muy probablemente sera controlado,
necesariamente habrd de situarse frente a él en la posicion de quien habra de
examinarlo y juzgarlo, es decir, en la posicion de un observado razonable, 9 con
independencia de que sea su propia conviccion, de manera razonable y bien motivada
el factor determinante de su decision. d) Se representa filos6ficamente a la sentencia
como el producto de un puro juego tedrico, friamente realizado, sobre conceptos
abstractos, ligados por una inexorable concatenacién de premisas y consecuencias,
pero en realidad sobre el tablero del juez, los peones son hombres vivos que irradian
una invisible fuerza magnética que encuentra resonancias o repulsiones ilégicas, pero
humanas, en los sentimientos del juzgador. e) La motivacion es la exteriorizacion por
parte del juez o tribunal de la justificaciébn racional de determinada conclusion
juridica. Se identifica, pues, con la exposicidbn del razonamiento. No existiria
motivacion si no ha sido expresado en la sentencia el porqué de determinado
temperamento judicial, aunque el razonamiento no exteriorizado del juzgador -
suponiendo que hubiera forma de elucidarlo- hubiera sido impecable. f) En realidad
se puede observar que el principio de fundamentacion, a través de la motivacion en

los puntos expuestos, que regula el Articulo 386 del Codigo Procesal Penal, si bien es

12



aplicado por los tribunales de sentencia que fueron investigados, también se pudo

observar que no es aplicado de la forma que la doctrina al respecto establece.

Por otro lado, Pasara (2003), en México, investigd: Como sentencian los jueces del D.
F. en materia penal, cuyas conclusiones fueron: “a)(...) se ha observado acerca de las
sentencias federales en materia penal: la calidad parece ser un tema secundario; no
aparecen en ellas el sentido comuan y el verdadero andlisis de los hechos y las
pruebas,...; b) Por sobre todo, en el caso de las sentencias del D. F. examinadas,
sobresale la voluntad de condenar, de parte del Juzgador, en detrimento de otras
consideraciones de importancia...En los paises de nuestra tradicion juridica, los

jueces tienden a sostener que, al tomar decisiones, se limitan a aplicar la leys Basad

a menudo en la teoria silogistica de la decision,.. Especificamente, condenar y
establecer el monto de la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad del
hecho y personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos
objetivos o verificables; ¢) (...) el proceso penal mismo se halla seriamente
desbalanceado por una acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente replegado en
sus funciones minimas y una defensa ineficiente. Este desbalance conduce, como 10
se ha sefialado, a la predictibilidad del resultado, que es factible adelantar desde que
se da inicio al proceso, y a cierto cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el
proceso; d) Un tercer elemento, que requiere ser mejor explorado, es la incidencia de
las expectativas existentes sobre la decision judicial. Si una absolucién requiere ser
explicada, en tanto que una condena no; si tanto en la sociedad mexicana como en la
propia institucion judicial se sospecha que el Juez que absuelve es corrupto; si, en
definitiva, el Juez percibe que, aunque esta expectativa no esté formalizada en
normas, lo que se espera de él es que condene, el incentivo es demasiado fuerte como
para esperar que el Juez promedio proceda en contrario cuando su examen del caso
asi se lo aconseje, arriesgandose a las consecuencias; €) La respuesta que se puede
dar, a partir del analisis de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en
materia penal en el D. F. condenan a quien es consignado ante el Juez. Si ello
resuelve o no el problema planteado, en buena medida, guarda relacién con las
expectativas existentes respecto al trabajo del Juez penal. Si de él se espera que
imparta justicia, todo parece indicar que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de

€l se espera que condene, pese a las limitaciones técnicas halladas en las sentencias,
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¢éstas satisfacen tales expectativas (...); f) El disefio de mecanismos transparentes que
permitan evaluar las sentencias que dictan los Poderes Judiciales es una tarea

pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma judicial del pais (...)".
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2.2. BASES TEORICAS
2.2.1. Daar ollo de insituciones juridicas pracesalesrelacionadas con las
sentencias en estio.
2.2.1.1. Garantias constituionales del praeso penal
2.2.1.1.1. Garantias gegrales
2.2.1.1.1.1. Princifo de preswcidon de inoceicia
Este pringio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sademostrada de modo fehaciente, la que se hayaiatiaseglo en una
sentencia definitiva que hayadquirido la autoridad de la cosaewrocablemente

juzgada (BbbuenaDiaz, y Tena, 2008).

Asimismo Cubas (2015) fiere que el prinpio de inocenia Constituye una de $a
conquistas esenciales del movimiento liberal que consistio l@m@a &l rang
constitucional el derecho de todo ciudadano sometido a unsprpemal lacer
consideradoEs uno de los pilares del prasepenalaaisatorio reconocido comad e
derecho de toda persona a ge@resumasuinocenda en tanto no recaiga sobreeell

una sentena condenéoria.

Sobre el principio de 'presuncién de inocencia' constituye una garantia tanto dentro

como fuera del proceso penal, en perspectiva se trata de un derecho subjetivo por el
cual toda persona debe ser tenida como inocente hasta que un érgano jurisdiccional
por medio de la actividad probatoria desplegada en un juicio oral publico emita

pronunciamiento en contrario.

2.2.1.1.1.2. Pmcipio dd derecho de defesa

El articulo IX del tiulo preliminar del CPP estaike que:“Toda persona tiene
derecho inviolable e irrestricta que se le informe de sus derechos, a que se le
comunique denmediato y detalladamenta imputacionformulada ensu contra y a

sa asistida por un abogado defensor de Ee@oNn o ensu caso por un abogado de
oficio, desde quesitada o detenida por la autoridad

Por su parte Cubas (2015) expeeque para promovda efediva vigenga de este
derechose garaniza la &istencia de utraductor ointerprete cuando no se hablé e

idioma del tribunh la informacidon del kedo, la libertad que tiea el imputado pa
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deddir si dedara o si guardasilencio: la posibilidad real y concta que puede
comuncarse consu defensor y de contar con el tiempo suficiente para preparar su

defensa y ofreer medios probatorios (p.42).

Finalmente el decho de defensa no solo implica Isistencia de un abogado de la
autodéensa del imputado sino sobre todo el derecho de disponer de los medios
adeauados para preparau defensa y el aesoa los documentos gruebas en quees
basatal imputacion (Rosas, 2015).

El principio de derecho a la defensa es la base esencial del derecho a defenderse
reposa en la posibilidad de expresarse libremente sobre cada uno de los extremos de
la imputacion, agregando incluso todas las circunstancias de interés para evitar o

aminorar la consecuencia juridica posible, o inhibir la persecucién penal.

2.2.1.1.1.3. Principio dedebido proceso
El debido proceo segun ki (199]) es una garantia de los derechos de la persona
humana que implica una peation pracesal a través de los medios procesales por

conducto de los cuales es posible suzaabn y dicacia.

Asimismo el debido prose ha sido concebido como busqueda de justicizez
sccial, paa convivir humanamente en sociedad ygoser posible el desarrolkxcial
seha proscritda auto tutela o autodefensa comeoma violenta e individual paraal

preseradon de los hechos conculcados (Rosas ,2015).

El debido proceso es adjetivo en tanto exige cumplimentar ciertos recaudos de forma,
tramite y procedimiento para llegar a una definicibn mediante sentencia y es
sustantivo en cuanto a implicar que las sentencias sean valiosas en si mismas, esto

es, razonables.

2.2.1.1.1.4. Derecho a la tutela jisdiccional efectiva

Al respedo, la jurisprudencia del Tribuh&onstitucional ha establecido lo siguiente:
“El derecho a la tutela jurisdiccionas un atributo subjetivo que
comprende una seride derechos, entre los que destn el acceso a la
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judticia, es deir, el derecho de cualquier persona de proerola adividad
jurisdiccional @l Estado, sin que & le obstrup, impida o disuada
irrazonablerarte y el derecho a la efectividae l&s resoluciones judiciae
(Tribunal Congtucional, exp. N° 015-2001 AI/TC).

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva ho comprende necesariamente obtener
una decision judicial acorde con las pretensiones formuladas por el sujeto de
derecho que lo solicita o peticiona, sino mas bien la atribucién que tiene el juez a
dictar una resolucion conforme a derecho y siempre que se cumplan los requisitos
procesales minimos para ello; es decir, este derecho supone obtener una decision
judicial sobre las pretensiones deducidas por el actor ante el érgano jurisdiccional
respectivo, siempre que se utlicen las vias procesales adecuadas, pero no
necesariamente tal decision es la solicitada por el actor; ya que la misma puede ser

favorable o desfavorable a las pretensiones ejercidas.

2.2.1.1.2. Garantias de lgurisdiccion

2.2.1.1.2.1. Unidad y exasividad de la jurisdicadn

Dentro de un Estado Sotiay Democrdico de Derecho, lpotestad jursdcciond
debe ser siempre una sola, para el mejor m@bemiento de la thamica dé
Edado y como fectiva garantd pam los judiciales de certea en su caino
procesal que deberaggr (Rosas, P15).

Deigual formael Tribunal constitucional sostiene:

“Es necesario precisar que conformal aticulo 139° inciso 1, de la
consitucion, el pincipio de unidd de la funcion jurisdiccional impta queel
EstadoPauano, en conjunto, pesun sistema jurisdiccional uario, en el que
sus organos tienen idécdis gaartias, asi como reglas basasde organzadon
y funcionamiento. De ello no se deduque ¢ Poder Judicial sed
anico encargado de Ilfuncion jurisdiccional (pues tal funcion se k@ h
ercargado también al Tribunal Comgtional, al Jurado Mdonal de
Elecciones, aaljurisdiccion especializadan lo militar y, por exersion, al

arbitrgje), sino que noexista ningun organo jwdccional que no pasa las
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garantas propasde todo 6rgano fisdiccional. Como se ha mencionagpo, |
funcion jurisdiccional del Estado es una solo y debejsecida con todas las
garantias mocesales eabeddas por la constitum”  (Tribunal
Consttucional. Exp. N° 004-2006-PI/TC).

Asimismo, sobre el pringio de extusividad de la funcién jurisdcional, el Tribunal

Constitucional ha sostenido:

“(...) afech, de un lado, al status juridiate los magigrados y, por wo, al
orden funcional del érgano de la jurisdiccion ordiaaibe acuerdo con el
primero, | juecesque fornan partedd Poder Judicial estaedicados Urgay
exclusivamentea ejercer la juris dictio, esto es, a emrdunciones de
naturaleza judicial, de modo que el ejercicio de la funciénsgles confia a
los jueces y magistradossincompdible concualquier otra actividad publica o
privada, con la Unicaxcepcion de la docencia univétaria, y siempre que ella
se ejerza fuera del horario dat#jo judicial, como presael arttulo 146° de
la Norma Suprema. De acuerdo adrsegundo, solo el Poder Judicgjerce la
funcién jurisdiccioml del Esado, sin que algin otro poder plddi pueda
avocarse al ejercicio de dicha funcion. Asi, es el Padfticidl, en pincipio,
el Unico de los 6rganos estatalea quen se ha conirmado la protecéin
jurisdiccioral de las guadones sibjetivas y de los intereses y dies
juridicamente relevartes, no pudindose establer ninguna judccion
independente (aticulo 139°, incisol), o que tms 6rganos realicen el
juzgamiento de materias confiagla €l ya sea por comisién o por delegacion,
0 por 6rganos jurisdiccionales decegcion ocomisiones gsecialescreadas al
efecto, cualquier sea su denominacion (insdb 1 y 3, articulo 139° deal
Constituciéony (Tribunal Constitucional Exp. NO0O4-2006-PI/TC).

El organo Jurisdiccional es la potestad y/o poder que otorga el Estado a
determinadas instituciones para “decir”, resolver o aplicar el derecho que
corresponde en un conflicto de intereses con el caracter especial que sus decisiones
son irrevisables; es decir, tienen la calidad de cosa juzgada. Aquellos 6rganos cuyas

resoluciones son revisables no tienen jurisdiccion sino competencia. El limite de la
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jurisdiccion es la competencia por razén de grado, materia, turno, territorio, etc.

2.2.1.1.2.2. Juez tgel o predeterminado por la ley

Gimeno (citado por Cubag015, p.95) afirma:

Este derecho al juez o predeterminagor la ley encierrauna doble
garartia por un lado para el justiciable aquien se le asegurgue en el
momento algno poda se juzgado por un 6rgano distinto de logue
integran la jurisdiccion ypor otro lado cnstituye un garatia popia de la
jurisdiccion, pues impideque el Pode Ejeautivo dsponga a su antojo la
constitucion y funcionamento de los tfurales Este derecho a un judegal

o predeterminadgor laley compende:

1. Que el érgano judicdl haya sido creado previame, respetando la
reeva celeyde la materia. Imposibilidad de constitaipost &dum.

2. Que ésta le haya sido intide de jurisdiccibn y competencia con

arterioridad al hecho ntivador del proeso judicial.

3. Queserégimen organico y procesal no perita calificarlecomo un Juez

ad hoc o excpdonal. Prohibicion de Juecestraordinarios o especiales.

4. Que la composicion el 6rgano judicial enga determinado por ley,
siguiéndose, en cada caso concreto, los ephmientos legalrane

estidecidos paala designacién @ sus miembros.

Por su parte Sanchez (citado por Rosas, 2015jeefiee el monopolio jurisdiccional

lo tiene el PodeJudicid, segun el cual la funcion de administrar la justicia penal,
también adara que exclusividad y monopol de la funcién jurisdcconal son
manfestaciones del primgio de | unidad jurisdiccional, que es en tal sentwia
Poder del Estado debgerer una funcion siatal porintermedio de sus Organos

igualmente estales.

El Juez legal o predeterminado por la ley puede definirse como el derecho
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fundamental que asiste a todos los sujetos de derecho a plantear sus pretensiones o a
ser juzgados por auténticos 6rganos jurisdiccionales, creados mediante ley organica,
pertenecientes al Poder Judicial, respetuosos con los principios constitucionales de
igualdad, independencia y sumision a la ley, y constituidos con arreglo a las normas

comunes de competencia preestablecidas.

2.2.1.1.2.3. Impacialidad eindependencia judicial

El Tribunal Caongtitucional(citado por Cubas 2b) expresa:
Hay dos fundamentsen las a hsentencia Exp.0042006 P/TC. La
independencia jurisdicciah de losJueces, establecideen los artculos 139°
inc. 2 y 186° de la Constitucion yle la L.O.PJ. respedivamerte,
significa que ningunaauoridad, ni siquiera los magrados de instanas

superiores, pueden imferir en su actuacion.

a) Independencia Exerna; segun esta diersion, laauoridad judicial, en el
desarollo de & funcién jurisdiccional, no puedeuetarse a ningun
interés que proenga de fuera de larganizadon judicial en conjunto, ni
admitir presiores pam resoler un caso en un determinadoestido. Las
decisiones de la autoridad judicial, ya sea esta se deserspeite
especialidactonstitucional, civil, pad, peral militar, laboral, entre otras
no pueden @pender de la voluad de otros poderes plibos (Poder
Ejecutivo o PodeLegislaivo, por ejemplo), partidos politispmedos de
comunicadén o particularegn general, sinoan sdo de la Constuciony

de la ley que sea acorde coraést

b) Independeria Interna; de acuerdo con esta damsion, la
independenai judicial implica, entre otos apectos, que, dentro de la
organzacion judicial: 1) la autbdad, en el ejercicio dea Ifuncidén
jurisdicciond, no puede sujetas a la voluntad de dros érganos
judiciales, salvo que edie un nedo impugnatorio; y, 2) que la autoridad
judicial, enel desempefio de laridon jurisdiccional, no pueda sujetea
los interese de 6rganaesiministrativos de gobierno que exstderiro de

la organizadon judicial (p.97-99).
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Sin dudala independena de la funcién jurisdcdonal penal es una tefacion a

nivel particular del prinpio general de ldindependena del poder judici®. La
independencia dlejuez pend ,radica fundamentalmente en dos stioges: la
primera, gercer las funcion jurisdidonal qie excluya toda lase deinterferenéa o
perturbacion de mareque sus resoluciones signifiquiennecesidad concreciored
libertad de criterio o del poder signifiquen desgonal la necesaria concreciée d
libertad de criterio o del poder del que goza .La segunda como correlacion de la
primera esla imparcialidad del juez Penal sin cefiirse mas gaeLay y a la justicia
(Rosas,2015).

Imparcialidad e independencia judicial es el principio supone un mandato para que
en todos los poderes publicos, los particulares e, incluso, al interior del propio
organo, se garantice el respeto de la autonomia del Poder Judicial en el desarrollo
de sus funciones, de modo que sus decisiones sean imparciales y mas aun se logre

mantener esa imagen de imparcialidad frente a la opinion publica.

2.2.1.1.3. Garantias proedimentales

2.2.1.1.3.1. Garantia de la no griminacion

La garantia de la no incriminacién es un derecho referido a que nhdipudele se
obligado a ddarar en su contra ni a confesarse culpable, se presenta como una
manfestacion de derecho de defensa y dekat® a la presunciérde inocencia,

esta reconocida por el articulo IX del Titulo Prelimifter finalidad de dicho
principio es extuir la posibilidad de obliga al imputado a cooperar activamente

en la formacién de la conviccidon sobre g$mo”.

La presuncion de inocerecpresume el despamiento de lecarga de la prueba hacia
quienaausa,y ello impide quesepueda heer reaea en el inculpadda obligacion de

dedarar o de aporteelementos de prueba qglaeelleven a incriminars€Cubas, 2015).

El derecho a no declarar contra si mismo y a no confesarse culpable o simplemente
el "derecho a la no incriminacion" se presenta ademas como expresion del derecho
de defensa: el imputado como sujeto del proceso tiene el derecho a defenderse y
hacerse oir. El interrogatorio del procesado, es uno de los momentos procesales
importantes, donde el imputado se enfrenta a la administracion de justicia y todo lo

gue quiera o no quiera declarar debe ser tomado como un acto de autodefensa.
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2.2.1.1.3.2. Brecho a un proceso sin dilaciones

En nuestro da, el anteedente legslativo es el articulo 137 del CPP del afio 1991
que estal@do los plazoanaimosde 9 y 18 meses naadesarrdbr los procesos
sumarios Yy ordinarios spedivamente, hasta emitir una resolucion final por
lo menos en prima instanéa .9n embargo en nuestreedidad los procesos
penales son morosos con una duracion, en promedio de 921 disabitluria
popular ha resumida gravedad quseasigna al tema al sefiataquela justicia que
tarda no es justicidya que pea que la justicia semjusta no basta @guse equivoque,

basta que no juzgue cuando debe juf@abas, 2016

2.2.1.1.3.3. La garantia de la cosa jgada

La garanth de cosa juzgadadualmentese considea esta garantia como parte
integrante de derechoa la tutela jurisdcdond efectiva, & comprende esta, el
derecho a la eftividad de las resoluciones judicial&ste prin@gio de cosguzgada
en virtud del cual una resolucién judiciitrme, sentencia o auto de archive e
inalterable. La interdiccién de la pseaucion penalmdtiple, tiene expreso
reconocimiento en el articulo Ill del Titulo Preliminar @€P que establecéNadie
podré ser proesado ,ni sancionado mas de una vez por un migdwhsiempre ogl

setrate dé mismo sujeto y fundamenit¢(Cubas, 2015).

Notablemente la garantia de cosa juzgada, asegura que una resolucion judicial
firme, sentencia o auto de archivamiento es inalterable. Por ello, es considerada
como parte integrante del derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, pues ésta exige

el cumplimiento de la efectividad de las resoluciones judiciales.

2.2.1.1.3.4. La publicidad de los juicios

Cubas (2015) expresaal articulo 139 inciso 4 de nuestra Carta Magna. Esta est
garantd exige que lasaduadones de un proceso pénaean publica para €
procesado e incluso para la sociedad. La publicidad es uactedatica de los
procesos modernog constituye una superacion dedagto de los procedimientos
inquisitivos, que llego al exremo de guardar resear frente al inculpado sobre los
ados yaduadones del proceso. La publicidad deicio esta garantizada por los

articulos | del Titulo Prelimima 356 y 357 del €P sin embargo, este
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princpio puede presentalgunos limites en salvaguarda de la persona, tal es el
caso cuando ezepcionalmente se decide ladizadon de audiencias privadae
inclusive la posibilidad quse exduye a la prensa de actuaciones dguicio

por razonsexpresamente estabiéas en las normas antetadas (p.124).

Se fundamenta en el deber de que asume el Estado de efectuar un juzgamiento
transparente, esto es facilitar que la Nacion conozca por qué, como, con qué

pruebas, quiénes, etc. realizan el juzgamiento de un acusado.

2.2.1.1.3.5. La garantia de lsnstanciaplural

La instancia plural reconoce la posibilidad de que &ssidnes de las autoridasle
jurisdicdonales infeiores puedan ser revisadas y eventualmentefroadas por las
autoridades superiaggconforme akistema de recursos prescrito por la Ley, permite
que las pdes vuelvan a fundamentau posicion y que los tribunales supee®
corrijan los errores en que se hubiera incurrido. De este rfeodarantia de doble
instandéa resguarda aectitud y permite el control sobre lasedsiones judicialse
(Cubas, 2015)p.124-125.

Es el principio de garantizar que las resoluciones expedidas por un magistrado sean

objeto de revision por otro magistrado o tribunal de mayor jerarquia.

2.2.1.1.3.6. La garantia de la igudad de armas

La garantia d igualdad de armasuge del deecho de igualdadie los ciudadanos,
reconocidos por el articulo 2 de Ley Fundamental y derminar la necesidad de
que ambas partes quieneacén la aausacion y la defenséengan las mismas
posibilidades deaduacion dentro del poeso. Esta garantia est@aobnocida por ke
articulo | inciso 3 deTitulo Preliminar de CPP, d estabéca que “las pates
intervendran en el proceso con iguales posibilidades de ejercéacldmdes y
derechos previstos €a Constituciony en este cédigo. Logueces presgarane
prindpio de igualdad preesd, debiendo allanar todos los obatlos que impidan o

dificulten su vigen&” (Cubas, 2015).

Es el principio que garantiza que las partes dentro del proceso van a contar con
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idénticas oportunidades y potestades al momento de exponer y defender sus
pretensiones y que el juez, imparcial, como director del proceso, va a asegurarles el
desarrollo de un juicio oral, publico, concentrado, con inmediacion de la pruebas y
con el derecho de contradiccion plenamente garantizado.

2.2.1.1.3.7. La garantia de la motivacion

La garantia déa mativacion es una exigeraconstitucional impuesta por articulo
139 inciso 5 que las sentencias enmstiger los 6rganos jurigttionales se
encuentren debidamente fundamentadas en el Derecho,sesi® eontengan una
argumenadon légico juiidico que sustentéa dedsion judicial. En la redacdon de

las sentenciase exigira la sepadon de sus paes: expositiva, consideratiya
resolutiva, al emitir resoluciones judiciales en geneetendra special cuidado en
respetar las fomalidades estabtidas en los articulos 119 y siguientes del Codigo de
Proces& Civil (Cubas, 2015, p.129

Es el principio que consiste en la exigencia de fundamentacién y explicacion que
debe tener toda resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base
construida de referentes de derecho y razonamiento, que expliquen la solucion que se
da un caso concreto que se juzga, no bastando una mera exposicion, sino que

consiste en realizar un razonamiento logico.

2.2.1.1.3.8. Derecho a itzar los medios de prueba grtinentes

Este derecho garama a las pdesla facultad de poder desplegar y usar sus medios
de prueba pertinentes a fin de sustentatefender sus posicioneEge llamado
derecho da pruebaseencuentra ligado al defez de defensa, ya que solo es posible
defenderse activamente introduciendo o exigidadeaizadén de medio de prueba
(Cubas, 2015).

Es el derecho de garantizar a los ciudadanos a utilizar los medios de prueba
pertinentes para su defensa lo que pone de manifiesto la importancia que tiene la
prueba para la administracion de justicia si se trata de un proceso civil, penal,

contencioso, laboral, administrativo.
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2.2.1.2. El étrecho penal y el s Puniendi

Para Bustos (citado por Ml,2014) define que ¢lis puniendicomo la potestad tle
Estado de dearar punibe degerminados ledhos a las que impone penas o meslida
de seguridad.

Ademas para Velasquez (citado por Villa ,2014) expondajpetestad radicadane
cabeza del Estado en virtud ecual esta rewsido de su poderio o imperiogedara
punible déerminados comportamientos que por spegal gravedad atentan contra
la convivenga comuntaria y les impone pesay medidas de seguridad &utd de
congauencia juidica (p.128).

El Derecho Penal es estudiado en dos sentidos: objetivo y subjetivo. En el sentido
objetivo, se refiere a todo la produccién normativa, y el subjetivo, es entendido como

el derecho del Estado a crear normas para castigar, y aplicarlas (el ius puniendi).

2.2.1.3. Lajurisdccion
2.2.1.3.1. Concelp

EtimologcamenteJa palabra jurisdicdon proviene del latinurisditio, queseforma
dela unionde los vacdesius (derecho)y dicere (acddn), segun el cualtéramente
significa“decir o indcar el deredo” (Rosas, 2015, p.333).

La jurisdicddn es la facultad del Estado de resolver un cdoflentre el derecho
punitivo que el mismaeirroga y el dezcho de libetad dela personaEsla potestd
del Estado de garamér la observania de las normas penales sustansivaediante
la dedsién encasos concretos aceptandoeshazando una pretension punitiyade
resarcimiento (Cubas, 2015).

Al mismo tiempo para Devis (citado por Csp2015)Ila jurisdiccion en un sentido
amplio mira ala funcion de fuente fonal del ceredo y entonces se tiene glagey,
la costumbre y la jurisprudeidson marfestaciones de ella. Péo tanto no deben ni
puede confundge la jurisdiccion ensu sentido generay el proceso; porque no
solamente édara el deecho el juez al dadir en un proceso, sino quentdién lo
hace el legslador al dictar leyy el gobierno cuando promulga un eéro confuerza

de ley.

25



2.2.1.3.2. Elementos

PaaRosas (2015) los atentos de la jurisdiccion son:

» La ndio, que el derecho de la autoridad jurisdiccional a conocer
de un asunto concreto.

» La vocdio, como la faaltad de que esta investida &atoridad para
obligar a laspates(sujetos procesales) a compaar al ppceso.

» La coertio, connota lpotestid del Juez de reurrir a que se utitie la
fuerza miblica para quese cumplan con ks meddas adoptadas por
su Despachaen el curso del proceso;secompek coactivanente al
cumplimiento de & decisiones jurisdiccionade

» La iudicium, es la facultad de proferir seancia, previa reepcion y
valoracion de los etdos probateios, concluyendo con el preso de
caracer definitivo.

> La exectio, atibucién para heser cumplir los fallos judiciags
reaurriendo de sr el casoa la fuerza publica, de manera ques |
resolucionse emtidas no queden labre Albedrio de los tros sujetos

procesasy la funcion jurisdiccioal setorne irocua (p.334).

El 6rgano jurisdiccional es la funcién publica, competente del Estado, con las formas
requeridas por ley, en virtud de la cual, por acto de juicio, se determina el derecho
de las partes, con el objeto de dirimir sus conflictos y controversias de relevancia
juridica, mediante decisiones con autoridad de cosa juzgada, eventualmente factibles

de ejecucion.

2.2.1.4. La compgtencia

2.2.1.4.1. Concefo

Etimolégcamente, eltérmino competencia viene deompeterg que significa
corresponder, incumbir a unaoetta cosa. Dentro de esta connotacion la competencia
es entendida comia medida en que la jurisdicciG@e distribuye ente las diversa
autoridades judiales; asi tambiénla facultad que tiene un funcionario publico de
aplicar justicia acadacaso concrto (Rosas, 2015, pp. 342-343).
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La competencia surge como ceagencia de la necesidad de aliviar Ega

proces§ con el objetivo de tener una justicigpedalizaday rapida.Es por esto la
circunseipcion de la jurisdidon con diverse criterios déerminados por y de
aalerdo a ley (Cubas, 2015).

Si bien es ierto la competenda es el limie 0 medida déa jurisdiccdn, y sele puede
definir como la capadad o aptitud legal del funcionar judicial para gercer
jurisdicdon en uncaso deerminadoy concreto.De manera quéa jurisdicdon y la
competeni@ sontérminos que nae contraponen. Por el contraise complementan.
Asi un juez de APequipa tiene jurisaidon en todo el pa pero en cuanta

competencia, solo podra careolos casos de y en dicha ciudad (Rosas, 2015).

2.2.1.4.2. Laregulacion de la competencia en materia penal

Esta equlada en el iculo 19 del Cdédigo Poesal Penal que establece que la
competeni@ es objetiva, funcionatgrritorial y por conexion. Pola competenia se
precisae identfica a los 6rganos jurismtionales que deben carep un proceso
(Frisancho, 2013, p. 323

2.2.1.4.3. Determinacién déa competencia en el caso en estiad

En el caso en estudicse ha comprendidda competeni@a en razon deéa materia »

gue este preso ha sido considerado en primera instanpor el Juzgado Penal
Colegiado de Chiclayoy en segunda instancia pda Primera Sala Penal de
Apelaciones de la Corte superior de Justicia de Lambaye@ieclayo. De igual
manera se considel@ competencia territorial, porque jazgadoy la Sda Penal que
tramito el proceso, coesponden al disitto judicial donde ocurrieron lossthos que
ocasionaronla comision del Delito contra el Estado en la modalidad de Trafico
llicito de Drogas. (Expediente N° 01652-2013-81-13B6=1-02).

2.2.1.5. La accién penal
2.2.1.5.1. Conepto
La accion tiene matres historicos que van desde la cgtion romanale Celso que

corcebia a la accion coo el “el derecho de perseguir @ricio o que nossdebido”,
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planeando &i, la ideade que no hay @idn si previamente no hay deeho (Cuba,
2015).

Asimismo, Rosa (2015 dfirma que la @ion pend tiene su basamento eh e
corcepto ¢k la pretensidn punitiva, y debe teralizarse a través dd deecho
concréo a justicia penal, & peasecucion penal y particulaente a la condeng
giecucion penk tambiénsele considera a la accién penal como potestad jaridic
peseautoria contra la persona fisica que infa la norma juridico-peha
consiguiéndose de esta memeromover o0 provocar la actividad del 6rgano
jurisdicdonal paa descubrir al autory participes del detd o falta queseimputay
aplicar la ley penal con una sancién al responsatdécamo lograr el resarcimiento

de los dafiosassionados por la omision del delito (p. 310).

2.2.1.5.2. Clasede accion penal

Rosas (2015) expone siguiente clasificaoén:

A).- Ejercicio publico de la accion pdnae corcentra cuandcse ejercela acdon
penal de oficio, a través de un 6rgano del Estado, en este sentidoderne a

representante del Mirtio Publico.

B).-Ejercicio privado dda acdon pend aquino eslo mismo hablar de acagén
particular y deaausadon privada;tomando como punto de partida de este andlisis la
clasificacion de los delitos segda naturdeza juridica de laacdon, en delitos
perseguidos de oficio y delitos solo por iniciativa del ofendidogesevidentemente

la formadistinta en que se promuelagacddn pend encadacaso; por medio de la
aausadon particular pra los primeros y dravés deaausacion privada, pa los

segundos (p.313).

2.2.1.5.3. Carateristicas del deecho de accion

Cubas (2015) determina que las caracteestiel derecho deceion penal son:

A) Caracteristicas de la accién penalljpzb

A.l. Publicidad.-La acddn penal esta dirigida a los érganos del Estado y

tiene ademas, imp@nciasccial.
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A.2 .Cficialidad.- Por tenercaacter publico, su ejercicio se halla
monopolizado poel Estadoa traves del Ministerio Ptblico, titular de la
accion peal y que actua defiwio, a insarcia de la parte agraviadpor
acdén popublr o por noticia policia (con excepcion de los delgo
perseguibdsporaccion privada).

A.3. Indivisibilidad.-La acdon penal es Uni@, si bienen el proceso aparecen
actos diversos promovidos pelrtitular de la accion pe, la accidn esunica
y tiene unasda pretension: laacion penal que atorza a todos los que han
participado en la comision del del

A.4. OHigatoriedad.-La obligacion por pee del Ministerio Ptblico de
ejercitar la accion penairte la naicia de la preunta comision de un hecho
ilicito.

A.5 Irrevocabilidad.- Una ez promovida la aaion penal sdo puede
concluir con una seatcia firme condenatoe o absolutora o con un
auo gquwe declan el sobreseingino o no habr lugar a juicio oral o declara
fundada unaxcepcion.

A.6 Indisponibiidad- La ley sdo autoriza al que tieneel derecho de
ejercer la accion penal, por tants un derecho indeleglde, intransferibe.

En el cao de b accion peal publica, esta &cdtad estaen manos del
Ministerio Piblico y en caso de & acddn peral privada, orresponde al

agraviado o a sus sustitutos legales.
B. Caracteisticas de la accion penaiyada:

B.1 Voluntaria.- En el acto de prorm@via accién penal privada praria

voluntad del titular.

B.2 Renunciable.- La accién penal privagaerunciable.

B.3 Reldiva.- La accion penal privadaes reldiva, por cwanto la
administradon de todoel proceso penal y, sobre todo, lagpaddad de
ejercitar el lus Puniendi estd en manos del Estaglopaticular tiene por
tarto soOlo failtades que seemmarcan dentro del control penal estatal
(pp.140-141).
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PaaRosas (2015) lasraderisticas de la &aon penal son:
B) EIl publidsmo: que es derivada da potestad estatal papresevar @
ordenamiento juridico, de mamaeyuela acdon se dirige hda el érgano
jurisdicdonal para que este administre justicia pepara querealice

fundon publica

C) Unidad: siendda accion penal el derecho autonomepedo del deecho
de fondo, no existediversas acciones que correspondacala uno de
los tipos delictivos que conformah eddigo penal, sino que se trata

de un derecho utério a redamar la actividad jurisdidonal pena

D) Irrenunciabilidad: una vezjercida la accion penal el sujetoopesal no
puede susaase por elado del praeso en cuantose dean todos los
presupuestos procesales, por el contrario va regag un
pronunciamiento de fondo, estolagonclusiéon a través de una sentanc
(condenatoria o absolutoyigpp.311-312.

2.2.1.5.4.Titularidad en el ejecicio de la a&ddn penal

Paa (Cubas 2015) refire que en suda accidn penarecayé enla persona de
ofendido (acusador privado dslstema gamano antiguo), en una pluralidad de
personaen el sistema de kausacion populadel derecho ateniense. Luego venaria
sds siglos de dominio desistema inqusitivo que predomind en Europaidlos XIlII

al XVIIl), periodo duante el cual todas las facultadestaban centraladas en la
persona del monarca. Posteriormente, con el advenimiento del Estado moderno, e
poder se desntraliza y surgen nuevas instituciones o, en algunos casos, las vieja
instituciones en etanpo del deecho reoman rolesacmrdes con ekistema politico
triunfante. Asi es como también el Béro Praesal Penal puede desarrollarse en
muchoscasos como control del poder punitivoaegbado del EstadoEs en ese
contexo donde podemasituar el tema de la tiularidad al ejercer lacaion pend

En efecto, el Ministéo Publico asumda titularidad del gercicio de la accion penal
bajo la prensa de que es un ente aparatado del poder judicial y, por tanto, con
independenaien el rol de la investayon, es el vigilante de la legalidad durante e
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curso del proeso. En los casos de querelfa lo que exste como fundamentola
depositara titularidad dela acaon penal en manos del ddamente ofendido o de
sus desendientes mascercanos incluido el @nyuge, es elinterés del Estadoed
proteger bienes juridis de mayor trascendemccomo el honor da intimidad

personal (p.142).

Finalmente Rosas (2015) expone questex tres sistemas distintos:
A) El Sistema de Oficilhdad: consisten la atibucion del derecho de accion
penal, a un 6rgano pertamerte al Edado, Esta oficialidad se subdivide a

su \wezen:

1. Inferenca; esto es cualo no existe persona distinta al juez, a guse le
encar@ la funcion de promoveel proceso, como es de verse, esta

postura soldienecéabida es un sisteainquisitivo.

2. Diferencada; se materidiza, cuando existe otra persotaficial”, distinta
ala del pez, a quien se le encartp mision de promaar el proceso: asi
tenemosn nuestro caso comalmayaia de I® sistermrasjudiciales de los

paises, el Ministerio Publico o Ministerio Fiscal.

B) EIl Sistema deDisponibilidad: deacwerdo con este sistens@ conceded
atribucién del derechoeda accién peal a las particularidades, bajo esta

posicién exigtndos formas:

1. Absoluta: se concreta cuando se concede en afafimitada,

indeterminada dacdon penal, a cualquier gacular.

2. Relativa: seconcede a determinadas persoratiqularidads, enrazéna
una epecial drcunsarcia oel oferdido por el ser, generaére, cuando
es el agravio o el @ndido por el eeno delictuoso presumibleznie

comeido a una persona.

C) El Sisttma mixto o ecléatb traves de este sistemaconvienen los dos
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sistemas anteormerte explicados en cuanto a lailticion indisinta de &

concesion dé ejerciciodelaacdon penal (pp.312-313).

2.2.1.55. Regulacion de la adén penal

El Codigo Pocesal Penal del 2004 cage el eror del Codigo de fcedimientos
Penales de 1940, estableciendo con mistaen el articulo 1° qué&la acddn pena
es publca Su ¢ercicio en los delitos de pgeaucion publca corresponde la
Ministerio Publico(...). Enlos delitos de peesucidén privada correspondgercerla
al directamente ofendido por el delito ante el 6rgano jwegdial competente. &

necesita la presentacion de qudagl(Cubas, 2015, p. 143).

2.2.1.6.El procesopenal

2.2.1.6.1. Conepto

Etimolégcamente, procs proviene de la voz latingrocessus” que asu vez deriva
de pro,“paa adelantd, y cederé,“caer’, “camina’”. Entorces, proceso significa,
pues, en el lengu@ juridico, un desenvolvimiento, una @sion deados que se

dirigen a la delaracion o a la ejecucion de algun derecho (Rosas, 2015, p.103).

El proceso penal pesigue interés publicos dimanantes de la imposicién de Sanciones
penales. Esta sujeto a unaularidad estatla solo el juez puede imponer sanciones,
pero a suvez el Minsterio Publico es titular de la potestad despeicion. Asi &
prindpio aausatorio se impone porgucoexsten dos dedhos & relevan@
constitucional en el prose pend el derechale penar a argo del juez y el derecho

de peseguir a cargo ddiscal (San Martin, 2015).

Segun San Matrtin (citado por Rosas, 201 5)nee
El proceso penal desde un punto de vista descripto@no el conjunto de
actos relzados pordeerminados sujetos (jeces, fiscabs defensores,
imputados, etc.) conl &n de comprobala existencia de los preswgdos que
habilitan b imposicion de unaascion y, en el caso de que tagxistercia
se compruebe, estabter la cantidadcdidad y modéidades de esta ultima
(...). En términos raspredsacs, el proceso gral s un instrunerto previsto
por el estado parla realizadon del derecho putivo y, como tal, tiene
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un caader necesarioes de inteés publico y tiene um finalidad practa
(P.104).

Finalmente pa Garda (citado por Reyna, 2015, p.34)fide el poceso penal como

“el medio que estabte la ley para logrda pretension punitiva del Estddo

2.2.1.6.2. Clasgde proceso penal
De aauerdo a las normas contempladas en el Cédigferocedimientos Penalesel
Deaeto Legslativo N° 124 promulgda el 15 de junio de 1981, se iderddn dos

tipos de proceso penakdeeso Perd&Sumaio y Proceso Ordinario.

2.2.1.6.3. Principios aptables al praeso penal

2.2.1.6.3.1. Princijo de legalidad

Pefia (2013) fama qwe el  pringpio de legalidadsignifico pone un muro de
contencién ante una pretendida expansion punitiva del Estado, de rpames
normativos delimitativos de los poderes criminalizadores detentados por las agencias

estatales, como un valladar inoponible a los derechosrialiteeciudadanas (p. 45).

Segun Garia (2005) el pringpio de legalidad es el principal liteiimpuesto por las
exigencias del Estado de Derecho jatacio de la potestad punitiva e incluye an
serie de garantias para los ciudadaries.estaforma, el contenido esencial Ide
prindpio de legalidad en materia penal radica en que no puedersarse ninguna

conducta ni imponerse pena alguna que no se encuentreegtabh la ley.

Finalmente por este prio, la intevencion punitiva estatatanto al configurar el
delito como al deerminar, aplicar y ejecutar sus corsuencia, debe star regida por
el “imperio de la ley, entendida esta como expresion dévaluntad generd] que
tiene la funcién de limitar elj@rcicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo esfata
segun Muiioz (2003).

2.2.1.6.3.2. Princijo de lesividad

Este pringio consiste en que el d&lirequiere pea ser considerado como tal,
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requiere de la vulneracibn de un bien juridico protegido, es decir, que el
comportamiento constituya un verdeale/ real presupuesto de antijuricidad gdena
(Polaino 2004).

Paael autor Villa (2014) expone:
El bien juidico como objeto de pretcion del derecho pah debe se
lesiorado 0 puesto en figro para ga, conforme el pincipio de lesividad, el
derecho perdntervenga. No essuiciente ertoncescon que exista oposicion
entre la conducty la norma penal, esecesaio la lesibn o puesta en
peligro del ben juridico concreto cuya proteccion le ha sido encargada al
catalogo de la pte especial del codigo puenullum crimen sine iniurian
(p.140).

2.2.1.6.3.3. Princijo de culpabilidad penal

Este pringio supone que lasdas lesiones o0 puestas en pelige bienes juridicos
gue el Deecho penal protege no sonfizientes pea que sobre el autor pela carga

de una pena, puesto que para ellos essaeo que eista dolo o culpa, esedir, que
ademas de la vdicaddn objetiva de estas lesiones o puestas en pelign@sponde
posteriormente la vdicadon subjetiva, es eflir, si el autor fa actuado con una
voluntad propia del dolo i ha aduado imprudentemente, ya que sin éstos
componentes subjetivds, conducta resudtatipica (Ferrpli, 1997).

Por su parte para Villa (2014) fiere quela garantia del derecho penal que s
repriman solo conductas inftacas de la naona y no personalidadesreencias,
valores, interess, aditudes, modos de vida, o resultados producidos, con
independencia de comportamiento responsable alguno. No cabe conforme e
prindpio que nos ocupa, imponer una pena que no sesponde cora verdaden

responsabilidad diegente (p.143).

2.2.1.6.3.4. Principio de proprrionalidad de la pena
Paa Villa (2014) sostiene que este pipio del equilibrio y pruderia que deke
existir entrela magnitud del lecho y la p@aque le debe correspondiente el autar. L

proporcionalidad debe fijar el punto en daepena sea necesaria Yfisiente a &
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culpabilidad del autor aunque con sujecion a La impadaela norma praédora,
0 mismo que a la magnitud del dafio, no teniecdnda criterios de retribucion

talional o de venganza (p.144).

Por su parte Villavicencio (2013)fama que el principio de proporcionalidad de la
pena consiste en la busqueda de un equilibrio entre el poder penal del Estado, la
scciedady el imputado. Constituye un priipio basico repedo de todaintervencién
gravosa de este poder, directamente a partir delipiondel Estado de derechoalL

pena no sobrepa la responsabilidad por eletho. La medida de seguridad solo

puede seordenada por inteses publicos predominantes (p.115)

2.2.1.6.3.5. Princifpo acusatolio

Este pringio indicala distribucion de roles y las condiciones en gedebe reatar

el enjuiciamiento del objeto procesa pera respedo, se entiendo por prinpio
aausatorio a que segun el cual no ha de ser la misma persona edies las
averiguaciones yeatida después al resgo. Tenemos una p&cuciénde oficio dd
delito, pe&o con division de roke lo que es fruto del derecho procesal fésnEsta
division, en primer lugar, impide la parcialidad del Juez,i$tno Pullico que, por
lo demds, constituye un Organo publico autbnomo, separado de la adgeniz
judicial y regida porsu propia lgy organica,y en segundo lugasyprimela necesaria
posicion de objeto del acusado en el derecho procesal d@amiiMartin, 2006).

Asimismo, Roxn (citado por Pefia, 2013. p.49) el peso aausatorio, consiste en
unir las ventajas de la peaucion penal estatal con las del pmzacusatorio que

consisten, precisamente en que ju@ausador no son la misma persona.

2.2.1.6.3.6. Princifo de correlacion ente acusecion y senten@

San Martin (2006) considera que este ipic surge de los mandatos
constitucionales estadsidos en: a) el dexho fundamental de defensa en juicio (art.
139,inc. 14 de la Constitucion Politica delrBg que impide validamente que el juez
restelva sdore algo que no ha sido oligede contradiccion; b) el detho a se
informado dela aausadén (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al
anterior puesa contradiccion efdiva requige el previo conocimiento de lasrgos,
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sobre los cualese ha de estruarar la defensa; y, c) el decho a un debido proceso
(art. 139, inc. 3 de la Constitucion Paa.

2.2.1.6.4. Finadad del proceso penal

Armenta (citado por Rosas , 2015)ieee que la finalidad en el pramepenal tiene
una serie de fines delrgreso pend sostiene que el fin fundamental del proceso
penal eda aduadon delius puniendiestat§ que obedece o proviene esencialmente
de la atribucidn exclusaval Estado la facultad de imponer penal Estado tiene la
facultad pero también el debeg cbstigar las conductas delictivas de las que @eng
conocimiento; yla facultad-deber solo puedenegitarlo los juees y tribunalesa

través del proeso penh

Hay que tener en cuenta, en tothso, que el ejercicio desa faaultad-debe por
definicién, ha de quedar sujeto al pipio de legalidad o ecesidad; entanto por
otro lado,su caader publicolo conviete enindisponible para suttilar, el Estado.
Agrega esa autora, que ademas de esa finalidaattalEcion delius puniendi,se
reconoce, sobre todo desde tiempos relativamente regiarites dos fines de
proceso pend la protccion ala victima del detio y la rehabiliaddn reinsercion
sccial del delincuente.

Por su parte Cafferataitado por Rosas ,2015) expone:

El proceso peral no se lleva a cabo parg comdié un delito, sino para
permitir que los érganos de kcwsadén de muestn arte los tibunaks de
justicia, y en las condicioes de gaartias constucionaks preestablecidas,
gue un deliteenredidad y probablerarte secomeié y en caso afirmtvo,
se disponga la adicacion por su partale los tibunales, de laascion
prevista por & ley penal el responsable. El potado no deberd probar su
inocenda o circunstancia existeas 0 atenuantes de culpaldad, pero podr
hacelo, por lo que esta posibilidad tar@bidebe ser consideradamo uno de

los fines del proe.

Finalmente Ore (citado por R@sa2015) exprsa que el procgo penal procua

alcanzar diversos fines que pueden clasificarse ecalegoria:
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1. EIl fin general del proeso penal se identifica con aquel objetivo remoto que

persigue todo proceso; la resolucion de conflictos.

2. El fin espedfico del procso pend de otrolado se identifica conla aplicadon
de la ley penal alcaso concreto. En efecto todo proceo penal sirve
esen@mente para laduacion, en un ¢ particular dda ley penal sustantiva,

la cual no contiene mas que previsiones akiss.

2.2.1.6.5. Clasgde proceso penal

2.2.1.6.5.1. Antsde la vigencia del Nuevo Codigo Paesal Penal

2.2.1.6.5.1.1. El proeso penal sumaio

A. Concepto

Al proceso penal sumarido podemos conceptuadrlo como aquel domdel Jue
Penal investido de la potestad jurcmibnal plena desdobla sufsinciones en
investigar y la de fédr en uncaso concreéo puesto asu conocimiento en el plaz
investigatorio establecido por leyeanrriendo supletoriamente a lasdas dd
proceso penal ordinar(Rosas, 2005, p. 543).

Para Pefa (2013) siste que el proeso penal cuenta con una Unidainstrucdon.
El plazo de insticcion es de sesenta dias el cual podra prorrogarse por no mas de
treinta diassi el juez penalo considera neesario o a solicitud ddiscd provincial
(art. 3 del 2c Leg. N 124), cuandseestime que no se ha logradirarzar los fines

propuestos enl enismo (p. 205).

B. Regulacion

Se encuentreegulado en el Baeto Legslativo N° 124.

Articulo 1.- Los Jeces e Primera Instancia eifo Penal conoceran guicio sumario
y senten@ran con areglo al presente Dede Legslativo los delitos ipifi cados por
el Codigo Penal leyes spedales quese predsan en el articulsiguiente.En los
casos de concurso de delitos, donde alguno de cleeles s& mé& grawe
que los comprendidos da presente Ley, el procedimiensara de acuerdo a los

tramites del proceso ordinarioepistos en EC6digo de Procedimientos Penales.
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2.2.1.6.5.1.2. El proeso penal ordnario

A. Concepto

El proceso penal ordinario peano vigente, es compatélcon los pringios

constitucionales que rigen el peso pend El estudio del pro@® penal ordinario
esta estrucara en 5 fases procesaldaramente identicadas, ente el praceso pena

y la norma constituciohaEstas fases sofa investigadon prelimina, la instrucdon

judicial, lafaseintermedia, Ejuicio oral, y la faseimpugnatva (Burgos, 2002).

B. Regulacion

Este procso penal ordinario o esque& basico del proa penal es el queegula &

C. de P.Py se desarrolla en dosapas: la instruccion o periodo investigatorio y e
juicio, que seealiza en instancia Unica (art. 1° del C. De P.P.) (Rosas, 2005, p. 458)

2.2.1.6.5.2. Caraaristicas de& proceso penal sumario y oréhario

Calderény Aguila (2011) epresan: la base legal delqmeso penal sumario e$ e
Dec Leg. N° 124; solo presemtina etap de instruccion; el plazoeda instruccién

es de 60 dias prorrogables a 30sdias actos del fiscal (en esteso provincial)
son formalizar la denunciay realizar la acusacion; los actos del 6érgano
jurisdiccional, el juez penal, son el auto de apertura de inghrugcla sentencia
los autos se ponen a disposicion de las partes después de kEdac(Ba dias)
s6lo se da lecturala senércia condenatoria, €00 recurso se time a la apelacion;

las instancias son el juez penal y I[lg@n& supeior.

Calderén y Aguila (2011)xpresan: la bse legal del preeso penal ordinario es
C.de PP. 1940; sus efpas son la instrccion, actos peparatoriosy el juicio oral; é
plazo de la instruccién es de 4 meses prorrogabt dias (ercasos complejs
hasta 8 mases adidonales); los actos Hdiscd provincid son brmalizar k
denunciay dar el dictameriinal, y del fiscal superior esealizar la acusamn; los
actos del 6rgano jwdccional son, en caso del juez penal son el auto deusgper
de instruccion y el infone final, y de la sala penal es la sentencia; los autos se
ponen a disposicion de las partes después del infonalg3 diag; seda lecturaa

la sentencia condenatoria corada absolutoriasetiene elrecurso @ nulidad; las
instanci@ son la sala penal superior y ldsspenal suprema.
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2.2.1.6.5.3. Los proesos penales en el Nuevo Codigo Procesal Penal
A. El proceso penal comun

El proceso comun se encuentrggulado en Elibro tercero dé Codigo procedaPena
dd 2004 dividiéndose erres etapas: la inwligacion preparatoria, la etapa
intermedia y la épa deljuzgamiento.En este poceso penal cuya estructura tiene
etapas diferencias Y cuya finalidad también stindjuen notablemente, este mae
proceso penal y de ddsion estan laramente defidas, tambiénse lleva acabo pa

organos diferentes, cumpliendo cada uno el rol que le corresponds,@d%).

B. El proceso penal especial

El procesoinmediato es un prose espedal que se lleva aadbo cuando concurre una
circunstancia exaordinaria que permite abreviar el pree@end, en estecaso no
desarrollando las fases de investigacion preparatangerenedia. Y a sea por una
situadon de flagrancia delictiva, pda confesion deimputado o porque, producto de
las diligencias de ine#gadon iniciales o preliminares se han obtenido los
elementos de conviccionecesaias, ¢ fiscd podrd requerir lajuez de la
investicaddn preparatoria einicio del procso inmediato, el quesi es cowedido,

permitirala formulacion de laausadon (Bramont, 1998).

2.2.1.6.5.4. Idetificacion dd proceso penal en del caso en estudio.
Las sentencias emitidas en el expedientesardie fueron dadas en urrqreso que
seregia al Cdédigo de Rcedimientos Penales, plorque el detio de tréafico ilicito de

drogas séramitdé en la via de proceso comun.

2.2.1.7. Los sujetos procesales

2.2.1.7.1EIl Ministerio Publico

2.2.1.7.1. Conepto

El Ministerio Publico eda institucion encargia de la defensa de la legalidad y de
los interesedutelados por el derecho. Asimisnid Ministerio Publico es el tular
del gercicio de la acd6n penal publicay como taladla de oficio, anstanda dd

interesado, poacdon popular o por noticia policial (Rosas, 2015).

Asimismo el figd conduce desde simicio la investigadon del delito. Con tal
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propdsito la policia esta obligdaa cumpir los mandatos del MinisterPublico en b
ambito de su funcion (Art. 60, del C. P).P

2.2.1.7.2. Atribucianes del Ministerio Publico
Del mismo modo, el Cédigorécesal Pera en su articulo 61° ha estadtido las
atribuciones y obligdaones del Ministéao Publco, siendo dichas atribuciones las
siguientes:
1. El Fisal actia en el proceso penal con independencia de criterio.
Adecua sus actos a un criterio dbje, rigiéndose Umiamente por h
Constituciony la Ley, sin perjuicio deas diredivas o instriccdones de
caader geneal que entala Fiscdia de la Nacion.
2. Conduce la Investayion Preparatoria. Practicara u ordenara practicar los
actos de investapén que correspondan, indagando no sélo lasuristarcias
gue permitan comprobar la imputacién, sino tamdas que sivan para
eximir o atenuar dresponsabilidd dd imputado. Solicita&x al Juez las
meddas que considere necesarias, cuando correspondelba
3. Interviene permanentame en todo el desallo del proceso.Tiene
legitimaddn para interponer kreaursosy medos de impugnacion que la Ley
esabece.
4. E44 obigado a apartae del conocimeénto de una investegon o proceso
cuando et incuso en las causalesde inhibicion esaldecidasen el articulo
53 (Sanchez, 2013).

2.2.1.7.2El Juez penal

2.2.1.7.2.1Concepto

El juez penad es la pasona gque ejerce la jurisdiccion peniala constitucion le
confiere la facultad decisorida facultad & fallo, la exdusiva del 6rgano
jurisdiccional, dirigir las etapa pecesal déjuzgamento (Cubas, 2015.

Finalmente el juez es un funcionario detado que ejee un determinado pode
denominado pder jurisdcciond. A ello haen referenc tanto las ¢arias objetiva
de lo jurisdiccional que &cen radica la esena@ de la funcién enla facultad @

solucionar un cdihicto como las teorias subjetivas ld jurisdicdonal que explican
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el funcionamiento por la potestad de egliel deecho al caso concreto (Rasa
2015).

2.2.1.7.2.20rganos Jurisdiccionales en magria penal

Paa Cubas (2006) los 6rganos jurisdicciorsada materia penal son:
1. Las SasPemalesde la Corte Suprema de Justicia de la Repabli
2. Las SasPeralesSuperoresenlos Distitos Judicials.
3. Los Jagados Penales Provinagsl
4. Los Jugados de Paz lteadbs.

Juez penalesel 6rgano jursdccional unipersonal, eratto que la Sala Penasel
organo jurisdiccioal colegiado, su funcion por mandato citsioral esdirigir

laeta@procesal del jugamierto.

A los JegadosPenaleslescorresponde conocer:

1. Los procesos pdesde sucompetencia, coralsfaaultades y los
trdmtes sefi@dos en la ley.

2. En grado depalacionlos asuntos que seelven los Juzgados de Paz

Letrados.

3. Los derdsasuntos queskcorresponde conforme a ley. A la Sala Penal

Supeior lecorresponde:

1. Los reursos de apelaciorecu competenei

2. Eljuzgamierto oral delos procesos estlecidos poraley.

3. Las quejas de derecho y contiendas depemmcia promovidas en
materia penal quescorresponde.

4. En primera instanci#s procesos por delit@®meidos en el ejercicio
de s funciones, por Jueces y Eées Especializados o Mixtos, Jb&s
de Paz etrados Jueces de Paz s funcionaws sefialados poaley
aunque hayan cesadod@rcargo.

5. Los derdsasuntos queorrespondan conforme a ley. (pp. 188 - 189).
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2.2.1.7.3El imputado

2.2.1.7.3.1. Concep

El imputado es la persona fisica contra quien se dirige la imputaciocaaholo

como participe era comision del delito. Conse nombrese designa da persona
desde emomento que se abre la investigacion hastéinalizadon. El ser imputado

es una situacion peesal de una personajtuadon que le otorga una serie de
facultades y dechos, y que en modo alguno puede ser de todo imputado un culpable
porque para dédir esto exsten el preaesoy d juicio (Cubas, 2015).

Si bien es ierto el que el imputado puede ser cualquier persona fisica i individual,
provista de cagddad de grcicio, considerando como una participantesnp@ro no
objeto del procgo pend Es el principal protagonista del prampenal (Ross,
2015).

2.2.1.7.3.2. lerechosdel imputado

Los derechos del imputado estan establecidos en el articalel TClddigo Procesal
Pend
1. El imputado puede dver vakr por si mismo, otraves de su abogado
defersor, los derechos que la constitucighasleyes le conceden, desde
inicio de bsprimeras diligadasde investigacion hatala cuminacion del

proceso.

2. Los Jueces, logriscdes o la Policia Nacional dem hacer saberal
imputado de manera iredata comprensible, gtienedereclos a:

a) Conocer loscargos formuados en su cortra, y en caso de detencion, a
que se le expresa la causa o motivo de dichadda, ertregandole la orden
de detenciénigada en g cortra cuandocorresponda;

b) Designar a la persona o fitacion a la que debe comuaise su detencion
y que dicha comunica@n sehaga en forminmediag;

c) Ser aistido desde losdos iniciaks de investigaddn por un abogaul
defensor.

d) Abstenerse de declarar; y si aeedtacelo, a que suabogado

defersor eté pregrte ensu declandon y en todasds diligencas en que
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serequiee su presena

e) Que no emm@eensucortra medos coactivos, intimidatoos o cofrarios a
su dgnidad, ni a ser somiglo a &cricas o métodos que induzcan o
alteren su libre voluntad o a sufrir una resticddén no auorizada ni
permtida por ley; y

f) Ser examinado porun médco legista 0 en su defedo por dro

profesional de la alud, cuandsu estado de alud asi lo requiera.

3. El cumplimiento de lo prescriten los numeraks arteriores debe constr
en ada, serfirmado porel imputado y laauoridad carespondente. Si el
imputadoserehusa a firmar eada se had corstar la abstenciony se
consignara el motivo si lo expresare. Cuando la negativgreduce en
las primeras itigencias de invaigadon, previa intervedon delfisal se

dejara constanaj de tal hechoen el ada.

4. Cuandoel imputado considera eu durarte las diligencas preliminares
0 en la investigaddn preparatoa no se ha dado cumplimiento asis
dispasiciones, 0 que sus derechos no son respetadog @sjobjeto de
meddas limtativas de derechos indebidas o de requenios ilegales,
puede acudi envia de tuted al juez de &investigaddn preparatoa paa
que subsanelbmision o dick lasmeddasde careccidn ode proteccon
que correspondan. La solimd del imputado se resoh&einmedatanerte,
previa constadon de los hechoy redizaddn de una audreda con

intervendon de bspates(Sanchez, 2013).

2.2.1.7.4. El abogado defensor

2.2.1.7.4.1 Cooepto

Por su parte Rosas (2Q1f&fiere que:

“El abogado es el qugesce pemanentementéa abogacia, esedir el que enplea

sus conocimientos del Deeho en pedir justicia ante quienes haya de otorgarla o

discernirla. Como se ve es unafesidon y no un tulo acalémi®” (p.481).
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Dentro del prinipio corstitucional del derecho a la defensa, nos encontramos con un
elemento importante cual es el abogado defensor. Este comstiaistente técnico

del imputado, que puede ser de confianfarmal, segun sea un abogado de libre
elecddn o uno @ oficio. Este aspdo estaregulado por el articulo 80 de CPP a
estabbceer “El Sevicio Nadonal de la Defensa de Oficio,cargo del Mnisteiio de
Justicia, proveera la tlnsa gréuita a todos quellos que dentro delrpceso penal,

por sus esas0s recursos no puedan signa abogado defensor de suleceion, o
cuando resulte indpensable el nombramiento de un abogado defensor de péia

garanizar la legalidad de una diligeiacy el debido proceso (Cubas, 2015

Si bien es ierto el abogado es el que ejerce permanententeateo@da, es édr €
gue enplea sus conocimientos del Derecho en pedir justicia ante quienaslday
otorgarla o discernirla. Como se ve es una profesion y noulmatadémico (Rosa
2015).

2.2.1.7.4.2. Reuisitos, impedmentos, deberes y deechos

Segun Cubas (201 8&xpone que:

Los requisitos para pacinar son los siguierge

1. Teneritulo de abogado.

2. Hallaseenejercicio @ sus deeclos civil es.

3. Tener inscrito el Titulo Profesional enashegio de abogados. Los

impedinmertos son:

1. Ha sido swspendido en el ejercicio dealabogda por resducién
judicial firme.

2. Ha sido sapendido en el ejercicio poredda discipi naria del Colegio de
Abogados en dondse encuentia inscrito, 0 no se hiee habil conforme al
estatuto del regativo colegio.

3. Ha sido inhabilitado para ejercer la abogacia por esera
judicial firme;

4. Hasufrido destucion decargo judicial o publico, en los cinco aio
siguientes a la apecion de & sarcion.
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5. Se encuerdr sufriendo pena pritiwa de Bk libertad impuest por

sertenca judicial condenatod firme.

Los deberes del abogalo son:

1. Actuar como servidor de la Justicia gomo cohborador de los
Magistrados.

2. Parocinar con si@gdon a los pincipios de lealtad, probidad, veracidad,
honradez y buenaf

3. Defender con sujecion aad leyes, la verdad de los hechos as |
normas del Cadigo de Etia Profesional.

4. Guarar el ®aeto profesional.

5. Actuar con moderacion y guardardebido respetaen sus interenciones
y enlos escritos que autodc

6. Desempefar dilignenerte el cargo de defensor de oficio, herencia y
awsates, paral que &le ha designado.

7. Indruir y exhatar a sus clntes para que acah las indcaciones de los
Magistrados y guarden el debido repeto a los mismos y a taed las
personas que integvgan en el proceso.

8. Cumgir fielmente lasobigadones asumidas con suetiie.

9. Abstenersale promoer la difusion publca de aspectos resvados el
proceso aun no resuelto, en que irdega.

10.Consignar en todos los escritos que pegEen en un poCSO Su
nombre ercaracteres legibles gl nimero desu registroenel Colegio de
Abogados, ysufirma en los originales, situyos lequisitos no se apta el
escrito.

11.Denunciar ads personas que incurran eh ejercicio ilegl de ka
abo@da.

12.Ejercer obligatoriamante, cuando menos unafdnsa gratuita al afio, segun
el reporte que relzase el respedivo Colegio de Abogados, de

conformidad con lo dipuesto erel articulo 289° de eatley.

Los derechos del defasor:

1. Defende con independenaia quenres se lo sdiciten en cualquier
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etapa del mrceso.

Concetar libremente sus honorarios profesionales.
Renunciar o negaea prestar defesapor critegio de cona@rcia.
Exigir el cumplimierto deladefersacautiva.

a 0N

Informar verbalnerte o por esdto entodo proceso judiciahrtes que

sepon@finala instanca.

6. Exigir el cumplimiento del horario del Despacho Judicialg las
diligercias o actos procesales.

7. Ser aendido personalnerte por los Magistrados, cuandoi de
requiera € ejercicio de su geocinio.

8. Redbir de todaauoridadel trato que corresponde a su funcion (pp. 251-

256).

2.2.1.7.4.3. El defensor de ofic

La defensa de ofic en los paises da region de Latinoaméca se ha desarrollado
de un modo muy Ea/0, mas al servio de la formalidad dela justicia que a la
defensa del procesado,que se ha traducido en que no haya undadera igualdad
de amas entre ledefensor y el fisdaacusador (Cubas, 2015).

2.2.1.7.5El agraviado

2.2.1.7.5.1. Concepto

Es la persona ge ha sufrido el dafio o ha sido lesionada. Esta lesiéaaaf
l6gicamente k bien juidico protegido enad victima, la victima € la que ha
soportado el actuar del agente lancomision de un determinado deli(Rosas,

2015.

La victima es una peona fisica que haya sufrido un perjaien epecial lesions
fisicas 0 mentales, dafios emocionalesnoperjuicio emnomico diedamene
causado por elado u omision que infnja la legsladdn penal de un Estado
(Cubas,2015).

2.2.1.7.5.2. Irervencion del agraviado en elproceso

El agraviado puede lirdrsea esperar quéa sentenia fije el monto de la repadon
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para cobrarlo si lo considera conveniente ya que no puede ser obligado pugltteo
participar activamente en el desarrollo del psocpara esto es nesario que se

constituya erador avil (Cubas, 2015, p.277).

2.2.1.7.5.3. Constucion en pate civl

La intervencidn del agraviado cuande ®nstituye erador dvil en el praeso pena
solo estara limitada a la accién preparatorias esta previsto por el ag&uo
estabécer que:la acdon reparatoria en el prosepenal solo podra sejeecitada por
quien resulte perjudado por el delito, esalir, por quien seguna ley civil este
legitimado paraedamarla reparacion y esucasolos dafios y perjuicios producidos
por el delito (Cubas, 2015, p.279

2.2.1.8. Lasmedidas coerciivas

2.2.1.8.1. Conepto

Gimeno (citado por Cubas , 2015) nosregpque las medidas coercitivas dele
entende las resducionesmativadas del érgano jwsidccional que puede adoptags
conta el pesunto responsable de laccidén delictuosa como ogecuencia de un
lado del sugimiento desu calidad de impatdo y por el otro desu ocultacion
personal o patrimonial en el curso de uacpdimento penal por las quselimita
provisionalmente la libertad o la libreisposicion de sus bienes con el fie d

garantizar los &ectos penales yiwiles de la sentencia.

2.2.1.8.2. Principios para su aplicacion

La aplicacion de las maths coercitivas debe guiarse por precepto®igéas, esto
estd referido a los ipcipios rectores o inbrmadores de la normativa y asla
finalidadesque han de perggirse con k adopcion de estas medida ya que con
ellas se limita lederechos el individuo (Neg 2010.

2.2.1.8.2.1. Principio de nesidad

Las medidas coercitivas se impondran cuandedatamente indispensablesarp
asegurar la averiguacion teverdad, el desarrollo de mrdimiento y la aplicacion
de la ley. La comprobacion ,en cada casdadeecsidad e mponerlas lugo de in

cuidad®o examen, lamargen de un mero trataiformal o buraratico: debiendo
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tener siempe presente que toda p®na goza de la nesuncién de inocencia, se
decir, que es consideda inacente mientra no se haya declararadadjcialmente
suresponsabilidad (Cub015, p.430).

2.2.1.8.2.2. Principio de proporcionalidad

La aplicacion de |a meddas cercitivas tiene ge cefiisea deteminadasreglas, sus
efectos no deben erder la finalidad perseguida por la leya lmedida &
precaucion debse proporgéonal al peligro ge se trata de prevenir,Es decir, um
medida coercitiva gne que ser proporcional cda necesidad o intereses principa

de lafinalidad del poceso, qe essurazon de ser (Cubas, 2015, p. 129

2.2.1.8.2.3. Principio de legalidad

Segun este primgio solo seran apiebles las medida coercitivas establidas
expresamente ela ley enformay por tiempo sefialado en ella. feredose de un
derecho fundamental da persona, comda libertad que se veria afectado por la
coercion durante la preauciéon de un proceso, es imprescindible tesre cuentale
mandato constitucional contenido ehn parrafo b) deinciso 24 de articulo 2°
(Cubss, 2015, p.42%

2.2.1.8.2.4. Principio de prueba suficide

Para imponer cualquier medida coercitisa exige determinar base probatoria
respedo dela vinculacién del imputado con el hecho puniplea necesidadautelar.
Opera también en concalanda con el pringio de propormnalidad,luego cuando
masgrave seda medida coercitiva serd maylar exigencia del elemento probatorio
gue acreddla necesidad desuaplicadon. Este principio lo reae el vigente articulo
253° dé CPP ° (Cubsa, 2015, p.42%

2.2.1.9.2.5. Principio de provisionalidd

Las medidas coercitivas por su naturaleza son provisgmalguna tiene caraate
definitivo o duracién inderminada. El caracter instrumental de las medida
coercitivas las hace provisorias en tanto estan sometidas @s@rasu progesoy

a cualquiera de sdermas de culminacion, puede extinguirseadificase por otra,

segun el avarecdel procesoEs dedr una determinada medida de coercién tiene su
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justificadon en tanto subsistan las razones que le dieigar. En este prinipio esta
basadda duradon de los plazos deada una de las medidas fe coercién persgnal

espedalmente los plazos de laigibn preventva (Cubas, 2015, p.430).

2.2.1.8.3. Clasificacion de lasmedidas coercitivas

2.2.1.8.3.1. Lasnedidas de naturaleza pesanal

a) Detencion

De acuerdo con la norma constituciofitladie puede ser detenido sinor po
mandato escito y motivado del juez o por las atttades policiales en case d
flagrante delito (ar2, ap.24° ¥. La disposicibn que comentamos desaardd

detencién por delito digante (..) (Sanchez, @13).

El Cédigo penal ersuarticulo 259 estalgce:
La Polida Nacional delPeu detiene, sin madato judicial, a quien sorpreda en
flagrante delito. Epste flagrancia cuando:

1. el agente es descubiertolamealizacion del hecho piie

2. el agentacaba de comeer el hecho puniblg esdescubierto

3. el agente ha huidg ha sido identificadalurante o inmediatametie después de
la perpetacion del hebo punible, sea por el agyiado opor otra persom que
haya presenciado el hecha. y es encontrado dentro de las veintiouat
horas de producido eektho punible.

4. € agené es encontrado dentro edlas veinticuatro hors depués de la
perpetacion de delito (...) (Sanchez, 21B).

b) La prision Preventiva.
La prision preventiva efa medida de coercién personal de maymvedad ge
importa la privadon de la libertad del imputado mientras dure el preag@enal o

hasta qusecumpla el plazo o se varié por otra medidag (Sanchez, 2013).

Asimismo la prisidn preventiva no es indeterminada, dura hasta nueves.nigse

casos complejos el plazo liteino podra ser mayor a dieciocineses; el procs es
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complgo cuando requiere de un nuraesignificativo de diligencias d@avestigacion
(...) (Sanchez, 2013).

El Cddigo Pocesal Penal establedArticulo 268 Presupsios mateales

1.

El juez, a solicitud del ministerio publico, podrd dictar mandatos de prision
preventiva, si atendiendo a los primeros recaudos sea posible determinar la

concurrencia de los siguientaggupuestos.

a) Que eisten fundados y graves elementos de conviccion pastanae

b)

2.

razonablemente la comision de un tefjue vincule al imputado como autor o
participe démismo.

Que la sancién a imponerse sea superior aocaébs de pena privativa de
libertad;

Que el imputado, en razén a sus antecedentes y otras circunstancias® del
particular, permita colegir razonablemente quéataade eludir laacaén de la
justicia (peligro de fuga) u olzulizar la averguadén dela verdad (peligp de

obsaaulizadon).

También serd presupuesto maat para dictar mandade pision preventiva, sin
perjuido de la concurenda de los presupuestos estddos en los lerales a)
y b) del numeral anteriota existenda de razonables elementos de conviccion
acerca de la peenencia del imputado a una orgawan delictiva o su
reintegradon a la misma, y sea debso advertir que podra uidar los medios
que ellale brinde para facilitasufuga ola de otros imputados o @eobsaaulizar

la aveiguacion de la velad (Sanchez, 2013).

c) La intervencion preventiva.

La internacion peventiva aparee como ura medich alternativa o sustitutevde la

prision peventiva que se aplia cuando el imputado padede enfemedades

psiquiatrica, es decir, siue de gave alteracion o insuficienciaedsus facultades

mentales, que lo haaen pelgroso para si 0 para teceras personas..() (Sanchez,
2013, p.288)
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El Art. 293 del Coédjo Procesal Penal memmna los presupuestosmp que el jue
de investigacion preparat@s pueda ordenailinternacion peventiva del imputado

en un establecimiento psiquiatri(@nchez, 213).

d) La comparecencia

La commrecenda es lamedida de carcion personal @ mena intensidad ga la
prision pgeventiva y que, igualmente, tiene pandlidad asegurar la presencid de
imputado a las tligencias judiciales pero en donde los delitos no stimados
graves o siéndolos no &lhcen los reqisitos paaimponer madato de pision. En
tal sentido, el imputadge encuentra en libertad, yeokigacion a cmplir con
deteminadas reglas mpuestas por el JuezEde titulo regula las disintas
manifestadcones de la compecencia simple o con regciones (..) (Sanchez,
2013).

El codigo procesal penal establece: Articulo 286: la comparecencia

1. El jue de investgaddén premratoria dicta@ mandato d comparecenai
simple si el fiscal no solici prisidn preventiva al t@ino del plazo previe en
el aticulo 266.

2. Tanbién lo haa cuando, de mediarequerimiento Fisda no concurran los

presupustos materiales prastos en el giculo 268.

En los sypuestos anteriores, efiscal y el juez dda investigacion peparatoria
deben motivar los fundaentos de kdo y de deecho que sustentesu deckion
(Sanchez, 2013, p.28

Articulo 288. Las restricciones

1. La oligacién de someterse al cuidado y vigilanciaine pegsona o irstitucion
deteminada, quien informara periodicamente en los plazos designados.

2. La obigacién @& no ausentassdel luga donde reside, de no conduria
deteminadcs lugares, o de presentarse a la autoridad en los diasejfujen.

3. La prohibicion de comunicarse con personas deterngpnadampre que no

afecte ¢ derecho de densa.
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4. La prestacion de ur@ucion econdmica, si las posibilidades del imputado lo
pemiten. La caucion pad ser sustituidgoor una fianza personal idénea y
suiciente (Sanchez, 2013, p. 282

Articulo 291. Comprecenciasimple

1. El juez prescindira de las restricciones previstasl exticulo 288, cuandole
hecho puible denunciado és penado con una sancion leve o los actos de
invedigacion aportados no lo justjtien.

2. Lainfraccion de la comparecencia, en los casaperel imputado seatedo
para su declaacion o aa otra diligencia, determima la orden de ser comlucido

compubkivamente pola policia (Sanchez, 2018, 286).

e) El impedimento de salida

El impedimento de salida del igao localidad que se fije al imputado constduy
otra medida restrictiva de derecho aldilransto, que se determina cuando result
indispensable pala invesigacién del detd y la pena tega una prevision mayora
tres afos éprivacion dela libertad. ® pretende asegurard presenca del imputado
en el proceo penal parafectos de las diligenctga a realizar, asi ¢oo paa evitar

la posbilidad de fuga; en cualquier caso, gipedimerno de salida debe esta

debidamente justificadp por tiempo que sefialla ley (Sanchez, 2013, p. 289

El impedimento de salidae sencuenta regub en ¢ aticulo 295 de Cddigo
Procesal Penal, que estabdésmuando el fiscal puede solicitar @stedidca coercitiva
(Sanchez, 2013).

f) Suspension preventiva de derechos.

La suspension peventiva & derechos aparece como medidde carcion
complementaria a las yaistentes para los casos en dondensedigue ojuzgue
delitos pevistos con peade inhabilitacion, secomo pea principal o accesoria
como dice el legiskdor, cuando resuitnecesara para evita la reiteacion delictiva.
Los delitos en referencia pueden ser deirdestindole, pero, gncipaimente, son
los delitos que inauan los funcionarios publicos.() (Sanchez, 2013, p. 290).
Ed4 regulada en el actlo 297 del Cédjo Procesal Penal que estebt los
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requsitos y en el articulo 298 del mismoeapo legalque establecen las mieds

de suspesion de @érechos que pueden imponerse. (Sanchez, 2013).

2.2.1.8.3.2. Lasnedidas de naturaleza real

a) El embargo.

(...) el embargo, £la medida de coercién patnonial quese adopta contrale
imputado y tercero Civil) a fin de asegar la efectividad del pgo dela reparacion
civil que ocaiona la conducta delictiva (Sanchez, 2013, p. 293).

El Cbdigo Procesal Perlaen el articulo 302 establece:

En el curso de las primerasligiencias y durae la investigacion geparatoria &

Fiscal,de oficio o asdicitud ce parte, indagra sdore los bienes libre o derechos
emhargables almputado y al tercero civil, a fin de aggurar la efectividad e las

responsabilidade pecuniaria derivadas dedelito o0 & pago de Ia costa

(Sanchez, 2013, p. 293).

b) La incautacion.

Es la da sobe bienes o rdehos que se pseme que constituyerinstrumentcs
efectos o gaantias del delito y por tal razén llegado el momento podraotgeib
de ceaomiso. Ello mplica que la tiularidad de gieneslo detentan sobre los biene
0 derechos #ectados pola incautacion no apece ampmrada por el ordenamiento
juridico (Culas 2015,p.492).

2.2.1.9. La prueba

2.2.1.9.1. Conceto

La prueba & la coincidencia o fat de coincidencia fundamehtaentre las
apaiencias y lasrealidades, por la que el Juez buscalcanzar un grado de
“convicddn” de que la “apariencid alegada coincide con lasealidad concreta,
subsumiendo dicho resultado con la norma juridicalgyeeexste, surgiendo una
conclusion lega que pondra fin al litigio, y séormulara una sentena (Faren,
1992).
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Asi mismo, segun Caeluti (citado por Devis, 2002) meiona quela prueba para

el Juez es el cerco de luz que le sirvea@umbrarse en la oscuridad que es el
proceso, siendo que, la fecion de la prueba con el Juzgador es el corazén del
problenadel pensamiento dduez y dejuicio, no del proceso, puesto que la frae

no es tanto el engraeabasico pead proceso.

En esesentido,Ja Corte Suprma peruaa ha establecido que la priemes un medial
objeto que proporciond duzgador el convencimiento theexistenea de un ledo.
Desde un punto de vista objetivo sirveguacreditar un édo desconocido; y desde
un punto de vista subjetivo, es la convicciéreteza que tal medio u ol produe
en la mente del JueEn efecto, sinla existenda de la prueba no es posible dicta
resolucion judicial alguna que afeal entorno juridico de las ges, sdoretodo de

imputado (Peru. Corte Suprema, exp.1224/2004).

2.2.1.9.2. EIObjeto de la Prueba

Segun Devis (2002 el objeto de la prueba son las realidades susceptiblesr de se
probada, siendo objetos de prueba por tanto: a) tlmdque puede repsentar una
conducta humana, l@rcesos,amntecimientos, &hos oados humanos, voluntarios
o involuntarios, individuak o colectivos, que esn peaceptibles, inclusive las
simples palatas pronunciads sus circunstancias de tiempo, modo y tugael
juicio o cdificadon que de ellos se pongarsi &ambién Colomer (2003encuadra
dentro de lacaegoria de las acciones humanas voliasa positiva, como las
negativas, como ammnes intencionak acdones no intencionasge Omisiones:
omisionesintencionale, omisiones nantencionals, asi como tambiéna los hechos
psicologicos: Estados mentales: voliciones, creencias, emsgan@®nes mentales
y las rehdones decausalidad; b) Los édhosde la naturdeza en queno interviene
adividad humana, estados de cgsarcesos; c) Las cosas o los objetos matesy
cualquie aspedo de la edidad mateial sean ao produdo del hombre, incluyendo
los documentos; d) La persona fisica human@xstenda y caraderisticas, estado
de salud, etc.; e) Los estadosegios siquicos anternos del hombrencluyendoel
conocimiento de algo,iata intencion o voluted y el consentimiento tacito o con
voluntad (el expreo se traduce endahos exernos: palabes o documentos), siengr
gue no impliquen - una condacapedable en razén dedthos exernos, porge
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entonces corresponderia al primer grupo, Igualmente, gabo$ hay que entende
algo que ha sucedido o que estgediendo,lo que ocurrié en el pasado o en el

presente.

2.2.1.9.3. La Valoracién de la prueba

La vaoradon probatoria es la operacibn méntme reaka d Juzgador con el
propdsito de déerminar lafuerza o valor probatorio del contenido o resultado de la
aduacion de los medios de prueba que b@im incorporados (sea de afico a
peticion de pee) al ppceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de
prueba, sino en los hechos que pretendeaseditaros o veficados con ellosa
efectos de encontrala verdad juridica y objetiva sobre losetinos ocurridos
(Bustamante, 2001

Su finalidad es determinda fuerza o el valor probatorio que tienen los medios de
prueba para demostrar laig®nda o inexistenda de los ledhos objeto de prueba
asi, si estos ndogran produic convicddn en el Juzgador se dice que los medios
probatorios no han cumplideu finalidad; sin embargo, la vakdon si habra
cumplido su propé&ito pues el Juzgadolegjo a déerminar que no ha tenido mayor
fuerza o valor probatorio (Bustamante, 2001

La fuerza o valor probatorio es la aptitud que tiene un hecho para damostra
judicialmente un &do, si por si s6lo demuestra eleldho investigado, tendra un
valor o una fuerza probatoria plena o completaj gpenas sirve paréevar al Jue

ese convencimiento, en concurso o colabén con otros mediosu valor ofuerza

probatoria séincompleto Taavera, 2009).

Por opeacion mentg§ seentiende el‘razonamiento judial” que rediza el Juzgador,

el que consiste en una operacion u operas mentales del Juzgador que consiste la
evduadén de un problma juridico a partir de un método mental valoratiyo
sistematico de los medios de prueba y las circunstamcinechos m@mra dar una
valoradon deintensidad de fuerza dieada aprobatoria, que luegte su aplicadén,

puede llevar al Juzgador a un estado de ignorancia, duda, verosimilitudyilpfatia
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o, finalmente, deateza sobre la éstenda o inexistenda de los ledhos materia de

prueba (Bustamante, 2001).

Finalmente, la welad juridica objetiva es la finalidad procesal que se busca obtene
con la intepretacion de los resultados de la prueba, estogee la convidon dd
Juzgador no seaftgo de una vedad formal, o unacertezameramente subjetiva,
Sino en una aé&za objetiva, basada enrealidad de los é@dosy en el Derecho
(Bustamante, 2001

2.2.1.9.4. El sitema de la sanaritica o de la apeciacion razonada

Es el sistema politico de valadén judicial que adopta nuestrsistema judicial
peruano, siendo quese basaenla sana critica 0 apreion razonada déa prueba,
es ckdr, que el Juzgador tiene litiad para vimrar los medios de prueba, es decir,
gue esta sujeto reglas abstidas preestal@ddas por la ley, p® su vaoracion debe
ser eéduada de una manera razonada, critica, basado eaglasde la l6gica, la
sicolddca, la técnica,la ciencia, el dexdho y lasmaimas de expgenda aplicables

a caso (Bustamante, 2001).

Sin embargo, como afina Quijano (citado por Bustamante ,2001), esistema no
implica una libetad paa el absurdo o la arbitratdad del Juzgador, puesto que exig
que el Juzgador \@e los medios derpeba sobre basesdes y objetiva, que se
abstenga ddena en cuenta conocimientos personales que no se cdedd#
mateial probatorio aportado al pso o0 procedimiento y que motive

adeawadamente susedsiones.

Estaforma de apedacion valorativa adoptada, encuentra su sustento legal en el art.
283 del Cdédigo de Pecedimientos Penales el que establélLos hechos y k&
pruebas que los abonen serareapdos con criterio de comncia” (Juristas, 2015).

Ahora bien, eNuevo Cddigo Pocesal Penaestabéceen su articulo 393, inciso 2:
“Normas paa la delibaacion y votacion.- (...) 2El Juez Penal pala apredacion de
las pruebas procederamero a examindas individualmente y luego conjuntamente

con las demds. d_valoracion probatoai respetara lasreglas de la sana critica,
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espedalmente conforme a los priiptos de la I6gta lasmaximas de la expéenda y

los conocimientos cientifis” (Sanchez, 2013).

2.2.1.9.5. Principios de la valoracion probatea

2.2.1.9.5.1. Principio dainidad de la prueba

Supone que los diversos medios aportados debestape coma un todo, en
conjunto, sin que importe que su resultadmab/erso a quien la aportd, porque no
existe un derecho sobre su valor de conviccion (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.2. Principio de la coomidad de la prueba

Por este prinipio, d Juez no debedte distincion alguna en cuanto al origen de la
prueba, comdo ensefia el prinpio de su comunidad o adquisicién; esdd no
interesa si llegé al proceo inquisitivamente poradividad oficiosa delJuez o por
solicitud o a instana de parte y mucho menas proviene del demandante ol de

demandado o de unrtero inteventor (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.3. Principio de la autonomia de la prueba

Consiste en que el andlisis de los medios poolba requieren un examen completo,
imparcial y corre¢o de la prueba, es irgfiensalte un continuo gradale voluntad,
para no dgrse llevar por las primeras impresiones o por ideas preundas,
antipatia, simpatias por las personas o las tgsi®nclusions, ni aplicar un criterio
rigurosamente personal islado dela realidadsccial; en fin, paa tenerla dedsion
de suponer las nuevas posibilidades de erromaseel trabdo de somerlas a ua

critica sevea (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.4. Principio de la carga de la prueba

Rosas 2009 seii#a la carga dda prueba onsiste en el deber peculiar y exclusiv
de cada nma de las partes indicar el hecho que se ha deapry suministrar la
prueba de ese hecho, afirmanuw cada una; vie dedr quela prueba de un heoh
es asuto dela partte que lo afirma.
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2.2.1.9.6. Etapas de la valoracion de la prueba

2.2.1.9.6.1. Valoracionndividual de la prueba

La valoracién individual déa prueba se dirige a descubrir yimar el signifcado de

que cada una de las pruebas praatias enla causa, se encuentraagrado por un
conjunto deadividades racionake juicio de fiabilidad, interpretacion, juicio de
verosimilitud, comparacion de los hechos alegados con los resultados probatorios

(Talavera, 2009)Entre sus sub etapas se tiene:

2.2.1.9.6.1.1. La ageciacion de la prueba

En esta etapa, el Juez entra en cdota@on los ledhos mediantda peicepcion u
obsevacion, sea dedamente o de modo irm@cto a través dela relacion que de
ellos le haen otras persona o dertas cosa 0 documentos; seuna operaci
sensorié ver, oir, pdpar, oler y, en casos egpcionales, gustar. Es imprescindible
que la perepcion sea perfecta, para que gaelarse por cumplida la etapa de la
percepcionsetiene que dar maximo cuidado en laekud, en cuant@extrag los
hedhos, las cos los documentos, etc., todas las lac®nes, modalidadedetalles,
huellas, elementos, etc. Este proceso ls@& |lde forma aslada los medios

probatorios, EEmentos probatorios, 6rgands prueba (Devis, 2002).

Para Cendluti (citado por Devis (2002 considera que no es posible suponer una
percepcion deigadatotalmente dda adividad razonadora, porque cuando ettfo
o0 la cosa son observados efitamente, hg cierta funcion analitica que sirve para

obtener las inferencias cesarias para su comprension.

2.2.1.9.6.1.2. Juicio de incorporacion legal

Segun Talava (201]), en esta etapa serifeca si los medios probatorios han sido
incorporados cumpliendo los pripos de oralidad, publicidadinmediaciony
contradiccion, si como el analisis de la legitimidad del medio de prueba, debiendo
estabécer su desarrollo ymativacion &erca de exclusion probatoria, y la afecon

de los deechos fundamentales de sécaso.

2.2.1.9.6.1.3. Juicio de fiabilidad probatoria (valoracion intrinec)

Se refiee a las caaderisticas que debe reunir un medio de praglara cumplr su
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funcion, y ala posibilidad de que el mismo medio permita una representacién de

hedcho que sea atendible, sin errores sin vicio (Talavera, 2011).

Esta valoadon tiene dos spedos esenciake a) su autenticidad y singdad, cuando
se trate de documentos, confesiones y testimonios, y Elorimea para huellas,
rastros o cosas quee examinen diedamente por el Juez (se evalia que nahay
alteracion maliciosa mtencional dda pruebd; b) suexaditud y credibilidadJa que
sebasaenla evduacion de que las pruebas correspondimrealidad, es edr, que

el testigo o el perito no se equivoque de buena fe, o quedeb indiciario no se
aparente o no tenga un significadoidist ni haya sufrido altecién porla obra de la
naturdeza, o quda confesion ncsedeba a eor, o quelo relatado en el documento
no se separe dea verdad también por error y sin mala fe de sus asitet® en
atencion al prinipio de probidad o vaddad (Devis, 2002).

En primerluga, el Juez debe comprobar que la prueba incorporajiaced tenga
todos los requisitoformales y mateales para laanzarsu finalidad, es ddr, pama

demostrar o wificar la ceteza y veaddad del hecho controvertidddlavera, 2009).

Estaadividad judicial aporta un elemento fundamental para la valoracion global de
las pruebs, puesto quesi el medio de prueba care@ede alguna de las exigencia
mataiales oformales legalmente exigidas, el resultado probatorio sguebtenga

con el mismo no podr4 tenerse en cuenta, o bien perdera pasie dieacia
probatoria en el momentold=xamen global de todas las prugpeelavera, 2009).

2.2.1.9.6.1.4. Interpetacion de la prueba

Consiste erla dgerminacion delsignificado de los bBdos apatados por deductivos
o silogisticos, cuya prensamayor estantegrada por las denominadasximas de la
expeiencia sobre el uso del lenguaje, bien se trateletguge gener§ bien de
lenguajes correspondientasambientes mas sgecificos. Mediante estadividad se
bus@a extraa informadén relevante, leelemento de prueba, Idque d testigo
proporcion6 como infonacion a&erca de algun &cdo, lo que ke documento
representa o las conclusiones del perito.
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Talavera (2011) refre que nosetrata de obtene, en resumen, d® vertido por el
testigo, sino de $eccionar informacion con base en los enunciados facticos de las
hipotesis deaausadon o defensa. Esta dase da después de haberriigado la
fiabilidad del medio de prueba, con esta labor, el trakzde deéerminar y fijar el
contenido queehaqueridotrasmitir mediante Eempleo del medio déa prueba por

la parte qudo propuso. Sdrata de la determinacion de que el medio probatorio
exadamente ha expresado y quel@gjue este puede apar (sentido), mediante la
persona o el documento que comunica algo al Jurgadl@édo, se da una geriéa
aprecadon de las puebas para la derminacion delsignificado de los a@dos que

puedan aportar @ tonclusion fina

2.2.1.9.6.1.5. Juicio deerosimilitud (valoracion extrinsec)

Esta valoadon es mas general y uniforme, cotsien revisarla credibilidad o
exaditud dela prueba, por medio de una critica sergrmaiidadosa, con ayuda de la
psicologia, la I6gica y lakglas de expeencia (Talavera, 2009).

La apre@ciéon de la verosimilitud de un resultado probatorio permite ak Jue
comproba la posibildad y &eptabilidad dd contenido obtenido de una prueba
mediante su comrespondienteinterpretacion. El 6rgano jurisdiconal veifica la
aceptabilidad y la posibilidad absttta de que el écho obtenido déa interpretacion
del medio de prueba pueda respondéa eealidad, de manera que el Juzgador no
debera utikar aquellos resultados probatorios queEnscontrarios a lasegas
comunes déa expeiencia Taavera, 201)

Las reglas de expeienda (sicologcas, sogologicas, técnicas, légcas) juegan un
importantsimo papé en estatarea, porque sin eBaes imposible apreciar la
sinceridad y la autenticidath mismo quda exaditud o credibilidad de las pruebas,
siendo que, ensadoble critica es absolutamente spminsable el estudio de la razon
de su dicho, expuesta por el testigo, para coanpsus conclusiones con las
circunstancias de tepo, modo y lugar en qudiama habelas obtenidojo mismo
que la de los fundamentos| ddictamen pericial y los am@lentesy hedos
coetaneos k& redaccion del documentddavera, 2009).
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La apre@cion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite ag Jue
comprobara posibilidady aceptabilidad de contenido de una pruelieazés de su
corespondiente interptacion, con ello el Organo Jurisdiccional rifiea la
aceptabilidad y la posibilidad absita de que el étho obtenido déa interpretacion
del medio de prueba pueda respondéa eealidad, de manera que el Juzgador no
debera utikar aquellos resultados probatorios geenscontradictorios a lasegas

comunes déa expeiencia Taavera, 200%.

2.2.1.9.6.1.6. Comprobacién entre losgahosprobados y los kedos alegados

Es el criterio fundamental que preside ldeseion judicial de los édhos probados
(Talavera, 2009). En eda etapa, el Juez tiene logdos alegadosicialmente por
las pates (teoria del cso o alegatos preliminares), y losedos considedos
verosimiles, ha de confrontar ambasitos para derminar si los lkedos alegados
por las paes resultan o no cmmados por los contenidos de los resultados
probatorios, por lo que losethos no probados nfbirmaran parte del tma de la
dedsion (Talavera, 201)

Esta etapa se da después de haber determinado que medios probatorios son
verosimiles y desechando los quelason, siendo que, el Juez va a confrontar los
hedchos que se han acreditado con los hechos que han propuesto lagheeaintes de

cago o de deswygo), de esta manera, el Juzgador se limita para construir su

valoraddn corforme una u otra teoriadqusatoria o de defensa) (Talavera, 2009).

2.2.1.9.6.2. Valoracion cou nta de las pruebasndividuales

Esta etapaeaplica en relacion con el pripeo dela completitud de la valadon de

la prueba, siendo que, el Jugas el andlisis deada una de las pruebasaprcadas,
procedea redizar una comparacion entre los diversos resultados probados, con el
objeto de estabber una bae facica organizada de modo coherente, sin

contradictones para sobre ello agdr el juicio juridico pretendido por las ipes.

Este pringpio de valoadon completa o de completitud presenta una doble
dimensién: 1) La que dermina el valor probatorio con objeto al mismedio, para

luego su confrontacién, composicién o dusiony pasar a considerar las diversas
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posibles versiones sobre esos misradhbis, paa terminar escogiendo aquellas que
aparecan coriormada por un mayaggrado c atendibilidad; 2) La dimension global

del pringpio de completitud, seguia cud, previamente la redacdon del relato de

los hedhos probados, se debe tener en cuenta todos los resultados probatorios
extraidos por eJue (Taavera, 2009

Su finalidad radia en que mediante ésta se gammnigue el 6rgangurisdicconal
examine y tenga en cuenta todos los posibles resultados probatoriamente posibles,
aungue posteriormente neas utilizados ena justificadon dela dedsion (Talavera,

2009).

Entre sus sub etapas se tiene:

2.2.1.9.6.2.1. Laemnstrucddn dd hedho probado

Consiste enla construccion de una estrudubase de hechosy circunstancias
probadas como base para estadl eljuicio o razonamiento, siendo que, el éxito de
la valoraddn y la sentencia, depende en gran parteladeorreda y completa
representacion de loednos, en la cual no debendirse ninguno, poaccesorio que
pareza y deben coordinarse todgscolocarse en ekitio adeauado, peaa lueg
clasificarlos con amrglo a su natuteza, & tiempo y a las iccunstancias de la
realidad histoérica que desta de reconstruir, no debiendo guiau representacion de

la primeraimpresionsino del resultado objetivo de todo el@eyis, 2002).

Esa representacion o reconstruccion puede haceygstoede algunos de losekhos
por la via direda de la percepcion y observacion, rpea muchos otrose llega
indirectamente, por la via de la induccion, esrd infiriéndolos de otros ddhos,
porque sélo los segundos y no los primeros sonilj@os por el Juez, o también

deduciéndolos deeglas generalede expeienda (Devis, 2002).

2.2.1.9.6.2.2. Razonamiento camto
Paa Couture (citado por Devis, 2002) este razonamiento funciona arand@e
silogismo, no presupone unaditud mecénica exada (similar a una operacion

matematica debiendo partir de laseglas de la expéenda comdn, como una
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adividad preeptiva, falibles siempre, fi€ientes muchas veces, no agotandose en un

silogismo, ni en una mera ogeion inductiva- deductiva.

Ademas de la Idga, siendo que los hechos aizaldos en las sentencias s@ttos
humanos, generalmente, o se relacionan con la vida de seres humamassafon
que el Jue pueda earrir también a los conocimientos sicolégicos yislagicos,
por los pringpios que debe agghr, ya que foman parte del conocimiento teevida
y sonmaimas de expeenda (reglasde vida), o juicios fundados efa obse&vacion
de lo que comunmenmtocure y que pueden ge generalmente conocidog
formulados por cualger persona de un nivel mental medio, en uterd@nado
circulo sccial, y que no serequiere enunciarlos y menosdérarlos probados en la
sentenciaNo obstante, algunas de esaglas requieen conocimientogécnicos, v,
por lo tanto, kauxilio de peritos pa su aplicaddn en el proceso.

2.2.1.9.7. El atestado policial como prueba pre constituida y pruebalesadas

en las sentencias en aglio
2.2.1.9.7.1. Aestado policial
2.2.1.9.7.1.1. Concdp de atestado
Es un documentdécnico administrativo elaborado por los miembros de la policia,
evidencia un contenido ordenado de &mos de investigddn eectuados por la
policia nadonal antela denun@ de una comision de una infraccion (Frisancho,
2013, p.649).

Asimismo para Clomer (citado por Frisancho 2013) el atestado policial es un
documento que contiera investigaddn, elaborado pola policia nadond, resgado
a un hecho aparentemente crinhircalquiea que seau naturaleza. Reaiéndosea

la investigacion sostiene: entendida como conjunto y como unidad.

2.2.1.9.7.1.2. Valor probatoio del atestado

De aaserdo al Codigo de rBcedimiento Penales; artiou62°: “La investigacion
policial previa que se hubiera llevada@do conintervencion del Ministéo Publico,

constituye elemento probatorio que debera ser apreciadsu@portunidad, por los

jueces y Tribunals, confome a lo dispuesto en el articulo 283° del Cddigo de
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procedimientos penales el cual esta referido al criterio deiepmi®®’ (Jurista
Editores, 2015).

2.2.1.9.7.1.3. Meco de garartias minimas para respetar en el atesado policial
Frisancho (2013) xpresa:

La primera garantia procesal y etecho fundeental gle debe respetars en la
elabogacion dé atestado policlaes € derecho de efensa, tamt materid como
técnica o formalEl sindicadopor un delito debe ser asesorado por bogado @ su
eleccion y, aimismo, o debe ser olifgde presiones psicologicas o maltratos fisicos
para rendir su manifestacion.() asimismo debe deaespetarse el derecho
fundamenth e irrestricto a la legalidad er deamollo de la investigacion. d
garanta de legalidad, do la puede resguardar en esta etapa prelimin@sal. Sin
Su presencia, todo lacumulado en datosdiciarios, manifestacionesfeetos dé
delito, etc., dewre irrelevare juridicamene. Finalmente enad elaboracion de
atestado policia(informe policia en ¢ nuevo Cddigo procesapenal) & dele
respetala garantia demparcialidad y objetividad.(.).

2.2.1.9.7.1.4. Efiscal orienta, canduce y vigia la daboracion del Informe
Policial

La intervencion deffiscd refuerza la validez juridica del atestado policial. Este
documento, con la intervencion iodila, paa de ser técnico-administrativo a un
elemento probatorio importasiino. El fiscd orienta conduce y vigil&a elaboracion
del informe policial cuandoadta con imparelidad y objetividad.De alli que, en
defensa de la legalidad del informe, ha dervetat los deechos del imputado como
por los del agraviado u ofendido por @dmo punible. la correcta intervencion de
fiscd en la elaba@don dd informe técnico-policial permite ahorrdiempo y
recursos. Hace posible economizar recureosnpmia procesal y léglica) y evita
futuros custionamientos era etapa intermedia o de juzgamiento (Frisancho, 2013,
pp. 650; 651)

2.2.1.9.7.1.5. El atestado policial en el Cédigo de ProcedimienRenales
De awerdo al articulo 60° del Codigo de pedimientos penlas, regulda d

contenido del atestado:
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“Los miembros de la Policia Nacional que intagan en h
investi;gdon de un deto o de una falt, erviaran a los Jeces
Ingructores o de Paz un atestado con todos los datos que hubiesen
recogido, indicando escialmerte las caracteristicas fisicas de los
involucrados presentes o ausentes, apodo, ocupacion,lidoraad
antecedemts y otros neesarios paa la idertificadon, asi comauidaran

de anexar las pericias que hubieran preatb” (Juista Editores; p. 329-
330).

Asimismo enla norma del articulo 61%5eocupaba déa autaizadon y suscripcion
del atestado policial, en los términos siguisnte
“El atestado sera autpado por el funcionaio que haya dirigido la
investi;adon. Las pesonas que hubieran inteenido en las diversas
diligercias llevadas a cabo, sudiran las que bsresgdan. Si no supieran

firmar, se les tomaraimpresion digal.

Los pares y atesados policiabs y los formulbdos por organos oficiales
especiizados, no equelirdn de digencia de ratificadn” (Jurista Edtores,
2015).

2.2.1.9.7.1.6. El Informe Policial en el Cédigo Poesal Penal

Dentro de losados iniciales de la inveigacion, en etranscurso de las diligencias
preliminares, el fiscd puede requerir la inteencion de la policia. Esta debduar
bgo su direcddn y contribuir paia el logro del primer objetivo dda investigacion
fiscd: la deerminaciéon de la vialidad dehicio de la invetigaddn preparatoria. El
articulo 332° deCPP norma acerca taforme policial:

1. La Polida en todos loscasos en queintervenga elevea al fiscd un
informe policial.

2. El informe policial contendra los actelentes que motivarasu intervencion, la
relacion de las diligenciasfectuadasy el analisis de los dthos investigados,
absteniéndose d=lificanos juridcamente y de imputar responsabilidades.

3. El informe policial adjuntaa las adas levantadg las manifetaciones

redbidas, las peciasrealizadas y todo aquello que consl@dispensable pa
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el debido edaredmiento dela imputacion, ai como la comproladén el

domicilio y los datos personales de los ingoes (Frisancho, 2013, p. 651)

2.2.1.97.2. Dedaracion instructiva

2.2.1.9.7.2.1. Corepto

Es el interrogatorio realizado por el Juetagpersona imputadsdore los ledhos qe
mativan la investigadon y que tiene por finalidad coo® las respuestas de ague
ante los cargos qusele formulan, ai como conoer de sus condiciongscualidads

personales (Sanchez, 2009).

Ademasla dedaraddn dela instructiva es el reconocimiento del imputaftsmulado
libre y volurtariamente antda autoridad judicib acercade su partigpacion en kb
hedho se funda la pretension represiva ya deducida en su contra (Rosas, 2015, p.164)

2.2.1.9.7.2.2. Ragacion

Su eguladdn se encuentra contenida desde el articulo 121 al 137 del Cédigo de
Procedimientos Penales, en los cuadesadvierte que tiene por finalidageeer é
derecho de defensa, implica la presgndel abogado defensor elegido pdr e
procesado, salvo ecssos exepcionales, se podia obviar al defensor y ibir €l

examen del inculpado (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.9.7.2.3. La istructiva en d proceso judicial en estdio

La instuctiva en el procso planealo “B”; el pracesado @dard ante el sefior juez
gueseconsidea inocente de losargos qude formula el Ministero publico y que el

si recibio el taper por encargo d8” contenia comida cocinada pero no se percato
gue el taper estaba acondicionado con doble fondo y que tenig Ytdigen su
declaracion ante el Juez se considera inocente de los cargos que le formula el
Ministerio Publico y que el acepto ayudarlo pasar por el control del penal los taperes
de comida “B” porque se sentia mal de salud y desconocia el contenido aparte de la
comida y “C” en su declaracion ante el Juez se considera inocente de los cargos que
le formula el Ministerio Publico porque él trabaja en mototaxi y una tercera persona
le pago un sol para que llevara una bolsa con un tapecaalale “B” y que
desconocia el contenido. (Expediente N° 01652-2013-81-1RFE=02).
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2.2.1.97.3.Documentos

2.2.1.97.3.1. @ncepto

Mixan (citado por Rosas, 2015) sefiala que elesghunto de vist etimodgico la
palabra documento dea dé termino latinodocee, que equivale aensefidr.

Por su pate Parra, (Citado por Negr2010) sefiala que, documento es cuaiquie
cosa que sirve pai migma para ilustrar o comprobar por via de representaci@n, |
existencia de un hecho dagaiera ola exteriorizacion de un acto humano, esir
gue para que un objeto puellamase documento debeepresentar un hecho o
una manifetacion del pensamiento, ya qgse el objetose muestra a si mismo,
sin representar algo distinto, no es documeliodocumento es prueba privilegiada

y puede pesentirse en cuguier etapa deproceso.

2.2.1.97.3.2. Clases de documentos

Segun Sanchez, (citado por Ras2015, p. 248) divide los documentos en publicos

y privados:

A) documento publico, aquel es rettan otorgadasiguiendola formalidad legal por

la autoridad publica competente quefdgubica(...). De aauerdo a ley (Art. 235

del CPC) es documento publico el otorgado por funciormaiblico en ejerié de sus
atribuciones y la escritura publica y demas documentos otorgados ante o por notario

publico, segun la ley de la materia

B) documento privado, aquel que esagado por las personasteresadas secon
testigos o sin ellos, pero sintervencion del notan o funcionario publico. Los
documentos privados carecen de valor gorsolos hasta que serugben si
autenticidad y su ration con el lecho que invetiga o con la persona imputa del

delito.

2.2.1.97.3.3. Reglacion

Edaregula en el 6digo procesal penalarticulos 184 al 188 en al cuake expresa
gue se incgoora al pra@eso bdo documentoque puede ervir como medio d
prueba(Jurista Editors, 2015).
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2.2.1.97.3.4. Documentowvalorados en el proceso judicial en ¢sdio
1° Acta de Intervencion Policial S/N-DIVSEPEN-DEPCOMPEN-PICSI:
Documento en el cual el personal policial a cargo de la intervencion, narra la
forma y circunstancias como se intervino a B y C (Expediente N° 01652-2013-81-
1706JR-PE-02).

2° Acta de Decomiso de Droga.- Mediante la cual se corrobora que se intervino a
B y C., en circunstancias que ingresaban al establecimiento penitenciario de Picsi
con taper de plastico color blanco con tapa color rojo conteniendo comida cocida,
el mismo que se encontraba acoplado, a otro taper blanco, haciendo un doble
fondo, en el cual habia acondicionado, un paquete hecho con bolsa plastica
transparente y precintada con cinta adhesiva, el cual contiene sustancia pardusca
con caracteristicas a PBC. (Expediente N° 01652-2013-81-IR-¢%=02).

3° Acta de pesaje preliminar de la droga comisada.- Efectuada el establecimiento
penitenciario mediante la cual personal policial interviniente determina que la
bolsa camuflada en el taper pesa un aproximado de trecientos gramos.
(Expediente N° 01652-2013-81-170B-PE-02).

4° Acta de apertura de Sobre Manil®rueba de Campo y Descarte de la Droga.
Mediante cual se determina, con el reactivo quimico “Coca-Test”, que la sustancia
comisada corresponde a alcaloide cocaina. (Expediente N° 01653R0T86-
JRPE02).

5° Andlisis de Descarte y Pesaje de Droga N°21/2013.- Mediante la cual se
acredita que la sustancia comisada corresponde a pasta basica de cocaina con el
peso bruto de 450,0grs. (Expediente N° 01652-2013-81-1RF8=-02).

6° Acta de Embalaje y Lacrado de Droga Decomisada.-Documento en el cual, se
deja constancia de las medidas adoptadas para garantizar que la droga comisada
gue ha sido analizada en el Laboratorio Regional de Criminalistica de Chiclayo,
sea la misma que llegue al Laboratorio Central de criminalistica de Lima, para el
analisis y pesaje definitivo. (Expediente N° 01652-2013-81-TFeBE-02).
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7° Resultado Preliminar de Analisis Quimico N°5044/13.- Mediante la cual se
determina que la sustancia comisada corresponde a pasta basica de cocaina
huimeda con almidon con peso neto de 302grs. (Expediente N° 01652-2013-81-
1706JR-PE-02).

8° Informe Pericial de Quimica Droga N° 5044/13.- Mediante la cual se
determina que la sustancia comisada corresponde a pasta béasica de cocaina
himeda con almidon con peso neto de 302grs. de las cuales 207,6grs.
corresponden a PBC. (Expediente N° 01652-2013-81-1RIBE-02).

9° Declaraciones de los Imputados: Documento en el cual se aprecia que los
imputados reconocen la intervencion realizada por el personal policial cuando

pretendia pasar droga en un taper de comida con doble fondo al establecimiento
penitenciario de Chiclayo (ex picsi). (Expediente N° 01652-2013-81-1R¥E=-

02).

10° Declaraciones del Personal PNP Y del INPE. Interviniente: Declaraciones en
las cuales narran la forma y circunstancias de la intervencién del investigado con
la droga comisada y las demas evidencias incautadas. Emitido Por la Division
Antidrogas de la Policia Nacional del Peru-Chiclayo (Expediente N° 01652-
2013-81-1706}IR-PE-02).

11° Oficio N°2013-04685-RDC-CSJLA-PJ.-Mediante el cual se acredita que los
acusados M.C. y M.F. no registran antecedentes penales Expediente N° 01652-
2013-81-1706}IR-PE-02).

12° Oficio N°869-2013-RPNO-DIRTPOL-LAMB/DEPCRI-IUC-SEC.
Mediante el cual se acredita que los acusados M.C. y M.F. no registran
antecedentes policiales. (Expediente N° 01652-2013-81-1R¢8=02).

13° Oficio N° 3655-2013-INPE/17.06.- Mediante el cual se acredita que los
acusados M.C. y M.F. no registran antecedentes judiciales. (Expediente N°

01652-2013-81-1706R-PE-02).
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14° Oficio N° 2013-08578-RDC-CSJLA.- Mediante la cual se acredita que el
acusado E.V. registra antecedentes penales. (Expediente N° 0165212D(85-
JR-PE02).

15° Ofido N° 1063-2013-RPNO-DIRTEPOL-LAMB/DEPCRI-IUC-SEC.-
Mediante el cual se acredita que el acusado E.V. no registra antecedentes
policiales. (Expediente N° 01652-2013-81-1TFPE-02).

2.2.1.97.4. La pericia

2.2.1.9.7.4.1Concepto

La pericia procedera siempre que, para la explicagidejor comprension de algin
hecho, se requiera conocimiento especializado de atetar cientifica, técnica,
artistica o de experiencia calificada (Art. 172° NCRR)decir, la pericia aporta al

proceso, no solo al Juez. (Talavera, 2009).

2.2.1.9.7.4.2. Regulacién
La pericia se encuentra regulada en el Libro Segurmaajé II, Titulo Il Capitulo

[l Articulos 172 ° al 181 ° del Nuevo Codigo Procesaldten

2.2.1.9.7.4.3. La pericia erl caso en estudio
En el Proceso Judicial en estudio con respecto &feig existe:
e . Andlisis de Descarte y Pesaje de Droga N°21/20¥@diante la cual se
acredita que la sustancia comisada correspondea lpisica de cocaina con
el peso bruto de 450,0grs. (Expediente N° 01862381-1706JR-PE-02).

e . Informe Pericial de Quimica Droga N° 5044/13.-démte la cual se
determina que la sustancia comisada corresponde alpesta de cocaina
hiameda con almidon con peso neto de 302grs. de lasscgalg6grs.
corresponden a PBC. (Expediente N° 01652-281:3706JR-PE-02).
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2.2.1.10. La Sentena

2.2.1.10.1. Etimologia

En su sentido antiguo derivado de langtbgia de la palabra sentencia, encontramos
que ésta proviene del latilsententia"y ésta asu vez de Sentiens, sentientis
partidpio adivo de 'sentiré que significa sentj es adr, el criterioformado por b

Juez que pudo pebir de un kedcho puesto a su conocimientrfeba, 2000).

2.2.1.10.2. Cooepto

Rocoo (citado por Rojina, 1993)fiere quda sentenia es porsu nauraleza, unado
juridico publico o estataporquese gecuta por €Juez, un funcion& publico que
forma parte dedadministaddn de justicia del Estado, ademés porque la facultad de

sentenciar es la funcidén esencial de la jucisdn.

Asimismo, vista como ladividad de sentenciar quemaliza ¢ Juzgador, se la
concibe como ursilogismo judicial, en el quda premba mayor ataria constituida
por la norma legal aptable alcaso,la menor por los hechos y la conclusion por la
adeaacion dda norma al kecho, pe&o ello no de manarabsoluta, pues esta postura
es cuetionada al consider en kb redidad, la resolucién judicial comprende
cusstiones que no es posibkencerrar en un plagdmiento silogistico, por ser la
realidad una entidad owleja, integrada poijuicios histéricos,légicos y criticos
(Gomez, A. ,1994).

Dentro de esta misma peegtiva (Couture, 1958) explica quiy sentenia en ¢
proceso intelectual de sentenciar tiene muchastores ajenos aimple silogismo,
afirmando que ni el Juez es una maquina de razoaisenten@a es unaalena @
silogismos; bgo estapremisa dfirmatambién que debe obsarse al Magistradone
su condicion de hombre, da que nose desprende al sentéac y es conla misma

condicion, con la que examina loschos y déermina el derecho ajglble.

En tal sentido, esta postura plantea dmeenteni@ es una opecion humana, de
sentido profundameatritico, p&o enla cualla funcion mas importante incumbk a
Juez como hombre y conmgyeto de volicions, tratandose pofo tanto, de una

sustitucion de la antigulagicidad de ceécter puramente deductivo, argumentativo,
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conclusiones, por una logicidad derader pcsitivo, dderminativo y definitorio
(Rojina, 1993).

También, Binder ( citado por Cuba2003) afirma quda sentencia, es edo
judicial por exdencia, que determina o consteuyos hechos, ala vez que construgy
la solucioén juridica pa esos kdos, solucionando, o mejor dicho, rédendo , &
conflicto sccial de base, que es reinstalado de un modo nuevo en el seno de la

sociedad.

Paa Garcia, (citado en Cuba2003, p. 454)la sentenia es el medio ordinario de
dar término a la pretension punitiva. Su @mencia legal e$a cosa juzgada con
relacion al delio que fue materia d& investigaddn y ala personainculpada de

Mmismo”.

Acotando otras definicionese tiene la que vierte Bae (citado por Hinostroza,
2004; p.89)a sentencia es eldo juridico procesal emanado del juez y volcado e
un instrumento publico, mediante el cugreéta su poder deber jurisdiccional,
dedarando el dezcho de los justiciables, apindo alcaso concréo la norma legah
la que previamente a subsumido losdtos alegados probados por las pas,
creando una norma individual que disciplinara lascrenes reciprocas de I®

litigantes, cerando el preeso e impdiendo su reiteracion futa

Finalmente setienela postura de qusi bienla sentenia es unjuicio ldgico, critico
y volitiva, se trata de unado de voluntad del Estado contenido en las nerma
generalse y manifestada a caso concretoa través dd Juez, quien expresa su
voluntad en bseen ella, orientado por las moas del ordenamiento juridico, por lo
gue no exprea su voluntad individual ni propia, sino como un irgete dd

ordenamiento estatal (Devis, 2002).

Esta definicidbnse sugenta en que el Estado manifieda voluntad para con los
ciudadanos en el ejécmo de lafuncién legslativa, porlo que nocabe otra voluntad
en contra de ella, sino qu& senten@ contiene dicha voluntattaducida erforma

concreta por obra tiduez Devis, 2002).
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2.2.1.10.3. La sentencia penal

Dentro de la tipolo@a de la sentencidenemos a la sentencia pgnque es el acto
razonado deJuez emitido luego de un debatel orapublico, que habiendo
asegurado la defensa ta@al del acusado,recibido las pruebas cola presen@ de
las pates, sus defensores y el fidcay escuchados los alegatos ddog Ultimos,
cierra la instan@a concluyendo la raldon juridica pr@esal resolviendo de marser
imparcial, mativadamente y en forma definitiva sobre el fundamentta@deusacion
y las demas cw#iones que hayan sido objeto diglicio, condenando o absolviendo a
aausado (Cafferata, 1998

En esamisma lireg Oliva (Citado por San Martin ,2006) defindassentena como

la resolucion judicial quetyas eljuicio ord, pubico y contradictorio, resuelve sobre
el objeto del proso y bien absuelve k& personaaausada o ddara, por el contrario,
la existenda de un fecho tipico y punible, atribuyéa responsabilidad de taktho a
una o vaias personas y les impone la sancién penal correspondiente.

Al respedo, agrega Bdgalupo (1999) que la sentencia penal tiene por findlida
adarar si el hecho delictivo investigado estio, si fue cometido por el eartadoo
tuvo en él alguna participacion, para lo Icsa rediza el analisis de su condizcde
aalerdo con la te@a del delito como un instrumento ceptual para lograr la
aplicadén radonal dela ley penal a uraso concreto, ai comola teolia de la penay

la reparacion il para déerminar sus coresuencias juridics.

Ahora, desde el punto de vista de su ndazajuridca San Martin (2006l define
como un juicio logico y una conviccion psicoldgica, cuanto wedardcion de
cienda y de voluntad del Juez , puesto que el Jueia sentenia no solo réga una
simple operacion logica (silegmo judicial), sino también esu conviccion persorda

e intima, formada poira confluencia de hechos aportados al proceso, y otrasvaria
circunstancias (impsones, conductasndientes, fuezas sociales, etc.), maque,
después deedizar un juicio de bBdo y de derecho, dicta el fallo como conclusion

entre la r&acion de aquellos dos juicios.
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2.2.1.10.4. La motivacion elha sentenda

Los siguientes contenidos rgan sobre los diversasignificados de la mativacion,
desde el punto de vista tefinalidad peseguida, como actividad y como resultado
dela misma, que se plasma en un discurso (Qetp2003.

2.2.1.10.4.1. La mavacion como justificacion de la edsion

Es un discuso elabagado por el Juez , en el cual se desarrolla ursfigadon
racional de la desion adoptada spedo del thema deddendi, en el cual, al mismo
tiempo, el Juez da respuesta a las demandas y a las razones quedalaya
planealo; por consiguiente son dos las finalidades que configarasen@ de la
adividad mativativa, de una pte, @ hecho de se una justiftadon raciona y
fundada en Decho de la ddsion, de otra pde, el déo de contrastar o respomnde
criticamente a las razones legaciones expuestas poeda pate. Se precisa, que el
discuso debe cumpt las exigencias emanadas ciela una de las finalidadesrpa
que de esta manerd ietérpree de la sentencia pueda encontos elementos
esenciales que le permitanlaar el grado de cumplimiento de la obligacion de

mativacion que grea a todo Jue (Colomer, 2003).

2.2.1.10.4.2. La Motivacion como actividad

La mativacion como actividad se corresponde con una razonamiento delezatura
justificativa, en el queleJug examina la dedsién entérminos deaceptabilidad
juridica, y a prevencion del control posterior que sdarmisma puedan reabr los
litigantes y los oOrganos jurisdionales que eventualmente hayan de canale
algin medio impugrario con la resolucionDe lo expuesto se dgemina, que la
mativacion como actividachdta defacto como unmecanismo de autocontrad
través del cual los jueces no dictan las sentencias que no puedaocajusisio
significa gwe en la padica la ddsidn adoptada viene condicionada por las
posibilidades de justifaxion que presente y que el Juez estaréeagrdo al
desarrder su actividad de motivaciorEn términos sencillos, se puedeat que la
moativacion comoadividad es la operacion mental del Juez, dirigida a determinar si
todos los ettemos de unaeatision son susceptibles de ser incluidoslanedaccion

delaresolucion, por gozar de una adecuadaf joation juridica (Colomer, 2003).
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2.2.1.10.4.3. Motivacién como prducto o discurso

Parte dela premisa, de quéa sentencia ® esencialmente un dissn, esto es,
proposicionesinterelacionadas e insertas am mismo contexto, de ahi que la
senten@ es un medio para transmitir contenidos, es por tantoaao de
comuncadén y para logna su finalidal comunicativa debera ggeta diversos
limites réacionados asu formacion y reccaddn, lo cual impide que el discsw sea
libre (Colomer, 2003).

De acuerdo al autor en consulta, esta caede libertad permite establecer un
modelo tedrico de discurso, que de ser libréasenposible proponerlo para qu
permita controlar al Juez en adividad de motivacionEl discuso en la sentencia,
viene delimitado por unos limitéaternos felativos a los elementos usados en el
razonamiento de justife@ién) y por unos limites éernos el discurso no podra
incluir proposiciones que estén mas alla de los confinsattvidad jurisdiccional.

Es fundamental considerar que la motivacion tiene como limitedaidh, de modo

que no sera propiamemectivacion cualquier razonamiento contenido en el discurso
que no esté dirigida justificar la dedsion adoptada. & estrecha rdacion entre
justificadon y fallo permite, desde el punte vista metodologico, comer los
limites dela adividad de motivacion mediante el estudio de los limites del concreto
discusso justificaivo redadado por el Juez enlaeion con un concte fallo. Por su
pate, la labor de intérpree de la sentencia serd comprobar si la concreta
justificadon formulada por el Juege ha edizado con repeto de los limites que en

cada orden jurisdidonal sefijan en lamativacion (Colomer, 2003).

El discuso justificaivo estd conformado por un conjunto de proposiciones insertas
en un conteto identficable, perceptible subjetivamente (encadoeiento) y
objetivamente(mediante k fallo y d prindpio de conguenda); la motivaadodn,
debido a su condicion de discurso, dicho de otro modo, esade comurgadon,

que exi@ de los dstinatarios la neesidad @ emplear instrumentos de inpegtaddn
(Colomer, 2003).
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2.2.1.10.5 La funcion de la motivacion en la senteac

Dado que la senteiacjudicial es elado procesal que implica una operacion menta
del Juzgador, poto tanto de natuteza abstracta, dich@uicio se manifiesta de
manera concta en la fundameradon que ediza d Juzgadoraceca de su
razonamientola cual se mateializa enla redaccion de la sentencia, dorque es
necesario toda unargumenadon juridica acerca de swedsion, la que se conci
como “mativadon”, la que tienda funcion de permitir a las pdes el conocimiento
los fundamentos y rames déerminantes dda dedsion judicial lo que llevarao
permitra que posteriormenttenganla posibiidad de custionarla cuando no estan
deaauerdo corlo sentenciado por el Juez ; y, tiene una funcion deiprinjudicial,
en el sentido que cumple la funcién de ganautocontrol en el Jueal momento de
deddir, conlo cual elJuez debe controlar el sentido ycance desu dedsion y la

forma en que justifica la misma (Colomer, 2003).

Asimismo, la Corte Suprema @ana ha sefialado como fines de laivaxion a Is
siguientes: i) que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de isidodgepor el
legitimo interés dejusticiable y la comunidad en condes; ii) Quese pueda
comprobar que laatision judicial coresponde a una tminada interpracion y
aplicaddn del derechojii) Que las pdes tengan la infomaddn necesaria par
recurir, en su caso, la dedsion; iv) Que los tribunales de revisibn tengan la
informacion necesaria paa vigilar la correctainterpretaciony aplicadon del deecho
(Peru. Corte Suprema, Cas. 912-199 - Ucayal§. @20-2000 -Lima

2.2.1.10.6. La motivacién como justificacion irrna y externa dela dedsion

La justificadgon interna se expsaen términosogico-deductivos, cuando en aaso

es fad la aplicadgon del Deecho se aproxima al Silogmo Judicial, pe esta
justificadon interna resulta insuficiente frentelos denominadosasos diiciles, lo

que lleva da utilizadon de la justificacion éerna, enla cual la Teoria Estandar de
la Argumentacion Juridicenundéa que se debe encontrar criterios que permitan
revesir de radonalidad a aquella parte da justificadgdn que escapa k& logica
formal (Linares, 2001).
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Asimismo, la justiftadon interna e aqueld que recue a nomas dd sistema
juridico y selimita ala congruen@ dela norma general vigentelg norma concrea
del fallo, encambio la justificadon exerna se basa en normas que ndereren a
dichosistema, viene a ser el conjunto de razones quentengan al Deedio y que
fundamenta la sentencia, tales como normas consueiadjr@aindpios morales,

juicios valorativos, etc. (bares, 2001).

2.2.1.10.7. La costruccion probatoria en la £ntenda

Constituye el andlisis dlay predso, ai comola rdacion de hechos questvieren

enlazados con las cstimnes que hayan de resolver en el fallo, sin pegude lace

dedaraddn expreay terminante, excluyente de toda contradiccion, de los que se
estimen probados, consignando cada refeeeféctica configuradora de todos los
elementos que tegran el o pen§ que deb estaracompafiada de jusittadon

probatoria calespondiete (San Martin, 2006).

Siguiendo a Oliva (citado por San Martin ,2006) establece que la dgigEnara

mativacién puntuakeexpresa en tres supuestos:

a) cuando la pruebasindiciaria, en ge debe darse ficiente razén del enlace
apreciado.

b) cuando se debe éim un pronuncian@no preciso acerca de la ilimd o de la
irregularidadde determinadas pebas, en cuyo caso ha de xplicar por
gué ha atribuido o rezado atribuir valor a unos detemailos elerertos
probatoriosy,

c) cuando salebe atribuir o no valor a determinados edgtos probatorios, en
aguellosca®s en que h fuerza proaoria de unos edos de pruebaesven
contradchos por otros eleertos probatdos. Scstiene que en esta parte,
tampoco puede hacuso deconceptos juidicos que predeterminen fallo,
puesto que tales conceptos solo se ligmacon un analisis considé&re
juridica” (p. 727-728).

Talavera (2011) siguiendo el esqueede la consticcion probatoria, sostiene que la
mativaciéon debe abraar, la motivacion de la incorporacién legal de los medios

probatorios; de su legitimidad, la exclusién probatoriaa yféctacion de los
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derechos fundamentalesasi también, la mativacion dé juicio de fiabilidad
probatoria, debiendo dejar constancia del cumplimiento de las garantias psocesale

en la obtencion de la fuente de prueba.

Asi también, cuando el Juez adtéela falta de algin requisi o criterio paa la
practica de diligencias aduaciones procesales, estedio debera ser consignado,
seguidamente, lanctivacion de lainterpretacion del medio probatorio, debiendo
describir el contenido relevante del medio de prueba, no una transcripcién, no se
debe transcribir y luegmterpretar, se trata de untrabgo innecesario {Taavera,

2011).

Seguidamentese debemativar el juicio de verosimilitud,la que debe incluir una
expresa mencion al resultado de dicho examen, asi como una explicita indichcién de
criterio de analisis empleadfmaximas de la expencigd; y, finalmente, la
mativacion de la comparacion entre losdmos probados con spedo a los kedos
alegados; vy, finalmente, la motivacion de la vadign conjunta, por la cliadebe
consignarse el valor probatorio dada prueba qutenga por objeto el mismoekho,

y después prioridad, confra6n, combinacién, exclusion, a considerar las divgersa
posibles versiones sobre este misneahb, para terminar escogiendo aquella que

apareca confirmada por un mayor grade dtendibilidad Talavera, 2011).

2.2.1.10.8. La costruccion juridica en la sentenéa
En esta ecadn se consignan las razones de lafica@@on juridica que los déxhos

penales han mecido al Tribunal (San Martin, 2006).

El citado autor conse&fa que dicha motacion comienza cofa exposicion de los
fundamentos dogmaticos y legalds la cdificadon de los kedos probados, en
coneaenda: a) Se dbe abadar la subsuncion de losetihos en el tipo peha
propuesto enla aausacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacion
enjuiciadora no conducelaabsolucion por falta de tipicidadpositiva 0 negativa

o de otros faores; b) se debe poeder a consignar los fundamentos juridicos de
grado de participacion en el dtho y si setrata 0 no de un tipo de imperfeet
giecucion; su omision @area la nulidad dela sentencia; cke debe anatar la
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presencia de eximentes de la responsabilidad penal en orden a la imputacion persona
o culpabilidad; d) sseconcluye que ehausado es un sujeto responsable penalmente,

se debetomar en consideracion todos lospados vinculados #a deerminadon de

la pena, de las eximentes incomplefatenuantesspedales, hasta las agravantgs
atenuantes genées, encaso ¢ hecho concurrido; )ese dele incorpaar los
fundamentos doctrinales y legales dec#ificacion de los Rdos quese hubiee
estimado probados con legion a la responsabilidadvd en que hubieran incurrido

el aausado y el tercero civ{lSan Martin, 2006).

Esta motivacion ha sidamgida por el art. 394, inciso 3 del Nuevo CédigocEsd

Pend el que estakke “La mativacion clara, 16gicay complda decada uno de los
hechosy circunstancias qusedan por probadas o improbady la vdoradén de la
prueba quda sustenta, con indadon del razonamiento qua justifique” (Sanchez,

2013).

2.2.1.10.9. Motivacion del razonamientaudicial
En esta etapa de lale@adon, el Juzgador debe expresar el criterio valorativo que ha
adoptado paraldgar a establecer como panlos o no probados losednos y

circunstancias que fdamentan su edsion (Talavera, 2009).

Bajo este criterio, importa el Juedetallar de manera explicita o implicitaygée
manea que pueda congtase: a) el procedimiento de valoracion probatoria; en el
cud constan la simgon de legitimidad de las pruebas, la enumeracion de las
pruebas considerastala confrontacion individual deada éemento probatorio; la
valoradon conjunta y, b el criterio de édsion judicial, siendo que, conforme al
sistema del criterio ramado, el Juzgador tiene libertad pastableer el métodoo
teoria véorativa adoptada para su vaooén, siempre y cuando exprese los

requistos minimosde una adecuadaotivacion legal (Té&avera, 200%.

2.2.1.10.10. Estrutura y contenido de la sentenia

En este rubro los referentes son:

El Manual de Resoluciones Judicstrata de unafuente importante, puldada por
la Academia de la Masgratura AMAG) (Ledn, 2008).
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Todo raciocinio que pretenda @mal un problema dado, pardedar a una
conclusién requiere de, al mentves pasosformulacién del problema, analisig
conclusién Esta es una metodolegde pensamiento myuasentda en la cultura

ocddentd.

En las matematicas, por ejemplo, al planteamiento del problemaiésesigdocinio
(analsis) y luegola respuestakn las ciencias experimentalea la formulacion dé
problema le sigue el planteamiento de las hipotegig veificacion de las mismas
(ambas etapas se pueden compreedeuna etapa anati) para llegar luego a la
conclusién. En los procesos de toma de oh&in en el @&bito empresdaal o
administrativo, b planeamiento dé problema le sigue la fase de analisis para

termina con la toma de laatision mas conveniente.

De igual forma, en mteria de cedsiones legales, se cuenta con una estructura
tripartita para la red&ion de adsiones: la parte expositivala parte considerativg

la parte resolutiva. Tradicionalmentse ha identficado con una gdabra inicial a
cada parte: VISTOS (parte expositiva Enque se plantea el estado del pracey

cual es el problea a dilucidaj, CONSIDERANDO (parte considerativa, da que
seanalza el problemay SE RESUEWNE (parte resolutiva en la que se adopta una
dedsion). Comoseve, esta estrtigra tradicional corresponde a un método racional
de toma de é@dsiones y puede seguir siendo de utilidadualizando el lengye a

los usos que hosele dan a las palatsa

La parte expositiva, contiene el plamtamiento del problma a resdver. Pueeé
adoptar varios nombse planeaniento del problema, tema a resolver, stioa en
discusion, entre otros. Lo importante es e defina el asunto materia de
pronunciamiento con toda ldaddad que sea posible. Si el prabketiene vaias
aristas, apectos, componentes o imputaciones, seftaran tantos plasamientos

como detsiones vayan formularse.

La parte corsiderativa, contiene el analisis da cuestion en debate; puede adapta

nombres tales comd@analisi§, “consideaciones sobre éthos y sobre decho
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aplicable”, “razonamient®, entre otros. Lo tevante es que contemple no sélo la
valoradon de los medios probatorios para @tablecimiento razonado de losdhos
materia de impiacion, sino también las razones que desde el punto de vista de las
normas aplicables fundamentan ledificadon de los lechos estatdddos.

En el orden de idas que venimos anotando, el contenido minimo de una resolucion

de control séa el siguiente:

a. Materia: ¢Quién plantea qué imputacion sobre quién?, ¢cual es elmaoble
la materia sobre la queededdira?

b. Antecalentes pracesales ¢Cudles son los aatalentes del @?, ¢qué
elementos o fuentes deyeba se han presentado hastaaho

c. Motivacion sdore hedhos: ¢ Qué razones esten para, valorando los elementos
de prueba, establecer los hechos del caso?

d. Motivacion sdore derecho: ¢Cuales son las mejes razones para determinar

qué norma gobierna els@y cual es su mejonterpretacion?

e. Dedsidon. En estemarco, una lista esencial de puntos que no deben olvidarse
al momento de redactar una resolucion judicial sorsigsientes:

* ¢S ha deerminado cual es el problema aeko0?

* ¢ ha individualizado la parfgacion de cada uno de los imputados

intervinientes en el conflicto?

« ¢ EXsten vicios praesdes?

+ ¢S han descrito los hechos relevantes que sustentan la pretensitamsigoes?

* ¢S hanaduado las pruebas relevantes?

* ¢S ha valorado la pruebdeeante paa e caso?

* ¢S ha descrito coedamente la fundameadion juridica de la pretension?

* ¢S elabor6é un considerando final que resuemmargumentacion de ba paa la

dedsion?

« La parte resolutoria, ¢ sefialardanera precisa la ddsion correspondiente?

« ¢ La resolucién speta el principio de congruencia?

Pero también hay quiesexponen:

“La senteni@a es una resolucién por esenda que requiere sanativada. Mayora
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su exigen@a cuando ésta es deréeter penal como sostierrRocio Castro M.: (...)
contempoaneamentese habla de una mejor rect@dn de una senterEpend, tanto
en la forma de preseaaddon como en la reatdon misma. Asi se critica una
presentaciori‘en sdbang es dedr con un corienzo sin puntos apkes, como si se
tratara todo de un sélo parrafo; ughndose profusamente los puntosomas; stilo
gue obviamente es enrevesado, oscuro, conftis@ambio ahora se aboga pel
estilo de usar pa&afos independientes para sigodi una idea referida a loethoso

al deedho, dependiendo de si trata de la parte expositival@ mhate resolutiva, que

a nuestrguicio son las mas importantes ensefiando que la estructura de la sentenci
penal tiene

1. Encabezamiento

2. Parte expositiva

3. Parte considerativa

A Determinacion déa responsabilidad penal
A Individualizacion judicial déa pena

A Determinacion déa responsabilidad civil
4. Parte resolutiva

5. Cierre” (Chanamé, 2009)

Comentando, esta exposicioBhanané (2009) expone:(...), la senteria dele

contener requisitos esencisile

1. La mencion dejuzgado, el lugar y feeen la queseha dictado, el nombre de los
jueces y las pdes, y los datos personales delisado.

2. La enundacion ke los hedhos y circunstancias objetoedla acusadén, las
pretensiones introducidas en el jaig la pretension dia defensa dehausado.

3. La mativacion clara, logicay complea de cada uno @ los hechos vy

circunstancias que la sustenta, con indicacidmad®namiento que la justifique.

4. Los fundamentos de derecho, conedsion de las razose legales,
jurisprudencials, o doctrinales que sirvan para &ialir juridicamente los Bchos
y sus @rcunstancias, y pafundar ¢ fallo.

5. La parte resolutiva, con mencion exgag clara dela condena o absolucion de
cada uno de losaausados por cada uno de los delitos dmeaausadon les

haya Atribuido. Contendra lo que procea@rca del dstino de las piezas de
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conviccion, instrumentos o efectos del delito.
6. Lafirma déJuez o juecg (p. 443).

A su turno, Segun Gémez R. (2008), al referirse a la sentencia sostianeoz
senten@ puede significar wéas coss, peo si setoma sentido propiy formd, en
cuanto, a salees un pronunciamiento del juez para delmicausa (...)y tienetres
pates principales que son: parte dispositiva, paniva y suscripciones (...);
refiriéendose a cada uno indica:

La parte dispositiva. (...), es la definicidbn d& controversia,(...), el& sustan@ de
la sentencia, da cud conviene quese acerque el cuerpo o ldorma(...), y la
publicadén; porque la sentercguarda su dia, en el cual fue dada.

La parte motiva. La mativacion es semecanismo dravés del cuael juez sepone
en contato con las pees, explicandoles el por qué y la razon da proceder, d

mismo tiempo que les gar&ard el contradictorio, y el decho de impugnacion.
Dicho de otro modola mativacion tiene como propsiio verficar que los juece
dejen patente elamino por el cual han llegadola dedsion y como han aptiado €

derecho a losédthos.

Suscripciones. En esta partese precisa, el dia en el cusé profiere la sentenciase
dedr el dia en el cudh senten@ segun la norma...es redactada y suscrita; no el dia
en el cual debatieron, porqusedue el dia en que reunidos estaldemn qué cosa
habia que establecer da parte dispositiva de la sentencia. Estallh, por
consiguiente, por los jges, la parte dispositiva déa futura sentenciala causa
entonces es definitiva, pela sentenia todavia no eiste, exstiendo sélo el dia de la
redaccion y suscripcion. Amtede aquel fecha, solo se tiene un anuncio de

sentencia.

Continuando el autor citado expone, daesenten@ como ato que emana de un
organo jurisdiconal esta reva@ida de una estructura, cuyo fin dltimo es emitir un
juicio por parte del juez, pael cual se tiene que procedaralizar tres operaones

mentales que son:
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En opinidén de éste autola sdecaon dela normativa; el analisis de los hechos, y la
subsuncion de loselshos por la norma; son Idses elementos que conforman la

estructuranterna dela sentencia.

Asimismo, precisando su posicidon expane

La sdecddn normativa; que consiste en la lseddén de la norma la que ha de
aplicase al caoconcreto.

Andlisis de los hechos que comprende los elementos facticedps cualesse
aplicaala norma.

La subsuncién de los hechos da norma; que consiste en wmople espontdneo de
los rechos (facta) a la norma (in jyre_o cual ha generado que algurtostadista
sostengan, conciban y apliquenla elaboadon de la sentencia,l esimil dd
silogismo; como aquel paeso logico juridico, donde la presa mayor esta
representada pda norma, mientras que la presaimenor por los é&hos alegadog
vinculados al proceso.

La conclusion, que vendria a sd& subsuncion, en donde el juez, cnautoridad,

sepronuncia, manifestando que tal o cual hecho se encuentran subsumido en la ley.

Confome seexpone, con este proceso, el juez no haria mas que conjugar el precepto
legal con los Bdhos y las peticiones de lasrygs, armonizandda voluntad dé
legislador con la voluntad diguez.

Para éste autda formuladdn externa dela sentenia debe evidencraque el juez ha
tenido en cuenta no solo logdos, sinotambién, el derecho, por consiguiente
debera considera
a. Conoer los hechos afirmados y su sogdegal. Estoescuando el juez da
cuso al proceso erbase a la pdicion dé ador, en est predso
monernto €l es todo un ignare de los hechos, pasi los conociera
estaria aumiendo la funcion de testigo; peem la medda en que vagn
haciendosuingreso aspruelasal proceso, el gz se torna conmecdbr de los

hechosconocimiento que es suministrado por los eddms probatorios.

b. Comprobar la realemién de la ritualidad mreesal. Esto es, si el proceso &st
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congituido por una serie dados, puestos por las pas y porel Juez,
estos deben ®ar sametidos a asritudidades pwcesalescuya constataabn
correspondeal juez,y ello con el fin de queerespeten y se gaticen lbs
derechos deakparesen conterda.

c. Hacer elandlisis crfico de las pruebas alegadas las partes. Esto con el
fin de constatar la existencia de los hechos. No es suécieriiasta allegr
al praceso los elenertos probatorios, sino quse hace neesario que el juez
lleve a cabo la funcién valorativa de los mismosapaicual debe relazar
una operacién de pmspcion, de epresentacion, yaickeci, ya indrect, y
por dtimo, una operaén de razonaneino de todo el caudal probaito en
base a la llamadd‘sana critia” con cuyo gro se equiere significar todo
ese cumulo de conocingnos de diversa indole: antropokim,
sociologicos, empiricos, susceptibles de engresgparimonio cultural

de ungpesona.

d. Interpretar la presunta northea que subsume los hechos afirmados, y

probada (demosrados).

e. Proferir el fallo judical (juicio) que supone la subsuncion de los hecimos e
la norma y decidir con autoridad dausa (p.11- 12).

Sin embargo,se dga expresamente, que el punto dondese@omparte, es que la
senten@ sea ursilogismo, porque la sentdaces mas que usilogismo, porque la
realidad dda administacion de justicia es congja, tan compl@ comola realidad
de donde megen los conflictos, donde eJuzgador tiene que eluculra

profundamente, hacer uso de un juicio l6gico contextualizado.

Porlo expuesto, haconsenso gpedo ala sentencia; sobreu estrutura e inclusive
respedo a la denomiaddn de sus pées; pero lo mas importante es el contenido que

debe evidenarse en cada uno de los componsnte

Cerando, sobre la reatcion de las resoluciones judicialeentre ellada sentencia;
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para Cubas (200Q3tiene que observarse legmalidades previstas en las normak de

articulo 119 y siguientes d€ddigo Rocesa Civil.

En este sentido no coesponde usar abreviass, las fechag cantidades se escriben
con letra. También precisa, que mediante la sentencia el Juez pomddimstancia
al proceso en definitiva, pronunciandose en I expresa, precisa y motivada
sobre la cuslion controvertida ddarando el derecho de las nes. La sentencia
exigird ensu redacddn la sepaaddn de sus pées expositiva, considerativa
resolutiva y llevarafirma completa deJuez o Juees si es 6rgano coleglo.

En cuanto a la denominacigncontenido de los componentesldesstructura de la

sentencia, en este trgpaeva consevar fielmente lo que expone el autor citado:

1. PARTE EXPOSITIVA. Es el relato del hecho o hkos que hubiean
dado lugar a la foradon de lacawsa y que son materia de leusacion,
adends contiene los nomlasy dias de los procesados y noebde los
agraviados.

2. FARTE CONSIDERATIVA. Es el “andlisis y sintesis sobre la
interpretacion dlascuestioesde hecho hechasda luz del discerning@rto
juridico y demés conocirartos £micos aplcablesal cag”. Es la partale
la sentencia dondel duwez Penal o la Sala dPal desarroln toda su
apreciacion sobreol actuado, sopesando los ebmbos probatdos y
apicando losprincipios que garantan la administracion de justicia para
determinar siel aausalo es culpale o inoene de los bclos que sed
imputan. Ejuicio dd juzgador estara cientadoen las leyespenales.

En esta parte nosncontramosfrerte a la méivadon de la srtercia, la
misma que debe guardar coherencia con un razen@nalaro, integal y

justo, locual congituye una garantia damgo constitucional.

3. FARTE RESOLUTIVA O FALLO. Esla decisiondd Juez o Sda Penal
sobre elaausado. De ser coedatoria, d juzgador sefi@m wa pena
dentro de los parartres queseestheceenel tipo peral y en los criterios
de aplcacion de la pena establecidos en lascatos 21, 22, 45 y 46 del

Caodigo penal, indiando aderasla suma de la reparacion civil queloera
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paaar el serternciado y/o étercero civil responsable a la parte itivDe ser
el caso, se indicara Inhabilitacion o interdiccion aplicabl

En caso d absducion, kb pate resolutha se linita a declara
absuelto al acusado, a@mnandose d libertad, de encontrassufriendo
detencion ydanulacion @ anteedentes penalesy judiciales que &
hubieran generado (Cubas, 2003, p. 457 - 458).

2.2.1.10.11. Parametros de la sentencia deipeera instancia
2.2.1.10.11.1. De la parte expositiva
Es la pae introductord de la sentencia penal. Contierle eecdbezamiento, el

asunto, el objeto procesalaypostura déa defensgSan Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.1. Encazamiento

Es la parteintroductoria de la senteiacque contiene los datos béasicos formales de
ubicaddn del expediente ya resolucidén, si como del procesado, da cual se
detalla: & Luga y fecha del fallo; b) lenimeo de orden de la resolucion; c)
Indicaddn del delto y del ayraviado, ai como las generales de ley del acusado, vale
dedr, sus nombre y apellidos completos, apodo, sobrenamlyr sus datos
personaledales comaosu edad, estadawdl, prafesion, etc.; djJa mencion del érgano
jurisdicdonal que expide la sentencia; @ nombre de magstrado ponente o

Director de Debates y de los demas@sgTalavera, 2011).

2.2.1.10.11.1.2. Asun

Es el planeaniento del problma a resolver on todala claridad que sea posible,
siendo que, si el problema tieneriasa aristas, spectos, componente®
imputaciones, se forularan tantos plaeemientos como edsiones vayana

formularse (Leon, 2008).

2.2.1.10.11.1.3. Objeto deproceso

Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el Juez eada,dos que son
vinculantes pael mismo, puesto que, suporlaraplicagdn del pringpio aausatorio
como garantida inmutabilidad dda acusadon fiscal y su tiularidad de la accioy

pretension penal (San Martin, 2006).
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El objeto del procgo eda contenido erla aausacion fisd, que es ehdo procesh
reaizado por el Ministeo Publico, el cual tiene como efeda apertura de la etapa
del juzgamiento Ya adividad dedsoria (San Martin, 2006).

Al respedo, Gonzales (2006) considera que en Alemania, es undaitoetrina que
considea que el objeto del prose lo constituye el Bcho objeto dda imputacion,
sin embargo, en Espafia, la doctrina apunta por que el objeto desqescda

pretension pena

De lo expuesto, ésta parte ldesentencia debe contener: la enacién de los bdos
y circunstancias objetos d&a aausacidon, las pretensiones penalgsciviles

introducidas en glicio y la pretension de la defensd deusado.

2.2.1.10.11.1.3.1. Hechos asanlos

Son los ledhos que fija el Ministeo Publico en laaausadén, los que son vinculantes
paad Juzgador e impiden que efiggue por hechos no contenidos eadasadon,
que incluya nuevos hechos, ello como garantia de lxadph del prindgpio

aausatorio (San Martin, 2006).

Asi también, el Tribunal Constitucional ha estailo el Juzgador no puede
condenarse a un presado por bBdos disintos de losaausados ni a persona diga
de laaausada, en virtud del priigo aausatorio(Peru. Tribunal Constituciomhaexp.
N° 05386-2007-HC/TC).

Asi mismo, la Corte Interameana de Deechos Humanos expresa que la
consideacion y respeto de los lechosaausados, importa el prifgo de coherenai
del fallo (San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.3.2 Cdicacion juridica

Es la tipificaddn legal de los khdos reakada por el representante del Ministerio
Pudblico, la cual es vinculante pa el Juzgador, esedr, que su dedsién solo se
limita a comprobar la subsuncion tipica detito en el supuesto juridico cttado o

de negarsu subsuncién, no pudiendoeefuar unacdificadon altenativa, salvo en
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los casos previstos en el Cédigo Adjetivo, respetando eédderde defensa te
procesad@San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.3.3étension punitiva

Es el pedido que rea el Ministeio Publicorespedo de la aplicadon dela pena
paa el aausado,su ejercicio supone la peticion dejeecicio del lus Puniendi de
Estado Yasquez, 2000).

2.2.1.10.11.1.3.4.rétension avil

Es el pedido quesdiza el Ministerio Pablico o la partévd debidamente constituida
sobre la aptiacion dela repaacion dvil que deberd pagar el imputada,cual no
forma parte del prinpio aausatorio, pero dada su natigza dvil, su cumplimiento
implica @ respeto dé prindpio de congruenai civil, que & € equivalente al
prindpio de corréacién, por cuanto el Juzgador estd vinculado pdogd maxino
fijado por el Ministeio Publico o €ador dvil (Vasquez, 2000).

2.2.1.10.11.1.3.5. Postura de la defem
Esla tesis o teoria del saque tiene la defensasmdo de los lechos acusados, asi
como suwcdificacion juridica y pretension exculpante o atenuante (Cobo, 1999).

2.2.1.10.11.2. De la parte caiderativa

Es la parte que contiene el andlisis del asunto, importdadealoradon de los
medios probatorios pa el estal®dmiento de la ocuenda o no de los édos
materia de imputacion y las razones jurddiaplcables a dichos hechos estdidios
(Lebn, 2008).

Esta parte de la desodn también puede adoptar nombres tales cowenélsis”,
“consideadones sobre édhos y sobre decho aplcable”, “razonamientd, entre
otros (Ledn, 2008).

Para Cortez (citado por San Martin, 2006) parte considerata contiene la
construccion logica de la sentencia, la que sirve para detershglarausado €s 0 no

responsable pehasi su conduta merece pena o no, imponiendo alzluen doble
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juicio: histérico, tendenta estableer si un deéerminado ledo o conjunto dedthos
ha exstido o no con anterioridad al proceso; y juridico, que tienden dutoscel

hedho que histéricamentacedio puede sealificado como detd y meaece pena

Segun laeoria revisada, la parte considerativa debe contene

2.2.1.10.11.2.1. Motivacion de losgahos (Valoracion probatoria)

Para San Martin (2006), la vadaidon probatoria consiste da determimdon que
debe hacer el 6rgarjorisdicconal de si los bdos objeto de laausaddn fiscd se
dieron o no en el pasado, estando el Juzgador vinculadahad hcusado, por tanto
su conclusibn no puede rseisinta que afirma o nega su producciéno

acaedmiento.

La comprobacion dguicio historico déermina la entrach al juicio juridico, siendo
que si & juicio histérico 8 negativo debér absolverse laimputado, ello en
aplicadon del pringpio de corréacion entre acwuion y sentencia derivado Ide
princdpio aausatorioy del deedho de defensa; no pudiendo el Juzgador tampoco
cdificar el delio no precisado en dicha acamdn ni aravante syperior a la
estabbdda, puesto que infrgiria d prindpio de contradiccion y vulnaria el
derecho de defeng8an Martin, 2006).

De acuerdo a lasuentes revisadas, una eadada valoracion probatoria deb

conterer.

2.2.1.10.11.2.1.1. Valoracion de aetdo a la sanecritica

Apreciar de acuerdo a la sana critica significa estabfecé@nto vée la pruetn”, es
dedr, qué grado de vesimilitud presenta la prueba en corsanda con los lecos
del proceso (San Martin, 2006).

A dedr de Oberg (citado por Gonzales ,2006) explarteara critica’, es aquella g
nos conduce al descubrimiento de la verdadgomedios quamnseja la razén yie
criterio radonal, puesto ernuicio. De acuerdo corsu acepcidn gramatid puede
dedrse que es el ariaér sinceramente y simdicia las opiniones expuestaseaca

de cualquier asunto.
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Para Fdcon (1990 la “sana criticAa es d resumen finla de los sistema de
aprecadon probatoria (prueba arbitrda, pueba libre, prueba tasada, prueba
cientifica, prueba I6@ga) dentro de dicha cogpcion esta incluida la prueba tasada
cualquier @dsion a que selégue que requiera un razonamiento libre de vicios,
perfectamentargumentado y sostenido de modo coherente sobre medios de prueba
con los que se hdebado por las mejoes vias pobles conocidas a la fijacion de los

hedhos, pusestesel fin dela apredacion.

Por otro lado, (Couture, 1958) expresa que la sana critica egp@ada poreglas dé
corre¢do entendimiento humano, contingentgs variables, con relacion a la
expeienda del tiempo yluga, pao que son establgspermanentes en cuanto a los
prindpios I6gicos en que debe apoyalkseentencia.

Ademas, como faoma el autor, elsistema de la sana critica estd basado en la
aplicadén de dos prinipios: a) El Juez debaduar deaauerdo a lageglas de la
l6gica b) El Jue debe actuar ajglndo lageglas de la expéencia, otras posiciones
admiten solo la l6gica comiategrante de laseglas de la sana critica, precisandola
algunas veces como logicritica 0 es una consecué@nde un razonaranto integrd

en el cualse coredan los ledcos y las pruebas aportadaggplegar al derecho
aplicable, resultando de esta manera que la &@mién de la pueba conforme las
reglas dela sana critica implica que és aconsejado por el buen sentido, agiio

con ret¢o criterio, exraidas dda l6gica, basadas da ciencia,la expeienda y en la

obsevacion de todos los elementos aportados al proceso (Couture, 1958).

Asi también, nos dice gtel valor juridico de toda prueba depende, emdiza, dd
gradode verdad proprcionado porla concordania que (desde el doble punto de
vista desu posibilidad y desu existencia) debe mediar entta fuente y el objeto
probatorio o, finalmente que consisten en lacapbn dela logica y la expgencia
(Couture, 1958).

Al respecto, Falcon(1990) nos dice que en resumen, laasaritica constituyeun

método cientifico, compuesto por nueeglas dstinadas a ladividad operativa de
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Jue que en mtesis dicen: pSolamente se prueban losdhos degados en tiempg
forma; b) Los“hecho¥ por probar deben ser controvertidos; ¢) Corresponde aplica
primero lasreglas dela pruebatasada, ean tales o provengande la prueba lega d)

Es necesario rdenar los medios deryeba en una graduacidén estatica que nos
presente los que son mfaables que otros y tiene que ser maseces: documental,
informativa, confesional, peeial, testimonial; e)En funcién de los ados de la
causa hay que buscar por medioladéaz dinamica ddéa prueba, los medios id6neos
correspondientes aada recho; f) Para poder tener la comprension final del conflicto,
hay que examinar los medios smconjuntoy coordinarlos con los hechos a fin de
obtener una solucién Unica; Quando los retantes elementos n@a suficients

hay que aplicar las presunciones; h) Comandtvia paa determinar los déchos,
resultaran Utiles laeglas de la carga da prueba;) Finalmente habra que narrar el
desarrollo dda investigadon y de las conclusiones sobre el contticde modo tal
gue el relato demuestque se ha adquirido la cersezn virtud de un procedimiento
racional controlable, donde también se podra utilizar como elemento corroborante la

conducta de las p&s en el proceso.

2.2.1.10.11.2.1.2. Valoracion de aetdo a la légica

La valoraddn logica presupone umarco regulativo de la sana critica al dua
comesponde proponerle lasglas de correspondeacaceauadas cona realidad, por
un lado, y por otro como articulacion geé en el desenvolvimiento de ljpscios
(Falcén, 1990).

El juicio l6gico se sustenta en la validdnrmal deljuicio de valor contenido en la
resolucion que erta el Juez, permitiendo evalusirel razonamiento es fimalmente

correcto, es decir, si no setnansgredido alguna ley del pen§aalcén, 1990).

Suscaracteristicas sorsu validez universal y la legitiaddn formal quele otorga a la
valoraddn efectuda por el Juez , sobre el particular Monroy (1996) indica que se
clasifica la logica en analitec y dialéctca la primera plantge que, en un
razonamiento, partiendo ddirmaciones neesaiamente vedaderas se llega a
conclusiones que también deben ser verdadsoare la segunda precisa que estudi

aguellos métodos que cormdn el razonamiento en las discusiones o controversias,
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busando pesuadir, convene o cusstionar la dirmacion sostenida por eontrario.

Segun el autor, las reglas y piijpios basicos dglicio l6gico son:

2.2.1.10.11.2.1.2.1. El Principio de Contrackcion
El cual nos dice que no se puedienaary negar una misma cosaspedo de algo al
mismo tiempo. Se trata entosgceque dos enunciados que se opone

contradictoriamente no pueden ser ambos a la weladeros. (Monroy, 1996).

2.2.1.10.11.2.1.2.2. El Principio deétcio excluido

El mismo estaldee que dos proposiciones que se oponen contradictoriamente no
pueden seambas falsas. Asi tenemos que si edadero que X e, es falso que X

sea noA. Entoncesse sastienela verdad de una proposicion y la falsedadlaetra

proposicion (Monroy, 1996).

2.2.1.10.11.2.1.2.3. Principio de identidad

Sobre este primgio dice que en el prose de raciocinio preciso todo cogpto y
juicio debe ser idéntico si mismo...Es, pue inadmisiblecambiar arbitraiamente
una idea po otra, @& hacerlo, se incurre en suplantacion de cgpto o de

suplantacion de tesis (Monroy, 1996

2.2.1.10.11.2.1.2.4. Princip de razén sificiente

El mismo es enunciado de la siguiente manera: "nada es sin que haya umearazon
gque sea o0 sin que haya una razén que explique que sea".sEStngun hedho
puede ser verdad®o existente y ninguna enuacion vadadea sin que haya un
razén suficiente pa que sea s y no de otro modo'"se considea a este prinpio
como un medio de control da aplicacion dda libre apre@cion dela prueba puse

se exige una atuadamativadon deljuicio de valor que justifiquéa dedsion dd
Juez (Monroy, 1996

2.2.1.10.11.2.1.3. Valoracioén de aetdo a los conocimientos cientificos

Esta valoadon es aptable a la denominadérueba cientifica”, la cual es por lo
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general por via pericial, aparece en virtud de la labor de profesiqnagdescos,
contadoes, psicologos, matematicos, esaistas en diversas ramas, como

mercados, estadisss, etc.) (Monroy, 1996

La dencia suée utilizarse como instrumento para influencibdaez aprovechando el
mito de la ceteza y dela verdad que estd ceatado con las camgpciones

tradicionales, gseras yaaiticas, dda ciencia (De Santo, 1992).

En con®aiencia, se hace un uso epistémico, e diue las puebas cientifias
estan dirigidas a aportar al Juez elementos de conocimiento dedhos lyjue se
sustraen da ciencia comun de que dispone, porue se riéere ala valoradon de

las pruebs, la adopcion de la persgiva radonalista que aqui se sigue no implica la
necadon de la libertad y de la discrecionalidad ema valoracion del Juez , que
representa el nucleo del pripio de la libre conviccion, pero implica que el due
efectle sus valadones segin ua discedonalidad guiada por las reglas de la
ciencia, dda l6gica ydela argumerdddn radond. Por cedrlo asi, el pringio de la
libre conviccién ha liberado al Juez de taglas de la prusalegd, peo nolo ha
desvinculado de lagglas dda razén (De Santo, 1992).

Es necesario distinguir cuidadosamente cual es el tipo de ciencia dsktnag¢a,
cudl es el estatuto epmoadgico de los conocimientos que suministra, cual es su
grado de atendibilidad, y cual es el gratbbconfirmacion que pueden aportat
enunciado dedtho sobre el que se deigga la akdsion del Juez , esta diversidad de
niveles de atendibilidad de los conocimientos diextt$ que se reiabn, con fines
probatorios, durantel @roceso implica una comsuencia importante: que solamente
en casos particularesa prueba cientifica es capaz, por si sola, de atribuirle a un
enunciado de hecho un grade probabilidadcgpaz de sasifacer el estandar de
prueba que tiene vigor ersaclase de proceso, en censencia, debemos adnmiti
qgue la prueba cientica puede acompafiarse o integrarse con otras pruma
pruebas "ordingas", que pueden contribuir a fundar conclusiones validas sobre el

hedcho que debe probarse (De Santo, 1992).

Asi, por ejemplo, es muy posible que umaepa del ADN sea el Unico elemento de

prueba pea deddir sdore la identificacion de un sujeto, dado que estep alcana
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valores de probabilidad deorden de 98 o 99%, sin embargo, tambiénisten
pruebas cientifies estadistas muy bajas, del orden del 1 o 2%ertamente, por si
solos, estos datos no son suficientes pam@ostear un nexo deausalidad spedfica
entre un kdo ilicito y el dafio provocado a un sujejoes bastante dudoso que
puedan dotar a la prueba de un nexacaksalidad general (ecesos en los que un
nexo de esta natueza es objeto de pruebhale esta forma, resulta evidente que, si
se quiee alcanzar el estandar de prueba que debemadasatipara demostrar el
nexocausal entre el édo ilicito y el dafiocausado,y para airmar que el enunciado
comespondiente pueda considerarse como "verdadestds €atos debemtegrarse
con pruebas de otro género, en sustancia, lebas cientiftas son my utiles, pero
raramente resultanedsivas y suficiente para deerminar la dedsién sobre los
hedhos (De Santo, 1992).

En el Procso Pend en el que debemos sdficer el estandar da prueba mas all

de toda duda razonable, debemasigrearnos ante eldtho de que sélo en unos
pocoscasos la prueba cieffitta aporta inforradones con urgrado de probabilidad
suficientemente alto oo para lograr leceteza o lacasi-cateza del kao, por lo
general el estandar de la prueba méas alléode duda razonable solamente puede
superarse cuando la conexiéon entre weht (causa) y otro hecho (efecto) esta
"reaubierta” por una ley de natleaa deductiva o, al menosasi-deductiva, cuya
aplicadon permita otorgar un caracter datega o decasi-ceteza al enunciado que

serefiere a dicha conexion (De Santo, 1992).

2.2.1.10.11.2.1.4. Valoracion de aetdo a las maximas de la experiencia

La valomddon de acerdo a lasm&imas de la expéenda supone el uso de la
expeienda para derminar la validesy existenda de los ledos, siendo que, esta
expeienda se refiere la apedacion como objetivacionsccial de ciertos
conocimientos comunes dentro de umbéo deerminado, en un tiemposgedfico,
pero también, ala resultante de laarea epecifica reakada, ai el Juez pues
aprecia claramente la peligrosidad de un velhidcque se desplaza a una velocidad
incomecta ha@ el lugar donde esta transitando; incluso puede usar @deseglas

juridicas quela expeiencia ha volcado en el Codigo de tranddevis, 2002).
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A dedr de Obeg (citado por Gonzales ,2006) lagximas dela expeaiencia: 1° Son
juicios, esto g, valoradones que no estan reifdéas a los écos que son nteria dd
proceso, sSino que pes1 un contenido gendraTienen un valor propio e
independienteJo que permite darle #& vdoracion uncaracter logico; 2° Estos
juicios tienen vida propiase generarde hechos particulares y tetiativos, se nutren
de la vida erscciedad,aflorando por el proesoinductivo del Jue que los apta 3°
No nacen ni fenecen con loselchos, sino que se prolongan mas alla de los misynos,
van a tener validez paotros nuevos; 4° Son razones inductivas acreditadda
regularidad o normalidad de la vida, y, por lo mismo, icgoliuna regla, sesptible
de ser utizada por el Juez paun redo similar; 5° Lasmaimas carecen de
universalidad. Estan restringidas al medio fisico en apiga el Juez, puesto que
ellas racen de las relaciones die viday comprenden todo que el Juez tenga como

expeiencia propia.

La expeiencia también viene denmodo comun y nona dd desarrollo de los
swcesos, como elloamstumbran a agrir, de manea quesi se sostuviera que lya
una vaiadon en estossucesos, habria que probarlo, por ejempi,expeiencia
indica quela gente no“lee” la mente de otro; si ellfuese alegado en algunaso,
deberia probarse, de esta manera el cursosahale las cosas que el Zueaprecia
esta ayudado por las reglasldecarga dela prueba, tampoco el Juenecesita un
psicologo permanente g@eadvertirsi un testigo manifiestamente miente, pmique
la expeienda judicial le permite, @ravés delinterrogatorio y en funcion de los
demas elementos colectados en recgso, derminar la contradiccion, la falta de
voluntad paa dedarar, el ocultamiento, etc. (Devis, 2002).

La expeienda segun Paredes (citado por en Devis ,2002) el nimero de conciusione
extraidas de una serie de percepciones singularesnpgentes a los mas vados
campos del conocimiento humano, tomadas por el Juez como suficierdesigaa

un derto valor a los medios probatorios. Son reglas contingentembles en el
tiempo y en leespacio, y estdn encaminada argumentar levalor probatorio
asignado a cda medio probatorio en particulaomo, primordialmente, a su conjunto

Asimismo, Devis (2002) infona un conjunto de reglas para orientar el criterib de
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Juzgador directamente (cuando son de conocimiento general y no reqoioerén,
tanto, queseles explique, ni qusedictamine si tiene amadén al caso concreto) o
indirectamente dravés de las exmladones que le den los expertos o peritos que
corceptian sobre los dthos del poceso (cuando se requieren conocimientos
espedales, es akdr, esasreglas omaximas, le sirven al Juez parechazar las
afirmaciones del testigo, o la confesion de latpaolo relatado en un documento, o

las conclusiones que se pretende obtener de los indicios, cuando adviertg que ha
contradiccion con el ya porque las conozca sean comunes, 0 porquse las

suministe el peritotécnico.

A manega de ejemplo daegla de expéenda tenemos al comportaemto de las
pates en el proceso, en tanto la falta a los deberes de veracidad, lealtadelyuena
probidad es razon argumento en contra da parte infadora y a favor dda otra
pate, pues se entiende que dicha transgresion se pradiecla neesidad de oculta

la verdad de los Bchos que son d&davorables al infractolEda reda de expéencia

ha sidolegislada en el Articulo 282 del Cédigadeesal Ci, el cual prescribe: "El
Juez puede é¢vag conclusiones en contra de liogereses de las gas atendienda

la conducta g& éstas asumen en el proceso, particularmente cusmd@mnifiesta
notoriamente en la falta de coopedn paa lograr la finalidad de los medios

probdorios, o con otras actitudes de obstrant.

2.2.1.10.11.2.2. Motivacion dalerecho (Fundamentacion juridica)

La fundamentacion juridicajaicio juridico es el andlisis de las stienes juridcas,
posterior aljuicio historico o la vloraddn probatoria sea positiva, caste en la
subsuncién deldtho en un tipo penal concreto, debiendo eafe la culpabilidad o
imputacién personal y anzér si sepresenta unaausal de exclusion de culpabilidad
o0 de exculpacion, derminar la existenda de atenuames especiales y genécas, asi
como de agravantes geiuas, paaluego ingresar al punto d&individualizaddn de
la pena(San Martin, 2006).

Los fundamentos de derecho deberan contener coisipredas razones legales,

jurisprudenciales o doctrinales que sirvamapealificar juridicamente los édchosy
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sus drcunstancias (itpretacion lega, jurisprudencial y doctrinal),sh como para

fundar su desion (Taavera, 2011).

Un aceauado juicio juridico penal debe contener la tipicidad de la tipicidad (sin
determinaddn de h autoria ogrado @& comisidn), la antijuricidad, culpabilidad,

determinadén de la pena, y la teminadon dela reparadon avil.

2.2.1.10.11.2.2.1. Derminacion de la tipicidad

2.2.1.10.11.2.2.1.1. Berminacion del tipo pend aplicable

A dear de Nieto (ctado por San Martin,2006) consiste es encontrar la norma o
bloque normativo derminado (specifico) delcaso concreto; sin embargo, teniendo
en cuenta el pringio de corelacion entre aausadon y sentencia, el 6rgano
jurisdicdonal podra desvincularse de los términos dadssadén fiscd, en tanto
respete los lkedhos gertos que son objetoecacusdon fiscal, sin quecambie el bien
juridico protegido por el deb aausado y siempre quesmte el deedho de defensa

y el prindpio contradictorio.

Paa efectos del dexcho pen§ la norma redora del comportamiento delictual es el
“tipo penal, que se define al tipo penal en dos sentidos, en primer lugar como la
figura elaborada por el listadar, descriptiva de una clase de eventossacitiles,

con un contenido atesario y suficiente pa garanizar la protecddon de uno o mas
bienes juridicosy en segundo lugadesde el punto de vista funcional el tipo es una
clase de subconjuntoseceesarios y suficientes, que garaan al bien juridico.
(Plagencia, 2004.

2.2.1.10.11.2.2.1.2. Derminacion de la tipicidad objetiva

Mir (citado pa Plasencia, 2004), sdaa“La tipicidad objetivala conforman los
elementos objetivos del tipo que proceden del munderrex perceptible por los
sentidos, eselir tiene la caacteristica de ser tanfles, externos, materiales, por lo
que son objetivos los que representan $obkados o situadones del mundo

circundanté.
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Segun la teoria revisada, para determinar la tipicidad objetlvdipde pena

aplicable, se sugie la comproladdn de lossiguientes elementos, estos son:

A. El verbo rector
El verbo edor esla conduta que se quiere sancionar con el tipo hep&on ella es
posible estalelce de la tentativa o el concurso de delitos, implica ademas la line

tipica que guia el tipo penal (Ptascia, 2004).

B. Los sujetos
Se rdiere al sujetoadivo, es @dr, el sujeto que rera la acdon tipicay el sujeto

pasivo, quien el sujeto que sufra accion tipica (Plagnda, 2004).

C. El bien juridico

El Derecho Penal deseolla sufinalidad dltima de mantenimiento dektemasccial
a través dela tutela de los presupuestos imprescindibles para unsteega en
comun que concretan una serie de condiciones vajiosalamados bienes juridicos
(Plagencia, 2004.

Para Von (citado por Plemcia, 2006), el concepto de bien juridicded@inado
sacialmente es anterior al Derecho, esidque la norma juridica busca la modon

de interéssccialmente protegido, sh como lo considera la tesis de Welzda
corcepcion de una exgtativa social defraudk como un objeto de pretddn, sin
embargoja adual corcepcion de bien juridico, sostiene que este supone no solo las
expedativas scciales en si, sino las condiciomedfectivas existentes para la

reaizadon de los daxchos fundamentales.

D. Elementos normativos

Los dementos normativos son aquellos que remmievaloracion por parte e
intérprete o del Juez que hde aplicarla ley, esta vioraddn puede proeder de
diversas esfemay tenea por base tanto a leadicado en el munddisico como

perteneciente al mundo psiquico (Riaxcia, 2004.

Los elementos normativos @cesitados de complementacion son todos aquellos en
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los cuales el tribunal de justicia no se ffatiecon una simple congteion de la
descripcion edduada en la ley, sino que se ve obligado dazaabtra pea concretar
méas de cerca la sadon del kecho. Aqui cabe disinguir: elementos puramente
cognoscitivos, en los que los tribunales valoran de acuerdo con datobsces, y
elementos del tipo valorativos @cesitados de val@don, en que el tribunal adopta

unaaditud valorativa emocional (Pleencia, 2004).

Ejemplos: 1. Comeptos juridicos: matrimonio, deber legal der dalimentos,
documentos, funciomip, cheque, concurso, quiebra. 2. Conceptosidefe a valor:
moviles bajos, medidas violentas o arbis 3. Corceptos referidosa sentido:
ataque a la dignidad humanagén sexual (Plascencia, 2004).

E. Elementos descriptivos

Los elementos descriptivos estfimmados por procesos quecstden en el mundo
red, u objetos ga en él se encuentran,rpeque difieren de los elementos objetivos,
los subijetivos y los normativos, ptr que en virtud de que puedenrteaeceral

mundo fisico y al psiquico (Pleancia, 2004.

En efecto, los elementos descriptivos podemos considerarlos contwepaoos de
lenguge cotidiano o dela terminologa juridica que describen objetos del mundo
real, pero que resaiamente son susceptside una constatacioraftica por lo que
pueden entenderse comdescriptivos, aunqe la predsion de su eado contenido
requierala referen@ a una norma y manifiesten, asi, uerto grado de contenido

juridico (Plasencia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.1.3. Derminacion de la tipicidad subjetiva

Mir (citado por Fascencia, 2004) consida que la tipicidad subjetivda conforman
los elementos subjetivos del tipo gsehaya constuida siempre pota voluntad,
dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o bien, a atasdlica
(en los delitos imprudenteg en los demera adividad), y a veces por elementos

subjetivos spedficos.
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2.2.1.10.11.2.2.1.4. Derminacion de la Imputacion objetiva

El punto de partida de la imputacion objetiva es la coafiidn, segun el criterio de

a equivalencia d las condiciones, tlenexo @ causalidad en& la adbén y é

resultado (Hurtado, 2005).

A. Creacion de riesgo no permitido
Esta postura impl&c que, para derminar la vincuhddén entre laacdon y
el resultado, es @nacddn abieta (cualquier fpo de accidn), estacaon debe
habe causado urriesgo réevante que pueda vulnerar el bien juridico protegido
por la norma penao, que sobrepe el riesgo o peligp permitido enla vida
urbanaentendiéndose a estoswolos peligros aiesgossccialmente aceptada
reguladas por normas impuestas por el ordenamiento juridieapeienday la
reflexion detinadas a reduic al minimo elriesgo inevitable; siendo que cuando
se paa este limite, si es imputable la conducta, excluyéndogedsse criterio,
las conductas que no aumentanie$go pea el bien juridico sindo disminuyen,

0, setrataba de un riesgo juridicamente permitido (Vikamtio, 2010).

B. Realizacion del riesgo enlagesultado
Este criterio sogne que, aun dgués de haberse comprobddaealizadon de
unaacdon, la causalidad con el resultado tipicolay creaddn de unriesgo no
permitido, se debe viéicar si en efecto, estdesgo no permitido creado, se ha
producido efectivamente en el resultado, esirdel resultado debe ser la
proyeccdn misma del riesgo no permitido realizado (Villzvicio, 2010).
Cuando el resultado se produce como una conseeudmeda del riesgo y no
por causa genas a la acddn riesgosa misma, éste criterio sirve apar
resolver los llamados fpcesos causalesregulares”, o en elcaso de
confluenda de riesgos, negando, por ejempla, imputacion a tulo de
imprudenca de la muee cuando el herido fallece a c@wenca de otro
acddente cuando esansportado al hospital o por imprudencia de un tercero, 0

un maltratamieo médico (Fontan, 1998).

C. Ambito de proteccion de la norma
Este criterio supone que ektiado tipicocausada por el deb imprudente ded

encontrarse dentro demfito de proecddn de la norma de cuidado que ha sido
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infringida, e dedr, que una conducta imprudente no es imputable objetivamente
si el resultado de esta contluno es el reutado que la norma infigida busca

proteger (Villavcencio, 2010).

Por ejemplo,si una persona fabe por infarto al tener noticias de que un
familiar suyo ha sido atropellado, en éstsocal dnbito de proteccién de la
norma vedaria tal posibilidad, porqu@ norma del Cdédigo deirculadén
concretamente infigida pa € conductor imprudept estd para protegela
vida de las persosaque en un momento tdeminado participan o estan en
inmediata rkacion con el trafico automovitico (pasgeros, gaones), no para
protege la vida de sus allegados orjgantes que & mejor se encuentran lejos
del lugar deacddente (Fontan, 1998).

. El principio de confianza

Este criterio funciona en eifrdito de la reponsabilidad urado imprudente par
delimitar el &cance y los limites del deber de cuidado dacién ala actuacion

de teceras persorsg fundamentandose en qlee accion imprudente no puede
imputarse a una persona cuando esta impruadrec sido deerminada por el
aduar imprudente de utercero, negandose la imputacién objetiva del resultado
si el resultado se ha producido por causas ajenas a la tamipcudente del
autor; por ejmplo, quien d@rcula por unacaretera, cuidard queu vehiculo
tenga luces taés; confia que todos lo haran, sin embargo, ddg contra un
vehiculo sinlucesreglamentaias o estacionado sin sefales de peligro, causando

la muete de sus ocupantes (Villaxancio, 2010).

. Imputacion a la victima

Cango (citado por Villavicencio, 2010) consickea este criterio, al igual que el
princdpio de confianza niega la imputacion de la comaaces que la viatacon
su comportamiento, contiiye de manera destva a la reakadon delriesgo no
permitido,y este no seediza en el resultado, sino queredsgo que seeHdiza

en el resultado,sel de la victima.

. Confluenda deriesgos
Este criterio 8 aplica sdo en los supuestos donde en el resultado tipico
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concurren otros riesgos al que desdeno ¢ resultado, o que compan é
desencadenamiento compartido de lossnms, debiendo derminarse la
existenca de un riesgo relevante atribuible aulb de imprudencia al autor
como otrogiesgos también atribuibles a la victima oragms (concuencia de
culpas), pudiendo habkeen estoxasos de autoriacaesoria de autor y victima
(Villavi cencio, 2010).

Para Villaviceno (2010 en elcasode una poporcional confluencia de riesgos,
se debefarmar una disminucién déhjusto en el lado del autor, es decir, como el
resultadose produjo “a media” entre el autor yla victima, entonces debe

reducirse la responsabilidad pendl agente.

2.2.1.10.11.2.2.2. Derminacién de la artijuricidad

Estejuicio es elsiguiente pao después de comprobada la tipicidad cojuieio de

tipicidad, y consiste en indagai concurre alguna norma permisiva, algwansa de
justificadén, es @dr, la comproladon de sus elementos objetivgsademas, la
comproladon del conocimiento de loslementos objetivos de lacausa de
justificadon (Badgalupo, 1999).

Es asi que, la teda revisada, establece que paréedsinarla antijuricidad, se parte

de un juigo positivo y uno negativo, entre ellsssiguieren:

2.2.1.10.11.2.2.2.1. Derminacioén de la lesivdad (antijuricidad material)

Al respedo, el Tribunal Constitucional ha sefalado qse,bien es trto, la
contradiccion del comptamiento del agente cda norma preceptiva, y cumpliendo
la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidadnd, sin embargo, es
necesario establearse la antijuricidad matkal, por lo que, este ha geeminado:

El prindpio de lesividad en virtud del cljaen la comision de un d#ditiene que
determinarse, segun corresponda la natera del mismo, al sujeto pasivo que hay
sufrido la lesion o puesta en petglel bien juridicautelado por la norma pehale
alli que el sujeto o siempre es un elementotegrante del tipo penal en su
aspedo objetivo; por lo tanto al no encontrase idiec¢édo trae como comsuenda la
atipicidad parcial o relativa; en consecuenciea i@ configuracion del pio penal de
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hurto agravado es imgscindible individualizar al sujeto pasivotutar del bien o
bienes mueblesfectados, ddo contrario resulta procedenta,absolucion en cuanto

a este etxemo serefiere(Perd. Corte Suprema, exp.15/22003).

Ahora bien, para determinar la antijudiad, se puede aplicar ujfuicio negativo, el
que implica la compramon decausas de justifiadon, siendo estas egociones a la
regla de la tipicidad, que consisten permisos cocebidos para cometer, en
detenidas circunstancias, uedio penalmente tipico, obedeciendo al pgitc de
que, en el confliw de dos bienes juridicos, debe sabael preponderae paa el
derecho, preponderaacque debe draase teniéndose en cuenta el orgerarquico
de las leyes mediante iaterpretacion coordinada de lasglas legales apiebles al

caso, exraidas de l#otalidad del deecho positivo (Bacigalupo, 1999).

Entre lascausas de exclusion de antijuricidad son:

2.2.1.10.11.2.2.2.2. La legitima defsa

Es un caoespedal de estado de necesidad, que tiene se justificaciéampotecadn

del bien del agredidoespedo del interés por la proteccién del bien del agresor,
fundamentandose en la injustice la gresion, lesionado por aquel o por tercero
qgue lo déende (Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos son: a) la agrediégitima (un ataquedual oinminente de una
persona da persona o derechos ajenos)jdadualidad dda agresion (a agresion
esadual mientras se esta desarrollando); c) la inmiiaethe la agresiof es aadr, la
dedsion irrevacable del gresor de dar comienzo a lgresion, es equivalente a la
adualidad); d)la racionalidad del mediorepleado (el medio defensivo, que noas
instrumento mpleado, sino la condua defensiva usada, es racionalmenteesara
para impedir o repelda agresion); e)a falta de provoadon suficiente (la exigencia
de que el que se flende haya obrado conociendo lagunstancias ella agresion
ilegitimadela que ea objetoy conintencién de defendse), pudiendo estar ausente
este requisito en losasos de: i) provocacion desde el punto deawddjetivo
provoca la agresién incitando maliciosamentiraero a agredirlo para asi cobijarse
en la justifcadén, y ii) desde el punto de vista subjetivo:tex® de legitima

104



defensa, es el que volurimente 8 coloca en situacion degeedido (¢ el ladrono

el amante déa adultera, que sorgndidos son agredidos) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.3. Estado decssidad

Esla causa de justiftadon que consigten la preponderancia del bien juridicamente
mas valioso que, erl easo, representa el mal menortedainando & exclusion de la
antijuricidad por la nessidad de la lesion, unida a la menor significacion del bien
saaificado respdo dé salvado, dada la colision de bienes juridicos protegidos
(Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos son: a) el mal (deiccado a un interés individual o social
protegido juridicamente); b) mal de natera pena (debe tener naturaleza penal,
puesto que de otfarmano tendria fevanda al objeto de estudio); c) el mal evitado
(el bien salvado debe ser de majaarquia ge el sacificado); d) mal mayor @
interesael origen del mal mayor que se intenta&yipuede haberssusado por una
persona oprovenir de un écho animé o natural); e)la inminencia (el mal es
inminentesi esta porsuceder prontamente, esto no soélo exige que el peligro de que
se realice el mal seefectivos, sino, también, que se presente comoedizaddn
inmediata); f) exrafiea (el autor es exafio al mal mayor, si éste no es atribuible a su
intencion) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.4. Ejercicio legitimo de un deh cargo o adoridad

Implica el gercicio del propio poder deedision o ejecucidon correspondienteua
cago publico, debiendo ser:) degitimo; b) dado por una autoridad s@mach
legalmente, y; baduando dentro de la esfera de sus atribuciones; e) sasoesx
(zaffaroni, 2002).

El cumplimiento de un deber no requiere en el sugivo autoridad o argo
alguno, como 0 de cumplimiento de un deber juridico, se sefala, entre otros, la
obligaddn impuesta al ®igo de decir la velad de lo que supiere, aunque sus dichos
lesionen el honor ajenda obligaddn de denunciar citas enfermedades impuesta
por las leyes sanitarias a los qyeraen el arte de curar, aunque se ievm £aeto
profesional (Zaffaroni, 2002).
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2.2.1.10.11.2.2.2.5. Ejercicio legitimo de un derecho

Estacausa de justificacion supone que quiemgle la ley puede imponer a otro su
derecho o exigirlesu debe, cosa que no ocurrird siempre en gra@cio de un
derecho, pues dimite de los derechos propios esta fijado por losead®ws de los
demas (Zaffaroni, 2002).

Sin embargo, estaausa tiene exesos no permitidos, ellos son): @ando se lesiona
un derecho de otro como ceasenda deados que van mas alla die autorizado o
de lo que la neesidad del gercicio requiere,de aauerdo con las circunstanciasl de
caso; b) cuandsegercita con un fin dishto del que el propio orden juridide fija,

0 en réacion con las normas de cultura o convivarszcial; ¢) cuandcselo gerce
usando medios y siguiendo una via idist dela quela ley autoriza (ejemplo: el

giercido por mano propia o las vias dedmo) (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.6. La obediencia debida
Consiste en el cumplimiento de una orden dadaaderdo a derecho dentro de una
relacion de sevicio, significando ello que no habra defensa legitima contra el

cumplimiento de una orden que reamtijuridica Zaffaroni, 2002).

Una parte dela teoria sostiene que a una orden dada dentro del marco de la
competencia del superiggrarquico debe reconocerse una 'qurecion de juricidad",

y, otro ®dor esima que una orden es ealada a dexdho inclusive cuando las
condiciones juridias desu juricidad no estan dadapeo el superior jerarquico las

ha tenido errGneamente poristgntes previa comprakion de aauerdo al debe
(Zaffaroni, 2002).

El Codigp Pend estabbtee de maner negativa lascausdes que niegan la
antijuricidad, dicha causales estan previstan su art. 20, que estad@ “Esta
exento de responsabilidad pera.).
3. El que obreen defersa de biees juridicos propios ode tercers,
siempre que concurran lasirconstancias siguienteg) Agresion
ilegitima; b) Necesidad racional dekdo empleado parimpedirlao

repelerh. Se excluye para la valoracion de esequisito el criteéo de
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proporcionéidad de nedos, considerand® en su lugar.ertre otas
circunstadas, la intensidad y peligrosédi de la agresion, la forma de
proceckr del agresol los medos de que se disponga para édetsa’;

c) Faltade prowocacionsuiciente de quien hace la defensa;

4. El que, ante un pgro actal e insupeade de otro modo, que
amenace la vida, la intedad corporal, laliberiad u otro bien juridico,
realiza un hecho destido a onjurar dicho peligrode si o de otro,
siempre que concwn los siguients requisitos: a) Cuando de d
apreciacion de los ées juridicos enconflicto afecados y de la
intersidad del pkgro que amenaz el bien protegido mita
predominarg sobe el interés dafiado; y b) Cuando se emph

medo adecuado paraevcer el peligro. (...)

8. El que obra por disposicion deléy, en cumpmiento de un debey
en el ejercicio ledgimo de un derecho, oficio o cargo; 9. El que obra por
orden olligatoria de autoridad compeete, expedida en ejcicio de sus

funciones. (...)

10. El que actia con @onsentimerto valido el titular de un bén

juridico delibre deposicion;

11. El pesnal de bsFuerasArmadas y de la Policiaadonal, que en
el cumpimiento de su deér y en uso de sus aras en forma
reglanertaria, @use lesiones o mete”, asimismo, stabdece en su art.
21 laresponsaliidad restringida sosnendo: “En los casos del articulo
20, cuando no concurra algude los requisitos necesarios para hacer
desaparesr totalmerte la responahlidad, el Jue podra disminuir
prudencialrerte la pena hasta liites infeiores al minimo leg (Juista
Editores, 2015).
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2.2.1.10.11.2.2.3. Derminacion de la cupabilidad

Zaffaroni (2002) considera que es pglicio que permite vincular erforma
persondkada elinjusto a su autor, pudiendo estalgtee esta vincuhdon a dea de
Plazenda (2004), en la comproadon de los siguientes elementos: a) la
comproladon de la imputabilidad; b) la compratdn de la posibilidad de
conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo insuperable; d) la

imposibilidad de podeactuar de otra arera (exigibilidad).

La culpa es concebida como el reproche personal de la ¢arahiiguridica cuando
podia habeesabstenido de rei@krla, siendo que, la posibilidad concreta de obrar de

otro modo constitugel fundamento déa culpabilidad (Cérdoba, 1997).

Segun laeoria revisadasesugiere quela culpabilidad debe determinarse con:

2.2.1.10.11.2.2.3.1. La comprobacion de la jpatabilidad

La determimddn de la imputabilidad sediza con unjuicio de imputabilidad, un la
cual es necesario duvar si concuren: a) faaultad de apreciar el cacter delictuoso
de suado, siendo relativaa la inteligencian (elementmtelectual); b) fiaultad de

determinarse segun esta apredn (elemento volitivo), esatir que el autor tuvo

por lo menos control de su comportamiefeia, 1983).

2.2.1.10.11.2.2.3.2. La comprobacion de lagbilidad de conocimiento de la
antijuridicidad

Este presupuesto supone, que sera culpable quien ha lecalmddad para pode
conae la magnitud antijuridica de sado, teniendo que, este conocimiento se
presupone para las nigenas con cdeciente normal, dentro de estaegoria pued
negarse en virtud dékrror”, como ledo excluyente del dolo dado que eliminan su
comprension déa criminalidad delado, estructurando ursituadon de jistificagon

o de inculpabilidad (Zaffaroni, 2002).

Pueden distinguirse el error de tipo (abmento de cometer el dtho su autor
desconoi@ algun detalle oiccunstan@ del tipo objetivo)y error de pohibicion (d

autor de un édo objetivamente antijuridicor®neamente cree que esta permitido,
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sabe lo que hace f@eno sabe que esta prohibido), siendo que el error de tipo el autor
no sabelo que hace (ejaplo: embaazadatoma un mediamento sin saber gues
abortivo), en cabio, en el error de prohibicién el agente sabe lo que hace pero no
sabe que esta prohibido (tenjeratoma una pasté para abortar porque cree que al
igual que ensu pds el aborto esta permitido), siendo que el pronelimina la
tipicidad, y el segundo, elimini culpabilidadsi es invenible y la atenlasi es
venable (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.3.3. La comprobacion de la ausencia de miedsperable

La justificacionde esta causa de inculpabilidadtrata también en la noxégibilidad,
por la existenda de unterror que privede lucidez ofuerza de volutad al sujeto,
basta con el temor, que,rpaer relevante hde ser insuperable, esdr, el que no
hubiera podido m@stir el hombre medio, el comdn de los honsbehora bien, ese
hombre medio debe sesituado enla posicion del autor, con sus conocimientos
facultades (Pla®ncia, 2004).

Asi, se tenthn en cuenta la edath fuerza, la cultura, etc., del sujeto en concreto,
pero no susaacteristicas paologicas, p., €j., neurosis, que ddngar a un miedo
paologico que el hombre normal superar (Béasia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.3.4. La comprobacion de la no ekididad de otra conduda

La no exigbilidad no signifi@ ausenia de una prohibicion; al contraricg tuestion

de la inexigbilidad solo se plantea en elrébito de la culpabilidad y despwe por

tanto, de qusehaya comprobado la antijuridicidad deldho (Plasencia, 2004).

El fundamento de esta causa de inculpabilidad es precisamente la falta de ndrmalida
y de libetad en el comportamiento del sujetdivo, teniendo en cuenta situadén

de redho, no podia serle exigido (Ptaacia, 2004).

Para deerminar la exigbilidad, es indspensable quse examinen lasiocunstancias
concretas en las cuales estunmerso el sujeto pawer si realmente pudo evitar el
hecho injusto y adecuarsu conduta al ordenamiento juridico; siendsia@ue, puede

negarse esta calidad cuando: a) Estadcedesidad cuando el bieragificado es de
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igual valor al salvado; b) la coaon; c) La obediena jerarquica; d) Examiento de

un mal grave propio o ajeno (Pefia, 1983).

El Codigo Penla estabéee de manera negativa lagctinstancias en las cuales es
posible negar la culpabilidad pénasi; Confome al art. 14 del acotadsg establee

el error de tipoy error de prohibicion, prescribiend¢El error sobre un elementolde
tipo penal o repedo a una circunstaic que agrave la pena, si es invencible, exeluy
la responsabilidad d¢a agravacion. Si fuere veitue, la infraccidn seracastigada
como culposa cuandse hallare prevista como tal ela ley. El error invenible sobre

la ilicitud del hecho constiutivo dela infracdon pend excluyela responsabilidad. Si
el errorfuere venible se atenuana pend& (Jurista Editores, 2015).

Asimismo, el art. 15 dehotado establexel error de comprension culturalmente
condicionado, prescribiend6El que porsu cultura o costumbres comete uedmo
punible sin poder comprender el caracter delictuoso dedsuo dderminaise de
aauerdo a esa compreion, sera eximido de responsabilid&lando por igua
razén, sa posibilidad se halla disminuidage atenugé la pen& (Jurista Editors,
2015).

Asi también, el art. 20 del Cddigo Penal estebltambién de manera negativa las
causales que niegan la culpabilidagrescibiendo asi: “Esta exento de
responsabilidad pehal. EI que por anomalia psigqa grave alteracion de la
conciencia o por sufr alteratones enla percepcion, que afectan gravemente su
corcepto de la realidad, no posea la facultad de comprenaeraeter delictuoso de
suado o para deerminaise segun esta comprension;El.menor de 18 afios;.(); 5.

El que, ante un peligradual y no evital@ de otro modo, que signifique una
amenaza para la vida, la integridad capm la libetad, reaka un hedo
antijuridico paa alejar el peligro desi mismo o de una persarcon quien tiene

esteda vincuhdon (Juista Editores, 2015).

No procede esta exenci@nal agente pudo @&jirsele que aceptase o sopsdal

peligro en dencidn a las iccunstancis; espedalmente, scauso el peligro o estuviese
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obligado por una particular relacion juddi (...) 7. El que obra compelido por

miedo insuperable de un mal igual o mayar,)( (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.10.11.2.2.4. Derminacion de la pena

Segun Silva (2007 la teoria dda deerminadon dela penatiene autonotia sobre la
teoria de la pena vy leeoria del delito, ello pola necesidad de elaborar urcaegoria
que este mas alld da culpabilidad, por los idtintos factores relevantes para la
individualizadon de la pena (comportamientos postesoal hecho, nivel de
sensililidad ala pena, transcurso del tiempo) queeezcan de un soporteaegorid
enla teoiia del delto y las mditiples drcunstancias deldtho concré a las que se
asigna réevanda cuantificadora y que no tienen una referencia categolaah.c

La degerminacion dela penase trata de un procedimienttécnico y valorativo de
individualizaddn de sanciones penales que tiene por funcion, identificadgidla
cdidad eintensidad de las coealencias juridicas que gesponden ajtar al autor

o participe de un dedi (Peru. Corte Suprema, Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-
116).

La individualizaddn dela pena es algo mas gleemera cuantiicadon, siendo que es
la adividad que nos indica en queentidad privaddn de bienes juridicos o la
proporcion de esta p@gon que implica la pena al prescsiraismo, cual es el
tratamiento resocializador al que debe sorseli® ai corceptuada la

individualizaddn de fa coercién penal (Zaffaroni, 2002).

La determimddn dela pena tiene dos etapda primer es la determmaon de la

pena abstday la segunda la d@minaciondela pena concreta.

En la primea etapa,se deben definir los limites da pena o penas ap#bles, se
trata de la idenfiicadon de la pena basican cuya virtud corresponde estaigteun
espado punitivo que tiene un minimo o limiteicial y un méaximo o limite find. En
aquellos delitos donde solo se ha considerado en la pena conminada uns de tale
limites, se debe de imgmr el limite faltante en Ba& a los que caesponden

gengéicamente para&ada pena y que apareceegulados enla Parte General tle
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Caodigo Penka al configurarse etaalogo o pedsarse las qacteristicas epedficas
decada pendPeru. Core Suprema, A.V. 19 2001).

La Pena bsica esla espedfica como consecueiacde b comision del delitocada

delito tipificado enla Parte Espdal del Cddigo Penal o en Leyespedales o

aaesorias a €l tiene sefalada, pofa generg una o0 mas penas a partir déremos
de duracion o adizaddn minimas omé&imas. En consecuencia, laedizadon

culpabley comprobaa judicialmente de un delito, conlleya deerminacién de la
pena entre ambos limites punitiy®eru. Corte Suprema, A.V. 192001).

En esta &pa se debe identider la pena concreta dentroldesmdo y limite

prefijado po la pena basica en la etapa precedentegadiea en funcion a la
presencia deircunstanciadegalmente rievantes y que estan presentes emasb

(Peru. Corte Suprema, A.V. 192001)

Las circunstancias mddiaivas de responsabilidad son ciertoedios o
circunstancias que concurriendo en el sujeto, lo colocan en un estadiarpy
propio, produciendo que eleeto de la pena sadistinto (mayor o meng que el que
sedesprende y nacele considerarlo esi mismo o en dacién asumaeria, son por
tanto, personales y subjetivas feaan al sujeto pasivo, no del delito, pudiendo
agravar o atenuar la perfBeru. Corte Suprema, A.V. 192001).

Las drcunstancias son factores o icatlores decaracter objetivo o subjetivo que
ayudan da mediciéon dda intensidad de un delito, cuya esenpemaneceintada,

es adr, posibilitan apreciar la may o menor dsvaloracion de la condteilicita
(antijuridicidad del ledho) o el magr o menor grado de reproche que ctdvenular

al autor de dicha conducta (culpabilidad del agente), permitiendo de este modo
ponderar el alcance cualitativo y cuantitativo ldeena que debe imponerse a su
autor o participéPeru: Corte Suprema, A.V. 192001).

Se denominaicunstancias a aquelloadores objetivos o subjetivos que influyen en
la medicion dela intensidad del deifb (antijuridicidad o culpabilidad), dgéndolo
mas o0 menos grave. Su funcion principal es coadyuvar a la agi@uuo
determinadén del quantum de pena agble al kecho punibe cometido.En ese

contexto se considera comdacanstancias comuseo genécas a aquellas que
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pueden operar con cualquier delito, por ejemplo lesugstancias previstas en el
articulo 46° del Cédigo Pendsta clase deircunstancias solo permiten graduar la
pena concreta dentro de logrgenes establecidos por la pena bastcecambio las
circunstancias cudicada, si bien pueden operar también con cuedqdelito, como

el caso del articulo 46° A del Cédigo Pdnallas disponen la configacion de un
nuevo exremo maximo dela pena y que s& el limite fijado paa dicho tipo de
agravante pota ley (“...untercio por encima deim&ximo legal fijado para el delito
cometid®). Sera hasta este nuew@ximo legalla pena béica y dentro déa cual el
Juez debra deerminar la pena concretdPeru. Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-
2008/CJ-116).

La Corte Supmmaha establecido que latéeminadén e individualiadén de la pena
debe haese en coherelec con los prinpios de legalidad, lesividad, culpabilidgd
proporcionalidad-articulos Il, V, V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Codigo
Penal y bgo la estricta obswancia del deber constitucional de fundamentacion de
las resoluciones judicialéBera. Corte Suprema, AcuerdteRario 1-2008/CJ-116).

La Cortes Suprema también ha estddb que en esta etapa, el Juzgador debe
individualizar la pena concreta, aetel minimoy el maimo dela pena bésica,
evaluando, para ello, diferentes circunstanciasactas contenidas en los articulos
46°, 46°A, 46° B y 46° C del Codigo Pemplque estén presentes enceso pena
(Peru: Corte Suprema, Acuerdo Plenariomat@ 1-2008/CJ-116), las que son
circunstancias genéas no han sidadificadas por el lagador como agravantes o
atenuantes, por lo que la Corte Suprema, citando da3a605, considea que sedt

del cao deddir si en elcaso concréo le da a dichas circunstancias edgpcas un

peso agravatorio o atenuatorio (Peru. Corte Suprema, A V2001).

Con un criterio massgecifico y a modo de propuesta, Silva (20@fopone que la
determinadon de la pena se puede hacer en rela@da desvaloracion del resultado,
como lesion o puesta en peligro de un bien juridicen rehdon a los elementos
subjetivos entendidos como desatencion del Derecho (dolo, peligrosidad de la
conducta, la corresponsabilidad de la vicjimantendido no sélo como omde

abstado, sino comprendiendo también lalamon juridia con la victima o la
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generalidad, considerando que esta valoracion constituye loraddm empirica,
asi, propone: a) En primer lugar, la evaluaciénijakto objetivo (ex ante), como la
expedativa lesionada; considado a ello efriegjo para el bien juridico concreto; la
Infracddn de deberes espales en reddon con la sitadon (intensidad del deber de
garant¢, b) La evaluacion de los elementdg contenido expresivo gimbdlico
(mdviles, etc.); ¢) la evaladon para logiesgos para otros bien@as consauencias
extra tipicas previsibles)d) La evaluacion deinjusto (& post), conforme a la
intensidad de vulneracion o peligro; yndimente, e) la imputaciosilbjetiva, en

relacion a laintencion y grados de conocimiento.

Asi, por la vincuhddén con la gravedad del hecho punibégguiendo a Bramont
(2003, la Corte Suprema considera que este criterio hace rateeelaccuantia de
injusto, es dar al grado de antijuridicidad, de coniiedad de la condte con el
derecho, con el orden juridico, siendo estesunstancias la natueaza de laacdén;
los medios mpleados; la importana de los deberes infringidoda extension
del dafio o peligp causado; y, las circunstancias de tiempo, lugar, modcesyon
(Pera. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.1. La natutaza de la accion

La Corte Suprema sefiala que esta circunstancia, puede atenuar o agravar la pen
permite dimensionar Imagnitud delinjusto edizado. Para ellse debe aprecidfla
potencialidad lesivaalla acaén”, es adr, sera delcaso apredar vaios &pedos

como son el tipo de débi cometido o el modus operandngeado por el agente

esto s, la“formacomo se ha maf@stado el hechip ademas, se tomara en cuenta el
efecto psicosocial que aquél prod@eeru. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.2. Los medios empleados

La redizadon del delito se puede ver faemda con el empleo de medios idéneos, la
naturdeza y efedividad dafiosa dsu uso pueden comprometer en mayor o menor
medida la seguridad de la victima o provocar graves estrdyesalli que
Villavicencio, estime que esta circunstamg se refiere igualmente a la magnitud lde
injusto, sin embargo, para otros augypie como Pefia, sefialan que ella posibilitaba

reconocer la peligrosidad Idegente (Perd. Corte Suprema, A.V.-12001).
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2.2.1.10.11.2.2.4.3. La importancia de los detes nfringidos

Es una drcunstancia reldonada conla magnitud delinjusto, peo que toma en
cuenta tambiéka condicion personal y social del agente, resultando coherente que la
reaizadon del delio con infaccion de deberesspedales propie un efecto
agravante, erla medida que el dwalor delinjusto es mayor, pudsasciende a la
mera afedacion o puesta en peligro del bien juridico, estekagente compromete,
también, obligdones espdales de orden funciohaprdfesional o familar que tiene

que observar (Peru. CefSuprema, A.V. 19 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.4. La extension de dafio o peligro saip
Esta @rcunstani indica la cuantia deinjusto ensu proyecddn mateial sobre el
bien juridicotutelado, ai Garcia, P. (2012) presa que tal @cunstana toma como

criterio demedicion el resultado delictivo (Peru. Corte Suprema, A.V= 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.5. Lasrcunstancias detiempo, lugar, modo y ocasion

Se rdieren a condiciones tempaspadales que réejan, principalmente, una
dimension mayor en éhjusto, ya qe el agentesuele aprovechdas para facilitar la
giecucion del deto (Perud. Corte Suprema, A.V. 192001).

Asimismo, porsuvinculadon con la personalidad del autor, este criterio busca medir
la cgpaddad para delinquir del agente, deducida de factores que haysmdo de
manea de no quitarle al sujetsu cgpaddad paa dominarse &i mismo y superar el
ambiente, segun ello no se preteraleriguarsi el agente podria o0 no cometer en el
futuro ulteriaes delites, sino que debe anaarse el grado de maldad que el agente
demost6 enla pepetraddn del delio quetrata de catigarse, siendo stos criterios

los moviles y fines; a unidad o pluralidad de agentes; la edad, educacion,
costumbrs, situadon economica y medisccial; la conduta anteriory posterior al
hecho; la reparacién espontanea que hubiera hecho del dafio; Iasi@ordacera
antes de haber sido descubierto; y, los demaseaatetes, condiciones personajes
circunstancias que condtan al cono@miento de la personalidad del iattor (Peru.
Corte Suprema, A.V. 192001).
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2.2.1.10.11.2.2.4.6. Los moviles y fines

Segun este criterida mativacion y los fines que geminan, inducen o guian la
acaon delictiva del agente, influyen, de modaetiainante, en la mayor o menor
intensidad desu culpabilidad, esto & tales circunstancias coadyuvan a medir el
grado de reproche que cabenfiotar al autor del delitosu naturdeza subjetiva es
preminentey se exprea en lo fatil, altruista o egoista del movil finalidad, asi
citando a Corrje (1936 estabkce “Para la aptiadon de las penato que debe
evaluarse es ehativo psicolégico en cuanto se relaciona con los fines sociakes,
tanto mas ilicito en cuém masse opone a los sentimientos basicodalpiedad, de

la solidaridad, déa cultura, en sunia(Peru. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.7. La unidad o pluralidad de agentes

La pluralidad de agentes indica un mayor grado de peligrosiddalinysegurida

para la victima. La awurrencia de agentes exp@&necesaiamente un acuerdo de
voluntades quseintegran pea lo ilicito, siendo que, al spedo advierte Gara P.
(2012), qudo importante para la oportunidad de esta agravante es que no sa le hay
considerado ya ela formuladon del tipo penalPerd. Corte Suprema.V. 19 —

2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.8. La edaddecaddn, costumbres, situacioreconémica y
medio social

Setrata de circunstancias vinculadadaacgpacidad penal del agente y a su mayor o
menor posibilidad pa internalizar el mand normativo, ai como paa mativarse

en ély en sus exigenciasxciales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente
(Peru. Corte Suprema, A.V. 192001).

2.2.1.10.11.2.2.4.9. Leeparacion espontaneajue hubiera hecho dd dafio

Esta @rcunstan@ toma en cuentaalconduda posterior al deto que exeriorizé el
agente, consistente enaygel delincuente repare ém posible el dafioassionado por
suacdonar ilicito, revéa unaaditud positiva que debe l@arse favorablemente con
un decto atenuante, sl Garda ,P (2012) sefla que“Con la repaadédn del dafo, el
autor adelanta una parte de Iepatos que le caesponderia cumpl con la pena,
afectando si la cuantiicadon de la pena cond@®, también, Pefia sefal&ggue la
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repandon debe ser espon&a# es decir, volutaria y, naturalmente, antes de la
respediva sentencia. Se entiende glaerepaacion debe partir del autoy no de
terceros” (Peru. Corte Suprema, A.V. 192007).

2.2.1.10.11.2.2.4.10. La ofesion sircera antes de habersido desaibierto

Esta @rcunstancia valora uado de arrepentimiento posterior al delito, que expresa
la voluntad del agente de dease responsable por el ilicito cometido y de asumi
plenamente las consecuencias juwdslique de & derivan, lo que resulta en favor
del agente, puecon ela, se rechaza ladouente condua posterior al Bcho punibé

y que sestele orientar tada el aseguramiento y la impunidad del infractor; sin
embargo, como sefala Peffélay diferena notable en el delincuente que buy
despué de consumado | edelito, dé que se presenta voluritamente a las
autoridade paa confesar. Este Ultimo muestra arrepentimiento, o por lo menos,
asumesu responsabilidadggicamentda atenuante esrpcedente; de suerte que
puede favorease al delincuente que huye, ygmesa despuésacmmpanado de su
abogao” (Peru. Corte Suprema, A.V. 192001).

Asimismo, dicho criterio se diferelacdel criterio del articulo 136° del Cdédigo de
Procedimientos Penales (confesion sincera), puesto que equivale esta s6lo equivale
una auto denuncia, teniendo menorcada pracesal y probatoria(Perd. Corte
Suprema, A.V. 19 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.11. Los demas ntacalentes, camdiciones persmales vy
cir cunstanciasque condwzcan al conocimiento de la prsanalidad dd infractor
Bajo est criterio, ¢ art. 46 considar una opcion innominady aberta para
interpretar y apreciar otrasircunstancias, disitas de las expresamente id8otdas
por cada inciso preederte de dicho articulosin embargo, pa evitar cortradeadr el
prindpio de legalidady riesgos de arbitreedad, la tcunstan@ que invoca debe se
equivalente con laseguladas legalment@eri. Corte Suprema, A.V. 19 2001).
Como nota fundamentacabe recécar quela doctrinaha desarrolladda institucion
de “La compenaddn entre circunstamas’, las quese da frente ala existencia
simultanex de drcunstancias gravantesy aenuantes, este criterio posiklita

gradwadén cuantitativa dda pena amanera de compemasoOn entre &dores de
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aumentoy disminucién de la sancion, pudiendo, de esta manera, ubicarse la
penalidad concta en el spado intermedio ente los limitesinicial y final dela pena
bésica, asi, citando a Gonzales (1988..) dicha comperaion debea ajustarsea

un coredo uso del arbiio judicial, que deb& sermativado enla sentencia..[.] En

tales supuestos, el Tribunal esgpadtado paia recorrer todda extension déa pena
imponiéndola en efrado que slime oportuno seguma compenadon radonal de

unas y otrs’ (Perd. Core Suprema, A.V. 19 2001).

El art. |1 del CodigoPenal (Legalidad dda pend, el que prescribe’Nadie sera
sancionado por un &xno previsto como ddio o falta pora ley vigente aimomento
de su comisioén, nisametido a pena o medida de seguridad quesaencuentren
estabéddas en ell” (Jurista Editores, 2015).

En segundo luga el art. V del Cddigo Penal (Primmo de lesividad), el que
prescribe:“La pena, nessariamente, precisa da lesién o puesta en pel@de
bienes juridicos tutelados plarley”’ (Jurista Editores, 2015).

Asimismo, el art. V del Cdodigo Penal (Garantia jurisdiccional) que es@abBolo
el Juez competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y no puede hacerlo

sino en l&orma establecida en la feydurista Editores, 2015).

Asi también/o dispuesto por el art. VIl d&ddigo Penal(Responsabilidad penal),
que establee “La pena requiere dé& responsabilidad penal del autdpueda

proscrita toda forma de responsabilidad objé&tiya

El art. VIl del Codigo penal (Primgio de proprcionalidad) que estalde “La pera
no puede sobrepaskr responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige smdsa
reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de segsdhiad

puede sermlenada por inteses publicos predominantes

El art. 45 del CodigdPend, que estableceEl Juez, amomento defundamentary
determinar la pena, debera tenen cuenta: 1. Las carencias sociales que habier
sufrido el agente; 2. Su cultura y sus costusilye. Losintereses déa victima, de

su familia o de las personas que de ella depé&ndenista Editores, 2015).
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Finalmente, el art. 46 delotado que estabte “Para deerminar la pena dentro de
los limites fijados por la ley, el Juez aterd@da responsabilidad y gravedadl de
hecho punibke cometido, en cuanto no seaspecificanente constitutivas deledho
punible o modicaorias de la responsabilidad, considerandpe@almente: 1. La
naturdeza de laacddn; 2. Los mediosmapleados; 3. La importancia de los debsre
infringidos; 4. La extension del dafio o peligrusados; 5. Lsicircunstancias de
tiempo,lugar, modoy ocasion; 6. Los moviles y firee 7. La unidad o pluralidad de
los agentes; 8. La edad, eddon, situadon econOmica y medisccial; 9. La
repandon espontanea que huledrecho del dafio; 10. La confesion séme antes de
haber sido descubierto; 11. Las condicionesgpalesy circunstancias que lleven al
conocimiento de agente; 12. La habitualidad |dagente Ik delito; 13. La

reincidencia” (Jurista Editores, 2015).

Al respecto, tambiérse considea el art. 136 del Cddigo de Rmlimientos Penales,
que establece!(...) La confesion sincera debidamente comprobada puede se
considerada para rebajarpena del confo a limites inferioes al minimolegd,...”
(Jurista Editores, 2015).

2.2.1.10.11.2.2.5. Derminacion de la reparacion avil

El dafio, como define Géalvez (citado por Garcia, 2012) es definido como ladesion
un interés patrimonial o extra patrimonial queagesobre derminados bienes,
derechos o exgmtativas dela victima, no limitandose al merm#o de caacter
patrimonial, sino que incluye aquellas afectaciones que tienen unaleratuna
patrimonial, &i como los &ctos que produzca el delien la victima, entendido
desde un carepto diferente del dafio personal de natara avil, sino a los fectos

de los problemas di@etegraddén quecausa el delito. La teda revisada, sugre que

los criterios que debe tener una adecuada determinacion de kddepaivil, debe

tenea:

2.2.1.10.11.2.2.5.1. Lproporcionalidad de la akdacion al bien vulrerado
La Corte Supmma ha dirmado quela repandon avil derivada del deto debe

guadar proporcion con los éines juridicos que sdextan, podo que su monto, debe
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guadar relacion con el bien juridico alettamente considerado, en una priener
valoradon, y en una segunda, cda afectacion concreta sobre dicho bien juridlic
(Perd. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.2. Lproporcionalidad con el dafio casado

La determimddn dd monto dela reparacion iwil debe corresponderse al fida
producido, asi, siledelito ha significado la pérdida de un bien, entande
repaadon dvil deberd apuntar a lag#ucion del bien y, de no ser esto posible, al
pago de su valdiPeru. Corte Suprema, exp. 2008-1252-15-1601-JR-PE-1).

En el caso de otro tipo de dafios derécter patrimonial(dafio energente o lucro
cesante) o no patrimonigdafio moral o dafio a la persona), la rapgén avil se
traducird en una indemraddn que se corsgponda conla entidad de los dafiog
perjuicios provocado@eru. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.3. Propoionalidad con la situacionecondémica del sentenado
Respedo de este criterio, leJua , d fijar la indemniaddén por dafios
podra considera la situaddén patrimonial de deudor, atenuandola siuera
equitativo, siempre que el dafio no sea imputabléub tfle dolo, puesse trata,
sin lugar adudas, por un lado, de una desviacién del pipie de lareparacion plena
pues la entidad pecuniardel dafio sufrido por la victima, puede ceder date
incgpaddad patrimonial del deudor para afrontar ese valor, por otro lado,canpli
igualmente, un aptmiento del prinipio de que la responsabilidadvit por los

dafios causados no varia coreglp a la culpabilidad deautor (Nufiez, 1981).

Asimismo, la jurisprudena ha estaldddo que: “...para la cuanficacion de la

repaadon avil setendé en cuenta la gravedad del dafitestonado ai como las

posibilidadesecondmicas del demandado..)” (Pert. Corte Superior, exp. 2008-
1252 - La Libertad).

En esa misma lieg la Corte Supmaa ha establecido quéEn cuanto al monto de la

repaedon avil,...la mismase encuentra prudencialmente graduada, tomando en
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cuenta ademas las posibilidadsmonémias de la proesada, quien sama de
casa...” (Peru, Corte Suprema, R. N. N° 002004— Cono Note).

2.2.1.10.11.2.2.5.4. Propoionalidad con las actitude del autor y de la victima

realizadas en las e¢cunstancias espdficas de la ocurencia dd hecho punible

Estosignifica apedar améito delo expuesto y actuado en el precéasaditudes o
ados que hubieren expresado los protagonistaaanstancia de oavenda dd

hecho punible, los cuales seran diferentes dependientiofigeira dolosa o culposa.

En los casos dolosos, evidentemente que Babra ventaja, @dicamene absoluta
del sujetoadivo sobe el sujeto pasivo, quien dorma premeditada sorprende a s
victima, de modo que la participacioer éste ultimo, es a mead del prmeo. En
cambio, en elcaso de los delitos culposos, es probable la participacion de la gictim
en los kechos tipicos, es etaso de unacddente detransito por ejemplo, donde la
victima sin tomar las peauciones contribuye a la rézdddn del hecho punible.

Estas custiones sormativo de evaluacion a eftos de fijarla penay hastala misma

repaadon civil.

Para citar un ejemplo en edso de las figiras culposas (erceidentes de transito) se
expone: (...i la impruden@ sdo hubiere concurrido ela produccion del dafio, la
indemnizaddén serd reducida por el Juez , segun liasunstancias, confore lo
previsto por el art. 1973 del Cédigo Qjwasi como por el Decrto Supemo N° 033-
2001-MTC - Reglamento &tional de Transo, que ensu art. 276, estdbce que el
hedho de ge el peadn haya incurrido en graves \agiones a las monas de transit
(como cruze la cdzada en luga prohibido; pasar por delante de un vehiculo
detenido, parado o estacionado habiemdosito libre en la via respiva; transita
bgo la influenga del alcohol, drogas o estupékntes; cruzarintempestivamente o
temerariamete la cazada; bajar o ingresar repentinamente a la calzada para intentar
detener un vehiculo; o subir o bajar de un vehiculo en movimieptr el lado
izquierdo), no sélo sirve para queaalisado 8 le reduzca su pena, sinarbién la

repaadon avil.
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2.2.1.10.11.2.2.6. Aplicacién di@rincip io de motivacion

El Tribunal Constitucional ha estahbido que uno de los contenidos del derecho al
debido procso es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta
razonadamativaday congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por
las pates en cualquier clase de prsge (Pertd. Tribunal Constitucional,
exp.8125/2008°HC/TC).

En el ordenamiento peruano el articulo 139 inc. 5 de la Constituciota spigason
princpios y derechos déda funcién jurisdcdonal “la mativacion de las resoluciose
judiciales en todas las instancias.)( con mencion expsa de la ley y los

fundamentos de hecho en qesustatan” (Jurista editores, 2015).

Asimismo, segura teoria revisadase recomienda que una adecuadetivacion de

la sentencia penal debe contenerdigsiientes cterios:

A. Orden
El orden racional supone: a) La presentacién del problema, b) el analisissa, mi

y ¢) d arribo a una conclusion edsion accauada (Ledn, 2008.

B. Fortaleza
Consiste en que la demnes debe estar basadas aeierdo a loscéones
constitucionales yde la teolia estdndar dda argumeradon juridica en buens

razones que las fundamenten jurédiente (Le6n, 2008).

Consiste ema fuerza que tienen razones oportunasficgntes pea denotar con sus
fundamentos la razén adoptada, siendo por dfaom una resoluciones insuficientes
por exceso cuando lagazones sobran (son inoportunas) o son redundante, y por falt
razone, aqui el problema tambié&e puede presentar cuando faltanoras (Leon,
2008).

C. Razonabilidad
Requiere que tantia justificadon dela sentencia, los fundamentos deetho y los

fundamentos de diho de la ddsion wan fruto de una amaddn racional dé
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sistema defuentes del ordenamiento juridico; esdd que enlo juridico, que la
norma seledonada sea vigente, vdliy adecuada a las circunstancias asb; qie
tal norma haya sido correctamente egula y que la interpretacion quese le haya
otorgado de acuerda los criterios juridtamenteaceptados; y, que lanctivacion
respete los deechos fundamentalesfinalmente, quéa conexion entre losdthosy

las normas sea adiada y sirva pa justificar la cedsion (Colomer, 2003).

Al respedo, sefiala Colome (2003) la razonabilidad tiene que ver con la

aceptabilidad de la édsion por ¢ comun de las personas y dogmatica jgedi

Son las expresiond§gicamente sustanciales vinculadas al pnolsleoncreto, estas
pueden darse en el plano normativo, las que encuentsgnebda interpretacion
estandadel deedho positivo vigente, en las @aes asentadas en la doctrina legal

en las adoptadaen los criterios que la jurisprudencia vinculante o no va
desarrollandocaso por caso; y, en el plandactico, consiste en lasgzones que
permite el razonamiento que valora los medios probatorios con eleestadénto
decada hecho rdevante ercadacaso concréo (Ledn, 2008).

D. Coheencia

Es un presupuesto da mativacién que va de la mano y en conexion inescindible
con la racionalidad, eseatir, serefiere ala neesaria coherei en sentidanterno
gue debe agtir en los fundamentode la parte considerativa del fallo, y en un
sentido eterno, la coherencia debe entendersencda logicidad entrenctivaciony
fallo, y entre lamativacion y otra resolucions ajenad a la propia sentencia
(Colomer, 2003).

Esla necesidad l6gica que tiene toda arguamin debe gualar consisteria entro
los diversos argumentosngleados, de tal manera que unos no contradigan a otros
(Ledn, 2008).

Asimismo, Colomer (2003) sefala que:
La coherenia internase traduce ena exigbilidad de quéa justificagdn de

la senten@a tenga coherena argumentativa. Polo tanto, se prohibe la
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existenda de: A. contradicciones entre los hechos probados dentro de una
misma mativacion de wuna sentencia; B. contradices entre los
fundamentos juridicos de wuna sentencia, esir, dque no hay
incompatibilidad entre los razonamientjuridicos de ua resolucion que
impidan a las pd@es determinar las razonesegundamentana dedsion; C.
contradictones internas entre los bdos probados y los fundantos

juridicos de una sentencia.

En relacion a la coherelacexterna dela mativacidnla sentencia, esta exige que en el
fallo:
A. no exsta falta de justiftadon de un elemento del fallo adoptado, B. que la
justificadon tenga en cuenta Unicamente todos los falldd® y no induya
alguno ajeno al mismo, C. qleemativacion esté conectada plenamente con
el fallo, conlo cual se prohibe que haya una maion ajena al contenido
del fallo, D. que las conclusiones de la motivacion eensopuestas a los

puntos de ddsiéon dela senten@a (Colomer, 2003).

E. Motivacion expresa

Consiste en que cuande emie una sentencia,l duzgador debe bear expresas las
razons que respaldanlefallo d que se ha legado, siendo estrequisito
indispensable para poder apelan el sentido de tener las razones del sentitlo de

fallo y pode controlar las ddsiones déJue (Colomer, 2003).

F. Motivacion clara

Consiste en que cuando se mina sentencia, el Juzgador no solo debe expresa
todas las razones quespaldan el fallo al que se ha llegado, sino que, ademas, estas
razones deben iselarss, en el sentido de poder entender el sentido del fallo, asi las
pates puedan conoan que es lo quseva a inpugnar pues de otra forma el ddro

ala defensa (Colomer, 2003).

G. La motivacién légica
Consige en quela mativadon desarrollada no debe conteaidse entre is y con la

realidad conocida, debiendcspetarse el prindpio de‘“no contradidon” por el cua
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se encuentra prohibida lafiemacion y negaciéon, da vez, de un édo, de un
fundamento juridico, etc.; Igualmentsge debe repetar el pringio de “tercio
exduido” que sefiala qué‘entre dos cosas contradictorias no cabe término medio, es
dedr, si reconeemos que una proposicion es verdaddeanegacion de dich
proposicion es falsa, es@sentido, naaben términos medios (Colomer, 2003).

Paael Tribunal Constitucionala mativacion debe se

Clara, logica y juridica, asi, ha sefialado que este derecho amglie
cualquier @dsién cuere con un razonamiento que no sea aparemte
defectuoso, sino que exponga de manera climgica y juridica los
fundamentos dedtho y de dezdho quela justifican, demanera tal que los
destinatarios, a partir de conoer las razones por las cuales seidiécen un
sentido o en otro, estén &naptitud de rea&ar losados recesarios pea la
defensa de su azho (Perd. Tribunal Constitucional,
exp.0791/2002/HC/TC).

En relacién al mismo tema el Tribunal Constitucional también ha sefialado que la
mativacién debe ser tanto suficiente (debe expresasipuisma las condiciones que
sirven paa dictarla y mantermmta) como razonadédebe obsevar la ponderacion
judicial en torno da concurenda de todos losddores que justifiquen la adopcion

de esta medideautela) (Pera: Tribunal Constitucional, exp.0791/2002/HC).

Asi también, el Tribunal Constitucionalade referenciaa las ma&imas de la
expeiencia y los raanamientos l6gicos como exigenciasedla motivadon,

sefialando que:

Lo minimo que debe obsarse en la senteiacy que debe estatatamente
explicitado o delimitado son lagguientes kementos: el Bcho baeo hecho
indiciario, que debe estar plenamente probado (indicio); eehoh
coneauencia o ko indiciado, lo que se trata de probar (delito) greéace o
razonamiento deductivo. Estetifio, en tanto que conexidégica entre los
dos primeros debe ser €ito y predso, p&o ademas debe responder o

sujetarse plenamente a l&gjas dela logica, a las maximas da expeiencia
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o a los conocimientos cientificogPerd. Tribunal Constitucional,
exp.04228/2005/HC/TC).

2.2.1.10.11.3. De la parteesolutiva de la sentencia de pmera instancia

Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto delsprgc®lye todos los
puntos que hayan sido objeto ¢ aausacion y dela defensa(principio de
exhaustividad déa senten@), asi como de los incidentes que quedaron pendiente
en el curso dejuicio oral. La parte del fallo debe ser camgnte conla parte

considerativa ja sancion de nulidad (San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.3.1. Aplicacién derincipio de correlacion

2.2.1.10.11.3.1.1. Resuelve sobre la calificacién juridica propuesta en la

acusacion

Por el pringpio de corelacion, & Juzgador esta obligado a resolver sobre la
cdificacion juridicaaausada, ello a eftos de garaitar también el priripio
aausatorio & respeta las competencias ldéMlinisterio Publico, y le derechode
defensa del ppcesado, no pudiendo en dedsion deddir sdbre otro delio diferente

al aausado, salvo quipreviamere se haya garamtdo el deecho de defensa te

procesado, ha sancién de nulidad da sentencia (San Martin, 2006).

Para Cubas (20039 importante, cuandta senten@ es condenatoria, es que debe
guadar corrdacion con & awmsacionformulada, pues ambastos procesales debe
referirse al mismo lecho objeto materia onaeria de la relacion juridica procesal.
Agrega, esta vincalbon, es el efdo mas importante de la vigencia del pnno

aausatorio.

2.2.1.10.11.3.1.2. Resuelve en palacion con la pate corsiderativa

La segunda de las dimensiones del ppincde corelacion espedfica no solo que el
Juzgador resuelva sobigeaausadon y los kedhos propuestos por el ¢d, sino que,
la correlacion déa dedsién debe serlo tabién con la parte considerativa, f@aos

de gararitar la @rrelacioninterna dda dedsion (San Martin, 2006).

126



2.2.1.10.11.3.1.3. Resuelve sobre leefension punitiva

La pretension punitiva constituye otro elemento vinculante para al Juzgador, no
pudiendo resolver aplicando una pena por encima de la pedida por el Ministerio
Publico, por ser el tiilar de b acddn pend en virtud del prinipio aausatorio, sin
embargo, ke Juzgador su puede fijar una pena por debajo de la pedida por el
Ministerio Publico, y solo puede eaderse ddo pedido, cuandta peticion punitiva

es manifiestamente irrisoria habiéndose cagh una déerminacién por dekja dd
minimo legal (San M&n, 2006).

2.2.1.10.11.3.1.4. Resoluci@tbre la pretension avil

Si bien la preension avil no seencuentra avatk por el pringpio de correhdon, ni

por el prindgpio aausdorio, dado que la accionwl es una accion acumulagela
acaon pend dadasu naturdeza individual, la resolucion sobre este punto presupone
el respeto dé prindpio de congruenciaiwl, no pudiendo esedere del mono
pedido por el fiscal o eddor dvil (ultra petia), pudiendo resolver sobre un monto
menor al fijado (Baeto, 2006).

2.2.1.10.11.3.2. Desipcion de la dedsion.

2.2.1.10.11.3.2.1. Legalad de la pena

Este apedo implica quela dedsién adoptada, tanta pena, o alteativas a estas,
asi como lasreglas de condua y demas corsuencias juridias deben sar
tipificadas enla ley, no pudiendo presensarla pena de undorma diferente a la
legal (San Martin, 2006).

Este apedo se justifica en el art. V del Codigo Penalegestablece quéiel Jue
competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y no preedeshe en

la forma estal@ddda en la ley (Jurista Editorg, 2015).

2.2.1.10.11.3.2.2nidividualizacién dela dedsién

Este apedo implica qie el Juzgador ha de presentar las consecuencias de manera
individualizada a su autor, tanto la pena principal, lasemesciasaacesoris, asi

como la repaaddn dvil, indicando quien es el obligado a cumpliraen caso de

mditiples procesados, individualizar su cumplimiento y su monto (Montero).2001
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2.2.1.10.11.3.2.3. Exhaustividad da dedsion

Segun San Martin (2006) este criterio implica que la pena debe edtatgmeente
delimitada, debe indarsela fecha en que debe iniciargeel dia desu vencimiento,
asi como su modalidad,si es delcaso, si se tréa de la imposicion de una pena
privativa de libetad, indcarse el monto de la reparacibivit, la persona que debe

perdbirla y los obligados a safacela.

2.2.1.10.11.3.2.4. Claridad de laatision

Significa que la desidon debe seentendiblea efectos de que pueda ser ejecutada en
sus propiogérminos, yasu gecucién debe ser en sus propiésminos (Montero,
2001).

La formalidad de la senter&ccomo resolucion judicialse encuentra fijadas en el

articulo 122 del CdédigorBcesal Ciui, el que prescribe:
Contenido ysuscripcion dedsresolucions- Las resducionescontienen:
1. La indcecion del lugr y fecha en que seexpiden; 2. El nUmerale
orden que les correspondeertto del expediente o del aderno en
gue seexpiden; 3. La mencidnswcesiva de los puntosdore los que
versa la resducion con las consideraciosnie en orden numgco
correlativo, de los fundaertos de hecho quswstenain la decisiony los
respedivos de derecho con la cita de la norma o nasmpicaldes en
cada punto, segun el mérito de lo actuado; &Xpaesion clara y precisa
de lo que se dete u ordena, .(.); 7. La suscripcion del Jez y del
Auxiliar jurisdiccional respdivo (...) La sentenciaexigira en su
redaccion la eparacbn de sus paes expositiva, considerativa y
resoluiva(...) (Ramos, 2014).

Asimismo, de mama esgedfica el art. 285 del Codigo derdetedimientos Penales
estabéce
La sentencia condenatariebea coterer la designacion precisa te
delincuente, la exposicion del hecho delictuoso, la aprecia@diasd
declaraciones de los testigos o ds dtras pruelas en que s funda la

culpabiidad, las circunstaras del delito,y la penaprincipal que debe
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sufrir el reo, la fecha en que éstamierza a contarse, el dia de su
vencimiento, el lugar donde debamplirsey las penasacesorig, o la
medda de seguridad que sea del caso dietesustitucion de la pena; el
monto de la eparacbn civil, la persona que debe percibiNalos
obligados a satisfacexlcitardo los articulos del Codigo Penal que hayan
sido aficados ( Gémez G, 2010)

Ahora bien, el articulo 394 d&luevo Codigo Proesal Penal del 2004stablece de

mane&a mascertera los requisitos dda sentencia:
1. La mencion el Jwzgado Penal, el luy y fechaenla que se ha dictado,
el nombrede los jueceg las pates, y los datos personed del acusado; 2.
La enunciacion de los hechos y circunstancias objd® la
acusacion, las pratsiones penasy civiles introducidsen el juicio, y la
preersion de la defesa del acwrsado; 3. La mivadon clam, logica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por
probadas o improbadag,a valoracion de la prueba que desteng, con
indicacion del razonameino que la jusfique; 4. Los fundanentos de
derecho, con pdsion de &s razones legales, jurisprudenciales o
doctrinabs que #van para califiar juridicamente los leclos y sus
circunstancis, y para fundar el flho; 5. La @re resoldiva, con mencion
expresay clara de la condena o absolucién de cadaderos acausados por
cada uno de los dabs que la acusaciored haya atibuido. Conéndra
ademas, cuando corresporglgpronunciamiento relativo a$costasy lo
que procedacerca del destino das pieasde convedon, indrumenos o

efedos del ddto; 6. La frma delJuez o Juees(Gomez, G., 2010).

Asi también, ke articulo 399 de acotado estabte respdo de la sentencia
condenatoria:

1. La sentencia corahatoria fijara, con precision,a$ penas o

meddas de segtidad que correspondan en su caso, laleernativa

a la pena pvativa de libertad y $ obigaciones que abera

cumdir el condenado. Si se impone pena pigade liberad

efediva, para los efectos debmputo se dentam, de serel caso, el
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tiempo de detencion, deigion preerniva y de detencion domiciliaria
qgue hubieraumplido, asi como de la paddn delibertad sufrida en
el extranjerocomo congclencia del proedmierto de extradcion
instaurado parasameterlo a proceso en el pal. En las peass 0
meddas de seguridadedijara provisionalrante la fecha en que &
condenafinaliza, descontando los periodos de detencion o prision
preverniva cumgidos por el condenad&e fijara, asimismo.el plazo
dentro del cual se debera patp muta. 3. En anto haya sido materia
de debat, se unificarandscondenas o penas cuanderespond. En
caso contrario se revocara el beneficio ifgaiario concedidoal
condenado en ejecucion dertercia anteior, supuesto en eug debe
cumplir laspenas sucesivaerte. 4. La sergrcia conératoria decidta
tambign sobre la repaddn civil, ordenando-cuandoorresponda- la
resitucion cl bien o su valor yel monto de la indemnaion que
coresponda, lasonsecercias acesrias del deto, las costas y
sobre la entrega de los objetoscigstados a quen tenga mejo
derecho para peslos.5. Leido el fallo condetaio, si el acusalo
esta en libgad, el Juez podra disponler prisiébn preventiva cuando
bases para estimar razonablemente que nee someera a la
glecucion uravezfirme la sentenai(Gémez, G., 2010).

2.2.1.10.12. Parametros de la sentencia de segundstancia

2.2.1.10.12.1. De la parte expositiva

2.2.1.10.12.1.1. Encazamiento

Esta péae, al igual que efa senten@a de primea instancia, dado que presupone la

parteintroductoria dda resolucion, se sigye que debe consta

a) Lugar yfecha del fallo;

b) el nUmero derden dela resolucion;

d) Indicaddn del delio y del agraviado,si como las generales deyldel acusado,
vale dedr, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus
datos personales, tales como su edad, estaidioprafesion, etc.;

e) lamencion del 6rgano juristiional que expide la sentencia;
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f) el nombre del magirado ponente diredor de Debates y de los demas
jueces (Talavera, 2011).

2.2.1.10.12.1.2. Objeto de la apelacion
Son los presupuestos sobre los cuales el Juzgador resolvera, importados®x
impugnatorios, lefundamento de la apelacion, la pretension impugnatoria y los

agavios (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.1. Extremos ipugnatorios
El extremo impugnatorio es una de las aristaslalsentenia de primera instancia

que son objeto de impugadn (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.2.®damentos de la apelacién
Son las razones detino y de deecho que tiee en considescion el impugnante que

sustentanlecuestionamniento de los ettemos impignatorios Yescovi, 1988§.

2.2.1.10.12.1.2.3.rétension impugnatoria
La pretension impugnatoria es el pedido de lasesmesicias juridias que se buscan
alcanzar con la apation, en materia pehaesta puede ser la absolucitamcondena,

una condena minima, un monto mayor de la eaar dvil, etc. (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.4. Agravios

Son la marfestacion concreta de lesactivos de inconformidad, esdr que son los
razonamientos que legionados con losdthos debatidos demuestran una afdn
legal al procedimiento o bien una im&a interpraacion de la ley o de los propios

hedhos materia de la litis/escovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.3. Absolucion de la apelacion

La Absolucion de la apexion es una manifestacion del pipio de contradiccion,
que si bien esierto, el recurso de apelaciéon es aimelacion entre el orgao
jurisdicdonal que expidida senten@ agraviosa, y el apelante, sin embargo, dado

que la @&dsion de segunda instaacafeda los derechos de otrasrps del proceso,
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mediante el prinipio de contradiccién se faculta a lagtpa el emitir una opinion

respedo dela pretension impugnatoria del apelanifegcovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.4. Problemas juridicos

Esla delimitacién de las custiones atratar enla parte considerativg enla dedsion

de la sentena de segunda instancia, las que resultan de la pretension impugnatoria,
los fundamentos dia apdacion resgdo de los exemos plargalos, yla sentencia

de primera instancia, puesto que no todas los fundamentos ni pretensiones de la

apdacion son atendibke solo las que resultan relevant@ggcovi, 1988).

Asimismo, los problemas juridicos delimitan los puntos de la seatdecprimea
instancia que seran objeto de evaluacién, tanticddcomo juridia (Vescovi,
1988).

2.2.1.10.12.2. De la parte caiderativa de la sentencia de semda instanda
2.2.1.10.12.2.1. Valoracion probataa

Respedo de esta p#e, se evalla la valagon probatoria colorme a los mismos
criterios dela valoracion probatoria de la sentende primea instancia, a los que

meremito.

2.2.1.10.12.2.2. thdamentos juridicos
Respedo de esta p#e, se evalla glicio juridico confome a los msnos criterios

del juido juridico dela sentencia de primaingtancia, a los quene remito.

2.2.1.10.12.2.3. Aplicacién derincipio de motivacion
Respedo de esta pée, ® aplica lamativacion de la desion corforme alos mismos

criterios demativacion dela sentencia de prinnainstancia, a los que nmemito.

2.2.1.10.12.3. De la parteesolutiva de la sentencia de segda instancia
2.2.1.10.12.3.1. Bdsion sdore la apelacion

2.2.1.10.12.3.1.1. Resoluci@ubre el objeto de la apelaciéon

Implica que la @dsion del Juzgador de segunda instardebe guadar coreladén
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con los fundamentos de la #gu@on, los exremos impugnados y la pretension de la
apdacion, es lo que la doctrina denomina como el fpioade coreladdn exerna de

la dedsidon de segnda instancia (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.2. Prohibicién de la reforma peyorativa

Es un pringpio de la impugnacion pehda que supone que el Juzgador de segunda
instancia, a pesar de que pude evaluarelzsidn del Jue de primera instang y
reformarla conforme #a pretension impugnatoria, no pwadformarla dedsién de
Juzgador por dejado de lo pretendido por el apelante, en todo caso, puede confirmar
la sentencia de primera instancia, pero no fallar en peor del impugnanteiagitio c

solo es uno el impugnante, sin embargo, cuando son varios los impugsaBtes,

posible aplkcar una rebrma en peor del impugnantégscovi, 198§.

2.2.1.10.12.3.1.3. Resoluciénmrelativa con la parte corsiderativa
Esta parte expsa el principio de caelacion interna de la sentencia de segunda
instancia, pota cud, la dedsién de segunda instaacdebe guardar coslacion con

la parte considerativa (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.4. Resoluci@tbre los problemas juridicos

Respedo de esta pte, es una marfestacion dé prindpio de instancia de la
apdacion, es @dr que, cuando el expediente es elevado a la segunda instancia, este
no puede hacer una evaluacion de toda la sentencia de printamaianssino,
solamente por los problemas juridicos &log del objeto de la impugnacion,
limitando su pronunciamiento sobre estos problemas juridicos, sin embargo, el
Juzgador puede advertir erroresfdena causantes de nulidad, gdhrarla nulidad

del fallo de primera irtancia (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.2. Desipcion de la dedsion
Respedo de esta p#e, la presentacion de la sentense hace con los mismos
criterios quda senten@ de primeainstancia, a los quaeremito.

El fundamento normato de la senten@ de segundanstanda se encuentra: eml

Articulo 425 del Nuevo CdodigorBcesal Pernaque expresa:
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Sentencia d&eunda hdarcia.-1. Rige para la deliberacion y expedicié@é d
la senércia de segunda instancia lo dispuestolo pertineng, en el articulo
393. El plazo para dictaregercia no podraexceder de diz diss. Para la
absolucién del grado sequiere mayoia de votos. 2. LaSda PenalSyperior
sblo valoraa independientemrte la prueba actuadean la audercia de
apelacion, y las pruebas periciales, domental, pre constituido vy
articipada. la Sda Pen& Suyperior no puede otoag diferente valor
probataio a la pueba personal que fue objeto de irmacion por el Jwez de
primera instan@, salvo que su valor pbatorio sea cudsnado por una
pruebaaduadaen segunda instarci3. La senteda de segunda iretcia, sin
perjuicio de lo dispuesto en eattigulo 409, pued: a) Declaar la nulidad,en
todo o en pde, de la srtercia apelday disporer se rentan losauos al Jez
gue corresponda para |asubsanaion a que hubiere lugar; b)elro de
los limites del reaurso, confirmar o revocar la sentenciapelada. Si la
senteda de pimera insarcia es absolutoria puede dict sertercia
condenatda imponiendo las sancionggeparacion civil a que hubiere kg
o referir laabsolucién a ungausa diversaa la enunciad por el Juez. Si
la senten@ de primer instanca escondenatoria puede dictar semia
absdutoria o dar al hecha&n caso haya sido propuesto por la acusacion fiscal
y el recurso coespondieng, una denominacion jurich distinh o mas
grave de B sefalada po el Juez de rfmer Instancia. También puede
modficar la sancion impusta, asi como imponer, modifiaa o excluir
pena acaesorias, conjuntss 0 nmeddas de segudad. 4. la sertercia de
sgyunda instancia se pronunciara siempreaudercia publica.Paa estos
efectos se notifira a bhsparesla feda de laaudiercia. El acto se llevara a
cabo con ds pates que asistan. No sera posible aplaz®ajo ninguna
circunsiarcia. 5. Conta la senércia de segunda instancia solo procedle
pedido deadaracién o comaion y reaurso de casadon, siempre que se
cumphn los requisitos establecidos esu admision. 6.Leiday naificada la
senercia de segunda instaaciluego de vencerse el plazo para intant
recurrirla, el expedernte seé remitido al Jez que corresporal ejecutarla

conforme a lo dispuesteneste Codigo (Gémez G., 2010).
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2.2.1.11 Medios impugnatorios en el praeso penal

2.2.1.11.1Concepo

La doctrina alemana utla en un sentido masmglio el corcepto de remedios
juridicos como un instrumento procesal dadey pone a disposicion de lasriga

y también deintervinientes apesos ewaminado a provocar diversas vias que e
ordenamiento juridicoexonoce a las ptes paa controlar laaduacion de los

organos jurisdiccionalgSan Martin,2015).

Segun, Neyra (2010) define que los medios impugnatorios como doaigmos
legales que permiten a lasri@s solicitar una moficacion de la resolucién judidja

cuando estaaasione un gravamen o perjuicio al interésidgugnante.

En efecto, debido a que en el proceso |p&r@emos en luchanteress
contrapuestos, elngparar uno u otranterés va a cesionar la disconformiday
posible agravio- de aquél que sevio favarecido conla resolucién emitidaEn e
sentido, & sujeto pgudicado va a buscar Horma de oponerse a que dich
resolucién adquierka calidad de Cosa Juzgagan consaienda evitar el efeto de
inmutabilidad de ésta. Dicha oposicion se maiedad través de lagcursos(dentro
de sus distintas clagificiones), como un instrumento juridico, que buscaba
una akdsién judicial por una nuevd&n cumplimiento con el Primgio de Legalidad,

el cual exige, resolucios@awrdes a la ley.

2.2.1.11.2. Endamentos normativos dd deredho a impugnar

Se encuentras@pulado en el articulo 404° del Nuevo Cadigo ProcBsad

1. Las resolucionse judiciales son impugnables solo por los mediosn los
casos expresamentetablecidos por la Ley. Los recursos se lipp@en ante le
juez que emitio laesolucion eaurrida.

2. El daecho de impugnacion corresponde solo a quien la Ley se lo eonfier
expresamente. Sa Ley no disingue entre los diversos sujetos procesalkes, e
derecho corresponde a cualgaide ellos.

3. El defensor podrreaurrir en favor de su pancinado, quien posteriormente si no
esta conforme podréa dssise. El desistimiento requiex autorizadon expresa de

abogado.
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4. Los sujetos procesales, cuando tengaredder de recurrir, podran adtiese
antes de que el expediense deve al Juez que camsponda, al eaurso
Interpuesto por cualquiera de ellos, siempre que cumpla cdorfaslidades de
interposicion (Sanchez, 2013).

2.2.1.11.3. Finadad de los medios impugnatorios

La finalidad de impugnaes coregir vicios tanto en la agladgon del deecho como
enla apredacion de los kchos padecidos pda resolucién final y demas atedr d
tramite seguido durante el desarrollol@eausa en este Ultimo supuesto se iaaadi
los ados del procedimientose han producido con sujecionl@ previsto pora ley
enlo que &afa a los sujetos, al objeto y a fmmas. En sumasu finalidad e
garanizar en general que todas las resoluciones judicsglagisten al drechoy en
particular quela Senteni@ sea repetuosa con la exigencias ¢k garantia de la

tutela jurisdcdonal (San Martin, 2015).

2.2.1.11.4. Losecursos impugnatorios en el praceso penal gruano
2.2.1.11.4.1. Los medios ipugnatorios segun el Cadigo de Preadimientos
Penales

2.2.1.11.4.1.1. Eleaurso de apelacion

El recurso de apelacion qgleeley procesal penal coade al sujeto procesal con la
finalidad de que el superiorrfgquico pueda reexaminar la resolucion impugnada
que luego de elloprocedea a confirmar (si estd de aade), o revocar el fallo
(modificar), o dedararla nulidadla resolucion por algin vie procesh Asimismo,

el mismo autor (citando a San Martin Castro) kefae este recurso, cuando esté en
las sentencias, sed mecanismo proceda para conseguir | edoble grado de
jurisdiccion (es el que configa la segunda instama, a que haceeferencia de
modo anplio el articulo 139, nurme 6, de la Constitucion. Y desde una pexipa
mas estricta los articulos 11 BelLey Organica del Poder Judicialel X del ttulo
preiminar dé CodigoProcesd Civil (San Martin, 2015).

El reaurso de apacion constituye un medio impugnatorio ordinario y general que se
interpone a fin de revocautos o sentencias siempre y cuando no hayan adquirido la
cdidad de cosguzgada. Con un recurside apdacion se garaniza la idea de un

136



debido proceso, porse puede dddirse con orrecadn, que elrecurso de ajusta

las garantias minimas dalcio justo (Pefia, 2013).

2.2.1.11.4.1.2. Eleaurso denulidad

Es un reaurso impugnativo que se dirige a stienar las custiones de formg de
fondo como eores en que puede haber incurridojuiedgador de primerinstancia.
No obstante ello degislador considero que dichasusales meritaban la admision
del recurso de Nulidad. Del Valle Randich, mstiquela ley habla del recurso de
nulidad hay que considerajue eiste un medio de impuguén que se llama
recurso de nulidad qusigue los lirkamientos dela legsladon para los procesos
civiles (Pefia, 2013).

El recurso de nulidad es un remedio procesaintiistiel eaurso impugnatorio o el
la accion de impugmddn, que tiene por objeto la revision deadividad procesi
cundo presentaregularidades estructuralesta@eninantes desu infancia por 8o es
que se somne que cumple la misma finalidad esencial que un medio de

impugradon (San Matin, 2015).

2.2.1.11.4.2. Los medios ipugnatorios segun el Nuevo Cédigo Poesal Penal

2.2.1.11.4.2.1. Eleaurso dereposicion

La reposicion no producdeeto devolutivo peo abre un procedimiento incluso con
aleqadones que déugar a una nueva resolucion sobre el mismo oljfgn Martin,
2015).

El recurso de reposicion constituye un remedio procesal que se dirige contra los
derechos judiales de meraramite, es de d@ccontra meas articulaciones ole
impulso proceda el nombramiento de un perito el sefialamierddetha paa la
reaizadon de una derminada diligencia, esteeaurso seinterpone ante el mismo

juez que dicto el dedmy el plazo pea su interposicion es dé&res dias, contando
desdda notificacion de la resolucion (Pefia, 2013).

Es el recurso cug base legislativa se encuenta en el articulo 415 del RP. Se
encuentra dirigido contra loedetos, cuyo propdsito es queas# mismo juez que

los dicto quien los revoque. Se entiende por decreto, coaefalo previsto por é
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articulo 123° del €P, aquella resolucién judicial que tiene por objeto el irepdd
desarrollo del pceso, de alli quse expidan sintramite alguno y nose exija que
contengan exposicion de logdos debatidos, dia pruebaaduada, determigdon
de la ley apliable y dela dedsion (Reyna, 2015, p.542)

2.2.1.11.4.2.2. Elearso de apelacion

La apelacién constituye uno de los recursos impugnatdeasayor frecuena en
el proceso pend, siendosu finalidadla de revisalo reswelto por la instancia judicial
inferior y de sa manera posibilitar un mayor grado deedo y justidga de la

resolucion (Sanchez, 2009).

La apéacion puede dirigirse contra resolucionederlocutorias que edizan la
direcdon del procsoy contrala sentenia final de una instana del proceso, es un
mecanismo procesal para conseguir el doble gradtaderisdiccion que configar
la segunda instancia a queach referencia el articulo 139 de lconstitucion
(Cubas,2015).

Finalmente, pa San Martin (citado por Reyna, 2015, p. 548Xistencia de este
tipo de recurscse justifica en razones de estriaonomia procesaEs légico, ya

gue exsten supuestos en los que el recurém doble instana resulta abdatamente
innecesario, por lo que se permite al propio 6rgano jucgdnal coregir el decreto

expedido.

2.2.1.11.4.2.3. Eleaurso de casacion

La casacion en mategipenal constituye una de las instituciones procesales de mayo
araigo en la doctrina, que permitéa formacion de la jurispruders suprema
también ha sido definida como el medio de uignacion exraordinario con efectos
devolutivos y a veces spensivoy extensivo, mediante el cusé somete al triburia
Supreno el conocimiento através de unos motivos tasados de determiada
sentencias y Autos definitivos dictados por 6érganos colegiados con ellfigrdela
anulacion de la resolucion redda, todo ello con fundamento en la existarde
vicios en apltaddén e intepretacion de las normas de @eho mateal o procesa
(Sanchez,2009).
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La casdon es la adon de anular y edarar sin fingun decto un ado o documento.
También Leone, refiee que lacasadon es un medio de impugadon por el cual una
de las petes por motivos spedficamente preistos pide a la Suprema Corte de

casadon la anulacion de unadsion quele es defavorable (Cubas, 2015).

Conforme a lo dispuesto por el articulo 427F @BP, el eaurso decasacion proceel
contra las sentencias definittydos autos de sobreseimiento, y los autos que
pongan fin al procedimiento, extingan ladan penal o la pena o denieguen la
extincion, conmwtdon, reserva 0 suspension @epena, expedidos en dgeon

por las Salas Penales Supe®es (Reyna, 2015, p.552)

2.2.1.11.4.2.4. Eleaurso dequeja

El recurso de qua constituye unrecurso exraordinario que buscalcanza la
admisibilidad de un@mpugnaciéon denegada plar instanéa anterior, € cual busa
que el juez superior puadontrolar sila resolucion de inadmisibilidadedda por ¢

inferior se ha ajustado o no ardeho (Sanchez, 2009).

La queja es un medio de impugion contra las resoluciones emitidas por los
juzgados y Salas superiores que deniegan n lacije o la cagdon (Cubas, 2015).
San Matrtin (citado por Reyna, 2015, p. 560) mencioreedjuecurso de gqua de
derecho es un medio pugnatorio que busca logral control de la admisibilidad te
recurso por parte de la Corte Suprema de Justiagsu denegatoria por el juez, en
caso de denegatoria deéaurso de apelacion, o de la Sala Penal Superiacasande

denegatoria del recurso de casacion.

2.2.1.11.5. Formabades para la presertacién de los eaursos

Siendo quela impugnacion es un detho inherente a las partes de un proceso
judicial, de la cual hacen uso cuando se sienten pesflafi o afectados con las
dedsionestomadas por losnagistrados; al hablar de impugnabilidad subjetiva nos
estamos reriendo al deecho de todas aqueligpersonas que la ley procesatanoe
como Bhaultades paranterponer el recurso impugnatorio:

a) El procesado, que puede ser el directamemtgaalo con la desion judcial
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materia de impugnacion.

b) EIl Ministerio Publico, como titular del ejercicio de la accion pena

c) El agraviado constituido en partevic (art. 58 de C. de P.P.)(Juristas
Editores, 2015).

2.2.1.11.6Medio impugnatorio utilizado en € proceso judicial en estidio

En el procsojudicial en estudio, el medio impugnatofasmulado fue el recurso de
apdacion, fue los imputados quiesimpugnaron, pocuanto la senteide primea
instanda se trata de una senter@ expedida en un rBceso comun, por ende la
sentencia fa emitida por oOrgano jurisddional denominado Juzgado Penal
Colegiado. La pretensidiormulada fue que se declare nula la sentencia apelada y se
disponga nuevo.

Como setrata de un procgo comun, en segunda instaitervino la Primera Sala
Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de Lambayeq@hiclayo. (Expediente
N° 01652-2013-81-1708R-PE-02).

2.2.2. Dsar ollo de indituciones juridicas sistantivas, relacionadas con las
sentencias en estlio

2.2.2.1. Idettificacion del delito sancionado en las sentencias en egto

De aauerdo ala denuné fiscd, los hechos evidenciados en ebgeso en estudioy
las sentencias en revision, el telinvestigalo fue: Trafico llicito de Drogas
(Expediente N°01652-2013-81-1708-PE-02)

2.2.2.2. Ubicacion ded€lito en el Codigo Penal

El delto de Tréafico llicito de Drogas, estégulado en el LibroSegundo. Parte
Espedal: Delitos, Titulo Xll: Delitos Cont la seguridad publica, Capitulo :llI
Delitos contra la salud publica, Seccion II: Trafiticito de Drogas, Ar 196° al
303° (Jurista Editores, 2015).
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2.2.2.3. Dsar ollo de contenidos pevios relacionados con ledelito de Trafico

licito de drogas.

2.2.2.3.1. El detlio

2.2.2.3.1.1. Cooepto

Puede ser concebido desde una doble plataforma: de naturaleza normativa y social,
“normativa”, porque unicamente se puede criminalizar conductas a través de
dispositivos legales; funcion politica (criminal), que le corresponde en exclusividad al
legislador, y “social”, debido a que los fenomenos delictivos aparecen como producto

de las diversas formas de interaccion social que se manifiestan entre los individuos.
(Cabrera, 2011, p. 188).

Concepto Juridico

Como definicién juridica, hemos de entenderlo como una accién u omision tipica y
penalmente antijuridico, como el “injusto penal”, categoria dogmatica, compaginadora

de elementos objetivos y subjetivos, incidiendo en presupuesto fundamental penal, que
se identifica con el principio de “lesividad”; a lo cual se afiade el factor personal de
atribucion (imputacion juridico-penal) a quien se le llama autor o participe (sujeto

infractor de la norma). (Cabrera, 2011, p. 310).

Concepto Dogmético

Tiene origen en la Teoria de las Normas de Binding que dice que el delincuente
vulnera el supuesto hipotético de la norma juridica no la ley. La norma es un deber ser:
“no mataras”. El deber ser, guia a lo que es bueno y a lo que es malo. La ley
establecida es un ser, o sea, ley positiva. “El que matare tendra 30 afos de...”. El

delito “vive” en el ser, o sea en la ley, el delito no vulnera la ley, vulnera el supuesto
hipotético de la norma juridica penal. Es mas, el delito es ser, es una conducta
positiva. Mas tarde, Mezger, se ayuda de la Teoria del Tipo de Ernst von Beling que
dice que cuando se infringe el supuesto hipotético de norma juridica penal, esa
infraccion, ese acto debe encajar en lo descrito por la ley como delito, es decir la

infraccion debe encuadrarse al tipo pe(dbachicado, 2010, p.6).
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Concepto sociolégico

Es la lesién de los sentimientos altruistas fundamentales de piedad y probidad en la
medida media en que son poseidos por la comunidad y en la medida media en que son
indispensables para la adaptacion del individuo a la sociedad. Aunque esos
sentimientos son inherentes al ser humano, no son los Unicos. Este concepto rechaza lo

gue la ley considera como delitMachicado, 2010, pp.8-9).

Por otro lado, el caracter social del delito se manifiesta en su propia materialidad, en
cuanta conducta que perturba a la sociedad, por sus efectos dafinos para la base
existencial de la misma. Con propiedad puede afirmarse que la lesividad u ofensividad
social del comportamiento ‘“negativo” resulta fundamental para determinar la
relevancia juridicgeenal de la conducta; la creacion de un “riesgo no permitido”, con

aptitud de lesién o de peligro para un bien juridico determinado. Dicho lo anterior, la
lesividad social debe expresarse concretamente en la norma, en cuanto instrumento
catalizador de estados disvaliosos para los intereses juridicos merecedores de tutela
penal. No podemos confundir, por otro lado, la lesividad social de la conducta con su
caracter “antisocial”, pues este Ultimo importa en realidad un rechazo de ciertos

grupos de la sociedad ante determinados comportamientos, que no necesariamente
deben ser criminalizados; no pudiendo estimarse que la amoralidad o negacion ética

de la conducta pueda sustentar dicha “lesividad social”. (Cabrera, 2011, p. 189).

Antoliseé citado po Villa, (2014) ¢ delito e todo hdo d cual, ¢
ordenamiento juridico éaza como corsuenga una pena. Para Mezgeitado por
Villa (2014) el delito es unacdon tipica antijuridica y culpable, con lo que se

ingresa a un contexto lleno de definiciones modernas sobre, el delito.

Al respecto, Villaviceno (2006) indica, es una condactipica, antijuridicay
culpable. Los niveles de analisis son tipicidad, antijuddity culpabilidad. Estos
“distintos elementos dledelito estan en unalaeidon logica neesaia. Solo una
acaén u omisién pude ser tipica, solo unacddén u omision tipica puede ser
antijuridica y solo una accion u omision tipica puedeskpable. El articulo 11 del
codigo penkhindica que“son delitos y faltas laacdones u omisiones dolosas o

culposas penadas por Teysi bien estaicinta descripcion no expone taxativamente
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las caraderisticas quese aceptan paa la definicion del delito, €n implicitas. El
Anteproyedo de la parte general del cédigo penal 2004 sararticulo,11 mantiene

la mismaférmula. Ejemplo: el que con su arma de fuego dispabre otro y mata.

En este punto debemos partir de sefalar que la expresion trafico ilicito de drogas
resulta mas apropiada para calificar lo que cominmente se denomina narcotrafico.
En primer lugar, porque no todo trafico es ilicito, pues hay muchas drogas que se
venden legalmente en las farmacias; en segundo lugar, porque no toda droga

traficada ilegalmente es un narcotico.

Por otro lado, cuando hablamos de drogas, nos referimos a “toda sustancia natural

0 sintética que al ser introducida en el organismo humano por cualquier medio,
produce en menor o en mayor grado, estimulacion, depresién o disturbios en la
personalidad del usuario, modificando las percepciones sensoriales y creando una
necesidad continua de su uso”. Esta definicion comprende a las denominadas drogas
estupefacientes, psicotrépicas, estimulantes, depresivas, delirantes y alucin6genas o
narcoticas, tales como la cocai- na, la heroina, el opio, el LSD, la marihuana, el
éxtasis, entre otras. En este sentido, podemos definir el trafico ilicito de drogas como
aquella actividad ilicita que promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de
drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotrépicas, mediante actos de

fabricacién, comercializacion o trafico de estas sustancias

2.2.2.3.1.2. Clases de di

Delitos por omision

a. La omision.-es el delito o falta consistente en la abstencién de una actuacién que
constituye un deber legal. Es el comportamiento voluntario de no hacer algo que el
ordenamiento juridico esperaba que el sujeto hiciese. Esta accion negativa u omision

vulnera la norma imperativa.

b. Delitos de simple omision.Es el no hacer lo que la ley manda. Vulnera la norma

imperativa. Por ejemplo, del deber de denunciar.

c. Delitos de comision por omisién.Hacer lo que no se debe, dejando hacer lo que se
debe. El delito de comision por omisién alcanza el resultado mediante una abstencion.
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d. Delito formal (delitos de actividad, delitos sin resultado o de simple actividad).-

Aquel en que la ley no exige, para considerarlo consumado, los resultados buscados
por el agente. Basta el cumplimiento de hechos conducentes a esos resultados y el
peligro de que estos se produzcan o basta también la sola manifestaciéon de la

voluntad.

e. Delito frustrado o tentativa acabada.-Es la realizacion de todos los actos de
ejecucion que deberian producir como resultado el delito y, sin embargo, no lo
producen por causas independientes de la voluntad del sujeto activo. Es, en todo caso,
punible. Ejemplo El chofer que conduce a velocidad permitida y observando las reglas
(hombre diligente), pero que atropella a un peaton que se le cruza, sin que pueda
frenar. (Gonzales & Almanza, 2010, pp.118-120).

f) Delito Continuado: Supone una sistematica infraccion de la ley penal en espacios
temporales distintos, pero unida bajo una unidad de resolucién criminal seguida de
una prosecucion material delictiva de naturaleza idéntica. En la misma linea, el autor,
citado a Bacigalupo, E., (1984, p. 57); aporta que en esta clase de delito, la accién se

realiza desde el primero hasta el ultimo hecho. (Gonzales & Almanza, 2010, p.141)

De manera general podemos mencionar las siggntes clases de delito:

a. Delito doloso: acerca del delo doloso se puede mencionar que contiene
basicamente wnacddn dirigida por el autor a la produccién del resultade. S
requiere, pofo tanto, uacoinciden@ entre el gapedo objetivoy el subjetivo de
hedho, es decirlo ocurrido tiene que haber sido conocido y querido por el autor.
(Bacigalupo, 1996, p. 82).

b. Delito culposa este tpo de delio contiene unacddén que nose dirige por ¢
autor al resultaddEs decir, el lrdo no ha sido conocido ni querido por el autor
(Bacigalupo, 1996, P. 82). En concordancon lo anterior encontramos que el
delito es culposo cuando el resultado, aunque haya sido previsto; no ha sido
guerido por E agente pe sobreviene por imprudencia, negligenco
inobsavanda de las leyes, reglamentos, 6rdenes, etadiMado, 2009).
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c. Delitos de resultado: puede mencionae los siguientes: i. De lesion. Estan
integrados basicamente paracdon, la imputacion objetivey el resultado. Este
altimo consiste, antéodo, enla lesion de un determinado objeto (Bacigalupo,
1999. p. 231). iiDe peligro. En estos tipos penales se requiere quéa accadn
haya @asionado un dafio sobre un objeto, sino que es suficiente con que el objeto
juridicamente protegido haya sido puesto en peligro de sufrir la lesibn que se

quiere evitarl (Bacigalupo, 1999. p. 231).

d. Delitos de actividad:En esaclase de detb (...) el tipo se ag@tenla reaizaddn
de una accion quesi bien debe ser (emente) lesiva de un bien juridico,
no recesita produ@ resutado mateial o peligro alguno. La cs&bn de la
imputaddn objetiva de un resultado #& acdon es, por consiguiente,
totalmente ajena a estos tipos penales, dado que no vincula la accién con un

resultado o con el peligro de su produccién (Bacigalupo, 1999, p. 232).

e. Delitos comunes: Badgalupo (1999) seffa, por lo general, sélo se requiere para

ser autor de un dédi tenercgpacidad de accidfdelitos comunes) (p.237).

f. Delitos epedales: sobre estalase de detos, Badgalupo (1999) firma que son
delitos que solamente pueden ser cometidos por un nimero limitado de personas:
aguellas qudengan las caracterists espedales requeridas pda ley para ser

autor. Sdrata de delitos que importan la violacién de una normedesp. 237)

2.2.2.3.1.3. Laeoria del delito

2.2.2.3.1.3.1. Corepto

“La Teoria Del Delito, (segin Mufioz Conde, citado por Machicado), es un sistema
categorial clasificatorio y secuencial, en el que, peldafio a peldafio, se va elaborando a
partir del concepto basico de la accion, los diferentes elementos esenciales comunes a

todas las formas de aparicion del delito.”

La Teoria del Delito estudia las caracteristicas comunes del delito, las caracteristicas
especificas del delito son estudiadas por la Parte Especial del Derecho Penal.
(Machicado, 2010, p.2).
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La teoria del delito, es un sistema de hipdtesis que exponen, a partir de una
determinada tendencia dogmatica, cuéles son los elementos que hacen posible o no la
aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accion humana. Para el estudio de
la teoria del delito recurriremos a la dogmatica, que no es otra cosa que el estudio del
dogma, mas especificamente la interpretacion del dogma. En derecho penal, el dogma
es la ley penal, pues es la unica fuente obligatoria del derecho penal. La interpretacio

mencionada debe ser coherente y sistemética. (Gonzales & Almanza, 2010, p. 19).

Teoria del Delito, ha de entenderse como una construccion tedrica conceptual,
compuesta por una serie de niveles o digase categorias dogmatica, cuyo objetivo
principal es determinar cuando una conducta humana ha de ser merecedora de una
sancion punitiva, en cuanto a la concurrencia de los supuestos de punicién, que se
identifican con los elementos tedricos de la teoria de delito. Dicho marco de
elaboracion tedrica, asentada en un plano cientifico, no solo debe importar la
compaginacion de elementos o categorias, que de forma intrasistematica apunten a un
norte interpretativo; sino que a su vez, dichos niveles deben desplegar fines
valorativos, de politica criminal en cuanto a la misién esencial del Derecho Penal, esto

es, la proteccion preventiva de bienes juridicos. (Cabrera, 2011, p. 211).

Cabrera, 2011, citando a Bacigalupo (1984) anota, “que la teoria del delito es un
instrumento conceptual que tiene por finalidad permitir una aplicacion racional de la
ley a un caso: como tal, pretende establecer basicamente un orden para el
planteamiento y la resolucion de los problemas que implica la aplicacion de la ley
penal, valiéndose para ello de un método analitico, es decir, que procura separar los

distintos problemas en diversos niveles o categorias” (p.215).

La teoria del delito cumple un rol fundamental: primero, como criterio interpretativo
de la norma juridico-penal, a fin de fijar la relevancia juridico-penal del
comportamiento conforme a los alcances normativos del tipo penal (creacion del
riesgo juridicamente desaprobado) y, segundo como método légico-deductivo dirigido
a resolver un determinado grupo de casos, como interdiccion a la arbitrariedad judicial
y como mecanismo garantizador del principio de igualdad. (Cabrera, 2011, p. 215).
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Tomando como conclusiones, lo expresado por Zaffaroni, citado por Cabrera (2011);

cualquier sistema conceptual del delito, requiere satisfacer tres condiciones basicas:

1. Debe servir de funcidn practica a los casos, resolviendo entre la ley y el caso

concreto, facilitando la labor del érgano jurisdiccional (Dogmatica).

3. Debe ser valorativa, conforme a criterios precisos y de datos sociales de relevancia
juridica marginando cualquier tipo de juicio moralista. Debe constituirse en muro

de contencién ante una arbitraria pretensién punitiva del Estado; v,

4. Debe construirse teleolégicamente, orientada a limitar el poder punitivo del
Estado, anteponiendo para ello los derechos fundamentales de las personas,
construida hacia el reforzamiento del Estado Democratico y Social de Derecho.
(Cabrera, 2011, p. 213-214).

La teoria del deo, por sucarader abstado, como toda teda, persigue que se precie
de tal una finalidad pitica consistente en facilitar la téaminadon predsa del
universo de conductas que sonerta e inconfuniblemente contmaas al oden
juridico sccial, cuantiicar la intensidad de contriigdady aplicar con prudenia la
contingen@ sancionadora auel estado liberal y demaoitico de derecho, tribunales
de justida, considee politico criminal (Villa, 2014).

Esta tedia se encaga de define las cacteristicas generales que debe tenem un
conduta para ser imputada como un hecho punible. Esta es poodecunalarga
evolucion de dogmatica pdnasta teda tiene su campo de estudio efa parte
generhddel Deedo Penal (Villaveencio, 2013.

Sobre la teoria del delito de tréafico ilicito de drogas no obstante, el Ministerio
Puablico formalizé denuncia en su contra por la supuesta comision del delito de micro
comercializacion de droga, tipificado en el articulo 298 del Codigo Penal, para que
posteriormente se le aperture proceso por la comision de dicho ilicito y sea
condenado por el juez de primera instancia. Lo expuesto demuestra que existe un
peligroso vacio legal en el articulo 299 del Codigo Penal, toda vez que este sefiala

expresamente que no es punible la posesion de drogas para el propio e inmediato
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consumo que no exceda las cantidades descritas en dicho articulo. Sin embargo, y he
alli el problema, no se dice qué sucede cuando una persona es encontrada en
posesion de una cantidad de droga para el propio consumo que no sea inmediato
que exceda dichos parametros. Asimismo, en el Ultimo péarrafo de este articulo
sesefala que sera punible la posesion de dos o mas tipos de drogas. Al parecer,
nuestras autoridades consideran que cuando se presenten estas circunstancias el

consumidor de drogas se convierte automaticamente en un micro comercializador.

2.2.2.3.1.3.2. Elmentos dd delito

Los elementos del delito son los componentes y caracteristicas, no independientes, que
constituyen el concepto del delito. A partir de la definicién usual de delito (accién
tipica, antijuridica y culpable), se ha estructurado la teoria del delito,
correspondiéndole a cada uno de los elementos de aquella un capitulo en ésta. Asi se
divide esta teoria general en: accion o conducta, tipicidad, antijuricidad y culpabilidad
(aunque también algunos autores agregan a lo anterior, la punibilidad). No obstante,
aunque hay un cierto acuerdo respecto de tal definicion, no todos le atribuyen el
mismo contenido. Asi son especialmente debatidas las relaciones entre sus diversos

elementos y los componentes de cada uno de ellos.
Siendo los siguientes elementos:

Elemento genérico- Es el soporte del delito, es la base sobre lo que se construye todo

el concepto del delito.

Elementos especificos El delito permite diferenciarlos, delito por delito, aunque son

inconstantes.

Elemento circunstancial- Es la penalidad, que es el resultado del acto juridico. No
cambia la naturaleza del delito, pero influye en la sancion. (Gonzales & Almanza,
2010, pp. 59-61).

Lateoria analitica del delit@aracteizada por estudiar separadamente los elementos
que componen todo el dj ubicandolos en niveles o fases cognoscitivas que
obedecen y siguen urrden I6égco-sistematico. Se estriica como un método de
andlisis de digtitos niveles, en el queada nivel presupone al anteridDe esta

manera, no se puede amat si el agente es culpable o sopreviamente n@e ha
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estabéddo quesu condudto es tipicoy antijuridico; no tiene sentido discusr una
persona es culpable de haber lesionado a otro cuando ha quedacdmdstgbd

aduo en legitima defenséRedegui, 2014, p. 369)

2.2.2.3.1.3.2.1. La teda de la tipicidad.

Tipicidad.- Es el resultado de la verificacion de si la conducta y lo descrito en el tipo,
coinciden. A este proceso de verificacion se denomina juicio de tipicidad, que es un
proceso de imputacion donde el intérprete, tomando como base al bien juridico
protegido, va a establecer si un determinado hecho puede ser atribuido al contenido en

el tipo penal. (Ticona, E.)

La tipicidad tiene dos aseptos: la imputacién objetiva y subjetiva. Asi determinar e
tipo objetivo (impuadon objetiva), supone idefittar los aspdos dela imputadén
ala condutay al resutado, sin embargo estwo basta, pues necesario anal si se
dieron las caracteristisaexigidas en el specto subjetivo del tipo (impatién
subjetivg (Villavicencio, 2013).

La tipicidad es la caracteristica que tiene una conducta por estardaaauatipo.
Es el resultado déa verificaddn desi la conducta y lo descrito en el tipo coinciden.
El juicio de la tipicidad es el prosede veificacion de que la condizxse agaia o0
no al tipo; mientras quipica esla conducta que presentadaracteristica espedfica
de tipicidad (R&egui, 2014, p. 423)

Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada soluciéon o castigo
(causal de aplicacion del poder punitivo), para una determinada forma de actuar que
resulta lesiva para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad puedan
adecuar su actuar conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico, debiendo para
tal efecto, describir en forma clara, precisa y comprensible la conducta exigida o

prohibida, de manera general y abstracta (Navas, 2003).
2.2.2.3.1.3.2.1.1 Estrdara de la tipicidad objetiva
Segun Reategui (2014) esta comprende lextaaistcas del obrar eterno del autor

requeidas por Etipo.
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1. Elementosreferentes al autor

Generalmente el tipo de injusto describe al autor de una manera terdenada
empleando una fomula neutra, el anénimd‘el que’ (...) por ejemplo los
denominados$delitos @munes” contenidos en el Cédigo Pénpues cualquiera los

puederealizar.

Frente a estos delitos estan los denomindeét®s espedales, que estaldcen que la
conducta prohibida solo puede ser imala por ®rtas personas que pease
presupuestosseedales. Estos delitos estan ltados a portadores de determinados
deberes spedales. Se dingue entre:
a) delitos espedales propios, son aquellos en los cudéekesion del deberspedal
fundamenta la punibilidad (por ejempld, delito de prevacao prevsto en
el articulo 418 del Cadigo penal, omision dgreicio dela acddn penal previsto

en & articulo 424 del Cdodigo penal, entre otros)

b) delitos epedales impropios, se presentan cuanddesion del delbeespedal
agravala punibilidad (por ejemplo, aborto reado por personal sanitario- art.
117 del CP-, lesiones graves a menores- art. 121 A de CR«dMlde la
intimidad cometido por funciomia- art. 155 deCP) (Re&egui, 2014, p. 424)

2. Elementosreferente a la accion
a. La manifestacion de la voluntad (impulso volitivo).- Se traduce en un movimiento,

en una conducta corporal externa, o en una actuacion del agente.

b. El resultado.- Es el efecto externo de la accién que el Derecho penal califica para
reprimirlo y el ordenamiento juridico tipifica para sancionarlo, y que consiste en la
modificacion introducida por la conducta criminal en el mundo exterior (por ejemplo,
robo, incendio) o en el peligro de que dicha alteracion se produzca. Es un efecto de
modificacion verificable del mundo exterior trascendente en el ambito penal.

Asimismo, hay que notar que es elemento de la accion sélo en los delitos materiales.

c. La relacion de causalidad entre la manifestacion de la voluntad y el resultado.- Si
hay tal, se sigue el supuesto criminal hasta la responsabilidad penal; si no hay relacién,

se suspende el seguimiento del supuesto porque no hay accién. Por ejemplo, hay
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relacion cuando alguien dispara y mata o cuando alguien arroja un animal feroz a otro,

en ambos se comete delito de homicidio. (Gonzales & Almanza, 2010, pp. 89-103)

Re&egui (2014) menciona que laedfacion a los bienes juridicagrincipio de
lesividad) se realizan mediante acciones u omisiones, consideradas como
modalidades conductuales porceencia,y el dcancey contenido decada una
dependerale la posicion quese adopte en radon con las prinpales tedas
planealas (..)

Lasformas basias dé hecho punible son las siguierste

a) el delito de comision seeraderiza porque describe la conducta prohibida.

b) el delto de omisioniinplica el no haber re@ladola conduta debida que hubiar
evitado el resultado producido. Se debe distinguir entre la omisién propia
(ejemplo: Omision de auxilio o aviso a la autoridad- articulo 127C@R y la
omisién impropia (ejemplo: los andinistas que abandonaron a un miembro del
grupo que sedacadentado en un nevado, muriendo porred-f homigdio por
omisién, articulos 13 y 106 dEP).

c) el delto doloso se presenta cuando el agenteizeedh conduda delictiva
intencionalmente.

d) el delito culposo,sedacuando el agente Memdo un deber de ciudadano proguc
un resultado (ejemplo el sujeto goenga su vehiculo en sentido contrario
al sefalado en la via, tropellando a una persona a qeéeiora lesiones arl24
del CB.

Asimismo Re&egui (2014) menciona que en general la descripcion de la conducta
stele ser conisa. En deerminado casos la descripcion dela conduca es m&
exhaustiva, precisando el objeto deat@én, formas de jgcucion, medios, etc.d
conducta prohibida puede rsestru¢urada de dishtas maneras, por un lado la
distincion entre deio de pura actividad y delitos de resultado y pap ¢ado la
diferengacion entre delitos de lesioyn peligro, los delitos de pura actividad son
aguellos en los quka simple gecucion de la condtia especificamente derminada
como tal es constitutiva da realzaddn del tipo, en los delitos de retadlo la ley
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individualiza un deerminado resultadoEn cuano a la distincion entre deib de

lesion y de peligro, esta eraeion con €efedo sobre el bien juridico protegido

a) En el delito de lesidrseafecta el bien juridico protegido.

b) En ¢ delito de peligro, £ aqué en que se pone eresgo & bien juridio
protegido, diferenciand® entre peligp congeto y abstracto, en el prime se
requiere la compramon por parte del juez ela proximidad del peligro al bien
juridico y de la cgpaddad lesiva del riesgo, y en el segundo eislagor reprime &
peligrosidad dda conduta en si misma; es elcaso del delto de condadon en
estado de etedad.

3. Elementos degriptivos y elementos normativos

En prindpio, hay que sefialar que noyhalementos puramente descriptivos
normativos, sino que predominan algunos steseomponents.

a) elementos descriptivos, son aquellodeque el sujeto puede conocer a través d

sus sentidos, por ejemopel elementomujer presente en el dedi de aborto sin
consentimiento (Art. 116 d€P).

b) elementos normativos son aquellos en los que se requiere una valoracion y no son

perceptibles solo mediante los sentidos (Reategui, 2014).

Como menciona Bacigalupo citado por Reategui, (Ristelementos normativos de
valoracion juridia como es elcaso del término“apodear” ilegitimamente esta
presente en los delitos contra el patrimonio, es de advertir |gqren@cimiento
gue se exd no es de una manera técnico- juridica; sino, es suficiente lomadadn
paralela era esfea del lego. Tenbiénsetiene elementos normativos de vatidn
empirica culturg en los cuales el autor deback una valoadon al término medio

de lascciedad.

5. Relaciéon de causalidad e iputacion objetiva

Teoria de la equivalencia o de la conditio sine qua non (von Bury).- Hay un conjunto
de causas y condiciones. El Derecho penal tiene que fundar la imputabilidad y por
ende la responsabilidad criminal en una sola causa o condicion. Esta teoria dice que si

un sujeto ha puesto una de las condiciones o0 causas para un resultado antijuridico es
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responsable criminalmente no solo de esa causa sino del conjunto de causas. De ahi el
nombre de equivalencia. El autor es responsable del conjunto de causas y condiciones
gue llevaron a tomar la ambulancia. Ejemplo Un sujeto hiere a otro, pero no
mortalmente. La victima es llevada en una ambulancia que, en su trayectoria a un
hospital, vuelca aparatosamente y se produce la muerte del herido. El autor de la
herida es homicida porque si no le hubiese herido no hubiera sido llevado en la

ambulancia.

Teoria de la causa adecuada (von Kries).- Segun esta teoria, hay que elegir del
conjunto de condiciones una adecuada para causar el resultado de acuerdo a lo que se
considera corriente y normal en la vida. ¢Quién debe determinar cual es la causa
adecuada para que se produzca un resultado? La doctrina dice que se debe determinar
teniendo en cuenta los conocimientos del hombre medio y de modo particular del
autor. La teoria de la equivalencia amplia la responsabilidad; la teoria de la condicion
adecuada favorece la irresponsabilidad, aunque también favorece a descartar otras
causas. Ejemplo Si alguien golpea a otro en la nariz, es normal que sangre. Pero si
luego, negligentemente, muere por desangramiento, el golpe no es la causa de esta

muerte, por tanto, el autor es irresponsable penagment

Teoria de la causa tipica (Ernst von Beling, Edmundo Mezger).- Acepta la teoria de la
causa adecuada pero soélo en relacibn a cada tipo delictivo. Se debe aceptar la
condicion mas adecuada del matar, del robar, siempre y cuando haya un solo criterio

en definir qué es robar, qué es matar. (Gonzales & Almanza, 2010, pp. 111-112)

Jescled (citado por Reategui, 2014) menciona queleerelacion de causalida
importa exrag una condicidbn muy concreta, a saber, lacdon humana, par
comproba si entre eld y el resultado este un engarce que justifiqueeimputacion

de éste al autwomo producto de su accién.

En este orden de ideas Zaffaroni (citado peé&&yui, 2014 establece que el plaate
de la causalidad solo puede tenaptitud imputativa si se ha tdéeminado en la
aduacion de la voluwad del autor, dentro del m@ de una desipcion tipica.
Incluso, es acesario conoer la causalidad fisica en general dado que sobre su
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prevision se montala finalidad de la conducta volumia.

Siguiendo unaexuenda estratiicada de ordendgico Donna (citado por é&egui,
2014) afirma quesi no exste voluntaiedad del sujeto, tampoco habria de sostene
gue exstaconduday, pa ende, por mas resutta o €ecto que se hubie producido

ya ge el curso lesivo no tiene como origen comportamiento humano, esat
que jamas fue dominado durante su trayectodaguiera minimamente, pot e
sujeto, dicho en otragrminos, solo al cursoasual que se pueda imputar @it de

dolo o ¢ culpa sera relevantes a los@bs penales.

Por su parte Villavicen® (citado por R&egui, 2014) meriona que no hay @qu
sobrevalorar el papel da causalidad, y sostiene que relacion de causalidal
peatenece a laaegoria del ser. En efto “...un primer momento consiste enain
comproladon, donde se vdicard, desde un punto de vista natula relacion de
causalidad. El desarrollo ulterior reedado através de la denominad@nputacion
objetiva” como criterio normativo pardiamarla conduda tipica, sera considerad
como caegoria dighta ubicada dentro de la tipicidad. Asi, paflajuicio de
causadon, setendra en cuenta teoria de la equivalencia, ermambio paa el juicio

de la imputacion se ter@h en cuenta un conjunto de criterios normativos en los que
se encuentrarla causalidad adauada, incrmmento del riesgo permitidoy el de la

esfera de la proteccion de la norma.

La tipicidad en el delito de trafico ilicito de drogas en cuanto al bien juridico
protegido se considera que es "la salud publica enmarcada en el concepto de
seguridad comun de la sociedad. La acepcién expuesta es admitida por la doctrina
comparada, y por la legislacion penal en materia de drogas™. La norma penal en la
Seccion 1l (Trafico ilicito de drogas) del Capitulo Il (Delitos contra la salud
publica) del Titulo XII (Delitos contra la seguridad publica) regula una serie de
conductas vinculadas al trafico ilicito de drogas, conteniendo en el articulo 296° del

Cadigo Penal el tipo base de trafico de drogas, que es el que analizaremos.
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2.2.2.3.1.3.2.1.2. Tipicidadubjetiva - aspedos subjetivos

2.2.2.3.1.3.2.1.2.1. El do

Durante mucho tiempo el dolo, y con él el dolo eventual, han sido vistos como
elementos puramente descriptivos. Esto se entiende por si solo en el finalismo, para el
dolo se debe a datos estructurales del ser previos e indisponibles. Pero también los
criterios usuales del dolo tales como “conocer y querer”, y las caracteristicas
empleadas para eolus eventualis han sido formulados como datos psiquicos, sin
importar si se recurre a una representacion de posibilidad o probabilidad del autor a
una aprobacién del posible resultado, a un tomar en serio esta posibilidad, a un
conformarse con ello, o a una decision a favor de una posible violacion del bien
juridico. (Claus Roxin, 2016, p. 169).

El maestro Carara (ctado por Redegui, 2014, p. 527) definia al dofo.. como la
intencibn mas o menos perfade efectuar uado que se sabe que es trano a la

ley.

En tiempos mas modernos Veladsquez (citado pedteQui, 2014)menciona que le

dolo es definido cominmente como el conocimienta yoluntad dda reaizaddn

de todos los elementos del tipo objetivo. Por tanto en el dolo estan presentes dos
elementos: el cognoscitivo (que séeee al conocimiento que debe haber tenido e
autor paa obrar con dolo)y el volitivo (referido ala voluntad del agente par
desarrder la conduta).

El dolo es la accion delictiva de manera consciente y voluntaria. Dicho con otras
palabras, alguien actia dolosamente cuando sabe lo que esta haciendo y conoce las
consecuencias derivadas de su accion. El dolo implica que alguien quiere ocasionar
un dafo a otra persona y, por lo tanto, no lo hace de forma inconsciente o

involuntaria sino con toda la intencion.

2. Elementos del dolo

a) el apedo intelectud, el elemento cognoscitivo del dolo nos plantea que el agent
debe haber tenido conocimiento de lasunstancias del tipo objetivo. Asi, supone
el conocimiento de los elementos descriptivos ymadivos, los elementos de la

autoria, la prevision del nexausal y el resultadqReé&egui, 2014, p. 529).
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b) el aspedo volitivo, la parte intkectual comprende el conocimieraatual de todas
las arcunstancias objetivas del hecho del tipo peNa es suficiente que el autor
conogera potencialmente lasrcunstancias deldtho, es édr, que pudiera hacks
aflorar en su conciencia.Mucho mas, ha debido tenssalmente la concierne de
ellas en el instante de sedo, habéselas representado, hab#as percibido, halpe
pensado en ekasiendo asi, diferenta intencién dda conciencia, segusi se trata
del fin, de los medios o de una circunstamoncomitant¢Re&egui, 2014, pp. 532;
533).

3. Clasesde dolo

La intensidad de la voluntad permite diferencias niveles en el dolo, conocidos como
dolo diredo de primer grado (se presenta cuam@aeaizadon del tipo &
precisamente la que el autor persigue; ejemplo: el uexza con vitencia a una
mujer a edizar ¢ acto sexuay lo logra); dolo indirecto de segundo grado o
conealencias nessaias (en edidad es una v@ante de la anterior y se presenta
cuando el agente considera que el resultado que pretende acasipafia €
conealencias nessaias e inevitables; es el sade quiens colocan una bomba
en el vehiculo de un funcionarpara matarlo, saben que al explotar el vehiculo
también morira el chofer); vy el dolo eventual (el csmta cuando el agente se
representda redizaddn del tipo como posible; es etso del sujeto que va a alta
velocidad en una zona escolar, prevé como posible quea miszpellar a un
estudiantefReategui, 2014, p. 533).

2.2.2.3.1.3.2.1.2.2. La culpa

El CP. De 1924, adscripto a una definicion psicolégica de la culpabilidad
(“positivismo  criminolégico”), al contemplar a la letra que: “la infraccidon es
intencional cuando se comente por accidbn o por omisidon consciente voluntaria”,
contraria a una concepcion normativa-ontologica de la culpabilidad, posicion
imperante en el CP de 1991 y en la mayoria de codificaciones penales modernas. En
todo el texto descrito en la Parte General se plasma la adopcion del principio de
Culpabilidad, es decir, se exige la concurrencia de dolo o culpa en la esfera
cognoscitiva del agente y se proscribe toda forma de responsabilidad objetiva, logro
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indiscutible de la Teoria Finalista, que desplazo en dolo y la culpa de la culpabilidad a
la Tipicidad (Art. VIl del Titulo Preliminar). (Cabrera, 2011, p. 212).

Conforme el llamado principio de “culpabilidad”, se exige que la conducta antijuridica

del autor y/o participe, concurran como elementos del tipo subjetivo: “dolo” o “culpa”,

y que el hecho pueda ser objetivamente imputable al mismo. Comporta una garantia
fundamental que impide que se sancione al autor por resultados imprevisibles o por
obra del destino (causalidad o el azar), importa en realidad la vinculacion personal del
autor con el injusto penal; lo preceptuado se colige con la prohibicién consagrada en el
art. VIl del Titulo Preliminar del CP, que proscribe toda forma de responsabilidad
objetiva; por lo tanto, el resultado lesivo producido o el riesgo no permitido generado,
debe haber sido abarcado por la esfera subjetiva del agente. (Cabrera, 2011, p. 231-
232).

Es entendido como la vinculacién subjetiva que liga al autor con la accion u omision,
gue se exterioriza en un estado de lesibn o en la manifestacion de un riesgo
juridicamente desaprobado; imputacidn subjetiva que contiene una especifica
connotacion animica del autor, referida a su estado cognitivo en relacion con la
conducta cometida; y, por otro lado, la necesidad de que la sancién se fundamente solo
en el hecho desvalorado, cuyos efectos perjudiciales producen una transformacion
social. Situacion que para ser penada, debe adecuarse a la esfera normativa y atribuible
a un hombre con libertad de actuar y susceptible de responder racionalmente al

mandato legislativo. (Cabrera, 2011, p. 233).

La culpa tiene lugar en el insuficiente conocimiento imputado al autor sobre la
lesividad desu hedho y el criterio de evitabilidad, de los gsederiva la posibilidad

que tuvo el autor de evitar dicha lesividad. Por ejemplo, el conductor que va a 120
km/h dentro de una zona urbana no tiene el conocimiento precise ée laucurva

va a cruzarse un transeunte, pero esta posibikdasl conocida, pues en las esgsina
cruces peatonales por lo que generalmemtzan loscaminantes.Al autor se le
imputa el conocimiento de que por las esquinas cruzan peajoges con la
velocidad a la que va essi imposible reakar una maniola evasiva con éxito @

caso se cruce ungeton. El conocimiento imputado al autor no genera un deber de
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dejar de reatar la conduta (detener el automovil), sino de asuniiertos debereseal
cuidado en el emprendimiento de la cordug@isminuir la velocidad al limite
pemitido) (Garcia, 2012, p. 534).

En el &mbito del derecho, la culpa hace referencia a la omision de diligencia exigible
a un sujeto. Esto implica que el hecho dafoso que se le imputa motiva su
responsabilidad civil o penal. La culpa, por lo tanto, consiste en la omision de la

conducta debida para prever y evitar un dafio, ya sea por negligencia, imprudencia o

impericia.

2.2.2.3.1.3.2.2. Teda de la artijuricidad .

Paralela condua tipica sea imputablse requiere que sea antijuridica esid no

es justifcada. La existenda de uncausa de justicaddon impide comprobar que la
conducta tipia sea antijuridica las causas de justificacion son disposible
permisivas spedales que operan sobre cuakuforma bésica de bBdo punibe
(delito doloso o imprudente de comision u omision)Las mas importantes
justificadones sorla legitima defensa el estado deawsidad y el ejercicio legitimo

de un deecho , en la padica eljuicio el juicio de la antijuricidad se limita a una
constaacion negativa de la misma, pero la antijuricidad pose caracteristicas
espedales ,si no se resenta alguna causa de jushfion la antijuricidad de la

conducta stara comprobada (Villavicencio,2013).

Por su pad para Muioz (2007) el termino anjuricidad exprea la contradiccion
entrela accion realizada y las exigencias delemamiento juidico. A diferencia @
lo que sucede con otras categoriadeadteoria del delito, la antijuricidad no es un
corcepto especifico del derecho penal, sino un concepto unitario, vakatpdo el
ordenamiento judico, aunque tenga consecuesctéisintas en cada rama Hde

misno.

El delito es accion antijuridica pero es algo mas, también es conducta tipica porque
caso contrario el Derecho Penal caeria en la arbitrariedad, se veria sujeto a una
inestabilidad y variabilidad, porque él no existir una definicion lo antijuridico en su

calificacion dependeria en dltima instancia del criterio y juicio del juzgador, caeria
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en una terrible incertidumbre, pues lo que ayer no era delito hoy podria serlo. Por
eso resulta fundamental para la antijuricidad que el delito y la pena sean precisados
de modo claro e inequivoco, esta funciéon la cumple el tipo que descubre las
conductas que deben ser consideradas como delitos.

1. Antijuricid ad formal y antijuricidad material

Seyun Roxn (citado por Hurtado, 2005) seAajue, se entiendo por antijuridicidad
formal la oposicidén del & con la norma prohibitiva, implica en toda disposicion
penal que pvé un tipo legal (por ejeplo, “no maar’ en relacion con el art. 106.
Por antijuricidad materiase comprende, por el contrario, elréeter dafiino de
ado con respecto al bien juridico prgido pa lanormalegal. Ese perjuido al bien
juridico no sto dele ser compendido en sentido natural, como predidn de un
dafo a deteninado objeto de laccion (por ejemplo, muerte de una persona o dafios
a una osa), sino también como contradiccion al valor ideal que g®ta norma

juridica (ofensas dehonol).

2.2.2.3.1.3.2.3. Teda de la culpabilidad.

La teoria de la imputacion persosalorienta por un lado desdie Optica del Estado

en los fines preventivos de la pena (no se pretende un libre albedrio indemostrable
empiricamente sino un campto de libertad no en un rg@o sino una spedal
ubicadon del sujeto lente al cumulo de condicionamientos) y paiodado desde la
Optica del individuosiendo recesario apreciar lsituadon de deventga que este

tiene al fente al Estado. Para este fin imputacion personal evalda un conjunto de
aspedos relativos al agente: imputabilidad (exclusiva por analogia psiquica grav
alteracion dda conciencia, alteracion da percepcion), probabilidade conciencia

de la antijuricidad y exigibilidad de otra conducta (Villavicencio, 2013).

Por su pad para Mufioz (2007)refiere que para la imposicion @ una pena,
principal consecuer& juridico-penal del delito, no es suficiente con la comisién d
un hecho tipicoy antijuridico. Como se deduce de algunos preceptos del derecho
penal vigeng en cualquier pia civilizado, la comsion de un hecho delictivo, e e
sentido de un hecho tipigoantijuridico, no acarrea automaticamente la imposicion

de urapena al autor de su hecho.i§&n deteminados casos en losigel autor @

159



un hecho tipico y antijuridico quedexento @ respmsabilidad penal.Ello
demuestra que, junto la tipicidad y a la anuridicidad, debe darse unardera
categoria en la teoria geml del delito, cuya presencia escesaria @ra imponer
una pena.Eda catgoria es la culpabilidad, una categoria cuya funcion istns
precisamente, en acoger aquellos elementosideteral autor del digb que sin
perterecer al tipo niala antijuricidad, son talmén necesariosgpala imposicion @

una pena.

La Culpabilidad es la Situacibn en que se encuentra una persona imputable y
responsable, que pudiendo haberse conducido de una manera no lo hizo, por lo cual
el juez le declara merecedor de una pena. Es la situacidon en que se encuentra una
persona imputable y responsable. Es una relacion de causalidad ética y psicolédgica

entre un sujeto y su conducta.

1. Determinacién dela culpabilidad

En térmnos de Mufioz (2@7) para poder afirmala culpabilidad de unpersona
que, en kb caso concreto, ha cometido un hedipico y antijuridico, es ecesaio,
conforme al derecho penal adiante vigente, queeslen en esa permsauna serie
de requsitos sn los cuales no se puede hablar de culpabilidad. La caanign
entre el individuo y losnandatos de lanorma sdo puede darssi el individuo tiene
la capacidd para sentire motivado po la norma, caoce su contenido y se
encuenta en una situacion en la que puede regirse, IEindgs esferzos, por ella.
Si por el ontrario el individuo, por falta demadurez, por déecto psiquico, por
desconoe el contenido dea prohibicion normativa o por encontrarse ama
situacion en la que nte era exigible un comportamiento distinto, no peesk
mativado por la norma o la motivacion se altera gravemeiitad la culpabilidad,
es decir, el hecho tipigpantijuridico no podratabuirse a su autor y, por tantogees

tampoco poda ser sancionado cama pena.

2. La comprobacion de la imputabiidad
La culpabilidad se basa en que el autor de fieadgion penal dehedcho tipicoy
antijuridico, tega las facultades ps$quicas y fisicas minimaequeaidas @ra poder

ser motivado en sus ast@or los manda® normativos. Al cojunto de esta
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facultades minimas requéas @ra considerar a usyeto culpable por haberekho
algo tipico y antijufdico se le llama imputalbhdad, mas modernamente, capadida
de culpabilidad. Quien carece de esta capacidad, bien pteneo lamadurez
suiciente, bien posufrir de trastorne mentales, no puedea declaado culpable y
por consiguiente, npuede se responsal@ penalmete de sus act por mas ga
estos sean tipicog antjjuridicos. El corcepto de imputabilidad o degpacidad e
culpabilidad es, pues un tamiz gsieve para filtrar aquellos hechos antiflicos
que pueden ser atbuidos asu autor y pemite que, en consecuencia, éste pueda

responder de ellodMufioz, 2007).

Imputabilidad es la capacidad del ser humano para entender que su conducta lesiona
los intereses de sus semejantes y para adecuar su actuacién a esa comprension.
Significa atribuir a alguien las consecuencias de su obrar, para lo cual el acto debe

ser realizado con discernimiento, intencién y libertad

3. La comprobacién de la posibilidad de conocimigo dela antijuricidad

Junto a & capacidd de culpabilidad o imputabilidad, cdituye también un
elemento d la culpabilidad el conocimiento de la antijuricidaQuien realiza
dolosamente un tipo penal actla, por regla géneoa conocimiento d& licitud
de su hacer. Ascomo decimos ardeque la tipicidad & un indicio de a
antijuricidad, podemos decir ahoraega realizacion dolosa de un tipo pendsi
siempre va acmompafiada de la comeiia ce que se hce alyo prohibido, tanto més
cuando E bien juridico protegido enl etipo en custion seauno de I
fundamentales para la convivengiaen cuya poteccion tiene su razén de ser e
derecho periaDe ahi, en lafactica, el conocinento de la antijuricidad no plante
demasiados problemas y se partasdexisercia en el autor de un hecho tipica, n

justificado, cuando dichsyeto es imputale (Mufoz, 2007).

4. La comprobacion de la no exigibilidad detna canducta

El cumplimierio de los mandatos normativos es un deber para todos ilocdacanos.
No obstante, Is niveles de exigencia de estengiimiento varean segunle
comportamiento exigido, las circunstancias en queaie, | intereses en juego,

etc. En principio, el ordenamiento jidico marca unos nivele de exigen@a que
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pueden ser cumplidos paudquier persona. & habla en estos casos deaun
exigibilidad normal, el ordenamientoridico no puede imponer, salvo en casi

deteminadcs, el cumplimento de sus mandat@sluiioz, 2007).

2.2.2.3.1.3.3. Coreuenciasjuridicas del delto

Luego de que la tefa del delto estabée qué comportamientos son considerados
como tal y mescen una represion estatal (habiendaedwinado su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entran en juego otras teorias geeercagan de
estabécer las consecuencias juides quele son imputables aada conduta ilicita,

lo que supone unaspuesta estatal punitiva (con el estrhiento de una pena o
alguna altenativa ala misma que sirva para cummplos fines de reocializadon
estabéddos enla constitucion), ai comola geneaddn de una obligdon decarécter
civil, por las consauencias de la accion ilicita cometida para repdradafio

causado. Asi, tenemos:

2.2.2.3.1.3.3.1. La pena

2.2.2.3.1.3.3.1.1. Campto

Siendo que la pena importa un medio coercitivo que afecta a un bien juridico tan
importante en un Estado de Derecho, como lo es la libertad personal y sus derechos
conexos, su aplicacion, por tanto, debera sujetarse a determinados presupuestos, que
no solo se encuentran en los diversos tipos legales que comprenden los diversos
delitos, sino también por razones politico-criminales que ingresan a una zona de

conciliacion y correspondencia. (Cabrera, 2011, p. 196).

La realizacion de un delito trae como consecuencia juridica la imposiciéon de una pena
a su autor. La pena se manifiesta como la privacion o la restriccion de derechos al
condenado, y el Juez la sefiala en la sentencia. Las penas, por tanto, pueden restringir
la libertad ambulatoria del sentenciado, pueden suspenderle en el ejercicio de sus
derechos politicos o civiles, o pueden también afectar su economia personal o
patrimonio. (Academia de la Magistratura “EL SISTEMA DE PENAS”, p.12)

La pena es una comslencia del delo tiene como presupuesto l6gico la imguidn

penal de un édho antijuridico a un sujeto culpabldcaquese sirve como yase vio
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la teoiia del delito, sin embargo resulta pertinentegsar quela imposicion de ad
pena no tiene lugar al estilo de las leyes causales mediante uaaiapleutomatia
desprovista de toddntervencion humana sino que también aqui entran en
consideacion cuetiones de cader vdorativo paa deddir la procedenciay cuanta

de la racaon (Garcia, 2012).

Finalmente par&lurtado (citado por Pefia, 2011, p. 385) nyg pana sin ley previa,
significa que, de la misma mamaseomo el comportamiento debe ser delimitado en la
disposicion penrapor un lado, tambiéfa sancion punitiva, antes que el telsea
cometido deber seprevista de mama suiciente y, por otro, quel guez debe
limitarsea imponer la sancién prescrita.

Lapenatambién es una sancibn que produce la pérdida o restriccion
de derechos personales de un sujeto hallado responsable de la comision de una
conducta punible. La pena est4 contemplada en la ley y es impuesta por el érgano

jurisdiccional, mediante un proceso

2.2.2.3.1.3.3.1.2. Clasele las penas
Pefa (2011) las penas en nuestro corpus punitivo, pueden clasificarsagdestee

forma:

a) Penas privativas de Ibertad

El marco legal que las rige es el articulo 29° del Cédigo P&halpena privativa de

libertad puede ser temporal o de cadena perpetua. En el primer caso, tendra una
duracion minima de 2 dias y una méaxima de 35 afios”.

Estas sanciones que afectan la libertad ambulatoria del condenado y determinan su
ingreso y permanencia en un Centro Carcelario, pueden ser de dos tipos. En primer
lugar tenemos la Pena Privativa de Libertad Temporal, cuya duracion se extiende
desde dos dias hasta un maximo de 35 afios. Y, en segundo lugar, contamos también
con una pena de caracter atemporal y que es la Cadena Perpetua, la cual es de duracion
indeterminada. Estas sanciones se cumplen conforme a las disposiciones del Codigo
de Ejecucion Penal y son las que se aplican con mayor frecuencia en el pais. La ley
reserva el uso de las penas privativas de libertad para un numero importante de delitos
como el homicidio (Articulo 106°), el hurto (Articulo 185°), el robo (Articulo | 88°),
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el terrorismo (Decreto Ley No. 25475) o el trafico ilicito de drogas (Articulo
296°).(Academia de la Magistratura “EL SISTEMA DE PENAS”, pp.16-17)

Son aquellas sanciones punitivas, que supdegmivadon de la libetad persona
del dectado con la medida, consisteén elinternamiento eédivo del condenado
en un estalkidmiento peniteniario. Conforme lo estabtido en ¢ articulo 29° de
CP, las pena privativa de litad puede ser temporal o dedena perpetua; en la
primer caso tendra una duracién mininde dos afios y unem&ima de trentay
cinco (Pefia, 2011, p. 2D0

e) Restrictivas de libertad

Se encuentran reguladas por el articulo 30° del Cédigo Penal. Las penas restrictivas de
libertad son:

1. La expatriacion, tratandose de nacionales; y

2. La expulsion del pais, tratAndose de extranjeros.

Ambas se aplican después de cumplida la pena privativa de libertad. La primera tiene
una duracion maxima de diez afos.

Son penas que restringen los derechos de libre transito y permanencia en el territorio
nacional de los condenados.

La ley distingue dos modalidades:

- La pena de expatriacion que es aplicable a los nacionales, y

- la pena de expulsion del pais que recae Unicamente en los extranjeros.

Ambas penas se ejecutan luego de que el condenado haya cumplido la pena privativa
de libertad que también le fue impuesta en la sentencia. Se trata, por tanto, de penas
conjuntas y de cumplimiento diferido. Ahora bien, es de precisar que solamente la
pena de expatriacion tiene un limite de extension y que es de 10 afios, lo cual permite
inferir que la pena de expulsion del pais puede tener la condicion de permanente y
definitiva, aunque también puede quedar sujeta a un plazo de cumplimiento

determinado.

Son pocos los delitos que poseen como sancion conminada una pena restrictiva de
libertad. Ese es el caso de los Atentados Contra la Seguridad Nacional y Traicion a la

Patria (Articulos 325° y 334° del Cddigo Penal) y el Trafico llicito de Drogas

164



(Articulos 296° a 303° del Cdédigo Penal). (Academia de la Magistratticd
SISTEMA DE PENAS”, pp.17-18)

Son las que dismuyen apenas el ejercicio de unrebdo persona limitando
cualquiera de sus manifestacionsssufre en libgad, residiendo el penado en un

lugar determinado ofuera de un mbito territorial deerminado(Pefia, 2011, p. 201).

c) Privacion de deedos (Penas limitativas de derechos):

Estan consideradas normativamente entre los articulos 31° a 40° del Codigo Penal.
Estas sanciones punitivas limitan el ejercicio de determinados derechos econdémicos,
politicos y civiles, asi como el disfrute total del tiempo libre. Son de tres clases:

- Prestacion de servicios a la comunidad,

- Limitacion de dias libres
- Inhabilitacion. (Academia de la Magistratura “EL SISTEMA DE PENAS”, pp.18)

1. Pena de Prestacion de Servicios a la Comunida@Art. 34° C.P.): Es una pena

gue tiene escasos precedentes en nuestro pais, pues ni el Codigo Penal de 1863 ni
el de 1924 la incluyeron como sancién y Unicamente se le aplicaba como una
medida sustitutiva de la prisiébn que se imponia al condenado que no cumplia con la
pena de multa. Corresponde a las llamadas formas de trabajo correccional en
libertad, y puede ser aplicada de modo directo o también de modo sustitutivo. En
este ultimo caso, ella reemplazara a una pena privativa de libertad no superior a
cuatro afnos, evitando asi que el condenado sea recluido en un establecimiento

penitenciario.

La pena en si consiste en la realizacion por el penado de trabajos manuales,
intelectuales o artisticos, los cuales debe cumplir gratuitamente y en sectores o
servicios de apoyo social o comunitario como centros de salud, obras comunales o
parroquiales, orfanatos, etc. En todo caso, el trabajo debe ser adecuado a la capacidad
personal y aptitud fisica del condenado. La prestacion de servicios a la comunidad se
cumple los dias sabados y domingos, en jornadas de diez horas semanales. De modo
excepcional la jornada de prestacion de servicios puede cumplirse en dias utiles, por

ejemplo si el sentenciado desea descontar su pena durante su periodo de vacaciones.
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Lo concerniente a la ejecucion y supervision de esta pena limitativa de derechos se
encuentra regulado en la Ley No. 27030, promulgada el 29 de diciembre de 1998. En
el Capitulo 1l de dicha norma legal (Arts. 7° a 13 °) se establece el procedimiento que
debe seguirse para el cumplimiento de las penas de prestacion de servicios a la
comunidad. Al respecto se sefiala que correspondera a un organo técnico del Instituto
Nacional Penitenciario (INPE), realizar la coordinacion con las Entidades Receptoras
donde se aplicaran los servicios, asi como la designacion y el control de aquellos que
debera realizar el condenado. La ley establece, ademas que el Juez de la causa debera
remitir a la autoridad penitenciaria una copia certificada de la sentencia sefialando el
domicilio del sentenciado, y ella comenzara a ejecutarse en un plazo no mayor de 10
dias. Por su parte el condenado suscribird un Acta de Compromiso con el INPE en la
cual se establecerdn las reglas y criterios que guiaran la ejecucién de la pena impuesta.
El Cdodigo Penal considera la aplicacidon de este tipo de penas para infracciones
penales de escasa gravedad como el delito de injuria (Articulo 130°) o para las faltas
contra el patrimonio (Articulo 445°). (Academia deMagistratura “EL SISTEMA

DE PENAS”, pp.19-20).

2. Pena de Limitacion de Dias Libres(Articulo 35° C.P.): Es una pena que carece

de antecedentes en nuestro sistema legal. Consiste en la obligacion que se impone al
condenado de asistir los dias sadbados, domingos y feriados a un establecimiento
especial, cuyas caracteristicas deben ser distintas de las de un centro penitenciario y
gue debe organizarse en funcién de fines educativos. El sentenciado a este tipo de
sancion debera permanecer en el establecimiento sefialado un total de 10 a 16 horas
por semana. La extension de la pena comprende un minimo de 10 y un maximo de 156
jornadas de limitacion semanales. Durante su estancia semanal, el condenado debera
participar en sesiones y dindmicas de caracter educacional o psicolégico, y que
resulten idéneos para su rehabilitacion personal. Al igual que la pena de prestacion de
servicios a la comunidad, la de limitacion de dias libres puede aplicarse también como
pena sustitutiva de penas privativas de libertad no mayor de cuatro afios. Hasta el
presente el cumplimiento de estas penas no se ha materializado, y su ejecucion se haya
regulada por la Ley No. 27030, con iguales criterios de organizacion y supervision que
los contemplados para el caso de penas de prestacion de servicios a la comunidad.
(Academia de la Magistratura “EL SISTEMA DE PENAS”, pp.20-21)
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3. Pena de Inhabilitacién: segun el articulo 36° la inhabilitacion producira, segun
disponga la sentencia : privacion de la funcion, cargo o comision que ejercia el
condenado, aunque provenga de eleccion popular; incapacidad para obtener mandato,
cargo, empleo o comision de carécter publico; suspension de los derechos politicos
gue sefale la sentencia; incapacidad para ejercer por cuenta propia o por intermedio de
tercero profesion, comercio, arte o industria, que deben especificarse en la sentencia;
incapacidad para el ejercicio de la patria potestad, tutela o curatela; suspensién o
cancelacion de la autorizacion para portar o hacer uso de armas de fuego; suspension o
cancelacién de la autorizacion para conducir cualquier tipo de vehiculo; o privacién de
grados militares o policiales, titulos honorificos u otras distinciones que correspondan
al cargo, profesion u oficio del que se hubiese servido el agente para cometer el delito.
(Articulos 36° a 40° C.P.): La pena que ahora comentamos puede ser impuesta como
pena principal o accesoria. Esto es, se le puede aplicar de modo exclusivo al autor de
un delito, o, también como una pena complementaria a una pena privativa de libertad.
Ahora bien, se aplica una inhabilitacibn accesoria si el autor del delito ha
infraccionado un deber especial derivado de su posicion funcional, familiar,
profesional o laboral; o, también, si él ha cometido un delito culposo de transito
(Articulos 39° y 40° C.P.). Fuera de tales supuestos la inhabilitacion se aplica como
pena principal aunque en varios delitos como los cometidos por funcionarios publicos
contra la Administracién Publica (Articulos 376° a 426° C.P.), ella puede aplicarse
conjuntmente con una pena privativa de libertad. (Academia de la Magistratura “EL

SISTEMA DE PENAS”, pp.21-23)

Algunas penas  suponéa limitacion o suspension de tdeminadaadividad
funcionarial o de otra indole, gesobjeto de prevale cimiento pata comision dé
hecho punible, aquella actividad que fummeada por el autor para interpretacion
dd injusto penh limitan d delincuente degoce de iertos deechos dviles y
politicos o del grcicio de un arte o profesion, por ejemplo: {&nhabilitadon” dd
cargo publico en el caso de los delitos cotdradministracion publica (infraccion
de deber), la suspensién déereicio de la patria potestad segun derkl b) dd
articulo 83° del Cdodigo de los Nifigsadolescentes, la suspensiénlalécenda de
condudr (Codigo Nadonal de Tansito), &i como otra clase de medidas que afecta

derechos yjercicios reamnocidos constitucionalmente (Pefia, 2011, p. 201).
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f) Penas gauniarias (Pena de Multa):

Su base legal se encuentra entre los articulos 41° a 44° del Codigo Penal. Es la pena
pecuniaria y afecta al patrimonio econémico del condenado. La multa implica el pago
de una cantidad de dinero que el condenado debe realizar a favor del Estado, por haber
sido autor o participe de un hecho punible. Es importante distinguir que la multa es
una pena de condicion patrimonial y no una indemnizacion para la victima del delito

como lo es la reparacion civil.

En el Pera la multa se cuantifica a partir de una unidad de referencia abstracta que se
conoce como dia-multa, y ademas en atencioén al volumen personal de rentas que
percibe el condenado diariamente. Ahora bien, la definicion especifica del monto de
dinero que deberd pagarse como importe de la multa, se obtiene a través de un
procedimiento especial que analizaremos en una préxima unidad lectiva. De momento
s6lo es de mencionar para cada delito en particular se fija un determinado nimero de
dias-multa, el cual serd mayor o menor segun la gravedad del hecho punible. En todo
caso, el minimo de esta pena es de diez dias-multa y el maximo de 365 dias-multa.
Cabe anotar que la ley establece un plazo de 10 dias para que el condenado pague la
multa, aunque se prevé la posibilidad de que el importe se abone de modo fraccionado
a través de cuotas mensuales o también con un descuento directo sobre la
remuneracion del sentenciado (Articulo 44°). La pena de multa se aplica a delitos de
escasa 0 mediana gravedad como la calumnia (Articulo 131°), la publicidad engafiosa
(Articulo 238°), o la receptaciéon patrimonial (Articulo 194°). (Academia de la
Magistratura “EL SISTEMA DE PENAS”, pp.23-24)

Suponen todas aquellas sanciones de contenidaadineque sigifican una
afecadon al patrimonio del condenadose fae efectva através del pagae una
determinada suma dineraria q@e le obliga a sufragar al penad@eia, 2011, p.
202).

2.2.2.3.1.3.3.1.3. Grerios generales para determinar la pena
Desde un punto de vista Funcional:
- La determinacion judicial de la pena tiene como funcién: identificar, y medir las

dimensiones cualitativas y cuantitativas de las consecuencias juridicas que
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corresponde aplicar al autor o participe culpable de un delito, se trata de un
procedimiento técnico y valorativo de individualizacién de sanciones penales.

- Es la determinacion de las consecuencias juridicas del hecho punible llevada a cabo
por el juez conforme a su naturaleza, gravedad y forma de ejecucion.

Etapas de la determinacion de la penateoria de tercios:

- Identificacion de la pena basica.

- Individualizacion de la pena.

Identificacion de la Pena Basica

- Se establece un espacio o un marco punitivo que tiene un limite o minimo inicial y
un maximo o limite final.

- Ejemplo: El hurto agravado que tipica el articulo 186 primer parrafo del C.P. tiene
como sancion conminada una pena privativa de libertad no menor de 3 ni mayor de 6

anos.

Individualizacion de la pena: evaluacién de circunstancias atenuantes y
agravantes geneéricas:

- Se evalua las circunstancias del articulo 46 del C.P.

- Por ejemplo: antecedentes penales, reparacion del dafio etc. y por otro lado
pluralidad de agentes, valiéndose de un inimputable.

- Estas circunstancias sin factores o indicadores de caracter o subjetivo que ayudan a
la medicion de la intensidad de un delito.

- Conforme al articulo 45-A, la pena se determina:

A) cuando no existan atenuantes ni agravantes o concurran Unicamente circunstancias
atenuantes, la pena se determina en el tercio inferior; Primer tercio: 3 a 4 afos.

B) Cuando concurran circunstancias de agravacion y de atenuacion, la pena concreta
se determina dentro del tercio intermedio; Segundo tercio: 4 a 5 afios.

C) Cuando concurren Unicamente circunstancias agravantes, la pena concreta se

determina dentro del tercio superior; Tercer tercio: 5 a 6 afios.

Individualizacién de la pena:
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Evaluacion de circunstancias atenuantes privilegiadas o agravantes cualificadas:
Existencia de circunstancias atenuantes. La pena se determina por debajo del tercio
inferior. (Tito H.)

En lineas generales el cdédigo penal sigue el criterio clasempulicar la pea
basicamente en funcion deédo y de su gravedad imponiendo una medidaequ
permite establEr variaciones deaauerdo al mayor o menor dafio social y a la
atenadon del recho, de esta marneentorces nuestrosistema adopta asiguientes

reglas en el Art. 37 deCodigo:

1.- Cuandola ley castiga un delto o falta con pena comprendida entre dos limiees s
entiende que la normalmente adlile es étérmino medio que se obtiene sumando

los dos numeros tpmando la mitad.

2.- El término medio se reducird hasta el inferios@maumentea hasta el superior
segun elméito de las repedivas circunstancias atenuantes o agravantes que

concurran en el caso concreto.

3.- 8 concurren agravantes y atenuantésjuez debera compensal@or su
puesto no en forma matematica sino sesuiiprudente arbitro. Una sola agravante

puede inclinar la balanzaba el exremo superior aunqueeden dos atenuantes.

4.- La p@a se aplicaa sin embargo en el limite superior o inferior, cuandbl@
disponga expresamentley. Asi mismosetraspasara uno a otro ling cuando asi
sea menester, en virtud de disposicion legal quenerdementar o rebajar la pen
correspondient al delito en una cuota, parte que entoncesasailara en propaion
de la cantidad dela pena que el juez habria aatio al reosi no @ncurriere d

moativo de aumento o de a disminucion (Juristas editores, 2015).

2.2.2.3.1.3.3.2. Laeparacion avil
2.2.2.3.1.3.3.2.1. Concép
Al responsable penal de un delito no so6lo el Magistrado le impone una pena como

consecuencia juridica, sino también un monto de reparacioén civil siempre que el
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agraviado haya sufrido un dafio, perjuicio o menoscabo. Por ello, mediante la
reparacion civil se busca resarcir el dafio ocasionado a la victima, en razén de
restituirle al status anterior al desarrollo del suceso delictivo. Por lo que se puede
entender que la reparacion civil tiene como finalidad colocar a la victima en una
posicion lo mas parecida posible a la que tenia antes de que se produjera el dafo.
Como lo senalé Carlos Fontan Balestra, “El dafio causado por el delito puede
distinguirse, por lo comun, en publico y privado. El primero se traduce en la alarma
social que el hecho delictuoso provoca; el segundo es el perjuicio o dafio causado a las
particulares victimas del delito o a las personas a quienes las leyes reconocen el
caracter de damnificados. El dafio publico o colectivo determina la aplicacion de las
medidas especificas del Derecho Penal, en primer lugar, la pena; el dafio privado
motiva también el resarcimiento de ese dafio que se persigue con la accion civil”. De

esta manera, el dafio publico se encuentra compensado a través de la imposicion de
una pena al autor de un delito, mientras que el dafio privado se compensa mediante la
imposicion de una obligacion juridica de reparar el dafio ocasionado. En esta ultima

encuentra su lugar la reparacion civil o la responsabilidad civil derivada del delito.

El penalista peruano Reyna #ib ha sefalado que “La realizacion de un hecho

punible genera no sélo consecuencias juridico-penales en el autor del hecho (penas o
medidas de seguridad), sino también consecuencias juridico civiles que se conocen
comunmente como reparacion civil”, mientras que, por su parte, Alonso Pefia Cabrera
refiere que “La reparacion civil de las consecuencias perjudiciales del hecho punible

tiene que ver con la necesidad de reparar, resarcir aquellos dafios causados de forma
antijuridica y no con ejercer una comunicacion disuasiva a los comunitarios ni con
rehabilitar a quien incurrié en el delito, maxime, si la responsabilidad civil puede
recaer sobre personas (naturales o juridicas) que intervinieron en la infraccion”. El

civilista peruano Juan Espinoza Espinoza mdefi la reparacion civil como “la
obligacion que se le impone al dafiante (una vez acreditado que se ha configurado un
supuesto de responsabilidad civil) en beneficio del dafiado, consistente, bien en una
prestacion de dar una suma dineraria (indemnizacion por equivalente) o en una
prestacion de hacer o de no hacer (indemnizacion especifica o in natura). Sin embargo

estas prestaciones no son excluyentes entre si.”
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La jurisprudencia nacional ha establecido que “la reparacion civil comprende el dafio
causadgor ¢l delito, asi como el dafio emergente y el lucro cesante. (...) la comision

de todo delito acarrea como consecuencia no solo la imposicion de una pena, sino
también da lugar al surgimiento de la responsabilidad civil por parte del autor, es por
ello que en aquellos casos en que la conducta del agente ocasione un dafio reparable,
corresponde fijar junto con la pena el monto de la reparacion civil.” En ese sentido,

Silva Sanchez sefala que “la reparacion civil tiene como fundamento el dafio y no la

configura@on de la conducta, es transmisible mortis causa y es asegurable.”

Asimismo, la Corte Suprema de Justicia ha sostenido que “la institucion de la
reparacion civil tiene como objeto, reparar o compensar los efectos que el delito ha
tenido sobre la victima o perjudicados, reconociéndose en la dogmética juridico-penal
gue los hechos que constituyen delito penal merecen la aplicacion de una pena, puesto
que estos hechos pueden causar un dafo (...), decimos que son fuentes de
responsabilidad civil, estos son por tanto casos de responsabilidad civil derivada del
ilicito penal, por ende no tiene fundamento la responsabilidad en el delito sino en el
dafio ocasionado a la victima, existiendo acuerdo mayoritario en la doctrina sobre su
naturaleza civil y no penal de responsabilidad civil ex delito, consecuentemente para
fijarlo el colegiado debi6é analizar el grado del dafio ocasionado, debiendo guardar
proporcién con la entidad de los bienes juridicos que se afectan; por lo que en el caso

de autos amerita aumentatdparacion civil.”

Concluyendo, apreciamos que la reparacion civil es aquella consecuencia juridica que
se impone-conjuntamente con la pena la persona que, en calidad de autor o
participe, cometio un delito. En otras palabras, la reparacion civil es la responsabilidad
civil atribuida al acto de un delito, por lo que éste debera responder por las

consecuencias economicas de su conducta. (Poma, F., 2012).

La repaaddn dvil puede presentagen cualqgier delito que haya gemedo dafios o
perjuicios,la reparacion iwil no es una penaada una de las coeaiencias juridias
del delto valora el ledo ilicito desde su propia peestiva o que se explecen @
hedcho de que pd@en de fundamentos distos, la repaadon avil secentra en reparar

el dafio provocado a la victima por la accion electiva (Garcia, 2012).
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Montero (citado por Pefia, 2011, p. 627) miena quela ley acumula en el proceso

penal un doble objeto, pues a la depuracion de la responsabilidad penal se une una
exigenda de responsabilidadivil, salvo que la victima, que edular del bien
juridico dafado, renurea exigr la repaacion (porque no quierredamar o porge

haya sido reparada twaprocesalmente) da reserva para discutirla después de

terminado el proceso peha

Consaentemente en el praepenal se unifican ambasdones, que corresponae
a un natureza disinta: la accién penate comprende en urfalusticia Distributva”
(de impartir el cstigo punitivo deaauerdo ala culpabilidad del autor), mientras que
la acadén avil se comprende en la denominadusticia Compensatotia(de
disponer una compeasdbn ecnomica proprional al dafio matealizado en el bien
juridico). El pra@eso penal versa sobre un hecho delictuoso, cug@epcion y
sancién se justifica en merito a imerés publico, esambio la responskilidad avil
tiene que ver con una pretensiéon de privados, de un particular que bussarsalo
de los dafiosausados por el deth de sus bienes juridicos fundamentglesfia,
2011, p. 627).

Finalmente para Pefia (2011, p. 627) indica quespada esla naturaleza publa
del Deedho penal y del Decho procesal pehaen lo referente allus Puniendi
estatal y a la promocion y peaucion penal del del y otro lo que tiene que verro
las legitimas exgdativas de la victima, de poder verse resaremadmicamente @
forma proporcional al dafi@ausado por el &ho delictuoso. Mientras quea |
legitimidad activa dela accion penakecae sdore el representante del Ministerio
Publico,la legitimidad activa da acaon avil es potestad de la victima, no obstante
que la legsladdn pracesal le confiee ciertos deechos al pesecutor publico.

La reparacion civil le imponen al responsable penal de un delito no sélo el
Magistrado le impone una pena como consecuencia juridica, sino también un monto
de reparacion civil siempre que el agraviado haya sufrido un dafio, perjuicio o
menoscabo. Por ello, mediante la reparacion civil se busca resarcir el dafio
ocasionado a la victima, en razon de restituirle al status anterior al desarrollo del

suceso delictivo. Por lo que se puede entender que la reparaciéon civil tiene como
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finalidad colocar a la victima en una posicion lo mas parecida posible a la que tenia

antes de que se produjera el dafo.

2.2.2.3.1.3.3.2.2. Grerios generales para determinata reparacion civil

1. Extensién de la reparacion iwil

La reparacién civil cumple un papel muy importante en la funcion resocializadora del
delincuente y por tanto, tiene una esencia o naturaleza penal privada (pretension penal
como sancion civil). Asi el articulo 92° del Cddigo Penal peruano sefiala que “La
reparacion civil se determina conjuntamente con la pena” (como una pretension del
justiciable) y comprende (conforme al articulo 93° del Cdédigo Penal) “1. La
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y 2. La indemnizacién de

los dafos y perjuicios”.

Del mandato normativo antes citado se puede concluir que la reparacion civil es mas
gue una indemnizacion puesto que comprende, ademasdggoiainada “reparacion

in natura”, es decir, la restitucion del bien (naturalmente afectado) y no de “un
sustituto” como lo es el contenido indemnizatorio (mediante la entrega de una suma de

dinero). La indemnizacién es una pretension que puede ser una prestacion sustituta o
una complementaria. Es sustituta cuando ocupa el lugar de la prestacion originalmente
pactada y que es incumplida por el deudor; o cuando, por mandato de la ley, surge por
la violacion del deber de no causar dafio a otro. Es complementaria cuando implica un
agregado a la prestacion original por existir mora del deudor (o del acreedor, seguin sea

el caso).

Por otro lado, es importante indicar que la indemnizacién (conforme al Cadigo Civil)

es una pretension de caracter personal, es decir, quien demanda el pago de ésta es
guien se considera victima o afectado por un comportamiento dafioso atribuido al
responsable. Asi, si un sujeto fallece victima de un accidente de transito, sus herederos
(incluso quienes no lo son, como el caso del comoulienen la titularidad “personal

y originaria” del derecho a una indemnizacién por las consecuencias dafiosas sufridas.

Por su parte, la “reparacion civil”, conforme al Coédigo Penal (articulo 96°) “... se

transmite a los herederos del responsable hasta donde alcancen los bienes de la

herencia. El derecho a exigir la reparacion civil se transfiere a los herederos del

174



agraviado”. Ello significa que la reparacion civil no es de titularidad personal ni
originaria de los herederos sino ésta es derivada (mortis causa) y por ende, refiere a las

consecuencias del delito y su sancion pdBalltran, J, 2008).

El articulo 93° del CP, dispone a la letra:dageparacion comprende:
- La restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor, vy,

-Laindemnizadodn de los dafios y perjuicios.

La apicadon de una u otra modalidad comprendida en el articulado, dependlera de
caso concreto, puesto que neaesaiamentese aplican ambas;la restitucion dé

bien, solo reswdra factible en delitos que atentan el patrimonio privado o delcerari
publico (Pefa, 2011).

a) Larestitucién dd bien

El cometido esencial es de reponesitaadon de las cos al estado anterior de la
comision dé hecho punible. Modalidad de repaon, que por su singular
naturaleza, Unicamente resudftaplicdble en elcaso de bienes patrimoniade no
fungbles; de los cukes, el uso o empleo que se hace de ellos, bien puede
depreciarsu valor en elmercado, su funcionalidad operativa se mantiene, a menos

queseproduzca una desiccion parcial o total del bien (Pefia, 2011, p.)648

En muchas oasiones la restitucién no seréa suficiente para reparardafocausado,
puesto quela sustradon que ha sido objeto sutuliar, puede haber genel@
determinado dafiosy perjuicios, porlo que debe apicarse el cocepto e
“indemniadon de dafos y perjuies” (Pefia, 2011, p. 649).

b) La indemnizacién por dafios y gerjuicios

La indemniaddn por dafos y perjuicios viene a cubrir umpkio esgdro de saber,

de restituir, reparar y compensar a quien fue victima de rasion ilegitima.

Confome lo anotado, la accidén indemnizatoria viene a comprender una ®erie d
elementos, los cuales deben ser plenamente idedts y conceptualizados a fin de
determinar su exada amplitud, a tl efecto, hemos que remitirnos atieulo 1985°

del Cddigo Civi, que dispone a la letta siguiente:“la indemniaddn comprende
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las consauencias que derivenedla acadn u omisidon generadora ldéario,
incluyendo el lucraesante, el dafo la persona y el dafimoral...” (Pefia, 2011, p.
652).

c) El dafio emergete y d lucro cesante

El "dafio emergente" es, el perjuicio efectivo sufrido en el patrimonio de la victima,
gue ha perdido un bien o un derecho que ya estaban incorporados a ese patrimonio.,
por ejemplo, que: "El dafio emergente comprende las pérdidas que el acreedor ha
sufrido a consecuencia de la inejecucion del contrato de transporte (gastos

farmacéuticos, honorarios médicos, incapacidad fisica, etc.)”.

El "lucro cesante" (lucrum cessans se refiere a las utilidades que dej6é de percibir), en
cambio, contempla la ganancia frustrada, es decir los dafios que se producen por la
falta de ingreso de determinados bienes o derechos al patrimonio de la victima, que se
ve privada de beneficios que hubiera obtenido. (De Espanés, Tinti & Calderén).

El dafio energente, saefiere a la recesidad de ind@nizar a la victima, confone a
una valuacién econOmica slmada a repararsémaivamente elgrado de afectacion
ocasionado; es por ello, que convenimos quédaliio emergente se extiende a la
compenadoén por los dafios o perjuicios materiales, cdiar@bles en dinero, que
recaen sobre el patmonio de la victima o perjudicad®efia, 2011, p. 653).

Velasquez (citado por Pefa, 2011, p. 654) menciona qituab cesant€, se
refiere, porsu pate, a la utilidad, berficio o ganania que se da de pecibir por d
uso o propiedades quenergen del bien, por el tiempo querpmnederon sustraidos

0 Laiestrados.

d) El dafio moral
Ghersi (citado Pefa, 2011, p. 654) establque los‘dafiosmorales” son aquellos
que dectan los bienesnmaeriales del ofendido, se tade una lesion a los

sentimientos y que tiene eminentementéatar reparatorio o de ssfacdaon.

En la esfera del“dafio moral”, se comprende una distincién, entre aquellos que
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afectan directamente el patrimonio, susceptibles de valuacddmrca y, aquellos
gue no tienen incidencia alguna sobre efripenio, pus, tienen una incidencia
espiritual (Pefia, 2011, p. 654).

A estos ultimos los denomirfd astug (citado por Pefa, 2011, p. 655) como dafios
morales purosy abar@an a modo de ejemplo, el dolor pta pérdida de un se
querido, el sufrimiento fisicda disminucion de condiciones o aptitudescas como

la salud, estéth, sexualidad, aptitud para el deporte, etc.

2.2.4. El delito de trafico ilicito de drogas

2.2.2.4.1. Concejp

Define al trafico ilicito de drogas como aquella actividad ilicita que promueve,
favorece o facilita el consumo ilegal de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias
psicotropicas, mediante actos de fabricacion, comercializacion o trafico de estas
sustanias”. (Ruda y Novak, 2014).

Traficar con drogas, como entiende la mayoria de la doctrina y la jurisprudencia, es
trasladar la droga a una o varias personas, aunque se realice a titulo gratuito; es la
traslacion del dominio o la posesiéon. Si entendemos el trafico de esta forma, como
traslacion de droga a otra persona, tendremos que comprender dentro de este concepto
a todos aquellos actos que a titulo oneroso o gratuito, trasladen el dominio a la

posesion a un tercero. (Molina, 2005, p.103).

El Trafico llicito de Drogas es un fenédmeno mundial, que se constituye en un peligro
para el desarrollo y futuro de nuestras naciones, por ser un Delito Pluriofensivo de
caracter no convencional que atenta contra una variedad de bienes juridicos
tutelados, como son la salud publica, la libertad personal, la economia, asi como las
bases sociales, culturales y politicas. El Trafico llicito de Drogas coloca en riesgo a
la Instituciones que garantizan nuestro desarrollo, ya que el accionar del traficante
esta orientado permanentemente a atemorizar y corromper a toda aquella persona

gue dificulte su accionar.
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2.2.2.4.2. Regulacion

El delito de trafico ilicito de drogas se encuentra regulado en el Libro Segundo, Titulo
XIl, Capitulo 11, Seccion I, Articulo 296° del Codigo Penglnos dice “El que
promueve, favorece o facilita el consumo ilegal de drogas toxicas, estupefacientes o
sustancias psicotropicas, mediante actos de fabricaciones o trafico sera reprimido con
pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y con ciento
ochenta a trecientos sesenta y cinco diasilta, e inhabilitacion conforme al articulo

36°, incisos 1), 2), 4) (Juristas Editores, 2015).

El Trafico llicito de Drogas, se encuentra regulado en el Articulo 296.- del Codigo

Penal, Decreto Legislativo 635. (Gomez, 2016)

2.2.2.4.3. Elementos del delito de tréafico ilicito de drogas.

2.2.2.4.3.1Tipicidad

Las conductas tipicas previstas en el articulo 296 CP son tres, y cada una de ellas
posee estructura y caracteristicas diferentes. En tal sentido el supuesto sobre actos de
promocion, favorecimiento o facilitacion al consumo ilegal de drogas es una
hipétesis de peligro concreto. Por su parte, los actos de posesiéon de drogas confines de
trafico ilicito configuran una hipétesis de peligro abstracto, y por ultimo, la
comercializacion de materias primas o insumos destinados a la elaboracién de drogas
toxica estupefacientes o sustancias psicotropicas aparece como la criminalizacion

auténoma de actos preparatorios.

Por lo demas el tipo subjetivo de cada uno de los supuestos mencionados también
presenta algunas caracteristicas particulares. Es asi que para determinados casos es
suficiente el dolo eventual, mientras que en otros se exige necesariamente el dolo

directo.

Sequeros Sazatornil (2000). establece que para la configuracion del delito de Trafico
Ilicito de Drogas se requiere “el concurso o la concurrencia de dos elementos: uno
objetivo, consistente en la tenencia o posesion de la droga, elemento que es
susceptible de prueba directa, y otro, subjetivo, que se traduce en una actitud personal

cual es la que dicha posesion este pre-ordenada al trafico; y, como este segundo
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elemento acaece en el plano de las intenciones al no ser sensorialmente susceptible,
no puede ser objeto de prueba directa, sino que se infiere de los datos objetivos que se
hallen cumplidamente acreditados, pudiendo ser de estos datos de los que se traduzca
la intencidén del destino de la droga poseida: la cantidad ocupada, la forma en que la

misma se encontrase, la existencia de una industria, por pequefia que sea; la no

condicion de drogadicto del poseedor, el lugar en que se hallaselqaiuifa

2.2.2.4.3.1.1. Elmentos de la tipicidad objetiva

A. Bienjuridico protegido.

La Doctrina y la jurisprudencia mayoritaria consideran que el bien juridico protegido
no es otro que la salud publica, colectiva y comunitaria, amenazada por la difusion y
trafico de drogas. De esta manera, el bien juridico protegido en el delito de trafico de
drogas es la salud publica colectiva y por consecuencia la individual (fisica y psiquica)
de cada una de los integrantes de la colectividad, lo contrario implicaria que la
colectividad o comunidad social posee una salud distinta a la de todos y cada uno de
los individuos que la integran. (Nufiez & Guillen) (2008)

Para Mufioz Condg.1993), el bien juridico protegido es “la salud publica, ha de
entenderse aquel nivel de bienestar fisico y psiquico que afecta a la colectividad, a la
generalidad de los ciudadanos o el conjunto de condiciones que positiva o

negativamente garantizan y fomentasalud de los ciudadanos (...)".

B. Sujeto activo

Nos hallamos frente a delito comin. No se exige que el agente relna cualidades
personales distintas a las que dimanan de su condicién de persona humana. (Pefia,
1995, p.119)

Cualquier persona que posea, elabora, fabrica, comercializa, distribuye y practica
cualquier otra actividad vinculada con la droga, estupefaciente o0 sustancia

psicosotropica. (CEDRO, 2014)

C. Sujeto pasivo

Es el titular del interés tutelado o puesto en peligro por el agente. En este caso el
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sujeto pasivo esta conformado por colectividades de individuos, por la sociedad en su
conjunto. (Pefia, 1995, p. 120)

Es la sociedad, ya que es la agraviada directamente porque atenta contra la salud de

los integrantes especialmente los nifios y jovenes. (CEDRO, 2014)

D. Resultado tipico

El legislador ha sefialado que el agente debe actuar a sabiendas de que los insumos o
materias primas seran empleados en la elaboracidén de drogas toxicas, estupefacientes
0 sustancias psicotropicas. De alli que el dolo eventual no es suficiente para la
tipicidad, como cuando las materias primas o insumos se comercializan bajo mera
sospecha de un posible destino ilegal. El error, la ignorancia o la accidon negligente

también haran atipica la accion que ejecute el agente. (Prado, V., pp. 244).

De otro modo, Pefia cabrera (2013) nos dice que por lo general, la accion del agente
este orientada por una motivacion lucrativa; empero esta finalidad, o digase ulterior
propésito no tiene por qué exigirse, para dar por acreditado el tipo subjetivo del
injusto; si fuese asi una variedad de conductas quedarian fuera del ambito de

proteccién de la norma, insatisfactorio desde una concepcién de politico criminal.

Segun un estudio investigado, nos dice que existe en el momento del consumo:
Agitacion, euforia, aumento de estado de alerta, sudoracion, escalofrios, rigidez

muscular, nauseas, vomitos y sed intensa. Trayendo como consecuencia una
Conducta agresiva, insomnio, trastornos digestivos, apatia e irritabilidad y mala

denticion. Los trastornos posteriores son: Rostro oscuro, dientes de color plomizo o
amarillo, olor a llanta quemada. Cabello quebradizo, maltratado, opaco. (CEDRO,

2014)

E. Acdon tipica

Promocién, favorecimiento o facilitacion del consumo ilegal de drogas mediante actos
de fabricacion o tréafico (art. 296. 1 CP).

Se criminalizan conductas que posibilitan el consumo de drogas de terceros. Sin
embargo, precisa de modo concreto que debe tratarse de actos de fabricacion o trafico
de drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas. Segun Rodriguez

180



Devesa, el sujeto activo debe, pues, ejecutar actos de fabricacion o tréafico y, con ellos,

promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de drogas.

El tipo penal que comentamos presenta varias opciones para la materializacion de la
conducta punible. Pero para la tipicidad sera suficiente con que el sujeto activo realice,
cuando menos, uno de aquellos comportamientos que constituyen actos de fabricacion
o trafico, es decir, que conforme al articulo 89 del decreto ley 22095 el agente puede
“preparar, elaborar, manufacturar, componer, convertir 0 procesar cualquier sustancia
fiscalizada ya sea por extraccion de sustancias de origen natural o mediante sintesis
quimica (inc. 15); o, también, puede “depositar; retener; ofrecer; expender; vender;
distribuir; despachar; transportar; importar: exportar o expedir en transito" sustancias
adictivas” (inc. 6). (Prado, V., p.241).

Posesion de drogas con fines de tréfico ilicito (art. 296, inc. 2)

El supuesto delictivo que comentamos es una estructura de peligro abstracto. Es decir,
para su consumacioén solo se requiere que el agente materialice, de cualquier modo, la
tenencia o posesion de la droga fiscalizada. El tipo de sustancia o la cantidad de droga
poseida no afectan la tipicidad. Sin embargo, si esta tltima fuese “escasa” o “pequefia”

se configuraria una circunstancia atenuante, en la medida en que se cumplan los
requisitos cuantitativos y cualitativos que precisa el articulo 298° del Codigo Penal
(En ese sentido la ejecutoria suprema del 17 de agosto de 1992 recaida en la causa N°

659-91-A de la sala penal de la Corte Suprema. Procede del Callao).

Comercializacion de materias primas o insumos (art. 296, inc. 3)

Como se puede apreciar de la lectura del tipo penal que contiene el parrafo final del
articulo 296°, el legislador esta tipificando con caracter autbnomo y especifico un acto
anterior a la fabricacién o al tréfico de drogas. Se trata, pues, de actos preparatorios
gue, por razones de prevencion general, son criminalizados de modo independiente. El
dispositivo que comentamos considera punibles conductas vinculadas al suministro y
expendio de materias primas o insumos que se emplean en la elaboracién de drogas
fiscalizadas. El legislador sélo se ha referido a la comercializacién de materias primas
0 insumos. La cesion, pues, de dichos objetos por el sujeto activo debe pactarse,

necesariamente, en términos lucrativos, es decir, debe reportarle un beneficio
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econdémico. Por tanto, la mera donaciéon o comodato sélo serian punibles, segun las
circunstancias, como formas de complicidad de la hipétesis del primer parrafo del
articulo 296. La comercializacion de materias primas o insumos puede manifestarse en
cualquiera de las distintas formas que enuncia el ya mencionado inc. 7° del art. 89° del
decreto ley 22095. Ahora bien, la posesion de materias primas o0 insumos con fines de
comercializacion puede ser considerada, segun los casos, como una tentativa del delito
gue analizamos. A efecto de deslindar la antijuricidad de los actos de
comercializacion, resulta pertinente recurrir a las disposiciones sobre control de
insumos contenidas en el decreto ley 25623. La cantidad de los insumos o de la
materia prima que se comercializa no afecta la tipicidad. Sin embargo, su menor
volumen permitiria que se pueda aplicar el efecto atenuante que contempla el articulo
298° del Cdédigo Penal. El tipo subjetivo exige la concurrencia del dolo directo.
(Prado, V., pp. 243-244).

La accion tipica en este delide trafico ilicito de drogas es, promover, favorecer o
facilitar el consumo, ello implica que el agente con su conducta debe materialmente
promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de drogas, considerandose un delito

de peligro concreto. (Prado, 1993)

E. El nexo de causatiad (ocasiona).

En relacion al tipo subjetivo, este delito requiere de dolo. Y en ese sentido, Mufioz
Conde sefiala que el dolo del agente debe comprender: "junto a la consciencia del
caracter nocivo para la salud de la sustancia (es suficiente con una valoracion paralela
en la esfera de lo profano) es preciso que se quiera promover; favorecer o fhcilitar e
consumo "ilegal" de terceros personas" (Op.cit., p. 496). Es de exigir, también, que la

accion del agente esté orientada por una motivacion lucr@®irzdo, V., p.241).

Es el poseer la droga con el fin de comercializarla. Nos encontramos con un delito de
tenencia interna trascendente, se trata pues de un supuesto de peligro abstracto y que
se consuma con el mero acto de la posesién de la droga en relaciébn con una tenencia
interna trascendente de comercializacion. (PRADO SALDARRIAGA, 1993)
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a. Determinacion del nexo causal.

Lo que determina el caracter delictivo de la tenencia es su preordenacion para el
tréfico. De esta manera la diferencia entre el comportamiento delictivo y el no punible
se sitta en el tipo subjetivo. Sin embargo, la comprobacion de la finalidad del trafico
depende de la objetivacion de la voluntad, y ello ha requerido establecer que
elementos del hecho facilitan el conocimiento de la finalidad de la tenencia”. Y la
verificacion objetiva de esa finalidad puede apreciarse a partir de la prueba indiciaria.
Es decir, cotejando aspectos objetivos que nos indiquen la razén y propésito de la
posesion. Como, por ejemplo, la cantidad de la droga poseida, la condicién de
consumidor ocasional o habitual del poseedor, la oportunidad y el lugar de la
detencion, la naturaleza de las demas especies que fueren incautadas al agente (dinero,
cigarrillos, balanzas de precision, etc .). (Prado, V., pp. 242-244).

Para establecer la causalidad, se aplica la teoria de la “conditio sine qua non”, la que
presupone que si se suprime mentalmente la accion investigada y el resultado

desaparece, la accion seria causa del resultado (Peru. Ministerio de Justicia, 1998).

G. La acdon culposa objetiva

Se hace necesario que concurran en el sujeto infractor dos elementos en la comision
del delito. Primero: la conciencia (dolo), no viciada del caracter nocivo de la sustancia
objeto de tréafico; segundo: la intencion de promover, favorecer o facilitar el consumo
ilegal de terceros ajenos a la accién que se desarrolla. EIl elemento subjetivo del
injusto requiere para su constatacion el concurso o concurrencia de dos elementos: uno
objetivo, consistente en la tenencia o posesién de la droga, elemento que es susceptible
de prueba directa; y otro, subjetivo, que se traduce en una actitud personal cual es la
de que dicha posesion esta preordenada al trafico. Y como este segundo elemento
acaece en el plano de las intenciones al no ser sensorialmente perceptible, no puede ser
objeto de prueba directa, sino que ha de inferirse de los datos objetivos que se hallen

cumplidamente acreditados. (Nolasco, 2012, p.269).

El tipo objetivo es la parte externa del delito, en él se describe la accion, el objeto de
la accion, en su caso el resultado, las circunstancias externas del hecho y las

cualidades de los sujetos. (...) El resultado debe ser la expresion de un riesgo
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juridicamente desaprobado (Salud Publica), implicito en la accion. En otros términos,
el desvalor de la accion concretado en el resultado producido, “en nuestro caso trafico

ilicito de drogas”. (Academia de la Magistratura, 2007)

2.2.2.4.3.1.2. Elmentos de la tipicidad sibjetiva

La llamada fase subjetiva impone la idea de que también hay un tipo subjetivo
compuesto por el dolo y, en algunos casos, de otros elementos subjetivos adicionales
al mismo. Durante el presente apartado nos referiremos al dolo como elemento
subjetivo del tipo doloso, puesto que el tipo penal del delito de trafico de drogas es
doloso o intencional por excelencia. Como ya se sabe, el dolo se conforma por los
contenidos de la voluntad que rige la accién; es decir, por el conocimiento del autor
sobre los elementos objetivos del tipo, las circunstancias, su deseo de realizar la
conducta y provocar el resultado. En el caso concreto del trafico de drogas, para su
realizacion se requiere de la plena intencion del agente para la ejecucion del delito,
por lo cual, no seria factible su aparicién culposa. El dolo, en el delito de trafico de
drogas, comprende tanto el conocimiento del caracter nocivo para la salud de la
sustancia de que se trate (es suficiente una valoracion paralela en la esfera de lo
profano), como la voluntad particular de incurrir en cualquiera de las mdultiples
formas de conducta que el tipo. En otras palabras, el animus de cultivar, elaborar,
traficar o promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de drogas. Si la intencién
es favorecer el consumo propio, el dolo no existe. (Nufiez & Lopez, 2008, p.100-
101)

a. La caracterizacion dogmaética de estos delitos conducen a negar la posibilidad de
la existencia de delitos culposos, ya que por su misma naturaleza llevan en si
mismo el dolo. Cierto es que el dolo penal requiere de dos elementos, uno
intelectual y otro volitivo, por lo que la afirmacion precedente en la que se dice
gue este delito lleva en si el dolo, nos conduce directamente a preguntarnos que si
la mayoria de los traficantes son a su vez consumidores de droga, se les podra
imputar el delito, esto es, si existe un verdadero dolo o, por el contrario, el

consumo de drogas es causa de inimputabilidad. (Molina, 2005. p.115)
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En lo que respecta al supuesto de posesion de droga con fines de trafico, se
requiere que el agente actue con dolo, es decir con conocimiento y voluntad de

que tiene en su poder drogas toxicas, estupefacientes o sustancias psicotropicas,
con el fin de comercializarlo. (Prado, 1991, p. 145)

2.2.2.4.3.2. Antijuricidad

En el presente proceso en estudio sobre trafico ilicito de drogas, se encuentra
tipificada en el parrafo primero, articulo 297° del Codigo Penal.

Conforme se observa en la redaccion normativa contenida en el dispositivo legal,
estamos frente a una composicion tipica de orden “omnicomprensiva” en el sentido de

gue la presente figura delictiva cobija varios supuestos del injusto, bajo la
nomenclatura de favorecimiento y/o promocion al trafico ilicito de drogas, resultando
qgue no todos ellos implicaper seun acto tipico de comercializacion de sustancias
prohibidas, sino que el legislador ha pretendido abarcar todos aquellos
comportamientos que se hallan comprendidos en el circuito delictivo de TID.
Hablamos desde actos antijuridicos de trafico, hasta los referentes a la fabricacion y/o
elaboracion de estupefacientes. (Pefa, A. 2013)

La antijuridicidad es lo contrario al Derecho; la accion tipica contraria al orden
juridico. Ruptura con la norma. Por lo tanto, no basta que la conducta encuadre en el
tipo penal, se necesita que esta conducta sea antijuridica, considerando como tal, a
toda aquella definida por el ordenamiento, no protegida por causas de justificacion,
por lo que es de naturaleza intrinseca del delito. Toda accion es antijuridica cuando se
adecua a un tipo legal y no concurre causa de justificacion, desprendiéndose una
culpabilidad. (Merchan, 2005).

2.2.2.4.3.3. Clpabilidad

Es un delito doloso. El sujeto activo debe ser consciente del caracter nocivo para la
salud. El dolo debe abarcar el facilitar, promover o favorecer el consumo de terceras
personas. Todos los actos contenidos en el art. 296° CP exigen un condicionamiento
psiquico en el autor, cual es el distinto del dolo, que adquiere un valor esencial a la

hora de apreciar la tipicidad del hecho en cuestién, consistente el animus de
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promover, favorecer o facilitar el consumo ilegal de la sustancias en el descritas.
(Pefia, 1995, p.126).

La culpabilidad conforma el conjunto de condiciones que se le pueden sefialar a una
persona y que se tienen que demostrar a través de un juicio para saber si la persona es
responsable de lo que se le sefiala. La culpabilidad, esta dada, por el conjunto de
presupuestos (que son presupuestos de hecho) que viene siendo el hecho que se le
sefala a la persona. La accion tipica y antijuridica ha de ser culpable, es decir, ha de
poder hacerse responsable de ella al autor, la misma se le ha de poder, como

mayoritariamente se dice “reprochar”. (Claus Roxin, 1997).

2.2.2.4.4. Grados de deseollo dd delito

Nos hallamos ante un delito de peligro que tiene como caracteristica la potencial
existencia de un resultado posterior naturalisticamente apreciable. Resulta indiferente
la verificacion del resultado o el dafio material al bien juridico salud publica. Estamos
ante un tipo de mera conducta, no se requiere, por tanto, para la consumacion del
delito un resultado subsiguiente a los comportamientos de produccion o trafico de las
sustancias ilicitas descritas en la norma. Para la consumacion de este delito es
suficiente que el autor coloque en una situacion de riesgo al bien juridico, por tanto,
una coincidencia formal entre la accion y la descripcion tipica. (Pefia, 1995, pp-128-
129).

El delito de trafico ilicito de drogas se asume a titulo de consumacién. Al poseer el
estupefaciente de pasta basica de cocaina, el delito se configura, siendo agravante

como es el caso en estudio, el ingreso a un establecimiento penitenciario.

2.2.2.5. El delito de trafico ilicito de drogas en la sentencia en estudio.

2.2.2.5.1. Beve descripcion de los bdhos

El fiscd formaliza la daunda contra B D y C como presuntos autores del tbetie

trafico ilicito de drogas en agravio de A, de los cuales B y D pretendieron pasar pasta
basica de cocaina en un taper de comida acondicionado con doble fondo; de los que
B estad condenado con una pena privativa de latdidale quince afios, con caracter

de efectiva, ciento ochenta dias multa que haciende a la suma de S/1350.00 nuevos
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soles, mas inhabilitacion conforme al articulo 36° inciso 4) por cinco afios y de
reparacion civil tres mil nuevos soles a favor de A; asimi€rescondenado a ocho

afios de pena privativa de la libertad con caracter de efectiva, ciento ochenta dias
multa que haciende a la suma de S/. 1800.00 nuevos soles mas inhabilitacién de
conforme al articulo 36° inciso 4) por cinco afos y de reparacion civil tres mil nuevos

soles a favor de A; y D fue absuelto de todos los cargos que se le imputaron.

Al rendir su ingructiva los imputado8 y C se dedaran ina@entes de los hechos
imputados y mediante el requerimiento acusatorio parte de la fiscalia
especializada en delitos de tréafico ilicito de d&®gresenta como elementos de
conviccién: acta de intervencion policial S/IN-DIVBEN-DEPCOMPEN-PCSI,
acta de decomiso de la droga, andlisis de desdmteesaje de la droga
N°21/2013, acta de embalaje y lacrado de la dragahisada, informe pericial
de quimica droga N°5044/13 y las declaracionesodeqgue los intervinieron;
ante estas pruebas fueron sentenciados en primstancia por el Juzgado
Penal Colegiado de la Corte superior de Justicid @alabayeque- Chiclayo;
impugnando a través del medio de apelaciéon antBrimera Sala Penal de
Apelaciones de la Corte superior de Justicia de haaraque-Chiclayo; en la
que resuelve confirmando la sentencia de primerdicanpor el Juzgado Penal
de Lambayeque-Chiclayo. (Expediente N°016%812-381-1706-JR-PE-02)

2.2.2.5.2. Lapena fijada en la sentencia en estudio.

De acuerdo al contenido de la sentencia la pena fijad@a be absolvieron de la
acusacion fiscal formulada en su contra por el delito contra la salud publica en su
figura de trafico ilicito de drogas tipificado en el articulo 296° primer parrafo del
codigo penal con los agravantes previstas en los inciso 4 del articulo 297 del codigo
penal en agravio del estado; consentida o0 ejecutoriada que quede la presente
resolucion se anulen los antecedentes policiales y judiciales del encausado,
oficiandose con tal fin; archivandose sin costas; condenando a B como coautor del
delito contra la salud publica en su figura de tréfico ilicito de drogas tipificando en el
articulo 296° primer parrafo del cédigo penal con las agravantes previstas en los
incisos 4 del articulo 297° y como tal se le impone quince afios de pena privativa de la

libertad con caracter de efectiva, la misma que se computara una vez que sea
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detenido debiéndose realizarse el descuento por carceleria efectuado desde el 23, de
marzo del 2013 hasta el dia 23 de diciembre del 2013, ordena asimismo ciento
ochenta dias- multa que asciende a la suma de s/.1,350.00 nuevos soles, mas
inhabilitacion conforme el articulo 36° inc. 4) por cinco afos; y condenando a D
como autor del delito contra la salud publica en su figura de trafico ilicito de drogas
tipificado en el articulo 296° primer parrafo del codigo penal y como tal se le informe
ocho afios de pena privativa de la libertad con el caracter de efectiva, la misma que se
computara una vez que sea detenido, ordena asimismo ciento ochentandilées

gue asciende a la suma de s/.1,800.00 nuevos soles mas inhabilitacion conforme el
articulo 36° inc. 4) por cinco afos. (Expediente N°01652-2013-81-IR-=02)

2.2.2.5.3. Lareparacion avil fijada en la sentencia en estud

La repaiacion avil fijada fue de & 3.000.00 nuevos soles, en favor de la parte
agraviada la misma que cancelara en forma solidaria. (Expediente N°01652-2013-81-
1706JIR-PE02).
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2.3. MARCO CONCEPTUAL

Andlisis. Distincion y separacion de lasrfgs de un todo hastkedar a conoer sus

principios o elementos @l Academia Espafiola, 2001).

Calidad. Modo de ser. Caracter o indole. Condicidn o retjude un @do. Noblea
de linaje. Estado, natueza, edad y otros datos personales o condiciones que se

exigen para determinados puestos, funciones y dignidades (Ossorio, 1996, p. 132).

Calidad. Propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una persona o0 cosa que
permiten apedarla con rgpedo a las restantes de sispede (Diccionario de &

Lengua Espafiola, s.f., parr. 2).

Corte Superior de Justicia. Esaquel 6rgano qugesce las funciones de un tribuna
de ultima instancia (Lex Jurizh, 2012).

Distrito Judicial. Demarcacion establecida en las leyes quegulan ¢
funcionamiento del Poddudicid, para determinar loslaances de la jurisdidon de
los tribunales y loguzgados.En el derecho proesal dicese déa circunscripcion
territorial sobrela que se extiende la competeigcde una jurisdidon (Dicdonario
juridico fundamental 2002).

Expediente. Es la capeta mateial enla que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y reaudos quese establecen en un mreso judicial de un caso concreto

(Lex Juridca, 2012).

Inherente.Que por su natuleza esté inseparablemente unialalgo (Diccionaio de

la lengua spafiola, s.f. parr.2).

Juzgado Penal Es aquel 6érgano engédo de poder jurisdidonal con competencia

estabbdda paaresolvercasos penake(Lex Juridca 2012).

Méaximas. Prindpio de deecho aceptado Unicamente pa interpretar un texto,
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resolver unaituacion o aptarlo a un problema ceso juridico (Ossorio, 1996).

Medios probatorios. Son las aduaciones que, dentro de un eeso judicial,
cualquiga que seasu indole, se ereminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de losdthos aducidos en el jua(Lex Juridica, 2012).

Pardmetro(s). Dato o factor que se toamcomo recesario paa analzar o valorar una
situadon (Real Academia Espafiola, 2001).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en quei@im proceso
judicial (Lex Juridta 2012).

Rango. Amplitud dela variadon de un fendmeno entre un miningain Maximo,

claramente specificados (Occionario de la lenguasgafola. s.f. parr.2).

Sala Penal.Es aquel érgano que ejertas funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apacion en los procesos sumarios (Lex Judd?012).

Seginda instancia. Es la segundgerarquia competencial en que iicin proceso
judicial (Lex Juridta 2012).

Sentenda de caldad de rango alta. Calificadon asignada da sentenia analzada,
sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, nobstante su
aproximacion, al que coresponde a una senteacideal o modelo tedrico que

propone el estudioufioz, 2014).

Sentenda de calidad de rango baja. Calificadon asignada a la sentelacanalzada,

sin intensificar sus propiedades y el valor latenido, no obstante su tedenda a
alejase, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que piopone e
estudio (Muiioz, 2014).

Sentenda de calidad de rango mediana. Calificaddn asignda a la sentencia

analzadacon propiedades intermedias, cuyo valorse ubica entre un minimo y un
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maximo pre estaldddo paa una sentena ideal o modelo tedrico que proponke e
estudio (Mufoz, 2014).

Sentencia de caflad de rango muy alta Calificaddn asignada a la sentencia
analzada,intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por suridenda a
aproximarse al que corresponde a una senteneal o modelo teérico que propone
el estudio (Mufioz, 2014).

Sentenda de calidad de rango muy baja. Calificadon asignada a la sentencia
analzada,intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por sunidenda a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que pHlopone e
estudio (Muioz, 2014).

Variable. Justiprecio. Calculo o apriecion del valor de las cosaAumento dé

precio de algo, pacualesquiea circunstancias (Ossorio, 1996
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. METODOLOG IA

3.1. Tipo y nivel de lainvestigacion

3.1.1. Tipo de investigaodn. La investigacion es de tipo cuantitativaualtativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigacionse inicia con el plantamiento de un problea de

investigadon, delimitadoy concreto;se ocupa de spedos espedficos exernos dé

objeto de estudiy el marco tedrico que guida investigadon es elabmdo sobre la

basedela revision dda literatura (Hernandez, FernandeBatista, 2010).

En perfil cuantitativose evidenda en el usanterso dela revision dea literatura; en
el presentetrabajo &dlité la formuladdn del problema de investigacion; los
objetivos de la investigacidta operacionaliaddn de la vaable;la construccion de
instrumento paa recoger los datos; el procedimiento de recoleccion de gagbs

analisis de los resultados.

Cualitativa. La investiqadon se fundamenta en una ygediva interpretativa esta
centrada en leentendimiento designificado de lasacdones, sobre todo de lo

humano (Hernandez, FernandeBatista, 2010).

El peril cualitativo se evidema en la recoleccion de datos que requirid de la
concurrenia del anakis paa identificar a logndicadores de la veable. Ademas; la
sentenia (objeo de estudio) es el producdel a&donar humano, quien atdlo de
representante del Estado enimgkrior de un proeso judicial (Juez unipersonal
colegiado) decide(n) sobre un conftice intereses de indole privado o publico. Por
lo tanto, la extracddn de datos implicéinterpretar su contenido paracahzar los
resultados.Dicho logro, eviderié la realizaddon de &dones sistematicas: a)
sumergrse en el conexto perteredente ala sentencia; es edir, hubo revision
sistematicay exhaustiva del prose judicial documentado (Expediente judicial) con
el prop&ito de comprenderlg b) volver a sumeiigse; pero, ésta vez en el contexto
espedfico, pertemdente a la propia sentencia; esdd ingresar a cada uno de sus
compartimentos y recorrerlos palizanente paraecoger los datos (indedores @

la vaiable.
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Su peril mixto, seevidenda en queja recoleccidny el andlisis no son acciones que
se marfiestaron sucdgamente; sinosimultaneamente al cuae sumo el uso
intenso de las bases t@@s: contenidos de tipo procesal y sustantivo; pertireente
con los cuales se vinculd la pretension judicializad@adinvestigado; esttue,
para intepretar y comprender a las sentenciassgbre todo, reconocer dentro de
ella a los indtadores decdidad: vaiable de estudio.

3.1.2. Nivéde investiga®on. El nivel de la investigacionsexploratorio

y descriptivo.

Exploratoria. Setrata de un estudio quee aproximay explora contextos poco
estudiados; ademada revision dela literatura revéd pocos estudios resgo de la
cdidad del objeto de estudi¢sentencias) y laintencion fue indagar nuesa

persgdivas HernandezFernandez& Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidericen varios spedos de la investigdon; la insecion
de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabglasloa, de tipo
interpretativo, donde el objeto estudiaéleeron resoluciones judiciales (sentencias)
pero, la variable en estudidueron diferentes, por ejemplda identificacion de
la sana critica, la valoracion de lasigbas, la motivacion; etc., pero resgo de la
cdidad, no se hallaron. Free de ello, los resultados obtenidos todavia son
debatibles; ademas, lagdsiones de los jusss comprenden elementos complejos
como el pringpio de equidad y la justicia y smaeralizadon dependeé del

contexto spedfico donde fueron apiedos, no se puede genézat.

De<riptiva. Se trata de un estudio que dése propiedades o G&teristicas dé
objeto de estudio; en otre&minos, la meta del investigadoy@nsiste en describir
el fendmeno; basada en la @®dn de caacteristicas epedficas. Ademas, la
recoledon dela informacion sobrela variable y sus componersiese reaiza de
manera independientg conjunta, pra luego someterlos al analisis (tHéndez
Fernandez& Batista, 2010).

En opinion de Mejia (2004en las investigaones descriptivas el fenomens e
sometido a un examen intenso, insihdo exhastiva y pemanentemente las base
tedicas paa facilitar la identificaddon de las caracterists exstentes en él
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para luego estar en condiciones de definiperfl y arribar a la determadon de la

variable.

El nivel descriptivo, se evideiicen diversastapas detrabajo: 1) en la $ecdon de

la unidad de andlisis (expediente judicial); porque, el m@edicial registrado
en su contenido, tuvo gureunir condiciong pre estaldddas para facilita la
reaizadon dela investigaddn (Ver 3.3. dela metoddogia); y 2) enla recoledon y
andlisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estoetdado &
hallazgo de un conjunto deraaeristicas o propiedades, que segun las base
tediicas, debe reunir una sentenpuntos de coincidera@o apoximadon entre las

fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial).

3.2. Disefio de lanvestigacién
No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se meatd en su conteat
naturd; en consauenda los datos réejan la evolucion natural de los eventos,

ajeno da voluntad de la investigador (H&ndez Fenandez& Batista, 2010).

Retrospectiva. La planificadon y remlecdon de datos comprende un fenémeno

ocurrido en el pasado (H&ndez, Fernandez & Batista, 2010).

Transversal. La realeccion de datos para determitarvariable, proviene den
fendmeno cuya version corresponde a un momespedéco del desarrollo de
tiempo (Supo, 2012; Heandez Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudiap se manipulé la véable; por el contrario lagcnicas de la
obsevaciony analisisde contenidose aplicaron al fendmeno esu estado normal,

conforme se manifestd por Unica vez en un tiempo pasado.

En otros términos, laataderistica no experimental, se evidémen la recatcaon
de datos sobre la iable:cdidad de las senteras; porqueseaplicod en una version
original, red y complda sin alterarsu esen@ (Ver punto 3.8 ddéa metodologa).
Asimismo, su peiff retrosgdivo se evidencia en|emismo objeto d
estudio

(senten@as); porque peenece a un tiempo pasado, ademaedar al expediente
judicial que lo contiene solo es viable cuando desapeel pringpio de reserva de

proceso; antes es imposible quetemcero pueda revisarlo. Finalmenge} aspedo
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transvesa, se eviden@ en la remleccion de datos pa dcanzar los resultados;
porque los datos se exgeon de un contenido de tipo documental donde quedo
registrado el objeto de estudi@entendas); en consauencia, nocanbidé siempre
mantuvo su estado Unico dorme ocurid por Unica vez en un teeminado

transcurso ddiempo.

3.3. Uridad de andlisis

Las unidades d andlsis: “Son los elementos en los que eeta obtencion
de infomeacion y que deben de ser definidos con propiedad,ees precisar, a
quien o a quieneseva a aplcar la muestra pa efedos de obtenela informacion
(Centty, 2006, p. 69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escogearandpli los
procedimientos probaligticos y los no probalisticos. En el presente estudio se
utilizé el procedimiento no probaldico; es @dr, aquellas qué¥(...) no utilizan
la ley dé azar ni elcdculo de probabilidade6...). El muestreo no probabtico
asume vaas formas: el muestreo pjicio o criterio delinvestigada, el muestreo
por cuota y muestreocedentd. Arista, (citalo por Naupa, Mejia, Novoa, y
Villagomez, 2013; p. 211).

En el presente tralpa la séeccion de la unidad de analisis se ialmediante le
muestreo no probalidtico; espedficamente, el muestreo o criterio del istigador.
Que, segun Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no pistizabillamado
técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador quien esstdis

condiciones para sa&eonar una unidad de analisis

En la presente investayion, la unidad de analisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque deaaserdo a la linea de invesigon
(ULADECH, 2013) esuunrecurso o base documental que facilita la elaboracion de la
investigadon, los criterios revantes pea ser s&eccionadofueron proceso penal
donce el hedho investigado fue un delito; comteracddon de ambas ptes;
conduido por sentencia prodia del desarrollo normal del prasejudicial; con
dedsiones condenatosacuya fue pena principal apgidas en la sentencias

fue, la pena privativa de la libed; con participacion de dos drganos
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jurisdicdonales (en primera y segunda insiajjgeitenedentes al Distrito Judicia

de Lambayeque.

Al interior del pra@eso judicial se hallé: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de pneray de segunda instancia.

En el presentdrabgo los datos que identdan ala unidad de analisis fueron:
Expediente N° 01652-2013-81-170B-PE-02, redho investigado para los que
tienen penal detb de Trafico llicito de Drogas , tramitado siguiendorkgas del
proceso comun; peeredente a los archivos del Juzgado Penal Colegiado de la

Corte Superior de Justicia de Lambayeque- Chiclayo.

La eviden@ empirica del objeto de estudio; esdt, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en ahexo 1 estos se consgan ensu esencia, la Unica
sustitucion aptiada a su contenido fueron, en los datos de identidad pedetesa

las personas naturales y judai men@nadas en el texto; porquecala unoseles

asigno un codigo (A, BC, D etc.) por custiones éticas y respeto a la dignidad.

3.4. Definicion y ogeradonalizacion de la variable emdicadores

Respedo a la vaiable, en opinion de Centty (2006, p.64):

“Las variables soncaraderisticas, atributos que permiten diguir un
hedcho o fendmeno de otr(Persona, objeto, poblacién, en general de un
Objeto de Investigacion o ana$is), con la finalidad de poder ser
analzados y cuanticados, las vAaables son un Recurso Metodoldgico, que
el investigador utita paa separar o ialar los pates del todo y tener la
comodidad pe pode mangarlas e implementarlas de maaadeauach”.

En el presente trala la variable fue:la cdidad de las sentencias de priae

segunda instancia.

La calidad, segun la Socied&anericana para el Control de Calidad (A.S.Q.C.)
es un conjunto cacteristicas de un producto, serioco praceso que ke confieren su
aptitud para satfacer las acesidades del usuario o cliente (Unisidad Naagonal
Abierta y a Distancia, 9.f
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En términos judicales, una sentenciaedcalidad es aquella que evidencia g@3in
conjunto decaraderistcas o indcadores estaklddos en fuentes que desarrollan su
contenido.En el anbito del derecho, las fuentes que desarrollan el contenido de una

sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial.

Respedo a los indicdores de la vaable, Centty (2006, p. 66)
expone:

Son unidades repirices de analisis mas elementales por cuast¢o
deducen de las variablgsayudan a que estampiecen a ser deostradas
primero enpiricamente y después comoflexion tedica; los indcadores
facilitan la recoleddn de informacién, pe también demuestrata
objetividad y veracidad dda informacion obtenida, de tal manera
significan el eslabon principal entre las hipgise sus variables y su

demostracion.

Porsu pate, Naupa, Mejia, Novoa y Villagérez, (2013) refieren+los indicadores

son manifestaciones visibles u obsdbles del faomeno” (p. 162).

En el presentdrabajo, los indiadores son spedos reconoibles en el contenido

de las sentenciassgedficamente exigencias o condiciones establecidda &y y

la Constitucion; los cuales sospados puntuales en los cuales fasntes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una
estecda aproximadon. En la literatura exsten indcadores de nivel mas abatto y
complejo; pero, en el present@bgo la sdeccion de los indiadores, se readké

tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el ninero de indcadores paraada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo te
metodologia disefiada iaeel presente estudio; ademas, dicha condicion contribuyo
a delimitar en cinco niveles o ranglascdidad prevista, estofueron: muy alta,

alta, mediana, baja y muy baja.

En términos coreptualesla cdidad de rango muy alta, es equivalente a calidad
total; es ckdr, cuando se cumplan todos los icatiores estalklddos en épresente
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estudio. Este nivel de calidad totsé constituye en un referente para delimitar los
otros nivels. La definicion ¢ cala una de ell® se encuenta estabédda en el

marco corceptual.

La opendonalizaddn de la variablseencuentra en @nexo 2.

3.5. Témicas e irstrumento de remlecdon de datos

Para el recojale datosse aplicaron lastécnicasde la observacionpunto de partida
del conocimiento, contepladdn detenida y sistematica,ey analisis de contenido:
punto de partida déa lectura, y para que ésta sea cientifica debetatat y
completa; no basta cargptar el sentido superficial manifiesto de untexto sino
llegar a su contenido profundo Istente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez
2013).

Ambastécnicasseaplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccidn y descripcion déa realidad probleméatia enla deteccion del problema de
investigadon; en el econocimiento del peilf del procso judicial exstente en los
expedientes judiciage en la intepretacion del contenido de las sentersgian la
recoleddn de datos ainterior de las sentendaen el andlisis de los resultados,
respedivamente.

Respedo al instrumento: es el medio a través del aeabbtendra lanformacion
relevante sobréa varialle en estudio. Uno de ellos &slista de cotejo ysetrata

de un instrumento estructurado queiskg la auseria 0 presencia de un
determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se
caaderiza por ser dicotorog es decir, quaceta solo dos alternatisasi, no;lo

logra, o nolo logra, presente o ausente; entre otros (SENCHinisterio del

Trabgo y Previsién Social, 2do y 4to parrafo).

En la presente investigaciége utiliz6 un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3),éste se labord en base a la revision de lerditurg fue validado,
mediante juicio d expertos (Valderrama, s.f) que consiste en la revision de
contenido y fama efectuada por profesionales expertos en twermdeado tema. El
instrumento presenta los idilores de la w@able; es ddr, los criterios o itmsa
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recolectar en elexto de las sentenciasg trata de un conjuntale parametros de
cdidad, preestalelddos enla linea de investigacion, para ser ealos a nivel pre

grado.

Se denomina pamderos; porque son elementos o datos desde elseieedamina la
sentencias; porque sorspados epecificos en los cuales coinciden oistx
aproximadon estecha entre laguentes que abordan a la sentencia, que son de tipo

normativo, doctrinario y jurisprudencial; respvamente.

3.6. Pracadimiento de realeccién de datos y plan de analisde datos

Es un disefio establido paa la linea de investigadon se inicia con la
presentacion de pautasrpaemger los datosse orienta porla estructura dda
senten@ y los objetivos spedficos trazados para la investigaci®u aplicaddn
implica utilizar las técnicas déa obsenaddn y el analisis de contenido y el
instrumento llamado lista de cotejo, usandw gez, las bases tadas para asegurar
la asertividad en la identdadéon de los datos buscados énexto de las sentencias.

Asimismo, coresponde destacar que kadividades deewlecdon y analisisfueron
simultareas que se ejecutaron potagas o fasg conforme sostienen Lenise Do
Prado; Quelopana Del Valle; Compean @rty Reséndiz Gonzales (2008).a

separacion de las dos actividades solo obedece acksidad de spedficidad).

3.6.1. De la recoleccion de datos

La descipcion delado de recojo de datase encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recaleidbn, organiadon, cdificagon de los datosy

deerminadon de la vaable.

3.6.2. Déplan de analisis de datos

3.6.2.1. La primera etpa. Fue adividad abieta y exploratoria, que consistio en
una aproximdon gradual y rdlexiva al fendbmeno, orientada por los
objetivos de la inv&igaddn; donde cada momento de revision y
comprension fue wnconquista; esetir, un logro basado en la obsgation
y el analgis. En esta feseconcreto, el contacto inicial confecolecdon

de datos.
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3.6.2.2. Segnda etapa.Tambhién fue unaadividad, pero mas sistémica que la
anterior, técnicamente ertérminos de rec@caon de datos,
igualmente, orientada por los objetivos y la revisiorma@ente de la

literatura, que facilitd la idenfiicadgon einterpretadén de los datos.

3.6.2.3. La terera etapa Igual que la anteriores, fue una actividad; de
naturdeza mas consistente, fue un analisistemético, decadder
observacional, analé® de nivel préundo orientada por los objetivos
donde hubo articulacién entre los datos y la revisién de la literatura.

Estasadividades se evidermron deseé el instante en que el investigadQrégplicd
la obsevacion y el andlisis en el objeto de estudio; edrdas sentencias, que
resulta ser un fendbmeno acontecido en un momermtdcedel ceaurso del tiempo,
lo cual quedé documentado en el expediente judicial;ees, &n la unidad de
analsis, como es naturah la primea revision la intencion no es precisarten
recoge datos; sino, reconogeexplorar su contenido, apoyado en las b&s#scas
que corforman la revision de la litenara.

Acto seqguido, Ka) investgador(g empoderado(a) de mayor dominio de las gase
tediicas, mango la técnica dda observacion y el andlisis de contenido; orientado
por los objetivos spedficos inicié el remjo de datos, drayéndolos deletxto de la
senten@ al instrumento de recaleddn de datos; esedir, la lista de cotejolo
cual fue revisado en was asiones. Estaadividad, concluyd con una
adividad de mayor exigei obsenadonal, sistémicay analitca tomando como
referente la revision de ladratura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a

aplicar el instrumento y la descripcion esjlicada en el anexo 4.

Finalmente, los resultadasirgieron del ordenamiento de los datos, ersebd
hallazgo de los indedores o parametros delidad en eltexto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion izatla en el anexo 4.

La autoria dela elabaacion del instrumento, recojosistemaizadén de los
datos pea obtener los resultadog el disefio de los cuadros de resultad®s

corresponden a la dente: Dionee Loayza Mufioz Rasa
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3.7. Matriz de corsistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novog, Villagbmez, (2013):“La matriz
de consistena es un cuaa de resumen presentado &rma horizontal con
cinco columnas ela que figura de manera panoliémlos cinco elementos basicos
del proyeto de investigacion: problemas, objetivos, hig&e vaiables e

indicadores, y la metodologia(p. 402).

Por su pate, Campos (2010) exponé€Se presentda matiz de consistena

l6gica, en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la coheréadnterna que debe existir entreeguntas, objetivos e
hipotesis de investagion” (p. 3.

En @ presentetrabajo la matriz de consistencia asebpasica problema
de investigqdon y objetivo de investaypion; general y specificos; repedivamente.
No se presenthka hipotesis, porque lanvestigaddn es de aacter univariadoy de
nivel exploratorio descriptivo. Dejanda variable e indiadores y la metodoldg a

los demas puntos expuestos enris@nte invetigadon.

En términos generales, la metrde consistencia sirve @aasegurael orden,y
asegurarla cientificidad del estudio, que se evidencen la logicidad de la
investigadon.

A contintaddn la matriz de consistena de la presente investigdn en su modelo

basico.

Titulo: Calidad de las sentencias de primgregunda instam sobre aprogidon

ilicita; con énfasis efa cdidad de lamativacion de los Bdchos, del deecho, de la
pena y la repadon civil, en el expediente N° 01652-2013-81-1W06PE-02, dé

Distrito Judicial de Lambayeque - Chiclayo. 2016
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PROBLEMA DE INVESTI GACION

OBJETIVO DE INVES TIGACION

¢(Cual esla cdidad de las sentencias
primera 'y segunda instait sobre Trafic(
llicito de Drogas, segun los pardme

deeterminar la calidad de las sentencias
D primera y seginda instana sobre Trafic

|

Respedo de la sentencia de segun
instanga

daespedo de la sentencia de segun
instanga

¢Cual esla cdidad de la parte expositi
de la serdgrcia de segunda instancia, g
énfasis erla introducdon y las postura d
la pates?

yDetermina la cdidad de la padg
axpositiva de la sentelac de segund
a@nstancia, con énfasis en ilstroducciony
la postura de las pes.

¢Cuadl es la cdidad de la part

eDeterminar la cdidad de la pad

considerativa dda senten@m de segundaconsiderativa de la sentencia de se

instancia, con énfasis da maotivacion de
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D
rbicito de Drogas, segun los paramstro

e

de

3:1 normativos, doctrinarios y| normativos, doctrinarios y
o jurisprudenciales  pertinentes, en | jerisprudenciales pg&nentes, en
'-g expediente N° 01652-2013-81-170B-| expediente  N° 01652-2013-81-1708
w PE02), del Distrito Judicial dePE02), del Distrito Judicial ¢
© Lambayeque- Chiclayo 20167 Lambayeque- Chiclayo 2016.
S  prodemas de investigacion Objetivos espdficos
/prodemas epecificos
Respedo de la sentencia de prime Respedo e la sentencia de prime
instanga instanga
¢Cual esla cdidad de Ta parte expositiyeierminad la cdidad de la pa
de la senten@ de primera instancia, coexpositiva de la sentencia de primer
énfasis era introduccion yla posturade | instancia, con énfasis éaintroduccion Y|
las pates? la postura de las pis.
¢(Cudl es Ta cdidad de Ta parieDelerminar la cdidad de la pad
considerativa de la sentencia de prim@ensiderativa de la senteacde primeda
B instancia, con énfasis en la motivacion mstancia, con eénfasis en la motivacior
0O los hedhos, € deecho, la penay la| los hedhos, € derecho, la penay la
O repaadon civil? repaadon civil.
L ¢CUal esla cdidad dela parte resolutivaDetermina la cdidad de la pad
5 de la senten@ de primera instancia, conesolutiva de la sentencia de pri@er
Ll énfasis en la aplicacion del pripo de| instancia, con énfasis en la @alion dd
o comeladdn y la descripcion de |lprindpio de coreladdn y la descripciorn
0 dedsion? de la akdsion.
w
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instancia, con énfasis en la motivacion s hedcos, € derecho, la peny la
los hechos, el deecho, la penay la| repaedon civil.
repaedon civil?

¢Cual esla cdidad dela parte resolutivaDetermina la cdidad de Ila pad
de la sentena de segunda instancia, gaesolutiva de la sentencia de segund
énfasis en la aplicacion del pripio de| instancia, con énfasis en la &glion dd
comeladdn 'y la descripcion de |lprindpio de coreladdn y la descripcion
dedsion? de la ekdsion.

3.8. Principios éticos

La realzaddn del andlisis critico del objetoedkstudio, esta sujeta a diamientos

éticos basicos de: objetividad, hetidad, respeto de los derechos de tercergs,
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumié, compromisos
éticos antes, durantedespués del prose de invegdigacion; a &ectos de cumy €
prindpio de reseva, el respeto a la dignidad humang el deedo a laintimidad

(Abad yMorales, 2005).

Para cumpt con ésta exigencia, infemte ala investiqadon, se ha suscrito una
Dedaradén de compronso ético, en el cual el investigador(a) asulaebligacion
de no difundir lBchos e identidades iskentes enla unidad de andlisis, éste se
evidenga como anexo 5. Asimismo, en todotelbgo de investigdén noserevelo
los datos de identidad de las personas naturales ycpsrigiiefueron protagonista

en el proceso judicial.

3.9. Hipotesis

El estudio no evidencia hipoétesis; porque comprende el estudio de una sola variable (Calidad
las sentencias). Ademas, el nivel del estudio es exploratorio descriptivo y en lo que respecte
objeto (sentencias) existen pocos estudios. Por estas razones el estudio se orientdé por

objetivos.
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IV. RESULTADOS

4.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad dela parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre Tréfico llicito de Drogas; con énfasis en la

calidad de la introduccion y de la postura de las partes, en el expediente N° 01652-2013-81-170B8B#2, del Distrito Judicial
Lambayeque-Chiclayo. 2016
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LAMBAYEQUE 1. El encabezamiento evidencia: la
individualizacién de la sentencia, indicg

JUZGADO PENAL COLEGIADO DE CHICLAYO el numero de expediente, el numero
resolucién que le corresponde a
EXPEDIENTE :1652-2013 sentencia, lugar, fechade expedicion

menciona al juez, jueces/la identidad
las partes, en los casos (

IMPUTADOS :B.CYD ) ; .
correspondiera la reserva de la identid
por tratarse de menores de edad. &8¢

DELITO : TRAFICO ILICITO DE DROGAS
cumple X
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Introduccion

AGRAVIADO CA

ESPECIALISTA :E.

SENTENCIA

Resoluciéon numero: SEIS

Chiclayo, catorce de enero del

Afio dos mil trece.

VISTA en audiencia oral y publica la presente causayintendo como Directora d

Debates la magistrada F, se procede a dictar sentenzi@®#grminos siguientes:

|. PARTE EXPOSITIVA:

1.1. Sujetos procesales:

1.1.1. Parte acusadora

Fiscalia Especializada en Delitos de Trafico llicitddegas. Dr. G.

1.1.2. Parte acusada.

B, con Documento Nacional de Identidad N°..., con fecha de nacimiento el 19 de enero
de 1957, tiene 56 afios, natural de (...) hijo dg &k I; estado civil Casado con G, @
quien tiene cuatro hijos; cuenta con secundaria EEpno tiene alias; s

antecedentes; cuenta con un bien de su propiedatmeleble donde domicilia;

2. Evidencia elasunta ¢Qué plantea
Qué imputacion? ¢, Cudl es el problema
sobrelo quesedecidira Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del
acusado Evidencia datos personale
nombres, apellidos, edadén algunog
casos sobrenombre o apod®.cumple

4. Evidencia aspectos del procesoel
contenido explicita quseetiene ala vista
un proceso regular, sin vicios procesal
sin nulidades, quese ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constataci
aseguramiento de las formalidades

proceso, queha llegado el momentode
sentenciar/ En los casos qu
correspondiera: aclaracion
modificaciones o aclaracionds nombreg
y otras; medidas provisionaleadoptada:
durante el proceso, cuestionegle
competencia o nulidades resueltas, of
Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido de
lenguaje no excede ni abusa del usq
tecnicismos, tampoco de lengy
extranjeras, ni viejos topicos, argumen
retoricos. Se asegura de no anulas,
perder de vista que su objetivo es, qu
receptor decodifique las expresior|
ofrecidas. Si cumple

desempefia como coméintte en el Mercado (...) Percibiendo un haber de S/. 30.00
nuevos soles diarios; con ningun Tatuaje; sufre de SofEsieralizada; mide 1.57 m
Y pesa 70 kg. Fue detenido desde el 23 de marzo del 28h8gado Defensor: Dr. K

1. Evidencia descripcion de los hecho
circunstancias objeto de la acusaci&n
cumple

2. Evidencia la calificacién juridica d

205




Postura de las partes

C, con Documento Naciohaldentidad N°..., con fecha de nacimiento el 20 de
febrero1986 cuenta con 27 afios; domiciliado en (...), cuenta con estudios Superiores en
Administraciéon y Agronomia; hijo de L Y M; no tienéas; estado civil convivient
con N, con quien tiene dos hijos; se desempefiaba coistatarr lo cual percibe
haber de S/. 30.00 Nuevos Soles diarios, actualmerttejdraeen una empresa
telefonia percibiendo S/. 800.00 Nuevos Soles mersuale tiene antecedent
penales; no tiene bienes de su propiedad; ningunjegattiane una cicatriz d
guemadura en la pierna derecha debido a un accideitte 1.72 mts. Y pesa 93 kg.
encuentra bajo la medida personal de comparecendiaget desde el 05 de abril g
2013.

Abogado defensor: Dr. K.

D, con Documento Naenal de Identidad N°..., con fecha de nacimiento 31 de mayo de
1992, cuenta con 21 afios; domiciliado en (...); hijo de O y de P; con grado de

instruccion segundo de secundaria; no tiene aliasestado civil conviviente con

con quien tiene una hija; se desempafia como moto tawistan ingreso de S/. 25.
Nuevos Soles diarios; no tiene antecedentes penalesneobienes de su propied
tiene un tatuaje en la espalda con el nombre de &Kath Brigite" y en el braz
derecho una "corona" y el nombre de "Esther"; midéritg y pesa 85 kg. Cuenta g
medida de comparecencia simple.

Abogado defensor: Dr. R.
1.1.3. Parte agraviadaA.
1.2. Alegatos de apertura:
1.2.1. Por el representante del Ministerio Publico:

Que el dia 23 de marzo del 2013 a la horas 10:45 seiirden el area de Revision

fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacién de lag
pretensiones penales y civiles del fisc
ly de la parte civil. Este ultimo, en |
casos que se hubieran constituido en
civil. No cumple

4. Evidenciala pretension de la defens
del acusadoSi cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido d¢
lenguaje no excede ni abusa del usg
tecnicismos, tampoco de lengy
extranjeras, ni viejos topicos, argumen|
retéricos. Se asegura de no anular,
perder de vista que su objetivo es, qu
receptor decodifique las expresior|
ofrecidas. Si cumple
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Alimentos del Centro Penitenciario de Picsi, a la peste C conjuntamente con B,
posesion de un envase de plastico conteniendo comittcdentro del cual se dete
que tenia un doble fondo condicionado para oculiarbolsa de una sustancia pardy
compatible con 450 gr. de Pasta Béasica de Cocaingd§h neto de 207.6 gr|
Momento en el cudl C, sefialo que ese paquete se égersu tio B quien sefialo a
vez que un sujeto le pidi6 que lo entregara a terrin de Apelativo "CB"; manifes
asi mismo que un hombre el que se acercé el mismo dla pwfiana a entregarle
envase, hecho que fue corroborado por su hijo Seatifitar a la persona como

Siendo asi, a las personas de C y B se les imputala déucoautores del delito

Tréfico ilicito de Droga contenido en el primer pdordel Art. 296° con la agravar|
del inc. 4) del Art. 297° del CP, al haber "faeitlb" el consumo de drogas medig

actos de trafico.

Respecto a D, por haber recibido y trasladado el tala@co con tapa roja en cu
interior se camuflo droga para ser entregado al iot€, se le imputa a titulo de au
del delito contenido en el primer parrafo del attic296° en lo que respecta a hal
"facilitado” el trafico de drogas mediante actos @adgporte hacia el inmueble de
Solicitandose par®8 una penaprivativa de libertad de quince afios con cients
ochenta dias-multa (ascendiendo a S/. 1,350.00 nuevos solesphhabilitacion

conforme el articulo 36° inc. 4) por cinco afios del C

Solicitandose par& una penaprivativa de libertad de quince afios con cient
ochenta dias-multa (ascendiendo a S/. 1,125.00 nuevos soles) e inhaldtfif

conforme el articulo 36° inc. 4) por cinco afios del C

Solicitandose par® una pena privativa de libertad de ocho afios cortcciechentg
dias-multa (ascendiendo a S/. 1,800.00 nuevos soleshabilitacion conforme €
articulo 36° inc. 4) por cinco afios del CP. Adiebm ello, una reparaciéon ci
ascendente por s/. 3,000.00 nuevos soles en forma solid@vay ael Estado Peruan
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1.2.2. Por el Abogado Defensor de.mue sobre los hechos imputados cabe referi
su patrocinado en esa época se encontraba trabajando motootaxista en |4
inmediaciones ddas Av. (...) de esta ciudad, en circunstancia que una mujer
identificada como T le pide el servicio de una carmeara que transporte una bg
conteniendo comida al domicilio de B en la direccion de la (...) quienes le harian
entrega del mismo a su primo apodado "CB" quien pusgdema en el Penal de Pig
manifestandole que no podia llevarlo ella misma en cuamidria que llevar a g
hermana menor a un centro educativo en(...), y pagandole por el servicio S/. 1.00 nuevo
sol; conforme se acreditard. Demostrandose asi quesébri®i el contenido d

envase gue transportaba, por tanto no reprochalids de cargos que se le imputan,

1.2.3. Por el Abogado Defensor de By C:

Que el 23 de marzo del 2013 en horas de la mafiana suipad@B se encontrab)
dentro de su domicilio preparandose para salir a stnocda labores en el puesto d
tiene en el Mercado (...) de esta ciudad, en circunstancias que llama a su puerta, D
comunicandole que por encargo de T le traia una lmaegeniendo un envase

comida a fines que sea entregad&a"€B" , a quién no conocia pero que por insiste
de su hijo S el cudl mantenia amistad con D decidbirdaibolsa, e inmediatamen
reviso que efectivamente contenia solamente comida. EsquesiC le llamg
preguntandole si irdan al Penal a visitar a su tio Wicnando que irdn. Que aquel

en circunstancias que estaban cerca de la Av. (...) y Av. (...) compraron cuatro menus

para llevarlos al penal, a lo que han pasado el prarrol de los cuatro envases (
comida adicional al ultimo envase el encargado, sibaego en el segundo control
acusado B quien sufre de Soriasis le pidi6 a su sobriqueargue con las bolsas

lo que en este control se encuentran en su posesion.eEcoastol los envases pas
hasta tres veces por los rayos sin ningun problema, sésidpe el propio acusadg
le manifiesta al efectivo policial que realizaba edreen, que tenia una bolsa para
reviertan el contenido de la, comida y examinara mejendo alli donde se dan cue|

que existia un doble fondo en el envase. Lograndsaar los efectivos policiales q
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contenfa droga, la misma que conseguira acrediteantiu el juicio oral que sy
patrocinados desconocian que se trataba de droga,sasb wpiie la persona T quien

el que entrega el paquete no ha sido involucrada ienestigacion.
1.3. Posicién de los procesados frente a la acusadiscal:

Luego de que se les explicara los derechos que leaasistijuicio, asi como
posibilidad de que la presente causa termine mediantelus@m anticipada, Io
acusados previa consulta .con sus abogados manifestarom @qeeptaban los carg
expuestos en la acusacién. Continuandose asi con el prgseiotoral.

1.4. Actividad probatoria:
1.4.1. Solicitud de nueva prueba por la defensa de B
. Constancia del gobernador publico X.
: No admitida a juicio oral.
. Constancia literal del predio de su domicilio: Moaglmitida' a juicio oral

. Adjudicacion de puesto de la Muniglidad Provincial de (...): No es
admitida a juicio oral.

1.4.2. Solicitud de nueva prueba por la tnsa de C.

. Constancia de domicilio y convivencia expedido patario publico, co
fecha 15 de octubre del 2013: No es admitida a joicb

Ficha de RUC 404445594344 y a la actividad que eshicd: No e

admitida a juicio oral.
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. Acta de nacimiento N° 00206 de la sefiora T, quien isramtcon lg
persona de U relacion familiar de primos, a razén qpadie de la sefiora es herm
de la madre de Y. (Basado en el Art. 373° primer int&isoal tomar conocimient

posterior al control de acusacion): Admitida a juimial.
1.4.3. Examenes a los acusados:
1.4.3.1. Examen del Acusado D:

Que el dia de los hechos se dirigia en una carreramotsutaxi hacia "Las Palmera:
siendo que en una esquina entre las avenidas (...), se encontrd con la sefiora T quien
estaba con su hermana vestida de escolar. Que en ese metfferéopide que §
detenga y le lleve un "taper" con comida a la castosld para que le lleven u
comida a su primo el "CB", siendo que él los conocequar vivian cerca su cas
Afirma que le pago un sol y le dijo que lo lleve a wa#le "30 de agosto" llegandg
encontrando a un sefior a quien le dijo que si pokdsar un "taper" al primo d
Lucrecia y que se irfan al penal a ver a un famillarte eso el sefior le vio ¢
desconfianza, luego se asomad su hijo S quién lo recopdeiéaludo, pidiéndole a es
que lo lleve al "CB", aceptandole porque eran ctumcdel barrio; luego de ello, sal
en su moto taxi a hacer carreras, enterandose en la qoeHo habian detenido porg

habia droga en el interior del "taper".

I.  Ante el examen del fiscal, dijo:Que no recuerda la fecha exacta, pero
fue a las 7:30 a.m. u 8:00 a.m. Afirma que el nombre t@impde T es
T a quien conoce desde nifios, a su primo: "CB" tamlsiédonoce
porque vivian al frente de su casa en (...). Afirma que el envase se lo
dio: porque era un favor de llevarlo a la casa desédwres B, no |
dijo que habia en el "taper” sélo lo que le dijo emmida en una bols
blanca. Afirma que entre la entrega de la bolsa hastasia de los

habian transcurrido dos minutos. Que desde el incomteni® la hg
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vuelto, frecuentar, ya no es ni su amiga. No conate a

Z, conoce a S a quién le entrega la bolsa. A cenéregarian el bien era a U "CB"
quien también conoce desde nifios. Conoce que ingresga d un establecimien
penitenciario es delito, si no sospecho del envasecega@en ese momento ella erg
amiga, nunca se imaginé que hubiese droga por lo queviso el paquete. Que no
sido condenado ni procesado por trafico ilicito degds pero que si fue una

intervenido en JLO por tener marihuana.

Il.  Ante el examen del abogado defensor de D, dijQue cuando encuentra
la sefora T se dirigia en una carrera con pasajeros a (...), dos personas.
Afirma que la sefiora T lo trata por su nombre, le diee "le haga |
carrera" porque ella estaba ocupada llevando a seaheral colegig
ella le dice una direccién en donde irian a visitam tal "CZ" y qug
esté se lo daria al "CB". Que una vez cuando se pabdacido est
problema, él le reclamo a la sefiora T siendo que eliljideque ng
queria saber nada sobre los hechos y que inclusodegdign le habi
dado la droga a ella para que la involucren, que era alguien de (...)
quien se lo dio; ella se lo dijo cuando él la reclgmoo celular. Lg
reclamo también al papa de esta, que ella hable saiEe kg dio I
droga, pero no quiso decir mas en realidad.

Afirma que ella fue su vecina desde hace un afio ali@sabia que él se dedicaba

labor de moto taxista.

Ill.  Ante el examen del abogado defensor de C y B, dijQue el dia que llev|
el paquete a la casa de los B salié un sefior percoerda quien er
solo le abri6 la ventana de la puerta desconfiando;&dido una ve
llevando encargos, también era la primera vez quatiiecomida de |

sefiora T. Afirma que no ha visitado en el penal @ juién no vq
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desde hace cinco afios. Sélo supo lo que ella le corderiioperson

de (...), no le volviod a contestar las llamadas.

IV. Ante la pregunta aclaratoria del magistrado, dijo: Que cuando ella |
pide entregar el envase s6lo les dio una direcciorijo un nombre
en especial. Entendio que he "CB" era e destinatigrila comida, n
pensé en die m s porque era el (inico "CB" que conaafajue ella n

preciso nombre sélo dijo "entrégale al CB".

1.4.3.2. Examen del Acusado del B (declaré al findé la actividad probatoria):

Que el 23 de marzo él se preparaba para visitaharstano W en el penal, siendo ¢
a las 9:00 a.m. aun se encontraba en su casa siendgrantla puerta; era la persq
de D, por lo que saliendo hacia la puerta él y su$ijQue vio que esté entrego U
bolsa blanca con un "tapar" blanco con tapa rojahajes quién lo recibié y a quién
pidié que lo entregue a un tal "CB" y retirandoseedo le pregunto a su hijo si con
a esa persona, a lo que S le respondié que si, gugpdateado” juntos, por lo qu
acepto la bolsa, dejando la bolsa sobre la mesa, mientrag sedambiar. En est|
circunstancias el mismo reviso el paquete porque sabidoqillevarian al pena
revolviendo el contenido de la comida (arroz y saitddin busqueda de un celular o
chip o algo ilicito, mas no encontré nada, por lo bpudapd cerrando la bolsa pg
llevarlo. En esos momentos estaba planchando su canssanddise hasta-que escu
quesu sobrino habia llegado en su carro, por lo que gatida bolsa, su hijo S tambi
salio, le dio un sol para que vaya a su iglesia y ébsaibcarro hacia el penal. Dent
del auto, le comento a su sobrino que le habian eaa paquete, y este le dijo g
seguro S lo conoce y que le lleven; asi llegaron a la avenida (...) y la calle (...), donde
compraron cuatro porciones de comida; las cuales eraycto del viaje, él llev
cargados debido a que su sobrino manejaba. Afirma asalglegar al penal, le
designaron un nuimero a cada uno tocandole a él elraib3® y a ,su sobrino

namero 129, cuando les piden que formen una colarél & lado de la izquierda,
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donde permanecieron esperando su turno; luego ingresaronando por un extrenm
de puerta maxima, en donde su sobrino se adelantdaa baiv un 'policia conocido ¢
donde se adelantas para el registro en una computddegm revisan los paquet
también debido a que esta prohibido llevar manzanagay pidiéndoles el DNI e
donde les colocar otro nimero, estando cerca a léaptderiingreso, sin embargo hal
mucho sol por lo que le pide a su sobrino. Que llevdddsas debido a que él sufria
"Soriasis"; asi cuando lo revisaron por Ultima vez éhdelant6 porque no lleval
bolsas y le examinaron rapidamente, esperando a su soBiin@mbargo, sobrin
demoraba demasiado en pasar, por lo que se acerco taregueé ocurria, una visita
dijo que le estaban haciendo problemas adentro pardaq puede pasar. Por ese €
retorno y se acerco a la maquina en la que estaba sncsalesde donde escucho

decian que habia algo en el "taper", siendo el mgumedes sugirié que lo reviertan
una bolsa porque estaba seguro de que lo habia ya mwsaal encontré nada; sien
asi que lo llaman por su nombre completo, llevandolor@lado para revisar el ot
"taper" que estaba ahi, y le dijeron mostrandole glemteo habia Pasta Basica
Cocaina "esto es droga" decian. En esas circunstancigesv&y®n a un segundo pi
donde les revisaron todo el cuerpo, al no encontrar nega des preguntan a quién

destinado el paquete, y él les contesto "que le hatzida a su hijo para un tal CH
procediendo' a. llamar a todos los internos apelados "€@Btio encontraron a d
"CB", llamaron también a su hermano interno quien abvamo de ellos, le insulta y
dice "mira, por tu culpa mi hermano esta asi, yo pdoweno contigo, porque ti me h
pedido que te traigan utensilios y comida". Afirma quando D fue a su casa recug
que habia dos personas méas en la moto taxi que estabarestaca unos metros,
debe explicar eso.

I.  Ante el examen del fiscal, dijo:Que quién le llevo el "taper" a su c
recuerda, fue el amigo de su hijo porque incluso se @aodesto |
vio porque él sali6 atras de su hijo, le consta tamipignel 'taper' |

recibié su hijo porque a él le habia, pedido ebfaesta persona era
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Ante el examen del abogado defensor de D, dij@ue ha sefialado q

Ante la aclaratoria del magistrado, dijo: Que cuando escucha que

; recuerda que fue el 23 de marzo del 2013 a uno®veinutos ante
de las nueve de la mafiana. Afirma que cuando revisonénido de|
"taper” no se percat6 si pesaba demas, sélo vio la comidse diq
cuenta que el ‘taper' tuviese algo extrafio; era wasenblanco co
tapa roja, no vio nada raro en el "taper". QueDBugquién entrego €
envase a su hijo, y que cuando se fue vio que en ta f@ax habiar]
dos hombres pero que no los puede identificar, estef@n Que &
momento en que retorna a preguntar por su sobrino, ngiesel
instante en que se examina el "taper" en el per@mpo se encuent
el doble fondo. Afirma que cuando le entregan eléttapscucho qu
era para un interno "CB", méas no sabia quién emgueano lo conocig
tampoco conocia quién se lo enviaba, sélo conodgparkona que |
fue a dejar a su casa. Cuando les llevan al segundapamstata qu|

llevaron a dos personas con el apelativo de "CB".

habia hecho una revision minuciosa el "taper" en busgdedalgr|
objeto prohibido; realizando e: examen empleando euchara
dando vueltas a la comida recuerda’: que era arrozsalbado, Nng
percatandose del doble fondo. Cuando sale de su dengeili destin
al penal, compran Cuatro comidas llevandolas en envasearthbleg
siendo distintos al otro “'taper" con la droga. El fjje recibio, €
“taper” de D fue Gustavo, no sabia que la persona que tendria que
haberlo recibido fuese Z, su otro hijo. Que W numceformo que l¢
llevarian un paquete a un "CB". El presencio el momeracto en qu|
se encuentra la droga, él toma conocimiento cuandeteina g
preguntar por la demora de su sobrino, parandoseaatiath maquin
y viendo desde ahi que abren el contenido.
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sobrino tenia problemas, se percata que era por el"tapaco con
tapa roja. No se dio cuenta del exceso de peso plegaban tambié

otros paquetes de comida.
1.4.3.3. Examen del Acusado C:

El dia 23 de marzo en horas de la mafiana real@dlamado a su primo Z, p4
saber si iba a ir a visitar a su tio que esta inteurenges W (por robo agravado),
dijo que él no iba a ir, sino que iba a ir su tidg yomunicé con él, conversaron, |
dijo que pasaria en su carro en un tiempo de quiticetos, llegd a su casa y tocq
claxon, sali6 su tio con una bolsa chequera de caacbly su primo S con direccior
la Iglesia, su tio subi6 a la parte derecha a su,cqu® se han ido en el transcu
comentando acerca de la confirmacién de sentencifedwa dado a su tio, se han
en el carro en direccion a la calle (...), por (...) y luego (...), para poder comprar
comido y llevarle a su tio, ya que le gusta lo quedgaralli( arroz con mote alifiadd
pollo frito), ha comprado tres porciones que le hatioden una bolsa, una porcién p
su tio B, otra para su tio W y otra para él, quedpn almorzar juntos, pide una porc
mas para dejarle aparte a su tio para su cena, ya qamida en un penal no es m
agradable, alli es donde han acomodado los tres @peudles han sido descartab
estos en una bolsa blanca), los refrescos en otra bolsaltyrel taper que pidié d
manera adicional lo pusieron en otra bolsa aparte, qu# stoge los tapen se h
subido al carro, que él era quien manejaba y se loaal jdenal , que alli en el penal
encargado su carro en un kiosco amarillo, y se handbriformar la cola, donde
han puesto los niumeros a él el 129 y a su tio el 1&@ollnan avanzado ha
tranquera, y los han ubicado de manera numero impam®y gue han avanzado y
efectivo policial (una dama) los ha ordenado de diediez para que ingresen, y a
de voltear a la-primera puerta ha encontrado a uigcaoue es policia y se h
saludado que él le ha dicho que haber si lo podiaaawadque habia bastante ge
entonces le dijo que ya que venga para que no footag alli él ha llamado a su

para que ya no forme la cola y éste se acercé cos tagdolsas y han proseguid
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avanzar, que ha revisado y han seguido avanzandapbegar la Gltima puerta ant
de ingresar ya al penal, su tio le dice: "hijo el solesta afectando mi soriasis" y le
las bolsas y su fio se dirige a la sombra, es alli cuari® iéigresado con las bolsa
han pasado por rayos "X", y luego pasan para queueda revisar el personal
INPE, que ha subido las bolsas, que han revisado los t¢apéoque compré en la cal
(...) y (...), y luego procederian a revisar la bolsa con el taper que le habian encargado a
su tio, al momento de revisar ello, el personal de INBEega un utensilio, y le did
que no llega al fondo, nuevamente pasa por rayos 'IX'vyelve a pasar, nuevame
vuelve a ingresar el utensilio, y él mismo le dice yldeuna bolsa para que vacie
comida, lo hace, y el policia le dice que el "tapgidue pesando, entonces es
cuando él empieza a preguntar y le dice que el r'tageelo ha dado su tio y que
llamen (ya que él ya habia ingresado porque no tewjagpes), entonces su tio lleg
le dice que al parecer el taper que le han encargauhtiene droga, entonc|
posteriormente con la comida ya vaciada el persordN@RE proceden a revisar
"taper" y destaparlo y es asi como encontraron drogaftada, el personal del INA
quiso tomarle una foto donde él coja el taper, entorices germitié al igual que su ti
que el personal policial se molestaron, entonces dijgoenlos enmarroquen, que
fue, que los llevaron al segundo piso a revisarlos, gqueasesacado toda la ropg
incluso le revisaron las zapatillas, las plantillas de lasmas y los han revisado, q
alli su tio le dijo que el taper era destinado pangersona con apelativo "CB", que
llamado a las dos personas que hay en el penal condiatiap, que en ellos hg
llamado a su tio W quien se ha encargado de decin deiabia pedido ese fav
quien es el sefior Y, es asi como habian sucedido las gosa hizo el acta y todo
respectivo.

I Ante el examen del fiscal, dijo:-Que la direccién de su tio B es cdlle),
recuerda que fue a dejar a su esposa aproximadament@alas.m
luego de ello fue a recoger a su tio. Afirma que &I28 llamé a s

primo Z para preguntarle si iria a visitar a su tigpahal y es all
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Ante el examen del abogado defensor de C y B, dijRefiere que él eg

Ante la aclaratoria del Magistrado, dijo: Que siemipaeido en movilidas

cuando su primo le dijo que no, pero que iria su.p@péiere que e
tres o cuatro oportunidades ha ido a visitar a su tidcS#fiala qu
cuando sale su tio B de su casa y al subir al carrorfemnta qug
llevaba un taper de comida para entregarle a uriCBl', que en
momento él no le dio, mucha importancia ya que estaba mg
ocupados por pensar cémo es que le darian la noticiati s/
respecto de su sentencia que habia sido confirmadargfie el e
ningin momento sospecho algo y que si él no ha abeiolsa fug
porque que no sospechd ni pens6 mal, ya que en la faradia tieng
problemas de ese tipo, solo su tio interno que tiendgonals por rob
agravado, después nadie mas. Que ese dia cuando stetal aulo
le dice que la bolsa era para la persona de apel@B4 él no sabig
quién era. Que su tio al cual visitaba en el pen&V egiien esta pq
robo agravado y sentenciado a diez afios. Que no e@nizcperson
de D. Refiere que al momento que empiezan a revisaper"ta&l dice
gue llamen a su tio, el personal policial cuando sa terlo, per
justo alli entraba su tio, es decir su tio estuvo ptesmiando vacian
comida y descubren la droga. Refiere que su tio B &® $hermang
de su padre). Que cuando ¢l vivia en la (...) se veian de manera
frecuente, refiere que su tio .es un familiar al dreduenta, que 4

inclusive ha vivido en su casa desde pequefio.

dia no ingres6 en ningiin momento a casa de su tio.

que él maneja el carro de su mama. Que él en otrasupjlades h
llevado a su tio propina nada mas y que en otras opdetles sol
comida que le compra en el lugar que ya mencionéqy étid en tape|

descartables que le servian en su presencia, que sopar@unidade
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ha visitado a su tio en compafiia de su primo Z yegaeera la prime

vez que iba con su tio.
1.4.4. Por parte del Ministerio Publico:
1.4.4.1. Prueba pericial:
1.4.4.1.1. Examen al Perito Ingeniero Quimico PNP U:

* Acta de Analisis y pesaje de Drogas N° 21/2013: Se tiene que ser la mues
es un envase plastico con dos asas con tapa coloramwjotro envase del mismo ti
haciendo doble fondo conteniendo una bolsa transigacem una sustancia pastosg
un peso de 450 gr., compatible a pasta basica deeoca

I.  Ante el examen del fiscal, dijo:Que el procedimiento fue de u anal
guimico cualitativo empleando un reactivo "Mater" cgre contact
con la sustancia emite una coloracién azul taqueralodasi positiv

para PBC. Que el peso bruto fue de 450 gr.

I.  Ante la aclaratoria del magistrado, dijo: Que el "taper" estal
acondicionado, es decir tenia otro fondo cortadolycado para que
momento de levantarlo pudiese encontrarse la bolsa cdrodm, e
decir era el doble fondo. Que no era perceptilsienple vista, requeri

acercarse y examinar el envase para poder darse cuenta.

. Resultado Preliminar de Andlisis de Drogas N° 5044-28: Constandose que
realizado el analisis quimico de la sustancia sustraiddadpor peso bruto 450 gr

como peso neto 302.gr. Dandose para positivo para BBE&da con almidén.

I.  Ante el examen del fiscal, dijo:Que el procedimiento fue de un anal
quimico cualitativo empleando un reactivo "Mater"Mdyer".
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. Informe N' 5044-2013:Contiene la descripcion de la forma del envase, y dbi

en que fue colocado el doble fondo.
1.4.4.2. Prueba testimonial:
1.4.4.2.1. Declaracion testimonial del PNP N:

I. Ante el interrogatorio del fiscal, dijo: Que ha participado el dia 23 de marzo|
2013, en su calidad de personal policial, ha llamatt\dRE, de una intervencién en
gue se encontré un "taper" con droga, realizanddilagencias para derivar a |
involucrados a la DIVANDRO. Que no podria precisaieghpo que transcurrid, pe
que podria ser alrededor de media hora o cuarentatarjmno puede precisar co
fueron intervenidos, eso lo tendria que decir el sfeadel INPE. Manifiesta qu
encuentra a dos sefiores sorprendidos en una mesa cescdapéos” que conteni
alimentos siendo uno de ellos condicionados con dobigofprocediendo a hacer
diligencia pertinente como son el Acta de comiso dg®nplos demas actuados. (
en esas circunstancias se les pregunta a los sefiores iatingdte sobre |

procedencia, siendo que el hombre mayor manifiesta queagse™'se le entrego |
hombre por encargo para entregarselo a un interno;CBI'mas joven indica que

tio le dio el "taper" a la hora de entrar per gubas desconocian el contenido.

. Ingresa el Acta de Intervencion Policial Por el cual se acredita-como es qu

personal policial ha intervenido a los acusados el 28ateo del 2013.

. Ingresa Acta de decomiso de drogaPo el cual se acredita que han g
intervenidos cuando intentaban ingresar un taper cota pasica de cocaina. El mis

que es el que ha transportado por la persona de @retitio de B.

* Ingresa el Acta de pesaje preliminar de droga: Por el cual se acredita que
momento de la intervencion se ha pesado la droga.
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Il.  Ante el interrogatorio del abogado defensor de D, fti: Que no fue quie
descubri6 la droga sino fue un sefior efectivo del INB&hifiesta qug
personalmente se encargé de verificar a las personasadpien sid
intervenidas haciéndolo constar en sus actas, sabeelj INPH
participo en el procedimiento de verificacion de gdroen formg
Manual constatandose que era droga por el olor, déndoenta g
personal del Ministerio PUblico. Toma conocimiento gUENPE parg
verificar la droga realiza la verificacion por "Ray X", s6lo|
encargandose de registrarlo en el Acta, pero hechel gue él ng

participd.

Ill.  Ante el contra-interrogatorio del abogado defensode C y B, dijo: Que
consta en el Acta que el "taper" paso por los "raygdleandolo g

cabo el PNP CH por version de esté.

1.4.4.2.2. Declaracion testimonial del efectivo d\IPE CH:

I. Ante el interrogatorio del fiscal, dijo: Que con fecha 23 de marzo del 2013 &
8:30 a.m. por cargo del Alcaide de Servicio fue rmmilp al puesto de revision
paquetes de las visitas; por lo que al promediadas H&4& mafana, se encontrg
presente cuando el Sr. C entrego para la revisionboiga indicando que conte
comida. Manifestd que el procedimiento regular esdledisar los paquetes, pero
ese "taper" le pareci6 sospechoso a pesar que paso pouiaadeg "Rayos X", aun a
seguia sospechando, por ello vertid el contenido ren holsa, encontrando que
"taper" tenia doble fondo dando a conocer esto aprisu Que quien llevaba la bol
era C (quien es identificado constando en el audm}jjue le causo sospecha fue qu|
revisar el "taper" con comida pinchandolo con un cubigstencontraba el fondo, y g
ademas aun vaciando el contenido el mismo seguia siendamp€aazl no era fac
darse cuenta, requeria de una revisién minuciosa pazatarse. Asi mismo, recong

su firma en el Acta de comiso de droga.
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Il Ante el interrogatorio del abogado defensor D dijo:Que, no verifico &
contenido del "taper" sino que, inmediatamente danacsr su Jefe inmediato supel
que algo prohibido estaba dentro y ellos dan coneditnia los demas jefes, ellos g
los que verifican el contenido del taper. Que, surl&msélo de poner a disposicion
su jefe inmediato superior a las personas intervenidasifégagnque la revision d¢
"taper" por los "Rayos X" la hizo por una sola vez, llegando a detectar en g
momento la droga sino sé6lo seguia la sospecha. Que ap@atgesn la maquina g
s6lo detecta metales, no se detect6 algo. Posteriormaraediaxamen del contenid

ahi se da cuenta.

Ill.  Ante el contra-interrogatorio del abogado defensode C y B, dijo: Que
ese dia él no estaba encargado de la revision persoimle const

que el sefior B y el sefior C ingresaron juntos con el paque

* Ingresa la Declaracion pregunta N° 04, sobre las@paitneras lineas: Constata g
quien le entrega los paquetes es el sefior C quiéna@mig anterior sefior. Indica g
el paquete paso una sola vez rayos X, agregando tgieregdmaras. Se revierte er

misma bolsa que el sefior traia los "tapers", el contenitioatenida.

IV. Ante la aclaratoria del magistrado, dijo: Que no se notaba a simple vi
que el "taper" tenia doble fondo, pero que a pesalldetodos los
paquetes se pasan por maquina, también se tiene la costde]
introducir un cubierto y al no coincidir el fondorcla altura y el pas

nuevamente por rayos X, los sefiores estaban tranquilos.

V. Ante la re-pregunta del Abogado defensor de D, dijoFueron dos vece
la primera por el acusado y la segunda por él.

1.4.4.2.3. Declaracién testimonial de S:

I. Ante el interrogatorio del fiscal, dijo: Manifiestaeg@onoce a D. Refiere q
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aproximadamente a las 9:00 a.m. del 23 de marzo del Z0¥&taba tomando

desayuno para luego ir a la iglesia, que tocaron Etpuw quien llego fue D

preguntando si iban a visitar a su tio le pidié desala un taper de comida, su pap4
le quiso recibir por lo que él le dice que le regioague es su amigo, vecino, el no
el taper porque estaba en una bolsa blanca dirigidoyratal "CB", luego cuando
estaba vistiéndose y cuando le estaba pidiendo dirergapa para ir a la iglesia, lle
Su primo con su carro tocando claxon y salieron jucossu papa, que su papa sub

carroy él a la iglesia.

Refiere que es la primera vez que se presenta D tapeglel cual estaba en una bq
blanca, sefiala que lo conoce de vive por alli, @bémcpor la cancha de fatbol. Primg
le ofrece el taper a su papa quien se negd en unrpmo@ento, pero que luego
recibe dejandolo en la mesa, cuando le dijo que @@ @ "CB" y que si lo conoq
porque vive cerca, era vecino de D. Refiere que@pa su padre, tiene otro familiar
nombre W, que se encuentra en el penal.

Il. Ante el interrogatorio del Abogado defensor de Ddijo: Lo conoce desde nifi
porque salen a jugar, no sabe a qué se dedica, "CBldares su vecino pero vive en
misma cuadra de D. Que cuando le entrego el "tapeliijdeue era para el interno 'Q

porque no tenia visitas. Y que se lo enviaba swtigue €l (D) era su primo’.

Ill. Ante el interrogatorio del abogado defensor de C yB, dijo: Que de su domicili
al del sefior D queda cruzando una cuadra muy regjuaicededor de tres cuadras,
cinco casas coda una, es decir aproximadamente den metlistadieia. Sefiala que

sefior D no le ofrecié ningun dinero, solo por ergregacer un favor.

« Ingresa la pregunta N° 04 linea 5) del interrogatds fecha 28 de marzo de2013:
Constata que recibi6 el taper de la persona de Dh dgidijo que le lleve de favor a
prima 'CB' porque se lo mandaba su tia, recibiéndolo raefl se iba. Luego salio

papa a to vereda para ver quién era y le pregiifd@snocia, y le dijo que si.
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1.4.5. Por parte de los abogados defensores:
1.4.5.1. Pruebas Testimoniales:
1.4.5.1.1. Declaracion testimonial de Z:

I. Ante el interrogatorio del Abogado defensor, dijo:Que ha concurrido at per
de Picsi desde el mes de agosto del 2012, en un nUmerecds que no recuerda.
conoce a Y, antes de vista y en el penal lo conoce terdisndo; como apelativo
"CB". Que Dos veces le ha hecho favores para el S€®jl. La primera vez en ¢
penal Picsi, "B" se le acerco a su tio y le dijo lpueonocia, y que como él no te
visitas, que el hiciera un favor, que su tia iria aasa y le dejaria un encargo (dine
que lo hiciera de favor que su tia no podia ingresgreabl por que solo estab
ingresando familiares directos, que la tia es xx, que dsdf@go la tia y le dio los §
15.00 nuevos soles. En la segunda oportunidad llegaextra sefiora xx con S/. 40.
nuevos soles, nunca ha llegado con viveres. No le hegadty directamente al sefio
sino que le entrega a través del "llamador v". Refipre su familia no ha tenig
conocimiento de que él en dos oportunidades le llevérdial mencionado sefior.

Il. Ante el contrainterrogatorio del abogado deferd® D, dijo: Que es hermano de
Refiere que respecto de la fecha de que él llevanlcasrgos mencionados anteriorme
fueron: la Ultima vez que recuerda fue en el mes de ndareste afo, el 16 de marz
la primera no lo recuerda. En esa ocasion se le aceBapata pedirle favores, y q
como no lo visitan que le haga el favor de traenemi, que conoce a la sefiora

quien es tia de "CB" y quien tiene por hija a T.sefiora T no le ha pedido ning

favor.

1.4.5.1.2. Declaracion testimonial de W:

I. Ante el interrogatorio del abogado defensode C y B, dijo: Que la relaciol

que lo une con C y es su sobrino, con B es su hermag®sid sobrino. Que al sefio
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lo conoce desde 19 julio del 2012 en el centro peaiario, conociéndolo como "CH
Que en dos oportunidades le pidi6 favores. La primesalieito que le traigan dine
entre S/. 15.00 y S/. 40.00 nuevos soles y eso lediiaado a través de su sobrino, y
ha hecho a través del llamador. El 16 de marzo le pidideytraiga viveres y Utiles

aseo, él le pidié a su sobrino Z pero él no llegoufsiegio iba a visitar su sobrino Z.

Il Ante el interrogatorio del Abogado defensor de Ddijo: El 16 de marz
del 2013 marzo le pidi6 el servicio del "taper'.', quéaebr cuando le informa a
sobrino en la misma fecha. Su sobrino no se comprometidcel, siempre aclaran
que cuidado vaya a poner en problemas a su familie.oQedaron para el 23 de ma|

y que quien tenia, que llevarlo era Z y no su heaman
1.4.5.1.3. Declaracion testimonial d¥:

I Ante el interrogatorio del abogado defensor C y Bdijo: Que Le dice
"CB”, si la conoce a T (es su prima) si ha venido a visitarlo una vez hace cuatro afos,
solo vino a visitarlo no le trajo nada. No conocsedior W, ni a Z. Que tiene 58 me
de preso.

« Ingresa la declaracion por la pregunta N° 06: Nwale entregado ninguna cantidad
dinero, y no conoce a V. No conoce que paso resjpecta familia B. Encontré a g
hermano W que recién lo conocia y le encontr6é cansgfior y alli también estaba g

persona que también le dicen "CB". Conoce a D, este ha visitado.

Il Ante el interrogatorio del fiscal, dijo: Cuando estaba libre le pusie
"CB"y en el penal hay como cuatro mas que le dicert'"CB

Ill. Ante el interrogatorio del Abogado defensor de D,dijo: No sabe cémo g
apellida el sefior W, lo conoce desde ese dia quanmton a la direccion y la ot
persona que el sefior W conoce del. Pabell6n "B" maocionaron su nombre, cuar
llego habian dos personas, solo lo llamaron a él yalopte también le dicen "CB". N
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recibe visitas de sus familiares, no recibe la visitaXeni de su prima T, una sola v
vino. El vive de aca mismo, se subvenciona con la laberrealiza, no sabe cuan
hermanos tiene T. Si lo ha visto antes del 23 de marzovistoede vista pero nunca
hablado con él. Cuando salen toditos al canchéns detseis meses lo conocia. Esg
no tenfa conocimiento de nada, y no se acordabadOusstaba en libertad no visitg

a su prima.
1.4.5.1.4. Declaracion testimonial de T:

I. Ante el interrogatorio del abogado defensor dei@; Que ha sido vecina de
porque él vivia al frente de la casa de su papagedésde siete afios, no frecuent
lugar. Tiene tres hermanos, es la mayor, tienchtnana de (...), y una de (...), quien
cursa el quinto afio de primaria en un colegio ubicado en la avenida (...). Sefiala que
vive con su mama quien trabaja en labores domésticasgéndase también dé" lleyv
a su menor hermana al colegio; siendo los horarios 7m0 saliendo 12:45 p.n
Afirma que el 23 de marzo fue sadbado no llevo a su hermamdegio. Afirma que €
23 de marzo por el mafiana no converso ni se encomtrb,quorque no sabe que él
tuviese moto taxi; ademas. Ella suele levantarse tarel@mrano. Que tiene un famili
preso, es sobrino de su papa, Y siendo un primo lejane conoce apelativo algur]
No conoce porque delito su primo Y, sabe que lleva @égseis afios debido a que
es la edad del hijo de este porque cuandoeéletanido el nifio tenia (...) de nacido; ha
frecuentado Ultimamente al nifio porque vive cerea aasa. Afirma que ha visitadd
su primo una sola vez, no recuerda el afio exactamentefpe hace varios atrg
recuerda que fue ella misma la que le ha dejado dyneireres aproximadamente si
veces, mas no ha ingresado a verlo, hasta cuando se com@rpmetiolvié. Que esg
siete veces fueron hace mas de cinco afios atras, ehsditopni este afio ha entreg
viveres. No se han comunicado, no le llama porque ne §e numero, sélo unas ve
han conversado sobre las cosas que él queria que |leflees visitas al penal, co
ropa, zapatillas, comida (cocida y cruda) la cuableven "tapers". Que le habia dej
dinero en sumas de S/. 40.00 y S/. 70.00, que eran gw®sus tias; le llevo dine|
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porque vivié un tiempo con él lo veia como un hermancomayo conoce a la famili
B, no conoce a Z. No sabe si a su primo Y le dicen "Ci#5conoce a W. No H
enviado otros montos de dinero, nunca le ha dado nEn&8.40.00 nuevos soles.
ninguna oportunidad D, su conocido y vecino, led@amado algo a pesar que se
visto en algunos lugares de coincidencia pero sélo lamagla mas. Tampoco sabe g
ha hablado con su padre. Sabe que ingresar drogapanah es delito. Conoce d

proceso cuando le llega la primera notificacion paede una declaracién, nada m§

II. Ante el interrogatorio del abogado defensor de C B, dijo: Que nd
conoce a C ni a B, tampoco su direccion, nunca lesedalo que entreguen paqu
alguno. Que no ve a Y desde hace siete afios, porqije ya tiene siete. No sabe si
primo Y se dedica al Trafico llicito de Drogas. Nune&a pedido a D que le haga

carrera porque no sabia que, tuviera moto.

. Ingresa la Declaracion del 01 de julio del 2013, specto a | pregunta N° 08:Por
la cual sefiala que ha visto a su primo Y, no recufei@a pero ha sido el ante-g

pasado, en més de siete oportunidades para entregagsvi

Ill. Ante el contra-interrogatorio del fiscal, dijo: Que no ve a D desde que sus pa|
se separaron y ella se fue a vivir a otro lado, nérdouenta porque él no es

"amigazo".
1.4.5.1.5 Lectura de declaracion a nivel fiscal de {25) del 19 de junio del 2013:

Por la cual se tiene que no conoce a C y B,Dique conoce a Wy a Y. Realizg
labor de llamador dentro del penal, siendo que ermpdogunidad ha llevado encar
de dinero en el mes de marzo a Acuiia Huaman por llamadgo sie’lo los montos ¢
S/. 40.00 nuevos soles. Conociendo a Y lo llaman "CB"tidlee conocimiento qu

estas dos personas comercialicen droga.

1.4.5.1.6 Prueba de Careo ha pedido de parte entrey W:
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W, refiri6 que: El lo conoce, le ha entregatioero por medio de V en vari
oportunidades. Sobre la relacion en la que se cormc®cporque el dia en que qug
llamar a su familia le pidié que le presente su "tarjet@'donde vio el registro (
llamadas entre ellos. Recuerde cuando le dijo que @ ¥&sitas, que una vez le pid
que le lleven dinero los S/. 15.00 y S/. 40.00 neesales porque no tenia visitas.
pide que recuerde cuando le pidié "barrio" como sdetgr él, pidiéndole que le llevg
una "bolsita". Pide que se haga el levantamientoasealiias. No sabe el nombre
otro "CB", es otra persona pero no tiene nada quéHaam vivido a dos cuadras,
conocen, incluso él también conoce al que dice '©Bt

Y, refirié que: Hable sobre el verdadero "G#®h quien ha estado conversandg
la direccion. No sconoce a D, no lo conoce. Le pide que recuerde lajueZue con otr
persona del. "pabelléon C" para darle dinero amerapana que se diga culpable.
pide que llame a su otro amigo el "CB" con el que aad#ién, quién es la verdad
persona, con quien siempre anda en el patio conversémdufde que solo es
limpiando a su amigo "CB" y quiere hundirlo a él. Noesabmo se llama, pero g
s6lo esta limpiandolo. Tiene un hijo en la calle @&gujuiere verlo, no tiene nada @
drogas. No sabe porque les han dejado la comida eraso allos no son “chiquito!
para que no se den cuenta, que no pueden revisar. Afiienaqjtiene visita. Le pid
que recuerde que aquel dia cuando los mandan a llamar, suben dos “CB”, que recuerde

como estaba ahi convensga con el otro “CB” su amigo.
1.4.5.1.7 Prueba de Careo ha pedido de parte enffey D:

D, dijo: Que en (...) le dio el taper de comida. Que ella por sacar cara por su primo
le esta haciendo un dafio a él. Que ella recién Umaedio y medio es que se ha idd
vivir en el barrio. Que es mentira que si lo condgee ella le entregé un taper
comida para dejarlo a "tal direccion". Que ellos hahlado por celular es mas cual
se cruzaban por la calle, ella lo miraba asustadagaélella diga quién le dio la dro

Que ella le esta haciendo un dafio a él. Que ella le dio (...), que no sea mentirosa, que
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ella se contradice, que todo lo hace por defendedo primo. Que su propio papa
ella le ha dicho que es problema de su hija que esa ticho él cuando han estg
tomando. Que ella él ha dado el taper en la ca)leQue no sea mentirosa y que tq
da vueltas, que porgué ella no dice ahora lo quigdeyde ella le diria quien fue que
dio la droga, que por qué no lo dice ahora. Quieé su hija. Que ellos quedaron p
ver a un abogado y que no sea mentirosa, que por go@ ido antes desde un inic
gue por qué no se ha presentado. Que él trabajhageemoto, que él tiene su licen
Que diga la verdad que ella ha sido quiehaldado la droga en la calle (...) y que no
lo niegue, y que es mas cada vez que ella lo ve da@bleza de verglienza. Que no
mentirosa y que diga quien le ha dado la droga, daerégma lo ha llamado a él y
ha dicho por celular que quien le dio la drogaudne de la cruz de esperanza pero
no le dijo nada mas, y que iban a ir a ver a un atmgeero que él le dijo que su prir
pague por meterse en esas cosas. Que ella le ha entieegadgd, y es mas si ella d
gue le esta haciendo un dafio, porque nunca fuelanate a su casa si se cono
desde nifios.

T, dijo: Que ella no le entregd nunca ningun taper de comidella la lleva a s
hermana a comer, a ahi. Que desde hace siete afios r@laiea su casa, que no
desde hace un afio y medio, que ella al sefior no liceoQue no’ le entregd ning
taper, y que si asi hubiese sido, él debi6 revisar prinG@ue. es mentira que no h
hablado por celular, que ella no es cinica, queorimte por defender a su primo. (
ella ya esta grande para que la defiendan. Quenella ha dado nada, que le digg
hora, lugar y que le lleve a una persona de testigdhgya visto si quieren que llame|
Su papa su mama. Que no sea mentiroso y que en otrasnagames ella no ha ig
porque no tenia abogado. Que a ella nadie laadifizjue no es nifiita, que él no sab
vida. Que no lo amenace y que si quieren ella llesa hermanita, que es mentira
ella nunca lo ha llamado. Refiere que ella no sabg®la inculpa a ella respecto d¢
droga. Ademas porqué él no reviso el taper que supuestasikenle entregd, y ha

esa aclaracion, no porque sea cierto sino que porquet eslegio de su hermani
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siempre dicen gque se debe de revisar lo que se recibe.

1.4.5.2. Pruebas documentales:

. Oficio N° 2013-4658:Se acredita que los acusados no tienen antece
penales

. Oficio N° 869 - N° 3655Se desiste.

. Oficio N° 2013-8578:Se acredita que D registra antecedentes penalg

hurto agravado.

Es objetado por la defensa; porque la pena esrdet@rasuspendido que ya

vencido no guardando relacion con el delito investig
. Oficio N° 1063-2013:Se desiste.

. Partida de Nacimiento de T:Se acredita que es familiar de Y alias "CB'

Cuadro disefiado ptat Abog. Dionee L. Mufioz RosasDocente universitarie ULADECH Catodlica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N°01652-2013-81IRIFB®?2, del Distrito Judicial de Lambayeque-Chiclayo

Nota. La busqueda e identificacion de los parametrdsideoduccion, ydela postura de las partes, se realiz6 en el texto compléto de
parte expositiva incluyendo la cabecera.
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LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad deptate expositivade la sentenciade primera instancia fue de rango: muyalta. Se

derivé de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron demmaggalta y alta, respectivamente. Ha,
introduccion, se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la inaooludit acusado; los aspectos del
proceso; y la claridad. Asimismo, en la postiedas partes, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: la descripcion de los hechos,
la calificacion juridica del fiscal, la pretension de la defensa del acusado y la claridad, mientrda fpreniiacion de las pretensiones

penales y civiles del fiscal/ y de la parte civil, no se encontro.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre tréfico ilicito de drogas; con énfasitaen

calidad de la motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 01652-2013-81-1706-JR-

PE-02, del Distrito Judicial de Lambayeque-Chiclayo. 2016

Parte considerativa de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Calidad de la motivacioén
de los hechos, del

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de primera

Parametros

derecho, de la penay de instancia

la reparacion civil
o © I 8 o Jo
S|sl8 |g |8 |8 |& 8 o s
2|03 |< |3 |3 | 3 | < >
s = = s = =
2 [ 4] 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]| [25-32 | [33- 40]

Ill. PARTE CONSIDERATIVA:

PRIMEROQ: DESCRIPCION DE LAS NORMAS JURIDICO-PENALES
APLICABLES

En el presente juicio oral se formula acusacion consrpéasonas de B
Cy D por el delito de Tréafico llicito de Drogas DJjlal haber facilitado

1.1.

el consumo y el trafico, respectivamente, de 450 mybrato de Pasta
Bésica de Cocaina, destinada a ingresar al centro paaiie de Picsi.
Al respecto, es menester de este colegiado examinandarfientacion
juridica de la acusacion a fines de emitir un prorami@nto idoneo.

1.2. Siendo asi, el Cédigo Penal prevé dentro de logd3etiontra la salud

publica al Trafico llicito de Drogas el cual comprendn conjunto

complejo de conductas; dentro de las cuales tenemospemel parrafo

1. Las razones evidencian la selecci
delos hechos probados o improbad
(Elemento imprescindible, expuest
en forma coherente, sirl
contradicciones, congruentes
concordantes con los alegadogor
las partes,en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la
pretensién(esyi cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidg
de las pruebas(Se realiza el analisig
individual dela fiabilidad y validezle
los medios probatoriosi la prueba
practicada se puede considerar fue
de conocimientade los hechosse ha
verificado los requisitos requeridos

parasuvalide.Si cumple
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Motivacion de los hechos

1.3.

1.4.

1.5. El delito de tréfico ilicito de drogas requiere coomsupuesto basico para s|
modalidades, que el agente realice actos de posesionaobrestancias ilicitas qu
permita inferir que serd trasladado de su esfera de posedisponibilidad, hacia |

esfera del consumidor final.

SEGUNDO: VALORACION DE LAS ACTIVIDAD PROBATORIA POR LAS

del articulo 296° a los actos de promocion - indut@oéun- tercero -
favorecimiento - eliminacion de obstaculos -, faciliiac realizacion de
actos para el acceso - al consumo ilegal de drogas, med@anductas
propias de fabricacion o trafico. De este modo serafgipor fabricacion
a todo procedimiento para la obtencion final degdr@onsumible;
mientras que por trafico al traslado del mismo, bastahdgercicio de

actos posesorios aun cuando no se concretase la entregamz

Respecto al bien juridico afectado por este delittese que responder
la 'Salud Publica' debido a la afectacion al colecsiecial ya que supon
que el Estado despliegue politicas en el control deirlacion de
sustancias lesivas. Es por esta razén es considerado oradstitacto al

no requerir de un perjuicio material.

Asi mismo, el tipo penal de trafico ilicito de drogasresponde con u
delito comln que no exige circunstancia especial agesite.

3. Las razones evidencian aplicaci
de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completituh la
valoracion,y no valoraciénunilateral

de las pruebas, el dérgano
jurisdiccional examina todos lo
posibles  resultados  probatorio

interpretala prueba, para sabesu
significado).Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacide
las reglasde la sana critica y lag
maximasde la experiencia.(Con lo
cual el juez forma conviccién respec
del valor del medio probatorio par
dar a conocer de un hecho
concreto)Si cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa (¢
uso de tecnicismos, tampoco
lenguas extranjeras, ni viejos topico
argumentos retéricos. Se asegura
no anular, o perder de vista que §
objetivo es, que el receptd
decodifique las expresiones ofrecidg
Si cumple

PARTES.

Publico, se tiene que:

domicilio de B, y este con C lo trasladaran al pesmha llegado a la conclusion

que en el doble fondo de dicho taper, la sustanctarpee a PBC con un peso né

2.1. Sobre la valoracion expresada por el representante deVlinisterio

En primer lugar, respecto del contenido deértapie el sefior D dejara en

1. Las razones evidencianla
determinacion de la tipicidad.
(Adecuaciéon del comportamiento
tipo penal)(Con razones normativas|
jurisprudenciales o  doctrinariag
l6gicas y completaspi cumple

2. Las razones evidencianla
determinacién de la antijuricida
(positiva y negativa) (Con razong
normativas,  jurisprudenciales
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Motivacion del derecho

de 207 gramos con 600 miligramos, ello ha sido acredgiadel perito U. Respect
a By C, se acreditado que dichas personas han s@tednidas el 23 de marzo d
2013 a las 10:45 am. Aproximadamente en el interior pélal de Chiclayo
especificamente en el area de revision y paquetes, pyastestaban intentand
ingresar la sustancia ilicita antes descrita, ello acreditad las declaracion de
efectivo policiales respectivos, asi como también con riagigs declaraciones d
los mismos ( By C, asi como de la actuaciéon de documerateda de .intervencio
policial, acta de decomiso de droga y el acta de pgzaéminar de drogq
decomisada, con ello se acredita que B y C, han adonettilicito previsto el primer
parrafo del articulo 296 del cédigo penal con lagnte prevista en el inciso 4° d
articulo 297 del cédigo penal.

Respecto a D se acreditado que el taper que traaladomicilio de B tenia
camuflado en un doble fondo la sustancia descrita, igamddse que fue dich
persona quien le entregd el taper a B, ello acdalitan la declaracion del mism
D, la de su computado B y la de S, que si bien edocigue D ha indicad
desconocer el contenido del taper, ello hace prezesudpropia declaracion y |
actuado, que es evidente que si sabia el contenidegrebase a lo siguiente: B
primer término D es una persona que tiene un gradastieiécion de segundo d
secundaria, sabe leer, mayor de edad, que ha indizaticarse a la labor de mo
taxista, lo cual le da un grado de conocimientouketgansportar droga es un del
sumamente grave, mas aun si de las maximas de la experiengedsecplegir que
esta persona registra antecedentes penales y que postat®al 23 de marzo es
persona ha sido intervenido por comercializacion dgajrello indica colegir que €
una persona proclive a cometer delitos, es mas recitapel de una persona que

es su amiga, para hacerlo entregar en el penal, puegcésdifevisarlo, Por ello sé

doctrinarias, légicas y completasi
cumple

3. Las razones evidencian
determinaciéon dela culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputab
con conocimientale la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, en
su caso comase ha determinadolo
contrario. (Con razones normativag
jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completasBi cumple

4. Las razones evidencian el ne
(enlace) entre los hechosel/derecho
aplicado que justificanla decisién
(Evidencia precisiénde las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas, loégicas y completas, qu
sirven para calificar juridicamente lo
hechos y sus circunstancias, y pq
fundar el fallo).Si cumple

5. Evidencia claridadel contenido del
lenguaje no excede ni abusa del u
de tecnicismos, tampoco de lengy
extranjeras, ni viejos topicog
argumentos retdricos. Se asegura
no anular, o perder de vista que
objetivo es, que el receptd
decodifique las expresiones ofrecidg
Si cumple

desvirttia el desconocimiento que alega D respecto détrido del taper. Ahora
cabe precisar que respecto a lo alegado por los aupside que el taper iba dirigid
a una persona con el apelativo de nombre "CB", rsidmaacreditado. Respecto a

declarado por W quien dijo que el taper (droga)dbaido a Y (CB), ello no ha

1. Las razones evidencian

individualizacién de la pena de
acuerdo con los parametri
normativos previstoen los articulos
45 (Carencias sociales, culturg
costumbres, intereses de la victima,
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Motivacion de la pena

sido corroborado con otro elemento de conviccion. &tspde T, lo alegado por
de que esta persona le haya entregado el taperstanpede T lo niega, y es mas e
no ha sido acreditado con algun otro elemento quezléerlo alegado por D, por €

contrario lo que si se acredito es que D entregdet t&aB.

Siendo asi todo lo expuesto se solicita se les inapary y C, quince afios d
pena privativa de la libertad con ciento ochentas-ifiulta, siendo la sum
ascendente a mil trescientos cincuenta nuevos soles (s0.0DB%Para B, y mil
ciento veinticinco nuevos soles (s/. 1,125.00) pare i@habilitacién para ambos €
virtud del articulo 36° inc. 4) del Cédigo Penat pl plazo de cinco afios.

Respecto de D se le imponga ocho afios de persiyaide la libertad, cor
ciento ochenta dias-multa los cuales ascienden a laceimel ochocientos nuevo
soles (S/. 1,800.00) e inhabilitacion conforme aicald 36° inc. 4) del Codigg
Penal. Se solicita se imponga la suma de tres mil nueves 8d00.00), po
concepto de reparacion civil, la cual debera secelada en forma solidaria por Ig

tres imputados.
2.2.Sobre la valorizacion expresada por la defensa de D tene que:

Ofreci6 acreditar que su patrocinado es inecgor ello pretendes absoluciq
del mismo. La defensa afirma que se acreditado que syatrocinado es inocent
del delito por el cual se le acusa, dicho ello, ya lguacreditado en juicio ord
después de haberse actuado los medios probatorios, séaderémichos concretg
como que el dia 23 de marzo del 2013 en horas de la enafigpatrocinado hac
entrega de una bolsa conteniendo un ‘taper' en el diondei B, que el taper fug
trasladado al interior del penal con el objeto dees¢regado a uno de los intern
con el apelativo "CB" (Y) y que lamentablemente emelision realizada por €
INPE se encuentra droga. Sin embargo puede afirmaroqgae no ha quedad
acreditado que su patrocinado haya tenido conocimigne dentro del contenid

del taper haya existido la droga que le fue incautakbs sefiores en el penal. Ello

su familia o de las personas que
ella dependehy 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medig
empleados, importancia de Iq
deberes infringidos, extensién d
dafio o] peligro causadog
circunstancias de tiempo, lugar, moq
y ocasion; moviles y fines; la unidad
pluralidad de agentes; edad
educacion, situacion economica
medio social; reparacion espontane
que hubiere hecho del dafio;
confesion sincera antes de haber si
descubierto; y las condicione
personales y circunstancias que llev,
al conocimiento del agente; |
habitualidad del agente al delito
reincidencig . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales
doctrinarias, l6gicas y completalNo
cumple

2. Las razones evidencial
proporcionalidad con la lesividad
(Con razones, normativas

jurisprudenciales 'y  doctrinarias
l6gicas y completas, como y cudl es
dafio o la amenaza que ha sufrido
bien juridico protegido)Si cumple

3. Las razones evidencial
proporcionalidad corla culpabilidad
(Con razones, normativas

jurisprudenciales y  doctrinarias
l6gicas y completgsSi cumple

4. Las razones evidencian apreciaci
de las declaraciones del acusdtlas

razones evidencian cémo, con (

38
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Motivacién de la reparacion civil

base a los siguientes hechos, que su patrocinado desdedeapoportunidad que S|
patrocinado fue citado como testigo respecto de Idsdsesin presencia de aboga
se apersono al Misterio Publico y acepté que él fiengentreg6 el taper que le fU
encargado por la sefiora T, ello evidencia pues quducta procesal, él en realidg
desconocia el contenido del taper, demuestra la bwerde fsu patrocinado,

diferencia de la sefiora T, en segundo lugar su pasweiha sostenido desde &
fecha que, quien le entregd la bolsa conteniend@per thabria sido la sefiora

ahora las diversas incoherencias en que ha incurrigstigo como que desde hal
siete afios no se ve con su patrocinado, sin embargo earesl ha quedad

desvirtuado en el careo puesto que ella admite quehsi @sto con su patrocinad

prueba se ha destruido lo
argumentos del acusaji&i cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa (
uso de tecnicismos, tampoco

lenguas extranjeras, ni viejos topico
argumentos retdricos. Se asegura
no anular, o perder de vista que

objetivo es, que el receptq
decodifique las expresiones ofrecidg
Si cumple

ahora en la declaracion de W refiere que el 16 deandez 2013 es decir un
semana antes de la incautacién de la droga, se le aténterno CB y le pide "po
favor coordinara con Z para que le hiciera el faderque le lleve un taper d
comida, viveres"; es decir el interno ya habia coartincon la sefiora T para g
ingresen la droga; ahora desde un primer momento laastfahigo nego visitar a
primo, pero luego en juicio aceptd que le ha lleveideres al penal, y es mas le
llevado dinero hasta en siete veces al penal. Todosheshss permiten corrobora
la versiéon desde un primer momento su patrocinado, yclgose debe tomar ¢
cuenta es el careo, en donde su patrocinado en formancemite ha incriminado
la sefiora T. Otro hecho que acredita que su patdzina sabia del contenido ¢
taper, es con la declaraciéon de B quien dice quea®o el contenido para revisarl
y verificar si habia algun elemento prohibido y @edgue no hubo nada. Con to
ello quiere sefialar que su patrocinado no tuvo caorienio del contenido de |
droga, se debe tener en cuenta el trafico ilicitalbgas es un delito, doloso p
parte de su patrocinado no ha sido acreditado. Refijge el hecho tiene qu
investigarse que no es posible que el sefior B este ena| gue debe investigarseg
la sefiora T. Solicita la absolucion de su defendido.

2.3. Sobre la valorizacion expresada por la defensde B y C se tiene que]

Respecto de sus patrocinados estan siendo acusados infustaoreun delito qu€

1. Las razones evidencian apreciaci
del valor y la naturaleza del big
juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales
doctrinarias, l6gicas y completas$i
cumple

2. Las razones evidencian apreciaci
del dafio o afectacion causado el
bien juridico protegido(Con razones
normativas,  jurisprudenciales
doctrinas légicas y completas)Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciaci
de los actos realizados por el auto
la victima en las circunstancig
especificaglela ocurrencia del hech
punible. (En los delitos culpososa
imprudencia/en los delitos dolosos lg
intencion).Si cumple

4. Las razones evidencian que
monto se fij6 prudencialment
apreciandose las posibilidad
econdmicas del obligado, en
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no tendria beneficios, tratindose de personas sin aetgesgenales y de respe
La defensa solicita la absolucion de sus patrocinadosersiels cierto el perito LL
(drogo quien fue claro y preciso al decir que laausa encontrada de Droga, pe
fue claro también al decir que a simple vista no séapdeterminar el camuflaje d
la droga, y es mas, tal y como menciona el sefior B y spdsije removio el 'tape
con un utensilio a fin de buscar si existia algup chelemento prohibido a ingres
al penal. Ahora, este hecho es corroborado por laeid con el personal del INP
el sefior CH, quien indica que al revisar el taperwoutensilio y notar algo extrafj
vuelve a pasar el taper en la maquina de 'rayos X', nctaled® nada irregular, per|
es alli cuando su patrocinado C le alcanza una botsagpa vacie la comida, v &
asi que pasaron nuevamente por la maquina de ‘rayos eficnntrando nada, y €
alli cuando recién procedieron a la destrucciériagedr, ello corrobora pues lo dich
por el perito, es decir que a simple vista era ditieilobservar la droga. Ahora,

dicho por S refirié que recibié el taper de unaspea que conocia desde pequef
que era destinado para un tal 'CB'. En la declaracidmTcaido en una serie @
contradicciones tales como que en sede fiscal dijomuéd visto a su primo desd
hace siete afios", pero en juicio dijo que le hatlewiveres al penal. Como se sg
el delito incurrido es necesario el dolo de llevar drogmuflada en un 'taper’; t
como es en el caso concreto, ha quedado demostrado gupasocinados
desconocian que venia camuflada droga, sélo por hacseruicio se encuentra
uno de ellos recluido en el penal. Cabe mencionar quee el autor Hernaldo Grimaldi,
refiere respeto del dolo lo siguiente: "El dolo egdlauntad consciente encaminada
la perpetracion de un acto a la que la ley tipiioano delito”, asi también el aut
Francisco Carrara refiere que: "El dolo es la intengiés o menos perfecta de hag
un acto que se sabe contrario a la ley"; hechos puegtraipado no han realizad

Por lo expuesto solicita la absolucion de patrocinados.

TERCERO: VALORACION JUDICIAL DE LA ACTIVIDAD PROBATORIA

3.1.Se tiene que por la actividad probatoria desplegaddas partes en el presen

perspectiva cierta de cubrir los fing
reparadoresSi cumple

5. Evidenciaclaridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa (
uso de tecnicismos, tampoco
lenguas extranjeras, ni viejos topico
argumentos retdricos. Se asegura
no anular, o perder de vista que
objetivo es, que el receptq
decodifique las expresiones ofrecidg
Si cumple
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juicio oral en amparo de los articulos 375°, 376°,°3883°, y 385° del Cadigq

Procesal Penal; se ha acreditado lo siguiente.

a. Son hechos probados que:

Se ha acreditado que el dia 23 de marzo del afio 2@5318:45 a.m. e
el area de revision y paquetes del establecimiental pdm Picsi se|
intervino a los acusados C y B intentando ingresar aodogmtro

penitenciario un 'taper' de color blanco con taparaojo conteniendo e|

su interior pasta basica de cocaina, el cual declarque contenig
comida cocida; conforme se ha acreditados con las Aetéstervencion
Policial y de Decomiso de Droga, oralizada en el ptesgicio oral; asi|
mismo, por las testimoniales del personal del INPE CH, yefimitivo

policial N.

Se ha acreditado que el ‘taper' blanco con tapaolte mjo cuyo
contenido declarado era de comida cocida, habiaasidiedicionado cor]
un doble fondo en el cual se inserté un pequefio pageeuna sustanci
pardusca envuelta por una bolsa transparente selladeinta adhesiva
conforme con las testimoniales del personal del INPE @rhocdel
efectivo policial N, asi como por las declaraciones late mismos

acusados en audiencia de juicio oral.

Se ha acreditado que la sustancia pardusca encoetragladoble fondg
del “taper' blanco con tapa color rojo, es compatibie Pasta Bésica d
Cocaina -PBC- en un peso bruto de 450 gr. y un pesode 302 gr.;
conforme se ha acreditado con las documentales conssstem el Actal
de Andlisis y pesaje de Drogas N° 21/2013 vy el dictanee\mlisis
Quimico de Droga N° 5044-2013, ingresadas a juiciovéésrdel examer
al Perito Ingeniero Quimico PNP U.
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Vi.

Vii.

viii.

Se ha acreditado que el 'taper' blanco con tapactyja contenido erg
comida cocida y Pasta Basica de Cocaina acoplada eiohle fondo;
fue entregado el mismo dia, en el domicilio de B en la calle (...), por el

imputado D; conforme se ha acreditado con las deatereside B, D,

S, efectuadas en audiencia de juicio oral.

Se ha acreditado que el acusado C llego al domitlisu tio B ubicadd
en la calle (...), a las 9:00 am. en un vehiculo particular a fin de
trasladarse al centro penitenciario Picsi; conforméestimoniales de S
By la declaracién de C.

Se ha acreditado que los acusados C y B, tienemmiliaiainterno en el
centro penitenciario de Chiclayo -Ex Picsi, de nonWirgentenciado pol
el delito de robo agravado; con las declaraciones, @& el propio W.

Se ha acreditado que el ‘taper' blanco con tapa roja estaba destinado a ser

entregado al interno Y apodado 'CB' a quien a tragdardiliares de W,
se le hizo entrega de dinero; conforme a las dectaveside W, S, B, D
y conforme a la declaracién de V, ingresada a jwca a traves de s

oralizacion.

En este orden de ideas, se ha confirmado que en dosnasaprevias Z,
familiar de W a pedido de un familiar de 'CB', su tiA, Xa hecho
entrega de dinero en efectivo por la suma de quinogayenta nuevo
soles al interno Y 'CB'-, realizando la entrega wésadel 'llamador' de|
centro penitenciario, V; conforme las testimoniales d&\VZ y con la

declaracion oralizada en juicio de V.

Se ha acreditado que entre el destinatario del "thla@rco con tapa roj
en cuyo doble fondo se encontraba camuflada drogaljas, "CB" existe

un vinculo de familiaridad a titulo de primos condatigo T; conforme|
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CUARTO: SOBRE LA PRESUNCION DE INOCENCIA Y LA CARGA DE

lo conocido Yy T.

LA PRUEBA EN LOS DELITOS DE TRAFICO ILICITO DE DROGAS.

4.1.

4.2.

4.3.

La 'presuncién de inocencia' constituye una giaréento dentro comg
fuera del proceso penal, en perspectiva se trata ddetactho
subjetivo por el cual toda persona debe ser tenida ¢oavente
hasta que un o¢rgano jurisdiccional por medio de dtvidad
probatoria desplegada en un juicio oral puablico en

pronunciamiento en contrario.

Asi mismo en la dimensién procesal, funciones como: lmg
informador del proceso, regla de tratamiento del iaghutdurante
el proceso penal, regla de prueba, y regla decju€omo modelo
informador del proceso supone un limite al legisladartrdedel
cual se busca reducir el impacto de la actuacion deld&sen
ejercicio del ius puniendi, desamparando toda formaedsepucion
abusiva. Como regla de tratamiento, se plasma en la cBbligde
tratar durante todo el proceso al imputado como irtecesto en
medida a que ejerza su derecho de defensa y sea aetuasiqg
proceso como inocente. Como regla de juicio de pruefaljca
que ante una actividad probatoria de cargo ingutei el 6érgang
jurisdiccional no podra optar por la condena sobm [
absolucion. Por ultimo, como regla de juicio este [incactia
como medida favorable en tanto de la actividad poolzade las
partes no se genere convencimiento pleno en el jozgdebiendo
considerarse una idénea valoracion de las pruebaseazdedregla

de in dubio pro reo.

Al respecto, la presuncién de inocencia congituy pilar importante
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para el juicio oral el cual solo puede enervadotérenuna actividag
probatoria suficiente por la parte acusadora gquecsaeatante Y|
coherente en la incriminacion; esto es, que no lcastéa presencig
formal de pruebas, sino que deban ser actuadas a fin d

sometidos ante valoracién judicial.

4.4.De lo anterior, se desprende que el 'estado de inetehrante el proces
penal mantiene relacion con la carga de la pruebapsenta el titular de la accid
penal. En el presente caso, el Ministerio Publicdaye la comision del delito d
tréfico ilicito de drogas en la | modalidad de figadion al trafico y al consumo; pg
lo cual le corresponde construir su teoria del caso lagjpruebas suficientes qt
acrediten que las personas imputadas han mantenido démte su ‘esfera d
disposicion' a la sustancia téxica ilicita, asi misme ban desplegado los act
suficientes, idéneos y necesarios para el traslado de la rhiscie que si no s¢
acredita los hechos con suficiencia, los imputados sbsuekos.

QUINTO: RAZONES POR LAS QUE SE ABSUELVE A C.

5.1. Conforme a los hechos acreditados y a la valoracionmreidda actuadal
para este colegiado existe duda razonable sobre lacastulel acusad

C, por las siguientes razones:

i.  Si bien es cierto es una de las personas a las que seol&ré con el
taper blanco con tapa roja conteniendo pasta bési@@caina, tambié
es cierto que en juicio se sefialé que el Unico rol aperentementg
habria realizado es el de acompafiante de su tio Be dasdomicilio al
centro penitenciario de Chiclayo -Ex Picsi, en shiamgo particular a|
fines de visitar a su familiar W quién se encontratiarno en dicho

penal.

ii. No se ha acreditado en forma fehaciente que tuvieseiooiento previo
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de la existencia de Pasta Basica de Cocaina cameftadhdoble fondo del 'tape

blanco de tapa roja que supuestamente solo contenidaco

iii. No se ha acreditado tampoco que haya tenido coretionque el tape
entregado por su tio B, dentro de una bolsa blamrgerga droga en su interig
pues el representante del Ministerio publico no hagmtado prueba alguna g

demuestre que por lo menos lo haya revisado antes de ssaragiarea del penal.

iv. Que si bien es cierto el personal del INPE intervir® en posesion de
“taper blanco con tapa roja en el momento de la ¢evisitinaria al ingreso de
centro penitenciario, también es cierto conformeaadtonocido B, que este le f{
entregado y recibido por el, sin observacién algemel entendido que se .

entregaba su tio y no un desconocido.

SEXTO: JUICIO DE SUBSUNCION O TIPICIDAD

6.1. Estando a la forma y circunstancias como han ocurrglbdohos, el Colegiad
determina que estos se subsumen en el delito contréuthBzblica en su figuraed
Trafico llicito de Drogas, regulado en el articul®29 297° inciso 4), y articulg
296° primer parrafo Codigo Penal, por las razones sigsiente

i Los hechos ocurridos el dia 23 de marzo del afio 20831:45 a.m. er
el area de revision y paquetes del establecimiental g Picsi, en los que §
intervino a los acusados C y B intentando ingresar abdiehtro penitenciario u
“taper” de color blanco con tapa color rojo conteniendo en su interior pasta basica de
cocaina, el cual declararon que contenia comidaa&oconstituye el delito dé
tréfico ilicito de drogas en su modalidad facilitdrcensumo ilegal de drogal
mediante actos de trafico, con el agravante de ghedatlo se ha cometido en |
establecimiento penal, asimismo el haber recibido, ttadtay entregado la drog
para su ingreso al penal por parte de D a constituggién el delito de facilitar €

consumo ilegal de drogas con fines de trafico, porigoiente ambas conductas
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subsumen en los tipos penales sefialados por el represeielavitristerio Publico.

SETIMO: JUICIO DE ANTIJURIDICIDAD Y CULPABILIDAD.

7.1. En el presente caso no se ha logrado determinar l@mistde causas qu
justifiquen la conducta de los acusados B y D coma pagar la antijuridicidad

respecto de la conducta desplegada por los acusados.

7.2. Con respecto a la culpabilidad, debe considerarseequel momento de lo|
hechos los acusados eran personas mayores de edadgnietido los hechos e
pleno uso de sus facultades mentales, sin que existan &emenprueba actuad(
en juicio que demuestren lo contrario; ademas por tagagr circunstancias como
han producido han podido comprender la ilicitud de c®nducta; e inclusg
claramente han tenido la posibilidad de realizar noraddistinta; en consecuencia
resultar el juicio de tipicidad positivo, corresporataparar la pretensién puniti
postulada por la representante del Ministerio PUpfico las siguientes razones.

7.3.Sobre B:

i. Se ha acreditado mas alld de toda duda razonablelcamisado B ha
sido la persona que decepciono y traslad6 la drogagewta por
su co-procesado D, al establecimiento penal de Chigay®icsi;
droga que fue incautada en el area de revisionesdmgesingresq

al penal.

ii. Se ha acreditado que el acusado B ni bien recepabrtaper' blancd
con tapa roja, conteniendo la Pasta Basica de Cocamaflada,
en su domicilio de la calle (...), lo: revisd, conforme el mismo lo
ha declarado, siendo que con ello desvirtia lo diegaor la

defensa, respecto al desconocimiento del contenidayuiel. t
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ii. Se ha acreditado .en juicio, con la misma declarad@racusado B, qug
tenia conocimiento que en el centro penitenciarioede- Picsi se encontrab
prohibido el ingreso de chip de celulares, y sustangiasas como drogas; por ellg
al tener conocimiento de tales prohibiciones no resuliéble su version respec
del desconocimiento de la droga dentro del taperieddb de tomarse como u
argumento de defensa, pues por las minimas de la exparienaés posible que §
pueda recibir de un desconocido un taper para susimgteinterior de un centr

penitenciario sin saber lo que podria contener.

iv. Que la tesis de la parte acusatoria se ve respaldatiaguiividad probatorig
desplegada en juicio oral, pues a través del "prindpiinmediacion” el mismo qu|
permite al colegiado encontrar la certeza suficidatka responsabilidad del acusa|
B, no solo con las declaraciones de las partes y tessigoscon las contradicciong
de los mismos, pues a lo largo del desarrollo del juicio seddtactado
contradicciones, entre el acusado y su hijo S como exkblde haber recepciona
la bolsa con el contenido del 'taper' en su domicili@speste Gltimo declard "...Qu
salig, a los instantes salié también su papd, que fuae gregunto, si se iban
penal a visitar a su tio, él le contestd ave si, rélcefque le llevaran un taper
comida y su papa se niega, mientras el sefior D ingt@adice que lo conoce, pd
ello lo reciben en un