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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre delito de robo agravado segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en e expediente
N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01 del distrito judicia de Piura 2019. Es de tipo,
cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental,
retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizd, de un expediente
seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la
observacion, y € andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante
juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron
de rango: muy alta, muy alta y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia
muy alta, alta 'y muy ata. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera 'y

de segunda instancia, fueron de rango muy alta'y muy ata, respectivamente.

Palabras clave: calidad, delito, motivacién, robo agravado y sentencia.



ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of first and
second instance sentences on the crime of aggravated robbery according to the
relevant normative, doctrina and jurisprudential parameters, in the file
N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01 of the judicial district of Piura2019. It is of type,
qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimenta,
retrospective and transversal design. Data collection was done from a file selected
by convenience sampling, using observation techniques, and content analysis, and a
checklist, validated by expert judgment. The results revealed that the quality of the
expository, considerative and resolutive part, pertaining to: the judgment of first
instance were of rank: very high, very high and very high; and of the sentence of
second instance: very high, high and very high. It was concluded that the quality of

first and second instance sentences was very high and very high, respectively.

Key words: quality, crime, motivation, aggravated robbery and sentence.
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l. INTRODUCCION

La busqueda de conocimientos sobre la caidad de las sentencias de un proceso judicid
especifico, motivo observar € contexto tempord y espacid del cua emerge, porque en
términos concretos las sentencias se congtituyen en un producto de la actividad dd hombre

gue obraanombrey en representacion ddl Estado.
En d contexto internacional:

En Espafia, segun la Asociacion Espariola de Empresas de Consultoria (AEC), (2013), la
Adminigtracion de Justicia, a pesar de los avances conseguidos en los Ultimos afios, para e
ciudadano de a pie, la imagen de la Justicia s2 muestra como una organizacion lenta,
anclada en € pasado y congestionada, que a pesar de los esfuerzos redizados continGa
inmersa en su burocracia, no ha evolucionado en sintonia con lasociedad y sus necesidades,
lo cud resta agilidad y operatividad. De hecho, sete de cada diez ciudadanos consideran

gue es preciso mgorar.

Ademéds, los datos demuestran una megora en la tasa de congestion, indicador globa
de la capacidad resolutiva respecto ala cargade trabgo, o cua nosindicaque los esfuerzos
por optimizar la Justicia estan empezando a dar sus frutos. Ademas, € hecho de que €
nimero de jueces por cada 100.000 habitantes siga una tendencia d aza en los Ultimos
anos, coincidiendo con diferentes legidaturas, evidencia la gpuesta clara por invertir en
justicia. Esta gpreciacion viene corroborada por la comparacion con d entorno europeo, ya
que Espaiia se sittlaen d noveno lugar entre un total de 41 paises, con unainverson de 91,4
euros por habitante, muy por encimade lamediaglobal, que se Stlaen 58,2 euros. A pesar
de que & camino iniciado es positivo y su maximo exponente es la Nueva Oficina Judicid,
que se esta empezando adesarrollar, ain queda mucho margen de mgora.

Asmismo, en México, segun la Universdad de Sonora (2012), la administracion de
justicia, parte de los acel erados cambios experimentados en la sociedad mexicanay la seria
preocupacion por € estado de crisis de su sstema juridico, asi como a la pérdida de
eficaciay de legitimidad de las ingtituciones encargadas de impartir justicia. Este interés es
posible circunscribirlo por una parte, a buscar la respuesta acerca del pape que desempefia
la adminigtracion de judticia y por otra parte, d significado que la misma posee en la

sociedad mexicana. De igud importancia, las reformas llevadas a cabo a partir de los afios
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noventa hasta esta fecha, han buscado fortdecer d vinculo del sstema juridico existente
con la sociedad a cud la dirige su actividad, procurando que éta tarea tenga un mayor
sustento en la normatividad. Encausando las expectativas de los individuos o grupos, hecia
lojuridico, hacialaaplicacion edtrictadd derecho. Sin embargo, este cambio se percibe alin
fragil, 9 bien es posible gpreciar una mayor conciencia de laimportanciade las leyes y de
los derechos de las personas, no hay una interndizacion suficiente de lo que dlo implica
para la vida socid. De la misma forma, en Nicaragua, segin € Programa de Apoyo
Ingtituciond a Nicaragua (2006), la administracion de judticia, no presenta indicadores
satifactorios, € indice de satisfaccion y confianza esta solo drededor de un 14%, segin
una encuesta aplicada en Nicaragua en marzo del 2005 (encuesta BID-INPRHU-CINASE)
lo que es una situacion que no hameorado en los Ultimos afios, conformelo sefidad latino
barémetro, que [o ubicatambién en esos rangos. Esta Situacion propugnala necesidad de no
retener las reformas para estructurar Sistemas de administracion de justicia confiables y que
satisfagan |as expectativas ciudadanas, en ese sentido, es preciso rempulsar este proceso y
fortalecerlo con objetivos claros y definidos. Y, s bien se han hecho esfuerzos para mejorar
la oferta de servicios judiciaes con la designacion de mas jueces, magistrados y defensores
publicos, en la perspectiva de ampliar € acceso ala judticia, dlo es aln insuficiente dado
qued pais se ubicaen d rango de paises con menores ofertas de operadores de judticia, con
5.81 jueces, 4.72 fiscdes y gpenas 1.35 defensores publicos por cada 100 mil habitantes;
ademas parecieraque, en atencion ala oferta existente, la demanda poblaciona y € nimero
de casos exigentes, sera importante replantear la reestructuracion del mapa de servicios 3
juridicciondes en d pais, para priorizar la capacidad de la administracion de justicia con
criterios técnicos.

En € contexto naciond:

Dentro del tema de los problemas por |os que atraviesa la Administracion de Justiciaen €
Per(l, se manifiesta que éste fue siempre un tema que ocupd y preocupd desde hace muchos
ahos aras a digtintos juristas especiadizados; asi vemos que ésta problemética empezd a ser
abordada con mayor redlce en las postrimerias de la década del setenta, pudiéndose tener
gproximaciones practicas d arreglo de su redidad, y esto fue sin lugar adudas gracias ala
exigtencia de una Comision de Reforma Judicid establecidad interior de la Corte Suprema
de dichaépoca (Sdas, 2012).



Por otro lado Iguamente, no existe hasta @ momento estudios de género en & poder
judicid, en tanto que, desde la condtitucion de la Replblica, sempre la administracion de
judticia recaia en @ género masculino, por tanto, las leyes y las resoluciones judicides
estaban directamente relacionadas con las formas en que los hombres ventilaban |os casos
gue s velan en d poder judicid. El Pertl ha seguido la ruta de predominio dd género
masculino desde laformacion de la Republicahastad Ultimo cuarto dd siglo XX, donde €
género femenino tiene acceso alaadministracion de justiciapor € cambio de su Satusy de

las nuevas normas legales existentes. (Rodriguez, 2012).
En € contexto locd:

Igudmente, existe un descontento por parte de los judiciables hacia € sSstema de
administracion de judticia en esta ciudad, segin se airma, por @ retardo e inconducta
funciond en & Poder Judicid, como consecuencia de dlo la OCMA, redizé unavista d
Poder Judicid con la findidad de evduar cuditativa y cuantitativamente € desempefio
funciond de los magistrados y auxiliares jurisdiccionaes en nuestro digtrito judicid, asi
como resolver las inquietudes de los justiciables, quiénes cansados de | as serias deficiencias
de Poder Judicid, solicitan una pronta y rgpida solucion, para que vuelvan a tener
confianza en una indtitucion que administra jugticia y que esta tan desprestigiada con sus
irregularidades funciondes. (Fuentes, 2013) De la misma forma, estudios hechos en los
ambitos Judiciales dd Per(), acercadd comportamiento de jueces acerca de laformaen que
s adminigtran judticia, demuestra, que los primeros jueces, desde su formacion socid y a
lo largo de su higtoria, fueron hombres que ocuparon los mas dtos cargos en la
adminigtracion dejudticia. (Bdlesteros, 2012).

Enlo querespectaalaingitucion universitaria

L os precedentes expuestos sirvieron de base paralaformulacion delalineadeinvestigacion
de la carrerade derecho que se denomind: “Analisis de Sentencias de Procesos Culminados
en los Digtritos Judicides del Pert, en Funcion de la Mg ora Continua de la Cdlidad de las
Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2013).

Asmismo, la gecucion de la linea de investigacion implica usar procesos judicides redes
culminados dentro de las tareas investigativas, sendo d objeto de estudio las sentencias

emitidas en dichos asuntos, a efectos de determinar la calidad. Es asi, que en  marco de
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gecucion de la linea de investigacion referida, cada estudiante, en concordancia con los
lineamientos internos, eabord proyectos e informes de investigacidn, cuyos resultados
tienen como base documenta un expediente judicia, tomando como objeto de estudio alas
sentencias emitidas en un proceso judicia especifico; no obgante las limitaciones y
dificultades que probablemente surgio; sino también, por la naturdeza complga de su
contenido, conforme afirma Pasara (2003), pero de igua forma se redizo, porque existen
muy pocos estudios acerca de la cdidad de las sentencias judicides;, no obstante ser una

tarea pendientey Util, en los procesos de reformajudicial.

En d presente trabgo serd d expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01, perteneciente
a Didrito Judicid de Piura— Piura, donde la sentencia de primerainstancia fue emitida por
el Tercer Juzgado Pena Colegiado Alterno de la ciudad de Piura donde se decidié condenar
por unanimidad a J. C. |. S. adoce afios de pena privativa de lalibertad efectiva, y d pago
de una reparacion civil de dos mil doscientos soles y a pago de costos procesales, Sn
embargo dicha sentencia fue impugnada, pasando € proceso d drgano jurisdicciond de
segunda ingtancia, que fue la Tercera Sda Pend de Apdaciones, donde se resolvid

confirmar la sentencia condenatoria.
Finalmente, de la descripcion precedente surgio € siguiente enunciado:

¢Cudl esla calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre delito de
robo agravado, segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en & expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01 del Distrito Judicial
de Piura- Piura, 20197

Pararesolver el problema planteado se traza un objetivo general.

Determinar |la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre delito
de robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciaes
pertinentes, en & expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01 del Distrito Judicia
de Piura— Piura, 2019.

Igualmente para a canzar € objetivo genera se traza objetivos especificos

Respecto a la sentencia de primera instancia



1. Determinar la cdidad de la parte expositiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en laintroduccion y |a postura de la partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, lapenay la
reparacion civil.

3. Determinar la cdidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la

descripcion de la decision.
Respecto de la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la cadidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en laintroduccion y la postura de la partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacién de los hechos, € derecho, la penay la
reparacion civil

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion

y ladescripcién de la decision.

La investigacion se justifica porque hoy se hace necesaria la revision y e estudio
operacional de las decisiones 0 resoluciones judiciales emitidas por los jueces
respecto de la caidad, la aplicacion normativa, doctrinaria y jurisprudencid;
verificando si se ha realizado bajo los principios o parametros del marco legal, esto
debido a la insatisfaccion existente en la Administracion de Justicia. En ese sentido
resulta relevante observar si las sentencias cumplen con |os criterios establecidos en
laley, asi como la observancia de algun otro criterio, reglas, factores en que € juez
valora y considera para determinar su sentencia. Ademas resulta relevante observar s
estos criterios o circunstancias consideradas en e caso fueron debidamente
motivados. Por lo tanto, los resultados seran beneficiosos e intentardn conseguir
hacer sensible a los encargados de la Administracion de Justicia; a las autoridades
representantes de dirigir las Politicas de Estado en cuanto a los temas de justicia; a

los estudiantes y profesionales del derecho y la sociedad en general. Aunque, la
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intencion esta centrada en constatar, cuestiones de forma en la elaboracion de una
sentencia; asi como, alas 7 limitaciones que puedan encontrarle; se establece en una
iniciativa, en una forma de expresion dirigida a aportar con los esfuerzos y
estrategias encaminadas a disminuir un problema complejo presente en la realidad
gue amenaza con estar presente siempre en e Perl. Las consecuencias de los
resultados, complementan los hallazgos que revelan las investigaciones y encuestas
que abarcan e ambito jurisdiccional, porque son referentes para la elaboracion de
politicas de Estado en temas de esta indole entre ellos |a dosificacion sistematica de
la carga procesal y selecciéon de personal; asimismo sirve para disefiar y €jecutar
programas de sensibilizacién, actualizacion y capacitacion para los que conforman
los Grganos jurisdiccionales, desde este panorama de estudio |os jueces tienen en su
poder un instrumento vigoroso para restituir la imagen del Poder Judicial estaes: la
sentencia y su calidad es una tarea constante que necesita peculiar interés. Es
pertinente su realizacién de investigacion, porque la administracion de justicia es una
actividad del Estado que tiene por finalidad garantizar la efectividad de las
obligaciones asumidas y de esta manera € cumplir con e objetivo maximo que es
lograr la justicia en paz socid. Finalizando la explicacion, € estudio ha sido un
escenario sui generis para gercer un derecho de rango constitucional cuyo
fundamento subyace en la norma prevista en el inciso 20 del articulo 139 de la
Constitucion Politica del Pert, que autoriza a toda persona formular andisis y

criticas de las resoluciones y sentencias judiciaes, con las limitaciones de ley.

También servird de escenario para gercer un derecho de rango constitucional,
previsto en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Perd, que
establece como un derecho € analizar y criticar las resoluciones judiciales, con las

limitaciones de ley.



. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

Carrillo (2012) en Venezuela, investigo: “El delito de robo agravado y sus
implicancias con € delito de extorsién” con las siguientes conclusiones. a) Los
delitos de robo agravado y la Extorsion en Venezuela se han convertido en un
problema de salud publica, y ha ido incrementado los Ultimos afios, muy
especificamente en € afo 2008, donde cifras oficiales revelan un aumento en la
comision de estos delitos, en comparacién con afios anteriores, los cuaes
inicialmente eran llevados a cabo por ddincuencia comudn, y en la mayoria de los
casos por delincuencia organizada y hasta por funcionarios policiales, generando alin
mas conmocion en la colectividad, desencadenandose un clima de inseguridad, y que
hoy en dia ha venido a ocupando las primeras paginas de los diarios de mayor
circulaciéon en la regiéon occidental del pais y muy especificamente en € Estado
Zulia, donde se gecutan a diario estos delitos, ocupando asi uno de los primeros
lugares en la violacion de derechos fundamentales vulnerando no solo libertad
personal, patrimonio, sino la integridad fisica y psiquica de la persona agraviada,
caracterizado por ser el robo agravado un delito pluriofensivo. b) Los delitos
estudiados, constituyen una de las figuras representativas de la complgjidad que
muestra e mundo delictivo; no solo por la cantidad de delitos que intervienen en €
mismo, sino el hecho que cierta parte de la delincuencia comun se ha volcado a ellos,
SuS nNexos en ciertos casos con e narcotrafico, que evidencian un descontrol en las
politicas criminales adoptadas por €l Estado Venezolano, aunado a ello que no existe
una cultura preventiva en materia de robo agravado y Extorsion para evitar
ser victima de estos delitos. ¢) Ahora bien, en e ordenamiento juridico venezolano,
se constatd que € legislador patrio desde  afio 1898, introduce por primera vez en
Venezuelalaley pena sustantiva, adaptando €l Codigo penal italiano alalegislacion
penal, la cual ya contemplaba los delitos de robo agravado y Extorsion, ubicados en
el Capitulo de los Delitos Contra la Propiedad. d) De la revison exhaustiva de la
normativa penal vigente se evidencio, que existe una erronea ubicacion del delito del
robo agravado dentro del Capitulo de los Delitos contra la Propiedad, ya que €



sujeto activo de este delito més que causarle una lesion a patrimonio, vulnera otros
derechos considerados de mayor importancia como es la libertad persona e
integridad fisica y psiquicas, causando graves trastornos emociénales consideradas
desde € punto de vista de la psicologia como una “muerte en suspension”, yaque ala
victima de este ddlito se les restringe € libre abedrio, 10 que conlleve €
sometimiento de su voluntad por € delincuente y después de ser rescatadas o
liberadas en la mayoria de los casos, no logran superar la experiencia traumética de
la cua resultd victima, ya sea con fines lucrativos o colocando a disposicion del
sujeto activo un documento que surta efectos juridicos, o conductas de accion u
omisién por parte de la victima.

Pérez (2012) investigo “El Robo”, cuyas conclusiones fueron: a) (...) es un delito
contra @ patrimonio, consistente en el apoderamiento de bienes ajenos, con intencién
de lucrarse, empleando para ello fuerza en las cosas o bien violencia o intimidacién en
la persona. Son precisamente estas dos modalidades de gecucion de la conducta las
que la diferencia del hurto, que exige Unicamente € acto de apoderamiento; b) (...)
la mayor peligrosidad del robo, por € uso de esta fuerza o intimidacién, justifica que
la pena sea superior ala que se establece por € hurto (...); ¢) dentro del robo hay dos
modalidades distintas, una que se distingue por €l empleo de lafuerza en las cosas 'y
otra por la violencia o intimidacién en las personas, d) (...) € primero es aquel en €
que se emplea una fuerza, una violencia para acceder a lugar donde se encuentra la
cosa. En ocasiones, también se definen como robo aquellas acciones en las que, a
pesar de no mediar fuerza o intimidacion, existe algun otro elemento que lo distingue
del mero hurto. Por gemplo, es posible definir como robo a aguel que se produce
mediante € uso de una llave falsa 0 ganzla. Esta aplicacion se hace por la similitud
entre la utilizacién de unallave falsa con la fuerza que se puede emplear para romper
esa barrera (la puerta) que protege del robo; €) (...) @ robo agravado es penalizado
incluso con cadena perpetua. El robo agravado es una ofensa seria y seguira a una
persona por toda su vida. Puede ser muy importante que la persona busque, en €
mejor de sus intereses, una peticion de perdon con € acusador para reducir la condena
aun cargo minimo a cambio de una acusacion de culpa (...) El 34.5% de los delitos



cometidos en € Per(l son dditos contra € patrimonio en la modaidad de Robo
Agravado teniendo un indice de aumento del 4% anual con respecto del afio anterior
(...); f) las ciudades de Ica, Lima, Lambayeque, Piura y Arequipa son las registran
mayor numero de denuncias por este tipo de delito. Para que exista robo agravado
tiene que ser cometido en casa habitada, durante la noche o lugar desolado, a mano
armada, siendo dos 0 mas personas en, medio de transporte publico, fingiendo ser
autoridad, en agravio de menores, cuando se causa lesones. NO es necesario que
concurran todas las situaciones, con una es suficiente; g) (...) la funcién de agregar
agravado a cargo de robo es paraindicar la seriedad de la falta, ya que la prueba del
acusador puede ser més dificil para los acusados, pero también garantiza un tiempo

adicional en lacarcel, mas que otro cargo estandar derobo (...)

Celso (2011); investigo “Robo Agravado”, cuyas conclusiones fueron: a) (...) es un
delito de apoderamiento doloso de bienes muebles, cometido sin mediar violencia ni
amenaza grave, via sustraccion, con el objeto de aprovecharse de 1os mismos, ya se
trate de la cosa en si, de su uso o de sus frutos. Existen otros delitos de apoderamiento
como la estafa y la apropiacion indebida (o ilicitd) que se cometen mediante vias
digintas a la sustraccion, las mismas que permiten un marco adecuado de
diferenciacion en relacién al hurto (...); b) los cddigos penales han ensayado cada uno
por 1o menos los de reconocida elaboracion una definicion en base a la descripcion
legal de sus componentes; ¢) (...) definiciones legales que han servido de modelos

paraimitar o recrear por parte de lamayoria de los |egidadores penales latinos.

Ulpiano (2010) investigo “Robo Agravado en grado de tentativa”, cuyas
conclusiones fueron: a) (...) es entrar ilegamente a una casa o edificio con €
propésito de sustraer objetos del lugar. Esto es diferente a robo a personas que es
cuando se quita algo del cuerpo de una persona; asi como para que un robo sea
consderado agravado, un arma blanca debe llevarse a lugar, pero no necesariamente
utilizarse 0 emplearse para dafiar a la persona 0 amenazar a duefio delacasay sin
embargo afadir agravado a los cargos de robo 1o hace autométicamente un delito
grave y cagtigable de tres hasta quince afios de carcel, en Estados Unidos (...); b) se
convertira en parte del registro permanente de una persona, haciendo dificil que

consiga un trabgo o un préstamo bancario. El robo agravado es una ofensa seria y



Seguird a una persona por toda su vida; c) (...) puede ser muy importante que la
persona busque, en € mejor de sus intereses, una peticion de perddn con el acusador
para reducir la condena a un cargo minimo a cambio de una acusacion de culpa, asi
también la funcién de agregar agravado a cargo de robo es paraindicar la seriedad de
lafdta(...); d) la prueba del acusador puede ser més dificil para los acusados, pero
también garantiza un tiempo adiciona en la céarcd, méas que otro cargo estandar de

robo.

Bascuiian (2002) en Chile, investigd: “El robo como coacciéon, teniendo las
siguientes conclusiones. @) Para findizar, resulta conveniente resumir aqui €
planteamiento defendido en estas paginas, expresandolo en tres tesis, opuestas a las
tres tesis basicas de Jorge Mera: Primeratesis: El robo con violencia o intimidaci on
en las personas es un delito cuyo tipo de injusto es complegjo y pluri ofensivo, en el
sentido gue se compone — a menos en su nucleo- de dos tipos de injusto diferentes,
el dd hurto y d de la coaccion (coacciones violentas y amenazas condicionales).
Segunda tesis; Desde € punto de vista del sistema de los delitos de coaccidn, € robo
tiene la inusua categoria de un crimen de coaccion. La gravedad del marco pend
establecido como consecuencia juridica de su comision exige considerarlo como una
coaccidon especialmente grave. Para concretar esta consideracion ser requiere
constatar una especial gravedad en e medio comisivo empleado. Ta es la
intimidacién como amenaza de irrogacion inminente de un mal grave, y la violencia
en la persona como supresion de la capacidad personal -y no meramente
instrumental- de formacion o gecucidn de la voluntad. Tercera tesis: La creacion de
un peligro concreto para la vida o un peligrograve para la incolumidad personal no
desempefia rol alguno como presupuesto de lo injusto del tipo bésico de robo. b) Las
consecuencias practicas de esta concepcion pueden resultar parcialmente
inconvenientes por razones de justicia material, ya que ella admite la aplicacion de
una pena severisma para casos en gue la concepciéon del robo como apropiacion
peligrosa excluiria de su ambito de aplicacion, y también admite la posibilidad de
agravar dicha pena por la concurrencia de circunstancias que la concepcion del robo
como apropiacion peligrosa también descarta. ¢) Desde un punto de vista
dogmético y de politica criminal, esto queda sin embargo méas que compensado con

todas las desventagjas que se siguen de prescindir de la concepcion del robo como
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apropiacion coercitiva. En efecto, solo desde la perspectiva del robo como coaccion
es que se puede identificar y mangar restrictivamente a todas las decisiones
extensivas del ambito de aplicacion de la pena del delito de robo contenidas en € art.
433 C.P., exigir imputacion objetiva entre el gercicio de violencia o intimidacion
coercitivasy un resultado de coaccion, y entre éste y la realizacion de la accion de
apropiacion,

deslindar € robo dd asi como aternativa a la regulacion actual, denominado “robo
por sorpresa”, y elaborar un modelo politico-criminalmente razonable de regulacion
d) La més importante de las consecuencias de la concepcién del robo como coaccion
es sin embargo la de degjar en evidencialairracionaidad de lalegislacion vigente. La
exclusion de algunos casos del ambito de aplicacion de la pena del art. 436 es un
victoriapirrica, si paralograrlo se debe asignar a esa disposicion legal una apariencia

deracionalidad dela cual carece.

2.2. BASESTEORICAS

2.2.1. Desarrdlo de inditudones juridicas procesaes relacionadas con las
sentencias en estudio.

2.2.1.1.El Derecho Penal y e gerciciodel lusPuniendi.

Histéricamente € Estado ha monopolizado e poder de castigar. Solo e “lus
puniendi” estatal puede operar como poderosa instancia publica capaz de resolver €l
conflicto criminal de forma pacifica e ingtituciona, raciona y previsible,
formalizada, eficaz e igualitaria con escrupul0oso respeto de las garantias individuales.
Sdlo € ius puniendi estatal se halla en condiciones de asegurar |a justa tutela de los
bienes juridicos fundamentales, monopolizando la violencia privada y la
autodefensa”. (Mir Puig, 1994)

Segln (Bustos, 1986) define al ius puniendi como, la Potestad penal del estado, en
virtud de la cua se puede declarar punibles determinados hechos alos que se impone
penas 0 medidas de seguridad.

Con relacion ius puniendi, lajurisprudencia sefidla que: “El derecho penal eslarama

del ordenamiento juridico que regula es ius puniendi, monopolio dd Estado, y que,
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por tal razén, por antonomasia, €s capaz de limitar o restringir, en menor 0 mayor
medida, el derecho fundamental a la libertad personal”. Asmismo, refiere que “El
disefio de un Estado democratico de derecho importa limitaciones a ius puniendi del
estado, a toda la potestad sancionadora en general y a los procedimientos
establecidos para dicho fin, en tanto significa e reforzamiento de la plena vigencia
de los derechos fundamentales y de las condiciones de su realizacion”. (Caro, 2007).

Villavicencio (citado por Alegria, 2007) sostiene que: Es aquella parte del
ordenamiento juridico que define ciertas conductas como delitos y establece la
imposicion de penas 0 medidas de seguridad a los infractores. Asimismo, Reinhart
(citado por Alegria, 2007) manifiesta que, es aquel conjunto de normas juridicas que
establece las consecuencias juridicas, siendo en su mayoria reservadas a esta rama

del derecho, con una determinada conducta humana, indicando € ddlito.

Asimismo Bramont, (1997), sostiene: Es un medio de control social que se caracteriza
por imponer sanciones-penas 0 medidas de seguridad-cuando, se han cometido
acciones graves que atenten contra los bienes juridicos de mayor valor de la
sociedad.

Y por su parte, Pefia, (1997), afirma: El derecho pena est& asociado a un conjunto de
normas expresadas mediantes leyes, que describen conductas consideradas graves e
intolerables y que amenazan con reacciones castigadoras como las penas o las

medidas de seguridad.

El derecho procesal penal es, segin Beling, aguella parte del derecho que regula la
actividad encaminada a la proteccién juridica penal; mientras que para Carnelutti, se
trata de un derecho instrumenta, ya que € derecho procesal penal no es un fin en si

mismo, sino un medio paralarealizacion del derecho penal. (Sanchez, 2004, p. 47)

Segun la enciclopedia libre (2011). El *“lus puniendi es una expresion latina que se
referirse a la facultad sancionadora. Encontramos que, la expresion “lus” equivale a
decir “derecho”, mientras que la expresion “puniendi” equivale a “castigar” y por
tanto se puede traducir literamente como derecho a penar o derecho a sancionar. La

expresion se utiliza sempre en referenciaa Estado frente alos ciudadanos”.
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El Derecho Pena suele entenderse en dos sentidos diferenciados. objetivo y subjetivo.
(Mir Puig, 2008). El Derecho objetivo equivale a conjunto de normas penaes. Por
su parte el Derecho subjetivo (también llamado ius puniendi o Derecho a castigar) es
el derecho que corresponde al Estado a crear y aplicar € Derecho Pena objetivo. El

derecho Penal subjetivo se refiere basicamente a objetivo.

En derecho pena es €l Estado el que tiene & control socia, pero esto no impide que
en la actualidad se produzca la privatizacion del sistema penal. Latitularidad del ius
puniendi pertenece ad Estado en régimen de monopolio como expresion de su
soberania, esto parece fuera de toda discusion. Pero en determinados presupuestos
legalmente determinados se admite la participacién comunitaria en materias que no
implican directamente el gercicio del ius puniendi. Es por gemplo € caso de los
programas de restitucion a cargo del infractor en interés de la victima del delito
mediante prestaciones que lleva a cabo e primero. En la actuaidad, solo una
intervencion publica garantiza la méxima eficacia preventiva, y por tanto las
formulas privativas no solo ponen en peligro las garantias irrenunciables de los
ciudadanos, sino la propia capacidad preventiva del sisema Ni la sancion
administrativa, ni la reparacion civil, ni cualquier otro sustituto privativo cumple la

funcién que asume la pena. (Garcia, 2005)

El delito de mas frecuente comision de todos cuantos ocupan a diario la actividad de
los Tribunales es € delito de robo en cualquiera de sus dos modalidades. robo con
fuerza en las cosas y robo con violencia o intimidacion en las personas. Por €llo no
es de extrafiar que una de las modificaciones més significativas introducidas por €
Caodigo penal de 1995 en su Libro |1 sealareferidaal delito de robo.

De Ledn y de Mata (2008) en su obra titulada “Derecho Penal Guatemalteco” indican
gue comete delito de robo quien por medio de violencia 0 amenazas graves, dafios
inminentes contra personas o cosas, haya forzado la entrega de un objeto mueble,
con e animo de apoderarse del mismo.

2.2.1.2. Principiosaplicablesalafuncdn jurisdiccional en materia penal
2.2.1.2.1. Principiodelegalidad

El Principio de Legalidad, para Zaffaroni (2002), consiste en que la Unica ley penal

eslaley formal emitida por los 6rganos politicos habilitados por la Constitucion.
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Hurtado (2005), en ese mismo sentido, se puede decir que € principio de legalidad
constituye una condicion inherente en € Estado de Derecho, donde la exigencia de
que toda intervencion de este en los derechos de las personas debe tener un

fundamento legal.
Tenemos, por otro lado, que Garcia (2004) calificd a la ley pena como la “Carta

Magna del delincuente”, debido a que considerd que € principio de legaidad hace de
ella no solo la fuente del derecho a castigar, sino, también su limite; no solo
garantiza la defensa de los ciudadanos ante los criminaes, sino también a estos
frente a poder del Estado.

Por su parte Beling (1999) culminasu teoriadel tipo legal con la afirmacion de que

“No hay delito sin tipo legal”.

En ladoctrina francesa Ancel (2001) se sostiene, generalmente, que la infraccién esta
conformada por tres elementos: material, moral y legal. Ahora bien, este Ultimo

elemento no es sino la aplicacion del principio de legalidad.

(Fernandez, 2010), € principio de legalidad, ofrece importantes rasgos, a cada uno de
los cuales apunta, "a una garantia de liberad y seguridad para €l ciudadano y del otro,
un poder punitivo del Estado, que gercer por medio de legisladores y jueces. El
principio de nullum crimen, nullum pena, sine lege, en e derecho pena moderno.
Prohibe las penas sin ley y sin ley previa escrita y estricta, es decir, prohibe por tanto
declara ilicitas, ilegitimas las penas de hecho impuestas por cualquier autoridad, las
penas retroactivas o0 sea las creadas ad hoc y, en todo caso, después de larealizacion
del hecho, las que pudieran dimanar de la costumbre y las que se pudieran aplicar
por una integracion anaogica de la Ley. Costumbre, retroactividad y anaogia
prohibidas son solo las que obran contra € reo, e desarrollo de una norma de
garantia cuyo Unico objeto es la proteccion de los derechos del individuo contra las

arremetidas del poder punitivo estatal.

Como principio limitador de la potestad punitiva del Estado el principio de legalidad
tiene como fin proscribir la impodcion de penas por la redizacion de
comportamientos no previstos como delitos por la ley pena (Nullum crimen, nulla

poenasine lege).
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El principio de legalidad comprende:

Reserva de ley: la ley como fuente Unica para la determinacion de delitos y
penas. De esto, no se podria crear una nueva figura delictiva a través de un
reglamento 0 una ordenanza municipa. Principio de determinacion, certeza o
taxatividad: que exige precison en la determinacién del tipo penad o
comportamiento prohibido (Lex certa).

Proscripcion de laanaogiain malam partem. En cambio, se permite |a Interpretacion
extensiva, aun en perjuicio del reo, si se halla dentro del sentido literal posible de la
descripcion tipica.

Principio de irretroactividad (lex praevid): solo asi la persona puede estar en
posihbilidad de determinar su conducta con respecto a la norma pena y asumir sus
consecuencias. La norma solo puede ser obedecida en tanto es conocida, de ahi que
no pueda aplicarse a hechos realizados con anterioridad a su entrada en vigor. Asi
pues, laley pena carece de efectos retroactivos, salvo cuando favorece a reo (art. 6

C.P).

Ne bis in idem: este principio admite una doble configuracion. La primera, de
caracter material, por la cua se prohibe la doble sancién con respecto a un mismo
hecho. La segunda, de orden procesal, y en cuya virtud se prohibe la persecucién penal
multiple. Ante procedimientos de distinta naturaleza, se establece la preeminencia del
Derecho Pena sobre el Derecho administrativo. (Ore Guardia, 2004).

2.2.1.2.2. Principio de presuncion deinocencia

Este principio consiste en gue toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en
una sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente
juzgada (San Martin, 2006).

Asimismo, Castillo (2003) hace acotacion a articulo 2, inciso 24 de la Constitucion
Politica, la cua configura a la presuncion o estado de inocencia como un Derecho

Fundamental.
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Por este principio, Cubas (2006), sefida: “La presuncién de inocencia es la maxima
garantia del imputado y uno delos pilares del proceso penal acusatorio, que permite a
toda persona conservar un estado de “No autor”, mientras no se expide una

resolucion.

“Toda persona acusada de ddito tiene derecho a que se presuma Su inocencia
mientras no se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio publico en €

gue se le hayan asegurado todas | as garantias necesarias para su defensa. (...)”.

“(...) la Corte ha afirmado que en € principio de presuncién de inocencia subyace €
propésito de las garantias judiciaes, a afirmar laidea de gque una persona es inocente
hasta que su cul pabilidad es demostrada”.

También se encuentra contenido en € literal €) del inc. 24 € art. 2 de la Constitucion
la que establece que: “Toda persona es considerada inocente mientras no se haya

declarado judicia mente su responsabilidad”.

El articulo 1l del Nuevo Codigo Procesal Penal establece “1. Toda persona imputada
de la comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como
tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de
una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas
garantias procesales. En caso de duda sobre |a responsabilidad penal debe resolverse
a favor del imputado. 2. Hasta antes de la sentencia firme, ningin funcionario o
autoridad publica puede presentar a una persona como culpable o brindar

informacion en tal sentido”.

Este principio a su vez encuadra un derecho fundamenta de la persona, por el cua
Estado tiene limitaciones en € gercicio de su ius puniendi en todo lo que pueda
afectar bienes o derechos del ser humano. La finalidad de este principio es equilibrar
tanto € interés del Estado en que se reprimala delincuencia como el de la personaen
mantener a salvo su libertad y dignidad. Dentro del proceso mismo, la aplicacion de
este principio implica considerar al procesado como inocente y por ende no resultan

aplicables medidas que anticipen laimposicion de una pena. (Aroca, 1999)
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2.2.1.2.3. Principio de debido proceso

A través del Debido Proceso Legal podemos hallar ciertos minimos procesales que
nos permiten asegurar que el proceso como instrumento sirve adecuadamente para su
objeto y finalidad, asi como sancionar 1o que no cumpla con ello posibilitando la
correccion y subsanacion de los errores que se hubiesen cometido. Como bien sefida
(Zamudio, 1991), es aun muy dificil “encerrar” o “definir” exactamente lo que
congtituye el Debido Proceso Legal; pero para efectos didacticos podriamos decir que
es lainstitucion del Derecho Constitucional Procesal que identifica los principios y
presupuestos procesales minimos que siempre debe reunir todo proceso judicial
jurisdiccional para asegurar a justiciable la certeza, justicia, razonabilidad y
legitimidad de su resultado.

(Carocca, 2009), sefida que nuestra doctrina acepta que € debido proceso lega “es
la institucion del Derecho Constitucional procesal que significa los principios y
presupuestos procesales minimos que debe reunir todo proceso jurisdiccional para
asegurar a justiciable la certeza, justiciay legitimidad de su resultado.

Para Ruiz (1997), dicho principio es la ingtitucion del Derecho Procesal que
identifica los principios y presupuestos procesales minimos que debe reunir todo
Proceso Judicial Jurisdiccional para asegurar a justiciable la certeza, Justicia y
legitimidad de su resultado.

Nuestra doctrina acepta que € debido proceso legal “es la institucion del Derecho
constitucional procesal que identifica los principios y presupuestos procesales
minimos que debe reunir todo proceso jurisdiccional para asegurar a justiciable la
certeza, justiciay legitimidad de su resultado” (Cubas, 2006, p. 53).

2.2.1.2.4. Principio de motivacion

Este principio consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacion que debe
tener toda resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base construida de
referentes de derecho y razonamiento, que expliquen la solucion que se da un caso
concreto que se juzga, no bastando una mera exposicion, Sino que consiste en

realizar un razonamiento |ogico (Franciskovic Ingunza, 2002).
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2.2.1.25. Principio del derechoala prueba

El derecho de defensa esta reconocido constitucionamente en e Art. 139 inciso 14
prescribe: son principios y derechos de la funcion jurisdiccional "El principio de no
ser privado del derecho de defensa en ningun estado del proceso. Toda persona sera

informada inmediatamente y por escrito de la causa o de las razones de su detencion.

Tiene derecho a comunicarse personamente con un defensor de su eleccion y a ser
asesorada por éste desde que es citada o detenida por cualquier autoridad (Neira,
2010)

Nace desde que la persona es citada o detenida por la autoridad, asi la imputacion no
sea formal, de ahi que el imputado tenga derecho a acceder a proceso, ser oido y
proponer pruebas, ademés de ser considerado parte, notificado de la pretension

punitiva, contestarla, previa eleccion o designacion de abogado, y ala dltima palabra.
2.2.1.2.6. Principio delesividad

(Fernandez, 2010) Se trata, en redlidad, de otro limite d poder punitivo del Estado,
de otra barrera al jus puniendi, dado que no se pueden establecer hechos punibles
(ddlitos o fdtas), penas y medidas de seguridad que no tengan su fundamento en la
existencia de un bien juridico protegido. En consecuencia, deben descriminalizarse
todos aguellos hechos que no estén en relacion con la defensa de un bien juridico.
Para que una conducta sea punible se requiere que lesione o ponga en peligro,
sin justa causa, € bien juridico tutelado.

Para (Polaino, 2000), € principio de lesividad consiste en que € delito requiere para
ser considerado como tal la vulneracion de un bien juridico protegido, es decir, que
el comportamiento congtituya un verdadero y real presupuesto de antijuridica penal.

Este principio es conocido también como principio de ofensividad o de proteccion de
los bienes juridicos, establece que para que una conducta sea tipica es necesario que
dicha conducta lesione o ponga en peligro € bien juridico tutelado por ley (Calderén,
2012).

Se debe verificar la existencia de un fin de relevancia constitucional en la medida

legislativa penal que limita un derecho fundamental. Esta verificacion seré uno de los
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ambitos en los que se manifestard €l audido principio de exclusiva proteccidn de bienes
juridicos, asi como d principio de lesividad. (Cubas, 2005)

Precisamente, esta relevancia congtitucional del bien juridico que se pretende
proteger y la dafiosidad socia de la conducta que lesione 0 ponga en peligro tal bien
juridico justifican que este bien sea merecedor de proteccion por parte del Estado
(Quiroz, sf.).

En la legislacion peruana, este principio se encuentra en e articulo 1V ded Titulo
Preliminar del Codigo Penal, este sefiala “La pena, necesariamente, precisa de la

lesion o puesta en peligro de bienes juridicos tutelados por laley”. (Rojas, 2001).
2.2.1.2.7. Principio de culpabilidad penal

Este principio garantiza que la imposicion de la pena solo debe redlizarse cuando €
hecho sea reprochable a autor (Calderon, 2012).

Por este principio, la aplicacion de una pena debe estar condicionada por la
existencia de dolo o culpa, de conciencia de la antijuricidad o de la punibilidad, la
capacidad de comportarse de acuerdo con las exigencias del Derecho y de la

motivacion del autor (Caro, 2007).

Por consiguiente, € principio de culpabilidad pena sefiala que para que se pueda
imponer una sancion penal, debe existir €l sujeto activo a cua se le reprocha un
delito que lesiono o puso en peigro un bien juridico protegido. (Villa, 2008).

Debe diferenciarse la cul pabilidad como principio limitador del Derecho Penal, de la
culpabilidad entendida como categoria dogmética de la teoria del delito. El principio
de culpabilidad tiene | as siguientes manifestaciones.

- Principio de personalidad de las penas. no se responde por & hecho geno.

- Responsabilidad por e hecho: se reprimen conductas (derecho pend de acto),
no formas de ser.

- Proscripcion de la responsabilidad objetiva: exigencia de dolo o culpa

- Capacidad de culpabilidad o de motivacion: lo que apunta a un presupuesto de la
culpabilidad, a saber, laimputabilidad. (Ore, 2004)
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2.2.1.2.8. Principio acusatorio

En cuanto a la acusacion, Armenta Deu, sefidla que esta facultad venia reconocida al
organo jurisdiccional de iniciar € proceso pena sin necesidad previa de acusacion.
Ante esta situacion € Estado asume una funcion dual antagonica: la de acusar y lade
juzgar, funciones incompatibles entre si, que entronizan una desigualdad posiciona

delos sujetos en € proceso y de unafuerte dosis de parcialidad.

Por lo tanto, se es unanime en la doctrina, al considerar que € principio acusatorio se
hace vigente en & procedimiento penal, cuando un funcionario geno a poder
judicante, asume las funciones persecutorias, en concreto, con la aparicion del agente
fiscal. (Armenta citado por Pefia, 2004)

Se entiende por principio acusatorio a que segun €l cua no ha de ser la misma persona
quien redice las averiguaciones y decida después a respecto. Tenemos una
persecucion de oficio del ddlito, pero con divisién de roles, lo que es fruto del
derecho procesd francés. Esta division, en primer lugar, impide la parciaidad del
Juez, Ministerio Publico que, por lo demés, constituye un érgano publico autbnomo,
separado de la organizacion judicia y regido por su propio Estatuto Organico y en
segundo lugar, suprime la necearia posicién de objeto del acusado en el derecho
procesal comun (San Martin, 2006).

El principio acusatorio tiene tres notas esenciales: @) Ejercicio y mantenimiento de la
acusacion por un organo distinto a Juez, asi como la exigencia de una accién
publica; b) Ladivision del proceso en dos fases y la tarea propias de cada una de ella
de investigacion y decisién respectivamente, han de ser conferidas a Organos
diferentes con € fin de evitar un probable y posible pre juzgamiento por parte del
Juez sentenciador; c)Relativa vinculacion del 6rgano jurisdiccional alas pretensiones

de las partes, en atencion ala acusacion fiscal (San Martin, 2006).

La vinculacion del érgano jurisdicciona es de caracter temética, es decir, a hecho
penalmente antijuridico, de suerte que sobre € 6rgano jurisdicciona tiene facultad
para completarlo y resolverlo en toda su extension, es decir, € Juez no esta obligado
a aceptar € titulo de condena ni la peticion de pena, aunque la desvinculacion no

alcanza a los hechos imputados, que han de permanecer inmutables, sino a la
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calificacion juridica — penal siempre que respete € bien juridico o interés juridico
vulnerado (San Martin, 2006).

Una cuarta nota esencial del principio acusatorio, como considera Gimeno (2002) es
la prohibicién de la reforma peyorativa, es decir, que € Juez revisor que conoce un
caso en concreto, no puede agravar méas a un apelante de 1o que ya lo estaba por la
resolucion o sentencia recurrida, savo que la apelado impugne también
independientemente la sentencia o se adhiera a la apelacion ya iniciada, también
implica que € Juez de segunda instancia esta vinculado por los limites objetivos y
subjetivos de laimpugnacion, que de rebasarse afectaria irrazonablemente el derecho
de defensa (San Martin, 2006).

El Tribuna Constituciona considerando:

La vigencia del principio acusatorio imprime a sistema de enjuiciamiento
determinadas caracteristicas. “a) Que no puede existir juicio sin acusacion, debiendo
ser formulada ésta por persona gena a o6rgano jurisdiccional sentenciador, de
manera que si ni €l fiscal ni ninguna de las otras partes posibles formulan acusacion
contra e imputado, € proceso debe ser sobreseido necesariamente; b) Que no puede
condenarse por hechos distintos de los acusados ni a persona distinta de la acusada;
c) Que no pueden atribuirse al Juzgador poderes de direccion materia del proceso
gue cuestionen su imparciaidad (Pert: Tribunal Constitucional, Exp. 1939-2004HC).

Cubas (2005) sostiene que e principio acusatorio es un principio estructura del
derecho positivo, de alcance formal en los supuestos de persecucion penal publica,
este principio tiene como finalidad principal realizar la garantia de imparcialidad del
tribunal, esto es la actuacion objetiva del tribunal limitada a las tareas decisorias que

no se comprometen con la hipétesis persecutoria.

El contenido intrinseco a principio acusatorio es la necesidad del requerimiento del
Ministerio Puablico para iniciar € procedimiento. Se trata de una exigencia que
impide que € tribuna inicie de oficio la investigacion o someta a proceso al
imputado de oficio. El juez por iniciativa propia no puede investigar 0 poner en

marchao impulsar e proceso (Caro, 2007).
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Para Bovino (2005) € principio acusatorio es e desdoblamiento, de las funciones de
perseguir y de juzgar en dos 6rganos estatales diferentes. El principio acusatorio no
seria suficiente para separar 10s roles persecutorios y decisorios, Sino se asegura una
efectiva separacion entre el Ministerio Publico y Poder Judicial, asi se mantiene el

principio de oficialidad, pero Juez y acusador no son la misma persona.

La primera de las caracteristicas del principio acusatorio mencionadas guarda directa
relacion con la atribucion del Ministerio Publico reconocida en e articulo 159 de la
Constitucion, entre otras, de gercitar la accion penal. Siendo exclusiva la potestad
del Ministerio Publico de incoar la accion pena y de acusar, a fadta de ésta,
proceso debe llegar a su fin. En efecto, conforme a este principio se prohibe €

gercicio del poder de decidir aquién tiene e poder de acusar. (Bautista, 2009).
2.2.1.2.9. Principio de correlacion entre acusacion y sentencia

Tiene sus bases en e derecho de defensa y e principio acusatorio; su finalidad es
garantizar la imparciaidad judicial, € derecho de contradiccién, en especia, € del
imputado, en € sentido que pueda este reaccionar ante la futura decison con medios
procesal es adecuados, en contra de un hecho enjuiciado prefijado que sea el objeto
del proceso, limitando la potestad de resolver referido a objeto del proceso (San
Martin, 2006).

El principio de corrdacion entre acusacion y sentencia, que exige que € Tribunal se
pronuncie cumplidamente acerca de la acusacion u omision punible descrita en la
acusacion fiscal es de observancia obligatoria; € término de comparacion, a efectos
de congruencia procesal, se establece, entonces entre la acusaciéon oral, que es €
verdadero ingrumento procesd de la acusacion, y la sentencia que contendra los hechos
que s dedaren probados y la cdificadon juridica e impondra la sancon penal
correspondiente (Caro, 2007)

Entonces, se hallegado a establecer que € principio de correlacion entre la acusaci on
y la sentencia significa que €l fallo no puede ir mas alla de la acusacion que hace €

Fiscal 0 sea que la pena no puede ser mayor que la pedida por € Ministerio Pablico.
(Caderdn, 2012).
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2.2.1.3. El proceso penal
2.2.1.3.1. Definicion

Modernamente, €l concepto del derecho procesal penal he evolucionado.

El Derecho Penal, es un conjunto de normas y disposiciones juridicas que regulan
gercicio del poder sancionador y preventivo del Estado, estableciendo el concepto
del delito como presupuesto de la accion estatal, asi como la responsabilidad del
sujeto activo, y asociando alainfraccion de la norma una pena finalista o una medida

aseguradora (Jiménez de Asla; 2005)

Julio Mayer (1997), formula la siguiente definicion, es la rama del orden juridico
interno de un estado, cuyas normas instituyen y organizan los érganos publicos que
cumplen la funcién judicial pena del estado y disciplinan los actos que integran el
procedimiento necesario para imponer y actuar una sancién o medida de seguridad

penal, regulando asi e comportamiento de quienes intervienen en €.

Por su parte Mixan Mass (1984), define e derecho procesal penal como disciplina
juridica especial encargada de cultivar y proveer los conocimientos teoricos y
técnicos necesarios para la debida comprension, interpretacion y aplicacion de las
normas juridico-procesales-penales destinadas a regular € inicio, desarrollo y
culminacion de un procedimiento penal, que a su vez, seglin la verdad concreta que
se logre, permita a juez pena determinar objetiva e imparcidmente la

concretizacion o no del jus puniendi.

2.2.1.3.2. Caracteristicasdel derecho procesal penal

Tradicionamente se han sefialado como principales caracteristicas del Derecho
Procesal Penal las siguientes:

a. Es una disciplina juridica autonoma, independiente de derecho publico, que
tiene terminol ogia apropia.

b. Es una disciplina cientifica, pues importa un conocimiento racional de su
actividad con relacion alarealidad concreta.

c. Determina lafuncion jurisdiccional penal, su acceso a ella por los particulares
0 e perseguido publico, conforme a las reglas del gercicio publico de la

accion pendl.
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d. Determina los actos procedimentales necesarios para € cumplimento de sus
objetivos

e. Determina e comportamiento de los sujetos procesales que intervienen en €
proceso, regulando las funciones, obligaciones y atribuciones que les
corresponde cumplir al juez

f. Constituye un derecho realizador, ya que todas las normas en las cuaes tiene
su fuente forman parte de la consideracion realizadora del orden juridico

penal mente enfocado.

Citando a Sanchez Vel arde quien a su vez cita a Gomez Colomer (2000), se dice que
una de las caracteristicas mas sobresalientes del nuevo proceso pena es €
predominio de la oralidad de sus diligencias sobre todo del juicio. La oraidad
significaque € juez o tribunal que dicte la sentencia en el proceso penal, tiene que
condenar o absolver tomando como base los hechos y pruebas que se hayan
practicado ante & en formaoral.

2.2.1.3.3. El proceso como garantia constitucional

La Constitucion Politica se convierte en € referente por antonomasia, no solo del
legislador procesa pena sino de toda actuacién de los encargados de la persecucion
penal, y de las personas que de una u otra manera se ven vinculadas a un caso penal.

El proceso como garantia Constitucional, tiene que ser eficaz, respetando los
Derechos fundamentales de toda persona como es e Derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva, €l Derecho a la defensa, & Derecho a debido proceso, €
principio de la gratuidad de la ensefianza y otros inherentes a la persona. Esta
necesidad de que € estado vele por € respeto y la proteccion delos derechos
fundamentales del imputado obliga a que se definan en la constitucion, en tanto la
ley fundamental que fija las condiciones minimas de actuacion publicay privada, los
limites del gercicio del poder estatal (Gomez, 1996).

El Garantismo procesal implica pues, la puesta en practica de las garantias que las
leyes procesales instauran, conjuntamente con las que poseen proyeccion
constitucional, a través de una postura garantista plenamente comprometida con la
reaidad constitucional, enfrentdndose asi a autoritarismo procesal, e cua ha

generado una cultura autoritaria en la configuracion de los procesos, creando
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sistemas inquisitoridles 0 mixtos que fueron adoptados en la mayoria de paises
|atinoamericanos por largo tiempo. (Neyra Hores, 2010).

2.2.1.4. Laprueba en € proceso penal
2.2.1.4.1. Conceptos

La prueba en € proceso penal, sefiala (Andrés de la Oliva, 2009), “Es la actividad
procesal de las partes y €l juzgador, dirigida a formar la conviccién de éste Ultimo
sobre la verdad o certeza de los hechos afirmados por las partes, que se desarrolla,
fundamentalmente, en el juicio oral”. La prueba es un acto de parte, ella tiene como
destinatario a juez, € cual lo recibe y valora o precia en la etapa de decision; y
también a momento de decidir la causa.

Podemos definir a la prueba en € proceso pena, como la actividad procesa del
juzgador y de las partes dirigida a la formacion de la conviccion psicologica del
juzgador sobre los datos de hecho aportados (San Martin, 2006).

Eslaque permite llegar ala verdad mediante la utilizacion de | as novedades técnicas
y cientificas, para € descubrimiento y valoracion de los datos probatorios (Cafferata,
1998).

Sin prueba, en tanto no se haya podido reconstruir histéricamente los hechos objeto
de imputacién, no se puede dictar resolucién judicia aguna que afecte € entorno
juridico de las partes, y principamente a del imputado (Caro, 2007).

Tres son las razones més relevantes de su importancia, a decir de Garcia (2006): en
primer lugar, es labase de la administracion de justicia, pues sin prueba no es posible
reconstruir todos los tépicos que constituyen el objeto del proceso penal; en segundo
lugar, permite la aplicacién de las normas juridicas, en tanto que € supuesto de
hecho de la norma juridica, ala que une la consecuencia juridica, necesita acreditarse
por medio de la prueba; y, en tercer lugar, da eficacia ad gercicio del derecho de
defensa, porque cualquier pretension procesal no puede afirmarse si no se prueba y
en tanto las partes puedan probarla defenderan cabal mente sus derechos.

La prueba es e modo mas confiable para descubrir laverdad real y lamayor garantia

contrala arbitrariedad de |as decisiones judicia es (Cubas, 2005).
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Asmismo, para Devis (2004) la prueba es un medio para establecer la verdad, no la
verdad misma y un instrumento que en el proceso se emplea para conseguir aguel fin
que eslajusta y acertada decision del litigio o declaracion del derecho y advierte que

no es la conviccion del juez, sino e medio paraformarla.
2.2.1.4.2. El objetodelaprueba

Segln Sanchez (2006) e objeto de la prueba es todo aguello que debe ser
investigado, analizado y debatido en € proceso.

Se entiende por objeto de la prueba los hechos que constituyen e contenido mismo

de laimputacién (Forian, 2006).

Es aquello susceptible de ser probado; aquello sobre o que debe o puede recaer la
prueba (Cafferata, 1998).

El objeto de la prueba puede analizarse en abstracto y en concreto. En abstracto, €
objeto comprende la determinacién de las cosas que pueden probarse, es decir, la
determinacion del requisito de laidoneidad de la comprobacion procesal, de laaptitud
procesal de prueba. En concreto, € objeto comprende la determinacion de los

requisitos del objeto de prueba en relacion con un caso particular (Hurtado,
2005).

Cubas (2005) sefiala que € objeto de la prueba es aguello susceptible de ser
probado. La prueba debe o puede recaer en hechos o situaciones sobre la existencia
del hecho delictuoso y su calificacion, a la individualizacion de los autores, las
circunstancias de la comision del delito, su responsabilidad pena y su

responsabilidad civil, en e dafio causado.
2.2.1.4.3. Lavaloracion dela prueba
En cuanto ala valoracion de |a prueba existen dos model os:

Modelo de la teoria legd (formd) que se cifra en las disposiciones procesdes que
prescriben las reglas para valorar las pruebas, que aparecen consignadas en los textos
legislativos.
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Modelo de lateoria de libre valoracién también llamado de la intima conviccion del
juez donde los requisitos de aceptacion de las pruebas no aparecen estipulados en las

disposiciones legales.

La vaoracion de la prueba congtituye una operacion mental de gran importancia,
exclusiva del Juez, que se realiza en todo proceso y, mas aun, en € proceso pend,
puesto que de ella depende que € tribunal penal |legue o no ala certeza para llegar a
la conviccion que le permitird determinar Si una persona es culpable o inocente
(Ngera, 2009).

Sanchez (2006) sostiene que la valoracion de la prueba es definida como la operacion
intelectual que redliza @ juez destinado a establecer la eficacia convicciones de los

medios de prueba.

La vaoracion es la operacion intelectua o mental que redliza @ juez destinado a
establecer el mérito o valor de los eementos de prueba actuados en € proceso.
Mediante la valoracién de la prueba € juez depura los resultados obtenidos con la
préctica de los diferentes medios de prueba, interrelacionando unos con otros para

Ilegar finalmente a formar su convencimiento. (Cubas, 2005).

Carrion (2007) anota que por la valoracion o apreciacion de la prueba judicia se
entiende la operacion mental que tiene por fin conocer e mérito o valor de
conviccion que pueda deducirse de su contenido.

La valoracion de la prueba, en nuestra normatividad esta plasmada en € articulo 158
inciso 1 del normatividad Procesal Penal, en donde sefiala: “En la valoracion de la
prueba el Juez debera observar las reglas de laldgica, la ciencia 'y las méximas de la
experiencia, y expondra los resultados obtenidos y los criterios adoptados”. (Villa,

2008).
2.2.1.4.4. Laspruebasactuadasen e procesojudicial en estudio
A. Documentos

La prueba obtenida a través de documentos puede caracterizarse, en lineas generales,
como prueba ocular, cuando € documento utilizado para la averiguacion de algo, es

contemplado a través de la vista. Sin embargo, la apreciacion del documento no se
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limita al uso dd sentido de la vista, es mas, puede prescindirse de é como cuando
se percibe a través de oido (tratandose, verbigracia, de discos o cintas
magnetofonicas), pudiendo emplearse ambos sentidos como en e caso de cintas

cinematogréficas y video cintas. (Torres, 2008).

Es de destacar que lo sustancia en la percepcién del documento no radica en su
apreciacion visual o auditiva sino en la captacion del contenido del pensamiento y la

interpretacion que de él se haga. (Caro, 2007).

El documento se encuentra inmerso en e grupo de las pruebas reales por constituir
un objeto inanimado. Si bien puede ser portador de un pensamiento o voluntad
formado y fijado materiamente por una 0 mas personas, no por €ello debe ser

catalogado el documento como una prueba personal. (Cubas, 2005).
b. Regulacion

La prueba documental esté regulada en € Titulo I, Capitulo V del Codigo Procesal
Penal en los articulos 184 a 188.

c. Clases de documento

Los documentos publicos y privados podran presentarse en cuaquier estado del
proceso, hasta antes de que éste se declare visto, y no se admitirdn después sino con
protesta formal que haga e que los presente, de no haber tenido conocimiento de
ellos anteriormente.

Cuando se niegue o ponga en duda |a autenticidad de un documento, podra pedirse y
se decretara e cotejo de letras o firmas que practicaran |os peritos con asistencia del

funcionario que |lo decreté.

Cuando € Ministerio Publico creyere que pueden encontrarse pruebas del delito en

la correspondencia que se dirijaa acusado, se aplicaran las siguientes disposiciones:

- El Ministerio Pdblico pedird d Juez y éste ordenara que se recoja dicha
correspondencia;

- La correspondencia recogida sera abierta por € Juez en presencia de su
Secretario, del Agente del Ministerio Publico y del acusado, si estuviere en

lugar;
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- El Juez leera para si esa correspondencia y si no tuviere relacion con € hecho
gue se averigle, la devolvera a acusado o a alguna persona de su familia, s
aquél estuviere ausente;

- S tuviere aguna relacion con € hecho materia de la averiguacion, € Juez
comunicara su contenido a acusado y mandara agregar € documento a la
averiguacion;

- El Juez ordenara a peticion de parte, si 10 estimare conveniente, que cualquiera
oficina telegréfica facilite copia de los telegramas por ella transmitidos o
recibidos, siempre que esto pueda contribuir a esclarecimiento de un ddlito, y

- H auto que s dicte en los casos a que e refigren las fracdones | y V anteriores,
determinara con precison la correspondencia epistolar o telegrafica que haya de ser
examinada. El cotgo se hard con documentos indubitables o que las partes
reconozcan como tales, con documentos reconocidos judiciamente y con €
documento impugnado, en la parte que no hubiere sido tachada de falsa por
aquél a quien perjudique lafalsedad.

e. Documentos existentes en el proceso judicial en estudio

- Actade denuncia verbal formulada por la agraviada de fecha 06-09-13.

- Acta de intervencion policiad a imputado y a menor V. R. C. S. de fecha
06-09-13.

- Actaderegistro personal efectuado al acusado.

- Acta de situacion vehicular incautacion de fecha 06-09-13 del vehiculo de
propiedad del acusado.

- Protocolo de pericia psicol 6gica N° 001853-2013-PSC practicada a acusado.

- El acta de concurrencia de la agraviada de fecha 23-0114.

- Disposicion fisca N° 40-2014-M P-1FPPC-paital JEV S de fecha 24-01-14.

- Actade inspeccion del lugar de los hechos de fecha 07-02-14.

- Informe sobre & estado de cuenta de ahorros BCP N%455-25012924-0-18 de
titularidad del agraviado remitido por €l banco de crédito del Pera.

- Protocolo de pericia de pericia psicol ogia practicada por € médico legista

29



B. La Testimonial

a. Definicidn

Garcia (2006) citado en San Martin (2006) sefida que testigo es la persona que hace
ante la autoridad un relato libre y mediato de hechos relacionados con la

investigacion del delito o de hechos antecedentes, coeténeos o subsiguientes a los
acontecimientos delictuosos.

La declaracion testimonia en € proceso pena constituye un medio probatorio de
suma importancia para efecto del esclarecimiento de los hechos. El testigo, como
organo de prueba aparece como la primera fuente de informacion que tiene la
autoridad judicia para conocer lo que sucedio en relacion a los hechos considerados

delictuosos asi como las personas involucradas (Sanchez, 2004).

El testimonio es la declaracion que una persona fisica presta en el curso del proceso
penal, acerca de lo que conoce por € medio de la percepcion, en relacion con los
hechos investigados, para contribuir a la construccion conceptua de los mismos
(Cubas, 2005).

Leone (1963) dice que a testigo se lo ha definido como aquel que estuvo presente al
hecho por narrar, como aguel que vio, como aquel que conocié e hecho fuera del
proceso, antes y fuera del proceso, como la persona que refiere una acontecimiento,
como aquel que sirve para hacer fe de un hecho ocurrido, como aquel que depone
sobre los hechos gque hieren sus sentidos y tienen relacion con |os intereses g enos,
como la persona que esta llamada a deponer oramente en e procedimiento acerca de

los hechos conocidos por ella.

Segun Devis (citado por Cafferata, 1998) nos dice que € testimonio es un medio de

pruebatan viegjo como la humanidad, y el mas antiguo junto con la confesion.

Son declaraciones prestadas ante € juez penal, las personas que han viso o
presenciado se ha informado por otras personas de un hecho ocurrido cuyo resultado
congtituye delito. El testigo presta su declaracion con juramento de ley de decir la
verdad, bajo apercibimiento de un sometido a proceso penal en € caso que faltara a
su juramento sin abogado. No podran ser obligados a declarar las eclesiasticos,
abogados, médicos, notarios y obstétricas respecto de los secretos que se les hubiera
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confiado en d gercicio de su profeson, ademés del conyuge del inculpado,
ascendientes, descendientes, hermanos y hermanos politicos (Marcone, 1995).

b. Regulacion

Se encuentra regulado en e articulo 139° y 141° del cddigo de procedimientos
penaesy articulo 166° del el Nuevo Cédigo Procesal Pena (Codigo Penal, 2010).

c. Lastestimonial/esen € proceso judicial en estudio
- Testimoniadlesde A.del P. R. L.
C.Lapericia

Es uno de los medios utilizados por € juez para alcanzar los objetivos de la
investigacién es la designacion de personas poseedoras de conocimientos cientificos,
técnicos o artisticos para que en virtud de sus cualidades, emitan un juicio valorativo

respecto de un hecho u objeto relacionado con lainvestigacion. (Salas, 2011)
b. Regulacion

Se encuentra regulado en e capitulo Il del nuevo codigo procesal civil en los
articulos 172 a articulo 181.

c. Laspericiasen e procesojudicial en estudio

- PeitoJ. CH. T. V.
- Psicoldgico. M. M. M. O.

2.2.15. Lasentencia
2.2.15.1. Definiciones

La sentencia es d acto por € cua d juez cumple la obligacion jurisdiccional
derivada de la accion y dd derecho de contradiccion, de resolver sobre las
pretensiones del demandante y las excepciones de mérito o fondo del demandado.
Toda sentencia es una decision y el resultado de un razonamiento o juicio dd juez,

en el cual existen las premisas y la conclusion (Devis, 2004).

Igualmente, la sentencia es e momento culminante del procedimiento y presupone

que & organo jurisdiccional, en su momento haya dado por aprobado el acuerdo
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propuesto por las partes durante la audiencia, debe indicar sobre la pena y la

reparacion civil (Lecca, 2008).

Paralelamente, |a sentencia es la decision que legitimamente dicta un Juez. Es €
medio ordinario de dar término a la pretension punitiva, es decir, es e medio normal
de extinguir la accién pena y su consecuencia legal esla cosajuzgada. La sentencia
es laconclusién |6gica de la audiencia (Calderdn, 2012).

Segun, (Ortell, 1997), menciona que La sentencia es la forma ordinaria por la que €
organo jurisdicciona da por terminado € juicio ora resolviendo definitivamente la
pretension punitiva y poniendo fin alainstancia. Es el acto del juzgador por el que
decide sobre @ gercicio de la potestad punitiva del estado en cuanto al objeto y
respecto ala persona alos que se hay referido la acusacion y en consecuencia impone

0 No una pena poniendo fin a proceso.

Por otra parte, (San Martin, 2003), sefidla desde el punto de vista juridica, siguiendo
a Viada Aragoneses, la sentencia es tanto un juicio l6gico y una conviccién
psicolbgica, cuanto una declaracion de ciencia y de voluntad ddl juez. El juez en la
sentencia no solo reflgja una simple operacion légica (6 silogismo judicia), sino
también su conviccion persona e intima, formada por la confluencia no solo de la
relacion de hechos aportados a proceso, sino de otras varias circunstancias
(impresiones, conductas). Ademas la sentencia encierra una declaracion de ciencia,
una declaracion o expresion de voluntad, en cuya virtud €l juez después de realizar
el juicio de hecho y € de derecho, dicta e fallo como conclusion entre larelacion de

aquellos dosjuicios, equivalentes a juicio histéricoy a juicio ldgico.

Asimismo la Corte Suprema, en concordancia con lo expuesto, considera que: “La
sentencia constituye la decision definitiva de una cuestion criminal, acto complejo
gue contiene un juicio de reproche o de ausencia del mismo, sobre la base de hechos
gue han de ser determinados juridicamente. Es por eso que debe fundarse en una
actividad probatoria suficiente que permita a juzgador la creacion de la verdad
juridica y establecer los niveles de imputacion.” (Ejecutoria Suprema del 11 de
noviembre de 1999).
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2.2.1.5.2. Estructura
Cubas (2015) refiere:

Mediante la sentencia el Juez pone fin a la instancia o a proceso en forma
definitiva, pronunciandose en decision expresa, precisa y motivada sobre la
cuestion controvertida declarando el derecho de las partes. La sentencia exigira
en su redaccion la separacion de sus partes expositiva, considerativa y
resolutiva y llevaran firma completa del Juez o Jueces si es 6rgano colegiado.
(p. 475)

“La sentencia exigird en su redaccidon la separacion de sus partes expositiva,
considerativa y resolutiva”, es decir debe contener necesaria y explicitamente tres

partes o dimensiones: expositiva, considerativa y resolutiva. (Cardenas Ticona, 2008)

2.2.1.6. L os mediosimpugnatorios
2.2.1.6.1. Definicion

Desde una perspectiva amplia, afirma (Ortells, 1991), € medio de impugnacion se
define como € instrumento legal puesto a disposicion de las partes y destinado a
atacar una resolucion judicial, para provocar una reforma o su anulacion o

declaracion de nulidad.

Tres son sus eementos caracteristicos a decir de (Leone, 1963): a) es un remedio
juridico, entendido como un derecho atribuido a las partes; b) tiene como finalidad
remover una desventaja proveniente de una decision judicial, no se dirige contra los
actos del juez sin caracter decisorio 0 contra actos procesaes de las partes; €) a
través de una decision, su caracteristica esencial es la tendencia a remover la
decisién impugnada por medio de una nueva decision, 1o que implica reconocer que
el presupuesto de la impugnacion es la desventgja proveniente de una resolucion
judicia, la cua pretende removerse mediante la sustitucion de la resolucion

impugnada por otra nueva resolucion.

Asimismo, para (San Martin, 2006), refiere que los medios impugnatorios tienen
una finalidad compatible con € interés publico puesto al servicio de las partes, que
consiste en facilitar de alguna medida e contraor de las resoluciones
jurisdiccionales para conseguir una mejor realizacion de la justicia. Es de entender,
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por consiguiente, que € fundamento de la impugnacién no es otra que la falibilidad

humana.

Sanchez (2006) sostiene que “la ley procesal establece mecanismos a favor de las
partes para expresar su disconformidad con las resoluciones dictadas por |os 6rganos

jurisdiccionales: son los llamados medios de impugnacion” (p. 855)

Vargas (1993), precisa que la Ley permite, en muchos casos (aungue no en todos) la
impugnacion, desarrollando ciertos tipos de actos procesales, que puedan
denominarse, en defecto de una expresion legal, remedios, y que estan encaminados

aprovocar de nuevo € examen de |os asuntos resueltos.

Al decir de Garcia (2006), las impugnaciones son interpuestas para que € superior
jerarquico efectlie un nuevo estudio de las resoluciones y arribe a una solucion justa,

adecuada eimparcial.

Por su lado Najera (2009), sostiene gque es € instrumento que la ley concede a las
partes 0 a terceros legitimados para que soliciten a juez que, € mismo u otro de
jerarquia superior, realicen un nuevo examen de un acto procesal o de todo € proceso,

afin de que se anule o revoque, total o parciamente.

Ademas Marchan (2001), sostienen que los recursos son medios de impugnacion por
los cuales & que es parte en € proceso pretende un nuevo examen de las cuestiones
facticas o juridicas resueltas en una resolucién no firme que le resulta perjudicia a
fin de que sea modificada o sudtituida por otra que le favorezca, 0 sea anulada. La

doctrina nacional también se ha ocupado del concepto de medios impugnatorios.

Segln Ortells Ramos citado por San Martin (2006), sostiene que: e medio de
impugnacion se define como € instrumento legal puesto a disposicion de las partes y
destinado a atacar una resolucion judicial, para provocar su reforma o su anulacion o
declaracion de nulidad. (p. 919)

2.2.1.6.2. Fundamentos de los mediosimpugnatorios

Las impugnaciones tienen su fundamento juridico en las discrepancias que existen

entre o resuelto o contenido de la resolucién impugnada y 1o dispuesto por la ley. El
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fundamento de la impugnacién es publico cuando se busca una megor justiciay la
obligacion de un debido proceso; o también un fundamento genérico que es la
busqueda de la legalidad cuando la resolucion que emite € juez la contraviene o

deniega.

2.2.1.6.3. Clases de mediosimpugnatorios en € proceso penal
22.1.6.31 Elrecursodereposicion

Jeri (2010) sostiene que como se anotd antes, a los recursos impugnatorios que se
plantean y resuelven por e mismo organo jurisdicciona que emitio la resolucion se
les denomina remedios, mientras que a los que se resuelven ante un Organo

jurisdiccional distinto, se les denomina recursos. (p.275)

San Martin Castro (2003), indica que € recurso de reposicion es aquel tendiente a
obtener que en la misma instancia donde una resolucion fue emitida, se subsanen,

por contrario imperio, los agravios que aguella pudo haber inferido (p.137)

Para Villavicencio (2010), la reposicion es un recurso destinado a que € mismo
organo y, por ende, en la misma ingancia, reponga su decision (la reconsidere, la

revoque) por contrario imperio. (p. 193)

Con dlo, se quiere aludir ala situacion conformada por € hecho de que, a decidir €
juez unarevocatoria, se esta retractando mediante € dictado de una nueva resolucion
gue degja sin efecto la anterior: retractacion consumada en gercicio de la misma
potestad (imperio) que antes le permitiera dictar la resolucion impugnada. Al find,
concluye Véscovi, setrata, entonces, de un medio no devolutivo, lo que congtituye una

excepcion dentro de los recursos.

Sostiene gue esto esta regulado por € articulo 415° del CPP que establece: “El
recurso de reposicion procede contra los decretos a fin de que € juez que los dicto
examine nuevamente la cuestion y dicte la resolucion que corresponda’. Se trata de
resoluciones de menor importancia, aguellas que impulsan € desarrollo del proceso.
Este recurso puede interponerse ante cualquier tribunal, que este a cargo del proceso
conforme a su competencia funcional, vale decir que procede tanto durante el curso

de lainvestigacion como del juzgamiento. (Cubas, 2009, p. 516).

2.2.1.6.3.2. El recurso de apelacién
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La apelacion es un recurso impugnatorio que se interpone ante una resolucion auto o
sentencia para que el superior lo revoque o anule, por haber incurrido e juez en
error, vicio alguno y regularidad procesal, que segin e apelante pueda ocasionarle

un perjuicio irreparable si no enmienda oportunamente (Garcia, 1984).

Por su parte, para Cubas (2003) la apelacién es un recurso impugnatorio por la cual
quien se considere perjudicado por una resolucion judicial o del ministerio pablico,
puede recurrir ante el 6rgano superior inmediato, a fin de que se vuelvaa anaizar 1o

actuado y dicte otro fallo, lo cua supone una nueva valorizacion de las pruebas.

Se interpone contra los autos y la Sentencia. En el caso concreto se ha utilizado este
medio impugnatorio contra la sentencia y 1o ha interpuesto e sentenciado, de
conformidad con € Cédigo Procesal Penal (Cubas, 2006).

A lo que se puede acotar, que Son mecaniSmos previstos en las normas procesales 10s
cuales serén utilizados por os justiciables para expresar su disconformidad respecto de
las decisiones adoptadas en |as resoluciones judiciales, através del cua se pretende

alcanzar justicia (Neyra, 2010).
2.2.1.6.3.3. El recurso de casacion

Gaceta Juridica (Edicion 2010) sogtiene que una de las innovaciones dd Codigo Procesal
Penal de 2004, es la regulacion de la casacion penal. En efecto, los articulos del
427° a 436° dd Codigo Procesal Penal de 2004, insertan en nuestro sistema de
impugnaciones la figura de la casacion, cuyo fundamento es e principio y derecho a
impugnar las resol uciones desfavorables, que es un derecho constitucional que asegura
lainterdiccion de la arbitrariedad y |a unificacion de la interpretacion de laley penal
sustantiva y procesal.

Sostiene que tiene lamisma funcion y significado en el proceso penal que € proceso
civil; por consiguiente, el concepto de casacion en uno y otro orden procesal es el
mismo. Se trata obviamente de un medio de impugnacion extraordinario con motivos
tasados. Con € que se pretende la nulidad de la sentencia “Casacion por infraccion
pena” o del proceso y, consiguientemente, de la sentencia “Casacion por
guebrantamiento de laforma”. (Cubas, 2009, p. 524).

2.2.1.6.3.4. El recursode queg a
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Gaceta Juridica (Edicion 2010) Es e mecanismo instrumental mediante € cual se
puede lograr larevision de una resolucion por la instancia superior, pese a haber sido
declarado improcedente € recurso impugnatorio ordinario. Para Juan Pedro Colerio,
la queja es un recurso muy especial, pues mientras los demas tienden a revocar la
resolucion impugnada por errores in iudicando o in procedendo, la queja apunta a
obtener la admisibilidad de otro recurso denegado, pues en si misma carece de

idoneidad paraintroducir variantes en lo que constituye la decision ya existente.

Sostiene que es un medio impugnatorio contra las resoluciones emitidas por los
Juzgados y Salas superiores que deniegan la apelacion o casacion. El cua es un recurso
devolutivo, porque su conocimiento es de competencia del 6rgano superior a del que
emitio la resolucion de inadmisibilidad, no es suspensivo ya que su interposicion no
suspende la tramitacion principal, ni |a eficacia de la resolucion denegatoria. (Cubas,
2009)

2.2.1.6.4. Medioimpugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio

2.2.1.6.4.1. Recurso | mpugnatorio de apelacion de sentencia.

De acuerdo alo expuesto, la defensa del acusado solicita que la sentencia apelada sea
revocada, al sostener que a su defendido se le imputa la comisiéon del delito de Robo
Agravado, hecho ocurrido € dia dos de octubre del dos mil quince, aproximadamente
alas sas de la tarde, cuando la agraviada transitaba por la Av. Lima del Distrito de
Bellavista, circunstancias que fue interceptada por un trimovil que era conducida por

su defendido a quien dos sujetos e habian tomado una carrera.

2.2.2. Desarradllo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Instituciones juridicas previas, para abordar € delito investigado en €
proceso judicial en estudio

22.2.1.1. Lateoriade delito

En doctrina pena se puede definir al delito como una accién u omision tipica,
antijuridica y culpable. El estudio de estas caracteristicas comunes corresponde a la

teoria genera del delito, es decir, ala parte general del derecho penal; y € estudio de
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las concretas figuras delictivas, y de sus particularidades especificas, corresponde a
la parte especial. (Bustos, 2008)

“Hay caracteristicas que son comunes a todos los delitos y otras por las que se
diferencian los tipos delictivos unos de otros Tradicionamente € delito ha sido

definido como la accién u omisién penada por laley”. (Hurtado, 2005, p. 212).

La teoria general dd delito se ocupa de las caracteristicas comunes que debe tener
cualquier hecho para ser considerado delito Es la conducta humana que lesiona o

expone a peigro un bien juridico protegido por laley penal. (Rosas, 2006)
2.2.2.1.2. Componentesdela Teoria del Ddlito
A. Teoriadelatipicidad.

Es el elemento caracteristico que se atribuye a la conducta que se adecua a tipo
penal. La tipicidad se constituye como una consecuencia del principio de legalidad,
pues por medio de la descripcion de las conductas prohibidas en los tipos penales se
cumple con el principio de nullum crimen sine legem. (Arias, 2000).

Por otro lado la tipicidad es la descripcion de una situacion determinada, en la cual
se da la relacion social, marca su ambito. Por tanto es la atribucion de un
determinado proceso de comunicacion dentro de un ambito situacional, y de ahi que
en el caso concreto es € juez € que tiene que determinar si tal atribucion es posible.
(Bustos, 2008)

“Es la adecuacion de un hecho concreto con la definicion abstracta y genérica que
hace un tipo legal”. (San Martin, 2012, p. 212).

Una propiateoriadel tipo de fundo, por primeravez, por Beling, este autor considero
al tipo como la mera descripcion objetiva de una conducta determinada, totalmente
extrafa a todo juicio de valor juridico (antijuricidad y culpabilidad). Todo elemento
subjetivo, a que recurre € legislador para realizar tal descripcion, pertenece segun
Beling a la culpabilidad, oponiendo de esta manera, a tipo objetivo un subjetivo
(culpabilidad). (Hurtado, 2005)

Partiendo de la afirmacion de que la accion se caracteriza, fundamentalmente, por

estar orientada hacia un fin determinad; €llos consideran a la intenciébn como un
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elemento de la accion y por tanto del tipo legal. Por esta razon, los finalistas
distinguen, de un lado, una parte objetiva del tipo (referida a la accion, resultado,
sujeto activo y pasivo, etc.) y, del otro, una parte subjetiva (referida a dolo,
tendencias, etc.) (Hurtado, 2005).

2.2.2.1.3. Teoriadelaantijuridica.

Garcia (2006) La antijuridica de un acto consiste en € juicio objetivo y general que
se formula en base a su carécter contrario a orden juridico. No es posible admitir,
por esto, una nocion especifica de antijuridica para dominio del derecho. Sin embargo
esto no significa que los efectos sean los mismos; en o civil ella da lugar ala smple
reparacion del dafio y en derecho penal a contrario, es una condicién indispensable

paraimponer una sancion. (p. 213)

“Es @ juicio negativo del valor que recae sobre una conducta humana, en tanto que
el injusto es conducta humana desvalorada, es decir es una conducta contraria a la
normatividad, pues se presenta una violacion por parte del comportamiento o se

omite actuar conforme establece lanormajuridica”. (Arias, 2000, p. 101)

Ademés la antijuridica, es la contraposicion del comportamiento tipico con todo €l

ordenamiento juridico. (Bustos, 2008)
2.2.2.1.4. Teoriadela culpabilidad.

Pefia (1997) afirma en € concepto actua se invocan dos posiciones con respecto d
concepto de culpa: la psicolégica (voluntad y conocimiento) y la normativa

(subjetivay objetiva).

El concepto normativo, la culpa se llega a imponer a partir de los afios 20, como la
infraccion o incumplimiento de las normas de cuidado o diligencia debida. Este es un
rasgo desfavorable que torna desfavorable un comportamiento no doloso y presupone
ciertamente previsibilidad del hecho o del resultado tipico, dado que si un hecho es
imprevisible no existe deber de cuidado para evitarlo. Empero, si € sujeto cumple
con las reglas de diligencia o de cuidado y no obstante se realiza € hecho tipico, su
conducta no es culposa en razdn de concurrir €l riesgo permitido o constituir un caso
fortuito. (Hurtado, 2005).
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“La culpabilidad es e reproche formulado contra el delincuente por haber cometido
un acto ilicito a pesar de haber podido actuar conforme a derecho, € objeto de este
reproche es la actitud incorrecta del autor ante las exigencias del orden juridico,

actitud que se concretaen € injusto pena”. (Arias, 2000, p. 221).

También, es € continente de todo lo que dice relacion con e sujeto responsable e
implica, por tanto, la capacidad del Estado para exigirle a sujeto responsable por ese
hecho. (Bustos, 2008)

Para Urtecho (2008) La culpabilidad no es una cuadidad de la accion sno una
caracteristica que se le atribuye para poder imputarsela a alguien como su autor y
hacerle responsable por ella Es la sociedad, o0 mejor su Estado representante,
producto de la relacion de fuerzas sociales existentes en un momento histérico
determinado, quien define los limites de los culpable y de lo inculpable, de la
libertad y la no libertad. De alli se determina del concepto de culpabilidad tiene un
fundamento social, antes que psicoldgico y que no es una categoria abstracta o a
histérica a margen, o incluso, como agunos creen, contrarias a las finalidades
preventivas del derecho penal, sino la culminacién de todo un proceso de elaboracion
conceptual destinado a explicar por qué y para qué, se recurre a un medio
defensivo de la sociedad tan grave como la pena y en qué medida debe hacerse
uso de este medio. (p. 108).

2.2.2.1.5. Consecuenciasjuridicas del delito

Luego de que la teoria del delito establece qué comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad,
antijuricidad y culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de
establecer las consecuencias juridicas que le son imputables a cada conductailicita, 1o
gue supone una respuesta estatal punitiva (con e establecimiento de una pena o aguna
dternativa a la misma que sirva para cumplir los fines de resocializacion establecidos
en la congtitucion), asi como la generacidn de una obligacion de carécter civil, por las
consecuencias de la accion ilicita cometida para reparar € dafio causado. Asi,

tenemos:
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A. Teoriadelapena

Galvis (2003) indica es una pérdida o disminucién de derechos personales que se le

impone a responsable de la comisién de un delito.

Para Beccaria (1984) la finalidad de la pena no es atormentar y afligir a un ente
sensible, ni deshacer un delito ya cometido. Siendo esta la legitima consecuencia del
delito, su fin no es otro que impedir que € individuo que cometi6 un delito, vuelva a
cometerlo, causando nuevos dafios a sus conciudadanos y retraer a los demés de la

comision de otros iguales, buscando de esta manera mejorar la convivencia.
Bramont-Arias (2005) indica:

La finalidad de la pena viene a ser l0s objetivos empiricos e inmediatos a los
que la pena, para cumplir su funcion ha de halarse dirigida, esto es, la
prevencion genera y la prevencion especial, las cuales manifiestan también la
utilidad de la pena, es decir se busca que e sujeto se abstenga de cometer
delitos. (p. 199).

Caro (2007) sostiene que la determinacion de la pena en un falo judicial constituye
un deber constitucional de todo Juez, quien esta obligado a justificar,
motivadamente, con absoluta claridad y rigor juridico, la pena o sancion impuesta,
con observancia de |0s principios rectores previstos en € Caédigo Penad, como son la
legalidad, proporcionaidad, lesvidad y culpabilidad. En este contexto ladeterminecion dela
pena es @ procedimiento técnico y valorativo que debe seguir todo Organo
Jurisdiccional al momento de imponer una sancion penal, como la consecuencia

juridica que corresponde aplicar a autor o participe de lainfraccién cometida.

Por su parte, Rosas (2006) manifiesta que a mayor nimero de circunstancias
agravantes la posibilidad de acanzar e extremo maximo de la pena basica también
serd mayor, mientras que, la pluralidad de circunstancias atenuantes llevara la
cuantificacion punitiva hacia el extremo minimo de la pena prevista para e delito
cometido. Asimismo, ante la existencia simultanea de circunstancias agravantes y
atenuantes, la posibilidad cuantitativa de pena debera reflgar un proceso de
compensacion entre factores de aumento y disminucion de la sancion, por lo que la

pena concreta puede situarse en € ambito medio de la pena béasica.
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Bramont-Arias (2005) en definitiva indica que en aplicacion del principio de
proporciondidad de la pena, esta debe s una consecuencia de caracter retributivo,
entendiéndose la retribucién en un sentido amplio como la respuesta que da €
ordenamiento juridico pena debido a la comision de un delito, por 1o que, la pena
gue se imponga debe tener un correlato |6gico con € delito que se ha cometido, tal
como lo establece € articulo VIII del Titulo Preliminar del Codigo Penal, € que sefida
que la penano puede sobrepasar |a responsabilidad por € hecho.

B. Teoriadelareparacion civil.

Segln Rioja (2002) es aquella reparacion que permitira que la persona afectada por
Un dafio, pueda restaurar materialmente la cosa al estado anterior a la vulneracién o
se vea compensada si ello no es posible, asi como el pago tota de los dafos y
perjuicios de orden econdmico y moral que permitan compensar a lavictima por
dicha afectacion.

Asimismo, Bramont-Arias, (2005) sostiene que la reparacion civil es la ingtitucién
juridica que busca compensar a la persona que ha sufrido un dafio producto de la
comision de un delito por alguna otra persona, siendo su fundamento en haber

contradicho lanormay no precisamente en e dafio producido.
Garcia (2004) indica:

Para determinar la finalidad de la reparacion civil, habria que observarse a ésta
desde dos perspectivas. primero, desde la prevencion especia, € autor del
delito trata de reparar € dafio que le ha ocasionado ala victima, es parte de su
resocializacion; segundo, desde la prevencion general positiva cumplir con la
reparacion civil implica reconocer que se ha afectado un vaor protegido
por la sociedad, € que seguira siendo afectada mientras el sujeto no cumpla
(p. 323).

Por otra parte Pgjares (2007) indica por la reparacion civil debe surgir de una
valoracion objetiva y del grado de realizaciéon del injusto penal. En la valoracion
Objetiva e Juez debe valorar en forma objetiva la magnitud del dafio y del perjuicio
material y moral ocasonado a la victima, sn subordinar o mediatizar estas

consideraciones a partir de otros factores como la capacidad econdmica dd autor del
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ddito, la concurrencia de circunstancias atenuantes, etc.; en € grado de realizacion del
injusto Pena la Reparacion Civil debe estar en relacion directa con e grado de
realizacion del injusto pena, lo cual equivale a sostener que la Reparacion Civil
tiene que ser menor en una tentativa que en un delito consumado; en un delito de

lesion que en uno de peligro.

2.2.2.2. Ddl delito investigado en € proceso penal en estudio
2.2.2.2.1. ldentificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en € proceso en estudio, y
las sentencias en revision, € ddito investigado fue: Delito de Robo agravado
(Expediente N ° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, Distrito Judicia de Piura)

2.2.2.2.2. Ubicacion del delito derobo en e Codigo Penal

El delito de robo se encuentra comprendido en el Codigo Pena esta regulada en €
articulo 189, Libro Segundo. Parte Especial, Titulo V: Delitos Contra el patrimonio.

2.2.2.3. El robo
2.2.2.3.1. Definiciéon

El delito Contra € Patrimonio en su figura de robo agravado se encuentra previsto
por e articulo 189 del Cddigo Penal, €l que a su vez deriva ddl tipo basico de la
figura de robo simple previsto por el numeral ciento ochenta y ocho del mismo
cuerpo legal, que sanciona la conducta del que se apodera ilegitimamente de un bien
mueble para aprovecharse de €, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra,
empleando violencia contra la persona o amenazandola con peligro inminente para
su vida o integridad fisica, agravandose la conducta imputada con € empleo de arma
y con € concurso de dos 0 més personas.

El delito de robo agravado es un delito pluriofensivo en el cual se lesiona no solo €

patrimonio, sino lalibertad, laintegridad fisicay otros bienes juridicos.

Para que se configure este tipo penal, es necesario que exista una vinculacién tanto
objetiva como subjetiva de la violencia o la amenaza con € apoderamiento; ello
implica que su empleo haya sido € medio elegido por € agente para perpetrarlo o
consolidarlo. El empleo de la violencia 0 amenaza con un peigro inminente para la

vida o integridad fisica, en la perpetracion del delito de robo constituye un elemento
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de su tipo objetivo y tiene como fin anular la capacidad de reaccién de la victima
(Rojas Vargas. 2000)

2.2.2.4. El ddlitoderobo
2.2.2.4.1. Definicion

En & delito de robo obligatoriamente debe cumplirse los siguientes elementos a
efectos de su encuadramiento en e orden juridico-penal: a) bien mueble que debe
acreditarse su preexistencia; b) apoderamiento ilegitimo procurado mediante
sustraccion, mediante violencia o bien amenaza, es decir la vis absoluta o €
despliegue de energia del sujeto activo para doblegar la capacidad defensiva de la
victima que se opone a apoderamiento; c) sustraccion mediante violencia; d)

sustraccion mediante amenaza grave. (Rojas Vargas. 2006).

Se define d robo agravado como aquella conducta por la cua e agente, haciendo
uso de la violencia 0 amenaza sobre su victima, sustrae un bien mueble total o
parciamente geno y se lo apodera ilegitimamente, con la finalidad de obtener un
provecho patrimonial, concurriendo en € accionar alguna o varias circunstancias

agravantes previstas expresamente en nuestro Codigo Penal. (Salinas, 2005)

El robo agravado exige la verificacion de la concurrencia de todos los elementos
objetivos y subjetivos de la figura del robo smple. Luego debe verificarse la
concurrencia de alguna agravante especifica, caso contrario, es imposible hablar de
robo agravado. Como |dgica consecuencia, € operador juridico al denunciar o abrir
proceso por e ddito de robo agravado, en los fundamentos juridicos de su denuncio
auto de procesamiento, primero debera consignar € articulo 188° y luego € o los
incisos pertinentes del articulo 189° dd Caédigo Penal. (Corcega, 2001).

2.2.24.2. Finalidad de ddito derobo

El robo tiene por finalidad € lucro, d mismo que simultneamente produce €l
perjuicio econémico a propietario o poseedor del bien; pero, € patrimonio no es €
anico bien juridico lesionado, sino se atacan otros bienes de naturaleza heterogénea
como lalibertad, laintegridad fisicay la vida, 1o que hace de é un delito complgjo.
(Rojas Vargas: 2007)



En & que, e apoderamiento de los bienes muebles se despliega con € empleo
de violencia y/o amenaza como mecanismos para la sustraccion del bien; asimismo,
el apoderamiento en € robo supone poner bagjo dominio y disposicion inmediata

del sujeto activo un bien que se encontraba en |la esfera de custodia de otra persona.
2.2.2.4.3. Regulacién

El delito de robo agravado se encuentra regulado en cédigo penal peruano en su

articulo 189 que estipulalo siguiente:

Art 189: la pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afos, s € robo es

cometido:

- En casahabitada

- Durante lanoche o n lugar desolado.

- A mano armada

- Con € concurso de dos 0 més personas.

- En cualquier medio de locomocion de transportes publico o privado de
pasgjeros 0 carga, terminaes terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviaes,
puertos, aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y
lugares de alojamientos, etc.

- Fngiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador privado o mostrando
mandamiento falso de autoridad.

- Enagravio de menores de edad, mujeres en estado de gravidez o ancianos.

- Sobre un vehiculo automotor

- La pena no Sera menor de veinte ni mayor de treinta afios S € robo es
cometido:

- Cuando se causalesion alaintegridad fisicao mental de lavictima.

- Con abuso de la incapacidad fisica de la victima o mediante e empleo de
drogas, insumos guimicos o f&rmacos contra la victima.

- Colocando alavictima o asu familia en grave situacién econémica.

- Sobre bienes de valor cientifico o que integren e patrimonio cultural de la
nacion.

- La pena serd cadena perpetua cuando e agente actué en caidad de integrante
de una organizacién delictiva o banda, o si, como consecuencia del hecho, se
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produce la muerte de la victima o se le causa lesiones graves a su integridad
fisica o mental. (Codigo Pena Peruano)
2.2.2.4.4. Tipicidad

Latipicidad es € primer paso en €l proceso de subsuncién de un supuesto de hecho
con relevancia pena a la descripcion que hace € legislador en un tipo penal. La
tipicidad es € elemento o categoria que permite o impide la formalizacion y
continuacion de la investigacion preparatoria conforme lo establece e C.P.P. Art.
336.1.

2.2.2.4.4.1. Elementos de la tipicidad objetiva
A. Bien juridico protegido.

El bien juridico protegido o € interés juridicamente protegido, es aquello que la
sociedad establece como su fundamento béasico para lograr un desarrollo armoénico y
pacifico (es un valor ideal de carécter inmaterial). (Salinas, 2005).

La cualidad del bien juridico es, por tanto, algo que crea la ley y no ago pre-
existente a ella misma. Generalmente, € tipo no designa literalmente el bien juridico
protegido, sino que se viene consignando expresamente en |os rubros de los titulos y
capitulos que contiene nuestro codigo Penal, resulta entonces una agrupacion
sistematica que ordena nuestro codigo. La defensa dd bien juridico es lo que le da
sentido atodo ordenamiento juridico penal. (Bramont, 2005, p. 265)

Entre las muchas criticas que se objetan a esta posicion, destaca aquella que afirma
la dificultad de definir qué se entiende por derechos patrimoniales subjetivos, puesto
gue este concepto, segun e punto de vista desde € que se analice, puede ser amplio
o restringido. (Hurtado, 2005)

El patrimonio esta constituido por la suma de valores econémicos pertenecientes a
una persona sin importar que estos gocen de reconocimiento juridico. En un primer
analisis, pueden ya apreciarse los inconvenientes de esta posicion; en un primer
lugar, por su vision puramente objetiva, no da importancia a las circunstancias de
cada caso individual, como las necesidades y fines que tiene el bien para la persona
afectada por su lesion; en segundo lugar, por ser tan amplia, la concepcion de
patrimonio abarcaria incluso aguellos bienes poseidos antijuridicamente, lo cua
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contradice uno de los principios rectores del derecho, esto es el derecho solo protege

aquellos bienes juridicamente reconocidos por €. (Corcega, 2001)
B. Sujeto activo.

El delito como es una obra humana siempre tiene un autor quien realiza la accidn
prohibida u omite la accion esperada. Asimismo siempre posee una victima en quien
recae la lesion o puesta en peligro de su bien juridico tutelado por € Estado. En €
primero se reconoce a sujeto activo, y en el segundo a sujeto pasivo. Normalmente,
en € tipo pena se alude a sujeto activo con expresiones impersonaes como “el que”
0 “quien”. Son las personas cuyos intereses son contrapuestos en relacion ala accién
delictiva. (Badotario desarrollado para € examen del Consgo Naciona de la
Magistratura, s/f).

C. Sujeto pasivo.

Es @ afectado por la realizacion de un ilicito penal, pudiendo diferenciarse aqui a
sujeto pasivo de la accion y al sujeto pasivo del delito, € primero es quien recibe
directamente la conducta del agente, y & segundo es € titular del bien juridico
protegido vulnerado. (Salas, 2011)

D. Accion tipica (Accion indeter minada).

Estd constituida por € supuesto de hecho contemplado por la norma pend, es
conocido también como verbo rector, la conducta descrita en la norma debe ser
cumplida exactamente (tipicidad) por € agente, para que recién se pueda hablar de la
comision de un delito. (Salas, 2011)

En & ddlito estudiado, la accién tipica basica esta representada por € supuesto: El
gue se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcidmente geno, para
aprovecharse de é, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, una vez materializada esta conducta, y s las circunstancias lo ameritan, se
aplicarad tipo agravado. (Cédigo Penal, 2012, p. 170)
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2.2.2.4.4.2. Elementos dela tipicidad subjetiva

El sujeto debe actuar dolosamente, direccionando su voluntad con conocimiento de
gue su conducta lesiona e bien juridico patrimonio y también, queriendo obtener €l

resultado; es decir: que &l apoderamiento del bien mueble total o parciamente geno.
A. Antijuridica

La antijuridicidad es lo contrario a Derecho; la accién tipica contraria a orden
juridico. Ruptura con la norma. Por o tanto, no basta que la conducta encuadre en €l
tipo penal, se necesita que esta conducta sea antijuridica, considerando como td, a

toda aquella definida por €l ordenamiento, no protegida por causas de justificacion.
2.2.2.4.4.3. Culpabilidad

La culpabilidad, en Derecho pena, es la conciencia de la antijuridicidad de la
conducta, es decir supone la reprochabilidad del hecho ya calificado como tipico y
antijuridico, fundada en € desacato del autor frente a Derecho por medio de su
conducta, mediante la cual menoscaba la confianza genera en la vigencia de las
normas. El problema de la culpabilidad es centra en € Derecho penal, por cuanto
determina finalmente la posbilidad de gercicio del ius puniendi. Como ultimo
elemento de la teoria del delito, se dice que la culpabilidad constituye € conjunto de
condiciones que determinan que € autor de una accion tipica y antijuridica sea
penalmente responsable de su misma. El codigo penal sefida en qué casos no existe
responsabilidad (culpabilidad) y regula los supuestos de exclusion de culpabilidad.
Los elementos que integran la responsabilidad son: La imputabilidad, la Conciencia
del Injusto y la exigibilidad de la Conducta, los cuaes tienen sus elementos
negadores, inimputabilidad, e error de prohibicion y lainexigibilidad de la conducta

En este caso, € agresor no tiene ninguna causa de inimputabilidad, las cuales son:

- Anomalia psiquica o psiguicos patol 0gicos.

- Grave dteracion delaconciencia.

- Alteraciones en la percepcion. Minoria de edad.
2.2.24.5. Gradosdedesarrollodel delito

No hay inconveniente en admitir la tentativa, la cual se daria en tanto se produzca €

desprendimiento econdmico.
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La tentativa, como ya se ha podido notar es perfectamente posible. Para (Maggiore,
2011) la tentativa es siempre admisible, con tal que, comprobada la idoneidad de los
medios coercitivos, resulte que € iter criminis fue interrumpido y e resultado no se
verificd por causa independientes de la voluntad del culpable. Por consiguiente,
tenemos robo agravado en grado de tentativa y no consumada, cuando €l agente, en €
acto de apoderarse arrebata € bien de la custodia del duefio, es intervenido por la
policia. (Silfredo, 2006.)

2.2.24.6. Lapenaen € robo agravado

Habiendo cumplido e agente la accién tipica del delito de robo agravado y
establecido el grado de su responsabilidad. De acuerdo alo sefialado en € tipo pend,
se le impondra la pena privativa de libertad no menor de doce ni mayor de veinte
anos. La pena se aplicara por parte del Juez teniendo en cuenta lo establecido por €
Art. 45y 46 del C.P.

2.2.2.4.7. Robo agravado a mano ar mada

Aqui se presenta la figura que el delito se comete 0 € uso de un arma, o cualquier
instrumento portétil peligroso, idoneo para lesionar o matar una victima, del cua €
sujeto activo se ha premunido para conseguir su objetivo, esto es que utiliza € arma
hasta conseguir su objetivo, es decir el apoderamiento del bien mueble.

El del “Robo con armas” es otro de los llamados casos dificiles, respecto de los
cuales no es necesaria una respuesta judicia concreta, no discrecional, pero que
indudablemente estara determinada por factores de indole axiolégica, por la
valoracion de intereses y por consideraciones de politica judicial, 1o adviertan los

jueces 0 no, lo expliciten o no en sus sentencias.

Para Molinario y Aguirre Obarrio es preciso que las armas sean efectivamente
empleadas en la comision del delito, y no basta con que € delincuente las lleve
consigo; Sin que obste a esta conclusion la circunstancia cierta de la portacion de
ramas evidencia €l propdésito portador de utilizarlas en forma necesaria. Sancionar
como agravante la mera portacion, importaria, para estos autores, tanto como
sancionar como delito e mero propdésito de utilizar las armas, si las circunstancias
lo exigen, lo cua no es otra cosa que una arbitrariedad.
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Para que exista € robo agravado por e empleo de armas, deben reunirse estos dos
requisitos:

a. El efecto intimidante de lavictima.

b. Que ese efecto tenga un correlato real .-

Esto Ultimo en cuanto se ha corrido rea riesgo de que € arma sea empleada
como tal, peligro que “Con las armas que no son taes o estdn descargadas’,

obviamente no ocurre.

Este delito en su figura agravada se ha incrementado bastante en los Ultimos tiempos
y estos se cometen con mucha frecuencia haciendo uso de diversas clases de armas,
entre ellas las de fuego y a ser denunciadas estas personas, se les investiga y juzga
por e mencionado delito contra el patrimonio en su figura de Robo Agravado,
debido a que €l articulo 188 del C.P. que es €l tipo base tiene un agravante previsto
en e articulo 189 inciso 3 cuando € robo es cometido a mano armada, existiendo
sentencias emitidas por diversos érganos jurisdiccionales del pais pronunciandose
por condenar el delito de robo agravado solamente, pero cabe preguntarse ¢Qué
paso respecto a delito de Contra la Seguridad Publica en su figura de Tenencia
Ilegal de Arma de Fuego?, |a respuesta que se da es que € robo agravado subsume a
la tenencia ilegal de arma de fuego, pues se ha cometido € robo a mano armada y
por ello es que es agravado.

En Diaogo con la jurisprudencia nimero 126, marzo, afio 14, en las paginas 234 a
236 se transcriben las tendencias jurisprudenciales a respecto, asi se tiene “El
empleo de un arma de fuego para cometer un delito de robo constituye una
circunstancia agravante de este delito, puesto que e delito de tenencia ilega de
armas se subsume en el de robo agravado” (exp. 2602-2003 El santa del 01-06
2004; “De conformidad con lo establecido por esta Suprema Sada Penal en
numerosas gjecutorias, €l delito de robo agravado con utilizacion de arma de fuego
como instrumento para gecutarlo subsume a delito de tenencia ilegal de arma de
fuego, no pudiendo ser consideradas ambas figuras penades como delitos
independientes” (RN N° 4081-1998 La Libertad), precisandose que “La
jurisprudencia ha sido uniforme en sefidar que e apoderamiento de un bien,
utilizando un arma que se portaba sin contar con la licencia respectiva, configura
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sblo € delito de robo agravado previsto en € articulo 189 inciso 3 del Cadigo
sustantivo. Es asi que € dedlito de tenencia ilegal de armas queda subsumido en €
delito de robo agravado y solo queda la persecucion de éste ultimo” delito

mencionado.
2.2.2.4.7.1. Tipicidad

Ossorio (2006), sefida que € concepto de tipicidad, es uno de los més discutidos en
el Derecho Penal moderno, entre otras razones porque guarda relacion con €
Derecho Penal liberd, del cual es garantia, que se vincula con € principio del nullum

crimen sine praevia lege.

Por su parte, Jiménez de Aslla (2004), refiriéndose a Beling, a quien se le atribuye la
creacion de la teoria, dice que la vida diaria nos presenta una serie de hechos
contrarios a la norma y que por dafiar la convivencia social se sancionan con una
pena, estando definidos por & cddigo o las leyes, para poder castigarlos. “Esa
descripcién legal, desprovista de carécter valorativo, eslo que constituye la tipicidad.
Por tanto, el tipo legal es la abstraccion concreta que ha trazado € legislador,
descartando los detalles innecesarios para la definicion del hecho que se cataloga en

laley como delito”.

De las anteriores referencias, puede puntualizarse en términos muy simples, que la
tipicidad es & estudio de los tipos penales; € tipo, ha de entenderse como la abstracta

descripcion que € legislador hace de una conducta humana reprochable y punible.

Fnalmente, es preciso hacer mencion al concepto de Grisanti (2007), para quien “La
tipicidad es un elemento del delito que implica una relacién de perfecta adecuacion,
de total conformidad entre un hecho delavidareal y agun tipo lega o tipo pena”.

2.2.2.4.7.2. Elementos de la tipicidad objetiva
a. Bien juridico protegido. Este delito protege la vida humana independiente
(Pefia Cabrera, 2002).
b. Sujeto activo.- Puede ser cualquiera persona, a tratarse de un delito coman, a
excepcion del propietario exclusivo del bien, ya que e requisito es que el bien

seatotal o parcialmente geno.
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C. Sujeto pasivo.- El sujeto pasivo en este delito es indeterminado, puesto que
puede ser cualquier persona (Pefia Cabrera, 2002).

d. Resultado tipico (Muerte de una persona). Pefia Cabrera (2002), considera
que, debido a los avances cientificos realizados en e dominio de las ciencias
médicas y, en especial, respecto a la técnica de reanimacion y trasplante de
organos, se ha hecho necesario la revision del concepto muerte clésica y la
modificacion de ésta, resultando asi, una nueva concepcion de muerte, que es
la llamada muerte clinica 0 muerte cerebral, recogida en nuestro Reglamento
de Injertos y Trasplantes de Organos, Decreto Supremo N° 014-88-SA.

e. Accion tipica (Accion indeterminada). Ahora bien, luego de la
comprobacion del resultado tipico (muerte de una persona), debe comprobarse
una la realizacion de una accion objetiva previa (ex ante), la cual debe estar
investida del elemento subjetivo “culpa”, por 1o que, lareaizacion de la accion
tipica es abierta, ya que puede cometerse tanto por una accion, entendida como
un despliegue de energia fisica, como por una omision; asimismo, € legislador
ha considerado necesario realizar una formulacion suficientemente amplia para
gue cualquier comportamiento que cumpla con |las caracteristicas esenciales de
la imprudencia, al generar un determinado resultado, pueda dar lugar a un
delito, independiente de laforma de gjecucion (Salinas Siccha, 2010).

f. El nexo de causalidad (ocasiond). Este elemento parte de la conexiéon causa
la linea que puede unir esos elementos materiales (muerte y accion culposa),
para poder establecer una conducta culposa, elemento que se encuentra
tipificado como “Ocasionar” en € art. 111 del Cdodigo Pena (Pefia Cabrera,
2002).

- Determinacion del nexo causadl. Para establecer la causdidad, se
aplica lateoriade la “Conditio sine qua non”, la que presupone que si se
suprime mentalmente la accién investigada y € resultado desaparece, la
accion seria causa del resultado (Perd. Ministerio de Justicia, 1998).

- Imputacién objetiva del resultado. Esta se puede dar por: i) Creacion de
riesgo no permitido, cuando se da un riesgo que la norma tutea; ii)
Redlizacion del riesgo en @ resultado, cuando este riesgo es € que

determino @ resultado; iii) Ambito de proteccion de la norma, cuando
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tanto la accién como el resultado son los que la norma (ratio legis)
pretende proteger (Pefia Cabrera, 2002).

g. Laaccion culposa objetiva (por culpa). Se considera que la categoria de la culpa
(solo en su caracter objetivo) pueden quedar muy bien representadas en un solo
caracter continente, que lo conforman e conjunto de reglas 0o normas
denominadas “Deber objetivo de cuidado”, esto es, tenemos la culpa cuando la
conducta del agente afecta el deber objetivo de cuidado y como consecuencia
directadeviene €l resultado letal para el sujeto pasivo (Pefia Cabrera, 2002).

2.2.2.4.7.3. Consumacion

El robo agravado se consuma cuando € sujeto activo se apodera ilicitamente del
bien geno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra y empleando violencia
contra la victima. Deben concurrir, ademas, cualquiera de las circunstancias

agravantes especificas sefialadas en €l articulo 189°.

Para la consumacion es suficiente que € que ha robado haya tenido en su poder de

disposicion el bien sustraido mediante violencia, asi sea por unos minutos.

Por gjemplo, puede haber robado una cartera utilizando una pistola 'y a pretender
huir y verse perseguido la esconde en un tacho de basura. Aquel ddito se ha
consumado, no obstante que e ladrén es capturado en su huida y no logra

aprovecharse del dinero sustraido.
2.2.2.4.7.4.Configuracion de Robo a mano ar mada

El “Robo con armas” es otro de los llamados casos dificiles, respecto de los cuales
no es necesaria una respuesta judicia concreta, no discrecional, pero que
indudablemente estara determinada por factores de indole axiolégica, por la
valoracion de intereses y por consideraciones de politica judicial, lo adviertan los

jueces 0 no, lo expliciten o no en sus sentencias (Ross, 1963)

Por su parte Salinas Siccha (2006), nos dice que para que se pueda configurar la
agravante del robo es necesario un andlisis ex ante, que permita evaluar las
caracteristicas del arma utilizada para incrementar e riesgo de afectacion a
patrimonio de la victima. Por gemplo, no es o mismo utilizar un “Chisguete” que

un arma de fogueo. En efecto, en cada caso concreto sera necesario verificar las
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caracteristicas que podrian diferenciar e arma de fogueo con la de un “Chisguete”,
dado que la primera es un instrumento que tiene gran similitud con un arma
verdadera, es decir, a primera vista pareceria ser un armareal, 1o cua no sucede con

la segunda, pues esta Ultima tiene una apariencia claramente inofensiva.

Nufiez (1989), explica por su parte que, como lo que califica es la comisiéon de robo
con armas, estas deben ser un instrumento para la gecucion de aquél, constituyendo
su uso la violencia fisica gercida por € autor para cometer € delito; de manera ta
que la concurrencia de un arma solo contribuye una calificacion del robo s es
utilizada o blandida contra una persona para vencer o evitar su resistencia d
apoderamiento de la cosa. En otras palabras €l arma debe ser de unainstrumento para
le gecucion del robo y es lo que transforma € hurto en robo por la violencia
gercida De ta modo, dice, “la concurrencia de armas solo contribuye a la

calificacion del robo si es utilizada o blandida contra las personas”.
2.2.2.4.7.5. Sustento de Robo a mano ar mada como agravante

El arma para poder calificarla como un elemento de agravacion del Robo, debe ser
efectivamente empleado por € agente, debe ser el medio del cual se sirve € autor
para doblegar la voluntad de la victima, su empleo entonces, debe ser utilizado para

gue € autor logre desapodera a la victima de sus pertenencias. (Pefia Cabrera Freyre,
2008).

El arma de fuego como medio de agravacion en € delito de robo, se sustenta en su
sola exhibicion dirigida a la obtencion del fin, vale decir que, en cualquier situacion
con o sin proyectiles, se logra €l objeto criminoso, pues €l dolo del sujeto que actla
con armas se finca también en la impresion paralizante o semiparaizante que

provoca su exhibicion amenazante.

Esta agravante se funda esencialmente en el mayor poder intimidante que implicala
exhibicion de un objeto similar a un arma de fuego verdadera. Dicho objeto debe
revestir las caracteristicas minimas de un arma verdadera, |o que debe medirse con €

criterio del hombre medio.

A efectos de la hermenéutica de la agravante y aplicarla a un hecho concreto, no

resulta de utilidad diferenciar si realmente se hizo uso del arma o solo se portd avista
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del sujeto pasivo, pues a final en ambos supuestos € agente demuestra mayor
peligrosidad y atemoriza a su victima de tal forma que no pone resistencia a la
sustraccion de sus bienes. Tal disquisicion solo sera importante para el juzgador al
momento de graduar o individualizar la pena que impondra a agente al fina del

Proceso.

Por su parte afirma Rodolfo Moreno, y llevalarazén a justificar la mayor penalidad
del ilicito- que “El delincuente que lleva armas no las de cargar para dar un paseo, ni
para cumplir con deberes sociales. Si las tiene es un con un proposito delictuoso y
para usarlas si o considera preciso. La portacién de armas, revela en € sujeto una
mayor peligrosidad, demuestra que & hecho ha podido tener consecuencias
gravisimas con referencia a las personas y por tanto, la sociedad debe precaverse,

tomando mayores precauciones.

En consecuencia, se puede decir que € “Arma de fuego” como medio de agravacion
en el delito de robo, se sustenta en una sola exhibicién dirigida a la obtencién del fin,
vale decir que, en cuaquier situacion “Con o sin proyectiles’, logrando € objeto
criminoso, €l arma sirvio como tal, calificando e tipo genérico.-Claro que, un arma
sin balas, en alglin caso extremo podra crear problemas al ladrén, especialmente si
tuviera que defenderse, posibilidad remota puesto que la presentacion agresiva del
arma basta para doblegar voluntades.

Por su parte Pefia Cabrera Freyre (2008) manifiesta que € fundamenta de la
agravante reposa en la singular y particular, “Peligrosidad objetiva’ revelada usando
el agente porta un arma, cuya efectividad utilizacién puede desencadenar un evento
lesivo de magnitud considerable, dada la naturaleza de |os bienes juridicos colocados
en un estado de aptitud de afectacion, lo cua redunda en contenido de injusto tipico

de intensidad desval orativa.

En tal sentido, su procedencia esta condicionado a lo siguiente: que los instrumentos
y/u objetos que de ser cadlificados como “Arma’ deben haber sido los medios
empleados por € agente para poder vencer la resistencia de la victima, ver reducidos
sus mecanismos de defensa y, asi poder apoderarse de los bienes muebles que se

encuentren bajo su esfera de poder; violencia que debe ser continua y uniforme hasta
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lograr un total desapoderamiento, que permita a autor disponer de la cosa sustraida.
(Pefia Cabrera Freyre, 2008).

2.2.2.4.8. Definicion dearma

Segun Rojas Vargas (2000) indica que, arma llega a ser cuaquier instrumento que
permita generar una agresion fisica hacia otra persona. Es decir, € arma estd
destinado a dafiar. Este medio permite vencer la resistencia de la victima, pues de esa
manera se reduce los mecanismos de defensa que pueda tener una persona para no

perder su patrimonio.

Bramont Arias citado por Rojas Vargas (1999), las armas pueden ser en sentido
amplio 0o en sentido estricto, ademas de las aparentes; € concepto arma no
necesariamente alude al arma de fuego, sino que dicho concepto debe comprenderse
a aquel instrumento capaz de gercer un efecto inti midante sobre la victima, a punto
de vulnerar su libre voluntad, despertando en ésta un sentimiento de miedo,
desasosiego e indefension, bajo cuyo influjo hace entrega de sus pertenencias a sus

atacantes.

El arma no necesariamente tiene que hacer alusion a una de fuego, o que intime tanto
gue tenga las mismas caracteristicas, tal es €l caso de la g ecutoria dd 8 de mayo de
2003, emitida por la Sala Penal Transitoria, da cuenta de un caso concreto en €l cual
el agente para lograr su objetivo de sustraer los bienes ddl agraviado utilizd6 como

arma un desarmador. En efecto, la citada g ecutoria argumenta:

La sola circunstancia de portar el arma por parte del agente alavistadelavictima, al
momento de cometer & robo, configura la agravante. Si en un caso concreto se
verifica que € autor portaba € arma pero nunca la vio su victima, la sustraccion-
apoderamiento ocurrida no se encuadrara en la agravante en comentario (Paredes
Infanzon, 1999).

2.2.2.4.9. Definiciéon de ar mas blancas

Son las ofensivas de hoja metdlica punzante o cortante, como los bastones-estoque,
los puniales de cualquier clase, los cuchillos acanalados, estriados o perforados,

dagas, espadas, y las navajas |lamadas autométicas (Soriano, 1993)
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Se incluyen también, en € concepto de armas propias, todas agquellas cuyo destino
sea ofender a las personas y aquellas cuyo uso ha sido prohibido por la ley, y se

asimila alas armas explosivas; gases asfixiantes y lacrimdgenos.

2.3. MARCO CONCEPTUAL.

Arma. Bramont Arias citado por Rojas Vargas (1999), las armas pueden ser en
sentido amplio 0 en sentido estricto, ademas de las aparentes; € concepto arma no
necesariamente alude al arma de fuego, sino que dicho concepto debe comprenderse
a aquel instrumento capaz de gercer un efecto intimidante sobre la victima, a punto
de vulnerar su libre voluntad, despertando en ésta un sentimiento de miedo,
desasosiego e indefension, bajo cuyo influjo hace entrega de sus pertenencias a sus

atacantes.

Armas de fuego. Segun Donna (2001), son los instrumentos de dimensiones y
formas diversas, compuestos por un conjunto de elementos mecanicos gue con un
funcionamiento norma y armonico entre si, resultan aptos para € lanzamiento de
distancia de diversos cuerpos, Ilamados proyectiles, aprovechando la fuerza
expansiva de los gases que se desprenden a momento de la deflagracion de un
compuesto quimico llamado pdlvora, con produccion de un estalido de gran
potencia, fuerza, direccién y precision.

Calidad. La calidad puede definirse como la conformidad relativa con las
especificaciones, a lo que € grado en que un producto cumple las especificaciones
del disefio, entro otra cosas, mayor es su calidad o también como comiUnmente es
encontrar |a satisfaccion en un producto cumpliendo todas las expectativas que busca
algun cliente, siendo asi controlado por reglas las cuales deben salir a mercado para

ser ingpeccionado y tenga |l os requerimientos estipulados (Wikipedia, 2012).

Corte Superior de Justicia. Es aquel 6rgano que gerce las funciones de un tribuna
de dltimainstancia (Lex Juridica, 2012).

Distrito Judicial. Acto judicia que resuelve heterocompositivamente € litigio ya
procesado, mediante la aceptacion que € juez hace de aguna de las encontradas
posiciones mantenidas por los antagonistas luego de evauar los medios
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confirmatorios de las afirmaciones efectuadas por € actor y de la aplicacién
particularizada a caso de una norma juridica que preexiste en abstracto, con caracter
general (Wikipedia, 2012).

Expediente. Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones
judiciales y recaudos que se establecen en un proceso judicia de un caso concreto
(Lex Juridica, 2012).

Juzgado Penal. Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establ ecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

Par ametro(s). Es un valor numérico fijo que se considera en el estudio o andlisis
de cuestion (Diccionario, 2005 Esparfia Cal pe).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicia (Lex Juridica, 2012).

Robo. El empleo de la violencia 0 amenaza con un peligro inminente para la vida o
integridad fisica, en la perpetraciéon del delito de robo constituye un elemento de su
tipo objetivo y tiene como fin anular la capacidad de reaccién de la victima (Rojas
Vargas: 2000)

Sala Penal. Es aguel 6rgano que g erce las funciones de juzgamiento de los procesos
ordinarios y de apel acion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencia en gque inicia un proceso
judicia (Lex Juridica, 2012).

Sentencia de calidad de rango alta. Calificacion asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedades y € valor obtenido, no obstante su aproximacion, a
gue corresponde a una sentencia ideal 0 modelo tedrico que propone € estudio
((Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja. Calificacion asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante su tendencia a
aegarse, del que corresponde a una sentencia ideal 0 modelo tedrico que propone €
estudio (Mufioz, 2014).
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Sentencia de calidad de rango mediana. Calificacion asignada a la sentencia
analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se ubica entre un minimo y un
maximo pre establecido para una sentencia ideal 0 modelo tedrico que propone €l
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy alta. Cadlificacion asignada a la sentencia
anadlizada, intensificando sus propiedades y e vaor obtenido, por su tendencia a
aproximarse d que corresponde a una sentencia ideal o0 modelo tedrico que propone
el estudio (Mufoz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy baja. Calificacién asignada a la sentencia
andlizada, intensificando sus propiedades y e vaor obtenido, por su tendencia a
algarse, del que corresponde a una sentencia ideal 0 modelo tedrico que propone €l
estudio ((Munoz, 2014).

Variable. Se refiere a las variables como: Las diferentes condiciones, cualidades
caracteristicas 0 modalidades que asumen |os objetos en estudio desde € inicio de la
investigacion. Constituyen la imagen inicia del concepto dado dentro del marco.
(Bavaresco, 1996).
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[II. METODOLOGIA

3.1. Tipoy nivel deinvestigacion
3.1.2.Tipo deinvestigacion: cuantitativo - cualitativo

Cuantitativo: la investigacion, se inicia con e planteamiento de un problema
delimitado y concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de
estudio, y € marco tedrico que guiard e estudio sera elaborado sobre la base de la
revision de la literatura, que a su vez, facilitara la operacionalizacion de la variable
(Hernéndez, Fernandez & Batista, 2010).

Cuadlitativo: las actividades de recoleccién, andlisis y organizaciéon de los datos se

realizaran simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
3.1.3.Nive deinvestigacion: Exploratorio - descriptivo

Exploratorio: porque la formulacién del objetivo, evidencia que € propésito sera
examinar una variable poco estudiada; ademés, hasta é momento de la planificacion
de investigacion, no se han encontrado estudios similares, mucho menos, con una
propuesta metodol 6gica similar. Por €llo, se orientara a familiarizarse con la variable
en estudio, teniendo como base la revision de la literatura que contribuira a resolver
el problema (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: porque € procedimiento de recoleccion de datos, permitird recoger
informacion de manera independiente y conjunta, su proposito sera identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).
Serd un examen intenso dd fendbmeno, bajo la permanente luz de la revision de la
literatura, orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de

caracteristicas que definen su perfil (Mgia, 2004).
3.2. Disefio de investigacion:
No experimental, transversal, retrospectivo

No experimental: porque no habra manipulacion de la variable; sino observacion y
andlisis del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifestdé en su

contexto natural, en consecuencia los datos reflgjaran la evolucion natural de los
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eventos, geno a la voluntad de la investigador (Hernandez, Ferndndez & Batista,
2010).

Retrospectivo: porque la planificacion y recoleccion de datos se redizara de
registros, de documentos (sentencias), en consecuencia no habra participacion del
investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). En el texto de los documentos
se evidenciara el fendmeno perteneciente a unarealidad pasada.

Transversal o0 transecciona: porque los datos perteneceran a un fenOmeno que
ocurrio por unicavez en e transcurso del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez
& Batista, 2010). Este fendmeno, qued6 plasmado en registros o documentos, que
viene a ser las sentencias; por esta razon, aungue los datos se recolecten por etapas,

siempre sera de un mismo texto.
3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

Objeto de estudio: Estard conformado por las sentencias de primera y segunda
instancia, sobre delito de robo agravado existente en e expediente N° 01954-2016-
5-2001-JR-PE-01, perteneciente al Colegiado Alterno de la ciudad de Piura, del
Distrito Judicial de Piura. Variable: |la variable en estudio es, la caidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre delito de robo agravado. La
operacionalizacion de la variable se evidenciacomo Anexo 1.

3.4. Fuente de recoleccion de datos.

Serd, e expediente judicia N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01, perteneciente a
Colegiado Alterno de la ciudad de Piura, de Distrito Judicia de Piura,
seleccionado, utilizando € muestreo no probabilistico por conveniencia, por
cuestiones de accesibilidad (Casal, y Mateu; 2003).

3.5. Procedimiento derecoleccion, y plan de analisis de datos.

Se gecutara por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana

D Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzales (2008). Estas etapas seran:
3.5.2.Laprimeraetapa: abiertay exploratoria.

Sera una actividad que consistira en aproximarse gradua y reflexivamente al

fendmeno, estara guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada
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momento de revisién y comprensién serd una conquista; es decir, sera un logro
basado en laobservacion y € andlisis. En esta fase se concretard, € contacto inicia

con larecoleccion de datos.
3.5.3.La segunda etapa: mas sistematizada, en tér minos de recoleccion de datos.

También, serd una actividad orientada por los objetivos, y larevision permanente de
la literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los datos. Se
aplicara las técnicas de la observacion y e andlisis de contenido, y los hallazgos
serdn trasladados literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la
coincidencia; con excepcion de los datos de identidad de las partes y toda persona
particular, citados en € proceso judicial seran reemplazados por sus iniciales.

3.5.4.Latercera etapa: consistente en un analisis sistematico.

Sera una actividad observacional, andlitica, de nivel profundo orientada por los

objetivos, articulando los datos con larevision de laliteratura.

El instrumento para la recoleccion de datos, ser4 una lista de cotgo validado,
mediante juicio de expertos (Vaderrama, s.f), estara compuesto de parametros,
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de larevision de la
literatura, que se constituiran en indicadores de la variable. Los procedimientos de
recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion de la variable, se
evidencia como Anexo 2.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del andlisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos
principios, desde €l inicio, durante y después del proceso de investigacion; a efectos
de cumplir € principio de reserva, € respeto ala dignidad humanay e derecho ala
intimidad (Abad y Morales, 2005). Se suscribird una Declaracion de Compromiso
Etico, que se evidenciard como Anexo 3.

3.7. Rigor cientifico.

Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias,

y rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010),
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se ha insertara el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que

se evidenciard como Anexo 4.

Finamente se informa que: la eaboracion y validacion del instrumento; la
operacionalizacion de la variable (Anexo 1); Los procedimientos para la recol eccion,
organizacion y calificacion de los datos (Anexo 2); el contenido de la Declaracion de
Compromiso Etico (Anexo 3); € disefio de los cuadros para presentar |os resultados,
y el procedimiento aplicado para la determinacion de las sub dimensiones, las
dimensiones y la variable en estudio, fue realizado por la Abog. Dionee L. Mufioz
Rosas (Docente en investigacion — ULADECH Catdlica — Sede central: Chimbote -
Pert).
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V. RESULTADOS
4.1. Resaultados

Cuadro 1. Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre delito de robo agravado; con énfasis en lacalidad de la
introduccion y de la postura de las partes, en € expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicia de Piura, Piura. 2019.

S Calidad dela Calidad dela parte expositiva
PR introduccion, y dela dela sentenciade primera
2 k= postura delas partes instancia
=53 Evidencia Empirica Par ametros © © © ©
238 ) g = T g =
S = s | |l8E|< |2 | & |8 |8 |<
£ £ >|ad |8|<|3 |3 |&a |B|< |3
I3 § = = = = = =
g § 1 2 | 3] 4 5 | [1-21| [3-4 | [5- | [7- [9-
6] 8] 10]
1. El encabezamiento
EXPEDIENTE: 01954-2016-75-2001-JR-PE-04 | evidencia: la
individualizacion de la
c | JUZGADO: COLEGIADO ALTERNO DE | Sntencia. —  indica ¢
O ndmero de expediente, €
g PIURA namero de resolucién que
_g le corresponde a la
o sentencia, lugar, fecha de
= JuezaM. E. O. E. expedicién, menciona al
— juez, jueces/la identidad de 10
las partes, en los casos que X
JuezaZ.R.H. M. correspondiera la reserva
de la identidad por tratarse
Juez L. CH. H. de menores de edad. etc. Si
cumple
2. Evidencia e asunto:
E. DE AUDIO: L.DEL P. C.G. (Qué  plantea?  Qué
imputacion?  ¢Cual es €
ACUSADO: J.C.I.S problema sobre lo que se
decidira. Si cumple
3. Evidencia la
individualizacion del
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DELITO: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: R.L.P.A.
SENTENCIA

Resolucion Numero: TRES Cadtilla, 06 de Mayo de
2016

En la sala de audiencias del Establecimiento
Penitenciario de Varones de Castilla, Piura, ante €
Penal  Colegiado de
conformado por M. E. O. E., cormo Jueza Directora de
Debates, y por laJuezaZ. R. H. M. y e Juez L. Ch. H.,
se ha llevado a cabo € juicio ora contraJ. C. I. S,, por
el delito CONTRA EL PATRIMONIO tipo penal

ROBO AGRAVADO en agraviodeR. L. P. A.

Juzgado Atierro Piura,

Identificacion del acusado, J. C. |. S. con DNI. Nro.
47873583 Domiciliado en AA.HH. Nueva Esperanza
Mz. F7 Lote 4, nacido en La Unién e 02 de agosto
1993, de 22 afios de edad, hijo de S. y F., de estado civil
casado con 2 hijos, grado de instruccion primaria

completa, de ocupacion pescador.

acusado: Evidencia datos
personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo.
Si cumple

4. Evidencia aspectos del
proceso: e contenido
explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin
vicios  procesales, sin
nulidades, que se ha
agotado los plazos, las
etapas, advierte
constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso,
gue ha llegado e momento
de sentenciar/ En los casos
que correspondiera:
aclaraciones modificaciones
0 aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales
adoptadas durante e
proceso, cuestiones de
competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple
5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
gque su objetivo es, que €
receptor  decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia descripcion de
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Postura delas partes

Acusacion Fiscal, la Dra. P. L. V., representante del
Ministerio Publico, expuso los hechos indicando que €
acusado ha cometido € deito previsto en € articulo
188 y 189 inciso 3y 4 del Cbdigo Penal, por cuanto el
2 de octubre de 2015 aproximadamente a las 6:00 pm.
La agraviada sdi6 de su trabajo y se dirigid hacia €
paradero de mototaxis del distrito de Bellavista de La
Union, posteriormente, cuando llego a su destino,
camino por la calle Lima a la altura de la Plaza de
Armas de Bellavista, momentos en que una trimovil de
color amarillo la intersecto y 3 sujetos desconocidos
bajaron del vehiculo menor, la sujetaron, tocaron sus
partes intimas, la subieron a la mototaxi intentando
despojarla de sus prendas sosteniéndola, €la se
defendié y forcejearon, luego latiraron de mototaxi, en
el suelo los sujetos la golpearon intentaron despojarla
de sus prendas de vestir, uno de ellos la amenazd con un
cuchillo pasandosete por € rostro y finamente la
despojaron de SUS pertenencias, entre los bienes que le
arrebataron habia un celular valorizado en S/.400.00, un

los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacién

juridica del fisca. Si
cumple
3. Evidencia la

formulacion de las
pretensiones penales y
civiles del fiscal /y de la
parte civil. Este dltimo, en
los casos que se hubieran
congtituido en parte civile.
Si cumple

4. Evidencia la pretensiéon
de la defensa del acusado.
Si cumple

5. Evidencia claridad: e
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
gque su objetivo es, que €
receptor  decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple
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cargador, un USB y ¢.1,300.00 soles;
posteriormente, a denunciar la agraviada identifico a
acusado como e conductor del trimovil, preciso que €
acusado también la bgé y forcged para quitarle sus
pertenencias, ademas relatd que luego del suceso
cuando los sujetos la degaron pidié ayuda a un
ciudadano que conducia una moto lineal, subidse a la
moto y juntos lo siguieron a acusado perdiéndolo por
un momento de vista en la persecucién, pero a dar
pronta comunicacion a la autoridad policial, los
efectivos policiales les dieron alcance iniciaron la
busqueda en los arededores, logrando ubicar a los
asdtantes a la atura del acceso a Rinconada Llicuar
éstos Udltimos a advertir la presencia policial
emprendieron la huida, fueron perseguidos, siendo que
lograron detenerlos, € acusado fue reducido, y también
el menor de edad deiniciales S. J. N. V., € tercer sujeto
logré fugarse, los detenidos fueron Illevados a la
comisaria, habiéndose verificado que los hechos se han

efectuado a mano armada y en concurso de personas.
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La fiscal afirma que su tesis sera corroborada con la
actuacion de medios probatorios como la declaracion de
la agraviada, € acta de intervencion, € acta de
incautacion de halazgos, la declaracion jurada de
bienes y la declaracion jurada de la agraviada por la
pertenencia de la suma de ¢. 1, 300.00; entre otros
admitidos en audiencia de control de acusacion. Por ello
pide que se le imponga a acusado DOCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD vy la suma de
§/. 1,000.00 por concepto de reparacion civil a favor de

laagraviada.

Alegatos de la defensa, indicO que se acreditara en
juicio que € dia 02 de octubre de 2015 € acusado
estaba trabgjando en su moto y sefida que cuando se
dirigia a su casa, le tomaron moto 2 personas,
refiriendo que se le involucra porque ha sido
conductor; pero que no tiene vinculo alguno con los 2
sujetos que participaron en € ilicito, por lo que solicita
la ABSOLUCION de su patrocinado. El abogado

sefid 6 que no tiene medios probatorios admitidos en la
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audiencia de control de acusacion y que se acreditara su
tesis con la actuacién de los medios admitidos a la
fiscal.

Fuente: sentenciade primerainstancia en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicia de Piura, Piura

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de |a parte expositiva de |a sentencia de primera instancia fue de rango: Muy alta Se derivo
delacalidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy altay muy alta, respectivamente. En, la introduccion,
se encontraron los 5 pardmetros previstos. e encabezamiento; e asunto; la individualizacion del acusado; los aspectos del proceso; y la
claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos. la descripcion de los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion; la calificacion juridica del fiscal; y la pretension de la defensa del acusado mientras que la formulacion de las

pretensiones penalesy civiles del fiscal /y delaparte civil y la claridad.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
motivacion de los hechos, € derecho, lapenay lareparacion civil, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicia de
Piura, Piura. 2019.

Calidad de la motivacion

delos hechos, del

Calidad dela parte
consider ativa de la sentencia de

no ser autor de delito materia de la acusacion y
responsable de la reparacion civil, a lo que €
enjuiciado -previa consulta con su abogado- respondio
negativamente, Se inicio @ debate probatorio conforme
al orden establecido en € articulo 3/5° del Cdédigo

Procesal Penal, precisando que € acusado se abstuvo de

pretension(es).Si cumple

2. Lasrazones evidencian la
fiabilidad de las pruebas.
(S redliza e andlisis
individual de la fiabilidad y
validez de los medios
probatorios s la prueba
practicada se  puede
considerar  fuente  de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los
requisitos requeridos para
su validez).S cumple

3. Las razones evidencian
aplicacién de la valoracion

(O]
©
c .. .© . - X
=>238% derecho, dela penay de primerainstancia
g © é la reparacion civil
(&)
o c . . L, , © © < © S ©
7 § g Evidencia empirica Parametros g o g la |5 |3 s § o =
R > 48/8 |< |3 |3 |&a |B |2 |3
8 © = s = = s = =
ol o 2 | 4] 6 8 10 | [1-8] [9- | [17-24 [25- 32 [33-4
o 16]
. 1. Lasrazones evidencian la
Considerando: seleccion de los hechos
probados o improbadas.
. ., (Elemento  imprescindible,
Q Sobre la instruccion al acusado sobro sus derechOsy | expuestos  en  forma
e L . coherente, sin
é la admision de responsabilidad, se debe tener presente | contradicciones,
s congruentes y concordantes
o que luego de los aegatos preliminares se inform¢ al | con los aegados por las
D) partes, en funcién de los X
o ;. . hech e t
g | acusado sobre sus derechos, se le pregunt6 si admite o o mes A
&
2
°
=
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declarar.

Actuacion de medios probatorios. (i) examen de
los testigos: (a) R. F. S. V.: indica que es efectivo
policia desde hace un afio y 2 meses, que € dia de los
hechos estaba en la comisaria y llegd una sefiorita
[lorando aludiendo que le habian robado platay ceular,
sefida que les dio las caracteristicas de la trimovil que
conducia € sujeto que le robd y les dijo que estaba en la
cale San Martin; cuando se dirigieron a lugar
advirtieron la presencia de una moto con fas
caracteristicas que la sefiorita habia brindado, sefida
gue a momento de verlos les hicieron sefiales para que
se detengan, pero estos a sentir i a presencia policial
huyeron en a mototaxi, y refiere que ellos estaban en

moto lineal, y que en un momento determinado los

conjunta.  (El contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el

6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su sdignificado). Si
cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de
la sana critica y las
méximas de la experiencia.
(Con lo cual € juez forma
conviccién  respecto  del
valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple
5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que €l
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Lasrazones evidencian la
determinacion de la
tipicidad. (Adecuacion del

D i . . tamient a i
© | pudieron detener e intervenirlos: al acusado, a un Menor | Ll (Gon . razones
o 5 . ; . normativas,
g @ | de edad y hubo un tercer sujeto que huyo; precisa que | jurisprudenciales 0
> o] ) o ) doctrinarias  légicas y
8 © | los sujetos de la mototaxi iban a velocidad normal, pero | completas). Si cumple
s 2. Las razones evidencian la
cuando les dijeron "deténganse' en ese momento gﬁﬁrﬂgzﬁ;’” (pogfiva ';‘
. . . . ., ati Ci
trataron de huir, en audiencia € testigo reconoCio a | e
jurisprudenciales o]
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acusado como € con ductor de la mototaxi, relato que
en e momento que los intervinieron no hallaron arma
alguna, pero en  momento de registro del vehiculo
encontraron arma blanca, un cuchillo camuflado y que
no recuerda que méas encontraron. A las preguntas de la
defensa dijo que € acusado opuso resistencia a la
intervencion, luego asevera que no recuerda S
encontraron |os bienes cié la agraviada pero s recuerda
gue encontraron e cuchillo, reitera que vieron en la
moto a 3 personas, uno fugd, precisd que durante €
interrogatorio e acusado primero se quedd callado y
luego ya fue contando, que e procesado cuando fue
intervenido no menciond que estaba realizando servicio
de mototaxi, pero que luego cuando cambid de abogado,
empezd a airmar eso. (b) TESTIGO R. L. P. A,
sefidla que € dia de los hechos salio como a las 6
pm de trabgjar fue con direccion a paradero de
mototaxi para la Union - Bellavista, la mototaxi le
dgjé como a las 6.15 pm en la Plaza de Armas de

Bellavista y de ali camino por la cale Lima hacia su

doctrinarias, légicas vy
completas). S cumple

3. Las razones evidencian
la determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con
conocimiento de la
antijuricidad, no
exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso
coémo se ha determinado lo
contrario. (Con razones
normativas,
jurisprudenciales o]
doctrinarias  légicas y
completas). S cumple

4. Las razones evidencian €
nexo (enlace) entre los
hechos y € derecho
aplicado que justifican la
decision. (Evidencia
precison de las razones
normativas,
jurisprudenciales y
doctrinas, l6gicas y
completas, que sirven para
calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias,
y para fundar € fallo). S
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que €
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Lasrazones evidencian la
individualizacién de la pena
de acuerdo con los
parédmetros normativos

40
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Motivacién dela pena

domicilio, en ese momento 3 sujetos la intersectaron uno
la cogié del cuelo y los otros dos le tocaron € cuerpo,
la insultaban, uno de €ellos la arrastré y le cogian del
pelo, ella gritd y estos la patearon, sefiala que € sujeto
gue se dio alatuga fue quien le paso un cuchillo por €
rostro y le dijo que dgje de gritar, en un momento los
tres estaban encima de dla y le tocaban su cuerpo, le
cogian sus partes intimas, luego la empujaron hacia la
moto, adentro también le trataban de quitar la ropa, pero
luego
nuevamente la tiraron a la pista, le tocaron por todas

sefida que €lla se defendia fuertemente,

pares y cuando de pronto sintio que ya no podia méas y
se entrego, estando asi le arrancharon sus cosas y sintio
gue la moto se iba, fue cuando ella se fue hacia su casa,
en su casa tocaba con desesperacion y ellos cruzaron a
la altura de su casa, detras venia una moto lineal con un
sefior, a este sefior le pidid que los siga pues se percatd
gue elos estaban en una esquina y no sabian s irse a
Riconada Llicuar o a Bernal subi6 ala moto lineal y alli

los han seguido, al principio los asaltantes iban a poca

previstos en los articulos
45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres,
intereses de la victima, de
su familia o de las personas
que de ella dependen) y 46
del Cadigo Penal
(Naturaleza de la accion,
medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extensién del
dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion;
moévilesy fines; la unidad o
pluralidad de agentes,
edad, educacion, situacion
econémica y medio social;
reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la
confesién sincera antes de
haber sido descubierto; y
las condiciones personales
y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente;
la habitualidad del agente
al delito; reincidencia) .
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, loégicas vy
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
lesividad. (Con razones,
normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas vy
completas, como y cuél es
el dafio o la amenaza que
ha sufrido € bien juridico
protegido). S cumple

3. Las razones evidencian
proporcionaidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas,
jurisprudenciales y
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Motivacién dela

z

reparacion civi

velocidad y luego se dan cuenta que iba & sefior con
ella, entonces imprimieron velocidad, entonces & sefior
de la moto cae al acelero pero en un momento se
algjaron porque pasaron unas vacas que interrumpieron
la persecucion, cuando Ilegaron a Berna los alcanzaron
a ver nuevamente que iban a gran velocidad pero
estaban lgjos, por o que & sefior de la moto linea la
llevd a la comisaria y un policia salio y fueron en
direccion ala Union donde los cogieron, y como a las 8
pm, los reconocié; precisdO que e tiempo en que la
estuvieron tocando fue cerca de 8 minutos y fue en un
lunar que no es muy transitable, dice que le sustrgeron
§/.1,200.00, mil doscientos soles, un teléfono celular y
un USB, que lo Unico que le devolvieron fue € USB,;
agrega que por estas agresiones quedd con lesiones
moretones, marcas y arafiazos en su Cuerpo, y reconocio
al acusado como uno de los que la habia golpeado;
precisd que la parte de; USB en la moto hallaron €
cuchillo, una soga y unas sandalias. A las preguntas de

la defensa, dice que oi sefior que conducia la moto

doctrinarias, légicas vy
completas). S cumple

4. Las razones evidencian
apreciacion de las
declaraciones del  acusado.
(Las razones evidencian
como, con qué prueba se ha
destruido los argumentos
del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que €
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas vy
completas). S cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o
afectacion causado en €
bien juridico protegido.
(Con razones normativas,
jurisprudenciales y
doctrinas l6gicas y
completas). S cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos
realizados por € autor y la
victima en las
circunstancias  especificas
de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos
culposos la imprudencia/ en
los delitos dolosos la
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lineal, que la ayud6 es una persona a quien encontré en
el camino y le pidié ayuda en ese momento, pero que no
lo conoce; reconoce en audiencia a acusado como €
conductor de la mototaxi, pero que ahorita lo ve un poco
mas delgado, porque € dia do los hechos estaba méas
grueso; sobre e origen del dinero manifesté que se lo
habia prestado a una prestamista, finamente, sefidd
gue € dia en que ocurrieron los hechos fue un dia
viernes 2 de octubre, (ii) Lectura de documentos: (a)
del Acta deintervencion poalicial: 205-2015, se indica
gue se levanto €l dia 02 de octubre de 2015 en Bernal,
y se degjo consignado que a mérito de la denuncia verbal
de la agraviada, a pedido de ella y de su identificacion
persiguieron a una unidad trimévil y a la atura de la
cuadra 5 de la cdle San Martin de Berna lograron
intervenir a acusado como conductor, y dos pasajeros,
uno huyd y el otro fue detenido sin documentos a la
vista, se ha consignado en €l acta que en € desarrollo de
la detencion las personas, vecinos del lugar, agredieron a

los intervenidos; luego a revisar €l vehiculo encontraron

intencion). S cumple

4. Las razones evidencian
que e monto se fijo
prudencialmente
apreciandose las
posibilidades  econémicas
dd  obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir
los fines reparadores. No
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple
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un cuchillo reconocido por la agraviada como €
instrumento que usaron para amenazarla, € acta se ha
levantado a las 9:10 pm precisandose que se levantd
en la comisaria por medidas de seguridad para los
intervinientes y para los intervenidos. La defensa
observd que no se halla hecho en € lugar de los hechos
sino en la comisaria de Berna. (b) ded Acta de
denuncia verbal se prescindio ad haber declarado la
agraviada, (¢) ddl Certificado Médico Legal 1185- L
de fecha 05 de octubre de 2015, practicado a la
agraviada, en la data se ha consignado que la examinada
refiere que a las 6:15 pm, en Berna a la atura de las
Monjas, tres sujetos la interceptaron y agredieron,
lesiondndola: por lo que se diagnostica erosion pequefia
en € cuello, equimosis en cara anterior de; muslo
izquierdo, en & codo, ademés do varias lesiones de tipo
contuso causadas por medio activo y por friccion,
prescribiéndose 1 dia de incapacidad médico legal por 2
de tratamiento ambulatorio. La defensa dgé las

observaciones para degatos, (d) de Acta de
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Reconocimiento fisico de persona, de la lectura se
advierte que estuvo presente € abogado defensor del
acusado, la agraviada, se tomd la descripcion previa y
luego mostrandole 4 personas sefialo a acusado quien
coincide con las caracteristicas que proporciono,
reconecto asi a nimero 3 como quien le agredié
fiscamente y que también era quien mangaba la
mototaxi. La defensa dego las observaciones para
alegatos, (e) del Acta de Registro Vehicular, se ha
consignado que J. C. I. S. conducia la moto taxi
intervenida y que en su interior se encontrd, en la parte
posterior dentro del asiento, un arma blanca, cuchillo, la
placa de la mototaxi oculta envuelta en un trapo, un
USB Kingston GB, de color blanco y amarillo, se
incautan los dos dltimos objetos La defensa dego las
observaciones para aegatos, (f) de la Declaracion
Jurada de Posesion de Bienes: en este documento la
agraviada ha declarado bajo juramento que € dia de los
hechos poseia un USB blanco con amarillo, un ceular,

dinero por la suma de §. 1,300.00 mil trescientos soles,
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cosméticos y otros hienes. La defensa observa que la
agraviada en juicio ha dicho que son &/. 1.200 00 y en
la declaracion jurada sefiala §/. 1,300.00 mil trescientos

soles.

Alegatos finales: (i) de la Fiscal, luego de relatar
nuevamente |os hechos, aega que se ha probado latesis
fiscal con la declaracion de la propia agraviada, quien
indicd que e dia de jos hechos la asaltaron y ha
reconocido al acusado como quien la empujo y también
lo reconoci6 en rueda de personas, lo cua se ha
corroborado con €l acta de reconocimiento; sefiala que
el acusado ha dicho que si conducia pero que se hallaba
amenazado, la amenaza que alegb no se ha corroborado;
contrario a ello se ha acreditado que la agraviada lo
reconoce a éste como quien la amenazo, la empujo, la
golpeaba, lo cua también es corroborado por la
manifestacion que € testigo S. V. dio en juicio porque
dijo que la mototaxi a ver a los efectivos policiales
emprendio fuga, lo que no esta justificado, no esta

justificado que hayan tomado velocidad luego de ir
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despacio; recalca que la defensa no ha acreditado la
amenaza a acusado para servir de transporte por los
otros dos sujetos asaltantes; y mas bien la violencia
sobre la agraviada si ha sido probada con € certificado
meédico legal leido en audiencia, lo cual a su vez es
corroborado con lo dicho por la agraviada, que sefialo
gue la tiraron al piso, lo que coincide con & mecanismo
activo y la friccién que se consigné como causa de las
lesiones en & Codificado Médico Legal, asi como con
el acta de hallazgo e incautacion donde se dio cuenta de
gue se ha encontrado € arma blanca y la placa tapada
con franela en la trimovil, lo cua evidencia que €
acusado es coautor en los hechos materia del proceso,
més aln los bienes se encontraron dentro del asiento del
conductor donde se encontré e USB, informacion que
destruye lo alegado por la defensa; alega lafiscal que se
ha acreditado la preexistencia y propiedad de los bienes
con la declaracion jurada presentada por la agraviada,
gue debe deducirse que € tercero que huyo levo las

demas pertenencias de la agraviada, por estas razones
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pide que se le condene a acusado como autor del delito
de Robo Agravado, se le imponga DOCE ANOS
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; asi como, MIL
SOLES por concepto de reparacion civil a favor de la
parte agraviada, sin perjuicio de la restitucion de los
bienes por e valor de §.1,300.00 mil trescientos soles,
(ii) del Abogado Defensor; solicita la absolucion de su
patrocinado porque alega que no hay elementos de
conviccion porgue la testigo y agraviada ha entrado en
serias contradicciones. ella manifiesta en juicio que €
dia de los hechos fue el 1 de octubre porque la fiscal
pregunto que hizo € 1 de octubre, en la declaracion de
juicio ha dicho que llevaba ¢.1,200.00 soles y en la
declaracién jurada leida dice que llevaba ¢/.1,300.00;
gue la agraviada ha dicho que & acusado ha sido quien
manejaba lo que no es logico porgque ella varia las
caracteristicas de su patrocinado que dijo que eraatoy
grueso, sefldlando ahora que es delgado, siendo que en
el acta de reconocimiento manifiesta caracteristicas que

no son de su patrocinado, dice ademas que a su
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patrocinado no le encontraron nada, sefidla que en
cuanto al Certificado Médico Lega en las conclusiones
se ha establecido que las lesiones no fueron de caracter
grave, lo que es diferente de lo que dijo la agraviada
alega que la agraviada ha dicho que quien la amenazd
con € cuchillo no fue su patrocinado, pero no hay
pruebas Idoneas; finamente indica que s bien su
patrocinado hizo la carrera a los otros dos sujetos; sin
embargo, no se ha llamado al testigo que auxilié a la
agraviada en su moto lineal para que de fe de como
ocurrieron las cosas, razones por las que SOLICITA la
ABSOLUCION. (iii) Autodefensa; el acusado afirmo
ser inocente, indicando que més bien fue agraviado y
pidié gue se tenga en cuenta que es et sustento de su
hogar.

Control de tipicidad de la conducta: a efectos de
controlar si la conducta imputada a acusado es tipica
debemos andizar y disgregar la tipicidad,
relacionandola con laimputacion y comparandola con la

prueba obtenida en €l juicio, aplicando ala vez lalégica,
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las maximas de la experiencia, las reglas de la sana
critica y los conocimientos cientificos, doctrinarios o

jurisprudencial es correspondientes.

El tipo pend atribuido es e de Robo Agravado que
esta previsto en e articulo 188 del Codigo Penal
concordado con las agravantes previstas en |0s incisos 3,
y 4 del articulo 189 del mencionado cddigo; esta
conducta tipica se concreta cuando € agente para
obtener provecho, e apodera ilegitimamente de un bien
mueble, total o parcialmente geno, sustrayéndolo del
lugar donde se encuentra, empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para
su vida o integridad fisica, la persona que incurra en esta
conducta sera reprimido con pena privativa de libertad.
Este tipo pena admite agravantes, previstas en €
articulo 189°, siendo aplicables en e presente caso las
gue corresponden a la comisién del delito a mano
armada (inciso 3) y con & concurso de personas (inciso
4): por lo que la pena conminada va de 12 a 20 afnos.

Reiteramos que € tipo objetivo del robo se presenta
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cuando €! sujeto activo se apodera ilegitimamente de un
bien mueble, total o parcialmente ajeno, usando la
videncia o la amenaza de peligro inminente; y e tipo
subjetivo corresponde con e dolo, "cuyo contenido
estafia constituido por una especial relacion subjetiva
entre e autor (conocimiento y voluntad) y la lesion de!
bien juridico penalmente protegido. A €elo se le
agregaria un conocimento del hecho como
penalmente  prohibido  (conocimiento de (a
antijuridicidad del hecho), ya que, para atribuir la
responsabilidad penal, no basta que € autor sepa y
quiera realizar una determinada conducta lesiva, sino
gque debe saber que se trata de una conducta
antijuridica”. En lo que se refiere a laviolencia o
amenaza que Se gercen para cometer este delito,
deben estar orientadas a facilitar e apoderamiento o a
vencer la resistencia de quien se opone a
apoderamiento, a neutralizar la reaccion de la victima
gue pueda obstaculizar la consumacién del robo; siendo

potenciad a egercicio de la violencia fisica en la
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realizacion del robo que el afectado resulte con lesiones
de diversa magnitud. Es necesario tener en cuenta que la
consumacion en e robo se presenta cuando se procede al
aprovechamiento y sustraccion del bien del lugar donde
se encuentre con e empleo de la violencia o
amenaza por parte de! agente sobre la victima, que se
efectivizan para posibilitar la sustraccion por lo que
deben ser actuales e inminentes en el momento de la
consumacion del evento y gravitar en e resultado, por
lo que e delito se consuma con € apoderamiento aunque
sea por breve lapso de tiempo. Sobre la agravante:

pluralidad de agentes, ésta “..encuentra su
fundamento en e hecho de que ja participaciéon de una
pluralidad de personas, implica una situacion de ventaja
de! agente, /a misma que facilita la comision del delito
al disminuir la posbilidad de defensa de la que
pudiera valerse la victima” Igua fundamento alcanza
al agravante: a mano armada que ademésincide en la
consumacion del tipo en cuanto a los elementos

objetivos, pues €l arma constituye un medio idoneo para
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causar intimidacion y reducir la posibilidad ce reaccion
de la victima. Se precisa que € tipo no requiere que €
agente pertenezca a una organizacion delictiva
destinada a la comision de este tipo de ddlitos, a
respecto resulta aplicable lo establecido por la Corte
Suprema de Justicia de la Republica, este érgano
jurisdiccional ha precisado que la pluralidad de agentes
alude a un concierto criminal en e que & proceder
delictivo conjunto es circunstancial y no permanente. Se
traia, pues, de un supuesto basico de coautoria o
coparticipacion, en e que los agentes no estan
vinculados con una estructura organizacional y con un

proyecto delictivo de g ecucién continua...”.

Hechos probados. consideramos probados los
siguientes hechos (a) que la agraviada denuncio € dia 2
de octubre del 2015 que fue asaltada por 3 sujetos, uno
de ellos fue € procesado y que los hechos sucedieron
como a las 6.15 pm cuando caminaba a la atura de la
Plaza de Armas de Bellavista - La Union por la calle

Lima hacia su domicilio: que minutos después €
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acusado fue intervenido en compaiia de otros dos
sujetos un menor de edad y un tercero que fugo; esto ha
guedado acreditado con la informacion obtenida en
audiencia a escuchar a testigo R. F. S. V. quien indico
gue la agraviada llegd desesperada a la estacion policial
indicando haber sido asdtada; también con la
infformacion obtenida de la lectura del acta de
intervencion, donde se describio la forma como se
intervino a procesado descripcion que coincide con la
tesis fisca y con lo relatado por la agraviada; con la
infformacion obtenida de la lectura del acta de
reconocimiento donde se evidencia que €
reconocimiento del acusado como uno de los sujetos
gue participé en d asalto fue una diligencia bgo €
procedimiento regular, temporalmente préoxima al
momento del asalto y contando con e! reconocimiento
claro de la agraviada, (b) Que a la agraviada le
sustrgjieron sus bienes, un celular, USB, cosméticos y
dinero, informacion que coincide con la obtenida de la

lectura de la declaracion jurada de bienes, ademéas
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coincide con uno de los objetos halados en la diligencia
dd registro del vehiculo, obedeciendo a la logica asumir
la posicion de lafiscal que a haber huido uno de les tres
sujetos, éste haya llevado consigo los demés bienes de
la agraviada, (c) Que la declaracion de la agraviada
oida en juicio coincide con lo que denuncié inicial mente
ante la autoridad policial, con lo ocurrido a momento de
la intervencion, con lo sucedido a momento del
reconocimiento y con lo dicho al momento en que fue
examinada por € médico legista, lo cua denota la
persistencia en laincriminacion de los hechos formulada
por R. L. P. A. contrael sefior J. C. I. S., acusado en este
proceso, es de tener en cuenta que ésta es una version
gue resulta verosimil dentro de un contexto social
actual donde los asdtos presentan similares
caracteristicas a las del hecho ocurrido el 02 de octubre
de 2015. (d) Que s bhien la agraviada difiere en la
cantidad de dinero, materia de sustraccion, pues sefiaé
en juicio ora una cantidad distinta ce la consignada en

la declaracion jurada; considerarnos que resulta
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irrdlevante la diferencia en la que incurri6, a haberse
observado en audiencia que cuando la agraviadainicio la
descripcion de las agresiones que sufrio por parte de los
3 sujetos que le robaron, se dterd hasta € llanto,
denotando mucho nerviosismo o que creemos gque ha
sido & motivo de su error; pero, teniendo en cuenta que
en € debate e monto exacto quedd sin precisar,

consideraremos la diferenciaa favor del acusado.

Subsuncién: consideramos que iras este andlisis s
adquiere conviccion respecto de que (1) e sujeto activo
en esteilicito es e sefior J. C. I. S, esto se ha acreditado
con la sindicacion persistente, verosimil y corroborada
con otros elementos, formulada por la agraviada R. L.
P. A.: (2) la accion tipica, de "sustraccion de los bienes
genos' ha existido pues € acusado junto con otros dos
sujetos, le arrebataron tos bienes a la agraviada luego de
haberla amenazada y golpeado, aprovechandose de la
condicion de superioridad en ndmero sobre la
victima, la soledad del lugar, la hora de les hechos

gue coincide con € inicio del anochecer, y la
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circunstancia de haber portado arma blanca, objeto que
con la sola exhibicién constituye en uno idéneo para
causar temor y subyugar a la victima, circunstancias
tacticas explicadas por la victima de forma clara y
sostenidas ante la fiscalia ante & médico legista y en
esta audiencia, y Corroboradas con € acta de registro
del vehiculo, con lo descrito en € acta de intervencion,
coa lo descrito en e acta de reconocimiento y con lo
declarado en juicio por € policia interviniente R. S.
V.; (3) la violencia y amenaza han existido, han sido

acreditados con la informacion que se ha obtenido en €
acta de registro vehicular, con la informacion brindada
por € testigo R. S. V. gue fue quien efectud el registro
y halo6 e armablancay el USB de lavictima, asi como
con la informacién aportada con la lectura del
certificado médico legal, medio en € que se dio cuenta
de la existencia de lesiones en €l cuereo de la victima
ocasionadas por golpes y por friccion o arrastre, 1o cua
es congruente con €l relato de la agraviada sobre que fue

golpeada por los asaltantes y arrastrada por la pista (4)
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el sujeto pasivo del delito fue la ciudadana R. L. P. A,
quien resultd lesionada como se advirtio del certificado
médico legal; y, aln se encuentra afectada
sicol 6gicamente con lo sucedido, 1o que por inmediacion
se pudo advertir pues e estado es de dteracion
emocional cuando relata y rememora los hechos: (5) e
bien juridico afectado fue € patrimonio de la agraviada,

el cua quedod disminuido pues no lograron recuperarse
la totalidad de los hienes sustraidos, los mismos que
consideramos gue fueron retirados de la escena del delito
por e tercer sujeto que fugo de la autoridad policia, a
esta conclusion se llega por e halazgo del USB
conforme a acta de registro de vehiculo y por la
afirmacién del efectivo policial de la existencia de un
tercer sujeto que huyd en la persecucion; (6) € nexo
causal se encuentra corroborado con los abundantes
indicios que han sido conocidos en juicio oral a través
de los medios actuados, que ya se han detalado lineas
arriba, ademas de la afirmacion sobre que e acusado era

el que conducialati movil lo que ha sido reconocido por
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ambos testigos, qued6 documentado en € acta de
registro vehicular; ademés de la circunstancia de haberse
encontrado en €l vehiculo del acusado uno de los bienes

sustraidos y €l arma blanca; vy, (7) € elemento subjetivo

de dolo se presentd en et agente, pues es reconocido por
los testigos como el conductor, que ademés estuvo en un
momento conduciendo a velocidad baja, en otro
momento se hallaba detenido tratando de determinar
hacia donde iban, unavez que advierte presencia de
la autoridad policial aumenta la velocidad e intenta
huir, o cual fue relatado en la audiencia por |os testigos:
también es indicio de conciencia y voluntad para
delinquir € hecho de que en e vehiculo se hal6 uno de
los bienes de la agraviada de modo que se encontraba
dentro del asiento posterior, ademas se hallo la placa de
la trimoto envuelta en una franela, 1o cua evidencia la
finalidad de no ser identificados, indicios que nos lleva a
deducir la existencia del &nimo de ocultamiento luego de
cometer el delito, de obstaculizar su identificacion, de

facilitarse su huida y de borrar asi las huellas del delito,
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a su vez evidencia que el acusado participd activamente
en la comision del ilicito pena, pues la logica nos
informa que de haberse tratado de un sujeto amenazado
para participar en €l ilicito, una vez cometido €l delito y
cuando se sintieron no perseguidos, lo coherente que
hubiese pasado es que se hubiera separado de los otros
dos sujetos, no siendo congruente con la coartada de la
defensa la permanencia de! acusado junio con los oiros
dos asdtarles hasta e momento en que son intervenidos.
Es necesario precisar, que la coartada planteada por la
defensa que correspondia con la amenaza que habria
recaido en el acusado para que Participase en € evento
delictivo, no ha sido advertida en la informacion
obtenida de la actuacion de los medios probatorios,
teniendo solo € dato que afirmo € testigo R. S. V. quien
sefidd que se trata de una afirmacion que € acusado
sostuvo luego que cambié de abogado defensor, pero no
fue una version inmediata a la detencion y espontanea;
por lo que puede colegirse que se trata de una

estrategia del segundo abogado defensor que asumio su
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patrocinio. Por todas estas razones hemos alcanzado
conviccion que la conducta descrita en la acusacion es
tipica

Control de Antijuridicidad: la conducta imputada al
acusado es también una conducta antijuridica, ya que
ha infringido un deber de accién contenido en una
norma (antijuricidad formal), e deber de respeto por €
patrimonio geno. También los hechos constituyen la
afectacion dd bien juridico protegido (antijuridicidad
material); se ha presentado €l disvalor de la accion: por
laformay modo de comision descritos en la acusacion y
corroborados con los medios probatorios actuados; vy, €l
disvalor del resultado al haberse concretado € dafio al
patrimonio de la victima corroborado con la prueba

obtenidaen juicio.

Control de la culpabilidad: la conducta atribuida al
acusado es culpable, porque se ha evidenciado que en €
actuar del agente no existio error, coaccion o alguna otra
circunstancia que haya perturbado su conciencia

respecto de disvaor del acto, que una accion
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libremente decidida, en la que no ha existido
discordancia entre 1o que @ individuo sabe, planea y
realza, y lareaidad fisica 'y jundica; y, no han influido
en su animo factores externos que lo hayan compelido a

actuar de manera contraria a sus real es intenciones.

Control de la punibilidad: finalmente se advierte que €
sujeto activo no se encuentra comprendido en una
causa objetiva de punibilidad, excusa absolutoria u otra
excusa ore vista en la ley, que impida la aplicacion de
una condena, por lo que procede punir su conducta
aplicando las consecuencias juridico penales respetando
la Constitucion y la ley. a) Determinacion de la
pena; “(...) la individualizacién judicial de la pena
debe seguir los mismos criterios que informan la
determinacion legal de la pena. En este sentido, este
proceso encargado al juez debe orientarse por los
principios de legalidad y proporcionalidad (...)" La
pena conminada per € delito cometido va de 12 a 20
anos privativa de la libertad de conformidad con el

marco previsto en los articulos 188 y 189 del Cdédigo
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Penal, y de acuerdo con el procedimiento previsto en €
articulo 45-A y 46 de Codigo Pena en este caso d
autor no registra antecedentes por lo que deberia
ubicarsele en €l tercio inferior., y teniendo en cuenta que
sOlo operaria una atenuante por ser agente primario,
resultaria como pena concreta a aplicarse una de mas de
14 ahos. esto seria una consecuencia de aplicar la
legalidad en modo estricto; sin embargo, consideramos,
principio de legalidad como limite a los excesos en que
se puede incurrir a gercer € ius puniendi, toda pena por
debgjo del limite maximo que implica la legalidad sera
justa, conforme a derecho; ahora, en € caso concreto la
representante del  Ministerio Publico esta solicitando la
aplicacion del extremo minimo del tercio inferior, para
analizar esta peticion es necesario colocarnos bao e
marco constitucional, de obligatorio respeto de
conformidad con €! articulo 138 de la Carla Magna, y
asi considerar que la solicitud dd titular de la accion
penal resultajustificadasi consideramos que la pena se

aplica sobre un ser humano, merecedor de un trato
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conforme a su dignidad, lo cua nos lleva a la
valoraciéon de criterios relacionados con las
circunstancias de los hechos (criterios objetivos)
sometidos a juzgamiento y las caracteristicas
particulares del acusado (criterios subjetivos), esta
consideracion de la humanidad debe ser una propiedad
de tas penas impuestas por nuestro Estado, més ain si
creemos que la persona es una finalidad en si misma, y
gue e respeto de su dignidad es € fin supremo del
Estado como o consagra nuestra Constitucion Politica
en € articulo 1; por elo estamos de acuerdo con €
guantum punitivo solicitado y consideramos que la
pena de doce afos privativa de libertad es
congruente con la aplicacion dd principio de
proporcionaidad, pues supera e juicio deidoneidad, ya
gue no se sustenta sélo en la necesidad de prevencion o
reestabilizacion del sistema socia aterado por la
comision del delito, sino también en el reconocimiento
de la persona como libre y del delito como expresion de

su libertad de actuacion; supera € juicio de necesidad
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gue exige que la pena a imponer sea “(...) dentro de jas
sanciones penales de las que dispone legalmente, (...)
aquella que resulte menos lesiva para € autor (..,)",
y entre @ limite minimo del temio interior de la pena
conminada y la pena concreta que resulta del célculo
previsto en € articulo 45 - A de Cadigo Penal, laprimera

es la solucion menos grave.

Finalmente, supera € juicio de proporcionalidad en
sentido estricto, pues considerando |os factores objetivos
tenemos que en € caso de autos se recuperaron parte do
los cienes de la agraviada, las lesiones fisicas
ocasionadas en la victima no alcanzaron gravedad, €
deber infringido es € respeto por € patrimonio geno y
la integridad fisica de los ciudadanos; y, a la par
valorando los factores subjetivos como el hecho de que
se trata de un agente joven, que no ha alcanzado
estudios superiores, que no cuenta con estabilidad
labora y que pertenece a un nucleo familiar,
corresponde aplicar prudentemente la pena pedida por la

fiscal; conclusion que se fortalece s tenemos presente

97




gue las penas tienen como finalidad la reeducacion y
resocializacion del procesado, y que en concordancia
con la juventud de! agente doce afos es una cantidad de
tiempo prudente para lograr que e acusado reencause su
conducta a respeto de valores, de la autoridad y de los
normas de conducia que la sociedad ha consagrado
como obligatorias para todo ciudadano, b)
Determinacion de la reparacion civil: de conformidad
con € articulo 93° del Codigo Penal, la reparacion civil
debe comprender la redtitucion del bien y la
indemnizacion por dafios y perjuicios, en € caso
concrete la imposicion de una reparacion es demandada
por el principio de justiciay por la natural eza reparadora
del derecho penal, siendo imprescindible la imposicién
de consecuencias econdmicas a los agentes a efectos
preventivos y de esta manera promover € respeto por €
patrimonio. Teniendo en cuenta que e monto de la
reparacion civil pedida es una suma razonable que
responde a la estructura legal mencionada sera impuesta

por este juzgado con la precision ya explicada en €
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literal (d) del apartado 5.2, siendo que € pago de la
misma debe ser cumplido en € plazo razonable de 18
meses, en aras de cautelar una eficaz reparacion de los
danos ocasionados en la victima, tanto patrimoniales

como sicol égicos.

Pago de costas; corresponde al vencido asumirlas segin
el articulo 497 del Cadigo adjetivo, sin embargo, en este
caso no han sido solicitadas por la parte correspondiente,

por lo que se eximiradel pago de las mismas.

Fuente: sentenciade primerainstancia en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicia de Piura, Piura

LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de |a sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivoé de la calidad de la motivacion de los hechos; 1a motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y 1a motivacion de la reparacion
civil, que fueron de rango: muy ata, muy ata, muy ata, y ata calidad, respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron
los 5 pardmetros previstos: |as razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las
razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron los 5
pardmetros previstos. las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad;
las razones evidencian la determinacion de la cul pabilidad; las razones evidencian € nexo (enlace) entre los hechos y e derecho aplicado
que justifican la decision, y la claridad. En, la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la

individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Cddigo Penad; las razones
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evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian |la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finamente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5
pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por €l
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia de hecho punible; las razones evidencian que e monto se fijé

prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, y la
claridad.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de |a sentencia de primerainstancia, sobre delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la

aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito
Judicia de Piura, Piura. 2019.

incisos 3y 4 del Codigo Penal), enagraviodeR. L. P. A.

IMPONEMOS a J. C. I. S,, DOCE ANOS DE PENA

PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la

correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositivay considerativa
respectivamente. (El pronunciamiento
es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo
del  documento - sentencia). S
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del

Calidad dela Calidad delaparte
8 © aplicacion del resolutiva dela sentencia de
g o] principio de primerainstancia
© £ . . . , correlacion, y la
2 5.3 Evidencia empirica Parametros descripcion dela
3385 decision
83 E AEEREEYE s
o5 8|88 |9s |8 |8 |8 | ®
== > 88<|/32 |8 |8 |2 |3
o § = = = = =
1 12[3] 4 |5|[1-21][3-4]|[5-6]|[7-8]|[9-10]
. . 1. El pronunciamiento evidencia
En base a lo expuesto, observando la normativa vigente; | correspondencia (relacion reciproca)
con |o§ he;cho; expuestos  y la
analizando |a prueba obtenida en e debate probatorio con | cdificacion juridica prevista en la
° acusa?ondel f|sc_aI.S_|cump|e_d _
= HPpC ; ; ; P : 2. El pronunciamiento evidencia
% criterio de conciencia, y, en gercicio de la competencia correspondencia (relacion reciproca)
A . o N - con las pretensiones penales y civiles
£ § atribuida a este colegiado emitimos la siguiente DECISION: formu|a§aspore|fiscg|y|apgrtel\<l;livi|
o g (éte (ltimo, en los casos que se
hubi stituid te civil).
€ T | CONDENAMOS POR UNANIMIDAD a J. C. I. S.| §%maronsitido como parte avh X
6 8 ) 3. El pronunciamiento evidencia
% > | COmMo autor del delito CONTRA EL PATRIMONIO, | correspondencia (relacion reciproca)
te] ) ; con las pretensiones de la defensa del
= tipo pena ROBO AGRAVADO (articulo 188° y 189° | acusado. Sicumple o
< 4. El pronunciamiento evidencia

101




Descripcion dela decision

misma que debe computarse desde € dia 02 de Octubre
del 2015 a 01 de Octubre del 2027, fecha en que se le
dard inmediata libertad siempre que no exista mandato de

prisidon vigente en su contra y emanado por autoridad

lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  vigos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que e receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

competente.

IMPONEMOS a J. C. I. S, la suma de §.2,200.00 DOS
MIL DOSCIENTOS SOLES por concepto de reparacion
civil a favor de la agraviada, la misma que debera pagar
en el plazo maximo de DIECIOCHO MESES, contados a
partir de la fecha en que la presente quede consentida o

€jecutoriada.

ORDENAMOS LA EJECUCION PROVISIONAL DE
L A PENA, debiendo oficiarse paratal fin ala Direccion del
Establecimiento Penitenciario de Varones de Piura 'y a los

Organos que resulten competentes.

EXIMIMOS de pago de costas procesales,
DISPONEMOS que SE MODIFIQUE la condiciéon de
acusado a la de sentenciado en € SIJ, SE INSCRIBA en
los registros respectivos, SE EXPIDAN los boletines de
condena; y, SE REMITA a Juzgado de Investigacion

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
ddito(s) atribuido(s) a sentenciado.
S cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo en
los casos que correspondiera) y la
reparacion civil. S cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  vigos tépicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que e receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
S cumple

10
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Preparatoria, una vez gque sea consentida o eecutoriada
esta sentencia.

Fuente: sentenciade primerainstancia en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivo
de, la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: atay muy alta, respectivamente. En, la
aplicacion del principio de correlacidn, se encontraron los 5 parametros previstos: € pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos y la caificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; € pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por € fiscal y la parte civil; € pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado; e pronunciamiento que evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositivay considerativa respectivamente y la claridad. Por su parte, en la descripcién de
la decisién, se encontraron los 5 parametros previstos. € pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido a sentenciado; € pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena principal; e pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado, y la
claridad.
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Cuadro 4: Caidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de
laintroduccién y de la postura de | as partes, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicia de Piura, Piura. 2019.

Calidad dela Calidad dela parte expositiva
introduccién, y dela dela sentencia de segunda
postura de las partes instancia

Evidencia Empirica Par ametros

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy Alta

Parte expositiva de
la sentencia de
segunda instancia
| Muy baja

Baja
w| Mediana

Alta
o] Muy Alta

D

7- | o

Il

[3-4]

=gl
.

o}

H

tS}

1. El  encabezamiento
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA evidencia: la
individualizacion de la
sentencia, indica €
TERCERA SALA PENAL DE APELACIONES nimero del expediente, @
ndmero de resolucion que
le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al X
juez, jueced en los casos
EXPEDIENTE: 01954-2016-75-2001-JR-PE-01 | fe ' comrespondiora 13
reserva de la identidad por
tratarse de menores de

ACUSADO: JCILS edad. etc. Si cumple

2. Evidencia € asunto:
. ;Cudl es el probl b

DELITO: ROBO AGRAVADO - uguf e o
objeto de la impugnacion.
AGRAVIADO: R.L.P. A ?0 C“mpée. .
. videncia la

individualizacion del
SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA ausedo:  Bvidencia sis
datos personales. nombres,

B B apellidos, edad/ en algunos
RESOLUCION NUMERO ONCE (11) Piura, doce de | casos sobrenombre o

apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del
proceso: e contenido
explicita que se tiene a la

I ntroduccioén
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Postura delas partes

mayo
del dos mil diecisiete.-

VISTA Y OIDA en audiencia de apelacion de sentencia,
por |os sefiores magistrados integrantes de la Tercera Sala
Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Piura, J. O. S. M. M. (Presidente), A. E. V. P. y M. A. G.
C. (Director de Debates) en la que interviene como
apelante  © defensor del
CONSIDERANDO:

sentenciado; Y

ASUNTO

Es miliaria de apelacion la resolucion N° 03; de fecha seis
de mayo del dos mil diecisés, que condeno a acusado J.
C. L
modalidad Robo Agravado en agravio deR. L. P. A.

S. como autor de ddito contra € Patrimonio,

PRIMERO.- ANTECEDENTES

Segun la descripcion factica de la acusacion fiscal, el dia

dos de octubre del dos mil quince, siendo

aproximadamente las seis de la larde, la agraviada R. L.
P. A., después de sdlir de su centro de trabajo, caminaba

vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha
agotado los plazos en
segunda  ingtancia, se
advierte constatacion,
aseguramiento  de las
formalidades del proceso,
que ha llegado € momento
de sentencia. Si cumple

5. Bvidencia claridad: €l
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
gue su objetivo es, que €
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. S
cumple

1. Evidencia € objeto de la
impugnacion: El contenido
explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia
con los  fundamentos
facticos y juridicos que
sustentan la impugnacion.
(Precisa en qué se ha
basado € impugnante). S
cumple.

3. Evidencialaformulacion
de la(s) pretension(es) del
impugnante(s). Si cumple.
4. Evidencialaformulacion
de las pretensiones penales
y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de
quién agpele, s fue €
sentenciado, buscar la del
fiscal y de la parte civil, en

los casos que
correspondiera). No
cumple
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por la Av. Lima del Distrito de la Unidn, en dichas
circunstancias un vehiculo (mototaxi) color amarillo, sin
placa de rodaje la interceptd, del cua descendieron tres
sujetos, siendo que uno de dlos la cogio del cuello y los
de los brazos, haciéndola caer a suelo, mientras que los
otros dos sujetos le tocaban sus partes intimas; logrando
subirla @ mencionado vehiculo, en donde intentaron
despojarla de sus prendas de vestir. La agraviada forcejed
con dichas personas (quienes portaban un cuchillo),
logrando tirarse del vehiculo y pedir auxilio, lo cud
motivo que los sujetos huyan con rumbo desconocido,
llevandose su bolso color negro, € cua contenia
productos de maquillgje, un teléfono celular con su
cargador, una memoria USB y dinero en la suma de mil
trescientos soles, Posteriormente persona policia de la
comisaria de Bernal a la altura del acceso a Rinconada
Llicuar, logré interceptar un trimévil, en donde iban tres
ocupantes, quienes a percatarse de la presencia policia
se dieron a la fuga; sin embargo se logro detener ajulio

César | panuqué Santos y a un menor de edad, mientras

5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
vigios topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que €
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. S
cumple.
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que € tercer sujeto logré darse alafuga
SEGUNDO.- DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Mediante resolucion numero tres, de fecha seis de mayo
del dos mil dieciséis, @ juzgado Pena Colegiado Alterno
de la Corte Superior de justicia de Piltra, conden6 aJ. C. I.
S. como autor del delito contra e Patrimonio, modalidad
Robo Agravado en agravio de R. L. P. A., imponiéndole
como tal doce afios de pena privativa de la libertad
efectiva, y dos mil doscientos soles como reparacion civil.
La sentencia recurrida considera que la responsabilidad
pena de referido acusado se acredita con la sindicacion
directa verosimil dela agraviada, quien lo reconocié como
uno de los sujetos que participd en € delito sufrido en
su contra que la declaracion de la agraviada ha sido
brindada de forma clara y sostenida ante la fiscalia, €
medico legislay en la audiencia de juzgamiento, la misma
gue se encuentra corroborada con e acta de registro del
vehiculo que conducia € acusado en donde se encontrd
parte de los bienes de la agraviada; con lo descrito en €

acta de intervencion policia del acusado, con € acta de
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reconocimiento y con lo declarado en juicio ora por €
policia interviniente R. S. V., quien ademas efectu6 e
registro y hallé el arma blanca y la USB de la agraviada,
asi como con € certificado médico legal, donde se da
cuenta de la existencia de lesiones en € cuerpo de la
victima ocasionadas por golpesy friccién o arrastre lo cua

resulta congruente con €l relato de la agraviada.
TERCERO.- DE LA AUDIENCIA DE APELACION

3.1. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA TECNICA
DEL SENTENCIADO

La defensa del acusado solicita que la sentencia apelada
sea revocada, a sostener que a su defendido se leimputala
comision del delito de Robo Agravado, hecho ocurrido €
dia dos de octubre del dos mil quince, aproximadamente a
las seis de la tarde, cuando la agraviada transitaba por la
Av. Lima dd Distrito de Bellavista, circunstancias que fue
interceptada por un trimoévil que era conducida por su
defendido a quien dos sujetos le habian tomado una

carrera; sostiene que cuando se dirigian a su destino uno
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de los pasgeros le dice que siga a la agraviada, refiere que
uno baja y el otro bajo amenazas le indica que apague la
moto y que no se mueva. Sefiala que su patrocinado fue
amenazado y por ello siguio las érdenes de |os sujetos; que
luego se inicié una persecucion, siendo detenido € hoy
acusado junto con un menor de edad, quien era uno de los
pasgeros, agrega que en la comisaria se enteré que €
bolso de la agraviada llevaba un celular; mil trescientos
soles, una USB, y otras pertenencias. Por ello refiere que
su defendido no ha participado en el hecho ddlictivo
imputado, que sblo brindd un servicio de mototaxi; que a
pesar de ello lo han sentenciado sin considerar que no ha
participado; que no se ha llevado un debido proceso; que
existen varias incoherencias en la declaracion de los
testigos corno de la agraviada, quien ha entrado en
contradicciones; refiere que ésta no ha reconocido a su
patrocinado. Fnaliza sefialando que su defendido es una
persona joven, tiene conviviente e hijos, y que ademés no
tiene antecedentes penates. Por todo ello solicita la

absol ucién de su defendido.

109




3.2. ARGUMENTOSDE LA FISCALIA

La Fiscalia Superior sefida que la defensa solicita
reduccion de pena, por €llo, refiere, que no tiene sentido
que se discuta que existan jrostirles contradicciones,
considera que ello implicitamente lleva a la conclusion que
el acusado si participd en e hecho delictivo. Agrega que €
Colegiado ha graduado la pena conforme al articulo
cuarenta y cinco A y cuarenta y seis del Codigo Penal,
gue ha ubicado la pena en € tercio inferior, teniendo en
cuenta que es una persona joven y es agente primario.
Refiere que e colegiado ha realizado un andlisis correcto,
reconociendo que la Salatiene la facultad de revisar dicho

extremo.

Fuente: sentencia de segundainstanciaen el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo de la
calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: altay ata, respectivamente. En, laintroduccion, se encontraron
4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; laindividualizacion del acusado; |os aspectos del proceso, y la claridad. Asimismo, en
la postura de | as partes, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: € objeto de laimpugnacién, la formulacion de las pretensiones del
impugnante Las pretensiones penales y civiles de la parte contraria; la congruencia con los fundamentos fécticos y juridicos que sustentan

laimpugnacion, y la claridad.
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Cuadro 5: Cdlidad de |la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre delito de robo agravado; con énfasis en la calidad
de la motivacién de los hechos, de la pena y de la reparacién civil, en € expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito

Judicial de Piura, Piura. 2019.

Calidad dela Calidad dela parte consider ativa
motivacion de los dela sentencia de segunda
hechos, del derecho, de instancia

lapenay dela
reparacion civil

Evidencia empirica Parametros

N Muy baja
Baja

Mediana
Alta

Muy alta

| Muy baja
Baja

Mediana
Alta

Muy alta

N
o
2]
5

-8l | [9- |[17-24]|[25- 32] | [33- 40]
16]

Parte considerativadela
sentencia de segunda instancia

, , 1. Las razones evidencian la
CUARTO.- FUNDAMENTACION FACTICA Y | sdeccion de los hechos
probados o improbadas.

JURIDICA (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
sin contradicciones,

De acuerdo con la imputacion que hace la fiscalia, €
congruentes 'y concordantes

hecho de encuentra tipificado en tos articulos ciento | conlosalegados por las partes,
en funcion de los hechos

ochenta y ocho y ciento ochenta y nueve incisos tres y | relevantes que sustentan la 32
pretension(es).Si cumple

cuatro del Codigo Penal; € articulo ciento ochenta y o
2. Las razones evidencian la
ocho del Codigo Penal sefidla que quien se apodera | fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de

ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente | !a fiabilidad y validez de los
medios probatorios s la

M otivacion delos hechos
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ajeno, para aprovecharse de é, sustrayéndolo del lugar
en que se encuentra, empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para
su vida o integridad fisica, sera reprimido con pena
privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho
anos, agravandose dicha conducta conforme al articulo
ciento ochenta y nueve del precitado Cbdigo a una
pena no menor de doce ni mayor de veinte afos s €
robo es cometido, entre otras modalidades, inciso
tres: a mano armada; e inciso cuatro: con e concurso

de dos 0 més personas.

El articulo cuatrocientos veinticinco del Caodigo
Procesal Penal dispone gque la Sala Penal Superior solo
valorard independientemente la prueba actuada en la
audiencia de apelacion, y las pruebas pericid,
documental, preconstituida y anticipada, no pudiendo
otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal
gue fue objeto de inmediacion por & Juez de primera

instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado

prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se
ha verificado los requisitos
requeridos para su validez).Si
cumple

3. Las razones evidencian
aplicaciéon de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, €
érgano jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber  su
significado). S cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sanacriticay las maximas de la
experiencia. (Con lo cual €
juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
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M otivacion del derecho

por una prueba actuada en segunda instancia.

El debido proceso es un derecho implicito del derecho
a la tutela procesal efectiva, supone la observancia de
los derechos fundamentales del procesado, como de los
principios y reglas esenciales exigibles dentro del
proceso. "[...] €@ debido proceso tiene por funcion
asegurar los derechos fundamentales consagrados en
la Constitucion Politica del Estado, dando a toda
persona la posibilidad de recurrir a la justicia para
obtener la tutela jurisdiccional de los derechos
individuales a través de un proceso legal en e que se
dé oportunidad razonable y suficiente de ser oido, de
gercer el derecho de defensa, de producir prueba y
de obtener una sentencia que decida la causa dentro

de un plazo preestablecido en laley procesal [...]”

En ese orden, la prueba, como sostiene Neyra Hores,
es todo aquello que tiene d mérito suficiente y
necesario para formar en e juez la certeza de haber

cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del
comportamiento al tipo penal)
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o]
doctrinarias l6gicas y
completas). S cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la
antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y
completas). S cumple

3. Las razones evidencian la
determinacién de la
culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con
conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de
otra conducta, 0 en su caso
como se ha determinado lo
contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias l6gicas y
completas). S cumple

4. Las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechos
y e derecho aplicado que
justifican la decision.
(Evidencia precisién de las

113




Motivacién dela pena

alcanzado la verdad concreta que se produjo durante €
proceso, y de este Unico modo, desvirtuar la
presuncion de inocencia; en ese sentido, lafinalidad de
la prueba radi ca en que permita formar la "conviccién”
del Tribunal acerca de la existencia o no del hecho
punible de la participacion de su autor. Por €llo, la
prueba exige la intervencion de un Organo
jurisdiccional imparcial e institucionalmente dotado de
independencia. En efecto € juez es soberano en la
apreciacion de la prueba; empero, no puede llevarse a

cabo sin limitacion ni control aguno.

En € caso jub-judice, en € juicio oral, se ha actuado
abundante prueba legitima, a través de los principios de
0 miniad, contradiccién e inmediacion, € Colegiado
Ad Quo ha valorado correctamente y ha fundamentado
su decision en base a las pruebas presentadas,
conforme a lo dispuesto en € articulo 158 del Cédigo
Procesal Penal, esto es. “1.- en la vaoracion de la

prueba el juez debe observar las reglas de laldgica,

razones normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y

completas, que sirven para
calificar  juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y
para fundar € fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa de uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena de
acuerdo con los pardmetros
normativos previstos en los
articulos 45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y
46 del Cédigo Penal (Naturaleza
de la accion, medios empleados,
importancia de los  deberes
infringidos, extensién del dafio o
peligro causados, circunstancias de
tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion econémica y
medio social; reparacion espontanea
que hubiere hecho del dafio; la
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la ciencia y las méximas de la experiencia, y expondra
los resultados obtenidos y |os criterios adoptado...”

QUINTO.- EVALUACION DEL CASO EN

CONCRETO

La sentencia penal constituye la decisién definitiva,
contiene un juicio de reproche o de ausencia del
mismo, sobre la base de hechos que han de ser
determinados juridicamente; es por eso que debe
fundarse en una actividad probatoria suficiente que
permita al juzgador la creacion de la verdad juridica 'y
establecer los niveles de imputacion, que debe ser
clara 'y coherente, constituyendo obligacion
fundamental del Organo Jurisdiccional motivarla
debidamente, lo dispuesto en

Constitucion Politica del Estado en su articulo 139.5,

conforme a la

en concordancia con e articulo 12 del Texto Unico
Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicia esto
es, andizando y evauando todas las pruebas y

confesion sincera antes de haber
sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que
Ileven a conocimiento del agente;
la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y
completa). S cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad  con la
lesividad. (Con  razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y
completas, como y cuél es €
dafio o la amenaza que ha
sufrido e bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y
completas). S cumple

4. Las razones evidencian
apreciacion de las
declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian cémo,
con qué prueba se ha destruido
los argumentos del acusado).
Si cumple

5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa de uso de
tecnicismos,  tampoco  de
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M otivacién delareparacion civil

diligencias actuadas con relacion a la imputacion que
se formula contra la persona sometida a proceso
investigatorio, precisando los fundamentos de derecho
gue avalen las conclusiones a que se lleguen como

consecuenciadeta evauacion.

Este Colegiado considera que antes de expedir un
pronunciamiento sobre e fondo de las pretensiones
invocadas por la defensa y €& representante del
Ministerio Pablico, la Sala Pena de Apelaciones como
organo jurisdiccional de segunda instancia, tiene la
obligacion de verificar, si 1o actuado por e Colegiado
de primera instancia cumple los presupuestos relativos
a la observancia del debido proceso y tutela
jurisdiccional contenidos en e numeral 3 del articulo
139 de la Constitucion Politica del Peru, deber que
también se encuentra contenido en € articulo 419
numera 1 del Cdodigo Procesal Penad a otorgar
facultades a la Sala Penal de Apelaciones, para que

dentro de los limites de la pretension impugnatoria

lenguas extranjeras, ni vigjos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudencialesy
doctrinarias, l6gicas y
completas). S cumple

2. Las razones evidencian
gpreciacion del  dafio o
afectacion causado en € hien
juridico  protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas
légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion  de los actos
realizados por d autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos
culposos la imprudencia/ en los
delitos dolosos la intencion). Si
cumple

4. Las razones evidencian que
e monto se fijo
prudencialmente  apreciandose
las posibilidades economicas
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examine la resolucion recurrida, tanto en la declaracion
de los hechos como en la aplicacion del derecho, y de
esta forma controlar |o decidido por € juez Penal; sin
embargo, como excepcion a esta regla, a constituirse
el 6rgano jurisdiccional superior en controlador de la
labor del drgano jurisdiccional de primera instancia,
también se encuentra facultado para observar las
anomalias u omisiones procesales que no hayan sido
observadas por las parles recurrentes a momento de
interponer los recursos impugnatorios y para que esta
facultad excepcional pueda surtir efecto, Gnicamente se

hace necesario lainterposicion del referido recurso.

Asi de la verificacion del expediente, tenemos que
en la audiencia de apelacion adicional, habiéndose
limitado las partes a realizar un debate argumenta de
los fundamentos fécticos y juridicos que ha utilizado €
Juzgado Ad Quo para emitir e fallo condenatorio; por
lo que para resolver, este Colegiado realizara un

reexamen de, dichos fundamentos, no pudiendo la Sala

del obligado, en la perspectiva
cierta de cubrir los fines
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: €
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigjos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que € receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple
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Superior otorgar un valor probatorio diferente a
otorgado por el juzgador a las pruebas del juicio oral,
tal como lo estipula el articulo 425.2 del Caodigo
Procesal Penal, que sefiala “...La Sala Penal Superior

no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba

persona que fue objeto deinmediaciéon por e juez de

primera instancia, salvo gue su valor probatorio sea

cuestionado por una prueba actuada en segunda

instancia”, Lo subrayado es nuestro.

Siendo asi, en audiencia de apd acién la defensa técnica
del sentenciado sostiene que su patrocinado no ha
participado en e presente delito, que é fue amenazado
con un arma blanca por las personas que le solicitaron
una carrera y por ello siguié las 6rdenes de dichos
sujetos. Mientras que e Fiscal Superior solicita que la
sentencia apelada sea confirmada al sostener que en la
audiencia de apelacion implicitamente ha existido un
reconocimiento de los hechos por parte dd acusado

como de su defensa técnica, sosteniendo que la pena
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impuesta se encuentra correctamente establecida.

Producto de la vaoracién conjunta de las pruebas
actuadas en € juicio oral, en aplicacion del principio de
inmediacion, el Colegiado sentenciador ha formado
conviccion hacia un juicio de culpabilidad, teniendo en
cuenta fundamentalmente la declaracion de la
agraviada R. L. P. A., quien en € juicio ora relaté los
hechos suscitados en su contra, detallando la forma
y circunstancias como se desarroll6 dicho evento
delictivo, sefidlando que fue atacada por tres sujetos
gue se movilizaban en una mototaxi color amarilla con
roja, quienes la golpearon, manosearon e incluso
pretendieron despojarla de su ropa, y finamente le
arrebataron su cartera, la misma que contenia un
teléfono celular, memoria USB, mil trescientos soles 'y
documentos personales. Habiendo incluso, en dicho
estadio del proceso, reconocido a acusado como una
de las personas que la atacd; con lo cua ratifico su

declaracion brindada a nivel preliminar, en donde

119




previamente habia reconocio a indicado acusado como
la persona eme mangjaba la moto 1/ quien también la
agredio. De €elo se evidencia que dicha sindicacion
resulta ser coherente y persistente, por lo que cumple
con los requisitos establecidos en e Acuerdo Plenario
N° 2-2005/CJ-116, en cuanto a la sindicacion del
agraviado, en la cua debe observarse coherencia y
solidez en € relato, asi como persistencia en la
incriminacion, y, de ser € caso, aunque sin € caréacter
de una regla que no admita matizaciones, conforme lo
sefida € fundamento 10; siendo asi, tampoco se ha
acreditado que entre la agraviada y €l referido acusado
existan relaciones basadas en € odio, resentimientos,
enemistad u otras que puedan incidir en la parciaidad
de su sindicacion, puesto que ambas partes han
manifestado no conocerse con anterioridad a los hechos

materia de acusacion.

La sindicacion de la agraviada se encuentra

corroborada con: i) la declaracion del efectivo policial
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R. F. S V., quien fue examinado en € juicio ord, en
donde sefia6 que € dia de los hechos se encontraba
laborando en la comisaria de Berna, que la hoy
agraviada Ilegd muy nerviosa y preocupada
manifestando que le habian robado su celular y dinero;
que ésta brind6 las caracteristicas de la mototaxi, por
lo que se redlizd un operativo, que se logré ubicar a
vehiculo que tenia las caracteristicas brindadas, pero
este emprendié la fuga; logréandose atrapar a hoy
acusado quien opuso resistencia, asi como a un menor
de edad y otro logré huir; agregando que e acusado
era e conductor de la mototaxi, que en € asiento
de dicho vehiculo se encontré un arma blanca; que al
momento de su intervencion policia e hoy acusado
sefidld que no conocia a las otras personas y que
cuando llegd e abogado cambid su version, sefialando
gue habia sido amenazado por las personas a quienes
les rediz6 una carrera; ii) € Acta de intervencion
Policial, donde se detal6 que luego de la denuncia
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formulada por la agraviada, efectivos policiaes
pertenecientes a la comisaria de Berna redizaron un
operativo policial con e fin de locdizar a los
asaltantes, que a inmediaciones de la Plaza de Armas
del Caserio de Bdllavista - La Unién, lograron ubicar
un vehiculo menor trimovil, color rojo con amarillo,
sin placa de rodaje; motivo por e cual se procedi6 ala
inmediata persecucion de dicha unidad, logrando
alcanzarlos en la via de acceso del Distrito de Bernal;
gue en € vehiculo iban tres personas, quienes a notar
la presencia policial intentaron darse a la fuga,
logrando reducir a conductor, identificado como J. C.
I. S., siendo que los ocupantes descendieron y se dieron
a la fuga, logrando detener a un menor de edad,
mientras que € tercer sujeto logré huir; que a
realizar e registro vehicular se encontr6 camuflado
en e asento posterior una USB y una cuchilla
pequefia de metal con punta afilada; iii) € acta de

reconocimiento fisico de personas, en donde la
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agraviada, previa descripcion de las caracteristicas
fisicas de los asaltantes, entre varias personas, en
presencia de la Fiscal y del abogado defensor, logré
reconocer aJ. C. I. S. como la persona que la agredi6é
fisicamente, sefiadando la agraviada que dicha persona
ademas conducia la mototaxi; iv) € acta de registro
vehicular, hallazgo e incautacion de especies,
realizado a la mototaxi que el hoy acusado conducia,
en donde se encontrd, escondido en € asiento
posterior, un arma blanca (cuchilla), laplaca de rodae
envuelta en una franela, y dentro del asiento del
conductor una USB, color blanco con a manilo; y v)
e Certificado Médico lega N° 011185-L, practicado a
la agraviada al dia siguiente de los hechos, en donde se
concluyd que presentaba |esiones traumaticas recientes
de tipo contuso por mecanismo activo y por friccion,
prescribiéndosele cinco dias de incapacidad médico
legal.

El Articulo 11 del Titulo Preiminar del Codigo
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Procesal Penal, regula € principio de presuncion de
inocencia, gque en su primer inciso prevé, que “Toda
persona imputada de la comision de un hecho punible
es considerada inocente, y debe ser tratada como tal,
mientras no se demuestre lo contrario y se haya
declarado su responsabilidad mediante sentencia firme

debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere

de una suficiente actividad probatoria de cargo,

obtenida y actuada con las debidas garantias

procesales”. En € presente caso, la sentencia recurrida
se encuentra debidamente motivada, cumpliendo con
el estandar minimo que requiere € articulo 139 inciso
5 de la Constitucion Politica del Estado, y reflga la
actuacion probatoria actuada en juicio oral. Ademas,
debe tenerse en cuenta, que la actuacion probatoria en
juicio oral se ha desarrollado con plena observancia de
las garantias del debido proceso, en donde € hecho
punible ha quedado probado con la declaracion de la

agraviada. Mientras que la vinculacion del acusado con
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e hecho  punible, ha sdo  acreditado,
fundamentalmente, por la prueba personal actuada en
juicio ora, en donde e Colegiado de Juzgamiento,
producto de la inmediacion, ha llegado a la conviccion

de la participacién del acusado.

Si bien el acusado ha sefialado no haber participado en
el referido delito, sosteniendo por € contrario haber
sido amenazado por sus ocasionales pasgeros con un
arma blanca para que los movilice y ayude a huir; sin
embargo su participacion se acreditay corrobora, como
se reitera, con la declaracion persistente y coherente de
la agraviada, quien si bien en € juicio ora manifestd
gue la suma de dinero robada fue de mil doscientos
soles, ello fue valorado por & Colegiado Ad Quo,
quienes, mediante € Principio de Inmediacion,
consideraron que dicha equivocacion fue producto del
nerviosismo de la agraviada, quien a relatar los hechos
[loré a recordar € evento delictivo; su participacion

también se acredita como lo sefidado por R. F. S. V.,
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guien fue uno de los efectivos policiales que participd
en el operativo policial que termind con la captura del
hoy acusado, testigo que en e juicio ora manifestd
gue J. C. |. S. opuso resistencia a su intervencion; asi
mismo e menor infractor en su declaracion brindada a
nivel policia sefiadd que e dia de los hechos en
compafia de sus amigos "J' y "P.", a bordo de una
mototaxi, se dirigié a Distrito de Bellavista - La
Union; que su amigo "J' era d chofer del referido
vehiculo; dicho menor en su defensa sefidd que €
sujeto conocido como "P' fue quien atacO a la
agraviada y le arrebatd su cartera, agregando que dicha
persona fue quien los amenazod con un cuchillo, y logré
huir del lugar; verson que no coincide con lo
sostenido por J. C. I. S, puesto que éste manifesto que
sus pasaj eros lo amenazaron y obligaron a conducir su

vehiculo.

Con dicha declaracion se infiere que € acusado si

conocia a sus acompafnantes, y s en contubernio se
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pusiercon de acuerdo para atacar y robar las
pertenencias la hoy agraviada, repartiéndose los roles
gue iban a realizar para la gecucion del indicado
delito, siendo que € acusado J. C. I. S. fue quien
ademés condujo la mototaxi en la que se movilizaban,
y ademés en la que se dieron alafuga después de ser
descubiertos por los efectivos policiales, vehiculo en
donde se encontré camuflado, en el asiento posterior,
la USB de la agraciada, y ademas € arma blanca
gue utilizaron para amenazar a la agraviada y la
placa del referido vehiculo menor; Circunstancias
gue confirman y corroboran la sindicacion de la

agraviada.

Por lo que e argumento de defensa del acusado no
resulta creible, habiendo sido brindada con € fin de
eludir la accion de la justicia y tratar de justificar su
ilicito actuar. También resulta necesario sefidar que si
bien a acusado, ni al menor infractor, se le encontro en

poder de las demas pertenencias de la agraviada, €llo
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fue debido a que € tercer sujeto que participd en €
ddito logro huir, quien presumiblemente se llevo la
cartera, que contenia las demés pertenencias de la

agraviada.
SEXTO.- DETERMINACION DE LA PENA

La determinacion judicial de la pena tiene por funcion,
identificar y decidir la calidad e intensidad de las
consecuencias juridicas que corresponden aplicar a
autor o participe de un delito. Se trata, por tanto de un
procedimiento técnico y valorativo de individualizaron
de sanciones penaes. Asi la Corte Suprema a amparo
del articulo 45 del Cddigo Pena ha precisado que la
graduacion de la pena debe ser e resultado de la
gravedad de los hechos cometidos, de la
responsabilidad del agente y de su cultura y carencias
personaes. El Acuerdo Plenario N° 1-2008/CJ-116 de
las Salas Penadles de la Corte Suprema de justicia de la
Republica, ha precisado que "se deja al juez un arbitrio

relativo”, debiendo incidir en la tarea funciona de
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individualizar, en cada caso en concreto, la pena
aplicable id condenado. Lo cua se hard en coherencia
con los principios de Legaidad, Lesividad,
Culpabilidad y Proporcionalidad (articulos 11, 1V, VII
y VIII del Titulo Preliminar del Codigo Penal), bajo la
estricta observancia del deber constitucional de
fundamentacién de las resoluciones judiciales; por lo
gue se deben apreciar todos estos criterios para

determinar la penaaimponérsde a acusado.

Siendo asi para determinar € quantum de la pena a
imponer se debe tener en cuenta la calidad e intensidad
de las consecuencias juridicas aplicables a autor del
delito y paralograr esta individualizacion, ademés debe
tenerse en cuenta las circunstancias previstas por los
articulos 45 y 46 del Codigo Pend; la pena a
imponerse, debe expresar e grado de lesividad
concreta de la accion delictiva asi como la afectacion
real del bien juridico que tutela, € ordenamiento pend,

respetando los principios que rigen para atribuir
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responsabilidad penal, que estan contenidos en €
Titulo Preliminar del Codigo Penal, y tienen acance
general para la aplicacion de todas las normas penales,

en ese sentido la penaimpuestaa acusado J. C. |. S. se

encuentra arreglada a derecho; establecida de acuerdo

a los principios de Razonabilidad vy de

Proporcionalidad, puesto que se ha teniendo en cuenta

como atenuante que este es un agente primario, es
decir no registra antecedentes pendes, y como
agravantes el grado de lesividad gercido contra la
agraviada a quien agredieron fisicamente, lesiones que
se acreditan con € Certificado Médico Lega
obrante en la Carpeta Fiscal afojas cuarentay seis; la
pluralidad de imputados y €l uso de arma blanca.

Asi, la vaoracion conjunta de las pruebas
documentales y personales actuadas en juicio oral, ha
conllevado a un razonamiento vaido que permite
afirmar que la tesis acusatoria de la fiscalia resulta

creible y por tanto, la sentencia apelada debe ser
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confirmada en todos sus extremos.

Fuente: sentenciade segundainstanciaen el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de |a sentencia de primerainstancia fue de rango alta. Se derivo de
la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena 'y la motivacion de la reparacion civil, que
fueron de rango: muy alta, muy alta, y muy altay baa; respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la seleccidn de los hechos probados o improbados; |as razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las
razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicaciéon de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia, y la claridad. En la motivacion del derecho evidencia los 5 parametros previstos: Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.; evidencian la determinacion de la antijuricidad; evidencian la determinacion de la culpabilidad; evidencian
el nexo (enlace) entre los hechos y @ derecho aplicado que justifican la decision, evidencia claridad. En, la motivacion de la pena; se
encontraron de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian laindividualizacion de la pena de acuerdo con |os parametros normativos
previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, 1as razones evidencian la
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado y la claridad. Finalmente en, la
motivacion de la reparacion civil, se encontraron ninguno de 1 los 5 pardmetros previstos. la claridad. Mientras que 4: las razones
evidencian la apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; |as razones evidencian la apreciacion del dafio o afectacion
causado en e bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por € autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; en la perspectiva cierta de cumplir los fines reparadores; las razones

evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado. No se encontraron.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resol utiva de la sentencia de segunda instancia sobre delito de robo agravado; con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de ladecision en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito
Judicia de Piura, Piura. 2019.

Parteresolutiva dela

sentencia de segunda
instancia

Evidencia empirica

Par ametros

Calidad delaaplicacion
del principio de
correlacion, y la
descripcion dela

decision

Calidad delaparte
resolutiva de la sentencia de
segunda instancia

Alta

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

| Muy baja

Baja
w| Mediana

N

N

01| Muy alta

©

[1-2)|[3-4]|[5-6]|[7-8] |[9-1Q]

Aplicacion del Principio de

Correacion

SEXTO.- PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamentos antes esbozados, |os
integrantes de la Tercera Sala Pena de
Apelaciones de Piura, POR UNANIMIDAD,
resuelven: CONFIRMAR
fecha seis de mayo dd dos mil dieciséis
expedida por & Juzgado Pena Colegiado

Alterno de la Corte Superior de Justicia de

la sentencia, de

Piura, que conden6 a J. C. I. S. como autor

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de
todas las pretensiones formuladas en e recurso
impugnatorio. S cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada
més, que de las pretensiones formuladas en
recurso impugnatorio (no se extralimita, excepto
en los casos igual derecho a iguales hechos,
motivadas en |a parte considerativa). Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de
las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas a debate en segunda
instancia (Es decir, toda y Unicamente las
pretensiones  indicadas en @  recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la
parte considerativa). S cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo
del documento - sentencia). S cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
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Descripcién dela decision

del delito contra e Patrimonio, modalidad
Robo Agravado en agravio de R. L. P. A
imponiéndosele como tal DOCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; con
lo demés que contiene. Leyéndose en
audiencia publicay notificandose a las partes.

S. S
S M. M.
V.P.

G.C.

tampoco de lenguas extranjeras, ni vigjos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
€l receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). S
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clara del(os) delito(s) atribuido(s) a
sentenciado. Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa
y clara de la pena (principal y accesoria, éste
tltimo en los casos que correspondiera) y la
reparacion civil. S cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa
y clarade la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni vigos
tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

10

Fuente: sentenciade segundainstanciaen el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de |a parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy ata. Se derivo
de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango alta y muy alta,
respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 5 pardmetros previstos: €l pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones formuladas en e recurso impugnatorio; e pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, € pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas a debate, en segunda instancia, € pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositivay considerativa, respectivamente, no se encontrd y la claridad; Por su parte en la descripcién de la decision, se encontraron los 5
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parametros previstos: € pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); € pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; € pronunciamiento evidenciamencion expresay claradela

penay lareparacion civil; € pronunciamiento evidencia mencion expresa y clarade la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s), y la claridad.
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Cuadro 7: Cdidad de la sentencia de primera instancia sobre delito de robo agravado, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2019.

Calificacion delas sub

Determinacion delavariable: Calidad de
la sentenciade primera instancia

Variable Dimensiones de Sub dimensionesdela dimensiones Calificacién delas dimensiones - © — © >
en estudio lavariable variable § a g‘ g g § ; =
> © © o] >
= § Z| 23 [1- [13- [25- [37- [49 -
12] 24] 36] 48] 60]
1 2131415
" X [9 - 10] Muy alta
o 2 < 8 Introduccion [7 - 8] Alta
2233
5 % s . Parte Postura de X 10 [5 - 6] Mediana
2 ke S 5 expositiva las partes [3 - 4] Baja
54280 [1-2] Muy baja
R85 60
cB88W
5§52 4 [6 | 810
g S 3 - [33- 40] Muy dta
© O g2 Parte Motivacion de los hechos X
g T g 5o condderativa 40
= 8 288 Motivacion del derecho X [25 - 32] Alta
0o 8ET
= Za"g ° M otivacion dela pena X [17 - 24] Mediana
8 _Z D_-g,
B8y Motivacion dela X [9 - 16] Baa
§ g'a x repar acion civil [1- 8] Muy baja
© gg i 1 |2]3]4]5 [9 - 10] Muy alta
8853 § Aplicacién del Principio X 10
B & Parte decorrelacion
g %gﬁ- resolutiva — [7 -8 Alta
B o298 Descripcién dela X [5 - 6] Mediana
038 >R decision [3 -4 Baja
[1- 2] Muy baja

Fuente: sentenciade primerainstanciaen el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre delito de robo agravado, seguin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de
Piura, Piura, fue de rango muy alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy
alta, muy altay muy ata, respectivamente. Dénde, €l rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy altay
muy ata; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, fueron: muy alta, muy ata, muy atay muy ata; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion

deladecision, fueron: atay muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Caidad de la sentencia de segunda instancia, sobre delito de robo agravado, seguin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en & expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura. 2019.

Determinacion delavariable: Calidad
Calificacién delassub de la sentencia de segunda instancia
dimensiones © © ©
Variable Dimensiones de Sub dimensiones dela Calificacién de las dimensiones T © 8 e =
en estudio lavariable variable > g 2 prd >
= = =
EE 3 8 AL - | 13 | 25 | [37- | [49-
12] 24] 36] | 48 | 60]
1 2 3 4 5
o O X [9 - 10] Muy alta
S T3 Introduccién [7 - 8 Alta
54033 :
© g %—% Parte Postura de X 10 [5 - 6] Mediana
28 = expositiva las partes [3 - 4] Baja
BEcse [1- 2] Muy baja
a2 e 2 |4 e [8]10 52
c8=a [33- 40] Muy alta
% B é o 9 Parte M otivacién X
=53 g.g considerativa de los hechos 32
'§ g @m g M otivacion del derecho X [25 - 32 Alta
N = 0O .o
gc—; -% x5 M otivacién dela pena X [17 - 24] Mediana
368671
-g §§ § a M otivacion delareparacion X [9 -16] Baja
52 Fwb civil [1- 8] Muy baja
FEER 1 [2[3 |4]s
85> o o X [9 - 10] Muy dita
g e 3 Parte Aplicacién del Principio de 10
3 g § ol resolutiva correlacion [7 - 8] Alta
s T O Descripcién de la decision X [5 - 6] Mediana
3 8=z [3 - 4] Baja
© [1- 2] Muy baja

Fuente. Sentencia de segundainstanciaen el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre delito de robo agravado, segiin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-04, del Distrito Judicial de
Piura, Piura, fue de rango muy alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: muy
alta, altay muy alta, respectivamente. Donde, €l rango de la calidad de laintroduccion, y la postura de | as partes, fueron: muy atay muy
ata; asimismo de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron: muy ata, muy
alta, muy altay muy bagja; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: muy altay muy

alta, respectivamente.
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4.2. Andlisisdelosresultados.

Conforme a los resultados se determiné que la calidad de las sentencias de primeray
segunda instancia sobre delito de robo agravado ded  expediente
N° 1954-2016-75-2001-JR-PE-04, perteneciente a Distrito Judicial de Piura del
distrito judicia de Piura fueron de rango alta y muy alta, esto es de conformidad
con los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes,
planteados en e presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue e Juzgado Penal Colegiado Alterno de la ciudad de Piura, cuya calidad fue
de rango muy alta, de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y

jurisprudencial es pertinentes (Cuadro 7)

Se determind que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva

fueron, de rango muy alta, muy alta, y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2y 3).

1. En cuanto ala parte expositiva se determino que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la introduccién y de la postura de las partes, que
fueron de rango muy altay muy alta, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron los 5 pardmetros previstos: € encabezamiento; €

asunto; laindividualizacién del acusado; |os aspectos del proceso; y la claridad.

En la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos. evidencia
descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion; evidencia la
calificacion juridica de fiscal; evidenciala formulacion de las pretensiones penalesy
civiles del fiscal /y de la parte civil; y evidencia la pretension de la defensa del

acusado y la claridad.

2. En cuanto a la parte considerativa se determin6 que su calidad fue de rango
muy alta. Se derivo de la calidad de la motivacién de los hechos, € derecho, la
pena y la reparacion civil, que fueron de rango y alta, ata, muy ata y mediana,

respectivamente (Cuadro 2).
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En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.; |as razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sanacriticay

las maximas de la experienciay la claridad.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: |as razones
evidencian la determinacion de la tipicidad; |as razones evidencian la determinacion
de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las
razones evidencian e nexo (enlace) entre los hechos y € derecho aplicado que
justifican ladecision; y la claridad.

En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros
normativos previstos en los articulos 45 y 46 dd Cdodigo Penal; las razones
evidencian proporciondidad con la lesividad, las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado; y la claridad.

Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5 parametros
previstos: las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en €
bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados
por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible; las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores y la claridad.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la aplicacién del principio de correlacion y la
descripcién de la decisién, que fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente
(Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 5 parametros
previstos: €l pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los

hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; €
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pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por € fiscal y la parte civil; & pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente; e pronunciamiento evidencia correspondencia

(relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado y la claridad.

En la descripcion de la decisidon, se encontraron los 5 pardmetros previstos: €
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido a
sentenciado; €l pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de lapena y la
reparacion civil; e pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la
identidad del agraviado y la claridad.

En relacién a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdicciona de segunda instancia,
este fue la Tercera Sala Pena de Apelaciones, de la ciudad de Piura cuya calidad
fue de rango muy alta, de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios

y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

Se determin6 que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva
fueron de rango muy alta, ata, y muy ata, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se deter mino que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de |as partes, que

fueron de rango muy alta, y muy ata, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccidn se encontraron los 5 pardmetros previstos: € encabezamiento; €

asunto; laindividualizacion del acusado; aspectos del proceso; y la claridad.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros
previstos. evidencia € objeto de la impugnacion; evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; evidencia la
formulacion de la pretension del impugnante; evidencia la formulacion de las

pretensiones penales y civiles de la parte contrariay la claridad.
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5. En cuanto a la parte considerativa se determin6 que su calidad fue de rango
alta. Se derivd de la calidad de la motivacion de los hechos, la pena y la
reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy ata y muy baa,

respectivamente (Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas: |as razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sanacriticay

las maximas de la experiencia; y la claridad.

En la motivacion del derecho evidencia los 5 parametros previstos: Las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad.; evidencian la determinacion de la
antijuricidad; evidencian la determinacion de la culpabilidad; evidencian € nexo
(enlace) entre los hechos y e derecho aplicado que justifican la decision, evidencia
claridad

En cuanto a la motivacion de la pena, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros
normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cdodigo Penal; las razones
evidencian proporciondidad con la lesividad, las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado y |a claridad.

Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 2 de los
5 pardmetros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza
del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion
causado en € bien juridico protegido; |as razones evidencian apreciacion de |os actos
realizados por €l autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible; las razones evidencian que € monto se fijo prudenciamente
apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva ciertade

cubrir los fines reparadores; y la claridad.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango muy

alta. Se derivd de la calidad de la aplicacion dd principio de correlacion y la
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descripcién de la decision, que fueron de rango muy dta, y muy alta,
respectivamente (Cuadro 6).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 5 parametros
previstos. € pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
formuladas en € recurso impugnatorio; € pronunciamiento evidencia resolucion
nada més, que de las pretensiones formuladas en € recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas a debate en segunda instancia; e pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente y la claridad.

Finamente, en la descripcion de la decisidon, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado; e pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del delito
atribuido a sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencidn expresay clarade la
penay lareparacion civil; e pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de
laidentidad del agraviado y la claridad.
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V. CONCLUSIONES

Se concluy6 que la calidad de las sentencias de primera instancia y segunda instancia
sobre delito de robo agravado, en € expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01,
del Distrito Judicial de Piura, de la ciudad de fueron de rango muy altay muy alta,
respectivamente, conforme a los pardmetros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudencial es pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7 y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por e Juzgado Penal Colegiado Alterno de la ciudad de Piura, donde se
resolvid: Condenamos por unanimidad a J. C. I. S. como autor del delito Contra El
Patrimonio, tipo penal robo agravado (articulo 188° y 189° incisos 3 y 4 del Codigo
Penal), en agravio de R. L. P. A. Imponemos a J. C. I. S., doce afios de pena
privativa de la libertad efectiva, la misma que debe computarse desde € dia 02 de
Octubre del 2015 al 01 de Octubre del 2027, fecha en que se le dard inmediata
libertad siempre que no exista mandato de prision vigente en su contra y emanado
por autoridad competente. Imponemos a J. C. I. S., la suma de §/.2,200.00 dos mil
doscientos soles por concepto de reparacion civil a favor de la agraviada, la misma
gue debera pagar en € plazo maximo de Dieciocho meses, contados a partir de la
fecha en que la presente quede consentida o gecutoriada. Ordenamos la gecucién
provisiona de la pena, debiendo oficiarse para tal fin a la Direccion del
Establecimiento Penitenciario de Varones de Piura y a los 6rganos que resulten
competentes. (Expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01)

Se determind que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 7).

1. Se determindé que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la
introduccién y la postura de las partes, fue derango alta (Cuadro 1).

La calidad de la introduccion fue de rango alta; porque en su contenido se
encontraron los 5 parametros previstos. € encabezamiento; € asunto; la

individualizacién del acusado; 10s aspectos del proceso; y la claridad.
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La calidad de la postura de las partes fue de rango mediana; porque se encontraron se
encontraron 3 de los 5 parametros previstos. evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion; evidenciala calificacion juridicadel fiscal; yla
claridad; mientras que 2: evidencia la formulacién de las pretensiones penaes y
civiles del fisca /y de la parte civil; y evidencia la pretension de la defensa del

acusado, no se encontraron.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacion de los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de

rango muy alta (Cuadro 2).

La calidad de motivacion de los hechos fue de rango muy ata; porque se encontraron
los 5 parametros previstos | as razones evidencian | a seleccién de los hechos probados
o improbadas; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones
evidencian aplicacién de la valoraciéon conjunta; |as razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana criticay las méximas de la experiencia; y la claridad.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos. las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion
de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; las
razones evidencian & nexo (enlace) entre los hechos y € derecho aplicado que

justifican ladecision; y la claridad.

La calidad de la motivacion de la pena fue de rango alta; porque se encontraron 3 de
los 5 parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del dafo o afectacion
causado en € bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de |os actos
realizados por e autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible; y la claridad; mientras que 2: las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian que €
monto se fij0 prudenciadmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, no se encontraron.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil fue de rango alta; porque se
encontraron 3 de los 5 parametros previstos: |las razones evidencian apreciacion del
dafio o afectacion causado en € hien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion de los actos realizados por e autor y la victima en las circunstancias
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especificas de la ocurrencia del hecho punible; y la claridad; mientras que 2: las
razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido;
las razones evidencian que € monto se fij0 prudenciamente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores, no se encontraron.

3. Sedetermind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 3).

La calidad de la aplicacion del principio de correlacion fue de rango ata; porque en
su contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos. € pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; e pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penades y civiles
formuladas por e fisca y la pate civil; e pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado;
y la claridad; mientras que 1. € pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se

encontro.

La calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque en su
contenido se halaron los 5 parametros previstos: € pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); € pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) a sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la penay la reparacion civil;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)

agraviado(s); y laclaridad.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Tercera sala pena de apelaciones, donde se resolvio: Por

unanimidad, resuelven: Confirmar la sentencia, de fecha seis de mayo del dos mil

dieciséis expedida por € Juzgado Pena Colegiado Alterno de la Corte Superior de

Justiciade Piura, que condend aJ. C. |. S. como autor del delito contrael Patrimonio,
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modalidad Robo Agravado en agravio de R. L. P. A.; imponiéndosele como tal doce
anos de pena privativa de la libertad; con lo demas que contiene. Leyéndose en
audiencia publica y notificandose a las partes. (Expediente N° 01954-2016-75-2001-
JR-PE-01)

Se determiné que su calidad fue de rango dta, conforme a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente
estudio (Cuadro 8).

4. Se determin6é que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la

introduccién y la postura de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

La calidad de la introduccién fue de rango muy alta; porque en su contenido se
encontraron los 5 parametros previstos: € encabezamiento; € asunto; la

individualizacién del acusado; |os aspectos del proceso, y la claridad.

La calidad de la postura de las partes fue de rango alta, porque en su contenido se
encontré los 5 pardmetros, previstos: € objeto de la impugnacién; evidencia
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion;
evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s); evidencia la

formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria, y la claridad.

5. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la
motivacién de los hechos, la penay la reparacion civil fue derango alta (Cuadro

5).

La calidad de la motivacion de los hechos fue de rango muy alta; porque en su
contenido, se encontraron los 5 parametros previstos. las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o improbadas: |as razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las
razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la

experiencia; y laclaridad.

En la motivacion del derecho evidencia los 5 parametros previstos: Las razones
evidencian la determinacion de la tipicidad.; evidencian la determinacion de la

antijuricidad; evidencian la determinacion de la culpabilidad; evidencian €l nexo
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(enlace) entre los hechos y €l derecho aplicado que justifican la decisidn, evidencia
claridad

La calidad de la motivacion de la pena, fue de rango muy ata; porque en su
contenido se encontraron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en
los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con
la lesividad; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad; las razones

evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado; y |a claridad.

La calidad de la motivacion de la reparacion civil, fue de rango muy baja; porque
en su contenido se encontraron 2 de los 5 pardmetros previstos. las razones
evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en e bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por € autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las
razones evidencian que e monto se fijé prudenciamente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores; y la claridad.

6. Se deter mind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion
del principio de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy
alta (Cuadro 6).

La calidad del principio de la aplicaciéon del principio de correlacion fue de rango
muy alta; porque en su contenido se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos. el
pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en €l
recurso impugnatorio; e pronunciamiento evidenciaresolucion nadamas, que de las
pretensiones formuladas en e recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al
debate en segunda instancia; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion

reciproca) con la parte expositivay considerativa respectivamente, y laclaridad.

Finalmente, la calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy alta; porque
en su contenido se encontraron los 5 pardmetros previstos: € pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); €
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pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la penay la
reparacion civil; € pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s); y la claridad.
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ANEXO N° 1:
SENTENCIASPENALES CONDENATORIAS-IMPUGNAN Y CUESTIONAN LA PENA

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIA (1RA.SENTENCIA)

OBJETO DE | VARIABLE DIMENSIONES SUB PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO DIMENSIONES

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica € numero de expediente, €
numero de la resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez,
jueced la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
Introduccion 2. Evidencia €l asunto: ¢Qué plantea? ¢/Qué imputacion? ¢;Cual es el problema sobre lo que se decidird?. Si
cumple/No cumple
S 3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos,
edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple
E PARTE 4. Evidencia los aspectos del proceso: € contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
EXPOSITIVA aseguramiento de las formalidades del proceso, que hallegado el momento de sentenciar/ En los casos que
N CALIDAD correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras, medidas provisionales
adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple
T 5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
E objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

DE 1. Evidencia descripcion de los hechos 'y circunstancias objeto de laacusacion. Si cumple/No cumple

N Posturadelas | 2. Evidencialacaificacion juridicadel fiscal. Si cumple/No cumple

partes 3. Evidencialaformulacion de las pretensiones penadesyy civiles ddl fiscal/y de la parte civil. Este Ultimo, en
los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

C LA 4. Evidenciala pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

| lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su

objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

A 1. Lasrazones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
SENTENCIA expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
M otivacion de partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

los hechos 2. Lasrazones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo6 €l andlisis individua de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios; si 1a prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los
hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).S cumple/No cumple
PARTE 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en
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CONSIDERATIV
A

lavaloracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, e érgano jurisdicciona examina todos los posibles
resultados probatorios, interpretala prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cua € juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vistaque su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

M otivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento a tipo
pena) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No
cumple

2. Las razones evidencian la determinacién de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Lasrazones evidencian la deter minacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian € nexo (enlace) entre los hechos y € derecho aplicado que justifican la
decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas,
que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar €l falo). Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

M otivacion
Dela
pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de lavictima, de su familiao
de las personas que de ella dependen) y 46 del Cadigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peigro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasién; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacidn, situacion
econémicay medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven a conocimiento del agente;
la habitualidad del agente a delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciaes y
doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y completas, como y cuél es € dafio o la amenaza que ha sufrido e bien juridico
protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, |6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Lasrazones evidencian, apreciacion de las declaraciones del  acusado. (Las razones evidencian como,
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion
dela
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicasy completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas |6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Lasrazones evidencian los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas
de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: € contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la
calificacion juridica prevista en la acusacién del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las pretensiones penales y
civiles formuladas por € fiscal y la parte civil (éste Ultimo, en los casos que se hubiera constituido como
parte civil). S cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: e contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viegjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vistaque su
objetivo es, gue el receptor decodifigue las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcién dela
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara del(os) ddito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara de la pena (principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara dela(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA SENTENCIA
(2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABL
E

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

DE

LA

SENTENCI
A

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el ndimero del expediente, €l
nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona a juez,
jueces/la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia e asunto: ¢Cud es e problema sobre lo que se decidird? el objeto de la impugnacion. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individudizacion del acusado: Evidencia individualizacion del acusado con sus datos
personales: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: € contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado |os plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: e contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia € objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No
cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan laimpugnacion. (Precisa en
qué se habasado € impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencialaformulacion de las pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidenciala formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién
apele, si fue el sentenciado quien apeld, 1o que se debe buscar esla pretension del fiscal y de la parte civil, de
este Ultimo en los casos que se hubieran constituido en parte civil). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: e contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retoéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

PARTE
CONSIDERATI

M otivacién de los hechos

1. Lasrazones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Lasrazones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Serealizo € andlisis individual de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios; si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Lasrazones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
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VA

(Con lo cual € juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién dela pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los parametros legal es previstos en
los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las
personas que de ella dependen) y 46 del Codigo Pena (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasién; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes, edad, educacién, situacion
econémica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesién sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personalesy circunstancias que lleven al conocimiento del agente;
la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicasy completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con lalesividad. (Con razones, normativas, jurisprudencialesy
doctrinarias, légicas y completas, como y cud es el dafio o la amenaza que ha sufrido €l bien juridico
protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, |6gicasy completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con
qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacién de Principio
de correlaciéon

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en € recurso
impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones for muladas en el recur so
impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la
parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones
indicadas en € recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones
expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) a sentenciado. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencidn expresay clara de lapena (principal y accesoria, éste Gltimo en los
casos que correspondiera) y lareparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: e contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni vigjos topicos, argumentos retoéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que e receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO N° 2:

CUADROS DESCRIPTIVOSDEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOSDATOSY DETERMINACION DE LA
VARIABLE. Impugnan la sentencia y discrepan con la pena (Unicamente)

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo a Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio alas sentencias de primeray segunda instancia

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales
pertinentes.

3. Lavariable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativay resolutiva, respectivamente.

4. Cadadimension delavariable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.Enrelacion ala sentencia de primera instancia:

4.1.1. Lassub dimensiones de ladimension parte expositiva son 2: Introduccion
y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4:
Motivacion de los hechos, maotivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacion de lareparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: Aplicacién
del principio de correlacién y descripcion de la decision.
4.2.En relacién ala sentencia de segunda instancia:

4.2.1. Lassub dimensiones de ladimension parte expositiva son 2: Introduccion
y posturade las partes.

4.2.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2:
Motivacién de los hechos y motivacion de la pena.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: Aplicacion
del principio de correlacién y descripcion de la decision.

5. Cada sub dimensién presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento
pararecoger los datos que se llamalista de cotgjo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
pardmetros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
lanormatividad, la doctrinay lajurisprudencia que se registran en lalista de cotgo.

7. Delos niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, |os cuales son:
muy baja, baja, mediana, altay muy ata. Aplicable para determinar la calidad de las
sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
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8. Calificacion:

8.1.Delos parametros: € halazgo o inexistencia de un parametro, en € texto de la
sentenciaen estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones. se determina en funcion a ndmero de pardmetros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones. se determina en funcion a la cdidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.Delavariable se determinaen funcién alacalidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: € proceso judicial existente en el expediente.

9.3.Identificar las ingtituciones procesales y sustantivas existentes en € proceso
judicial existente en & expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabgjo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sisteméticamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el andisis de la sentencia, desde €l recojo de los datos, hasta la defensa
delatesis.

10. El presente anexo solo describe € procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.

11. Los cuadros de presentacion de | os resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger |os datos se contrasta la lista de cotgjo con €l texto de la sentencia; € proposito
esidentificar cada parametro en e texto respectivo de la sentencia.

Lacdlificacion serealiza conforme a cuadro siguiente:

Cuadro 1l

Calificacion aplicable a los par @metros

Textorespectivo de | Lista de pardmetros Calificacion
la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en & texto no se cumple)

Fundamentos:
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A El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion : Si cumple
A Laausencia de un pardmetro se califica con laexpresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primeray de segundainstancia)
Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension de la parte expositiva y resolutiva

Cumplimiento delos par ametros en una Valor Calificacion de calidad
sub dimension (referencial)
Si secumple 5 de los 5 pardmetros previstos 5 Muy alta
Si se cumple 4 de los 5 parédmetros previstos 4 Alta
Si se cumple 3 delos 5 pardmetros previstos 3 Mediana
Si se cumple 2 de los 5 parédmetros previstos 2 Baa
Si s6lo se cumple 1 pardmetro previsto o 1 Muy baja
ninguno
Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.
A Consiste en agrupar |os parametros cumplidos.

A La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con € nivel de: muy baja.
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4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primeray de segundainstancia).

Cuadro 3
Calificacion aplicable a |las dimensiones: parte expositivay parteresolutiva
Cdlificacion
Rangos de | Calificacion dela
Delassub De
gi . caificacion| calidad dela
imensiones ) o
la dela dimension
Dimension | Sub dimensiones dimension | dimension
> & 8| T| 3
= = =
1/2(3]4]|5
Nombre de la sub X [9 - 10] Muy Alta
dimension
[7 - 8] Alta
Nombre dela 7
dimension: ... |Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension
[3-4] Baa
[ 1- 2] Muy baja
... s alta, se deriva de la calidad de las dos sub

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension,

dimensiones, ..... Yo, que son baja y muy alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.

A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2).
Por esta razon, el valor méximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub

dimensiones es 10.
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Por esta razon e valor mé&ximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

Asimismo, paralos efectos de establecer 10s 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor

maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.
El nimero 2, indica que en cada nivel de calidad habra 2 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan a organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacién de la calidad.

Ejemplo: observar € contenido y lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en € siguiente

texto:

Valoresy nivel decalidad:

[9 - 10] = Losvaorespuedenser 9010 = Muy ata
[7 - 8] = Losvaorespuedenser 7u 8 = Alta
[5- 6] = Losvaorespuedenser 506 = Mediana

[3- 4] = Losvaorespuedenser 304 = Bga
[1- 2] = Losvaorespuedenser 102 = Muy bga

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA
DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Sereadliza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacién de la calidad de las sub_dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primeray de segundainstancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte consider ativa

Cumplimiento decriteriosde
evaluacion

Ponder aciéon

Valor numérico
(referencial)

Calificacion
de calidad
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Si secumple5delos5 2x5 10 Muy alta
parémetros previstos

Si secumple 4 delos5 2x 4 8 Alta
parémetros previstos

Si secumple 3delos5 2x 3 6 Mediana
parémetros previstos

S secumple 2 delos5 2x2 4 Baa
pardmetros previstos

Si sélo se cumple 1 parametro 2x1 2 Muy bga

previsto 0 ninguno

Nota: el nimero 2, estd indicando que la ponderacién o peso asignado para |los pardmetros esta duplicado; porque

pertenecen ala parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan € nivel de calidad.

Fundamentos;

A

Aplicar e procedimiento previsto en € Cuadro 1. Es decir; luego de haber

identificado uno por uno, si los pardmetros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimensién identificada como parte CONSIDERATIVA. En

éste Ultimo la ponderacién del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los

parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, € nimero de parametros cumplidos conforme

al Cuadro 4. Porgue la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, altay muy alta; no son, 1, 2, 3,4y 5; sino:

2,4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:
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5.2. Segunda etapa: determinacion dela calidad dela dimension: parte consider ativa.

(Aplicable parala sentenciade primera instancia - tiene 4 sub dimensiones— ver Anexo 1)

Cuadro5
Calificacion aplicable ala dimension: parte consider ativa (primerainstancia)
Calificacion
Dimensién : . Rangosde | Calificacion
Delassub dimensiones De e .,
calificacion dela
~ Sub la dela | calidad de
dimensiones | ». « EEE 1 dimensi¢ | dimension la
== =7 = n dimension
2x1=| 2x2= | 2x3=|2x4=| 2x5=
2 4 6 | 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nompre d‘?,la [25 - 37] Alta
sub dimension
Parte
[17 - 24]
Nombre de la X Mediana
sub dimension 32
considerativa
Nombre de la [9 - 16] Bga
sub dimension
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Nombre de la
sub dimension

Muy baja

X [1- 8§

Ejemplo: 32, estdindicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es de calidad alta, se derivade los

resultados de la cdidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, dta, dta y muy ata,

respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte

considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,

motivacion del derecho, motivacion de la penay motivacion de lareparacion civil.

De acuerdo a Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimensién se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

Por estarazon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada

uno, es 10; el valor maximo gue le corresponde ala dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar 1os niveles de calidad. Consiste en dividir

40 (valor maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 8.
El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad habra 8 val ores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan a organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar e contenido y lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en e siguiente

texto:

Valoresy nivel de calidad:

[33- 40] = Losvalorespueden ser 33, 34, 35, 36, 37, 38,39 040 = Muy dta
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[25- 32] = Losvalorespueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30,31 032 = Alta

[17 - 24] = Losvaorespuedenser 17,18, 19, 20, 21, 22,23 024 = Mediana

[9 - 16] = Losvaorespuedenser 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 0 16

[1 -8 = Losvalorespuedenserl,2,3,4,56,7 u8

Muy baja

Baa

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad dela dimension: parte consider ativa

(Aplicable parala sentencia de sequnda instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo 1)

Cuadro 6
Calificacion aplicable ala dimension: parte consider ativa (segunda instancia)
Calificacion
Dimensién ) ) Rangos | Calificacio
Delas sub dimensiones De
de ndela
~ Sub la |calificacio| calidad de
dimensiones 38 2 A 3 dimensio | ndela la
=< s | < = dimensié | dimensién
2x1=| 2x2= | 2x3=|2x4=| 2x5= n
2 4 6 8 10
Nombre de la
sub
considerativa 14
X [13 - 16] Alta
Nombre de la [9-12] | Mediana
sub
di Te :
imensién 5 - g Baia
[1- 4] Muy baja
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Ejemplo: 14, estaindicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se derivade los

resultados de |a calidad de |as dos sub dimensiones que son de calidad medianay alta, respectivamente.

Fundamentos:

A

De acuerdo a Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y

motivacién de la pena.

De acuerdo a Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la caidad de
una dimensién se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo

componen.

Por estarazon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada

uno, es 10; el valor maximo gue le corresponde ala dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar 1os niveles de calidad. Consiste en dividir

20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y € resultado es 4.
El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad habra 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan a organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar € contenido y lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en e siguiente

texto:

Valoresy nivel de calidad:

[17
[13
[9
[5

[1

20] = Losvalorespuedenser 17,18,19020 = Muy dta
16] = Losvalorespuedenser 13,14,15016 = Alta
12] = Losvaorespuedenser 9,10,11012 = Mediana
8] = Losvalorespuedenser 5,6,7u8 = Baga
4] = Losvalorespuedenserl, 2,304 = Muybaa
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6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Seredliza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 7

Calificacion aplicable a la sentencia de primera instancia...

Cadlificacion delas Determinacion de lavariable: calidad de
8 sub dimensiones Cadlificacion la sentencia
IS delas © B B
@ c 2 8 o S dimensiones = © S E
k) 2 £ S & T > |8 |'B s >
& < 3 S| g8 =3 s = 4 s
> £ o = | g=|<| =
3 @
1|23 |4 |5 [1- [13- | [25- | [37- | [49-
12] 24] 36] 48] 60]
Introduccién [9 - Muy
X 10] dta
7 [7 - Alta
© Postura de 8]
2 las partes » [5 - | Media
'g_ 6] na
aj [3 - Baja
e 4]
$ [1- Muy
2] baja
2 |4/6 |8 |10 [33- | Muy
40] ata 50
Motivacion 34 | [25- | Alta
) de los X 32]
< g hechos
= ® [17- | Media
g g Motivacion 24) na
@ 44 del derecho X
= g Motivacién [9- | Bda
S § delapena X 16]
3 Motivacion [1- Muy
= de la X 8] baja
© reparacion
civil
1 [2[3 |4 |5
[9 - Muy
© o 9 [10 ata
2 Aplicacion X [7 - Alta
= del principio 8]
g | de 5 - | Media
congruencia 6] na
L Descripcion X [3 - Baja
g de la 4]
decision [1- | Muy
2] | baa
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Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: ata, muy altay muy

alta, respectivamente.

Fundamentos;

A De acuerdo alas Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcién alacalidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de laforma siguiente:

1)
2)
3)

4)

Recoger |os datos de |os pardmetros.
Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
Determinar la calidad de |as dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar a que se presenta en el Cuadro 7. Se

realizaa concluir €l trabago de investigacion.

Deter minacién delos niveles de calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina e valor maximo, en funcién a valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), € resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5

(nimero de niveles) € resultado es: 12.
El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los val ores que surjan a organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y

lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en €l siguiente texto:

Valoresy nivel de calidad:
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[49 - 60]

[37 - 48]

Losvalores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 060 = Muy alta

Losvalores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 = Alta

[25 - 36] = Losvalorespueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,350 36 = Mediana

[13 - 24] = Losvaorespuedenser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Bga

[1 - 12] = Losvalorespuedenser1,2,34,5,6,7,8,9,10,11 0 12

= Muy bga

6.2. Segunda etapa: con respecto ala sentencia ala segundainstancia

Cuadro 7

Calificacion aplicable a la sentencia de segunda instancia...

Cadlificacion de las Determinacion de lavariable: calidad
B sub dimensiones Cdlificacion delasentencia
5 delas .
o - % e © e dimensiones T | 4 g £
8 0 £ S| 18 © > | & 3 S >
B o S S|lg 8| £|3 = = < =
> 2 Qa S| g=|<| =
= 3
1 |2/3 |4 s [1- | [9-16] | [17- | [25:32] | [33-
8] 24] 40]
Introduccion X [9 - Mu
10] y
7 dta
. X [7 - 8 | Alt
< Postura de a
g las partes [5-6] | Me
= dia
g .g na
P 2 [3-4 | B4
o Ej a
g g [1- 2] | Mu 30
= y
© baja
2 [4]6 [8 [10 [17- | Mu
20] y
_ 14 dta
Motivacion X [13-16] | Alt
. de los a
> hechos
g [9-12] | Me
= Motivacion dia
a X
S delapena na
;’3 [5-8 | Ba
5 a
e [1- 4] | Mu
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y
baja
1 |23 |4 |5

[9 -10] | Mu

9 y

Aplicacion dta

del principio X [7 -8 | Alt

© de a
2 correlacion [5-6] | Me
= dia
@ na
Descripcién X [3-4] | Bg

g de la a
& | decision [1-2] | Mu

y
baja

Ejemplo: 30, estaindicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados
de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: dta, alta y muy alta,

respectivamente.
Fundamentos;

A De acuerdo alas Lista de Especificaciones |a calidad de cada sentencia se determina

en funcion alacalidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de laforma siguiente:
1. Recoger los datos de los parametros.
2. Determinar lacalidad de las sub dimensiones; y
3. Determinar la calidad de las dimensiones.

4. Ingresar lainformacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro

7. Serealizaa concluir el trabajo de investigacion.

Deter minacion delos niveles de calidad.

1. Se determina € vaor maximo, en funcion a valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, gue son 10, 20 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 6), € resultado es: 40.

2. Paradeterminar los niveles de calidad se divide 40 (valor méximo) entre 5

(ndimero de niveles) el resultado es: 10.

3. El nimero 10, indica que en cada nivel habra 10 valores.
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4. Para asegurar gque todos los valores que surjan a organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar €

contenido y lalectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 8.

5. Observar los nivelesy valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valoresy nivel de calidad:
[33 -40] = Losvalorespuedenser 33, 34, 35, 36, 37, 38,39040 = Muy dta

[25 - 32] Alta

Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 0 32

[17 - 24] Mediana

Losvalores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 0 24
[9 - 16] = Losvaorespuedenser 9,10,11,12 13,14,15016 = Baga

[1 - 8 = Losvalorespuedenser1, 2, 3,4,56,7u8 = Muy bga
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ANEXO N° 3:

DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo a contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso éico, manifiesto que: al elaborar € presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demés personas citadas,
los cuales se hallan en € texto del proceso judicia sobre delito de robo agravado
contenido en & expediente N° 01954-2016-75-2001-JR-PE-01, en € cua han
intervenido el colegiado alterno de la ciudad de Piura y la Tercera Sala Pena de
apelaciones del Distrito Judicial de Piura.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar a vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacién orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario
guardaré la reserva del caso y a referirme por alguna razon sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de

estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 06 de mayo de 2019

Gina Corina Huayunga Yalta
DNI N° 46425403
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ANEXO N° 4:

SENTENCIA DE PRIMERA'Y SEGUNDA INSTANCIA
EXPEDIENTE: 01954-2016-75-2001-JR-PE-04
JUZGADO: COLEGIADO ALTERNO DE PIURA
JuezaM.E.O. E.
JuezaZ.R.H. M.
JuezL.CH. H.
E. DE AUDIO: L.DEL P. C.G.
ACUSADO: J.C.I1.S
DELITO: ROBO AGRAVADO

AGRAVIADO: R.L.P.A.

SENTENCIA
Resolucién Numero: TRES Castilla, 06 de Mayo de 2016

En la sala de audiencias del Establecimiento Penitenciario de Varones de Castilla,
Piura, ante el Juzgado Penal Colegiado Atierro de Piura, conformado por M. E.
O. E., cormo Jueza Directora de Debates, y por laJuezaZ. R. H. M. y & Juez L. Ch.
H., se ha llevado a cabo € juicio ord contra J. C. I. S, por € delito CONTRA EL
PATRIMONIO tipo penal ROBO AGRAVADO en agraviodeR. L. P. A.

Identificacion del acusado, J. C. I. S. con DNI. Nro. 47873583 Domiciliado en
AA.HH. Nueva Esperanza Mz. F7 Lote 4, nacido en La Union el 02 de agosto 1993,
de 22 anos de edad, hijo de S. y F., de estado civil casado con 2 hijos, grado de

instruccién primaria completa, de ocupaci én pescador.

Acusacion Fiscal, laDra. P. L. V., representante del Ministerio Pablico, expuso los

hechos indicando que € acusado ha cometido e delito previsto en €l articulo 188 y
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189 inciso 3 y 4 de Cdédigo Pena, por cuanto € 2 de octubre de 2015
aproximadamente a las 6:00 pm. La agraviada sali6 de su trabagjo y se dirigio hacia el
paradero de mototaxis del distrito de Bellavista de La Union, posteriormente, cuando
llego a su destino, camino por la calle Lima a la atura de la Plaza de Armas de
Bellavista, momentos en que una trimévil de color amarillo la intersecto y 3 sujetos
desconocidos bajaron del vehiculo menor, la sujetaron, tocaron sus partes intimas, la
subieron a la mototaxi intentando despojarla de sus prendas sosteniéndola, ella se
defendié y forceearon, luego la tiraron de mototaxi, en e suelo los sujetos la
gol pearon intentaron despojarla de sus prendas de vestir, uno de ellos |a amenazo con
un cuchillo pasandosete por € rostro y finalmente la despojaron de SUS
pertenencias, entre los bienes que le arrebataron habia un celular valorizado en
$/.400.00, un cargador, un USB y ¢.1,300.00 soles; posteriormente, al denunciar
la agraviada identificd a acusado como € conductor del trimovil, precisd que €l
acusado también la bgjé y forcejed para quitarle sus pertenencias; ademas relaté que
luego del suceso cuando los sujetos la dejaron pidié ayuda a un ciudadano que
conducia una moto lineal, subidse a la moto y juntos lo siguieron a acusado
perdiéndolo por un momento de vista en la persecucion, pero a dar pronta
comunicacion a la autoridad policia, los efectivos policiales les dieron alcance
iniciaron la busgueda en los arededores, logrando ubicar a los asdtantes a la
dtura del acceso a RinconadaLlicuar éstos ultimos a advertir la presencia policial
emprendieron la huida, fueron perseguidos, siendo que lograron detenerlos, €
acusado fue reducido, y también e menor de edad de iniciales S. J. N. V., € tercer
sujeto logré fugarse, los detenidos fueron llevados a la comisaria, habiéndose
verificado que los hechos se han efectuado a mano armada y en concurso de
personas. La fiscal afirma que su tesis sera corroborada con la actuacion de medios
probatorios como la declaracion de la agraviada, el acta de intervencion, € acta de
incautacion de hallazgos, la declaracion jurada de bienes y la declaracion jurada de
la agraviada por la pertenencia de la suma de ¢/. 1, 300.00; entre otros admitidos en
audiencia de control de acusacion. Por ello pide que se leimponga a acusado DOCE
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD vy la suma de s/. 1,000.00 por

concepto de reparacion civil afavor de la agraviada

Alegatos de la defensa, indicd que se acreditaraen juicio que € dia 02 de octubre de
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2015 € acusado estaba trabgjando en su moto y sefidla que cuando se dirigia a su
casa, le tomaron moto 2 personas, refiriendo que se le involucra porque ha sido €
conductor; pero que no tiene vinculo alguno con los 2 sujetos que participaron en €
ilicito, por lo que solicita la ABSOLUCION de su patrocinado. El abogado sefialo
gue no tiene medios probatorios admitidos en la audiencia de control de acusacion y

que se acreditara su tesis con la actuacion de los medios admitidos a la fiscal.
Considerando:

Sobre la instruccién al acusado sobro sus derechos y la admisién de
responsabilidad, se debe tener presente que luego de los aegatos preliminares se
informo6 a acusado sobre sus derechos, se le preguntd si admite o no ser autor del
delito materia de la acusacion y responsable de la reparacion civil, a lo que €
enjuiciado -previa consulta con su abogado- respondié negativamente, Se inicio €
debate probatorio conforme a orden establecido en € articulo 3/5° del Cdédigo
Procesal Penal, precisando que € acusado se abstuvo de declarar.

Actuacion de medios probatorios: (i) examen de los testigos: (a) R. F. S.
V.: indica que es efectivo policia desde hace un afio y 2 meses, que e dia de los
hechos estaba en la comisaria y [legd una sefiorita [lorando aludiendo que le habian
robado plata y celular, sefida que les dio las caracteristicas de la trimovil que
conducia € sujeto que le robd y les dijo que estaba en la calle San Martin; cuando se
dirigieron al lugar advirtieron la presencia de una moto con fas caracteristicas
gue la sefiorita habia brindado, sefidla que a momento de verlos ies hicieron sefia es
para que se detengan, pero estos a sentir i a presencia policid huyeron en a
mototaxi, y refiere que ellos estaban en moto lineal, y que en un momento
determinado los pudieron detener e intervenirlos: a acusado, a un menor de edad y
hubo un tercer sujeto que huyo; precisa que los sujetos de la mototaxi iban a
velocidad normal, pero cuando les dijeron "deténganse” en ese momento trataron de
huir, en audiencia € testigo reconocié a acusado como € con ductor de la
mototaxi, relato que en e momento que los intervinieron no hallaron arma aguna,
pero en e momento de registro del vehiculo encontraron arma blanca, un cuchillo

camuflado y que no recuerda que mas encontraron. A las preguntas de la defensa
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dijo que € acusado opuso resistencia a la intervencion, luego asevera que no
recuerda si encontraron los bienes cié la agraviada pero s recuerda que encontraron
el cuchillo, reitera gque vieron en la moto a 3 personas, uno fugo, precisd que durante
el interrogatorio e acusado primero se quedo callado y luego ya fue contando, que
el procesado cuando fue intervenido no menciond que estaba realizando servicio de
mototaxi, pero que luego cuando cambié de abogado, empezd a afirmar eso. (b)
TESTIGO R. L. P. A.; sefidla que € dia de los hechos sali6 como a las 6 pm
de trabgjar fue con direccion d paradero de mototaxi para la Union - Bellavista,
la mototaxi le dgjd6 como a las 6.15 pm en la Plaza de Armas de Bellavista y de
ali camin6 por la cale Lima hacia su domicilio, en ese momento 3 sujetos la
intersectaron uno la cogié del cuello y los otros dos le tocaron e cuerpo, la
insultaban, uno de €ellos la arrastré y le cogian del pelo, ela gritd y estos la
patearon, sefiala que el sujeto que se dio alatuga fue quien le pasd un cuchillo por €l
rostro y le dijo que deje de gritar, en un momento los tres estaban encima de ella y
le tocaban su cuerpo, le cogian sus partes intimas, luego la empujaron hacia la moto,
adentro también le trataban de quitar la ropa, pero sefida que ella se defendia
fuertemente, luego nuevamente la tiraron a la pista, le tocaron por todas pares y
cuando de pronto sinti6 que ya no podia méds y se entregd, estando asi le
arrancharon sus cosas y sintio que la moto se iba, fue cuando ella se fue hacia su
casa, en su casa tocaba con desesperacion y ellos cruzaron a la altura de su casa,
detras venia una moto lineal con un sefior, a este sefior le pidio que los siga pues se
percatd que elos estaban en una esquina y no sabian si irse a Riconada Llicuar o a
Bernal subi6 alamoto linea y ali los han seguido, al principio los asaltantes iban a
poca velocidad y luego se dan cuenta que iba € sefior con €ella, entonces imprimieron
velocidad, entonces € sefior de la moto cae al acelero pero en un momento
se adlgaron porque pasaron unas vacas que interrumpieron la persecucion, cuando
Ilegaron a Berna los alcanzaron a ver nuevamente gue iban a gran velocidad pero
estaban lgjos, por o que € sefior de la moto linea la llevé a la comisaria y un
policia salié y fueron en direccion a la Union donde los cogieron, y como a las 8
pm, los reconoci§; precisd que el tiempo en que la estuvieron tocando fue cercade 8
minutos y fue en un lunar que no es muy transitable, dice que le sustrgeron

§/.1,200.00, mil doscientos soles, un teléfono celular y un USB, que lo unico que le
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devolvieron fue & USB; agrega que por estas agresiones quedd con lesiones
moretones, marcas y arafazos en su cuerpo, ftrég y reconocié al acusado como
uno de los que la habia golpeado; precisd que la parte de; USB en la moto hallaron
el cuchillo, una soga y unas sandalias. A las preguntas de la defensa, dice que oi
sefior que conducia la moto lineal, que la ayudd es una persona a quien encontré en
el camino y le pidié ayuda en ese momento, pero que no lo conoce; reconoce en
audiencia a acusado como e conductor de la mototaxi, pero que ahorita lo ve un
poco mas delgado, porque e dia do |os hechos estaba mas grueso; sobre e origen del
dinero manifestd que se lo habia prestado a una prestamista, finamente, sefialé que
el dia en que ocurrieron los hechos fue un dia viernes 2 de octubre, (ii) Lectura de
documentos. (a) del Acta de intervencion policial: 205-2015, se indica que se
levant el dia 02 de octubre de 2015 en Berna, y se degjo consignado que a mérito
de la denuncia verba de la agraviada, a pedido de ella y de su identificacion
persiguieron a una unidad trimdvil y ala adtura de la cuadra 5 de la calle San Martin
de Berna lograron intervenir al acusado como conductor, y dos pasajeros, uno huyo
y €l otro fue detenido sin documentos a la vista, se ha consignado en € acta que en
el desarrollo de la detencidn las personas, vecinos del lugar, agredieron a los
intervenidos; luego d revisar € vehiculo encontraron un cuchillo reconocido por la
agraviada como €e! instrumento que usaron para amenazarla, el acta se ha levantado a
las 9:10 pm precisandose que se levantd en la comisaria por medidas de
seguridad para losintervinientesy paralos intervenidos. La defensa observé que no
se halla hecho en €l lugar de los hechos sino en la comisaria de Bernal. (b) del Acta
de denuncia verbal se prescindié a haber declarado la agraviada, (c) de
Certificado Médico Legal 1185- L de fecha 05 de octubre de 2015, practicado a
laagraviada, en la data se ha consignado que la examinada refiere que alas 6:15 pm,
en Bernal a la altura de las Monjas, tres sujetos la interceptaron y agredieron,
lesiondndola: por lo que se diagnostica erosion pequefia en d cuello, equimosis
en cara anterior de; muslo izquierdo, en e codo, ademas do varias lesiones de tipo
contuso causadas por medio activo y por friccion, prescribiéndose 1 dia de
incapacidad médico legal por 2 de tratamiento ambulatorio. La defensa dego las
observaciones para aegatos, (d) del Acta de Reconocimiento fisico de persona,

de la lectura se advierte que estuvo presente €l abogado defensor del acusado, la
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agraviada, se tomo la descripcion previa 'y luego mostrandole 4 personas sefialo al
acusado quien coincide con las caracteristicas que proporciond, reconecto asi al
nimero 3 como quien le agredi6 fisicamente y que también era quien manejaba la
mototaxi. La defensa dejé |as observaciones para alegatos, (€) del Acta de Registro
Vehicular, se ha consignado que J. C. I. S. conducia la moto taxi intervenida y que
en su interior se encontrd, en la parte posterior dentro del asiento, un arma blanca,
cuchillo, la placa de la mototaxi oculta envuelta en un trapo, un USB Kingston GB,
de color blanco y amarillo, se incautan los dos Ultimos objetos La defensa dgjo las
observaciones para aegatos, (f) de la Declaracién Jurada de Posesion de Bienes:
en este documento la agraviada ha declarado bgo juramento que € dia de los
hechos poseia un USB blanco con amarillo, un celular, dinero por la suma de &.
1,300.00 mil trescientos soles, cosméticos y otros bienes. La defensa observa que
la agraviada en juicio ha dicho que son &/. 1.200 00 y en la declaracion jurada
sefiala §/. 1,300.00 mil trescientos soles.

Alegatosfinales: (i) de la Fiscal, luego de relatar nuevamente |os hechos, alega que
se ha probado latesis fiscal con la declaracion de la propia agraviada, quien indico
gue e dia de jos hechos la asaltaron y ha reconocido a acusado como quien la
empuj6 y también lo reconocié en rueda de personas, 1o cua se ha corroborado
con e acta de reconocimiento; sefidla que € acusado ha dicho que si conducia pero
que se hallaba amenazado, la amenaza que alegd no se ha corroborado; contrario a
ello se ha acreditado que la agraviada |o reconoce a éste como quien la amenazo, la
empujo, la golpeaba, 1o cual también es corroborado por la manifestacion que €
testigo S. V. dio en juicio porque dijo que la mototaxi a ver alos efectivos policiales
emprendio fuga, o que no esta justificado, no esta justificado que hayan tomado
vel ocidad luego de ir despacio; recalca que la defensa no ha acreditado la amenaza a
acusado para servir de transporte por los otros dos sujetos asaltantes; y mas bien la
violencia sobre la agraviada si ha sido probada con € certificado médico lega leido
en audiencia, lo cua a su vez es corroborado con lo dicho por la agraviada, que
sefial6 que latiraron a piso, lo que coincide con € mecanismo activo y la friccién
gue se consignd como causa de las lesiones en @ Codificado Médico Legal, asi
como con € acta de halazgo e incautacion donde se dio cuenta de que se ha

encontrado € arma blanca y la placa tapada con franela en la trimovil, lo cua
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evidencia que @ acusado es coautor en los hechos materia del proceso, més aln los
bienes se encontraron dentro del asiento del conductor donde se encontré el
USB, informacion que destruye lo alegado por la defensa; alega lafiscal que se ha
acreditado la preexistencia y propiedad de los bienes con la declaracion jurada
presentada por la agraviada, que debe deducirse que € tercero que huyé levo las
demés pertenencias de la agraviada, por estas razones pide que se le condene a
acusado como autor del delito de Robo Agravado, se le imponga DOCE ANOS
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; asi como, MIL SOLES por concepto de
reparacion civil a favor de la parte agraviada, sin perjuicio de la restitucion de los
bienes por el valor de /.1,300.00 mil trescientos soles, (ii) del Abogado Defensor;
solicita la absolucion de su patrocinado porque alega que no hay elementos de
conviccion porque la testigo y agraviada ha entrado en serias contradicciones: ella
manifiesta en juicio que e dia de los hechos fue € 1 de octubre porque la fisca
pregunto que hizo el 1 de octubre, en la declaracién de juicio ha dicho que llevaba
§/.1,200.00 soles y en la declaracion jurada leida dice que llevaba 5/.1,300.00; que la
agraviada ha dicho que € acusado ha sido quien mangaba lo que no es logico
porque €lla varia las caracteristicas de su patrocinado que dijo que era alto y
grueso, sefldlando ahora que es delgado, siendo que en € acta de reconocimiento
manifiesta caracteristicas que no son de su patrocinado, dice ademas que a su
patrocinado no le encontraron nada, sefiala que en cuanto al Certificado Médico
Legal en las conclusiones se ha establecido que las lesiones no fueron de carécter
grave, 1o gque es diferente de lo que dijo la agraviada alega que la agraviada ha
dicho que quien la amenazd con € cuchillo no fue su patrocinado, pero no hay
pruebas Iddneas; finamente indica que s bien su patrocinado hizo la carrera a los
otros dos sujetos; sin embargo, no se ha llamado al testigo que auxilio ala agraviada
en su moto lineal para que de fe de cdmo ocurrieron las cosas, razones por las que
SOLICITA la ABSOLUCION. (iii) Autodefensa; e acusado afirmé ser inocente,
indicando que més bien fue agraviado y pididé que se tenga en cuenta que es et

sustento de su hogar.

Control detipicidad de la conducta: a efectos de controlar si la conducta imputada
al acusado es tipica debemos analizar y disgregar la tipicidad, relaciondndola con la

imputacion y comparandola con la prueba obtenida en € juicio, aplicando alavez la
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l6gica, las maximas de la experiencia, las reglas de la sana critica y los
conocimientos cientificos, doctrinarios o jurisprudencial es correspondientes.

El tipo penal atribuido es el de Robo Agravado que esta previsto en el articulo 188
del Cédigo Penal concordado con las agravantes previstas en los incisos 3, y 4 de!
articulo 189 del mencionado cédigo; esta conducta tipica se concreta cuando €l
agente para obtener provecho, e apodera ilegitimamente de un bien mueble, tota o
parcia mente g eno, sustrayéndolo del lugar donde se encuentra, empleando violencia
contrala persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, la persona que incurra en esta conducta sera reprimido con pena privativa de
libertad. Este tipo penad admite agravantes, previstas en el articulo 189°, siendo
aplicables en €l presente caso las que corresponden a la comision del delito a mano
armada (inciso 3) y con e concurso de personas (inciso 4): por lo que la pena
conminada va de 12 a 20 afios. Reiteramos que €l tipo objetivo del robo se presenta
cuando € sujeto activo se apodera ilegitimamente de un bien mueble, total o
par cialmente ajeno, usando la videncia o la amenaza de peligro inminente; y € tipo
subjetivo corresponde con € dolo, "cuyo contenido estafia constituido por una
especial relacion subjetiva entre € autor (conocimiento y voluntad) y la lesion del
bien juridico penalmente protegido. A ello se le agregaria un conocimiento
del hecho como penalmente prohibido (conocimiento de (a antijuridicidad del
hecho), ya que, para atribuir la responsabilidad penal, no basta que €l autor sepay
quiera realizar una determinada conducta lesiva, sino que debe saber que se trata
de una conducta antijuridica’’. En lo que se refiere a la violencia o amenaza
gue se gercen para cometer este delito, deben estar orientadas a facilitar €
apoderamiento 0 a vencer la resistencia de quien se opone a apoderamiento, a
neutralizar la reaccion de la victima que pueda obstaculizar la consumacion del robo;
siendo potencia a gercicio de la violencia fisica en la redizacion del robo que €
afectado resulte con |esiones de diversa magnitud.” Es necesario tener en cuenta que
la consumacion en € robo se presenta cuando se procede a aprovechamiento y
sustraccion del bien del lugar donde se encuentre con e empleo de la violencia o

amenaza por parte de! agente sobre la victima, que se efectivizan para posibilitar

! GARCIA CAVERO PERCY. DERECHO PENAL. Parte general. Juristas editores EIRL. Segunda
edicién, Lima. Marzo 2012, pag. 489.
2 Ver el acuerdo plenario Nro. 003-2009/Cl-116
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la sustraccion por lo que deben ser actuales e inminentes en  momento de la
consumacion del evento y gravitar en el resultado, por lo que e delito se consuma
con e apoderamiento aunque sea por breve lapso de tiempo®. Sobre la agravante:
pluralidad de agentes, ésta ““...encuentra su fundamento en € hecho de que ja
participacion de una pluralidad de personas, implica una situacion de ventaja de!
agente, /a misma que facilita la comision del delito al disminuir la posibilidad de
defensa de la que pudiera valerse la victima™ Igual fundamento acanza a
agravante. a mano armada que ademas incide en la consumacion del tipo en
cuanto a los elementos objetivos, pues € arma constituye un medio idoneo para
causar intimidacion y reducir la posibilidad ce reaccién de la victima. Se precisa que
el tipo no requiere que € agente pertenezca a una organizacion delictiva
destinada a la comision de este tipo de delitos, a respecto resulta aplicable lo
establecido por la Corte Suprema de Justicia de la Repiblica’, este 6rgano
jurisdiccional ha precisado que la pluralidad de agentes alude a un concierto
criminal en e que e proceder delictivo conjunto es circunstancial y no permanente.
e traia, pues, de un supuesto basico de coautoria o coparticipacion, en e que los
agentes no estan vinculados con una estructura organizacional y con un proyecto
ddlictivo de g ecucién continua...”.

Hechos probados. consideramos probados los siguientes hechos (a) que la
agraviada denuncié € dia 2 de octubre del 2015 que fue asatada por 3 sujetos,
uno de ellos fue & procesado y que los hechos sucedieron como a las 6.15 pm
cuando caminaba a la atura de la Plaza de Armas de Bellavista - La Union por la
calle Lima hacia su domicilio: que minutos después el acusado fue intervenido en
compaiiia de otros dos sujetos un menor de edad y un tercero que fugod; esto ha
guedado acreditado con la informacion obtenida en audiencia al escuchar a testigo
R. F. S. V. quien indico que la agraviada llegd desesperada a la estacion policia
indicando haber sido asaltada; también con la informacion obtenida de la lectura del
acta de intervencion, donde se describié la forma como se intervino a procesado

descripcion que coincide con latesis fisca y con lo relatado por la agraviada; con la

*Ver la gjecutoria suprema emitida en el recurso de nulidad 3932-2004 Amazonas

* GALVEZ VILLEGAS tomas Aladino y DELGADO TOVAR whalter Javier, DERECHO PENAL
Parte especial. Tomo |l. Juristas editores EIRL. Primera edicién, Lima. Mayo 2012, pag. 712.

®Ver acuerdo plenario Nro. 8-2007/CJ-116
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informacién obtenida de la lectura del acta de reconocimiento donde se evidencia
que € reconocimiento del acusado como uno de los sujetos que participé en €
asalto fue una diligencia bajo € procedimiento regular, temporalmente proxima al
momento del asalto y contando con e reconocimiento claro de la agraviada, (b)
Que a la agraviada le sustrgeron sus bienes, un celular, USB, cosméticos y dinero,
informacion que coincide con la obtenida de la lectura de la declaracion jurada de
bienes, ademas coincide con uno de los objetos halados en la diligencia del registro
del vehiculo, obedeciendo a la I6gica asumir la posicion de la fiscal que a haber
huido uno de les tres sujetos, éste haya llevado consigo los demés bienes de la
agraviada, (c) Que la declaracién de la agraviada oida en juicio coincide con lo
que denuncio inicial mente ante la autoridad policial, con lo ocurrido a momento de
la intervencion, con lo sucedido al momento del reconocimiento y con lo dicho a
momento en que fue examinada por € médico legista, lo cual denota la persistencia
en laincriminacion de los hechos formulada por R. L. P. A. contra € sefior J. C. I.
S., acusado en este proceso, es de tener en cuenta que ésta es una version que
resulta verosimil dentro de un contexto socia actual donde los asaltos presentan
similares caracteristicas a las del hecho ocurrido € 02 de octubre de 2015. (d) Quesi
bien la agraviada difiere en la cantidad de dinero, materia de sustraccion, pues sefial 6
en juicio oral una cantidad distinta ce la consignada en la declaracion jurada;
considerarnos que resulta irrdevante la diferencia en la que incurrid, a haberse
observado en audiencia que cuando la agraviada inicid la descripcion de las
agresiones que sufrié por parte de los 3 sujetos que le robaron, se alteré hasta €
[lanto, denotando mucho nerviosismo lo que creemos que ha sido € motivo de su
error; pero, teniendo en cuenta que en e debate el monto exacto quedo sin precisar,

consideraremos la diferencia a favor del acusado.

Subsuncién: consideramos que iras este analisis se adquiere conviccion respecto de
que (1) € sujeto activo en este ilicito es € sefior J. C. I. S,, esto se ha acreditado con
la sindicacion persistente, verosimil y corroborada con otros elementos, formulada
por la agraviada R. L. P. A.: (2) la accidn tipica, de "sustraccion de los bienes
genos’ ha existido pues @ acusado junto con otros dos sujetos, le arrebataron tos
bienes a la agraviada luego de haberla amenazada y golpeado, aprovechandose de

la condicion de superioridad en nimero sobre la victima, la soledad del lugar,
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la hora de les hechos que coincide con €l inicio del anochecer, y la circunstancia
de haber portado arma blanca, objeto que con la sola exhibicién constituye en uno
idoneo para causar temor y subyugar a la victima, circunstancias técticas
explicadas por la victima de forma clara y sostenidas ante la fiscalia ante el médico
legista 'y en esta audiencia, y Corroboradas con € acta de registro del vehiculo, con
lo descrito en el acta de intervencion, coa lo descrito en € acta de reconocimiento
y con lo declarado en juicio por € policia interviniente R. S. V.; (3) la violencia
y amenaza han existido, han sido acreditados con la informacion que se ha obtenido
en € acta de registro vehicular, con la informacion brindada por €l testigo R. S. V.
que fue quien efectud € registro y hallé e arma blancay el USB de la victima, asi
como con la informacién aportada con la lectura del certificado médico legal, medio
en e que se dio cuenta de la existencia de lesiones en e cuereo de la victima
ocasionadas por golpes y por friccion o arrastre, 1o cua es congruente con € relato
de la agraviada sobre que fue golpeada por los asatantes y arrastrada por la pista (4)
el sujeto pasivo del delito fue laciudadanaR. L. P. A., quien resulté lesionada como
se advirtio del certificado médico legal; y, aln se encuentra af ectada sicol 6gicamente
con lo sucedido, lo que por inmediacion se pudo advertir pues e estado es de
ateracion emociona cuando relata y rememora los hechos: (5) e bien juridico
afectado fue € patrimonio de la agraviada, € cua quedd disminuido pues no
lograron recuperarse la totalidad de los bienes sustraidos, los mismos que
consideramos que fueron retirados de la escena del delito por e tercer sujeto que
fugd de la autoridad policial, a esta conclusion se llega por € halazgo del USB
conforme a acta de registro de vehiculo y por la afirmacion del efectivo policial de
la existencia de un tercer sujeto que huyo en la persecucion; (6) el nexo causal se
encuentra corroborado con los abundantes indicios que han sido conocidos en juicio
oral a través de los medios actuados, que ya se han detallado lineas arriba, ademas
de la afirmacion sobre que €l acusado era e que conducia lati mévil lo que ha sido
reconocido por ambos testigos, quedd documentado en el acta de registro vehicular;
ademas de la circunstancia de haberse encontrado en e vehiculo del acusado uno de

los bienes sustraidos y el arma blanca; y, (7) € elemento subjetivo de dolo se

presentd en et agente, pues es reconocido por los testigos como e conductor, que

ademas estuvo en un momento conduciendo a velocidad baja, en otro momento se
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hallaba detenido tratando de determinar hacia donde iban, una vez que advierte
presencia de la autoridad policial aumenta la velocidad e intenta huir, 1o cual fue
relatado en la audiencia por los testigos. también es indicio de concienciay voluntad
para delinquir € hecho de que en e vehiculo se hallé uno de los bienes de la
agraviada de modo que se encontraba dentro del asiento posterior, ademas se hall6 la
placa de la trimoto envuelta en una franela, 1o cual evidencia la finalidad de no ser
identificados, indicios que nos lleva a deducir la existencia del animo de
ocultamiento luego de cometer e delito, de obstaculizar su identificacion, de
facilitarse su huida y de borrar asi las huellas del delito, a su vez evidencia que el
acusado participd activamente en la comision del ilicito penal, pues la l6gica nos
informa que de haberse tratado de un sujeto amenazado para participar en € ilicito,
una vez cometido e delito y cuando se sintieron no perseguidos, lo coherente que
hubiese pasado es que se hubiera separado de los otros dos sujetos, no siendo
congruente con la coartada de la defensa la permanencia de! acusado junio con
los oiros dos asdtarles hasta e momento en gue son intervenidos. ES necesario
precisar, que la coartada planteada por |a defensa que correspondia con la amenaza
gue habria recaido en € acusado para que Participase en € evento delictivo, no ha
sido advertida en la informacién obtenida de la actuacion de los medios probatorios,
teniendo sblo € dato que afirmo € testigo R. S. V. quien sefial6 que se trata de una
afirmacion que € acusado sostuvo luego que cambio de abogado defensor, pero no
fue una version inmediata a la detencion y espontanea; por o que puede colegirse
gue se trata de una estrategia del segundo abogado defensor que asumidé su
patrocinio. Por todas estas razones hemos alcanzado conviccion que la conducta

descrita en la acusacion es tipica.

Control de Antijuridicidad: la conducta imputada al acusado es también una
conducta antijuridica, ya que ha infringido un deber de accién contenido en una
norma (antijuricidad formal), el deber de respeto por € patrimonio gjeno. También
los hechos constituyen la afectacion del bien juridico protegido (antijuridicidad
material); se ha presentado € disvalor de la accion: por laformay modo de comision
descritos en la acusacion y corroborados con los medios probatorios actuados; vy, el
disvalor del resultado a haberse concretado € dafio a patrimonio de la victima

corroborado con la prueba obtenida en juicio.
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Control de la culpabilidad: la conducta atribuida a acusado es culpable, porque se
ha evidenciado que en € actuar del agente no existié error, coaccion o alguna otra
circunstancia que haya perturbado su conciencia respecto del disvalor del acto,
que una accién libremente decidida®, en la que no ha existido discordancia entre lo
que € individuo sabe, planea y realza, y la redidad fisica y juridica; y, no han
influido en su &nimo factores externos que lo hayan compelido a actuar de manera

contraria a sus reales intenciones.’

Control de la punibilidad: finalmente se advierte que & sujeto activo no se
encuentra comprendido en una causa objetiva de punibilidad, excusa absolutoria u
otra excusa ore vista en la ley, que impida la aplicacion de una condena, por lo que
procede punir su conducta aplicando las consecuencias juridico penales respetando la
Constitucion y la ley. a) Determinacion de la pena; “(...) la individualizacién
judicial de la pena debe seguir los mismos criterios que informan la determinacion
legal de la pena. En este sentido, este proceso encargado al juez debe orientarse por
los principios de legalidad y proporcionalidad (...)"® La pena conminada per
el delito cometido va de 12 a 20 afios privativa de la libertad de conformidad con €l
marco previsto en los articulos 188 y 189 del Cdodigo Penal, y de acuerdo con €
procedimiento previsto en € articulo 45-A y 46 del Cédigo Penal en este caso €
autor no registra antecedentes por 1o que deberia ubicarsele en € tercio inferior., y
teniendo en cuenta que solo operaria una atenuante por ser agente primario, resultaria
como pena concreta a aplicarse una de més de 14 anos: esto seria una consecuencia
de aplicar la legalidad en modo estricto; sin embargo, consideramos; principio de
legalidad como limite a los excesos en que se puede incurrir al eercer € ius
puniendi, toda pena por debajo del limite maximo que implica lalegalidad sera justa,
conforme a derecho; ahora, en € caso concreto la representante del Ministerio
Plblico esta solicitando la aplicaciéon del extremo minimo del tercio inferior, para
analizar esta peticion es necesario colocarnos bgjo e marco congtitucional, de

obligatorio respeto de conformidad con el articulo 138 de la Carla Magna, y asi

® TERRAGNI Marco Antonio. CULPABILIDAD PENAL Y RESPONSABILIDAD CIVIL. Editorial
Hamurabi, Buenos Aires. Argentina. Pags. 157

"TERRAGNI Marco Antonio. CULPABILIDAD PENAL Y RESPONSABILIDAD CIVIL. Editorial
Hamurabi, Buenos Aires. Argentina. Pags. 176

8 CAVERO PERCY. DERECHO PENAL. Parte general. Juristas Editores EIRL. Segunda edicién,
Lima. Marzo 2012, pag. 852, 853
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considerar que la solicitud dd titular de la accion penal resulta justificada s
consideramos gue la pena se aplica sobre un ser humano, merecedor de un trato
conforme a su dignidad, lo cua nos lleva a la vaoracion de criterios
relacionados con las circunstancias de los hechos (criterios objetivos) sometidos a
juzgamiento y las caracteristicas particulares del acusado (criterios subjetivos), esta
consideracion de la humanidad debe ser una propiedad de tas penas impuestas por
nuestro Estado, més alin si creemos que la persona es una finalidad en si misma, y
que € respeto de su dignidad es el fin supremo del Estado como |o consagra nuestra
Constitucion Politicaen e articulo 1; por elo estamos de acuerdo con & quantum
punitivo solicitado y consideramos que la pena de doce afios privativa de libertad es
congruente con la aplicacion del principio de proporcionalidad, pues supera €l juicio
de idoneidad, ya que no se sustenta solo en la necesidad de prevencion o
reestabilizacion del sistema social alterado por la comision dd delito, sino también
en e reconocimiento de la persona como libre y del delito como expresion de su
libertad de actuacion; supera el juicio de necesidad que exige que la pena aimponer
sea “(...) dentro de jas sanciones penales de las que dispone legalmente, (...)

aquella que resulte menos lesiva para e autor (..,)"°

, 'y entre € limite minimo
del temid interior de la pena conminada y la pena concreta gque resulta del clculo
previsto en € articulo 45 - A de Codigo Penal, la primera es la solucion menos

grave.”®

Finalmente, supera € juicio de proporcionaidad en sentido estricto, pues
considerando los factores objetivos tenemos que en e caso de autos se recuperaron
parte do los cienes de la agraviada, las lesiones fisicas ocasionadas en la victima no
alcanzaron gravedad, € deber infringido es el respeto por € patrimonio geno y la
integridad fisica de los ciudadanos; y, ala par valorando los factores subjetivos como
el hecho de gque se trata de un agente joven, que no ha alcanzado estudios superiores,
gue no cuenta con estabilidad labora y que pertenece a un nucleo familiar,
corresponde aplicar prudentemente la pena pedida por la fiscal; conclusion que se

fortalece si tenemos presente que las penas tienen como finalidad |a reeducacion y

® CAVERO PERCY. DERECHO PENAL. Parte general. Juristas Editores EIRL. Segunda edicion,
Lima Marzo 2012, péag. 854

19 Recurso de nulidad Nro. 269-2004 Huénuco. Modernas tendencias dogméticas en la jurisprudencial
penal de la corte suprema. Gaceta Juridica. Lima, 2005 péag. 191
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resocializacion del procesado, y que en concordancia con lajuventud de! agente doce
anos es una cantidad de tiempo prudente para lograr que € acusado reencause su
conducta al respeto de valores, de la autoridad y de los normas de conducia que
la sociedad ha consagrado como obligatorias para todo ciudadano, b)
Determinacion de la reparacion civil: de conformidad con € articulo 93° de
Cadigo Penal, la reparacion civil debe comprender la restitucion de bien y la
indemnizacion por dafios y perjuicios, en € caso concrete la imposicion de una
reparacion es demandada por € principio de justicia y por la naturaleza reparadora
del derecho penal, siendo imprescindible laimposicidn de consecuencias econdémicas
a los agentes a efectos preventivos y de esta manera promover €l respeto por €l
patrimonio. Teniendo en cuenta que € monto de la reparacion civil pedida es una
suma razonable que responde a la estructura legal mencionada sera impuesta por este
juzgado con la precision ya explicada en € literal (d) del apartado 5.2, siendo que €l
pago de la misma debe ser cumplido en € plazo razonable de 18 meses, en aras de
cautelar una eficaz reparacion de los dafios ocasionados en la victima, tanto

patrimoniales como sicol 6gicos.

Pago de costas; corresponde a vencido asumirlas segiin € articulo 497 del Cadigo
adjetivo, sin embargo, en este caso no han sido solicitadas por la parte

correspondiente, por 1o que se eximira del pago de las mismas.

En base a lo expuesto, observando la normativa vigente'’; analizando la prueba
obtenida en e debate probatorio con criterio de conciencia, y, en gercicio de la
competencia atribuida a este col egiado emitimos la siguiente DECISION:

CONDENAMOS POR UNANIMIDAD a J. C. I. S. como autor del delito
CONTRA EL PATRIMONIO, tipo pena ROBO AGRAVADO (articulo 188°
y 189° incisos 3y 4 del Codigo Penal), en agraviode R. L. P. A.

IMPONEMOS a J. C. |. S, DOCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD EFECTIVA, la misma que debe computarse desde € dia 02 de
Octubre del 2015 a 01 de Octubre del 2027, fecha en que se le dara

1 Articulos 11,12,23,28,29,45,88 y 189 incisos 3 y 4 del codigo penal y los articulos 375,394,399 y
497 del cbdigo penal.
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inmediata libertad siempre que no exista mandato de prisién vigente en su contra

y emanado por autoridad competente.

IMPONEMOS a J. C. |I. S, la suma de ¢.2,200.00 DOS MIL DOSCIENTOS
SOLES por concepto de reparacion civil a favor de la agraviada, la misma que
debera pagar en € plazo maximo de DIECIOCHO MESES, contados a partir de

lafecha en que la presente quede consentida o g ecutoriada.

ORDENAMOS LA EJECUCION PROVISIONAL DE LA PENA, debiendo
oficiarse para tal fin ala Direccion del Establecimiento Penitenciario de Varones de

Piuray alos 6rganos que resulten competentes.

EXIMIMOS del pago de costas procesales; DISPONEM OS que SE MODIFIQUE
la condicion de acusado a la de sentenciado en @ SIJ, SE INSCRIBA en los
registros respectivos, SE EXPIDAN los boletines de condena; y, SE REMITA a
Juzgado de Investigacion Preparatoria, una vez que sea consentida 0 gecutoriada
esta sentencia.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PIURA

TERCERA SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE: 01954-2016-75-2001-JR-PE-01
ACUSADO: JCILS

DELITO: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO: R.L.P.A.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
RESOLUCION NUMERO ONCE (11) Piura, doce de mayo
del dos mil diecisiete.-

VISTA Y OIDA en audiencia de apelacion de sentencia, por |os sefiores magistrados
integrantes de la Tercera Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia
dePiura, J. O. S. M. M. (Presidente), A. E. V. P. y M. A. G. C. (Director de Debates)
en la que interviene como apelante € defensor del sentenciado;, Y
CONSIDERANDO:

ASUNTO

Es miliaria de apelacion la resolucion N° 03; de fecha seis de mayo del dos mil
dieciséis, que condené d acusado J. C. I. S. como autor del delito contra €l
Patrimonio, modalidad Robo Agravado en agravio deR. L. P. A.

PRIMERO.- ANTECEDENTES

Segln la descripcion factica de la acusacion fiscal, € dia dos de octubre del dos mil
guince, siendo aproximadamente las seis de la larde, la agraviada R. L. P. A.,
después de salir de su centro de trabajo, caminaba por la Av. Lima del Distrito de la
Union, en dichas circunstancias un vehiculo (mototaxi) color amarillo, sin placa de
rodagje la interceptod, del cua descendieron tres sujetos, siendo que uno de €los la
cogi6 del cuelo y los de los brazos, haciéndola caer al suelo, mientras que los otros
dos sujetos le tocaban sus partes intimas; logrando subirla @ mencionado vehiculo,
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en donde intentaron despojarla de sus prendas de vestir. La agraviada forcejed con
dichas personas (quienes portaban un cuchillo), logrando tirarse del vehiculo y pedir
auxilio, lo cua motivo que los sujetos huyan con rumbo desconocido, [levandose su
bolso color negro, € cual contenia productos de maquillgje, un teléfono celular con
su cargador, una memoria USB y dinero en la suma de mil trescientos soles,
Posteriormente persona policial de la comisaria de Berna a la dtura del acceso a
Rinconada Llicuar, logro interceptar un trimovil, en donde iban tres ocupantes,
quienes al percatarse de la presencia policial se dieron a la fuga; sin embargo
se logré detener ajulio César | panuqué Santos y a un menor de edad, mientras que
el tercer sujeto logré darse alafuga.

SEGUNDO.- DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

Mediante resolucion namero tres, de fecha seis de mayo del dos mil diecisés, €
juzgado Penal Colegiado Alterno de la Corte Superior de justicia de Piltra, condené a
J. C. I. S. como autor del delito contra el Patrimonio, modalidad Robo Agravado en
agravio de R. L. P. A., imponiéndole como tal doce afios de pena privativa de la
libertad efectiva, y dos mil doscientos soles como reparacion civil. La sentencia
recurrida considera que la responsabilidad penal del referido acusado se acredita con
la sindicacién directa verosimil de la agraviada, quien lo reconocié como uno de los
sujetos que participd en e delito sufrido ensu contra que la declaraciéon de la
agraviada ha sido brindada de forma clara y sostenida ante la fiscalia, e meédico
legislay en la audiencia de juzgamiento, la misma que se encuentra corroborada con
el acta de registro del vehiculo que conducia e acusado en donde se encontré parte
de los bienes de la agraviada; con lo descrito en € acta de intervencién policial del
acusado, con el acta de reconocimiento y con lo declarado en juicio oral por €
policiainterviniente R. S. V., quien ademas efectud € registro y halé €l arma blanca
y la USB de la agraviada, asi como con € certificado médico legal, donde se da
cuenta de la existencia de lesiones en e cuerpo de la victima ocasionadas por golpes

y friccién o arrastre lo cual resulta congruente con €l relato de la agraviada.
TERCERO.- DE LA AUDIENCIA DE APELACION

3.1. ARGUMENTOS DE LA DEFENSA TECNICA DEL SENTENCIADO
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La defensa del acusado solicita que la sentencia apelada sea revocada, a sostener que
a su defendido se le imputala comision del delito de Robo Agravado, hecho ocurrido
el dia dos de octubre del dos mil quince, aproximadamente a las seis de la tarde,
cuando la agraviada transitaba por la Av. Lima del Distrito de Belavista,
circunstancias que fue interceptada por un trimévil que era conducida por su
defendido a quien dos sujetos le habian tomado una carrera; sostiene gue cuando se
dirigian a su destino uno de los pasgeros le dice que siga a la agraviada, refiere que
uno bajay e otro bajo amenazas le indica que apague la moto y que no se mueva.
Sefiala que su patrocinado fue amenazado y por ello sigui6 las érdenes de | os sujetos;
gue luego se inicié una persecucion, siendo detenido €l hoy acusado junto con un
menor de edad, quien era uno de |os pasgjeros, agrega que en la comisaria se enterd
que €l bolso de la agraviada llevaba un celular; mil trescientos soles, una USB, y
otras pertenencias. Por dlo refiere que su defendido no ha participado en € hecho
delictivo imputado, que solo brind6 un servicio de mototaxi; que a pesar de €lo lo
han sentenciado sin considerar que no ha participado; gue no se hallevado un debido
proceso; que existen varias incoherencias en la declaracion de | os testigos corno de la
agraviada, quien ha entrado en contradicciones; refiere que ésta no ha reconocido
a su patrocinado. Finaliza sefialando que su defendido es una persona joven, tiene
conviviente e hijos, y que ademas no tiene antecedentes penates. Por todo ello

solicitala absolucion de su defendido.
3.2. ARGUMENTOSDE LA FISCALIA

La Fiscalia Superior sefidla que la defensa solicita reduccion de pena, por €llo,
refiere, que no tiene sentido que se discuta que existan jrostirles contradicciones,
considera que ello implicitamente lleva ala conclusion que e acusado si participd en
el hecho delictivo. Agrega que el Colegiado ha graduado |a pena conforme a articulo
cuarenta 'y cinco A y cuarenta y seis del Cadigo Penal, que ha ubicado la penaen €
tercio inferior, teniendo en cuenta que es una persona joven y es agente primario.
Refiere que el colegiado ha realizado un andlisis correcto, reconociendo que la Sala

tiene la facultad de revisar dicho extremo.
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CUARTO.- FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA

De acuerdo con la imputacion que hace la fiscalia, € hecho de encuentra tipificado
en tos articulos ciento ochenta y ocho y ciento ochenta y nueve incisos tres y cuatro
del Codigo Penadl; e articulo ciento ochenta y ocho del Cédigo Pena sefiaa que
quien se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parciamente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia
contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad
fisica, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de
ocho afos, agravandose dicha conducta conforme a articulo ciento ochenta y nueve
del precitado Codigo a una pena no menor de doce ni mayor de veinte afios si € robo
es cometido, entre otras modalidades, inciso tres: a mano armada; e inciso cuatro:

con e concurso de dos 0 més personas.

El articulo cuatrocientos veinticinco del Codigo Procesal Pena dispone que la Sala
Penal Superior sdlo valorara independientemente la prueba actuada en la audiencia
de apelacion, y las pruebas pericia, documental, preconstituida y anticipada, no
pudiendo otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de
inmediacion por € Juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea
cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia.

El debido proceso es un derecho implicito del derecho a la tutela procesal efectiva,
supone la observancia de los derechos fundamentales del procesado, como de los
principios y reglas esenciales exigibles dentro del proceso. "[...] € debido proceso
tiene por funcion asegurar los derechos fundamentales consagrados en la
Constitucion Politica del Estado, dando a toda persona la posibilidad de recurrir ala
justicia para obtener la tutela jurisdiccional de los derechos individuales a traves de
un proceso legal en e que se dé oportunidad razonable y suficiente de ser oido, de
gercer el derecho de defensa, de producir prueba y de obtener una sentencia que

decida la causa dentro de un plazo preestablecido en laley procesal [...]"*

En ese orden, la prueba, como sostiene Neyra Hores, es todo aquello que tiene €
meérito suficiente y necesario para formar en €l juez la certeza de haber acanzado la

verdad concreta que se produjo durante el proceso, y de este Unico modo, desvirtuar

12 Recurso de casacion N° 1772-2010, Sala Civil Transitoria (Lima)
198



la presuncion de inocencia™; en ese sentido, la finalidad de la prueba radica en que
permita formar la "conviccion" del Tribunal acerca de la existencia o no del hecho
punible de la participacion de su autor. Por ello, la prueba exige laintervencién de un
érgano jurisdiccional imparcia e institucionalmente dotado de independencia'®. En
efecto € juez es soberano en la apreciacion de la prueba; empero, no puede llevarse a

cabo sin limitacion ni control aguno.

En e caso jub-judice, en € juicio oral, se ha actuado abundante prueba legitima, a
través de los principios de o miniad, contradiccion e inmediacion, € Colegiado Ad
Quo havalorado correctamente y ha fundamentado su decision en base a las pruebas
presentadas, conforme a lo dispuesto en € articulo 158 del Codigo Procesal Pendl,
esto es. “1.- en la valoracion de la prueba el juez debe observar las reglas de la
l6gica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los resultados

obtenidos y los criterios adoptado...”
QUINTO.- EVALUACION DEL CASO EN CONCRETO

La sentencia penal constituye la decision definitiva, contiene un juicio de reproche o
de ausencia del mismo, sobre la base de hechos que han de ser determinados
juridicamente; es por eso que debe fundarse en una actividad probatoria suficiente
gue permita al juzgador la creacién de la verdad juridica y establecer | os niveles de
imputacion, gue debe ser clara y coherente, constituyendo obligacion fundamental
del Organo Jurisdiccional motivarla debidamente, conforme a lo dispuesto en la
Constitucion Politica del Estado en su articulo 139.5, en concordancia con €
articulo 12 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicid esto
es, analizando y evaluando todas las pruebas y diligencias actuadas con relacion ala
imputacion que se formula contra la persona sometida a proceso investigatorio,
precisando |os fundamentos de derecho que avalen las conclusiones a que se lleguen

como consecuencia de tal evaluacion.

Este Colegiado considera que antes de expedir un pronunciamiento sobre e fondo de

las pretensiones invocadas por la defensay e representante del Ministerio Publico,

B NEYRA FLORES, Jost. Manual del Nuevo Proceso Penal y de Litigacion Oral. Editorial Moreno
S.A. Lima. 2010. p. 544.
' NEYRA FLORES, José. Ob. Cit. p. 546.
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la Sala Penal de Apelaciones como érgano jurisdiccional de segunda instancia, tiene
la obligacién de verificar, s 1o actuado por el Colegiado de primera instancia
cumple los presupuestos relativos a la observancia del debido proceso y tutela
jurisdiccional contenidos en e numeral 3 del articulo 139 de la Constitucion
Politica del Per(, deber que también se encuentra contenido en € articulo 419
numeral 1 del Cbdigo Procesa Penad a otorgar facultades a la Sala Penal de
Apelaciones, para que dentro de los limites de |a pretension impugnatoria examine la
resolucion recurrida, tanto en la declaracion de los hechos como en la aplicacion del
derecho, y de esta forma controlar |o decidido por € juez Pena; sin embargo, como
excepcion a esta regla, ad congtituirse € 6rgano jurisdiccional superior en
controlador de la labor del 6rgano jurisdiccional de primera instancia, también se
encuentra facultado para observar las anomalias u omisiones procesaes gque no
hayan sido observadas por las parles recurrentes ad momento de interponer los
recursos impugnatorios y para que esta facultad excepcional pueda surtir efecto,

Unicamente se hace necesario lainterposicion del referido recurso.

Asi de la verificacion del expediente, tenemos que en la audiencia de apelacion
adicional, habiéndose limitado las partes a reaizar un debate argumental de los
fundamentos facticos y juridicos que ha utilizado € Juzgado Ad Quo para emitir €
fallo condenatorio; por 1o que para resolver, este Colegiado redizara un reexamen
de, dichos fundamentos, no pudiendo la Sala Superior otorgar un valor probatorio
diferente al otorgado por €l juzgador alas pruebas del juicio oral, tal como o estipula
el articulo 425.2 del Cédigo Procesal Penal, que sefidla “...La Sala Penal Superior no
puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal gue fue objeto de

inmediacion por € juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea

cuestionado por una prueba actuada en segunda instancia”, Lo subrayado es nuestro.

Siendo asi, en audiencia de apelacién la defensa técnica del sentenciado sostiene que
su patrocinado no ha participado en €l presente delito, que é fue amenazado con un
arma blanca por las personas que le solicitaron una carrera y por ello siguié las
ordenes de dichos sujetos. Mientras que e Fiscal Superior solicita que la sentencia
apelada sea confirmada a sostener que en la audiencia de apelacién implicitamente
ha existido un reconocimiento de los hechos por parte del acusado como de su
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defensa técnica, sosteniendo que la pena impuesta se encuentra correctamente
establecida.

Producto de la valoracidon conjunta de las pruebas actuadas en € juicio oral, en
aplicacion del principio de inmediacion, € Colegiado sentenciador ha formado
conviccion hacia un juicio de culpabilidad, teniendo en cuenta fundamentalmente la
declaracion de la agraviada R. L. P. A., quien en € juicio oral relatd los hechos
suscitados en su contra, detallando la forma y circunstancias como se desarrollo
dicho evento delictivo, sefialando que fue atacada por tres sujetos que se movilizaban
en una mototaxi color amarilla con roja, quienes la golpearon, manosearon e incluso
pretendieron despojarla de su ropa, y finamente le arrebataron su cartera, la misma
gue contenia un teléfono celular, memoria USB, mil trescientos soles y documentos
personales. Habiendo incluso, en dicho estadio del proceso, reconocido a acusado
como una de las personas que la ataco; con lo cual ratificd su declaracion brindada a
nivel preliminar, en donde previamente habia reconoci6 al indicado acusado como la
persona eme manejaba la moto 1/ quien también la agredio. De ello se evidencia que
dicha sindicacion resulta ser coherente y persistente, por lo que cumple con los
requisitos establecidos en el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, en cuanto a la
sindicacion del agraviado, en la cua debe observarse coherencia y solidez en €
relato, asi como persistencia en la incriminacién, y, de ser € caso, aungque sin €
caracter de una regla que no admita matizaciones, conforme lo sefiala e fundamento
10; siendo asi, tampoco se ha acreditado que entre la agraviada y el referido acusado
existan relaciones basadas en € odio, resentimientos, enemistad u otras que puedan
incidir en la parcialidad de su sindicacion, puesto que ambas partes han manifestado

no conocerse con anterioridad a los hechos materia de acusacion.

La sindicacion de la agraviada se encuentra corroborada con: i) la declaracion del
efectivo policial R. F. S. V., quien fue examinado en € juicio ora, en donde sefiad 6
que € dia de los hechos se encontraba laborando en la comisaria de Berna, que la
hoy agraviada llegd muy nerviosa y preocupada manifestando que le habian robado
su celular y dinero; que ésta brindé las caracteristicas de la mototaxi, por lo que se
realizd un operativo, que se logré ubicar a vehiculo que tenia las caracteristicas
brindadas, pero este emprendié la fuga; lograndose atrapar a hoy acusado quien

Opuso resistencia, asi como a un menor de edad y otro logro huir; agregando que el
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acusado era € conductor de la mototaxi, que en @ asiento de dicho vehiculo se
encontré un arma blanca; que al momento de su intervencién policia € hoy acusado
sefia & que no conocia a las otras personas y que cuando llegd e abogado cambio su
version, sefidando que habia sido amenazado por las personas a quienes les realizo
una carrera; ii) € Acta de intervencion Policial, donde se detald que luego de la
denuncia formulada por la agraviada, efectivos policiales pertenecientes a la
comisaria de Berna realizaron un operativo policial con € fin de localizar a los
asaltantes, que a inmediaciones de la Plaza de Armas del Caserio de Bellavista - La
Unidn, lograron ubicar un vehiculo menor trimovil, color rojo con amarillo, sin placa
de rodaje; motivo por e cual se procedié alainmediata persecucién de dicha unidad,
logrando alcanzarlos en la via de acceso del Distrito de Bernal; que en € vehiculo
iban tres personas, quienes a notar la presencia policial intentaron darse a la fuga,
logrando reducir a conductor, identificado como J. C. I. S, siendo que |los ocupantes
descendieron y se dieron a la fuga, logrando detener a un menor de edad, mientras
que € tercer sujeto logro huir; que a redizar € registro vehicular se encontro
camuflado en el asiento posterior una USB y una cuchilla peguefia de metal con
punta &filada; iii) € acta de reconocimiento fisico de personas, en donde la
agraviada, previa descripcion de las caracteristicas fisicas de los asaltantes, entre
varias personas, en presencia de la Fiscal y del abogado defensor, logré reconocer
aJ. C. I. S. como la persona que la agredio fisicamente, sefialando la agraviada que
dicha persona ademas conducia la mototaxi; iv) € acta de registro vehicular,
hallazgo e incautacion de especies, redlizado a la mototaxi que el hoy acusado
conducia, en donde se encontrd, escondido en € asiento posterior, un arma blanca
(cuchilla), la placa de rodaje envuelta en una franela, y dentro del asiento del
conductor una USB, color blanco con a manilo; y v) e Certificado Médico legal N°
011185-L, practicado a la agraviada al dia siguiente de los hechos, en donde se
concluyd que presentaba lesiones trauméticas recientes de tipo contuso por

mecanismo activo y por friccidn, prescribiéndosel e cinco dias de incapacidad médico
legal.
El Articulo 11 del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Pendl, regula el principio de

presuncién de inocencia, que en su primer inciso prevé, que “Toda personaimputada

de la comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como
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tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad
mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de

una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida vy actuada con las debidas

garantias procesales’. En e presente caso, la sentencia recurrida se encuentra

debidamente motivada, cumpliendo con e estdndar minimo que requiere € articulo
139 inciso 5 de la Constitucion Politica del Estado, y reflgja la actuacion probatoria
actuada en juicio oral. Ademas, debe tenerse en cuenta, que la actuacion probatoria
en juicio ora se ha desarrollado con plena observancia de las garantias del debido
proceso, en donde € hecho punible ha quedado probado con la declaracion de la
agraviada. Mientras que la vinculacion del acusado con € hecho punible, ha sido
acreditado, fundamentalmente, por la prueba persona actuada en juicio oral, en
donde e Colegiado de Juzgamiento, producto de la inmediacion, ha llegado a la
conviccion de la participacion del acusado.

Si bien el acusado ha sefidlado no haber participado en € referido delito, sosteniendo
por e contrario haber sido amenazado por sus ocasionales pasgeros con un arma
blanca para que los movilice y ayude a huir; sin embargo su participacion se acredita
y corrobora, como se reitera, con la declaracion persistente y coherente de la
agraviada, quien si bien en €l juicio oral manifesto que la suma de dinero robada fue
de mil doscientos soles, ello fue valorado por € Colegiado Ad Quo, quienes,
mediante € Principio de Inmediacion, consideraron que dicha equivocacion fue
producto del nerviosismo de la agraviada, quien a relatar los hechos lloré al recordar
el evento delictivo; su participacion también se acredita como lo sefialado por R. F.
S. V., quien fue uno de los efectivos policiaes que participd en €l operativo policial
que terminG con la captura del hoy acusado, testigo que en €l juicio ora manifesto
que J. C. |. S. opuso resistencia a su intervencion; asi mismo el menor infractor en su
declaracion brindada a nivel policial sefid6 que € dia de los hechos en compafiia de
sus amigos "J' y "P.", a bordo de una mototaxi, se dirigié al Distrito de Bélavista
- La Unidn; que su amigo "J" era e chofer del referido vehiculo; dicho menor en su
defensa sefid 6 que € sujeto conocido como "P" fue quien atacd a la agraviada y le
arrebaté su cartera, agregando que dicha persona fue quien los amenaz6 con un
cuchillo, y logré huir del lugar; version que no coincide con lo sostenido por J. C. I.
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S., puesto que éste manifestd que sus pasaj eros |0 amenazaron y obligaron a conducir
su vehiculo.

Con dicha declaracion se infiere que € acusado si conocia a sus acompariantes, y s
en contubernio se pusieron de acuerdo para atacar y robar las pertenencias la hoy
agraviada, repartiéndose los roles que iban a redlizar para la gecucion del indicado
delito, siendo que € acusado J. C. |. S. fue quien ademas condujo la mototaxi en la
que se movilizaban, y ademas en la que se dieron a la fuga después de ser
descubiertos por los efectivos policiaes, vehiculo en donde se encontré camuflado,
en € asiento posterior, la USB de la agraciada, y ademés € arma blanca que
utilizaron para amenazar a la agraviaday la placa del referido vehiculo menor;

Circunstancias que confirman y corroboran la sindicacion de la agraviada.

Por lo que & argumento de defensa del acusado no resulta creible, habiendo sido
brindada con € fin de eludir la accion de la justicia y tratar de justificar su ilicito
actuar. También resulta necesario sefidar que s bien a acusado, ni a menor
infractor, se le encontrd en poder de las demas pertenencias de la agraviada, ello fue
debido a que & tercer sujeto que participd en e deito logro huir, quien
presumiblemente se llevd la cartera, que contenia las demés pertenencias de la
agraviada.

SEXTO.- DETERMINACION DE LA PENA

La determinacion judicial de la penatiene por funcion, identificar y decidir la calidad
e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponden aplicar a autor o
participe de un delito. Se trata, por tanto de un procedimiento técnico y valorativo de
individualizaron de sanciones penaes. Asi la Corte Suprema al amparo del articulo
45 del Codigo Pena ha precisado que la graduacion de la pena debe ser € resultado
de la gravedad de los hechos cometidos, de la responsabilidad del agente y de su
cultura y carencias personaes®™. El Acuerdo Plenario N° 1-2008/CJ-116 de las
Salas Penaes de la Corte Suprema de justicia de la Republica, ha precisado que "se
dgja a juez un arbitrio relativo”, debiendo incidir en la tarea funcional de
individualizar, en cada caso en concreto, la pena aplicable id condenado. Lo cual se

har4 en coherencia con los principios de Legalidad, Lesividad, Culpabilidad y

1> Ejecutoria Suprema N° 5002-96-B/Cusco
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Proporcionalidad (articulos I, 1V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Codigo
Penal), bagjo la estricta observancia del deber constitucional de fundamentacion de las
resoluciones judiciales™: por lo que se deben apreciar todos estos criterios para

determinar la penaaimponérsele a acusado.

Siendo asi para determinar € quantum de la pena aimponer se debe tener en cuenta
la calidad e intensidad de las consecuencias juridicas aplicables a autor del delito y
para lograr esta individualizacion, ademas debe tenerse en cuenta las circunstancias
previstas por los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; la pena a imponerse, debe
expresar € grado de lesividad concreta de la accion delictiva asi como la afectacion
real del bien juridico que tutela, e ordenamiento penal, respetando |os principios que
rigen para atribuir responsabilidad penal, que estan contenidos en d Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, y tienen alcance genera parala aplicacion de todas las

normas penales; en ese sentido la pena impuesta a acusado J. C. |. S. se encuentra

arreglada a derecho; establecida de acuerdo a los princi pios de Razonabilidad y de

Proporcionalidad, puesto que se hateniendo en cuenta como atenuante que este es un

agente primario, es decir no registra antecedentes penales;, y como agravantes €l
grado de lesividad gercido contra la agraviada a quien agredieron fisicamente,
lesiones que se acreditan con e Certificado Médico Legal obrante en la Carpeta
Fiscal afojas cuarentay seis, lapluralidad de imputados y €l uso de arma blanca.

Asi, la valoracion conjunta de las pruebas documentales y personales actuadas en
juicio oral, ha conllevado a un razonamiento vaido que permite afirmar que latesis
acusatoria de la fiscalia resulta creible y por tanto, la sentencia apelada debe ser
confirmada en todos sus extremos.

SEXTO.- PARTE RESOLUTIVA

Por los fundamentos antes esbozados, |os integrantes de la Tercera Sala Pena de
Apelaciones de Piura, POR UNANIMIDAD, resuelven: CONFIRMAR la
sentencia, de fecha seis de mayo del dos mil diecisés expedida por €
Juzgado Penal Colegiado Alterno de la Corte Superior de Justicia de Piura, que

conden6 a J. C. I. S. como autor del delito contra € Patrimonio, modalidad

1°v/id. Acuerdo Plenario N° 1-2008/CJ-116 del 18 de julio del 2008.
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Robo Agravado en agravio de R. L. P. A.; imponiéndosele como tal DOCE
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD; con lo demés que

contiene. Leyéndose en audiencia publicay notificandose alas partes.
S. S

S M. M.

V.P.

G.C.
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