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5. Resumen y abstract

RESUMEN
El presente trabajo de investigacién tuvo como objetivo determinar y evaluar las
patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafileria del
cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio —2019. Los Objetivos especificos
fueron: Identificar los tipos de patologias del concreto en columnas, vigas,
sobrecimientos y muros de albaiiileria del cerco, Determinar el area afectada de
patologias encontradas y el porcentaje de area afectada en columnas, vigas,
sobrecimientos y muros de albafiileria del cerco, Obtener el nivel de severidad de las
patologias en él que se encuentra el cerco. La metodologia de la investigacion fue
de tipo descriptivo de nivel cualitativo y cuantitativo, no experimental de corte
transversal, la poblacion muestral comprendida portodo el cerco de la ex empresa
pesquera Imbesmeh. Para cumplir con los objetivos de la investigacion se utilizo la
ficha de recoleccion de datos. La estructura del cerco tiene una antigiiedad de 38 afios
y un perimetro a evaluar de 188.44 metros. Los resultados obtenidos en esta
investigacion, confirman que el area del cerco esta afectado con 37.33% y la patologia
mas predominante fue erosion, con 22.10% y la patologia menos predominante fue
corrosion con 0.15%. Como resultados se llegé a la conclusién; que el nivel de

severidad del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, es moderado con 30.66%.

Palabras clave: Patologias del concreto, patologia en albafileria, nivel de severidad

de las patologias.
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SUMMARY

The purpose of this research work was to determine and evaluate the pathologies of
concrete in columns, beams, overlays and masonry walls of the former Imbesmeh
fishing company, young Florida town in the Chimbote district, Santa province, Ancash
region , June - 2019. The specific Objectives were: ldentify the types of concrete
pathologies in columns, beams, overlays and walls of masonry of the fence, Determine
the affected area of pathologies found and the percentage of affected area in columns,
beams, overlays and masonry walls of the fence, Obtain the level of severity of the
pathologies in which the fence is located. The research methodology was descriptive
of qualitative and quantitative level, not experimental cross-sectional, the sample
population covered by the entire fence of the former Imbesmeh, fishing company. To
meet the objectives of the investigation, the data collection form was used. The fence
structure is 38 years old and has a perimeter of 188.44 meters. The results obtained in
this investigation confirm that the area of the fence is affected with 37.33% and the
most predominant pathology was erosion, with 22.10% and the less predominant
pathology was corrosion with 0.15%. As results the conclusion was reached; that the
level of severity of the encirclement of the former fishing company Imbesmeh is

moderateb with 30.66%.

Keywords: Concrete pathologies, pathology in masonry, level of severity of

pathologies.
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I. Introduccién

Esta investigacion tuvo como principal proposito evaluar los tipos de las patologias
del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafileria, del cerco de
la ex empresa pesquera Imbesmeh. La patologia se refiere al estudio de las
enfermedades en la construccion. El cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh,
pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa, region
Ancash, junio —2019. Se encuentra ubicado en prolongacion malecén Grau con Jirén
San Martin; El cerco esta conformado por una estructura de albafileria, cuenta con
un perimetro a evaluar de 188.44 metros lineales. El clima que presenta el area de
estudio tiene un nivel freatico alto, debido a que esta ubicado cerca al mar,
comprende de las siguientes temperaturas, en verano maximo de 32 ° y en invierno
minima de 15 °, tiene un promedio de 38 afios de antigiiedad y presenta con cierto
grado de deterioro respecto a su vida Util. Para desarrollar este proyecto se empleo la
problematica, ¢En qué medida la determinacion y evaluacion de las patologias del
concreto de las columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafileria del cerco de
la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, junio - 2019. Permiti6 obtener el nivel
de severidad de las patologias en la estructura. El objetivo general de la presente
investigacion fue determinar y evaluar las patologias del concreto en columnas,
vigas, sobrecimientos y muros de albafiileria del cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, junio - 2019. Como objetivos especificos tuvimos: Identificar los
tipos de patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de

albafiileria del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida baja



en el distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, junio - 2019.
Determinar el area afectada de patologias encontradas y el porcentaje de area
afectada en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafiileria del cerco de la
ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven, Florida baja en el distrito
de Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio - 2019. Obtener el nivel de
severidad de las patologias en él que se encuentra el cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, junio —2019. Elestudio de investigacion se justifico por la necesidad
de obtener el nivel de severidad en el que se encuentra el cerco de la ex empresa
Imbesmeh, con el propdsito de dar posibles soluciones de acuerdo con los resultados
que se obtuvo, de tal manera que se mejoré las condiciones de la estructura. La
metodologia utilizada fue descriptiva-cualitativa, no experimental y de corte
transversal. Teniendo como universo a todo el cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, junio - 2019. Y la muestra por todo el cerco de la ex empresa
pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia
del Santa, region Ancash, junio - 2019. Cuyos elementos son columnas, vigas,
sobrecimientos y muros de albafiileria. La delimitacion espacial comprendid del
pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa, region

Ancash; La delimitacion temporal fue desarrollada, desde junio a agosto del 2019.



I1. Revision de literatura

2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes internacionales

a). Estudio de las patologias en elementos constructivos de albafiileria estructural,
aplicado en un proyecto especifico y recomendaciones para controlar, regular y evitar
los procesos fisicos en las edificaciones que se desarrollan en la ciudad de Guayaquil
- Ecuador 2016.

Para Herrera (1), Se tiene como objetivo aplicar criterios técnicos para controlar,
regular e inclusive evitar patologias en los elementos constructivos elaborados en un
sistema de albafiileria estructural o portante. La metodologia empleada es paradigma
o enfoque cualitativo, porque el interés es interpretar y participar con la realidad
constructiva en la actualidad existe internamente. Como resultados obtenidos requiere
del conocimiento cientifico y técnico de quien la dirige; los responsables de los
proyectos  reciban una vasta preparacion académica, incluso actualizarse
profesionalmente; actuar inicialmente, en el caso de la reparacion del dafio,
investigando la lesion desde su origen, a fin de lograr reparaciones eficientes; en la
planificacion y programacion de los proyectos, las decisiones tomadas en la seleccion
del sistema y proceso constructivo, mano de obra, materiales y supervision técnica,
para evitar patologias constructivas es asumir, cada uno de estos aspectos, con base a
factores climaticos, apropiados detalles constructivos, experticia en la mano de obra 'y
el control técnico y la seleccion adecuada de los materiales de construccion; el
volumen disefiado arquitectonicamente, a efecto de controlar , o evitar las lesiones
fisicas en la edificacion, deberd cumplir con todas las regulaciones emitidas para el

efecto. Lo mismo deberd exigirse de los disefios complementarios y de las



instalaciones; reconocer con acierto el tipo de lesion observada las caracteristicas y
propiedades de los materiales de construccion, tratados individualmente y su
comportamiento en grupo; Teniendo como Conclusiones que los defectos, dafios y
fallas que aparecen en los materiales y elementos constructivos de las edificaciones,
siempre merecen ser analizados, ya sea a través de la academia y la investigacion
(Cursos, Seminarios, Conferencias y Charlas), o ya sea desde la misma préctica
constructiva, a fin de no volverlos a repetir e incluso evitarlos, en la redaccion de él
presente tema de tesis se pretende estimular la eleccion del sistema estructural por ser,
técnicamente seguro, economico y ecologico; el conocimiento de las patologias
constructivas por ser de diferentes caracteristicas su aparicion, debido a la clase de
material que es atacado, debe ser de continua actualizacion por parte de los
constructores, la probable solucidon que el constructor decida proporcionar al tipo de
patologia surgida, correspondera ademas a condicionantes estéticas, econémicas y de
seguridad; sin embargo no escatimara ningun esfuerzo para que la solucion resulte la

apropiada por resistencia y duracion.

b). Evaluacion, diagndstico y propuesta de intervencion para la patologia del puente

Roman ubicado en el barrio manga — Cartagena 2014.

Bustamante y Gonzélez (2), Tuvo como objetivo determinar el estado actual de la
estructura del puente Roman, a través de un diagnostico patologico realizado mediante
inspecciones visuales y ensayos no destructivos, con el fin de plantear una propuesta
de intervencion para su mantenimiento y rehabilitacion; y la metodologia aplicada es
una investigacion mixta por que abarco tanto la estructura del puente como sus accesos
y descriptiva por que comprendio en identificacion, visualizacion, toma de datos y

anotaciones sobre los fenémenos patoldgicos presentes, mediante inspecciones



visuales y ensayos no destructivos; por otro lado, la parte explicativa comprende los
analisis del trabajo de campo, es decir, todo aquello que permitié esclarecer las causas
de los dafios en la estructura y asi finalmente tener las bases y el discernimiento para
sugerir propuestas para su mantenimiento y/o rehabilitacion. Como resultados se
consiguio elementos con dafios menores en barandas, andenes y bordes, lo cual no
compromete la estabilidad del puente, y en los elementos estructurales como las pilas
a porticadas se encontraron dafios en el concreto reforzado gravemente afectado por
carbonatacion, pérdidas de seccidn y corrosion de los aceros, ademas de ataques de
tipo bioldgico en las partes afectadas por el humedecimiento y secado ocasionado por
las aguas de la laguna de San L&zaro. Teniendo como Conclusiones la importancia de
necesidad de reparar y hacer mantenimiento al puente, a través de inspecciones
visuales y mediante la exposicion de imagenes y fotografias detalladas de los
elementos que lo constituyen, ademas la realizacion de levantamientos patoldgicos han
logrado dar el diagnostico y sugerencias de tratamiento de las enfermedades, tales

como el aumento de secciones y reforzamiento de la armadura.

2.1.2. Antecedentes nacionales

a). Evaluacion de patologias en edificaciones de cinco instituciones educativas
publicas del distrito de Pimentel- Chiclayo — 2018.

Segun Villanueva (3), EIl Objetivo es evaluar las patologias en edificaciones de cinco
instituciones educativas publicas del distrito de Pimentel- Chiclayo a nivel de
superestructura. La metodologia aplicada fue descriptivo porque permitié realizar un
profundo analisis de las variables independiente y dependiente, procediendo de lo

simple a lo compuesto. Deductivo Porque recopila todos los datos relevantes de cada



una de las Institucion Educativa Pablicas que sirve para completar el proceso de
evaluacion que es parte del proceso patologico y Inductivo Porque recolectando todos
los datos de la edificacion en estudio se comenzd a procesar la informacion para
determinar el ensayo correspondiente. Se determind como resultados, que la
Institucion Educativa mas afectada por presencia de fisuras es la I.LE “Virgen Morena
de Guadalupe”, mientras que la Institucién Educativa “Santa Julia” no presenta fisuras;
el ensayo de resistencia a la compresion del concreto determino que la I.E.I “Angelito
De Jesis” no es aceptable a nivel estructural mientras que la [.LE “San Isidro” si es
aceptable, mientras que con el ensayo de carbonatacion y pH al concreto determina
que la L.LE.I “Angelito De Jests” tiene una nivel alto de carbonatacion sin embargo su
pH aun el concreto protege al acero de refuerzo.

Se llegd a las siguientes Conclusiones las etapas del estudio patolégico son tres,
evaluacion, andlisis y diagnosticos. Fase de evaluacion, se recolectaron las
caracteristicas de cada I.E, como es: nombre, ubicacion, nombre del director, edad de
construccion, nimeros de pabellones, niveles construidos y reparaciones previas de las
lesiones presentadas, en los elementos si presentaban lesiones; Se tomo fotografia de
la lesion in situ, se anotd el estado de la lesion y sus principales caracteristicas, el tipo
de lesién que se observa; Luego se recolectan las dimensiones del area total (m2) y de
todo los elemento a evaluar. Fase de analisis se determinan la importancia de dafios
estructural o no estructural de cada elemento a evaluar. Fase de procesos patologicos
que es el diagnostico, se elaboré una ficha técnica de reparacion de lesion cuyo
objetivo principal es determinar una reparacidén éptima para elemento que presenta la

patologia.



b). Determinacion y evaluacién de las patologias del concreto en las columnas, vigas,
sobrecimientos y muros de albafileria del cerco perimétrico de la industria veinte
veinte S.A.C., del distrito de puerto supe, provincia de barranca, region lima, abril —

2018.

En la tesis de Infante (4), El objetivo es Determinar y evaluar las patologias del
concreto en las columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafiileria del cerco
perimétrico de la industria veinte veinte S.A.C., ubicada en el distrito de Puerto Supe,
provincia de Barranca, region Lima. La metodologia del presente trabajo es
descriptiva, nivel cualitativo, no experimental y corte transversal. EI universo estuvo
conformado por la infraestructura de la Industria veinte veinte S.A.C., la muestra
comprende de todas las estructuras de albafiileria del cerco perimétrico de la Industria
veinte veinte S.A.C. Se determind que el resultado de evaluacion de las unidades de
muestra del cerco perimétrico de la Industria veinte veinte S.A.C., que el 18.64%
presenta patologias y que el 81.36% estan sin patologias y las patologias encontradas
son: Fisuras con un porcentaje de 0.09%, Corrosion con un porcentaje de 0.79%,
Grieta con un porcentaje 0.86%, Eflorescencia con un porcentaje de 5.48% y Erosion

con un porcentaje 11.42%, siendo el ultimo la mas predominante.

Llegando a conclusion que el cerco perimétrico de la Industria veinte veinte S.A.C.,
del distrito de Puerto Supe, Provincia de Barranca, el cual por medio de la evaluacién

se determina que el nivel de severidad es moderado.



2.1.3. Antecedentes Locales

a). Determinacién y evaluacion de patologias del concreto en las estructuras de
albafiileria confinada del cerco perimétrico de la institucion educativa san juan
bautista, distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, Region ancash, enero — 2018.

En la tesis de silva (5), Tiene como objetivo determinar y evaluar las patologias que
presentan en las estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico de la
institucién educativa san juan bautista, distrito de Shilla, provincia de Carhuaz, region
Ancash; como metodologia a utilizar fue descriptiva-mixta, no experimental y de corte
transversal; teniendo como poblacion a toda la infraestructura del cerco perimétrico
de la “Institucion Educativa San Juan Bautista de distrito de Shilla la muestra
compuesta por todas las estructuras de albanileria confinada del cerco perimétrico.
Como resultados obtenidos que el 21.72% del area se encuentra afectada y el area no
afectada con un 78.28%. Asi mismo los tipos de patologias encontradas son: Fisura
con un porcentaje (0.47%), Eflorescencia con porcentaje (21.18%). Moho con
porcentaje (0.07%).

Llegando a conclusion que el nivel de severidad obtenida de las patologias del cerco
perimétrico de albafileria de la Institucion Educativa San Juan Bautista Distrito de
Shilla Provincia de Carhuaz Region Ancash donde presenta con un nivel de severidad
Moderado.

b). Determinacion y evaluacién de patologias en los elementos de albafiileria confinada
del cerco perimétrico del estadio municipal de mancos, barrio dos de enero, distrito de
mancos, provincia de Yungay, region Ancash, marzo — 2018.

En proyecto de Maldonado (6), El objetivo es determinar y evaluar tipos e incidencia

de las Patologias en los elementos de Albafiileria Confinada del Cerco Perimétrico del



Estadio Municipal de Mancos, barrio Dos de Enero, distrito de Mancos, provincia de
Yungay, Region Ancash. La metodologia a utilizar serd descriptiva-cualitativa, no
experimental y de corte transversal, el universo estar4 dado por todo el estadio
municipal de mancos, y la muestra compuesta por todas las estructuras de albafileria
confinada del cerco perimétrico.

Teniendo como resultados, s6lo un (72.05%) del total de area estd afectado por
patologias, el 27.95% no presentan patologias. Los tipos patologias que presentan las
estructuras son desprendimiento (1.42%), eflorescencias (26.50%), y de menor
presencia fisuras (0.03%).La patologia mas predominante es la Eflorescencia con un
area total de 304.25 m2, equivalente al 26.50 %. La patologia menos predominante es
la fisura con un area total de 0.37 m2, equivalente al 0.03 %.

Llegando a conclusion la estructura de albafiileria confinada del cerco perimétrico del
estadio municipal de mancos del distrito de mancos, provincia del Yungay,

departamento de Ancash, se encuentra en un nivel moderado.

2.2. Bases tedricas de la investigacion

2.2.1.Empresa pesquera

“La empresa pesquera es fuente proveedora de materia prima para la industria de
harina y aceite de pescado, en donde el Per( es el mayor productor y exportador del
mundo lo cual es proveedora de alimentos para la poblacion a su vez genera una

fuente de empleos” (7).



Gréfico 1. Imagen de empresa pesquera.
Nota. Fuente: Coinso SAC (2016).

2.2.2.Cerco

“Empleado para limitar un terreno, que separan otros terrenos colindantes, que tiene
como objetivo no permitir el pase de personas, animales, vehiculos, consiguiendo
asi el duefio privacidad en el terreno por medio de algin determinado material, ya sea

con bloques de hormigon, mallas de acero, madera, muros de ladrillo” (8).

Gréfico 2.Imagen de cerco.
Nota. Fuente: Coinso SAC (2016).
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2.2.3. Albafileria

“Es el arte de construir estructuras ya se de ladrillo, piedra, arena, cemento y otros, por
ende es necesario tener formacidn y experiencia y tener una responsabilidad; con
nuestro trabajo realizamos estructuras para ser habitados y usados por personas, por lo
tanto tenemos que llevar a cabo las labores de albafiileria de una forma eficaz, debemos
estar preparados y poseer una serie de conocimientos” (9).

2.2.3.1.Tipos de albafileria

2.2.3.1.1. Albadiileria simple

“Es todo aquel muro que carece de refuerzo; o que teniéndolo, no cumplen con las

especificaciones minimas reglamentarias que debe tener todo muro reforzado” (10).

Gréfico 3. Imagen de albafileria simple
Nota. Fuente: Chavez, O, Seminario F. (2014)

2.2.3.1.2. Albanileria confinada
“Esta reforzada en todo su alrededor con elementos de concreto armado; es decir
aquella donde se empieza con la construccion del muro para luego reforzarla con

siguientes elementos de confinamiento que son las columnas y vigas” (11).
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Elemento de confinamiento

Viea de amarre

Elemento de confinamiento

Columna de amarre

Grafico 4.Imagen de albafileria confinada
Nota. Fuente: Collantes E. (2016)

2.2.3.1.3. Albafdiileria armada

“Tiene el refuerzo en el interior de la albafiileria; este refuerzo esta distribuido a lo
largo de la altura del muro se llama refuerzo horizontal como de su longitud refuerzo
vertical. Estos muros tienes que ser con alveolos donde se pueda colocar el refuerzo
vertical; en tanto que dependiendo del diametro del refuerzo horizontal, éste se coloca

en los canales de la unidad” (10).

Gréfico 5.Imagen de albafileria armada.
Nota. Fuente: Chavez, O, Seminario F. (2014)
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2.2.4.Elementos estructurales de un cerco

2.2.4.1. Columna

“Son elementos, verticales, que reciben las cargas de las losas y de las vigas con el fin
de transmitirlos hacia la cimentacion, y permiten que una edificacion tenga varios

niveles” (12).

| COLUMNA

el bl Lot el bl Ll

e e e b el
bk fll b b b Ll LR

Gréfico 6. Imagen de columna
Nota. Fuente: Orihuela P. et al (2017).

2.2.4.2. Viga
“Elemento estructural horizontal de concreto armado, disefiado para soportar y

transmitir las cargas transversales, esta sometido hacia los elementos de apoyo™ (13).

Acerode

Estribos refuerzo

Gréfico 7.Imagen de viga
Nota. Fuente: Orihuela P. et al. (2010).
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2.2.4.3. Sobrecimiento

“Son elementos estructurales que se encuentran encima de los cimientos y que
sobresale de la superficie del terreno natural para recibir los muros de albafiileria, cuya
funcidn es transmitir a estos las cargas debidas al peso propio de la estructura, tiene la
funcidn aislar al resto de la construccion de la humedad del terreno proteger al ladrillo

que forma la pared de cualquier humedad” (14).

Gréfico 8. Imagen de sobrecimiento

Nota. Fuente: SENCICO (2010).
2.2.4.4. Muro
“Se define como muro a la pared y a toda estructura continua que de forma activa o
pasiva produce un efecto estabilizador sobre una masa de terreno. El caracter
fundamental de los muros es el de servir de elemento de contencidn de un terreno, que
en unas ocasiones es un terreno natural y en otras un relleno artificial, y que estan

formadas por elementos de albafiileria” (15).
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A. Tipos de muro

e Muro portante
“Muro disefiado y construido en forma tal que pueda transmitir cargas
horizontales y verticales de un nivel al nivel inferior o a la cimentacion. Estos
muros componen la estructura de un edificio de albafiileria y deberan tener
continuidad vertical” (16).

e Muro no portante
“Son los que no reciben carga verticales, solo de su propio peso, como por
ejemplo: los cercos, los parapetos .y los tabiques. Estos muros deben disefiarse
basicamente ante cargas perpendiculares a su plano, originadas por el viento,

sismo u otras cargas de empuje” (17).

Gréfico 9.Imagen de distribucion de fuerzas en muro.
Nota. Fuente: Medina R. (2010)

2.2.5.Componentes de elementos estructurales

2.2.5.1. Unidad de albaiiileria

Collantes E. (18), Las unidades empleadas en las construcciones de albafiileria son

diversas, por lo que es necesario establecer clasificaciones de acuerdo a sus principales

propiedades.
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A. Clasificacion por su dimension y tamarfio

e Ladrillos; manipulados y asentados con una mano, utilizadas en construccion de
albafileria confinada y sus dimensiones son: ancho 11 a 14 cm, largo 23 a 29 cm,
altura 6 a9 cm, y su peso oscila entre 3y 6 Kg.

¢ Bloques; empleadas ambas manos por su peso y mayores dimensiones, utilizadas
en albafileria armada, las dimensiones son: 14 o0 19 cm de espesor, 19 0 39 cm de
longitud y 19 cm de altura. El peso, pueden variar entre 12 y 20 Kg.

B. Clasificacion por su materia primay su fabricacién

e Por su materia prima; hechas de arcilla y de concreto. Las dimensiones (ancho x
largo x alto) de un bloque silicocalcareo son: 12 x 29 x 14 cm, y las de un bloque
de arcilla son: 12 x 39 x 19 cm.

e Por su fabricacion; las unidades pueden ser artesanales o industriales.

C. Clasificacion por tipo

eUnidad de albafileria solida o maciza; tienen huecos, presentan ranuras o
perforaciones perpendiculares a la superficie de asiento del area Las perforaciones
no mayor que 25%, para que las unidades se clasifiquen como sélidas.

eUnidad de albafiileria alveolar; presentan grandes huecos a la superficies de
asiento. No deben emplearse en las construcciones de albafiileria confinada
porque se trituran ante los sismos.

e Unidad de albafileria hueca; Excede un area mayor al 30% este porcentaje, la
unidad se clasifica como hueca.

e Unidad de albafileria tubular o pandereta; tienen perforaciones dispuestas en
paralelo a la superficie de asiento; en este tipo se clasifican los ladrillos pandereta,

que se utilizan en los muros no portantes.
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2.2.5.2.Mortero
“El mortero es una mezcla de arena, cemento y agua en proporciones adecuadas, se
utilizan para asentar los ladrillos y levantar los muros, también para tarrajear paredes

y cielorrasos, brinda estabilidad en el proceso constructivo” (19).

b i ar an o by & RS LY

Gréfico 10. Imagen de detalle del uso del mortero en el
asentado del ladrillo
Nota. Fuente: Collantes Y. (2016)
2.2.5.3. Acero
“Es el material importante en la construccion es utilizada en forma combinada con el

concreto, que son empleados en los elementos estructurales como en columnas, vigas,

losas y zapatas estas barras tienen

= L e —

que ser corrugadas en su superficie” (20).

W
““““
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Gréfico 11. Imagen de acero
Nota: Fuente: Loayza J. (2008)
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2.2.5.4.Concreto
Rosales R., Escobar K. (21), El concreto es el material constituido por la mezcla en
ciertas proporciones de cemento, agua, agregados y opcionalmente aditivos, que
inicialmente denota una estructura plastica y moldeable, y que posteriormente adquiere
una consistencia rigida con propiedades aislantes y resistentes, lo que lo hace un
material ideal para la construccion.
A. Propiedades del concreto
a). Estado fresco
e Trabajabilidad; Facilidad que presenta el concreto para ser mezclado, que puede
manejarse, trasportarse y colocarse con poca perdida de la homogeneidad.
e Segregacion; Separacion de los materiales del concreto, provocada por falta de
cohesion de la pasta de cemento y/o de la suspension.
e Exudacion; Se define como la elevacion de una parte del agua de la mezcla hacia
la superficie.
e Consistencia; La facilidad con la que el concreto fluira durante la colocacion en el
encofrado; la consistencia esta relacionada con la trabajabilidad.
e Contraccion; La pasta de cemento necesariamente se contrae debido a la reduccion
del volumen original de agua por combinacion quimica.
b). Estado endurecido
eElasticidad; Es la capacidad del concreto de deformarse bajo carga, sin tener
deformacién permanente.
e Resistencia; Es una propiedad de soportar carga y esfuerzos, siendo su mejor
comportamiento en compresion en comparacion con la traccion, debido a las

propiedades adherentes de la pasta de cemento.
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e Durabilidad; El concreto debe ser capaz de endurecer y mantener sus propiedades
en el tiempo, capaz de resistir la intemperie, accion de productos quimicos y
desgaste, a los cuales estara sometido en servicio.

e Impermeabilidad; Puede mejorarse reduciendo la cantidad de agua en la mezcla;
el exceso de agua deja vacios y cavidades después de la evaporacion el agua puede
penetrar o atravesar el concreto; la inclusion de aire, asi como un curado adecuado
por un tiempo prolongado, suelen aumentar la impermeabilidad.

B. Tipos de concreto
e Concreto ciclépeo
“Es el concreto simple en cuya masa se incorporan grandes piedras; no contiene
armadura; esta complementado con piedras de tamafio maximo de 10 pulgadas
cubriendo hasta el 30%, del volumen total; éstas deben ser introducidas previa
seleccion y lavado, con el requisito que cada piedra en su ubicacion definitiva debe
estar totalmente rodeada de concreto simple empleadas en cimientos y
sobrecimientos” (20).

e Concreto armado
“Esta compuesto por ambos materiales acero y concreto, las barras de refuerzo y el
concreto, actGan conjuntamente soportando las mismas deformaciones” (21).

e Concreto simple
“No presenta acero de refuerzo, es un material excelente para resistir esfuerzos de
compresion, empleadas en autopistas, puentes, tlneles, pistas de aterrizaje entre

otros” (23).
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2.2.6.Patologia

“Detfine como el estudio de la afectacion; por extension, la patologia constructiva de
la edificacion es la ciencia que estudia los problemas constructivos que se presentan
en los edificio o en alguna de sus unidades con futuro a su ejecucion y estudia sus
causas, sus consecuencias y reparaciones” (24).

2.2.6.1.Patologia del concreto

“Son las causas de los dafios y deterioros en el concreto son numerosas y de variados
origenes, quimicos, mecanicos Yy fisicos, incluyendo los errores de disefio, mala
ejecucion durante la construccion o efectos del envejecimiento; la disminucion de la
vida util de la infraestructura, se manifiestan de diferentes formas, fisuras en el
concreto, disgregacion del concreto” (25).

2.2.6.2.Patologia estructural

“Se entiende, por patologia estructural como el estudio del comportamiento de las
estructuras cuando presentan evidencias de fallas, buscando detectar sus causas y
proponer acciones correctivas o su demolicion; para probar la existencia de una
enfermedad, se examina la existencia de una lesion en sus niveles estructurales” (26).
2.2.6.3. Patologia en albafileria

“Son las diferentes manifestaciones que vienen hacer presentadas en los muros y
tabiques de ladrillos, debido a problemas generados, por mala construccion, por
agentes externos, por mala calidad de unidades de albafileria etc. Que posteriormente
estos pueden ocasionar el colapso de la estructura” (24).

2.2.6.4.Definicion de lesiones

“Son manifestaciones observables de un problema constructivo, que viene a ser un

efecto final del proceso patolégico. Tipos de lesion, fisica, mecéanica y quimica en
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muchas ocasiones, una lesion genera otra lesion, no se manifiestan solas, parecen
combinadas entre si”’ (27).

2.2.6.5.Definicién de causas

“Es el agente, activo a pasivo, que actla como origen del proceso patoldgico, y que
desemboca en una o varias lesiones, en ocasiones, también pueden ocurrir que varias
causas actlen conjuntamente para producir una misma lesion. Con el diagndéstico,
pretendemos conocer la causa o causas de la enfermedad, su origen. Se definiran las

causas directas e indirectas existentes mas comunes” (28).

Segun Poves (29), Causas:
Directas: Mecanicas (cargas, empujes, impactos, rozamientos)
Fisicas (lluvia, viento, heladas, cambios térmicos).

Quimicas (humedad, contaminacion, organismos).
Indirectas: Errores del proyecto.
Errores de ejecucion.
Defecto en los materiales.
Errores de uso y mantenimiento.
A. Causas de la patologias
Las patologias pueden aparecer por diversos motivos sean internos o externos,
entre ellos se destacan tres.
¢ “Defectos; producto de un mal disefio, una errada configuracion estructural,
una construccion mal elaborada, o un empleo de materiales deficientes o

inapropiados para la obra” (30).
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e “Dafios; producto de la ocurrencia de un evento natural, como un sismo, una
inundacion, un derrumbe, entre otros” (30).

e “Deterioro; Se da al transcurrir del tiempo, la estructura va presentando
manifestaciones que deben ser atendidas con prontitud. La exposicion al medio
ambiente, los ciclos continuos de lluvia y sol, el contacto con sustancias
quimicas presentes en el agua, en el aire, en el entorno; hacen que la estructura
se debilite continuamente” (30).

2.2.6.6.Reparacion de patologias

“Es todo un conjunto de actuaciones, como demoliciones, saneamientos y aplicacion
de nuevos materiales, destinado a recuperar el estado constructivo y devolver a la
unidad lesionada su funcionalidad arquitectonica original. Para reparar se debe actuar
sobre la causa o causas origen del proceso patoldgico una vez detectada y solucionadas
estas, se actuara sobre las lesiones. No se puede invertir el orden porque de este modo
la causa seguira actuando y no podremos evitar que la lesion vuelva a aparecer” (31).
2.2.6.7.Clasificacion de patologias

2.2.6.7.1. Lesion fisica

“En la construccion a lo largo de los afio que pasan se encuentran sometidos a variados
estados climaticos como la lluvia, el viento, el calor, el frio, etc. Como producto de la
accion de estos estados climaticos las lesiones que se producen son, humedad, erosion,

suciedad” (24).
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A. Erosion
a). Definicion
“Es la pérdida del material o la transformacion superficial, que puede resultar total
o parcial, es producida por los agentes atmosféricos afecta a la superficie del
material” (31).
b). Causas
“Por agentes atmosféricos, el agua de la brisa, lluvia, sol y viento que golpea las
paredes del estructura, ya que el cerco esta cerca al mar, este ambiente esta
totalmente himedo, esta agua transportan sales por los conductos capilares del
concreto y el ladrillo y son depositas en el material al ser evapora el agua deja sales
y activan asi también las sales del material ya que el material en algunos casos son
fabricado artesanalmente sin las condiciones adecuadas” (31).
c). Nivel de severidad

Cuadro 1. Nivel de severidad de erosion fisica
Nivel de

Patologia Senerfidkd Descripcion
Leve Elemento afectado hasta un 5% de su espesor.
S Elemento afectado mayor del 5% hasta el
2 Moderad
S oderado 20% de su espesor.
= Alto Elemento afectado mas del 20% de su

espesor. (afectacion estructural)

Nota. Fuente: Maza, K. (2016)

d). Intervencién

“Picar el area afectada hasta encontrar sana la parte del elemento dafiado; Limpiar
la zona a trabajar dejando que cualquier particula o polvo que queda interrumpir el
trabajo a realizar; Aplicar con una brocha adhesivo epoxico, para unir el mortero
nuevo con el antiguo asi tener un mejor pegado entre los dos morteros de la junta

del ladrillo; preparar mortero de dosificacion 1:4 remplazar con las unidades de
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ladrillo de las mismas caracteristicas. Finalmente frotar con una plancha metélica

para dar acabado liso y uniforme” (31).

Gréfico 12 . Imagen de presencia de erosion en el muro
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

2.2.6.7.2. Lesion mecénica
“Son esfuerzos producidos sobre los elementos constructivos de la estructura; por
esfuerzos de su peso propio, cargas viva concentradas en excesos, por sismos, cambios
de temperaturas, mala calidad de los materiales, estos ocasionan movimientos,
deformaciones, grietas, Fisura, separaciones o roturas que al material y componente
constructivo es incompetente de soportar tales esfuerzos” (24).
A. Deformacion
a). Definicion
“Es la transformacion en la forma del material, sufrido tanto en elementos
estructurales y que son productos de esfuerzos mecanicos, que a su vez se pueden
crear durante la ejecucion de una unidad o cuando ésta entra en carga” (30).
b). Causas
“Por el cambio de la naturaleza del suelo de cimentacion, la modificacion o

expansion del terreno que estd en contacto los cimientos; también son producidos por
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fechas en vigas y losas aligeradas, por carga vertical excesiva en el elemento,
produciéndose un declinacion del eje neutro; por pandeos en elementos verticales;
columnas y muros” (24).

c). Nivel de severidad

Cuadro 2. Nivel de severidad de deformacion

Nivel de

Patologia Severidad Descripcion
Leve Deformaciones menores casi imperceptibles sin fallo
5 estructural.
g Moderado !:)efprmr_:\ciones perceptibles a simple vi_sta, _
€ inclinaciones del elemento con presencia de fisuras.
§ Deformaciones por asentamiento diferenciales con

Alto presencia de grietas; fallo de aplastamiento o
colapso, vuelco.

Nota. Fuente: Maza, K. (2016)

d). Intervencion

“Se recomienda picar con la ayuda de un cincel y una comba el sobrecimiento,
columna o muro hasta encontrar superficie buena, esta superficie debe estar rugosa,
libre de polvo, particulas finas, luego se debe aplicar el aditivo con brocha o
pulverizado sobre la superficie preparada a continuacién, se debe vaciar el mortero

fresco, finalmente ejecutar el curado respectivo” (32).

x > oo’ § e
Gréfico 13.Imagen de presencia de deformacién de concreto.
Nota. Fuente: Parado V. (2018).
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B. Grieta
a). Definicion
“Son aberturas longitudinales y tienen mas de un milimetro de ancho y afecta a todo
el espesor del material o del elemento constructivo ya sea estructural como en
columnas, vigas, losas, muros portantes o de simple cerramiento muros no portantes
y tabiques de albafiileria” (24).
b). Causas
“Por esfuerzos excesivos 0 no previstos, al ser sometidos a cargas para que no estan
disefiados; sometidos a cambio de temperatura afectan las fachadas y la pared
superior de la estructura o a un mal comportamiento del edificio que puede ser debido
a fallos de proyecto o de ejecucion o a un mal uso o conservacion” (24).
c). Nivel de severidad

Cuadro 3. Nivel de severidad de grieta

. Nivel de L
Patologia Severidad Descripcion
Leve Grietas con ancho mayor a 1.5mm hasta 2 mm.
[3°]
2 Moderado  Grietas con ancho mayor de 2 mm a 4 mm.
O

Alto Grietas con ancho mayores a 4mm.

Nota. Fuente: Maza, K. (2016).

d). Intervencién

“Primero identificar la zona afectada de la grieta y con ayuda de una comba y cincel
picar la grieta en V. Limpiar con una brocha el polvo dejando libre de cualquier
impregnacion, para asi tener una buena adherencia. Aplicar con una brocha el puente
de adherencia para tener mejor pegado del mortero nuevo con el antiguo. Mezclar el

mortero de dosificacidn 1:4, aplicar el mortero en la grieta, llegando a rellene todo la
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grieta con el mortero, con una plancha metéalica repasar dando un terminado uniforme

y liso” (33).

Gréfico 14.Imagen de presencia de grieta en el muro de
Albafileria.
Nota. Fuente: Investigacién Propia (2019).
C. Fisura

a). Definicion
“Se denomina fisura la separacion 0 aberturas de la capa superficial del elemento
constructivo o al acabado, incompleta entre dos 0 mas partes con o sin espacio entre
ellas. Su identificacion se realizara segun su direccion, ancho y profundidad
utilizando los siguientes adjetivos: longitudinal, transversal, vertical, diagonal” (34).
b). Causas
“Por esfuerzos mecénicos de flexion; poca capacidad de resistencia de la pieza por
insuficiencia de armadura inferior, sobrecarga excesiva 0 mala colocacion del acero;

también se producen al principio de la colocacion de concreto, en el estado plastico

que son debidas a un incorrecto fraguado” (24).
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c). Nivel de severidad

Cuadro 4. Nivel de severidad de fisura
Patologia Nivel de
Severidad

Leve Fisuras con ancho entre 0.2mm a 0.6mm.

Descripcion

Moderado  Fisuras con ancho mayor entre 0.6mm a 1mm.

Fisura

Alto Fisura con ancho mayor de 1 mm hasta 1.5 mm.

Nota. Fuente: Maza, K. (2016).

d). Intervencion

“Picar en V a lo largo de la fisura quitando el material dafiado y suelto hasta encontrar
una superficie firme. Limpiar con una escobilla la zona picada para eliminar los
residuos. Humedecer toda la superficie a lo largo de la fisura afectada con abundante
agua. Colocar con una plancha el mortero con una dosificacién cemento arena 1:4.

Hasta el nivel de los ladrillos uniformizando la superficie” (35).

Muro de ladrillo §

Fisura diagonal
enmuro

Sobrecimiento
de concreto

Gréfico 15.Imagen de presencia de fisura en el muro.
Nota. Fuente: Sanchez R. (2014).
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D. Desintegracion
a). Definicion
“La desintegracion es el deterioro, desmoronamiento en pequefios fragmentos o
particulas por causa de algun deterioro” (36).
b). Causas
“Por agentes atmosféricos, por las bajas temperaturas, ataque de &cidos y sales
existentes por la eflorescencia y erosion y al transcurrir de tiempo, genera la
desintegracion del ladrillo o la pasta del cemento quedando expuestos los agregados,
accion que los sulfatos atacan a la superficie del elemento. También ocurre en el
momento de la elaboracién, colocacion y composicion, por baja calidad o la
incompatibilidad de los materiales empleados” (36).
c). Nivel de severidad

Cuadro 5. Nivel de severidad de desintegracion
Nivel de

Patologia Severidad Descripcion
- Leve 90% del area total del elemento
O
3
> Moderado 90% al 95% del area total del elemento
&) Alto Mayor a 95% del area total del elemento.

Nota. Fuente: Maza, K. (2016)

d). Intervencién

Segun Monjo J. (37), Retirar los elementos sueltos y ladrillos que no sean
desintegrados totalmente, con cuidado para no afectar a los que estan en buen estado.
Picar el area afectada con cincel y comba retirando todo el elemento dafiado, quitando
los ladrillos continuos y escalonados de arriba hacia abajo. Asentar los ladrillos de

las mismas caracteristicas de la parte mas baja hasta la Ultima hilada superior
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utilizando mortero de dosificacion 1:4 méas puente de adherencia como junta entre
ladrillos. Finalizar frotando con la plancha metélica, para dar un acabado liso y

uniforme.

Gréfico 16.Imagen de presencia de desintegracion en el muero.
Nota. Fuente: Investigacion Propia (2019).

2.2.6.7.3. Lesion Quimica
“Se aparecen cuando se producen reacciones quimicas, entre los elementos
constituyentes de los materiales y agentes externos que penetran en el material al estar
expuesto al medio ambiente. Suele ser por presencia de sales, acidos o alcalis que
reaccionan provocando descomposiciones del material lesionado que provoca a la
larga su pérdida de integridad que afectan por tanto a su durabilidad” (38).
A. Eflorescencia
a). Definicion
“Son manchas producidas por la cristalizacion de sales solubles como nitratos,
sulfatos alcalinos o de magnesio, que estan disueltas en el agua y al evaporarse ésta,

aparecen en la superficie del ladrillo” (39).
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b). Causas

Agila R. (40), Causadas por el agentes atmosféricos, el viento, lluvia y las brisas y la
alta humedad que existe en el ambiente y en el suelo, esto al tener contacto, permite
el ingreso del agua al mortero o ladrillo trasportando sales y produciendo la
disolucion de las sales existentes del material. Causadas por el material utilizado en
la construccion, los ladrillos presentan porosidades en su interior que durante el
fraguado atrapan precipitaciones de cristales produciendo en lo posterior la
eflorescencia, el agua utilizada en la construccion.

c). Nivel de severidad

Cuadro 6. Nivel de severidad de eflorescencia

Patologia vae! ok Descripcion
Severidad

Leve de humedad, con pequefias cristalizaciones de las
Leve sales. Presenta un area afectada menor del 30% del area

total del elemento. (Afectacion superficial)
2 Humedad y cristalizaciones de sales considerables,
§ Moderado afectando la integridad de los elementos. Presencia de
2 pequefias erosiones en el elemento mayor del 30% y

S menor del 60% del area total del elemento.
b Exceso de humedad con cristalizaciones y alto en sales,
Alto dando lugar a la desintegracion del elemento y

produciendo erosiones leves en el elemento, con un area
afectada mayor del 60% del area total del elemento.

Nota. Fuente: Maza, K. (2016)

d). Intervencién

“Disolver todos los cristales presentes con agua a presion. Mezclar el acido muriatico
con el agua en proporcion 10:1 o 4.5 litros por 5m2. Aplicar el acido muriatico y con
un cepillo de escoba o cepillo largo de albafileria cepillar el area afectada. Enjuagar
la superficie con abundante agua. Neutralizar el acido, mezclar 1 taza de bicarbonato
de sodio mas limén o amoniaco en un galon de agua, o sigue las instrucciones que se

encuentra en el producto neutralizaste de acido, aplicar la mezcla en todo el area
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tratada, controlar 10 minutos para asegurar que el &cido quede neutralizado. Luego

enjuagar con abundante agua” (40).

Gréfico 17.Imagen de presencia de eflorescencia en el muro.
Nota. Fuente: Investigacién Propia (2019).

B. Corrosion
a). Definicion
“Es la pérdida particulas de la superficie del metal o acero. Es el proceso de oxidacion
— reduccidn, que afectas al acero por alto contenido de hierro” (41).
b). Causas
“Se produce cuando el concreto de recubrimiento es muy delgado o tiene cangrejeras
y fisuras por donde entra la humedad. Este problema puede evitarse si tienes mucho

cuidado al construir las columnas y vigas de tu vivienda o cerco” (31).
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c). Nivel de severidad

Cuadro 7. Nivel de severidad de corrosion

. Nivel de L
Patologia Severidad Descripcion
Perdida de seccion entre 1% y 5% de su espesor.
Leve ., .

(afectacion superficial)

;E Acero oxidado y corroido con desprendimiento del

S Moderado material de 5% y 10% de su espesor.(afectacion

S estructural)

Acero oxidado y corroido, mayor de 10% de su
espesor.(afectacion estructural)

Nota. Fuente: Maza, K. (2016)

Alto

d). Intervencién

“Realizar una limpieza exhaustiva del sitio tratado, retirando completamente el area
donde se encuentran los fragmentos de concreto deteriorada, dejando expuesto el
acero de refuerzo, se debe conservar un area por lo menos 10 cm alrededor de la
superficie de acero afectada.“Sanear por completo la superficie del acero que se
encuentra corroido, limpiando con un cepillo de alambre o una lija.Aplica con una
brocha sobre el elemento de acero expuesto, pintura anticorrosiva como proteccion.
Se realiza una recuperacion de la seccion del concreto retirada, encofrado y aplicando
el concreto de alta resistencia 210 kg/m2, mas aditivo impermeabilizante utilizando
un puente adherente para unir concreto nuevo con el antiguo. Finalmente nivelar y
dar forma geométrica de la columna dejando liso y uniforme. Si el acero esta
demasiado afectado, se procedera a retirarlo cortando el acero afectado, luego se
procedera a reponer acero nuevo, empalmar la varilla a una Le=0.60 cm por ser 1/2"

y amarrar con alambre N° 16” (42).
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Gréfico 18. Imagen de presencia de corrosion en el acero
de las columnas.
Nota. Fuente: Investigacion Propia (2019).

2.2.7 Severidad

En este proyecto de investigacién, es evaluar la severidad donde se califica el grado
de deterioro del cerco de la empresa pesquera ex Imbesmeh; Tomando en cuenta las
condiciones en que se encuentre los diferentes elementos de la estructura del dafio
ocasionado de cada tipo de patologias. Para llevar a cabo este fin depende de los
criterios que toma evaluador en dicha investigacion.

2.2.7.1.Nivel de Severidad

Los niveles de severidad son las métricas personalizadas que los revisores pueden
utilizar para medir la importancia de cualquier problema relacionado. En la presente
investigacion desarrollada, se tomé el siguiente criterio para determinar y dar una
evaluacion final sobre nivel de severidad que presenta las patologias identificadas y
analizadas en el cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh; las cuales fueron: leve

(L), moderado (M) y Alto (A).
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En la investigacion se tomd como criterio el nivel de severidad, por tipos de patologias
y dafos de afectacion que sufrio cada elemento del cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh; estas patologias identificadas en el cerco fueron consideradas de la
siguiente manera:

a). Ninguno: La estructura no se encuentra afectado por ningun tipo de patologia.

b). Leve: Patologias que no causan dafios estructurales y que estan en fase inicial.

c). Moderado: Patologias que se pueden percibir a simple vista, que producen mayor
deterioro del material en cada elemento y mayor relevancia que la fase leve. Pueden
ser reparadas sin demoler.

d). Alto: Patologias de grave lesion causada por fallas estructurales, error de calculos
estructurales, un deficiente estudio de suelo, proceso constructivo defectuoso y
movimiento sismicas. Deberia ser reparado o remplazado los elementos estructurales.

Cuadro 8. Tipos y clases de las patologias

TIPOS CLASES

Fisica Erosion

Deformacion

Grieta
Mecanica
Fisura
Desintegracion
Eflorescencia
Quimica

Corrosion

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Cuadro 9. Resumen de las patologias y su nivel de severidad

p ~ NIVEL DE
ITEM TIPO PATOLOGIAS SEVERIDAD ESPECIFICACIONES DE NIVEL DE SEVERIDAD
< g Leve  Elemento afectado hasta un 5% de su espesor.
) B}
o § Moderado  Elemento afectado mayor del 5% hasta el 20% de su espesor.
L - Alto Elemento afectado mas del 20% de su espesor. (Afectacion superficial)
= Leve  Deformaciones menores casi imperceptobles sin fallo estructural.
c Deformaciones perceptibles a simple vista, inclinaciones del elemento con
£ Moderado .
5 presencia de fisura.
"8 Al Deformaciones por asentamiento diferenciales con presencia de grietas; fallo de
aplastamiento o colapso, vuelco.
o Leve  Grietas conancho mayor a 1.5mm hasta 2 mm.
5 E’ Moderado  Grietas conancho mayor de 2 mma 4 mm.
E e Alto Grietas con ancho mayores a 4mm.
(uﬂ o Leve  Fisura conancho entre 0.2 mma 0.6 mm
S
2 2 Moderado ~ Fisura con ancho mayor entre 0.6 mma 1 mm.
L
Alto Fisura conancho mayor de 1 mm hasta 1.5 mm.
:§ Leve  Hastael90% del rea total del elemento.
@®©
-
3 Moderado  Mayor del 90% hasta el 95% del &rea total del elemento.
C
é Alto Mayores del 95% del rea total del elemento.
Love Leve de humedad,con pequefias cristalizaciones de las sales. Presenta un drea
o afectada menor del 30% del area total del elemento. (Afectacion superficial)
S
§ Humedad y cristalizaciones de sales considerables, afectando la integridad de
4 Moderado los elementos. Presencia de pequefias erosiones en el elemento mayor del 30%
< 2 y menor del 60% del &rea total del elemento.
O w Exceso de humedad con cristalizaciones y alto en sales, dando lugar a la
2 Alto desintegracion del elemento y produciendo erosiones leves en el elemento, con
8. un area afectada mayor del 60% del rea total del elemento.
Face inicial, no hay desprendimiento del material .Perdida de seccién entre 1%
c Leve 0 y .
S y 5% de su espesor. (afectacion superficial)
§ Moderado Acero oxidado y corroido con desprendimiento del material de 5% y 10% de
S su espesor. ( afectacion estructural)
O Al Acero oxidado y corroido, mayor de 10% de su espesor. (afectacion

estructural)

Nota. Fuente: Maza, K. (2016).
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I11. Hipotesis

No aplica por ser una investigacion descriptiva.
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IV. Metodologia
Tipo de la investigacion
El tipo de investigacion fue ejecutado de tipo descriptivo, cuyo estudio consistié en
recolectar datos, describir, especificar y evaluar, la realidad in situ, sin alterarla,
para luego ser analizadas e interpretadas.
Nivel de investigacion
El nivel de investigacidén que se ejecuto, se enmarca dentro del nivel cualitativo y
cuantitativo, cuyo proceso consistio6 en la recoleccion de datos, y en la
determinacion del nivel de afectacion, porque se desarrolld y empleé modelos
matematicos, que permitieron alcanzar resultados.

4.1. Disefio de la investigacion
El disefio de la investigacion se establecio, de acuerdo al tipo y nivel de
investigacion. Por tal motivo, el disefio de la investigacion fue no experimental,
donde el investigador se basa fundamentalmente en la observacion del fendmeno
tal como esta en su realidad y ambiente natural, para después analizarlos. Y de
acuerdo al alcance del objetivo general y objetivo especificos, el tipo de disefio
apropiado bajo el enfoque no experimental fue de corte transversal, porque se
recopilé datos en un momento Unico; y descriptivo, porque se ubicd una variable

de una muestra y asi se proporciono su descripcion.

~ Mi | CXi - Oi |
Mi: Muestra de Xi: Variable de Oi: Resultado
elementos. estudio. de la medicion
de la variable.
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Donde:

M: Muestra de elementos de estudio- Cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh.

Xi: Variable de estudio — Patologias.

Oi: Resultado de la medicién de la variable

4.2. Poblacién y muestra

A. Poblacion

La poblacion de la investigacion, fue dado por todo el cerco de la ex empresa
pesquera Imbesmeh, ubicado en pueblo joven Florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio — 2019.

B. Muestra

La muestra estuvo comprendido por todo el cerco de la ex empresa pesquera
Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del
Santa, region Ancash. Cuyos elementos la conformaron por columnas, vigas,

sobrecimientos y muros de albafiileria.
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4.3 Definicion y operacionalizacion e indicadores

Cuadro 10. Definicién y operacionalizacion e indicadores

DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Variable Definicion conceptual Dimensiones Definicion operacional Indicadores
Lesiones Fisicas L ) . Erosion
Identificacion de las lesiones patologicas —
del concreto en la estructura de albafiilerfa, ([B)eformauon
Segun Riwa, "Se define como el | esiones Mecanicas ~ mediante la inspeccion visual, haciendo uso F_rleta
o o . isura
estudio sistematico de los de una ficha técnica de evaluacion para la : .,
s . . Desintegracion
procesos Y caracteristicas de las _ — recoleccion de datos de cada unidad _
Patologias enfermedades o los defectos y Lesiones Quimicas muestral. Eﬂoresjcenua
dafios que puede sufrir el Corrosion
concreto, Sus causas, Sus
Concreto . .
consecuencias y posible . % No afectada
o . Area Afectada i . -
diagndstico del deterioro que Analisis de las lesiones patoldgicas que % Afectada
experimentan las estructuras del presenta la estructura de albafiileria. A
concreto"(25). partir de la exploracion, las medicionesyel | eve
: . levantamiento del dafio Moderado
Nivel de Severidad
Alto
Ninguno

Nota. Fuente Elaboracion propia. (2019).
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Cuadro 11. Definicién y operacionalizacion e indicadores

DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Variable Definicién conceptual Dimensiones Definicion operacional Indicadores
Lesiones Fisicas L ) . Erosion
Identificacion de las lesiones patoldgicas del —
- . concreto en la estructura de albafiileria, De_formauon
Segun Diaz. "Son las diferentes ) L. . . o . Grieta
. . . Lesiones Mecanicas mediante la inspeccion visual, haciendo uso )
manifestaciones que vienen T . Fisura
de una ficha técnica de evaluacion para la . .
hacer presentadas en los muros o . Desintegracion
tabiates de ladrillos. debid _ — recoleccion de datos de cada unidad -
] ytaniques de ladrillos, debldoa | esjones Quimicas muestral Eflorescencia
Patologia en problemas generados, por mala ' Corrosion
Murode  construccion, por agentes
Albafileria  externos, por mala calidad de

unidades de albafiileria etc. Que

Area Afectada

% No afectada

posteriormente estos pueden Anélisis de las lesiones pattz!égicas que . % Afectada
. | colapsd de la presenta la estruct_ura de albar_ulgrla. A partir
octasmtnarlfa 24 de la exploracion, las mediciones y el Leve
estructura (24). Nivel de Severidad levantamiento del dafio Moderado
Alto
Ninguno

Nota. Fuente Elaboracion propia. (2019).



4.4.Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

A. Técnica

Para la elaboracion de la investigacion se planted la técnica de la observacion

directa, consistié en la inspeccion in situ, de modo que se obtuvo la informacion

fundamental para la identificacion, clasificacion, seguido del analisis y evaluacion

de cada una de las lesiones patoldgicas que afectaron a la estructura del cerco.

B. Instrumentos

Para la recoleccidn de datos se emple6 una ficha técnica de evaluacion, en la cual

se registro las lesiones patologicas de acuerdo al tipo, area de afectacion y nivel de

severidad. Asimismo se utilizaron las siguientes herramientas:

e Cuaderno de campo Y lapicero para dibujar los detalles de la estructura.

e Wincha y regla, para la medicion de longitudes.

e Camara fotogréfica, para la toma de evidencia.

e Laptop y programa de computacion, para el proceso de datos.

e Tesis, libros, textos, revistas, para estudio de la investigacion a fines del tema.

4.5. Plan de analisis

Luego de la recoleccion de datos y registro fotogréafico y estudios de las
patologias de la estructura se procedera a lo siguiente:

e Clasificacion de los tipos de patologias correspondiente de cada elemento de
albafiileria del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh.

e Se establecera las areas afectadas y no afectadas que comprenden estas
patologias, cumpliendo asi los objetivos fijados en la investigacidn.

e Finalmente se procedera y se presentara mediante graficos estadisticos, cuadros,

planos y/o resumenes, para un mejor entendimiento del analisis.
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4.6. Matriz de consistencia

Cuadro 12. Matriz de consistencia

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE
ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, JUNIO - 2019.

Problema

Caracteristicas del problema

Enunciado del Problema

El cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, tiene un promedio de 38 afios de
antigiedad, por su ubicacion el terreno presenta un nivel fretico alto, con temperaturas,
en verano maximo de 32 ° y en invierno minima de 15 °, con gran probabilidad de
presentar patologias del concreto, motivo por el cual parte de la estructura actualmente se
encuentra con cierto grado de deterioro, y por lo tanto amerita sumo interés para su
investigacion. Por tales motivos, serd necesario determinar las patologias del concreto en el
cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, florida baja en el distrito de Chimbote,
provincia del Santa, region Ancash, las mismas que seran muestras de inspeccion visual

para asi poder tomar datos y determinar las condiciones de sus patologias.

¢En qué medida la determinacion y evaluacion de las patologias del
concreto de las columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafiileria
del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida
baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio
—2019. Permiti6 obtener el nivel de severidad de la estructura?

Objetivos

Objetivos Generales

Objetivo Especifico

Determinar y evaluar las patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y
muros de albafiileria del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida
baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, junio —2019.

Identificar los tipos de patologias del concreto en columnas, vigas,
sobrecimientos y muros de albafiileria del cerco de la ex empresa
pesquera Imbesmeh, pueblo joven Florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio — 2019.

Determinar el area afectada de patologias encontradas y el porcentaje
de érea afectada en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de
albafiileria del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, pueblo
joven, Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, junio - 2019.

Obtener el nivel de severidad de las patologias en él que se encuentra el
cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash, junio — 2019.
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Antecedentes: Bases teoricas:

Empresa pesquera

Internacional Cerco
Nacional Albafiileria
Local Tipos de la albafiileria
S Elemntos estructurales de un cerco
= Componentes de elementos estructurales
) Patologia
'; Patologia del concreto
o Patologia estructural
© Patologia en albaileria
= Definicion de lesiones
Causas de las patologias
Reparacion de las patologias
Clasificacion de las patologias
Severidad
Nivel de severidad
Tipo de Investigacion: Descriptivo
Nivel de la Investigacion del proyecto: Cualitativo y Cuantitativo
Disefio de la Investigacion: No experimental de tipo transversal. Siendo Mi: Muestra de elementos de estudio — Xi: Variable del estudio — O1: Resultados
g Universoy muestra
> Pablacion: Esta conformado por todo el cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh.
% Muestra: Todo el cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh,
No] Definicion y Operacionalizacion de Variables: Variable — Definicion Conceptual — Dimensiones — Definicion operacional — Indicadores
% Técnica e instrumento de recoleccion de datos
S Técnica: Observacion directa, inspeccion in situ

Instrumento: Ficha de Evaluacion
Plan de anélisis
Matriz de consistencia
Principios éticos

Nota. Fuente Elaboracion propia. (2019).
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4.7. Principios éticos
Segun el Comité Institucional de Etica en Investigacion (43), Los principios que

rigen la actividad investigadora son:

e Proteccién a las personas.
“La persona en toda investigacion es el fin y no el medio, por ello necesitan
cierto grado de proteccion, el cual se determinara de acuerdo al riesgo en que
incurran y la probabilidad de que obtengan un beneficio”

“En el ambito de la investigacion es en las cuales se trabaja con personas, se
debe respetar la dignidad humana, la identidad, la diversidad, la
confidencialidad y la privacidad. Este principio no solamente implicara que las
personas que son sujetos de investigacion participen voluntariamente en la
investigacion y dispongan de informacion adecuada, sino también involucrara
el pleno respeto de sus derechos fundamentales, en particular si se encuentran
en situacion de especial vulnerabilidad”.

e Beneficencia y no maleficencia.
“Se debe asegurar el bienestar de las personas que participan en las
investigaciones. La conducta del investigador debe responder a las siguientes
reglas generales: no causar dafio, disminuir los posibles efectos adversos y
maximizar los beneficios”.

e Justicia.
“El investigador debe ejercer un juicio razonable, ponderable y tomar las
precauciones necesarias para asegurarse de que sus sesgos, Y las limitaciones
de sus capacidades y conocimiento, no den lugar o toleren practicas injustas.

Se reconoce que la equidad y la justicia otorgan a todas las personas que
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participan en la investigacion derecho a acceder a sus resultados. El
investigador estd también obligado a tratar equitativamente a quienes
participan en los procesos, procedimientos y servicios asociados a la
investigacion”.

Integridad cientifica.

“La integridad o rectitud deben regir no s6lo la actividad cientifica de un
investigador, sino que debe extenderse a sus actividades de ensefianza y a su
ejercicio profesional. La integridad del investigador resulta especialmente
relevante cuando, en funcidn de las normas deontolégicas de su profesion, se
evalUan y declaran dafos, riesgos y beneficios potenciales que puedan afectar
a quienes participan en una investigacion. Asimismo, deberd mantenerse la
integridad cientifica al declarar los conflictos de interés que pudieran afectar el
curso de un estudio o la comunicacion de sus resultados”.

Consentimiento informado y expreso.

“En toda investigacion se debe contar con la manifestacion de voluntad,
informada, libre, inequivoca y especifica; mediante la cual las personas como
sujetos investigadores o titular de los datos consienten el uso de la informacion

para los fines especificos establecidos en el proyecto”.
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V. Resultado

5.1.Resultados

El total de unidades muestrales evaluadas cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh,

ubicado en el pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del

Santa, region Ancash, fueron 19 unidades muestrales.

Para obtener los resultados de evaluacion de cada unidad muestral se tuvo que
realizar recoleccion de datos y sacar las areas y porcentajes estadisticos, para ello

se realizaron los siguientes cuadros.

a). Primer cuadro
e Recoleccion de datos: Se colocaron los elementos a evaluar, columna, viga,
sobrecimiento y muro de albafileria con su respectiva area (m2), tipos de
patologia de cada elemento con su respectivo codigo, dimensiones de las
patologias, largo (m) ancho (m) y el area (m2) y por ultimo las sumas de areas
de cada patologia en cada elemento evaluado, para obtener el area de cada
patologia.
b). Segundo cuadro
e Ficha técnica de evaluacion: Se anot6 todos los datos como, el titulo de la tesis,
perimetro a evaluar, antigiedad del cerco, nimero de pafio a evaluar, ficha de
evaluacion, direccion de la ex empresa pesquera Imbesmeh, evaluador vy el
asesor, plano de ubicacion de la unidad de muestral, plano de elevacion de la

unidad de muestral y la fotografia de la unidad de muestral.
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¢). Tercer cuadro
e Evaluacion de las patologias por cada elemento: Se colocaron los elementos a
evaluar que son: columna, viga sobrecimiento y muro de albafiileria con sus
respectivas areas, codigos de cada patologia, area afecta y no afectada (m2) y
porcentajes, profundidad y su porcentaje, ancho de abertura, nivel de
afectacion, nivel de severidad, dando asi resultado a su nivel de severidad de

las patologias y el total de area afectada y no afectada de cada elemento.

d). Cuarto cuadro
e Resumen de la evaluacion patolédgica: Patologias identificadas en la unidad de
muestral, area total de la unidad de muestral, area afecta y porcentaje de cada
patologia, obteniendo asi el total area afectada y no afectada de la unidad de
muestral y el porcentaje de area afectada y no afectada de la unidad de muestral.

e). Quinto cuadro
¢ Resumen de porcentaje de nivel de severidad de cada elemento evaluada y el

nivel de severidad total de la unidad de muestral.

Los resultados evaluados que se obtuvieron de las 19 unidades de muestrales

fueron los siguientes:
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UNIDAD
MUESTRAL - 01




Tabla 1. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 01.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 01

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cueventos  ATER PATOLOSTAS  coico eevass
(m2) LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) (m2)
E-1 0.38 0.25 0.10
E-2 0.73 0.25 0.18
E-3 0.98 0.25 0.25
Erosion E-4 1.11 0.25 0.28 1.00
COLUMNA 2.95 E-5 0.63 0.25 0.16
E-6 0.15 0.25 0.04
E-7 0.11 0.25 0.03
. EF-1 0.40 0.25 0.10
Eflorescencia EF-2 043 025 011 0.21
E-1 0.15 0.37 0.06
Erosion E-2 0.13 3.50 0.44 1.29
VIGA 2.63 E-3 0.25 3.18 0.79
. EF-1 0.14 2.03 0.29
Eflorescencia EF-2 012 133 016 0.45
E-1 0.98 3.50 3.43
MURO 28.35 Erosion E-2 1.00 3.50 3.50 11.06
E-3 1.18 3.50 4.13

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 2. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 01.

TIiTULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJAEN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH

188.44
38 ANOS VIVIENDAS
o]
1 VIVIENDAS
3
N UNIDAD DE
| MUESTRA - 01
JUNIO - 2019 i g
E
= ' CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN
VIVIENDAS

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

D

EF

C

VIGA
EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
DESINTEGRACION
EFLORESCENCIA
- MODERADO
CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 3. Determinacidn de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral — 01.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 01

’ AREA  AREANO . % AREA ANCHO NIVEL DE WAREA OREA
ELEMENTOS A(ﬁg\ CODIGO AFECTADA AFECTADA A(;/‘éé\;ﬁ\A NO PZ%F ' PFZ/;F ABERTURA __AFECTACION sNal/\éEeLlDD AED AFECTADA AFEESAD A
(m2) (m2) AFECTADA ' (mm)  Superficial Estructural TOTAL o
E-1 0.0 286 322%  9678% 146 5.80% : : : Moderado
E-2 018 277 619%  9381% 108 4.32% : : : Leve
E-3 025 2,70 832%  9168% 100  4.00% i i i Leve
E-4 0.28 2.67 9.41% 905%9% 125 5.00% - - - Moderado
COLUMNA 295  E5 016 279 530%  9466% 100  4.00% ! ! i Leve 471%  58.29%
E-6 004 291 12%  9873% 100  4.00% - : : Leve
E-7 003 2.92 093%  9907% 060 2.40% : : Leve
EF-1 0.0 2.85 330%  9%61% - i - Superficil i Leve
EF-2 0.11 2.84 3.64% 96.36% - - - Superficial - Leve
E-1 0.06 257 21%  9789% 140 9.33% i i i Moderado
E-2 044 218 1680%  8320% 100 6.67% - : : Moderado
VIGA 263 E3 0.79 183 021%  6973% 105 7.00% : : i Moderado  66.32%  33.68%
EF-1 029 234 1090%  89.00% - i - Superficil i Leve
EF-2 0.16 2.46 6.24% 93.76% - - - Superficial - Leve
E-1 343 2492 1210%  87.90% 250 16.67% i i i Moderado
MURO 2835 E2 350 2485 1235%  87.65% 220 14.67% : : : Moderado  39.01%  60.99%
E-3 413 24,22 1457%  8543% 260 17.33% - : : Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 3...Continuacioén.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 01

. AREATOTAL o i o i
PATOLOGIAS ARE%())TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((TJTE/)\DA /ZEEQTT:\)J:(Lm'\ZI)O A ARE%A_\F';\EETADA % AREAT'\'OOTQEECTADA
Erosion 13.37 39.42%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 33.93 0.00 0.00% 14,03 19.89 41.36% 58.64%
Eflorescencia 0.66 1.94%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 4. Nivel de severidad en la unidad muestral - 01

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 01

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 70.92% 29,08% 12,63% 0.00%
VIGA 33.68% 17.14% 19.18% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 60.99% 0.00% 39.01% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 01 58.64% 3.86% 37.50% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 01

40.00%
39.42%
30.00%
20.00%
10.00% 0.00% 0.00% 1.94% 0.00%
0.00%

Gréfico 19.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 01.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL -01

66.329%
70.00% S 60.99%

60.00%

50.00% : 39.01%

40.00% 33.68%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

COLUMNA VIGA MURO

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 20. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 01.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia (2019).
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60.00%0

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREANO AFECTADA
EN LA UNIDAD MUESTRAL- 01

58.64%

- 41.36%

® % AREA AFECTADA = % AREA NO AFECTADA

Gréfico 21.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 01.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVEL DE SEVERIDAD EN LA

UNIDAD MUESTRAL - 01

LEVE
3.86%

| S—

NINGUNO
58.64%

MODERADO
37.50%

ALTO 0.00%

ELEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 22.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 01.
Nota. Fuente: Elaboracién Propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 02




Tabla 5. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 02.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 02

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLementos  ATER PATOLOSS. copico e
(2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) {0z
Erosion E-1 0.34 0.25 0.08 0.08
EF-1 0.43 0.25 0.11
SO IS Cs Eflorescencia EF-2 0.43 0.25 0.11 0.33
EF-3 0.44 0.25 0.11
VIGA 2.63 Erosién E-1 0.25 0.51 0.13 0.13
EF-1 0.43 3.50 1.51
MURO 28.35 Erosion EF-2 0.43 3.50 1.51 455
EF-3 0.44 3.50 1.54

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 6. Ficha de evaluacién de la unidad muestral - 02.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJAEN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44
38 ANOS VIVIENDAS
i VIVIENDAS
3 v
. UNIDAD DE
1 MUESTRA - 02
JUNIO - 2019 :
. e (T
> _%@ CERCO DE LA EXEMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN 1
VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, =
ADELMITH
e A
MGTR. LEON DE LOS RiOS, e re e e

GONZALO MIGUEL

D

EF

C

VIGA

EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
DESINTEGRACION
EFLORESCENCIA
MODERADO
CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 7. Determinacidn de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 02.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 02

- - > ” U AREA
: AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
A 0, 0, ,
ELEMENTOS A(EE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA A;‘Eé\?EQA NO PZ%F ' PR/SF ABERTURA ___AFECTACION SE\I/\éEleSED AFECTADA AFE'(\J'SAD A
(m2) (m2) AFECTADA ' (mm)  Superficial Estructural TOTAL e
E-1 0.08 287 287%  9713% 146  5.84% - Moderado
FF-1 0.1 284 364%  9636% - i - Superficil - Leve
LUMNA 2. : 1389%  86.11%
coLu T BT 284 364%  %636% - - ~ Swerfol | - Leve : :
FF-3 0.11 284 373%  9%621% - ; - Superficil - Leve
VIGA 263 El 013 250 484%  9516% 150 10.00% - - - Moderado  484%  95.16%
EF-1 151 26.84 5.32% 94.68% - - - Superficial - Leve
MURO 2835 EF-2 151 26.85 531%  9460% - i - Superficil - Leve 16.06%  83.94%
EF-3 154 2681 543%  45T% - ; - Superficil - Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 7... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 02

’ AREATOTAL | o i o
PATOLOGIAS ARE/?HTZ?TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE(%T2 ,)ADA QFIQZE(A:TT :J:I('ml\zl;) /OARE?OATI;ELC TADA /OAREATNOOTQEECTADA
Erosion 021 0.62%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 3393 0.00 0.00% 5.09 28.83 15.00% 85.00%
Eflorescencia 4.88 14.38%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 8. Nivel de severidad en la unidad muestral - 02

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 02

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 88.98% 11.02% 2.87% 0.00%
VIGA 95.16% 0.00% 4.849% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 83.94% 16.06% 0.00% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 02 85.00% 14.38% 0.62% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 02

15.00% \ 14.38%

1000% —

5.00% —

6 0.62% - 0.00%
0.00%

Gréfico 23.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 02.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 02

169
100.00% ey R

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

83.94%

COLUMNA VIGA MURO
® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 24.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 02.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 02

/- 85.00%

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

ya 15.00%

m % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 25.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 02.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVEL DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 02

LEVE

1438% ——

MODERADO
0.62%

NINGUNO
85.00%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 26.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 02.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 03




Tabla 9. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 03.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 03

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cevetos  ARER FATOLOSS  conico oes
{2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) ()
Erosion E-1 0.25 0.25 0.06 0.06
COLUMNA 0.74 Eflorescencia EF-1 0.53 0.25 0.13 0.13
VIGA 1.75 - - 0.00 0.00 0.00 0.00
. E-1 1.00 3.50 3.48
MURO 18.90 Erosion =) 105 350 367 7.16

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 10. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 03.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA

ulLle IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
38 ARIOS - VIVIENDAS
o+
1 VIVIENDAS
2 '
g UNIDAD DE [/
i MUESTRA -03
JUNIO - 2019 . B E C/ &
. @ CERCO DE LA EXEMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN T
. VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, .
ADELMITH Tl A
B e
MGTR. LEON DE LOS RIOS, L, A S S S ' ' M
GONZALO MIGUEL

VIGA

E EROSION SOBRECIMIENTO
G GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
- MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 11. Determinacion de areas afectadas de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral 03.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 03

- ; ; : U AREA
: AREA  AREANO . % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
. 0 0 ,
ELEMENTOS A(EE;\ CODIGO AFECTADA AFECTADA A;‘Eé?EQA P(Fi%F ' PR/SF ABERTURA ___ AFECTACION SE\'/\;LIDD AED AFECTADA AFE(';';)AD A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL

EL 006 068 BG0%  OLAM 14 58 - - - Moderado

COLUMNA 074 . 2650% T340
Bl 013 0Bl 1% 8% - - - Suerfill - Lewe ° °

VIGA L5 - 000 10000 000% 10000 - - : - : - D0 100.00%
EL 348 1542 1844% L5 250 166TH - : - Moderado

MURO 1890 8% 6213
E2 367 153  1944%  G056% 220 L6T% - - ~ Moderado ° °

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 11... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 03

’ AREATOTAL | o i o
PATOLOGIAS ARE/?HTZ?TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE(%T2 ,)ADA QFIQZE(A:TT :J:I('ml\zl;) /OARE?OATI;ELC TADA /OAREATNOOTQEECTADA
Erosion 1.22 33.76%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 21.39 0.00 0.00% 1.35 14.04 34.38% 65.62%
Eflorescencia 0.13 0.62%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 12. Nivel de severidad en la unidad muestral - 03.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 03

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 82.00% 17.91% 8.60% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 62.13% 0.00% 37.87% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 03 65.62% 0.62% 33.76% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 03

0
40.00% 33.76%

30.00%
20.00%
10.00% 0.00% 0.00% 0.62% 0.00%
| Aty |/ -k -l
0.00%

Gréfico 27.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 03.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 03

100.00%

80.00%

60.00%

40.00%

20.00%

0.00%

100.00%

AN

73.49%

62.13%

26.51%

COLUMNA VIGA MURO

® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 28.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 03.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 03

65.62%

70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

34.38%

® % AREA AFECTADA " % AREA NO AFECTADA

Gréfico 29.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 03.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVEL DE SEVERIDAD EN LAUNIDAD
MUESTRAL - 03

LEVE 0.62%

s MODERADO
\ 33.76%

NINGUNO
65.62%

ALTO
0.00%

ELEVE « MODERADO BALTO «NINGUNO

Gréfico 30.Porcentaje de nivel de severidad de unidad muestral - 03.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 04




Tabla 13. Identificacion de patologias y recoleccidn de datos por elemento de la unidad muestral - 04.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 04

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLewentos  ATER PATOLOGIS  copico s
) LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) w2
E-1 0.81 0.25 0.20
Erosion E-2 1.16 0.25 0.29 0.61
COLUMNA 1.48 E-3 1.31 0.09 0.11
Eflorescencia EF-1 0.48 0.25 0.12 0.12
Corrosion C-1 1.31 0.16 0.21 0.21
E-1 0.13 0.17 0.02
., E-2 0.06 1.22 0.07
VIGA 1.60 Erosion E3 012 375 045 0.90
E-4 0.25 1.43 0.36
., E-1 1.61 3.83 6.17
MURO 17.28 Erosion =) 130 > 57 334 9.51

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 14. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 04.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
LG SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
38 ANOS VIVIENDAS
o]
1 VIVIENDAS
1 .
b UNIDAD DE
i MUESTRA - 04
JUNIO - 2019 . g
E i
1. @ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN 1
- VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, . @
ADELMITH
B A
] . I O O I I I |
MGTR. LEON DE LOS RiOS, O, A, S S ' ' '
GONZALO MIGUEL

VIGA
EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO

D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
MODERADO ALTO
C CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 15. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 04.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 04

: - > - % AREA
: AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, ,
ELEMENTOS A(E;A CODIGO AFECTADA AFECTADA A;‘Eé?ES\A NO PZ%F ' PRgF ABERTURA ___ AFECTACION SE\'/\éELIS/ED AFECTADA AFEESAD A
(M) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL T
E-1 020 127 1373%  86.27% 146 584% - - - Moderado
E-2 029 118 1069%  8031% 108 4.32% i : i Leve
COLUMNA 148 E3 011 136 768%  9232% 100 4.00% i i i Leve 6373%  36.27%
EF-1 0.12 1.36 8.09% 91.91% - - - Superficial - Leve
C-1 0.21 1.26 14.54% 85.46% - - - Moderado
E-1 0.02 158 140%  9860% 140 9.33% - - - Moderado
E-2 0.07 153 439%  9561% 100 6.67% - - - Moderado
VIGA 1. 5% 4375%
< 0, 045 115 2800%  7191%  1.05 7.00% - - ] | lk
E-4 036 1.24 231%  7163% 110 7.33% ; ; : Moderado
E-1 6.17 1111 BI%  6420% 250 16.67% - - - Moderado
MUR 172 05%  44.95%
il 5, 334 1394 1934%  8066% 260 17.33% i i i Ty o Bhd

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 15... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA DE LA UNIDAD MUESTRAL - 04

. AREATOTAL o i o i
PATOLOGIAS ARE%())TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((TJTE/)\DA /ZEEQTT:\)J:(Lm'\ZI)O A ARE%A_\F';\EETADA % AREAT'\'OOTQEECTADA
Erosion 11.02 54.14%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 20.36 0.00 0.00% 1135 9.00 55.78% 44.22%
Eflorescencia 0.12 0.59%
Corrosion 021 1.05%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 16. Nivel de severidad en la unidad muestral - 04.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD MUESTRAL - 04

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 64.54% 35.46% 28.27% 0.00%
VIGA 43.75% 0.00% 56.25% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 44,95% 0.00% 55,05% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 04 14.22% 251% 53.21% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS EN CONTRADASEN LA
UNIDAD MUESTRAL - 04

60.00%
54.14%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

0.00% 0.00% 0.59% 1.05%

10.00%

0.00%

Gréfico 31.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 04.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREANO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 04

70.00% / 63.73%

56.25% 55.05%

60.00%0

43.75% 44.95%

50.00%

40.009% g 21

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

COLUMNA VIGA MURO
® % AREA AFECTADA = % AREA NO AFECTADA

Gréfico 32.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 04.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 04

55.78%

60.00% 44.22%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

= % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 33.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 04.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 04

B |

LEVE 2.57%

NINGUNO
44.22%

MODERADO
53.21%

ALTO
0.00%

ELEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 34.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 04.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 17. Identificacion de patologias y recoleccidn de datos por elemento de la unidad muestral - 05.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 05

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

aoevcs S raToioehs conc romao
) LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) w2
EF-1 0.28 0.25 0.07
COLUMNA 2.66 Eforescencia EF-2 0.45 0.25 0.11 0.29
EF-3 0.43 0.25 0.11
3 E-1 0.10 0.21 0.02
VIGA 3.23 Erosion = 0.10 0.16 0.02 0.04
Erosion = 0.67 2.04 1.36 1.36
EF-1 0.53 2.26 119
MURO 34.83 Eflorescencia EF-2 0.43 4.00 1.71 4.61
EF-3 0.43 4.00 1.71
Grieta G-1 253 0.20 0.51 0.51

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 18. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 05.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJAEN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44
28 AROS ~ VIVIENDAS
| VIVIENDAS
3
JUNIO - 2019 ‘l
B
~ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN 4
UNIDAD DE VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, . MUESTRA - 05
ADELMITH
T[ B A
MGTR. LEON DE LOS RIOS, S P N N (N N N N N A
GONZALO MIGUEL =

D
EF
C

EROSION

VIGA

SOBRECIMIENTO

GRIETA

MURO

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA

CORROSION

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

87




Tabla 19. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 03.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 05

- - > - % AREA
; AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
, 0, 0, n
ELEMENTOS A(E'ZE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘éé?E;\A NO P(Fz%F ' PR/é’)F ABERTURA___AFECTACION SE\I/\I/EEQLIIIJJED AFECTADA AFEE%\D A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL "~
EF-1 0.07 259 263%  97.37% Superficial Leve
COLUMNA 266  EF-2 011 254 417%  95.83% Superficial Leve 1079%  89.21%
EF-3 0.11 255 300%  96.01% Superficil Leve
E-1 002 320 065%  99.35% 140 9.33% Moderado
0 0,
e e 002 321 049%  9951% 100 6.67% TEey | o Bdea
E-1 136 3347 391%  96.09% 250 16.67% i Moderado
EF-1 1.19 33.64 341% 96.59% Superficial Leve
MURO 3483  EF-2 171 33.12 491%  95.00% Superficial Leve 1860%  81.40%
EF-3 171 33.12 491%  95.00% - Superficial Leve
G-1 051 343 145%  98.55% 150 i Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 19... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 05

- AREATOTAL o o
PATOLOGIAS ARE?HTZ?TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((rInT2 ,)ADA QT:E@TT :J:I('ml\zlf /OARE?OATI;ELC TADA /OAREATNOOTQEECTADA
Erosion 140 3.43%
Grieta 051 1.24%
Desintegracion 40.71 0.00 0.00% 6.80 3391 16.70% 83.30%
Eflorescencia 490 12.03%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 20. Nivel de severidad en la unidad muestral - 05.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 05

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 89.21% 10.79% 0.00% 0.00%
VIGA 98.86% 0.00% 1.14% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 81.40% 14.69% 3.91% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 05 83.30% 1327% 3.43% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADASEN LA
UNIDAD MUESTRAL - 05

15.00%

10.00% —

Gréfico 35.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 05.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 05

100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%0
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

7

COLUMNA

VIGA

98.86%

81.40%

MURO

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 36.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 05.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 05

/83.30%

16.70%

® % AREA AFECTADA = % AREA NO AFECTADA

Gréfico 37.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 05.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 05

LEVE
NINGUNO 13.27%
83.30%
—

MODERADO,
3.43%

ALTO 0.00%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 38. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 05.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 21. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 06.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 06

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLewentos  ATER PATLOGIS copico oS
w2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) W)
E-1 1.17 0.25 0.29
Erosion E-2 0.49 0.25 0.12 0.47
i ah 2.66 E-3 0.25 0.22 0.06
Eflorescencia EF-1 0.76 0.25 0.19 0.19
VIGA 2.15 - - 0.00 0.00 0.00 0.00
E-1 0.74 2.79 2.06
Erosion E-2 0.27 0.62 0.17 411
MURO 23.22 E-3 0.74 2.56 1.89
. EF-1 0.74 1.51 1.12
Eflorescencia EF-2 0.49 174 0.85 1.97

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 22. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 06.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

TiTULO

188.44
38 ANOS VIVIENDAS
D
) VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019 .
| e (i
; @ CERCO DE LAEXEMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN TNIDAD DE VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, @ MUESTRA - 06
ADELMITH B A
) - S NP PR R R NP (PO PO P PN O
MGTR. LEON DE LOS RIOS, | =
GONZALO MIGUEL

VIGA

EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
- MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 23. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 06.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 06

; - > - % AREA
: AREA  AREANO ; % AREA NIVEL DE % AREA
, 0, 0, .
ELEMENTOS A(E;A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/Eé\?EQA NO PZ%F ' PRgF AFECTACION SE\'/\éELIDD/fD AFECTADA AFE('\:'?AD A
(m2) (m2) AFECTADA ' Superficial Estructural TOTAL T
E-1 0.29 236 1099%  89.01% 146 584% Moderado
E-2 0.12 253 460%  9540% 108 4.32% Leve
COLUMNA 266 2480%  75.20%
E-3 0.06 2,60 20%  9791% 100 400% : : Leve ’ ‘
EF-1 0.19 247 T12%  92.88% Superfical - Leve
VIGA 215 0.00 100.00 000%  100.00% 000%  100.00%
E-1 2.06 21.16 885%  OL15% 250 16.67% Moderado
E-2 017 23.05 071%  9929% 220 1467% Moderado
MURO 2322 E3 189 21.33 812%  oL88% 260 17.33% - Moderado  26.15%  73.85%
EF-1 111 211 480%  95.20% Superfical - Leve
EF-2 0.85 2037 366%  96.34% Superfical - Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 23... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 06

- AREATOTAL o o
PATOLOGIAS ARE?HTZ?TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((rInT2 ,)ADA QT:E@TT :J:I('ml\zlf /OARE?OATI;ELC TADA /OAREATNOOTQEECTADA
Erosion 4.58 16.33%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 28.03 0.00 0.00% 6.73 21.29 24.02% 75.98%
Eflorescencia 215 7.69%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 24. Nivel de severidad en la unidad muestral - 06.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 06

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 86.19% 1381% 10.99% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 73.84% 8.47% 17.69% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 06 75.98% 8.32% 15.70% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0.00%

PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 06

16.33%

7.69%

0.00% 0.00%

Gréfico 39. Porcentajes de patologias encontradas en la unidad muestral - 06.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 06

100.00%

100.00%
90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

AN\

75.20% 73.85%

COLUMNA VIGA MURO

® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 40. Porcentaje de area afecta por elemento en la unidad muestral - 06.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREANO AFECTADA

EN LAUNIDAD MUESTRAL - 06

80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

/- 75.98%

24.02%

= % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 41. Porcentaje de area afecta en la unidad muestral - 06.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 06

NINGUNO ———

75.98%

LEVE 8.32%

MODERADO
15.70%

ALTO 0.00%

ELEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 42.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 06.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 25. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 07.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRAL - 07

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLemenros  ATEA | PATOLOSINS  coico s
2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) i)
E-1 0.77 0.25 0.19
Erosion E-2 0.99 0.25 0.25 0.68
COLUMNA 2.21 E-3 0.97 0.25 0.24
Eflorescencia EF-1 0.63 0.25 0.16 0.16
VIGA 1.45 Erosion E-1 0.25 0.97 0.24 0.24
., E-1 0.77 2.90 2.22
MURO 15.66 Erosion =) 0.99 590 > 86 5.08

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 26. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 07.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA

s IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
38 ANOS - VIVIENDAS
i Ry
| VIVIENDAS
2 .
JUNIO - 2019 . gl
' CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN UNIDAD DE VIVIENDAS
MUESTRA - 07
BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH A
. , T T rrrrrT
MGTR. LEON DE LOS RIOS, | = ki L
GONZALO MIGUEL

VIGA

EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 27. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 07.

EVALUACION DE PATOLOGPIAS ENCONTRADAS EN LA UNIDAD MUESTRAL - 07

- - > - % AREA
: AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
S 0, 0, ,
ELEMENTOS A(EE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘Eé\?EQA NO PZ%F ' PRgF ABERTURA ___AFECTACION SE\'/\éERLIDDED AFECTADA AFE('\:'SAD A
(m2) (m2) AFECTADA "~ (mm)  Superficial Estructural TOTAL o
E-1 0.19 202 866%  OL34% 146 5.84% - - - Moderado
E-2 0.25 197 11.14%  88.86%  1.08 4.32% - - - Leve
COLUMNA 221 3787%  62.13%
E-3 0.24 1.97 1099%  89.01% 100 400% : : : Leve ’ ’
EF-1 0.16 2.06 7.08% 92.92% - - - Superficial - Leve
VIGA 145 El 0.24 121 1674%  83.26% 140 9.33% - - - Moderado  1674%  83.26%
E-1 222 1344 1420%  85.80% 250 16.67% - - - Moderado
MUR 15, 2.45Y 755%
SO g 286 1280 1825%  8L75% 260 17.33% : i i Ty e e

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 27... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 07

- AREATOTAL | o i o i
PATOLOGIAS AR EA(\n;th))TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE(%T2 /)\DA ';T:E/é; /SJ:‘I('WZ)O hAR E%AO/;I;ELC TADA %6AR EATN OOTQEECTADA
Erosion 6.01 31.08%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 19.32 0.00 0.00% 6.16 13.16 31.89% 68.11%
Efiorescencia 0.16 0.81%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 28. Nivel de severidad en la unidad muestral - 07.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 07

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 62.13% 29.21% 8.66% 0.00%
VIGA 83.26% 0.00% 16.74% 0.00%
SOBRECIMIENTO 67.55% 0.00% 32.45% 0.00%
MURO 67.55% 0.00% 32.45% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 07 68.11% 3.34% 28.55% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 07

35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

31.08%

0.00%  0.00% ] 0.00%

Gréfico 43.Porcentajes de patologias encontradas en la unidad muestral - 07.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 07

pd 83.26%
90.00% g
80.00% g
70.00%

0
62.13% AL

60.00%

50.00% -

40.00% -

30.00%
16.74%

20.00%

COLUMNA VIGA MURO

10.00%
0.00%

m % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 44. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 07.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 07

68.11%

~31.89%

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 45. Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 07.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELES DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 07

LEVE 3.34%
NINGUNO ———
68.11%
MODERADO
ALTO 0.00% 28.55%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 46. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 07.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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Tabla 29. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 08.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 08

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

clomentos | AREA | PATOLOSIS o oot
2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) )
., E-1 0.89 0.25 0.22
COLUMNA - Erosion E-2 147 0.25 037 0.59
; Eflorescencia EF-1 0.57 0.25 0.14 0.14
Corrosion C-1 0.73 0.25 0.18 0.18
VIGA 1.73 - - 0.00 0.00 0.00 0.00
; EF-1 0.14 2.03 0.29
SOBRECIMIENTO 4.96 Eflorescencia cF o 0.12 133 0.16 0.45
E-1 0.98 3.50 3.43
MURO 23.94 Erosion E-2 1.00 3.50 3.50 11.06
E-3 1.18 3.50 4.13

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 30. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 08.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44
38 ANOS VIVIENDAS
L& o]
VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019
£ (L
= CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN
UNIDAD DE VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, MUESTRA - 08
ADELMITH
ﬂf‘

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

D

EF

C

EROSION

VIGA

GRIETA

SOBRECIMIENTO

MURO

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA

CORROSION

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 31. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 08.

EVALUACION DE PTOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA UNIDAD MUESTRAL - 08

- - ; - T AREA
; AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
. 0, 0, .
ELEMENTOS A(E]';f CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/"EQEES\A P(FZ%F ' PR/;F ABERTURA ___ AFECTACION SE\'/\;LISED AFECTADA AFE(T?AD A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL
E-1 022 200 006%  90.04% 146 584% Moderado
E-2 037 186 1653%  8347% 108 4.32% - Leve
COLUMNA 2.3 . 4110%  58.90%
EF-1 0.1 208 642%  9358% Superfical Leve ‘ ‘
C-1 0.18 2.04 8.20% 91.80% - Moderado
VIGA 173 000 100.00 000%  100.00% 000%  100.00%
EF-1 028 475 5650  94.35% Superficial Leve ] }
SOBRECIMIENTC 508 —2 0.16 487 326%  96.74% Superficial Leve i e
E-1 343 2051 1434%  85.66% 250 16.67% Moderado
MURO  28%4 E-2 350 2044 1462%  8538% 220 14.67% Moderado  46.18%  53.82%
E-3 412 19.82 1722%  8278% 260 17.33% Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 31... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA DE LA UNIDAD MUESTRAL - 08

; AREATOTAL | : ;
. AREATOTAL . , AREATOTALNO % AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA

PATOLOGIAS ) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((anTZ?DA AFECTADA (m2) TOTAL TOTAL
Erosion 11.65 35.37%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 32.92 0.00 0.00% 12.42 20.50 31.72% 62.28%
Efiorescencia 0.59 1.79%
Corrosion 0.18 0.55%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 32. Nivel de severidad en la unidad muestral - 08.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD MUESTRAL - 08

ELEMENTO

(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 58.90% 22.94% 18.16% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 91.10% 8.90% 0.00% 0.00%
MURO 53.82% 0.00% 146.18% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 08 62.28% 2.91% 34.81% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 08

40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

35.47%

0.00% 0.00% 1./9% 0.55%

.

Gréfico 47. Porcentajes de patologias encontradas en la unidad muestral - 08.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 08

100.00%

100.00% 91.10%

90.00%
80.00%

70.00% 58.90%
60.00%

50.00%

NN N N

53.82%

40.00%
30.00%

20.00%
10.00%
0.00%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

% AREA AFECTADA  ®% AREA NO AFECTADA

Gréfico 48. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 08.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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70.00%
60.00%0
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADAEN
LA UNIDAD MUESTRAL - 08

- 62.28%

37.72%

® % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 49.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 08.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 08

NINGUNO
62.28%

ALTO 0.00%

®LEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 50. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 08.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 33. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 09.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRAL - 09

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLemenros  ATEA PATOLOSIAS  conico oA o
() LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) e
., E-1 1.34 0.25 0.34
COLUMNA 2.23 Erosion =) 119 0.5 0,30 0.63
. G-1 0.11 0.20 0.02
VIGA 1.75 Grieta G2 010 0.20 0.02 0.04
., E-1 0.73 3.50 2.56
SOBRECIMIENTO 511 Erosion =) 0.73 350 > 56 511
E-1 0.88 3.50 3.08
Erosion E-2 0.62 0.85 0.53 5.42
LIRS el E-3 0.88 2.05 1.81
Eflorescencia EF-1 0.88 0.59 0.52 0.52

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 34. Ficha de evaluacién de la unidad muestral - 09.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
LG SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
- VIVIENDAS
38 ANOS
_ e
1 VIVIENDAS
2 .
JUNIO - 2019 A £ g
' g@ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN -
- UNIDAD DE VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, MUESTRA - 09
ADELMITH
ﬂ/‘
MGTR. LEON DE LOS RIOS, N I N O I
GONZALO MIGUEL

VIGA

EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 35. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 09.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 09

- - ; - T AREA
; AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
. 0, 0, .
ELEMENTOS A(E]';f CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/"EQEES\A NO P(FZ%F ' PR/;F ABERTURA ___ AFECTACION SE\'/\;LISED AFECTADA AFE(T?AD A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL
E-1 0.34 1.89 1510%  8490% 146 584% Moderado
COLUMNA 2.3 2849%  7151%
E-2 0.30 193 1339%  8661% 108 4.32% Leve ’ ’
G-1 002 173 126%  9874% - - 22 Moderado
0 0
dlieh itz G-2 0.02 1.73 1.18% 08.82% - - 2.5 Moderado Ak Sl
E-1 256 256 5000%  5000% 160 10.67% Moderado
0 0
POBRECIENE Sl == 256 256 5000%  5000% 145 967% T Wk G
E-1 308 2121 1260%  87.31% 250 16.67% Moderado
E-2 053 2376 219%  9781% 220 1467% Moderado
MURO 2429 2U45%  T555%
E-3 181 248 4%  025% 260 173% - ; Moderado ’ ’
EF-1 052 2377 215%  9O78% - - i Superficial Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 35... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 09

; AREATOTAL ) AREATOTAL AREATOTALNO % AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((rInE,;-\DA AFECTADA (2) TOTAL TOTAL
Erosion 11.16 33.45%
Grieta 0.04 0.13%
Desintegracion 33.38 0.00 0.00% 11.73 21.65 35.14% 64.86%
Eflorescencia 0.52 1.56%
Corrosion 0.00 0.00%
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
Tabla 36. Nivel de severidad en la unidad muestral - 09.
ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 09
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 86.61% 13.39% 15.10% 0.00%
VIGA 97.57% 0.00% 2.43% 0.00%
SOBRECIMIENTO 0.00% 0.00% 100.00% 0.00%
MURO 75.54% 2.15% 22.31% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 09 64.86% 2.46% 32.68% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 09

30.00% 33.45%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

0.13% 0.00% 1.56% 0.00%
oy S -a

Gréfico 51.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 09.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 09

100.00%

97.57%
100.00%

90.00%

17.09%0

80.00% /- 71.51%

NN N

70.00%

60.00%

50.00%

40.00%

30.00%0

0.00%

20.00%

10.00%0

0.00%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

E % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 52.Porcentaje a area afectada por elemento de la unidad muestral - 09.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 09

64.86%

70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

35.14%

® % AREA AFECTADA = 9% AREA NO AFECTADA

Gréfico 53.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 09.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).

128



PORCENJATE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 09

NINGUNO LEVE 2.46%

64.86%

ALTO; 0.00% MODERADO

32.68%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 54. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 09.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 10




Tabla 37. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 10.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 10

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

senros AT TATOLEDS o0 roma o
() LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) e
E-1 1.49 0.25 0.37
COLUMNA 3.34 Erosion E2 1.76 0.25 0.44 1.18
E-3 146 0.25 0.37
. G-1 0.25 0.20 0.05
VIGA 1.75 Grieta = — — — 0.75
3 E1 0.73 3.50 256
SOBRECIMIENTO 5.1 Erosion = B = o 5.11
5 E-1 1.03 3.50 3.62
MURO 24.29 Erosion =) 103 3.50 3.62 7.23

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 38. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 10.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44
28 ARIOS VIVIENDAS
- ]
) VIVIENDAS
) .
NIO - 2019 ]
JUNIO - 20 e g 1
_ @ CERCO DE LA EXEMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN 4 UNIDAD DE
MUESTRA -10 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, -
ADELMITH @
T8 A
MGTR. LEON DE LOS RiOS, = . ... 1.7 - 1.7T.]

GONZALO MIGUEL

D

EF

C

VIGA

EROSION

SOBRECIMIENTO

GRIETA

MURO

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA

CORROSION

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 39. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 10.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10

- - > - % AREA
: AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
A 0, 0, ,
ELEMENTOS A(;E)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/(I)EQ'IEESA P(FZ%F ' PR/C")F ABERTURA ___ AFECTACION SE\I/\éERngED AFECTADA AFE(';'?AD \
(m2) (m2) AFECTADA © (mm)  Superficial Estructural TOTAL ol
COLUMNA E-1 037 207 1116%  8884% 146 5.84% Moderado
33 E2 044 290 1321%  8679% 108 4.32% Leve B3 646T%
E-3 037 297 1096%  89.04% 120 480% Leve
G-1 0.05 1.70 286%  97.14% 22 Moderado
0, 0,
ek S 0.70 1.05 4000%  60.00% 25 TG Sl
E-1 256 256 50.00%  50.00% 160 10.67% Moderado
0 0
R = 256 256 5000%  5000% 145 967% T Wb G
E-1 362 2067 1480%  8511% 250 16.67% Moderado
MUR 242 2978%  70.22%
Sl -y 362 2067 1480%  85.11% 220 1467% Moderado ’ ’

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 39... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10

; AREATOTAL ) AREATOTAL AREATOTALNO % AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((,:nZ-\DA AFECTADA (2) TOTAL TOTAL
Erosion 13.52 39.21%
Grieta 0.75 2.17%
Desintegracion 34.49 0.00 0.00% 14.27 20.22 41.38% 58.62%
Eflorescencia 0.00 0.00%
Corrosion 0.00 0.00%
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
Tabla 40. Nivel de severidad en la unidad muestral - 10.
ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 64.67% 24.17% 11.16% 0.00%
VIGA 57.14% 0.00% 42.86% 0.00%
SOBRECIMIENTO 0.00% 0.00% 100.00% 0.00%
MURO 70.22% 0.00% 29.78% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 10 58.62% 2.34% 39.04% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10

40.00%
35.00% 39.21%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

2.17% 0.00% 0.00% 0.00%

Gréfico 55. Porcentajes de patologias encontradas en la unidad muestral — 10.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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30.00%

20.00%

10.00%0

0.00%

PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10

100.00%

70.22%

29.78%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 56. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 10.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 10

58.62%

60.00% 41.38%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

® % AREA AFECTADA " % AREA NO AFECTADA

Gréfico 57.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral -10.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 10

NINGUNO LEVE 2.34%
58.62%

N\

S

MODERADO
39.04%

ALTO; 0.00%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 58. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 10.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 11




Tabla 41. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 11.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 11

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

aoevcs S raToieehs conc romson
2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) )
- E-1 1.08 0.25 0.27
COLUMNA 1.98 Erosién = 116 0.25 0.29 0.56
VIGA 1.80 - . 0.00 0.00 0.00 0.00
3 E-1 0.46 3.50 161
SOBRECIMIENTO 3.31 Erosion =) 0.46 350 161 3.22
_ E-1 0.30 3.49 1.05
Erosion E-2 0.26 3.60 0.94 1.98
MURO 23.40 D-1 0.50 3.60 1.81
Desintegracion D-2 0.11 0.35 0.04 3.14
D-3 0.36 3.60 1.30

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 42. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 11.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

TITULO

188.44
38 AROS ~ VIVIENDAS
1 VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019 4 e A;/
1 @ CERCO DE LAEXEMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR. ' T NIDADDE
SAN MARTIN T
. MUESTRA -11 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, N @
ADELMITH
1l A
MGTR. LEON DE LOS RIOS, |||||||||
GONZALO MIGUEL

VIGA

E EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 43. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 11.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 11

; - > - U5 AREA
: AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, ,
ELEMENTOS A(ﬁgf CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/"EQ%\A PZ%F ' PR/gF ABERTURA __AFECTACION S';\'/\;LIS/ED AFECTADA AFE(’;'?AD A
(m2) (m2) AFECTADA () Superficial Estructural TOTAL
E-1 027 171 1364%  8636% 146 584% Moderado
COLUMNA 198 825%  TLT%
E-2 029 1,69 1450%  8541% 108 4.32% Leve ’ ’
VIGA 1.80 000 10000 000%  100.00% 000%  100.00%
E-1 161 1,70 4861%  5139% 160 10.67% Moderado
0 0,
SO B sl —= 161 170 1861%  5139% 145 9.67% T | A AR
E-1 1,05 235 448%  O552% 250 16.67% Moderado
E-2 094 246 400%  9600% 220 14.67% Moderado
MURO 2340 D1 181 2159 17%  9228% 1400 9333% Moderado  21.90%  78.10%
D-2 004 2336 016%  9984% 1350 90.00% Moderado
D-3 130 210 554%  O446% 1360 90.67% Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 43... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 11

< AREATOTAL | ; .
. AREATOTAL ; AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA

PATOLOGIAS m) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((anTZ/)-\DA AFECTADA (n2) TOTAL TOTAL
Erosion 5.76 18.90%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 30.49 314 10.30% 8.90 21.59 29.20% 70.80%
Eflorescencia 0.00 0.00%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 44. Nivel de severidad en la unidad muestral - 11.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 11

ELEMENTO

(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 85,410 14.59% 13.64% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 2.78% 0.00% 97.22% 0.00%
MURO 78.10% 0.00% 21.90% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 11 70.80% 0.95% 28.25% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL -11

25.00%
20.00% 18.90%

15.00%
10.30%
10.00%
0.00%
5.00% 0.00%
-—h .
0.00%

Gréfico 59. Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 11.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 11

100.00%

97.22%

100.00% /
P

90.00%
80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

78.10%

yd 71.77%
g

21.90%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

B % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 60. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 11.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 11

~ 70.80%

70.00%
60.00%
50.00% 29.20%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 61.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 11.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 11

NINGUNO 70.80%

N

LEVE 0.95%

S

MODERADO
28.25%

ALTO 0.00%

uLEVE «MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 62.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 11.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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Tabla 45. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 12.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 12

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

Lementos  ARER PATOLOGS copico s
2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) (i
> E-1 0.63 0.25 0.16
COLUMNA 1.98 Erosion =) 0.83 0.25 021 0.37
VIGA 1.80 - - 0.00 0.00 0.00 0.00
” E-1 0.41 2.94 1.20
SOBRECIMIENTO  2.95 Erosion = 041 3.60 143 2.68
i - D-1 0.59 3.60 2.14
MUR 23.7 D .
URO 3.76 esintegracion Do 0.42 3.60 153 3.66

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 46. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 12.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH

188.44
38 ANOS VIVIENDAS
£ D]
VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019
E ‘:/ iy
CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH

MALECON GRAU CON JR.

SAN MARTIN UNIDAD DE

MUESTRA - 12 VIVIENDAS

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

E

VIGA

EROSION SOBRECIMIENTO

G

GRIETA MURO

D

DESINTEGRACION

EF

EFLORESCENCIA

C

MODERADO ALTO

CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

150




Tabla 47. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 12.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 12

- - - , T AREA
; AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, i
ELEMENTOS A(;;A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘EQ%ESA NO P(Fz%F ' PR@F ABERTURA ___AFECTACION S,I;I\I/\I/EERLIDDAED AFECTADA AFEE%\D A
(m2) (m2) AFECTADA © (mm)  Superficial Estructural TOTAL e
E-1 0.16 182 797%  9203% 146 5.84% i i i Moderado
LUMNA 1. 18.68% 1,320
R ® 021 177 1071%  8929% 108 432% : i i Leve et B
VIGA 180 - 0.00 100.00 000%  100.00% - - i i i - 000%  100.00%
E-1 1.20 1.75 40.79% 5021% 160 10.67% - - - Moderado
0 0
LRI ats == 1.48 148 5000%  5000% 145 9.67% : : : T
D-1 214 2162 899%  9101% 1400 93.33% i i i Moderado
MURO 2376 1542%  8458%
D-2 1.53 2073 643%  9357% 1350 90.00% : i i Moderado ’ ’

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 47... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 12

; AREATOTAL ) AREATOTAL AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((rlnz)ADA AFECTADA (12) TOTAL TOTAL
Erosion 3.05 10.00%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 30.49 3.66 12.02% 6.71 23.78 22.02% 71.98%
Eflorescencia 0.00 0.00%
Corrosion 0.00 0.00%
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
Tabla 48. Nivel de severidad en la unidad muestral - 12.
ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 12
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 81.32% 10.71% 7.97% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 9.21% 0.00% 90.79% 0.00%
MURO 84.58% 0.00% 15.42% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 12 71.98% 0.70% 21.32% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 12

14.00%
12.00% 12.02%

T~ 7 10.00%

10.00%
8.00%
6.00%
4.00%
2.00%
0.00%

0.00% _ 0.00%

Gréfico 63. Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 12.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 12

100.00%

100.00% 90.79%

90.00% /81.32%

80.00%

70.00%

60.00%

50.00%

40.00%0

30.00%

15.42%
20.00%

10.00%

0.00%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

® % AREA AFECTADA ¥ % AREA NO AFECTADA

Gréfico 64.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 12.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 12

77.98%

80.00%
70.00%
60.00%
ig-gggﬁa - 22.02%
. 0
30.00%
20.00%
10.00%
0.00%

® % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 65. Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 12.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 12

NINGUNO
77.98%

~

LEVE 0.70%

MODERADO

0
ALTO 0.00% 21.32%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 66. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 12.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).

156



UNIDAD
MUESTRAL - 13




Tabla 49. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 13.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 13

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

coveros ATEA DL con rora ot
2 LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) 2
- E-1 1.07 0.25 0.27
COLUMNA 1.98 Erosion =) 0.1 0.25 0.23 0.49
VIGA 1.80 - - 0.00 0.00 0.00 0.00
_ E-1 0.24 3.60 0.86
SOBRECIMIENTO  1.73 Erosion = o i . 1.73
~ E-1 0.83 2.08 247
MURG 2408 Erosion E-2 0.84 0.70 0.59 R0
' Eflorescencia EF-1 0.59 2.90 1.70 1.70
Desintegracion D-1 0.83 0.62 0.51 0.51

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 50. Ficha de evaluacién de la unidad muestral - 13.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44

38 ANOS

VIVIEND AS

JUNIO - 2019

PROLONGACION
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN

BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH

VIVIEND AS

e {5
2@ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PESQUERA IMBESMEH

UNIDAD DE
MUESTRA - 13 VIVIENDAS

A

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

D

EF

C

VIGA
EROSION SOBRECIMIENTO

MURO

GRIETA

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA
MODERADO

CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 51. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 13.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 13

. . . NIVEL DE ) % AREA
: AREA  AREANO . 9% AREA ANCHO ; % AREA
: g g AFECTACION
ELEMENTOS A(EE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/"EﬁEéA NO P(FESH)F ' PR/SF ABERTURA A SE\'/\éELI;ED AFECTADA AFEE%\D \
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL
TOTAL
E-1 027 17 1347%  8653% 146 584% : : i Moderado
COLUMNA 198 298% 75,00
E-2 0.23 175 1151%  8849% 108 43% ; . i Leve ’ ’
VIGA 180 - 0.00 10000 000%  100.00% - } i i } } 000%  100.00%
E-1 0.86 086 5000%  50.00% 160 10.67% : : : Moderado
0, 0
SHRECINIRNY g == 0.86 086 5000%  5000% 145 967% } } } T e Ui
E-1 247 2052 088%  9012% 250 1667% : : : Moderado
E-2 0.59 24,40 2350  O765% 220 1467% : : Moderado
MUR 2, : 2108%  78.92%
URO B E1 1 2328 681%  9B1% - - Swerfcel - Leve 0% 18z
D-1 051 247 20 9796% 1370 9133% i i Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 51... continuacion

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 13

AREA TOTAL

. AREATOTAL , AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREA AFECTADA(m2) % AREA AFECTADA AFE((anT2 ,)ADA AFECTADA (2) TOTAL TOTAL
Erosion 5.28 17.31%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 30.49 0.51 1.67% 149 23.00 24.56% 75.44%
Eflorescencia 1.70 5.58%
Corrosion 0.00 0.00%
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
Tabla 52. Nivel de severidad en la unidad muestral - 13.
ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 13
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 75.02% 11.51% 13.47% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 0.00% 0.00% 100.00% 0.00%
MURO 78.92% 6.81% 14.21% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 13 75.44% 6.32% 18.24% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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20.00%

15.00%

10.00%

5.00%

0.00%

PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 13

17.31%

Gréfico 67.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 13.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 13

100.00%0 100.00%

100.00%

90.00% 78.92%

80.00%

70.00%

60.00%

50.00%

40.00%

30.00% 21.08%

20.00%

10.00% 0.00%

0.00%
COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 68.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 13.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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80.00%
70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 13

- 75.44%

24.56%

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 69. Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 13.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 13

NINGUNO

75 44% LEVE 6.32%

MODERADO
18.24%

ALTO 0.00%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 70.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 13.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 14




Tabla 53. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 14.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 14

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

sveros A IIOLOSS o rors o
() LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) e
) E-1 1.49 0.25 0.37
COLUMNA 1.08 SUCE L E-2 1.76 0.25 0.44 0.81
Corrosion C-1 1.46 0.25 0.37 0.37
. G-1 2.10 0.20 0.42
VIGA 1.80 Grieta = " = = 0.94
~ E-1 0.73 3.50 256
SOBRECIMIENTO  1.15 Erosion = - - > 511
_ E-1 1.03 3.50 3.61
MURO 25.56 Erosion E-2 1.03 3.50 3.61 7.22
Desintegracion D-1 0.09 0.46 0.04 0.04

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 54. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 14.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

188.44
_ VIVIENDAS
38 ANOS Iz ]
VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019 )’{ E%;
B
= < @ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR. '
SAN MARTIN UNIDAD DE
MUESTRA - 14 VIVIENDAS

D

EF

C

EROSION

GRIETA

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA

CORROSION

VIGA

SOBRECIMIENTO

MURO

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 55. Determinacién de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 14.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 14

- - > - W% AREA
: AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, ,
ELEMENTOS A(iZE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘EQ;{/EQA NO P(FZ%F ' PR/C")F ABERTURA ___AFECTACION SE\'/\éELI;ED AFECTADA AFE(';'?AD \
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL
F-1 037 161 1881%  8119% 146 5.84% - - - Moderado
COLUMNA 198  E-2 044 154 226%  TI74% 108 4.32% - - - Leve 5955%  40.45%
c-1 037 161 1848% 8152 120 480% . - Leve
G-1 042 1.38 23%%  766T% - - 22 : i Moderado
0 0
e 180 —c7 052 128 2880%  TL11% - - 25 : i T | L
E-1 256 141 4501%  8185% 160 10.67% i i Moderado
0 0
oA IBIIE M =0 256 141 4501%  8185% 145 9.67% : i TEm | A e
E-1 361 21.95 1413%  8587% 250 16.67% ; i i Moderado
MURO 255 E-2 361 21.95 1413%  8587% 245 16.33% i i i Moderado  2842%  7158%
D-1 0.04 2552 016%  9984% 1410 94.00% i i Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 55... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICAEN LA UNIDAD MUESTRAL - 14

- AREATOTAL , AREATOTAL AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS () AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((rJnE,;-\DA AFECTADA (2) TOTAL TOTAL
Erosion 1351 44.32%
Grieta 0.94 3.08%
Desintegracion 30.49 0.04 0.14% 14.49 16.00 47.54% 52.46%
Eflorescencia 0.00 0.00%
Corrosion 0.00 0.00%
Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
Tabla 56. Nivel de severidad en la unidad muestral - 14.
ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 14
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 40.45% 40.74% 18.81% 0.00%
VIGA 47.78% 0.00% 52.22% 0.00%
SOBRECIMIENTO 9.98% 0.00% 90.02% 0.00%
MURO 71.58% 0.00% 28.42% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 14 52.46% 2.65% 44.89% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 14

45.00% 44.32%
40.00%
35.00%
30.00%
25.00%
20.00%
15.00%
10.00%

5.00%

0.00%

Gréfico 71. Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 14.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 14

100.00% 90.02%
90.00%
70.00%
47.78%
50.00% 40.45%
L~

30.00% -
20.00% -
10.00% -

0.00%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

® % AREA AFECTADA H % AREA NO AFECTADA

Gréfico 72. Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 14.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 14

/92.46%

47.54%
60.00%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

® % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 73.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 14.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 14

LEVE 2.65%
NINGUNO /—
52.46%
MODERADO
ALTO 0.00% 44.89%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 74.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 14.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 15




Tabla 57. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 15.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 15

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLemeros  ATER PATOLOSIAS. copico s
e LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) ()
., E-1 1.31 0.25 0.33
COLUMNA 1.98 Erosion £ 164 025 041 0.74
VIGA 1.80 Grieta G-1 2.20 0.20 0.44 0.44
L, E-1 0.16 3.60 0.58
SOBRECIMIENTO 1.15 Erosion = 0.16 3.60 0.58 1.15
EF-1 1.37 3.60 4.92
MURO 25.56 Eflorescencia EF-2 1.04 2.88 2.99 9.17
EF-3 1.75 0.72 1.26

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 58. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 15.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

TITULO

188.44

VIVIENDAS

€ D]

38 ANOS

VIVIENDAS

e | |1 Z Fg»ﬁ[f%/

E
' __% CERCO DE LA EX EMPRESA

PESQUERA IMBESMEH

PROLONGACION

MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN 4 UNIDAD DE
. MUESTRA - 15 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, 2 e
ADELMITH '

2
MGTR. LEON DE LOS RIOS, BN

GONZALO MIGUEL

VIGA
EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO

D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
c CORROSION

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 59. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 15.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 15

- : - - T AREA
; AREA  AREANO . % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, ,
ELEMENTOS A(E]ZE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/OEé\TR/ng P(RC%F ' PR/C")F ABERTURA___AFECTACION SE\I/\éEeth? AED AFECTADA AFE(';'?AD A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL
E-1 033 1.65 1657%  8343% 146  5.84% Moderado
COLUMNA 198 2% 62T
E-2 041 157 071%  7929% 108 43% Leve ’ ’
VIGA 180 Gl 044 1.36 2W4%  T556% 22 Moderado  24.44%  7556%
E-1 058 058 5000%  50.00% 160 10.67% Moderado
0, 0,
SHREUNIE &b =2 058 058 5000%  50.00% 145 9.67% T OB G
EF-1 492 2064 1926%  80.74% Superfical Lewe
MURO 2556  EF-2 2.99 2057 1170%  88.30% Superficil Lewe BE%  64.13%
FF-3 1.25 2431 491%  95.09% Superficial Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 59... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICAEN LA UNIDAD MUESTRAL - 15

. AREATOTAL | . ¢
. AREATOTAL , AREATOTALNO % AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA

PATOLOGIAS m) AREAAFECTADA(m2) % AREA AFECTADA AFE((I:nT2 ,)ADA AFECTADA (12) TOTAL TOTAL
Erosion 1.89 6.20%
Grieta 0.44 1.44%
Desintegracion 30.49 0.00 0.00% 1150 18.99 31.71% 62.29%
Eflorescencia 9.17 30.07%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 60. Nivel de severidad en la unidad muestral - 15.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 15

ELEMENTO

(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 62720 20.71% 16.57% 0.00%
VIGA 75.56% 0.00% 24.44% 0.00%
SOBRECIMIENTO 0.00% 0.00% 100.00% 0.00%
MURO 69.04% 0.00% 30.96% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 15 62.29% 3L41% 6.30% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 15

35.00%
30.00% \ 30.07%
25.00%
20.00%
15.00%

10.00%
5.00%

Gréfico 75.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 15.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADA Y AREA NO AFECTADA POR
ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 15

100.00%

100.00%0

90.00%

80.00%

64.13%

70.00% 62.72%

60.00%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

0.00%

10.00%

0.00%0

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

m % AREA AFECTADA m % AREA NO AFECTADA

Gréfico 76.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 15.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJEDE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 15

ya 62.29%

37.71%

® % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 77.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 15.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 15

LEVE
31.41%

NINGUNO
62.29%

ALTO 0.00%

MODERADO
6.30%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 78. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 15.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 16




Tabla 61. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 16.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD DE MUESTRA - 16

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

B roma ot
Wz LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) 0z
E-1 0.21 112 0.23
. E-2 0.33 ol53 0.84
; 2
Erosion E-3 0.32 5.37 1.73 3.25
MURO 28.78 E-4 0.25 1.78 0.45
D-1 158 5.70 8.98
Desintegracion D-2 1.36 5.37 7.28 16.45
D-3 0.25 0.72 0.18

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 62. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 16.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
TiTULO SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

PERIMETRO A )

SR 188.44 PLANO DE UBICACION DE LA UNIDAD MUESTRAL - 16

T T
ANTIGUEDAD 38 ANOS VIVIENDAS
/é Dk
1 VIVIENDAS
NUMERO DE ) ]
PARIOS ]
FECHA DE ]l )P)/i{%[z %;2/
EVALUACION JUNIO - 2019 - E g ]
- . @ CERCO DE LA EX EMPRESA F
) PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
DIRECCION || MALECON GRAU CON JR. :
SAN MARTIN ] UNIDAD DE
— - MUESTRA - 16 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, .
EVALUADOR ADELMITH
L A
MGTR. LEON DE LOS RIOS, o] ] [ |
REEER GONZALO MIGUEL .
PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD MUESTRAL - 16 FOTOGRAFIA

[

El

T

D3 E4

E3

M

D2

X

. _ COLUMNA
SIMBOLO PRESENTACION TIPOS DE PATOLOGIAS
ELEMENTOS A VIGA
EROSION EWVALUAR SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION NIVEL DE SEVERIDAD
EF EFLORESCENCIA
- LEVE MODERADO ALTO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 63. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 16.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 16

- - > - % AREA
; AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0 0, a
ELEMENTOS A(:]ZE;\ CODIGO AFECTADA AFECTADA Aé‘éé?:& NO Pzno1)F ' PRgF ABERTURA ___ AFECTACION sg\l/\é%gin AFECTADA AFEQ%\D A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL -
E-1 023 2855 080%  9920% 250 16.67% i - i Moderado
E-2 0.84 27.94 200%  97.08% 220 1467% : - : Moderado
E-3 173 27.05 602%  9398% 260 17.33% : - : Moderado
MUR 287 66.89%  33.11%
SO A 898 19.80 3121%  68.79% 1360 90.67% : - i Moderado ’ ’
D-2 728 2150 2531%  7469% 1400 93.33% : - : Moderado
D-3 0.8 2860 063%  9937% 1460 97.33% i - i Alto

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 63... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICAEN LA UNIDAD MUESTRAL - 16

¢ AREA TOTAL ‘ ‘ ‘
- AREATOTAL . ) AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((;‘nTZ,)ADA AFECTADA (12) TOTAL TOTAL
Erosion 2.80 9.74%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 28.78 16.45 57.15% 19.25 9.53 66.89% 33.11%
Efiorescencia 0.00 0.00%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 64. Nivel de severidad en la unidad muestral - 16.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 16

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 33.11% 0.00% 66.26% 0.63%
UNIDAD MUESTRAL - 16 33.11% 0.00% 66.26% 0.63%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 16

[0)
60.00% \ 57.15%
50.00%

40.00% —

30.00%

20.00% 9.74%

10.00% — ' 0.00% 0.00% 0.00%1
0.00%

Gréfico 79.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 16.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 16

66.89%

70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

MURO

® % AREA AFECTADA = % AREA NO AFECTADA

Gréfico 80.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 16.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 16

66.89%

[ 33.11%

® % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 81.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 16.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 16

MODERADO
66.26%

ALTO
0.63%

NINGUNO

LEVE 0.00% 33.11%

HLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 82.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 16.
Nota. Fuente: Elaboracién propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 17




Tabla 65. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 17.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 17

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

cLavenros AR raToLoElaS  conico e
) LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) (02
E-1 0.11 5.37 0.61
Erosion E-2 0.25 2.01 0.50 2.66
E-3 0.57 2.71 1.55
Eflorescencia EF-4 0.54 2.20 1.19 1.19
MURO 28.78 D-1 1.50 3.17 4.75
Desintegracion D-2 1.15 2.20 2.52 1277
D-3 1.15 2.71 3.12 '
D-4 0.89 2.66 2.38

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 66. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 17.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

TITULO

188.44
38 AROS VIVIENDAS
S o<
1] VIVIENDAS
2 '
JUNIO - 2019 1
E* <]
- i @ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR. '
SAN MARTIN J UNIDAD DE
. MUESTRA - 17 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, .
ADELMITH
ias y
[

MGTR. LEON DE LOS RIOS, oL
GONZALO MIGUEL -

VIGA
E EROSION SOBRECIMIENTO
G GRIETA MURO

D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
¢ CORROSION

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 67. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 17.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 17

; > 5 : T AREA
: AREA  AREANO ; % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, ,
ELEMENTOS A(';E)A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘EQEESA\ PZ%F ' PR/SF ABERTURA ___AFECTACION SE\'};’;S ED AFECTADA AFE(';'%\D A
(m2) (m2) AFECTADA "~ (mm)  Superficial Estructural TOTAL oL
E-1 061 28.17 212%  97.88% 250 16.67% Moderado
E-2 050 28.29 172%  9828% 220 14.67% Moderado
E-3 155 27.23 530%  9461% 260 17.33% - Moderado
EF-4 119 2759 414%  9586% - i Superficial Leve
MURO 2878 57.73%  42.27%
D-1 475 2003 1651%  8349% 1360 90.67% i Moderado ‘ ’
D-2 252 26.26 877%  9123% 1360 90.67% Moderado
D-3 312 25,67 1082%  89.18%  14.20 94.67% Moderado
D-4 238 26.41 825%  OL75% 1400 93.33% Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 67... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 17

. AREATOTAL o i " i
PATOLOGIAS ARE%())TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((TJTE/)\DA ?\F;EQTT,SJ:(L,“’:)O % ARE%‘_\F';\EETADA % AREATNOOTQEECTADA
Erosion 2.66 0.23%
Grieta 0.00 0.00%
Desintegracion 28.78 1277 44.36% 16.61 1217 57.73% 42.27%
Eflorescencia 1.19 4.14%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 68. Nivel de severidad en la unidad muestral - 17.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 17

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 12.21% 4.14% 53.50% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 17 12.27% 1.14% 53.50% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 17

50.00%
\ 44.36%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%

Gréfico 83.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 17.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 17

57.73%

)
60.00%0 42.27%

50.00%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%
0.00%

MURO
= % AREA AFECTADA = % AREA NO AFECTADA

Gréfico 84.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 17.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 17

57.73%

Va 42.27%

® % AREA AFECTADA "% AREA NO AFECTADA

Gréfico 85.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 17.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 17

LEVE 4.14%

NINGUNO
42.271%

MODERADO
53.59%

ALTO
0.00%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 86. Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 17.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 18




Tabla 69. Identificacion de patologias y recoleccion de datos por elemento de la unidad muestral - 18.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 18

DIMENCIONES DE LAS PATOLOGIAS

ELEMENTOS AREA PATOLOGIAS CODIGO TQTAL DEL
(m2) ENCONTRADAS LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) AREA (m2)
E-1 0.13 5.37 0.69
Erosion E-2 0.13 5.37 0.69 1.91
E-3 0.64 0.84 0.53
G-1 1.38 0.20 0.28
MURO 27.92 Grieta G-2 1.41 0.20 0.28 0.69
G-3 0.68 0.20 0.14
Eflorescencia EF-1 1.58 5.70 8.98 8.98
. - D-1 1.36 5.37 7.28
Desintegracion D2 0.25 0.72 018 7.46

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 70. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 18.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
UL SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
< VIVIENDAS
38 ANOS
/é D
i VIVIENDAS
2 .
JUNIO - 2019 . A £ (J &
< @ CERCO DE LA EX EMPRESA F
PROLONGACION PESQUERA IMBESMEH
MALECON GRAU CON JR. A DDE
SAN MARTIN T UNID
' MUESTRA - 18 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, = @
ADELMITH —ITW
MGTR. LEON DE LOS RIOS, # - ! N ! -
GONZALO MIGUEL

VIGA

E EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO
D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
- MODERADO
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 71. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 18.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 18

’ AREA  AREANO ) % AREA ANCHO NIVEL DE wAREA IR
ELEMENTOS A(E;A CODIGO AFECTADA AFECTADA A‘ZEQ?ES\A NO PZ%F ' PRZ;F ABERTURA __AFECTACION SE\'/\é'ERLll)D/fD AFECTADA AFEE'SAD A
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL T
E-1 069 2124 246%  O754% 250 16.67% i i i Moderado
E-2 069 2124 246%  9754% 220 1467% i i i Moderado
E-3 053 2739 191%  9809% 260 17.33% i i i Moderado
G-1 028 2765 099%  9901% - i 1.50 i i Leve
MURO 2792 G- 028 2764 101%  98.99% - i 1.5 i i Leve 68.19%  3181%
G-3 014 2179 0.49% 049% - i 1.40 i i Leve
EF-1 898 1894  3216%  6784% 1380 92.00% i i i Moderado
D-1 728 2065  2607%  739% 1350 90.00% i i i Moderado
D-2 018 2174 065%  9935% 1390 92.67% : : i Moderado

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 71... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 18

- AREATOTAL | o i o i
PATOLOGIAS AR EA(\n;th))TAL AREAAFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE(%T2 /)\DA ';T:E/é; /SJ:‘I('WZ)O hAR E%AO/;I;ELC TADA %6AR EATN OOTQEECTADA
Erosion 191 6.83%
Grieta 0.69 2.48%
Desintegracion 2192 7.46 26.72% 19.04 8.88 68.19% 31.81%
Efiorescencia 8.98 32.16%
Corrosion 0.00 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 72. Nivel de severidad en la unidad muestral - 18.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 18

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO
COLUMNA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 3L81% 2.48% 65.71% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 18 3181% 2.48% 65.71% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 18

35.00%
\ 32.16%
30.00%

26.72%

25.00% —0
20.00%

15.00%
10.00%
5.00%
0.00%

Gréfico 87.Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 18.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREAAFECTADAY AREA NO AFECTADA
POR ELEMENTO EN LAUNIDAD MUESTRAL - 18

68.19%

70.00%

60.00%

0
50.00% - 3181%

40.00%

30.00%

20.00%

10.00%

0.00%
MURO

® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 88.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 18.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA
EN LA UNIDAD MUESTRAL - 18

68.19%

70.00%
60.00%
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

»r31.81%

m % AREA AFECTADA =% AREA NO AFECTADA

Gréfico 89.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 18.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 18

ALTO 0.00% NINGUNO

31.81%

LEVE 2.48%

MODERADO
65.71%

uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 90.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 18.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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UNIDAD
MUESTRAL - 19




Tabla 73. Identificacion de patologias y recoleccién de datos por elemento de la unidad muestral - 19.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - 19

DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS

seros AT AT o rorm o
(m2) LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2) (m2)
- E-1 0.52 0.25 013
COLUMNA 0.65 Erosion E-2 0.85 0.25 0.21 0.35
Corrosion C-1 0.34 0.25 0.09 0.09
E-1 0.35 018 0.06
Erosion E-2 0.79 2.03 2.33 254
E-3 0.07 1.03 014
. G-1 1.60 0.20 0.32
4
MURO 22.20 Grietas G-2 0.50 0.20 0.10 0.43
D-1 0.94 0.49 0.47
Desintegracion D-2 0.41 4.88 2.02 4.18
D-3 053 317 1.69
Eflorescencia EF-1 0.79 2.94 2.33 2.33

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 74. Ficha de evaluacion de la unidad muestral - 19.

TITULO

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL

SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

188.44
38 ANOS Vv 45
A o-]
I VIVIENDAS
2
JUNIO - 2019 L )n//j §| ; é
S

PROLONGACION
MALECON GRAU CON JR.
SAN MARTIN

BACH. SALAZAR SILVA,
ADELMITH

.g

MGTR. LEON DE LOS RIOS,
GONZALO MIGUEL

(s

CERCO DE LA EX EMPRESA
PESQUERA IMBESMEH

UNIDAD DE
MUESTRA - 19

VIVIENDAS

EF
C

EROSION

GRIETA

DESINTEGRACION

EFLORESCENCIA

CORROSION

VIGA

SOBRECIMIENTO

MURO

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 75. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 19.

EVALUACION DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL - 19

’ AREA  AREANO . % AREA ANCHO NIVEL DE wAREA P IREA
ELEMENTOS A(EE)A CODIGO AFECTADA AFECTADA A(l):/(I)EgFfAESA P(Fzz)F ' PFZ;F ABERTURA ___ AFECTACION SE\'};'IDD ;D AFECTADA AFEE%\D A
(m2) (m2) AFECTADA ' (mm)  Superficial Estructural TOTAL e
E-1 013 052 2044%  T956% 146  5.80% Moderado
COLUMNA 065  E-2 021 044 298%  67.02% 108  4.32% i Leve 6662%  33.38%
C-1 0.09 0.56 13.21% 86.79% Estructural ~ Moderado
E-1 0.06 214 029%  9971% 250 16.67% Moderado
E-2 233 1987  1049%  8951% 220 14.67% Moderado
E-3 0.14 2206 064%  99.36% 260 17.33% i Moderado
G-1 032 2188 145%  9855% 21 Moderado
MURO 220 G2 0.10 2210 046%  9954% - i 2.2 Moderado  4266%  57.34%
D-1 047 2174 210%  97.90% 1350 90.00% Moderado
D-2 202 2019 008%  90.92% 1350 90.00% Moderado
D-3 1,69 2051 763%  9237% 1370 91.33% : Moderado
EF-1 2.33 19.87 10.51% 89.49% Superficial Leve

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 75... Continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA EN LA UNIDAD MUESTRAL - 19

¢ AREATOTAL | ‘ ¢
- AREATOTAL | . AREATOTALNO % AREA AFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS ) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((;}T2 ,)ADA AFECTADA (1) TOTAL TOTAL
Erosion 2.88 12.62%
Grieta 043 1.86%
Desintegracion 22.85 418 18.28% 991 12,95 43.35% 56.65%
Efiorescencia 2.33 10.21%
Corrosion 0.09 0.38%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 76. Nivel de severidad en la unidad muestral - 19.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN LA UNIDAD MUESTRAL - 19

ELEMENTO

(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 33.38% 32.98% 33.64% 0.00%
VIGA 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00% 0.00% 0.00%
MURO 57.34% 1051% 32.15% 0.00%
UNIDAD MUESTRAL - 19 56,65% 11.15% 32.00% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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PORCENTAJE DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS
EN LAUNIDAD MUESTRAL - 19

20.00%
\ 18.28%

1500% —

10.00%
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5.00% 1.86%

0.00%

Gréfico 91. Porcentaje de patologias encontradas en la unidad muestral - 19.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA NO AFECTADA

POR ELEMENTO EN LA UNIDAD MUESTRAL -19
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® % AREA AFECTADA ® % AREA NO AFECTADA

Gréfico 92.Porcentaje de area afectada por elemento en la unidad muestral - 19.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Gréfico 93.Porcentaje de area afectada en la unidad muestral - 19.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE NIVELE DE SEVERIDAD EN LA
UNIDAD MUESTRAL - 19

LEVE 11.15%

MODERADO
32.20%
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NINGUNO =
56.65%
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uLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 94.Porcentaje de nivel de severidad en la unidad muestral - 19.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 77. Resumen de ficha de valuacion de todas las unidades muestrales.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA

LD IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019
188.44
. VIVIENDAS
38 ANOS

g
g

~ VIVIENDAS
19 z
=
g
2
3
JUNIO - 2019 E

PROLONGACION @ CERCODE LAEX EMPRESA
MALECON GRAU CON JR. ] PESQUERA IMBESMEH
SAN MARTIN 5 VIVIENDAS
BACH. SALAZAR SILVA, §
ADELMITH
MGTR. LEON DE LOS RiOS,|| 2
GONZALO MIGUEL ~ TAF03 DMM0S Dhr10 UMLIL DAE12 UMCI3 DAL DAMIS Dhete  DALIT  OACIS DALIS

VIGA
EROSION SOBRECIMIENTO
GRIETA MURO

D DESINTEGRACION
EF EFLORESCENCIA
c CORROSION

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).

MODERADO
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Tabla 78. Determinacion de area afectada de patologias encontradas y porcentaje de area afectada por elemento en la muestra.

RESUMEN DE EVALUACION PATOLOGICA POR ELEMENTO DE LA MUESTRA

, . AREA  AREANO ; , , ,
AREA PATOLOGIAS . % AREA % AREANO NIVEL DE % TOTAL DEL AREA 9% TOAL DEL AREANO
ELEMENTOS (m2) ENCONTRADAS COPIGO AFE((anTz,)ADA AFE((ETE?DA AFECTADA  AFECTADA SEVERIDAD AFECTADA AFECTADA
Erosion E 8.62 26.71 24.41% 75.59% Moderado
Grieta G 0.00 35.33 0.00% 100.00% Ninguno
COLUMNA 3533  Desintegracion D 0.00 35.33 0.00% 100.00% Ninguno 31.23% 68.77%
Efiorescencia EF 1.56 33.71 4.42% 95.58% Leve
Corrosion € 0.85 3448 2.40% 97.60% Leve
Erosion E 2.60 21.00 8.77% 91.23% Moderado
Crieta G 217 2743 1.34% 92.66% Leve
VIGA 29.60  Desintegracion D 0.00 29.60 0.00% 100.00% Ninguno 17.63% 82.37%
Eflorescencia EF 0.45 29.15 1.52% 98.48% Leve
Corrosion C 0.00 29.60 0.00% 100.00% Ninguno
Erosion E 24.11 482 83.35% 16.65% Moderado
Crieta G 0.00 2893 0.00% 100.00% Ninguno
SOBRECIMIENTC 28.93  Desintegracion D 0.00 28.93 0.00% 100.00% Ninguno 84.87% 15.13%
Efiorescencia EF 0.44 28.49 1.52% 98.48% Leve
Corrosion C 0.00 28.93 0.00% 100.00% Ninguno
Erosion E 89.16 380.21 19.00% 81.00% Moderado
Grieta G 1.62 467.75 0.35% 99.65% Leve
MURO 469.38  Desintegracion D 48.21 42117 10.27% 89.73% Moderado 36.11% 63.89%
Eflorescencia EF 3048 438.90 6.49% 93.51% Leve
Corrosion C 0.00 469.38 0.00% 100.00% Ninguno

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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Tabla 78... Continuacion.

RESUMEN DE EVALUACION PATOLOGICA DE LA MUESTRA

. , , ; AL AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
PATOLOGIAS AREATOTAL (m2) AREA AFECTADA (m2) % AREA AFECTADA AFE((,:TE /)ADA AFECTADA(12) TOTAL TOTAL
Erosion 124.49 22.10%
Grieta 380 0.67%
Desintegracion 563.24 4821 8.56% 210.27 352.97 31.33% 62.67%
Eflorescencia 32.93 5.85%
Corrosion 0.85 0.15%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).

Tabla 79. Nivel de severidad en la muestra — 19.

PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD DE LAMUESTRA

ELEMENTO
(N) NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A)ALTO
COLUMNA 68.76% 6.83% 24.41% 0.00%
VIGA 82.37% 8.86% 8.71% 0.00%
SOBRECIMIENTO 15.13% 152% 83.35% 0.00%
MURO 63.89% 6.840% 2027% 0.00%
TOTAL - MUESTRA 6293% 6.41% 30.66% 0.00%

Nota. Fuente: Elaboracion Propia (2019).
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RESUMEN DE PORCENTAJE DE PATOLOGIAS
ENCONTRADAS EN LA MUESTRA

25.00%
\ 21.10%

20.00%

15.00%

10.00% 8.56%
5.00%
0.00%

Gréfico 95. Resumen de porcentajes de patologias encontradas en la muestras.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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RESUMEN DE PORCENTAJE DE AREA AFECTADAY AREA
NO AFECTADA POR ELEMENTO EN LA MUESTRA
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90.00% 84.87%
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0.00%

COLUMNA VIGA SOBRECIMIENTO MURO

B % AREA AFECTADA m % AREA NO AFECTADA

Gréfico 96. Resumen de porcentaje de area afectada por elemento en la muestra.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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RESUMEN DE PORCENTAJE DE AREAAFECTADA Y AREA
NO AFECTADA EN LA MUESTRA

- 62.67%

70.00%

60.00% 373395
50.00%
40.00%
30.00%
20.00%
10.00%

0.00%

® % AREA AFECTADA " % AREA NO AFECTADA

Gréafico 97. Resumen de porcentaje de area afectada en la muestra.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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RESUMEN DE PORCENTAJE DE NIVEL DE SEVERIDAD EN LA
MUESTRA

| —

LEVE 6.41%

MODERADO
30.66%

NINGUNO
62.93%

ALTO 0.00%

wLEVE « MODERADO mALTO «NINGUNO

Gréfico 98. Resumen de porcentaje de nivel de severidad en la muestra.
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Tabla 80. Resumen de las unidades muestrales.

RESUMEN DE LAS UNIDADES MUESTRALES

AREA NO

UNIDAD DE NUM E~RO AREA TOTAL AREA AFECTADA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
MUESTRA DE PANOS o % o % o % PREDOMINANTE

UM -1 3 33.93 6.02% 14.00 41.28% 19.92 58.72% Moderado
UM - 2 3 33.93 6.02% 5.09 15.01% 28.83 84.99% Leve

UM - 3 2 21.39 3.80% 7.35 34.38% 14.04 65.62% Moderado
UM - 4 1 20.36 3.61% 11.35 55.77% 9.00 44.23% Moderado
UM - 5 3 40.71 7.23% 6.80 16.71% 33.91 83.29% Leve

UM - 6 2 28.03 4.98% 6.73 24.02% 21.29 75.98% Moderado
UM -7 2 19.32 3.43% 6.16 31.89% 13.16 68.11% Moderado
UM - 8 2 32.92 5.85% 12.42 37.71% 20.51 62.29% Moderado
UM - 9 2 33.38 5.93% 11.73 35.14% 21.65 64.86% Moderado
UM - 10 2 34.49 6.12% 14.27 41.38% 20.22 58.62% Moderado
UM - 11 2 30.49 5.41% 8.91 29.20% 21.59 70.80% Moderado
UM - 12 2 30.49 5.41% 6.71 22.01% 23.78 77.99% Moderado
UM - 13 2 30.49 5.41% 7.49 24.56% 23.00 75.44% Moderado
UM - 14 2 34.49 6.12% 14.49 42.03% 19.99 57.97% Moderado
UM - 15 2 30.49 5.41% 11.50 37.72% 18.99 62.28% Leve

UM - 16 2 28.78 5.11% 19.70 68.44% 9.08 31.56% Moderado
UM - 17 2 28.78 5.11% 16.61 57.72% 12.17 42.28% Moderado
UM - 18 2 27.92 4.96% 19.04 68.19% 8.88 31.81% Moderado
UM - 19 2 22.85 4.06% 9.91 43.35% 12.95 56.65% Moderado

TOTAL - UM 40 563.23 100.00%  210.27 37.33% 352.96 62.67% MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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PORCENTAJE DE AREAS AFECTADAS POR UNIDAD MUESTRAL
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Graflco 99 Resumen de porcentaje de area afectada por unldades muestrales
Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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5.2. Anédlisis de resultados

En la investigacion del cerco de albafiileria de la ex empresa pesquera Imbesmeh,

ubicado en el pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del

Santa, region Ancash. Se investig6 y evalGo los tipos de patologias encontradas

en columna, viga, sobrecimiento y muro de albafiileria de la estructura. Se obtuvo

que los tipos de patologias que afectan a la estructura son cinco que son: erosion,
grieta, desintegracion, eflorescencia y corrosion. De acuerdo a su porcentaje de
afectacion se presentan de la siguiente manera.

e Como primer patologia y la mas predominante en la muestra, es erosién con un
porcentaje de 22.10% del area total analizada. Esta patologia fue causada por
alta humedad que existe en la capa freatica del suelo, que estando el cerco a 25
metros frente al mar, el nivel freatico es elevado, haciendo que el cerco de la ex
empresa pesquera, sea vulnerable a los efectos de la humedad, ademas los
agentes atmosféricos como, el agua de la brisa marina, lluvia, sol y viento que
golpea las paredes del cerco, estd agua transportan sales por los conductos
capilares del concreto y el ladrillo y son depositas en el material al ser evapora
el agua deja sales y activan asi también las sales del material.

e Segunda patologia en la muestra, se tuvo desintegracién con un porcentaje de
8.56%0. Causados por agentes atmosféricos, por las bajas temperaturas, ataque de
acidos y sales existentes por la eflorescencia y erosion y al transcurrir de tiempo,
genera la desintegracion del ladrillo y la pasta del cemento. Se dieron principalmente
en los muros del cerco.

e Tercer patologia en la muestra, es eflorescencia con un porcentaje de 5.85%.
Causadas por la alta humedad que existe en la capa freatica del suelo y también por

agentes atmosféricos como el viento, lluvia y la brisa marina, esto al tener contacto,
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permite el ingreso del agua al mortero o ladrillo trasportando sales y produciendo la
disolucion de las sales existentes del material.

e Cuarto patologia en la muestra, es grieta con un porcentaje de 0.67%. Esta
patologia se dio en las vigas, muros, la causa de esta patologia es por esfuerzos
excesivos 0 no previstos, al ser sometidos a cargas para que no estan disefiados y
por la realizacion de perforaciones, para la colocacién de plaguetas de acero, esto
género en las vigas y muros que se agrietara.

eQuinta patologia en la muestra, es corrosion con un porcentaje de 0.15%.
Presentandose en las columnas, las causas de esta patologia se dieron a consecuencia
de la pérdida del concreto de recubrimiento que brinda la proteccion al acero,
consiguiendo la perdida de particulas de la superficie del acero. Esto también se
debe al ser el recubrimiento muy delgado o tiene cangrejeras y fisura por donde
entra la humedad.

El area total evaluada del cerco, fue 563.24 m2, se encontrd un area con patologia

de 210.27 m2 correspondiente al 37.33% y un area sin patologia de 352.97,

correspondiente al 62.67%, con un nivel de severidad de la estructura

MODERADO con un porcentaje de 30.66%.

Los valores hallados en la evaluacion de son los siguientes:

e Unidad muestral 01: Con un area total de 33.93 m2; Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 39. 42%, eflorescencia 1.94%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 41.71% y area no afectada 58.29%; viga, area
afectada 66.32% y area no afectada 33.68%; muro, area afectada 39.01% y area
no afectada 60.99%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area
afectada de 41.36% Yy area no afectada de 58.64%; Con un nivel de severidad de

moderado de un porcentaje de 37.50%.
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e Unidad muestral 02: Con un érea total de 33.93 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 0.62%, eflorescencia 14.38%. Area afectada por
elemento: columna, &rea afectada 13.89% y area no afectada 86.11%; viga, area
afectada 4.84% y area no afectada 95.16%; muro, &rea afectada 16.06% y area
no afectada 83.94%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area
afectada de 15.00% y area no afectada de 85.00%; Con un nivel de severidad de
leve de un porcentaje de 14.38%.

e Unidad muestral 03: Con un érea total de 21.39 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 33.76%, eflorescencia 0.62%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 26.51% y area no afectada 73.49%; viga area
afectada 0.00% area o afectada 100.00%; muro, area afectada 37.87% y area no
afectada 62.13%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area
afectada de 34.38% y area no afectada de 65.62%; Con un nivel de severidad de
moderado de un porcentaje de 33.76%.

e Unidad muestral 04: Con un area total de 20.36 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 54.14%, eflorescencia 0.59%, corrosion 1.05%. Area
afectada por elemento: columna, area afectada 63.73% y area no afectada
36.27%; viga, area afectada 56.25% y area no afectada 43.75%, muro area
afectada 55.05% Yy area no afectada 44.95%. Obteniendo en la unidad muestral
un porcentaje de area afectada de 55.78% y area no afectada de 44.22%; Con un
nivel de severidad de moderado de un porcentaje de 53.21%.

e Unidad muestral 05: Con un area total de 40.71 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 3.43%, grieta 1.24%, eflorescencia 12.03%. Area

afectada por elemento: columna, area afectada 10.79% y area no afectada
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89.21%; viga, area afectada 1.14% y area no afectada 98.86%, muro area
afectada 18.60% y area no afectada 81.40%. Obteniendo en la unidad muestral
un porcentaje de area afectada de 16.70% y area no afectada de 83.30%; Con un
nivel de severidad de leve de un porcentaje de 13.27%.

e Unidad muestral 06: Con un érea total de 28.03 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 16.33%, eflorescencia 7.69%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 24.80% y area no afectada 75.20%; viga, area
afectada 0.00% vy éarea no afectada 100.00%, muro area afectada 26.16% y éarea
no afectada 73.85%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area
afectada de 24.02% y area no afectada de 75.98%; Con un nivel de severidad de
moderado de un porcentaje de 15.70%.

e Unidad muestral 07: Con un area total de 19.32 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 31.08%, eflorescencia 0.81%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 37.87% y area no afectada 62.13%; viga, area
afectada 16.74% Yy area no afectada 83.26%, muro area afectada 32.45% y area
no afectada 67.55%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area
afectada de 31.89% y area no afectada de 68.11%; Con un nivel de severidad de
moderado de un porcentaje de 28.55%.

e Unidad muestral 08: Con un area total de 32.92 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 35.47%, eflorescencia 1.79%, corrosion 0.55%. Area
afectada por elemento: columna, area afectada 41.10% y area no afectada
58.90%; viga, area afectada 0.00%, area no afectada 100.00%; sobrecimiento,
area afectada 8.90% vy area no afectada 91.10%, muro area afectada 46.18% y

area no afectada 53.82%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
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area afectada de 37.80% y &rea no afectada de 62.20%; Con un nivel de
severidad de moderado de un porcentaje de 34.88%.

e Unidad muestral 09: Con un area total de 33.38 m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 33.45%, grieta 0.13%, eflorescencia 1.56%. Area
afectada por elemento: columna, éarea afectada 28.49% y area no afectada
71.51%; viga, area afectada 2.42% y area no afectada 97.57%, sobrecimiento
area afectada 100.00% vy éarea no afectada 0.00%, muro érea afectada 22.31% y
area no afectada 77.69%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
area afectada de 35.14% vy area no afectada de 64.86%; Con un nivel de
severidad de moderado de un porcentaje de 32.68%.

e Unidad muestral 10: Con un area total de 34.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 39.21%, grieta 2.17%. Area afectada por elemento:
columna, area afectada 35.33% y area no afectada 64.67%; viga, area afectada
42.86% y area no afectada 57.14%, sobrecimiento area afectada 100.00% y area
no afectada 0.00%, muro area afectada 29.78% y area no afectada 70.22%.
Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area afectada de 41.38% y
area no afectada de 58.62%; Con un nivel de severidad de moderado de un
porcentaje de 39.04%.

e Unidad muestral 11: Con un area total de 30.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 18.90%, desintegracion 10.30%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 28.23% y area no afectada 71.77%; viga area
afectada 0.00, area no afectara 100.00%; sobrecimiento area afectada 97.22% y
area no afectada 2.78%, muro area afectada 21.90% y area no afectada 78.10%.

Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area afectada de 29.20% y
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area no afectada de 70.80%; Con un nivel de severidad de moderado de un
porcentaje de 28.25%.

e Unidad muestral 12: Con un area total de 30.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 10.00%, desintegracion 12.02%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 18.68% y &rea no afectada 81.32%; viga area
afectada 0.00, &rea no afectada 100.00%; sobrecimiento &rea afectada 90.79% y
area no afectada 9.21%, muro area afectada 15.42% y area no afectada 84.58%.
Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area afectada de 22.02% y
area no afectada de 77.98%; Con un nivel de severidad de moderado de un
porcentaje de 21.32%.

e Unidad muestral 13: Con un area total de 30.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 17.31%, desintegracion 1.67%, eflorescencia 5.58%.
Area afectada por elemento: columna, area afectada 24.98% y area no afectada
75.02%; viga area afectada 0.00%, area no afectada 100.00%; sobrecimiento
area afectada 100.00% y area no afectada 0.00%, muro area afectada 21.08% y
area no afectada 78.92%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
area afectada de 24.56% y area no afectada de 75.44%; Con un nivel de
severidad de moderado de un porcentaje de 19.23%.

e Unidad muestral 14: Con un area total de 30.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 44.32%, grieta 3.08%, desintegracion 0.14%. Area
afectada por elemento: columna, area afectada 59.55% y area no afectada
40.45%, viga area afectada 52.22% y area no afectada 47.78%, sobrecimiento
area afectada 90.02% y area no afectada 9.98%, muro area afectada 28.26% y

area no afectada 71.74%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
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area afectada de 47.54% y &rea no afectada de 52.46%; Con un nivel de
severidad de moderado de un porcentaje de 39.69%.

e Unidad muestral 15: Con un area total de 30.49m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 6.20%, grieta 1.44%, eflorescencia 30.07%. Area
afectada por elemento: columna, éarea afectada 37.28% y area no afectada
62.72%, viga area afectada 24.44% y area no afectada 75.56%, sobrecimiento
area afectada 100.00% y area no afectada 0.00%, muro area afectada 35.87% y
area no afectada 64.13%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
area afectada de 37.71% vy area no afectada de 62.29%; Con un nivel de
severidad de leve de un porcentaje de 31.41%.

e Unidad muestral 16: Con un area total de 28.78m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 9.74%, desintegracion 57.15%. Area afectada por
elemento: columna, area afectada 66.89% y area no afectada 33.11%.
Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area afectada de 66.89% y
area no afectada de 33.11%; Con un nivel de severidad de moderado de un
porcentaje de 66.26%.

e Unidad muestral 17: Con un area total de 28.78m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosion con 9.23%, desintegracion 44.36%, eflorescencia 4.14%.
Area afectada por elemento: columna, area afectada 57.73% y érea no afectada
42.27%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de area afectada de
57.73% y area no afectada de 42.27%; Con un nivel de severidad de moderado
de un porcentaje de 53.59%.

e Unidad muestral 18: Con un area total de 27.92m2. Se encontraron las siguientes

patologias: erosibn con 6.83%, grieta 1.48%, desintegracion 26.72%,
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eflorescencia 32.16%. Area afectada por elemento: columna, area afectada
68.19% y area no afectada 31.81%. Obteniendo en la unidad muestral un
porcentaje de &rea afectada de 68.19% y area no afectada de 31.81%; Con un
nivel de severidad de moderado de un porcentaje de 65.71%.

e Unidad muestral 19: Con un area total de 22.85m2. Se encontraron las siguientes
patologias: erosiébn con 12.62%, grieta 1.86%, desintegracion 18.28%,
eflorescencia 10.21%, corrosion 0.38%. Area afectada por elemento: columna,
area afectada 66.62% y area no afectada 33.38%; muro area afectada 42.66% y
area no afectada 57.34%. Obteniendo en la unidad muestral un porcentaje de
area afectada de 43.35% vy area no afectada de 56.65%; Con un nivel de
severidad de moderado de un porcentaje de 32.20%.

e La mayor area con patologia se encuentra en la unidad muestral 18 con un area
de 19.04 m2 correspondiente a 68.19%.

eLa menor area con patologia se encontro en la unidad muestral 02 con un area
de 5.09 m2 correspondiente a 15.01%.

e Las patologia encontradas; erosion con un porcentaje de 21.62%, grieta 0.65,

desintegracion 8.56%, eflorescencia 5.85%, corrosion 0.15%.
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V1. Conclusiones
e Se identificaron cinco tipos de patologias en columnas, vigas, sobrecimientos
y muros de albafileria del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, ubicado
en pueblo joven Florida baja en el distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, son los siguientes: erosion, desintegracion, eflorescencia,

grieta, corrosion.

e Se determinaron las areas afectadas de las patologias, segun el porcentaje de
afectacion se encuentra en el siguiente orden: erosion 124.49 m2 (22.10%),
desintegracion 48.21m2 (8.56%b), eflorescencia 32.93 m2 (5.85%0), grieta 3.80
m2 (0.67%), corrosion 0.85 m2 (0.15%). Teniendo un porcentaje de area
afectada en columna (31.23%); viga (17.63%); sobrecimiento (84.87%);
muro (36.11%). Concluyendo que en el cerco de la ex empresa pesquera

Imbesmeh, cuenta con un porcentaje de area afectada existente de 37.33%.

¢ Se concluye que el nivel de severidad que presenta la estructura del cerco de la
ex empresa pesquera Imnbesmeh, ubicado en pueblo joven Florida baja en el
distrito de Chimbote, provincia del Santa, regién Ancash; es moderado con un

porcentaje de 30.66% del area total de la muestra.
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Aspectos complementarios

Recomendaciones

e De acuerdo a las patologias identificadas, se recomienda demoler las unidad muestral
1,4,16,17,18,19 y la reparacion de las unidad muestral
2,3,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15 patologias con mayor presencia en los muros de
albafiileria fue erosién se recomienda, Picar el area afectada en forma continua y
escalonada de arriba a hacia abajo en forma triangular con el fin de no evitar posibles
asentamientos. La zona afectada colindante con la columna o viga se procedera picar
superficialmente de una manera irregular para que el mortero de reparacion de juntas
de los ladrillos nuevos se adhiera al marco del confinamiento, Asentar los ladrillos
de la parte méas baja hasta la ultima hilada superior utilizando mortero de dosificacion
1:3 mas puente de adherencia epdxico como junta entre ladrillos. finalmente un
revestimiento con impermeabilizante para detener la humedad. Los tramos a
intervenir tendran como méaximo 1.50 m.

¢ Se recomienda la colocacion del sistema del dren frances alrededor de la estructura,
para la evacuacion del agua de la capa freatica, siendo dirigido el agua al mar, que se
encuentra a una distancia de 25 metros del cerco. El dren francés consiste en la
excavacion de una profundidad de 1.00 m con un ancho de 0.60 cm a una distancia
de 1m del cerco; obtenida la zanja se colocard una cama de arena de 0.10 cm, que
servird como cama de apoyo del tubo PVC & 6” después de la colocacion de tubo se
coloca capa de material granular piedra de 17 1- %4”, de espesor 0.30 cm y como
segunda capa de piedra %2 a 17, de espesor 0.30cm, tercera capa arcilla compactada
de 0.30cm. Empalmar los tubos con el tubo sin perforar del mismo didametro, con

direccion al mar, con una pendiente favorable para evacuacion del agua, al finalizar
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el tubo tendré que ir protegido por un dado de concreto de 0.20 x 0.20 cm; separacion
mar y tubo 5m, ver anexo 5, plano de sistema de Dren. Si en caso fuera un
construccién nueva ya se vivienda, se recomienda el mismo sistema, pero la
instalacion se realizar en todo el area a construir, en esto se aplicara en la Gltima capa
una geomenbrana, seguido el vaciado de la cimentacién y el resto de la construccion,
se recomienda que los materiales a emplear tienen que ser totalmente de calidad
contra humedad y salitre. Al finalizar se recomienda enchapar la parte externa de la
vista al mar, esto permitird a la construccién el contacto con la humedad y evitamos
que las areas de la construccion sean afectadas en todo los elementos.

e Se recomienda realizar lo mas pronto posible la reparacion, del cerco de la ex
empresa pesquera Imbesmet. Para evitar que las patologias sigan afectando la

estructura.
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Anexo 1:
Panel Fotografico
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Fotografia 01. Vista panoramica del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, ubicado en pueblo joven Florida baja en el distrito de
Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.
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Fotografia 02. Vista del tramo C — B del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, ubicado en pueblo joven Florida baja en el distrito
de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.
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Fotografia 03. Vista del tramo B — A del cerco de la ex empresa pesquera Imbesmeh, ubicado en pueblo joven Florida baja en el distrito
de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.
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Fotografia 04. Tomando la medida del area afectada del muro afectado por erosion
en la unidad muestral - 01.

Fotografia 05. Muro afectado por erosion en la unidad muestral - 01.
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Fotografia 06. Presencia de erosion en muro, columna y sobrecimiento en la
unidad muestral - 08.

Fotografia 07. Presencia de grieta trasversal en el muro de la unidad muestral - 05.
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Fotografia 08. Presencia de grieta en el muro de la unidad muestral -18.

Fotografia 09. Presencia de grieta en viga de la unidad muestral -14.Producidos por
que pusieron plaquetas de acero.
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Fotografia 10. Presencia de desintegracion en algunos unidades de albafiileria en el
muro de la unidad muestral - 12.

Fotografia 11. Presencia de desintegracién en el muro de la unidad muestral -16.
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Fotografia 13. Presencia de eflorescencia en el muro de la unidad muestral -15.
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Fotografia 15. Presencia de corrosion en el muro de la unidad muestral - 08.
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Anexo 2:
Intervenciones

262



DESCRIPCION

Se aprecia perdida de material en muro,sobrecimiento y columna en la unidad muestral - 08.

CAUSAS

Por agentes atmosféricos, el agua de la brisa, soly viento que golpea las paredes del cerco, ya
que el cerco esta cerca al mar, este ambiente esta totalmente himedo, esta agua transportan sales
por los conductos capilares del concreto y el ladrillo y son depositas en el material al ser evapora
el agua deja sales y activan asi también las sales del material ya que el material fue fabricado
artesanalmente sin las condiciones adecuadas.

RECOMENDACION

Los tramos a intervenir tendran como maximo 1.50 m.

8 || INTERVENCION

Paso 1: Delimitar el &rea a reparar, asi evitemos dafios ajenos a la estructura.

Paso 2: Retirar el area de las unidades afectadas hasta encontrar sana la parte del elemento
dafiado. Sifuera el caso de cambiar las unidades quitarlos en forma continua y escalonada de
arriba hacia abajo en forma triangular con el fin de no evitar posibles asentamientos. La zona
afectada colindante con la columna o viga se procedera picar superficialmente de una manera
irregular para que el mortero de reparacion de los ladrillos se adhiera al marco del confinamiento.
En las columnas y sobrecimientos quitar el concreto deteriorado.

Paso 3: Limpiar la zona a trabajar, dejando de cualquier particula o polvo que pueda interrumpir
el trabajo a realizar.

Paso 4: Asentar los ladrillos de la parte mas baja hasta la Gltima hilada superior utilizando
mortero de dosificacion 1:3 mas puente de adherencia epdxico como junta entre ladrillos.
Finalmente frotar con una plancha metalica para acabado liso y uniforme. En las columnas y
sobrecimientos aplicar un puente de adherencia epéxico, para unir el concreto nuevo con el
antiguo. Finalmente aplicar el concreto de docificacion 1.3 mas aditivo impermeabilizante. Para
dar un acabado final, frotar con una plancha metélica.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).

263



DESCRIPCION

Presencia de grieta diagonal con un ancho de abertura de 1.50 mm.

CAUSAS

Por esfuerzos excesivos 0 no previstos, al ser sometidos a cargas para
que no estan disefiados; sometidos a cambio de temperatura. En este
caso realizaron en la viga perforaciones para la colocacion de plaquetas
de acero, esto género en las vigas y muros que se agrietara.

RECOMENDACION

Se recomienda realizar el mismo paso en la uniadad muestral 5,9,10,14,15.

INTERVENCION

Paso 1: Identificar la zona afectada de la grieta, con ayuda de una comba
y cincel picar la grietaen V.

Paso 2: Limpiar con una brocha el polvo dejando libre de cualquier
impregnacion, para asi tener una buena adherencia.

Paso 3: Aplicar con una brocha el puente de adherencia para tener
mejor pegado del mortero nuevo con el antiguo.

Paso 4: En la batea mezclar el mortero de dosificacion 1:4, aplicar el
mortero en la grieta viendo que rellene todo la grieta con mortero con una
plancha metélica repasar dando un terminado uniforme y liso. Repetir el
procedimiento en la otra cara si fuera necesario.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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DESCRIPCION

Se observa la presencia de desintegracion en la unidad muestral 12, con un érea total
afectada de 15.42%

CAUSAS

Causados por agentes atmosféricos, por las bajas temperaturas, ataque de acidos y
sales existentes por la eflorescencia y erosion y al transcurrir de tiempo, genera la
desintegracion del ladrillo y la pasta del cemento. Se dieron principalmente en los muros
del cerco.

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en las unidad muestral 11,12,13,14. La unidad muestral
16, 17,18, 19. Sera demolidas y reconstruidas totalmente con nuevos materiales.

INTERVENCION

Paso 1: Picar el area afectada con cincel y comba retirando todos los ladrillos
afectados en forma continua y escalonadas de arriba hacia abajo en forma triangular
con el fin de no evitar posibles asentamientos,con cuidado para no afectar a los que
estan en buen estado.

Paso 2: La zona afectada colindante con la columna o viga se procedera picar
superficialmente de una manera irregular para que el mortero de reparacion de los
ladrillos se adhiera al marco del confinamiento. Los tramos a intervenir tendran como
méximo 1.50 m.

Paso 3: Asentar los ladrillos de las mismas caracteristicas de la parte mas baja asta la
ultima hilada superior utilizando mortero de dosificacion 1:3 mas puente de adherencia
como junta entre ladrillos.

Paso 4: Finalizar frotando con la plancha metélica, para dar un acabado liso y uniforme.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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DESCRIPCION

Presencia de eflorescencia con un porcentaje de 30.07%.

CAUSAS

Causadas por la alta humedad que existe en la capa freatica del suelo y también por agentes
atmosféricos como el viento, lluvia y la brisa marina, esto al tener contacto, con el material,
permite el ingreso del agua al mortero o ladrillo trasportando sales y produciendo la disolucion
de las sales existentes del material.

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en la unidad muestral 1,2,3,4,5,6,8,9,13,14,15.

INTERVENCION

Paso 1: Picar con una cincel y comba toda el area afectada, raspar con espatula o con un
cepillo de albafiileria, quitando todo los restos que quedan en la superficie.

Paso 2: Perforar agujeros en todo el area a tratar en un angulo de 45° y profundidad de 90%
del espesor, la distancia entre agujeros 20 cm. Limpiar cada agujero con aire a presion
utilizando una compresora o un infiador manual.

Paso 3: Inyectar impermeabilizante liquido con una pistola 0 embudo hasta llenar todos los
agujeros se aplica dos o tres veces al dia durante tres dias.

Paso 4: Aplicar aditivo epdxico para unir concreto nuevo con antiguo. Recubrir la superficie
con mortero impermeabilizante de docificacion 1:4.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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DESCRIPCION

Presencia de corrosion de acero & 1/2" en la columna de la unidad muestral - 08.

CAUSAS

La causa de la corrosion es debido a la humedad existente al entorno de la estructura, esto
asciende por el conducto capilar del concreto, teniendo como consecuencia la pérdida del
concreto de recubrimiento que brinda la proteccion al acero, consiguiendo la perdida de
particulas de la superficie del acero. Esto también se debe al ser el recubrimiento muy delgado
0 tiene cangrejeras y fisura por donde entra la humedad.

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en la unidad muestral 4,8,14. Las recomendaciones y pasos a
sequir para tal fin se deben consuttar con un profesional adecuado.

INTERVENCION

Paso 1: Se debe realizar una limpieza exhaustiva del sitio tratado, retirando completamente el
area donde se encuentran los fragmentos de concreto deteriorada, dejando expuesto el acero
de refuerzo, se debe conservar un érea por lo menos 10 cm alrededor de la superficie de acero
afectada.

Paso 2: Limpiar por completo la superficie del acero que se encuentra corroido, limpiando con
un cepillo de alambre o una lija.

Paso 3: Aplica con una brocha sobre el elemento de acero expuesto, pintura anticorrosiva
como prateccion.

Paso 4: Se realiza una recuperacion de la seccin del concreto retirada, encofrando y
aplicando el concreto de dosificacion 1.4 mas aditivo impermeabilizante utilizando un puente
adherente para unir concreto nuevo con el antiguo.

Paso 5: Finalmente nivelar y dar forma geométrica de la columna dejando liso y uniforme. Siel
acero esta demasiado afectado, se procedera a retirarlo cortando el acero afectado, luego se
procedera a reponer acero nuevo, empalmar la varilla a una Le= 0.60 cm por ser 1/2"y
amarrar con alambre N° 16.

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Anexo 3:
Instrumento de
Evaluacion

268



e Recoleccion de datos.

RECOLECCION DE DATOS DE LA UNIDAD MUESTRAL - X

e TS AREA  PATOLOGIAS  _om oo, DIMENSIONES DE LAS PATOLOGIAS
(m2) ENCONTRADAS

TOTAL DEL
AREA (m2)

LARGO (m) ANCHO (m) AREA (m2)

COLUMNA

VIGA

SOBRECIMIENTO

MURO

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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o Ficha técnica de evaluacion.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS,
SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA DEL CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA
IMBESMEH, PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL
SANTA, REGION ANCHASH, JUNIO - 2019

TITULO

VIGA
SOBRECIMIENTO
MURO

MODERADO

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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e Ficha técnica de evaluacion...continuacion.

EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS POR ELEMENTO EN LA UNIDAD DE MUESTRA - X

- - - y T AREA
: AREA  AREANO ’ % AREA ANCHO NIVEL DE % AREA
N 0, 0, A
ELEMENTOS A(;;A CODIGO AFECTADA AFECTADA AF/‘éé?/ES\A NO P(Fig)F ' PR/SF ABERTURA ___AFECTACION sg\l/\é%DD AED AFECTADA AFEE'SAD \
(m2) (m2) AFECTADA " (mm)  Superficial Estructural TOTAL

COLIMNA

VIGA

SOBRECIMIENTO

MURO

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019). [
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e Ficha técnica de evaluacion...continuacion.

RESUMEN DE LA EVALUACION PATOLOGICA DE LA UNIDAD MUESTRAL - X

AREATOTAL AREA TOTAL

PATOLOGIAS ) AREAAFECTADA (m2) ~ % AREAAFECTADA  AFECTADA
(m2)

AREATOTALNO  %AREAAFECTADA % AREANO AFECTADA
AFECTADA TOTAL TOTAL

ELEMENTO PORCENTAJE DEL NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD MUESTRAL - X

(N)NINGUNO (L) LEVE (M) MODERADO (A) ALTO

COLUMNA

VIGA

SOBRECIMIENTO

MURO

UNIDAD MUESTRAL - X

Nota. Fuente: Elaboracion propia (2019).
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Anexo 4.

Imagenes de Calicata
Realizada
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Fotografia 01. Relazando la calicata para determinar en qué nivel profundiad se
encuentra la capa freatica.

Fotografia 02. Presencia de agua en la calicata de 1 x 1m.
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Fotografia 04. Se encontro el nivel de capa freatica en una profundldad de 0.45 cm.
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Anexo 5:
Planos
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FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,

AUTOR:
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INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela UM.: 33.93 m2

Area afectada : 41.36 %

Patologias encontradas:
Erosion 39.42%, Eflorescencia 1.94%
Patologia predominante :

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela U.M. : 33.93 m2

Area afectada : 15.00 %

Patologias encontradas:
Erosion 0.62%, Eflorescencia 14.38%
Patologia predominante :

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela UM.: 21.39 m2

Area afectada : 34.38 %

Patologias encontradas:
Erosion 33.76%, Eflorescencia 0.62%
Patologia predominante :

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Area dela U.M. : 20.36 m2

Area afectada : 55.78 %

Patologias encontradas:
Erosion 54.14% , Eflorescencia 0.59%,
Corrosion 1.05%

Erosion 39.42% Efloresencia 14.38% Erosion 33.76% Patologia predominante :
Area no afectada : 58.64 % | Nivel de severidad : Area no afectada : 85.00 % | Nivel de severidad : Area no afectada : 65.62 % | Nivel de severidad : Area no afectada : 44.22 9| Frosion
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DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN
COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA, DEL
CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN
FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH, JUNIO - 2019

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Area dela U.M. : 19.32 m2 | Patologias encontradas:

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Area de l1a U.M. : 28.03 m2 | Patologias encontradas:

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Area dela U.M. : 40.71 m2 | Patologias encontradas:

AUTOR: DIRECCION:

Area afectada : 16.70 %

Area no afectada : 83.30%

Erosion 3.43%, Grieta 1.24%, Eflorescencia 12.03%

Patologia predominante :
Eflorescencia

Nivel de severidad :

Leve

Area afectada : 24.02 %

Area no afectada : 75.98 %

Erosion 16.33%, Eflorescencia 7.69%
Patologia predominante :

Erosion 16.33%

Nivel de severidad :

Moderado

Area afectada : 31.89 %

Area no afectada : 68.11 %

Erosion 31.08%, Eflorescencia 0.81%
Patologia predominante :

Erosion 31.08%

Nivel de severidad :

Moderado

BACH. SALAZAR SILVA, ADELMITH
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PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA - PROLONGACION
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ASESOR:
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INGENIERIA 1/125
ESCUELA PROFESIONAL: . FECHA: PE_O 1
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INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela UM.: 32.92 m2
Area afectada : 37.72 %

Area no afectada : 62.28 %

Patologias encontradas:

Erosion 35.37%, Eflorescencia 1.79%, Corrosion 0.55%
Patologia predominante :

Erosion 35.37%

Nivel de severidad :

Moderado

Areadela UM. : 33.38 m2
Area afectada : 35.14 %

Area no afectada : 64.86 %

Patologias encontradas:

Erosion 33.45%, grieta 0.13%, Eflorescencia 1.56%
Patologia predominante :

Erosion 33.45%

Nivel de severidad :

Moderado

Areadela UM. : 34.49 m2
Area afectada : 41.38 %

Area no afectada : 58.62 %

Patologias encontradas:
Erosion 39.21%, Grieta 2.17%
Patologia predominante :
Erosion 39.21%

Nivel de severidad :
Moderado

Areadela UM.: 30.49 m2
Area afectada : 29.20 %

Area no afectada : 70.80 %

Patologias encontradas:

Erosion 18.90%, Desintegracion 10.30%
Patologia predominante :

Erosion 18.90%

Nivel de severidad :

Moderado
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DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN
COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA, DEL
CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN
FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH, JUNIO - 2019
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INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

AUTOR:
BACH. SALAZAR SILVA, ADELMITH

DIRECCION: )
PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA - PROLONGACION

MALECON GRAU CON JIRON SAN MARTIN

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Area dela UM. : 30.49 m2

Area afectada : 22.02 %

Patologias encontradas:
Erosion 10.00%, Desintegracion 12.02%
Patologia predominante :

Area dela UM. : 30.49 m2

Area afectada : 24.56 %

Patologias encontradas:
Erosion 17.31%, Desintegracion 1.67%,
Eflorescencia 5.58%

Area dela UM. : 30.49 m2

Area afectada : 47.54 %

Patologias encontradas:
Erosion 44.32%, Grieta 3.08%,
Desintegracion 0.14%

CODIGO DE ORCI:
0000 - 0003 - 1075 - 0393

DISTRITO : CHIMBOTE
PROVINCIA : DEL SANTA

DEPARTAMENTO : ANCASH

Desintegracion 12.02% Patologia predominante : Patologia predominante : ASES?}:;TR LEON DE LOS RIS, GONZALO MIGUEL PLANO:
Area no afectada : 77.98 % | Nivel de severidad : Area no afectada : 75.44 % EI:OS“,’H 17.3 10/." Area no afectada : 52.46 % | Erosion 44.32% CODIGO DE ORCI: ' PATOLOGICO - ELEVACION
Moderado Nivel de severidad : Nivel de severidad : 0000 - 0002 - 1666 - 830X
Moderado Moderado -
FACULTAD: i ESCALA: LAMINA:
INGENIERIA 1/125
ESCUELA PROFESIONAL: . FECHA: PE— 02
INGENIERIA CIVIL JUNIO - 2019
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INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela U.M. : 28.78 m2

Area afectada : 66.89%

Patologias encontradas:
Erosion 9.75%, Desintegracion 57.15%
Patologia predominante :

Areadela UM.: 28.78 m2

Area afectada : 57.73 %

Patologias encontradas:
Erosion 9.23%, Desintegracion 44.36%,
Eflorescencia 4.14%

Area dela U.M.: 27.92 m2

Area afectada : 68.19 %

Patologias encontradas:
Erosion 6.83%, Grieta 2.48%, Desintegracion
26.72%, Eflorescencia 32.16%

Area de la U.M. : 30.49 m2 | Patologias encontradas: Desintegracion 57.15% Patologia predominante : Patologia predominante :
. . o ., . , . . . : i , 1 0,
Erosion 6.20%, Grieta 1.44%, Area no afectada : 33.11 % | Nivel de severidad : Area no afectada : 42.27 % Desintegracion 44.36% Area no afectada : 31.81 % Ef.'lorescencm 3.2'16/0
c Eflorescencia 30.07% Moderado Nivel de severidad : Nivel de severidad :
Area afectada : 37.71 % : Moderad
Patologia predominante : Moderado oderado
Area no afectada : 62.29 % Eflorescencia 30.07%
Nivel de severidad :
Leve

UNIDAD MUESTRAL :19

. , LEYENDA
DATOS DE LA EVALUACION DEL CERCO PERIMETRICO ;
N° de Unidades Muestrales : 19 Porcentaje de area afectada por patologias TIPOS DE PATOLOGIAS
Area de 1a Muest se3sam | la muestra : (E) EROSION —
rea de la Muestra : . . o
" o Area afectada : 37.33 % Eg; SIEISI;JITI?EGRACION
Perimetro de la Muestra : 188.44 m Area no afectada : 62.67 % (EF) EFLORESCENCIA | m===m
Porcentaje de patologias Porcentaje de patologias Porcentaje de nivel de (© CORROSION

encontradas en la muestra:

encontradas por elemento en | severidad en la muestra :

la muestra :

Columna :31.23 %

S}

Erosion :22.10 %
Grieta : 0.67 %

Leve :6.41 %
Moderado : 30.66 %

B B ;) C-1
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1

Viga : 17.63 %

Desintegracion : 8.56 %
Eflorescencia : 5.85 %
Corrosion : 0.15 %

INFORMACION DE LA UNIDAD MUESTRAL

Areadela UM.: 22.85m2| Patologias encontradas:

| DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN

‘COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA, DEL
'CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN
‘FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,

'REGION ANCASH, JUNIO - 2019

Sobrecimiento : 84.87 %
Muro : 36.11 %

Alto : 0.00 %
Ninguno : 62.93 %

Erosion 12.62%, Grieta 1.86%, Desintegracion 18.28%,

Area afectada : 43.35 %

Eflorescencia 10.21%, Corrosion 0.38% DIRECCION:

AUTOR: PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA - PROLONGACION
Patologia predominante : BACH. SALAZAR SILVA, ADELMITH MALECON GRAU CON JIRON SAN MARTIN
Area no afectada : 56.65 % Desintegracion 18.28% COPIGO DE ORCL: PROVINCIA : DEL SAN
H . (]

PROVINCIA : DEL SANTA
DEPARTAMENTO : ANCASH

Nivel de severidad : 0000 - 0003 - 1075 - 0393

Moderado

ASESOR:

MGTR.LEON DE LOS RiOS, GONZALO MIGUEL
CODIGO DE ORCI:

0000 - 0002 - 1666 - 830X

PLANO:

PATOLOGICO - ELEVACION

FACULTAD: ] ESCALA: LAMINA:
INGENIERIA 1/125
ESCUELA PROFESIONAL: . FECHA: PE-OS
INGENIERIA CIVIL JUNIO - 2019




REPARACION DE LA

EROSION

PASO 01:

Delimitar el area a reparar, asi
evitamos daflos ajenos a la
estructura.

PASO 02:

Retirar el 4area de las unidades
afectadas hasta encontrar sana la
parte del elemento dafiado. Si fuera el
caso de cambiar las unidades
quitarlos en forma continua vy
escalonada de arriba hacia abajo en
forma triangular con el fin de no
evitar posibles asentamientos. La
zona afectada colindante con la
columna o viga se procedera picar
superficialmente de una manera
irregular para que el mortero de
reparacion de los ladrillos se adhiera
al marco del confinamiento. En las
columnas y sobrecimientos quitar el
concreto deteriorado.

PASO 03:
Limpiar la zona a trabajar, dejando

de cualquier particula o polvo que
pueda interrumpir el trabajo a
realizar.

PASO 04:

Asentar los ladrillos de la parte mas
baja hasta la Ultima hilada superior
utilizando mortero de dosificacion 1:3
mas puente de adherencia epdxico
como junta entre ladrillos. Finalmente
frotar con una plancha metélica para
acabado liso y uniforme. En las
columnas y sobrecimientos aplicar un
puente de adherencia epoxico, para
unir el concreto nuevo con el antiguo.
Finalmente aplicar el concreto de
docificacion 1.3  mas  aditivo
impermeabilizante. Para dar un
acabado final, frotar con una plancha
metalica.

ESTADO INICIAL DE MURO

NPT +~0.00

ESTADO DE REPARACION
DEL MURO
T T Nu T
'%\j\ I [ ] , _
doa o | E H '[ | H ‘[/;?&gspc'ﬁ”“

sobrecimiento

NFTT =000

ESTADO FINAL DELL. MURO

e [ [ 1]

sobrecimiento

RECOMENDACION

Se recomienda realizar este
procedimiento en la unidad

muestral
2,3,5,6,7,8,10,11,12,13,14,15.

Demoler las unidades
muestrales 1,4.

REPARACION DE LA
DESINTEGRACION

ESTADO DE REPARACION DEL MURO

PASO 01:

Picar el area afectada con cincel y
comba retirando todos los ladrillos
afectados en forma continua vy
escalonadas de arriba hacia abajo en
forma triangular con el fin de no evitar
posibles asentamientos,con cuidado para
no afectar a los que estdn en buen estado.

PASO 02:

La zona afectada colindante con la
columna o viga se procedera picar
superficialmente de una manera irregular
para que el mortero de reparacion de los
ladrillos se adhiera al marco del
confinamiento. Los tramos a intervenir
tendran como maximo 1.50 m.

PASO 03:

Asentar los ladrillos de las mismas
caracteristicas de la parte mas baja asta
la ultima hilada superior utilizando
mortero de dosificacion 1:3 mas puente
de adherencia como junta entre ladrillos.

PASO 04:

Finalizar frotando con la plancha
metalica, para dar un acabado liso y
uniforme.

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en las
unidad muestral 11,12,13,14.

Demoler las unidad muestral
16,17,18,19. Y su reconstruccion total
con nuevos materiales.

REPARACION DE LA GRIETA

ESTADO INICIAL DE MURO

__Sobrocimicnte

T NPT 4+ 0
MET b

REPARACION DEL MURO

PASO 01:

Identificar la zona afectada de la grieta y
con ayuda de una comba y cincel picar la
grietaen V.

PASO 02:

Limpiar con una brocha el polvo dejando
libre de cualquier impregnacion, para asi
tener una buena adherencia.

PASO 03:

Aplicar con una brocha el puente de
adherencia para tener mejor pegado del
concreto nuevo con el antiguo.

PASO 04:

Mezclar el mortero predocificado de 1:4,
aplicar el mortero en la grieta llegando a
rellene todo la grieta con mortero, con una
plancha metalica repasar dando un
terminado uniforme y liso. Repetir el
procedimiento en la otra cara si fuera
necesario.

ESTADO FINAL DELL. MURO

ESTADO FIMAL OEL MURD

- —— Mg
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RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en
la unidad muestral
5,9,10,14,15,18,19.

‘DETERMINACI(’)N Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN
COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA, DEL
4 CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN
5P FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,
— REGION ANCASH, JUNIO - 2019
DIRECCION: )
AUTOR: PUEBLO JOVEN FLORIDA BAJA - PROLONGACION
BACH. SALAZAR SILVA, ADELMITH MALECON GRAU CON JIRON SAN MARTIN
CODIGO DE ORCI: DISTRITO : CHIMBOTE
PROVINCIA : DEL SANTA
0000 - 0003 - 1075 - 0393 DEPARTAMENTO : ANCASH
ASESOR: PLANO:
MGTR.LEON DE LOS RiOS, GONZALO MIGUEL ) )
CODIGO DE ORCI: REPARACION DE PATOLOGIAS
0000 - 0002 - 1666 - 830X
FACULTAD: ] ESCALA: LAMINA:
INGENIERIA 1/1500
ESCUELA FECHA: RP-O 1
PROFESIONAL: INGENIERIA CIVIL JUNIO - 2019




REPARACION DE LA CORROSION

ESTADO DE REPARACION DE LA

Finalmente nivelar y dar forma
geométrica de la columna dejando liso

COLUMNA
PASO 01: PASO 05:
Se debe realizar una limpieza pp—
exhaustiva del sitio tratado, retirando

completamente el 4area donde se
encuentran los fragmentos de concreto
deteriorada, dejando expuesto el acero
de refuerzo, se debe conservar un area
por lo menos 10 cm alrededor de la
superficie de acero afectada.

PASO 02:

Limpiar por completo la superficie del
acero que se encuentra corroido,
limpiando con un cepillo de alambre o
una lija.

PASO 03:

Aplica con una brocha sobre el
elemento de acero expuesto, pintura
anticorrosiva como proteccion.

PASO 04:

Se realiza una recuperacion de la
seccion del  concreto  retirada,
encofrando y aplicando el concreto de
dosificacion 1.4 mas aditivo
impermeabilizante  utilizando  un
puente adherente para unir concreto
nuevo con el antiguo.

‘ = ELEMENTO DE
b ‘,E”-_—_——-—-coucmn
: ACERO DE
. REFUERZO

RETIRO DE

- 190 -
- ‘M |ss3 - ' &~ FRAGMENTOS
o e

ELEMENTO DE
CONCRETO

ACERO DE
REFUERZO

SANEADO DEL
ACERO DE
REFUERZO

ELEMENTO DE
CONCRETO

ACERO DE
REFUERZO

vl
|y |
i
e R MATERIAL DE
2

RECALCE

y uniforme. Si el acero esta demasiado
afectado, se procederd a retirarlo
cortando el acero afectado, luego se
procederd a reponer acero nuevo,
empalmar la varilla a una Le= 0.60 cm
por ser 1/2" y amarrar con alambre N°
16.

DETALLE DE LA REPARACION DEL
ACERONUEVO

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en
la unidad muestral 4,8,14.

Las recomendaciones y pasos a
seguir para tal fin se deben
consultar con un profesional
adecuado.

REPARACION DE LA EFLORESCENCIA

REPARACION DE SOBRECIMIENTO Y MURO

PASO 01:

Picar con una cincel y comba
toda el area afectada, raspar
con espatula o con un cepillo
de albaiileria, quitando todo
los restos que quedan en la
superficie.

PASO 02:

Perforar agujeros en todo el
area a tratar en un angulo de
45° y profundidad de 90% del
espesor, la distancia entre
agujeros 20 cm. Limpiar cada
agujero con aire a presion
utilizando una compresora o
un inflador manual.

PASO 03:

Inyectar

veces al dia durante tres dias.

PASO 04:

Aplicar aditivo epoxico para unir
concreto nuevo con antiguo.
Recubrir la  superficie con
mortero impermeabilizante de
docificacion 1:4. En los muros

disolver los cristales con agua a

PERFORACION DE 20 cm.
DE DISTANCIA

precion y retirrarlos con un
cepillos de cerdad duras, aplicar
pintura bloqueador de humedad.

INYECCION DE
IMPERMEABILIZANTE

APLICACION DE PINTURA
IMPERMEABILIZANTE

impermeabilizante
liquido con wuna pistola o
embudo hasta llenar todos los
agujeros se aplica dos o tres

RECOMENDACION

Aplicar este procedimiento en las
unidades de muestras
1,2,3,4,5,6,8,9,13,14,15.
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DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN
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VIVIENDAS
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VIVIENDAS

CERCO DE LA EX EMPRESA
PESQUERA IMBESMEH
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VIVIENDAS \§

SISTEMA DE DRENAJE
(Esc. 1/20)
CUADRO DE ACCESORIOS _l_
030 ARCILLA COMPACTADA
Ne ACCESORIO CANT. 4 (MATERIAL IMPERMEABLE)
1 Canastilla PVC - SAL @ 4" 01
vy 450 PIEDRA% a 1"
2 - 01
Codo PVC - SAL 4" x 45 . 030 EILTRO CAPA 2
3 Codo PVC - SAL 6" x 45° 01
- WA DREN 06"
4 Yee reduccién PVC - SAL 6" a 4 01 PV T PIEDRA 1" a1 -1/2"
5 Tuberia PVC - SAL @ 4" (ML) 04 0.30 FILTRO CAPA 1
6 Tuberia PVC - SAL @ 6" (ML) 40
010 CAMA DE ARENA
/ \ TUBERIA DE DRENAJE
(Esc. 1120)
DREN 06"
PVC-SAL
Concreto X L4 L4 L4 Ad Ad y &
fe=140 kg/cm2 [)) ry ry ry ry 21)
Orificio @1/4"
@ 0.20m
DETALLE DE DADO
Escala 1:10

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DE CONCRETO EN
COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA, DEL
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CERCO DE LA EX EMPRESA PESQUERA IMBESMEH, PUEBLO JOVEN
FLORIDA BAJA EN EL DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA,

PROYECCION DEL DREN

(Esc. 1/125)

REGION ANCASH, JUNIO - 2019
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