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4. Resumen y Abstract

4.1.1.Resumen

Esta investigacion estuvo centrada en el analisis y evaluacion visual de
las patologias del cerco perimétrico del estadio pablo cruz carrera para
ello se plante6 la siguiente interrogante: ¢En que medida la
determinacion y evaluacién de las patologias del concreto en las
estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera, nos permitird obtener el nivel de
severidad de las patologias del Cerco Perimétrico? Y tuvo como objetivo
general Determinar y evaluar las patologias del concreto en columnas,
vigas y muros de albafiileria confinada del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera, a partir de la determinacion y evaluacion
de las patologias del mismo. La metodologia de acuerdo al propdsito y a
la naturaleza de la investigacion fue de tipo descriptivo, nivel cualitativo,
diseio no experimental y corte transversal. La poblacion o muestra
estuvo constituido por la totalidad del Estadio Municipal, Pablo Cruz
Carrera. Para la recoleccion de datos, anélisis y el procesamiento de
estos datos se utilizo ficha de inspeccion. Y los resultados revelaron que

la patologia de mayor y menor incidencia son: HUMEDAD, con
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porcentaje de 13.29% OXIDACION Y GRIETAS, con un porcentaje de
0.01% respectiva mente. Luego de realizar el analisis de los resultados se
llegd a la conclusion; que el nivel de severidad de la muestra evaluada es

LEVE.

Palabras Clave: Patologias, patologia del concreto, cerco perimétrico.
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4.2.2. Abstract:
This research was focused on the visual analysis and evaluation of the
pathology of the Perimetric fence of the Pablo Cruz stadium. The
following question was asked: To what extent does the determination and
evaluation of the concrete pathologies in the confined masonry structures
of the fence Perimeter of the Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera, will
allow us to obtain the level of severity of the pathologies of the Perimeter
Fence? The objective of this study was to determine and evaluate concrete
pathologies in columns, beams and masonry walls in the perimeter fence
of the Pablo Cruz Carrera Municipal Stadium, based on the determination
and evaluation of the pathologies. The methodology according to the
purpose and nature of the research was descriptive, qualitative level, non-
experimental design and cross-section. The population or sample was
constituted by the whole of the Municipal Stadium, Pablo Cruz Carrera.
For the collection of data, analysis and processing of these data inspection
data was used. And the results revealed that the pathology of major and
minor incidence are: HUMIDITY, with a percentage of 13.29%
OXIDATION AND CRACKS, with a percentage of 0.01% respectively.
After the analysis of the results, the conclusion was reached; That the

level of severity of the sample evaluated is LEVE.
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l. Introduccion

La presente investigacion o estudio patoldgico tiene en su origen analizar
y recomendar el mejoramiento del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera, del Distrito de Ignacio Escudero, la cual
fue construida hace mucho tiempo atras. Para lo cual se requiere de un
diagnostico de su estado actual, con la finalidad de no equivocarse en la
solucién constructiva. Teniendo conciencia de la gran importancia que
tienen estas estructuras, se realizo el presente trabajo de investigacion. El
Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera, se encuentra ubicado en el
distrito de Ignacio Escudero. Siendo su Capital San Jacinto, con ley de
creacion 15611 del 10 de septiembre de 1965, con un Area de 306.53
km2, y con una poblacién de 16,993 hab. (Sondeo 2005). El cerco
perimétrico del estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del distrito de
Ignacio Escudero esta construido a base de albafiileria confinada
(columnas, vigas, sobrecimiento y muros de albafileria confinada) y
cuenta con cuatro portones metalicos que cuenta con un perimetro de
540ml; dicho cerco tiene una antigiiedad de 32afios.

Se ha podido observar que la infraestructura a investigar cuenta con un

sistema de albafiileria confinada teniendo los elementos de columnas,
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vigas, muros. Es importante describir que en este tipo de infraestructuras,
la vida uatil o el deterioro que se suscite varian en su gran mayoria
aquellos métodos de construccién empleados, el proceso constructivo,
los factores climéticos, la ubicacion, el uso asignado, ya que cada afio se
va actualizando los diferentes métodos de procesos constructivos, mejora
en las calidades de productos de materiales para la construccion,
capacitaciones e eventos relacionados a los diferentes tipos y métodos de
construccion en Ingenieria Civil el mantenimiento que se le otorgue, etc.
Por lo que se ha considerado importante hacer un diagnéstico sobre las
patologias encontradas en el cerco perimétrico del Estadio municipal
Pablo Cruz Carrera. Para desarrollar la presente tesis se planted el
siguiente problema, ¢En qué medida la determinacion y evaluacién de
las patologias del concreto en columnas, vigas, y muros de albafiileria
confinada del cerco perimétrico del Estadio Municipal Pablo Cruz
Carrera, nos permitira obtener la severidad de dicha infraestructura? Se
establecid que el objetivo general de la presente tesis es Determinar y
Evaluar las Patologias del concreto en columnas, vigas y muros de
albafiileria confinada del cerco perimétrico del Estadio Municipal Pablo
Cruz Carrera, del Distrito de Ignacio Escudero. Los objetivos

especificos seran los siguientes:
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La presente investigacion se justifica por la necesidad de conocer los
tipos de patologias y severidad que se presentan en la infraestructura del
cerco perimétrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera, teniendo en
conocimiento los diferentes tipos de patologias identificadas y/o
encontradas, segun ello se plantea iniciar una evaluacion, mediante
determinacion de éareas afectadas en los diferentes elementos que la
conforman, con el fin de obtener los porcentajes de dafios que presenten,
los niveles de severidad y condicion de servicio que presenta la
Infraestructura del Cerco Perimétrico del Estadio Municipal Pablo Cruz

Carrera.
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Il. Revision de la literatura
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes Internacionales

A.  Vida util de los Concretos: Caso del Estadio Maracana

(ENIO PAZINI. 2016) *

El principal objetivo al presentar este trabajo es la importancia de la
renovacion y rehabilitacion de estructuras de concreto del Monumental
Estadio Maracana en Rio de Janeiro, Brasil Al modernizar uno de los
simbolos culturales mas queridos por los brasilefios sin demoler el
armazoén original, recuperando estructuralmente parte del viejo edificio y
restaurandolo para los proximos 50 afios 0 mas. Las conclusiones se dan
sobre todo estar convencidos que la prevencion es la mejor y mas
econdmica opcion, es ahi donde se hace importante todos nuestros
conocimientos como técnicos y los controles que podamos ejercer como
profesionales del area. Solo asi podremos avalar la calidad y durabilidad

de nuestras obras.

B.  Carbonatacion del concreto:
La carbonatacion es un fendmeno natural que ocurre todos los dias en
diferentes tipos de estructuras. ¢;Saben qué es la carbonatacién, como
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detectarla y cdémo protegerse de ella? Aqui les contamos. En
el concreto que no contiene acero de refuerzo, la carbonatacion
generalmente es un proceso de pocas consecuencias, sin embargo, en
el concreto reforzado, este proceso quimico aparentemente inofensivo,
avanza lenta y progresivamente desde la superficie expuesta
del concreto, encontrando dentro de la masa de concreto al acero de
refuerzo generando una posible corrosion del acero. Para entender este
fenomeno recurro a la definicion que hace Rick Montani de este

fendmeno:

La carbonatacion en el concreto es la pérdida de pH que ocurre cuando el
dioxido de carbono atmosferico reacciona con la humedad dentro de los
poros del concreto y convierte el hidréxido de calcio (con alto pH) a

carbonato de calcio, el cual tiene un pH mas neutral= 7,

C.  Patologias del concreto: Casos y soluciones

El concreto es uno de los materiales mas utilizados en el mundo. Evitar
que las obras dejen de construirse, 0 que, en otro caso, se tiren al piso
por la aparicion de una patologia no es una opcién. Esto es lo que nos
explica el ingeniero Ramdn Carrasquilla a traves de una serie de ocho

casos en los que el concretoy sus patologias son puestas bajo el
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microscopio, En mas de 20 afios dedicados a su oficio Ramén
Carrasquillo las ha visto de todos los tamarios, continuas, discontinuas,
diagonales, transversales, prematuras, inesperadas... y en lugar de
convertirlas en pesadillas, ha convertido las grietas en la oportunidad de
encontrar soluciones que surgen de una mirada sin prejuicios y dispuesta
a entender las sefiales que el concreto le esta dando. En este video de 29
minutos Ramoén Carrasquillo presenta estudios de caso en los que ilustra
algunas patologias frecuentes, la forma de diagnosticarlas y los métodos

de reparacion que empled para solucionarlas.

D. Patologias constructivas en los edificios prevenciones y
soluciones.

(Florentin M., Granada R. 2009) ?

El principal objetivo, al presentar este trabajo, es formar conciencia de la
responsabilidad que tenemos, como disefladores y constructores, de
nuestro patrimonio arquitectonico y de la calidad de vida de sus
habitantes, y que esa responsabilidad se vea reflejada en los mecanismos
de prevencion y oportuna solucion de las patologias constructivas.

Los resultados obtenidos se ven que todas las situaciones descriptas, se
puede acotar que el 75% de las Patologias constructivas surgen por la

falla de la mano de obra, por el desconocimiento de las especificaciones
20



técnicas de los materiales, o por no respetarlos, situaciones que se van
relacionando unas con otras. Es de vital importancia la comprension vy el
conocimiento de como actuan y se relacionan entre si los materiales y de
cdmo hacer uso de ellos, asi también de ejercer un exhaustivo control en
la calidad de los materiales y de la mano de obra.

Las conclusiones se dan sobre todo estar convencidos que la prevencion
es la mejor y mas econdémica opcion, es ahi donde se hace importante
todos nuestros conocimientos como tecnicos y los controles que
podamos ejercer como profesionales del area. Solo asi podremos avalar
la calidad y durabilidad de nuestras obras, en pro de una garantia de
inversion, de la preservacion del patrimonio y del mejoramiento de la

calidad de vida del usuario final

E. Identificacion y Evaluacidn de las lesiones constructivas en los
muros exteriores de los edificios del campus Lircay de la
Universidad de Talca en la Ciudad de Talca, construidos entre el
ano 2000 y 2010.

(Caroca H, 2010) *

El objetivo de este estudio consistio en realizar un diagnostico evaluativo
sobre los muros exteriores de los edificios del campus Lircay de la

Universidad de Talca en la ciudad de Talca que se construyeron desde el
21



afio 2000 hasta el aflo 2010. Se identificaron y se evaluaron las zonas
afectadas por distintos tipos de lesiones, con el fin de caracterizar las
patologias que estaban presentes en los muros de los edificios del
campus al momento de levantamiento de datos y se realizd6 un
diagnosticando sobre su probable causa u origen.

Los resultados en este estudio se realizaron un levantamiento de
informacion en terreno, en donde se caracterizo y se evalud cada lesion
encontrada, dentro de la naturaleza de la investigacion que es una
exploracion de tipo descriptivo, no experimental e informacion
contemporanea de los muros. Luego, se organizd la informacién
conseguida del estudio en terreno, obteniendo resultados y un analisis de
éstos, sobre el tipo de lesiones encontradas, las patologias presentes y su
importancia en el campus.

Como conclusion, se puede afirmar una presencia importante de
patologias constructivas y por consiguiente lesiones en el campus Lircay
alcanzando un 16,58% de la superficie registrada con la presencia de
lesiones patoldgicas, las cuales tienen su probable origen en los
materiales utilizados para construir y en el entorno con mayor superficie
de la Universidad Talca, favorecidas enormemente por la humedad

existente en la Universidad que se emplaza en la avenida Lircay.
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F. Durabilidad del concreto armado en viviendas de zonas
costeras por accion del medio ambiente en la conurbacion
Barcelona, Lecheria, Puerto la Cruz y Guanta del Estado
Anzoategui.” (Escalante S. 2010) *

El objetivo es evaluar la durabilidad del Concreto Armado debido a los
Dafios Estructurales en las Viviendas en Zonas Costeras por accion del
medio ambiente en la Conurbacion de Barcelona, Lecheria, Puerto La
Cruz y Guanta del Estado Anzoategui.

En los resultados se hizo una evaluacion de la estructura se determiné
cuales eran las deficiencias mas notorias de esta vivienda y a
continuacion se presenta las caracteristicas basicas de dicha adecuacion:
. Reparacion de las fisuras existentes.

. Para reparar los elementos que presentan desprendimiento del
recubrimiento debido a la corrosion del acero.

. Los elementos que presenten desprendimiento del concreto y
desgaste del acero de refuerzo.

. Para aumentar la seccion de las columnas y colocar el refuerzo
arente

. En las vigas que requieren mayor area de acero longitudinal
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. Las columnas también pueden ser reforzadas con angulos
metalicos colocados en sus cuatro esquinas y sujetos lateralmente
entre si por medio de presillas soldadas. La parte superior e inferior del
refuerzo  también van a estar formadas por angulos.

Se concluyo lo siguiente:

El ambiente climatoldgico en la zona de Lecheria, Puerto laCruz vy
cuanta se caracteriza por un alto indice de agresividad, con temperatura
media en promedio de 27°C, porcentaje de humedad relativa en 77% vy el
pico de humedad, segun la tabla 4.13, se registraron en un 80% durante
los meses de junio y agosto en el periodo de 11 afios.

. En el ensayo utilizado para demostrar la presencia de CO2 en el
concreto, con la solucién de fenolftaleina, se pudo observar tonalidades
de violeta indicando la presencia de carbonatacion y blanco indicando
carbonatacion avanzada en el elemento. Al cuantificar el nivel de
carbonatacion presente a traves de la grafica de Verbeck humedad Vs
carbonatacion, se obtuvo un 97% de la misma correspondiente a una
humedad aproximada de 77%.

J Se manifestd la presencia de cloruros al aplicarse la solucién de

nitrato de plata, cambiando el color del concreto a un tono blanquecino.
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. Para retardar la penetracion tanto de cloruros como de sulfatos es
recomendable utilizar un concreto con mayor resistencia mecanica

y menor porosidad de acuerdo a las Normas COVENIN.

J Los tipos de patologias identificadas en las estructuras de
Lecheria, Puerto la Cruz y Guanta son: carbonatacién, ataques
quimicos, corrosion y disolucion de la pasta del concreto.

G. Método de Evaluacion de Patologias en Edificaciones de

Hormigdn armado en Punta Arenas- Chile, Marzo -2011. (Chéavez

A., Unquén A. 2011).°

El objetivo es de confeccionar un método de inspeccion visual de

patologias que afectan al hormigon armado, para su posterior aplicacion,

y verificar los tipos de reparaciones necesarias para reparar este tipo de

edificaciones.

Los resultados de las inspecciones realizadas al edificio Magallanes por

medio de cartillas de registros las cuales se encontraran adjuntadas en el

anexo A. este andlisis consistird basicamente en establecer el estado
actual de la patologia, la(s) posible(s) causa(s) que generan(n) la

patologia inspeccionada y proporcionar sugerencias de acciones a

efectuar, para una posible intervencién en la estructura de la edificacion.

Las patologias a analizar seran las siguientes, humedad, figuraciones,
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corrosion de armaduras.

Anadlisis de inspeccion, Patologia N°1, en forma detallada tiene relacion
a una humedad por condensacion.

Analisis de inspeccion, Patologia N°2, tiene aparente relacion con un
problema de filtracion de humedad.

Analisis de inspeccion, Patologia N°3, tiene relacion con la problematica
generada por la humedad en el hormigoén.

Analisis de inspeccion, Patologia N°4, se localizaron fisuras en las caras
superiores de las losas, de idénticas caracteristicas, en los pisos 8 y 9.
Analisis de inspeccidn, Patologia N°5, corresponden a las fisuras de los
elementos muros y vigas del primer piso en la recepcién del edificio.
Analisis de inspeccion, Patologia N°6, la fisura se localiza en la junta
entre el edificio Magallanes y el edificio de Correos de Chile.

Analisis de inspeccion, Patologia N°7, la patologia trata del
desprendimiento de hormigén presente en el exterior del muro poniente
del piso 6.

Las conclusiones son las siguientes:

Dado que en la edificacion nunca se ha realizado un programa de
conservacion y mantenimiento, muchos de los defectos estudiados tienen

varios afios de manifestarse. Con el método de inspeccion realizado se
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logré localizar y analizar los sintomas mas relevantes dentro de la
acidificacion, los que podran servir de base a futuros estudios que
contemplen la realizacién de los ensayos faltantes, y asi obtener una
evaluacion mas profunda del estado del edificio. Se establece que el
edificio podria estar en mejores condiciones con un adecuado
mantenimiento, lograndose subsanar las fallas de los que afectan. Ya que
solo se han realizado intervenciones de remodelacion obviando las
patologias, y sin considerar que mientras mas tiempo transcurra mayor
serd el costo de las reparaciones considerando el progreso de algun

sintoma

2.1.2. Antecedentes nacionales

A Influencia del agrietamiento en la respuesta sismica de
edificios aporticados peruanos. (Luk C, Luque L. 2011)°

El objetivo de este trabajo es el estudio de la influencia del agrietamiento
en la respuesta sismica de tres edificios peruanos. Se trabajé con
edificios aporticados de 4, 5 y 6 pisos usando diferentes niveles de
reduccion en las inercias. Con los resultados se estudio la influencia del
agrietamiento sobre los periodos de vibracion, las derivas de entrepiso, la

distribucion de fuerzas internas y las cortantes basales. Finalmente, se
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sugieren algunos valores de deriva permisible en funcion del
agrietamiento.

Los resultados muestran que, con la reduccion de inercia, la deriva y el
periodo aumentan significativamente y las fuerzas internas se reducen.
Para los valores de reduccion establecidos en la Norma de Concreto, el
periodo y la deriva aumentan por factores de 1.5 y la fuerza cortante se
reduce por un factor de 0.7. Cuando la inercia de columnas y vigas se
reduce en simultaneo en el rango de 1 a 0.35 y de 1 a 0.18
respectivamente, el periodo y la deriva llegan a duplicarse y la fuerza
cortante varia hasta reducirse por 0.6. Se recomienda extender este
estudio a edificios con sistemas duales y de muros de concreto armado.
Las conclusiones que siguen corresponden a edificios aporticados de 4, 5
y 6 pisos cuyos elementos sin considerar agrietamiento, tienen las
dimensiones necesarias para satisfacer los requisitos de rigidez de la
Norma Peruana de Disefio Sismo resistente.

. Para la reduccion de inercias considerada en la Norma Peruana de
Concreto (f vigas = 0.35 y f columnas = 0.7) el periodo y la deriva se
incrementa por un factor de 1.5 y la fuerza cortante basal se reduce por

un factor de 0.7.
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. Para reduccién de inercia en columnas de 1 a 0.35 en simultaneo
con reduccién en vigas de 1 a 0.18, el periodo y la deriva crecen hasta
duplicarse y la fuerza cortante decrece hasta un factor de 0.6.

. Para la combinacién de reduccion de la Norma de Concreto, los
momentos en las vigas se reducen por un factor de 0.5. Para un rango de
reduccion simultaneo de columnas de 1 a 0.35 y de vigas de 1 a 0.18, las
vigas reducen sus momentos en el rango de 1 a 0.35.

. Para la combinacion de reduccion de la Norma de Concreto, los
momentos en las columnas se reducen por un factor de 0.8. Para un
rango de reduccion simultaneo de columnas de 1 a0.35y de vigasde 1 a
0.18, las columnas reducen sus momentos en el rango de 1 a 0.6.

. Si se quiere mantener la misma exigencia de rigidez para los
edificios aporticados y trabajar con factores de agrietamiento
establecidos en la NTE E.060, el limite podria aumentar un 10 0 /00.
(50% mas).

B.  Determinacion y evaluacion de las patologias de muros mas
comunes en las viviendas de material noble en la Ciudad de Sullana,

afo 2010. (Sevilla G. 2010) ’

El objetivo de este trabajo es el estudio de la influencia del agrietamiento

en la respuesta sismica de tres edificios peruanos. Se trabajo con



edificios aporticados de 4, 5 y 6 pisos usando diferentes niveles de
reduccidn en las inercias. Con los resultados se estudié la influencia del
agrietamiento sobre los periodos de vibracién, las derivas de entrepiso, la
distribucion de fuerzas internas y las cortantes basales. Finalmente, se
sugieren algunos valores de deriva permisible en funcion del
agrietamiento.

Los resultados se obtuvo el siguiente analisis, de las 19 patologias
principales de muro que se enunciaron en el capitulo 2.2.1.2, solamente
tuvieron una presencia significativa seis de ellas, a saber:

Patologia Nro. 1 Falta de adherencia entre mortero y ladrillo, y mortero
en mal estado, patologia hallada en el 92% de las viviendas.

Patologia Nro. 2 Falta de traba en las esquinas, hallada en el
100% de las viviendas.

Patologia Nro. 3 Uniones a paredes existentes, halladas en un 98% de las
viviendas

Patologia Nro. 4 Asentamiento Diferencial, halladas en un 70% de las
viviendas.

Patologia Nro. 5 Muros sometidos a cargas muy diferentes, halladas en
el 80% de las viviendas.

Patologia Nro. 6 Aberturas, halladas en el 94% de las viviendas.
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Usando las Fichas Técnicas, mostradas en el Anexo, recabé datos de la
presencia de las grietas halladas y su tipo en cada casa visitada, datos
que posteriormente evalué y me permitié diagnosticar la patologia
adjunta

Las conclusiones:

La mayor parte de las viviendas en Sullana tienen problemas en sus
muros. La mayor parte de los habitantes tienen un nivel bajo de ingresos
y no le dan mucha importancia 0 no pueden costear un mantenimiento
efectivo para sus viviendas. La tasa de agrietamientos en las viviendas es
muy alta y todo indica que el proceso de deterioro seguira.

No hay mucho que se pueda hacer por las viviendas ya construidas
excepto obras de arte, pues estructuralmente estan dafiadas de manera
permanente, las causas que los originaron no han desaparecido, y es muy
caro o dificil que desaparezcan, salvo alguna que otra excepcion.

C.  Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas y muros de albafileria confinada del cerco
perimétrico de la institucion educativa N° 88018 Paulo Freire,
Distrito de Chimbote, Provincia del Santa, Departamento de

Ancash, afio 2015. (Luis S. 2015)®
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La presente tesis tiene como objetivo Determinar y Evaluar las
Patologias del Concreto en Columnas, Vigas y Muros de Albafiileria
Confinada del Cerco Perimétrico de la Institucion Educativa N°
88018”PAULO FREIRE”, distrito de Chimbote, provincia del Santa,
departamento de Ancash , Junio — 2015.El Cerco Perimétrico de la
Institucion Educativa N° 88018”PAULO FREIRE”, Por lo tanto, en este
resumen se da a conocer los resultados obtenidos en la evaluacion
realizada en todo el Tramo del Cerco Perimétrico (Muestra 1 al Muestra
10 = 249.06 metros lineales). Las cuales divididas en diez (10) muestra,
fueron evaluadas de manera Externa. Obteniendo de esa forma las areas
afectadas, los niveles de severidad y las patologias encontradas en Cerco
Perimétrico de la Institucion Educativa “Paulo Freire”, distrito de

Chimbote, provincia del Santa, departamento de Ancash

D. Determinacién y evaluacién de las patologias en muros de
albafiileria de instituciones educativas sector oeste de Piura, Distrito,
Provincia y Departamento de Piura, Febrero (2011)

(Alvarado N. 2011)°. El presente estudio, ha sido realizado con la
finalidad de determinar los tipos de patologias en las Instituciones

Educativas Sector Oeste de la ciudad de Piura-Distrito de Piura:
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IE. La Alborada de La Urb. La Alborada, Las I.E 15011 Francisco Cruz
Sandoval, 14009 Selmira de Varona, la I.E N° 14007 y la Enrique Lopez
Albujar, de la Urb. Piura, la I.E N° 021 de La Urb. los Ficus y la I.E.
Jorge Basadre del A-H Santa Rosa; En estos Centros Educativos se ha
podido observar que predomina el sistema estructural de albafiileria
confinada de muros estructurales que soportan cargas de vigas y viguetas
de la losa y también muros no estructurales que soportan solo su propio
peso cuya funcion es solo de separar espacios dentro de la vivienda. El
sistema Aporticados es el que brinda mayor seguridad a la poblacién
estudiantil. En este estudio pondremos en principio; énfasis en la
evaluacion de los elementos estructurales y no estructurales de muros de
aparejo de soga y cabeza que corresponde a la albafiileria confinada y
portante), correspondiente a todos los muros que conforman las aulas y
otros ambientes, asi como también los muros de los cercos perimeétricos
propios de cada, Institucion Educativa, que forman parte de las
edificaciones.

Las razones por la que se han tomado a estas Instituciones Educativas,
como tema de investigacion, es por la variedad de la edad de la

construccion que oscilan desde un afio, hasta 48 afios y también por la
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variedad de cantidad de estudiantes que albergan en sus aulas que tienen
desde 150 , hasta 2080 alumnos.

De los procesos de rehabilitacion de una edificacion, la evaluacién vy el
diagndstico constituye el paso quiza mas importante, de acuerdo con su
definicion vendra la decision de la intervencion. Acertar en el
diagndstico representa el éxito de la inversion y por supuesto en la
solucidn de las patologias causantes del problema. 22

Conclusiones:

Las conclusiones mas importantes que se derivan de este estudio son las
siguientes:

Se concluye que el 98.73 % (incluido ambientes y cercos) de las
instituciones educativas, ubicadas en el Sector Oeste de la ciudad de
Piura del Urb. Piura de Piura ubicadas en el distrito de Piura, ciudad de
Piura se encuentran en el nivel ninguno/ muy leve en lo que respecta a
fisuras, a pesar de la antigiiedad con un promedio de 35 afios con
excepcion de la 1. E 14007 de la Urb. Piura del Distrito de Piura que es

de reciente construccion (1 afio).

Se concluye que el 88.52 % (incluida ambientes y cercos), de las

instituciones educativas evaluadas y ubicadas en una parte del Sector
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Oeste se encuentran a nivel ningdn/muy leve en lo que respecta a
eflorescencia de salitre.

Se concluye que el 2.84 % (incluido ambientes y cercos) de las
instituciones educativas, ubicadas en una parte del Sector Oeste de la
ciudad de Piura distrito de Piura, se encuentran en el nivel leve en la falla
de eflorescencia de salitre.

Se concluye que el 540 % (incluido ambientes y cercos) de las
Instituciones Educativa, ubicadas en una parte del Sector Oeste de la
ciudad de Piura distrito de Piura, se encuentran en el nivel moderado en
la patologia de eflorescencia de salitre.

Se concluye que el 3.44 % (incluido ambientes y cercos) de las
instituciones educativas, ubicadas en una parte del Sector Oeste de la
ciudad de Piura distrito de Piura, se encuentran en el nivel severo en la
falla de eflorescencia de salitre.

Destacando por el grave dafio a causa del salitre y la humedad y también
por la falta de proteccion con revestimiento de contra zocalo y vereda,
las I.E. La Alborada, Selmira de Varona y Franco Cruz Sandoval.
Destacando por el grave dafio a causa del salitre y la humedad y también
por la falta de proteccion con revestimiento de contra zdécalo y vereda,

las I.E. La Alborada, Selmira de Varona y Franco Cruz Sandoval.
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Concluimos que para este sector del Distrito de Piura el mayor nivel de
incidencia es la presencia de salitre en el nivel de moderado; en las
instituciones educativas: |.E La Alborada, Jorge Basadre, la 15011
Francisco Cruz Sandoval y la 14009 Selmira de Varona, producto de tipo
de suelo donde se encuentran las edificaciones.

Se concluye que el costo de dichas intervenciones antes de la ocurrencia
de desastres, sismos u otro fenomeno que afecte la edificacion, son por
lo general mucho menores que los costos de reparacion y reforzamiento

de las estructuras.

2.2. Bases Tedricas de la Investigacion
1.1.1. Historia de la Albafileria en el Peru
(DelaCruzJ.) ™

En Cuanto al Per(, Los primeros rasgos de unidades de albafileria se
conocen en Huaca Prieta, Pert (5000 afios de antigliedad) del tipo adobe,
desarrollandose en las siguientes culturas posteriores. Los ladrillos de
arcilla llegaron en la época de la colonia espafiola, y la primera fabrica
de ladrillos fue construida en Lima en los afios 1856.La albafiileria
confinada ingresa después del terremoto de 1940; mientras que la
armada lo hace en la década del 60, pese aque esta se habia creado

antes. Los primeros ensayos sobre elementos de albafiileria se realizaron
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en la década de los 70 y los escasos resultados alcanzados hasta el afio de
1982, fueron utilizados para la elaboracion de nuestro primer reglamento
relativo especificamente a la albafiileria (Norma E-070, ININVI-82) — (
ININVI — INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y

NORMALIZACION DE LA VIVIENDA);
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2.2.1. Definicion y tipos de albaiileria

2.2.1.1. Albanileria

(Ramirez M.) ™

Es el arte de construir edificaciones u otras obras empleando, segun los
casos, piedra, ladrillo, cal, yeso, cemento u otros materiales semejantes.
Sistema constructivo que se obtiene con unidades ordenadas en hiladas
segun un aparejo prefijado y unidos con mortero. Adobe piedra ladrillos

bloques de mortero de cemento.

2.2.2. Tipos de albafiileria

a.  Albaiileria Simple
I 12

(Guipuzcoa I)

Usada de manera tradicional y desarrollada mediante experimentacion.
Es en la cual la albafiileria no posee méas elementos que el ladrillo y el
mortero o argamasa, siendo estos los elementos estructurales encargados
de resistir todas las potenciales cargas que afecten la construccion. Esto
se logra mediante la disposicion de los elementos de la estructura de

modo que las fuerzas actuantes sean preferentemente de compresion.
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b.  Albafileria Armada

Se conoce con este nombre a aquella albafiileria en la que se
utiliza acerocomo refuerzo en los muros que se construyen.
Principalmente estos refuerzos consisten en tensores (como refuerzos
verticales) y estribos (como refuerzos horizontales), refuerzos que van
empotrados en los cimientoso en los pilares de la construccion,

respectivamente.

C. Albafileria Reforzada o confinada
Albafiileria reforzada con elementos de refuerzos horizontales y

verticales, cuya funcién es mejorar la durabilidad del conjunto

2.2.3. Elementos de albafileria confinada en un cerco perimétrico

a. Muros

(Flores F. 2014)

Componente basico de la albafiileria es un proceso continuo, y su
funcion dar forma a las edificaciones, separando los ambientes y
espacios en funciones al uso, proteger de los agentes ambientales a los
usuarios, estructural, soporte de techos y carga de servicios.

(Villarino A. 2012) *

Se define como muro: “Toda estructura continua que de forma activa o

pasiva produce un efecto estabilizador sobre una masa de terreno”. El
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caracter fundamental de los muros es el de servir de elemento de
contencién de un terreno, que en unas ocasiones es un terreno natural y

en otras un relleno artificial.

b.  Columnas

(Fernandez M. 2011) ©

Elementos estructurales que soportan tanto cargas verticales (peso
propio) como fuerzas horizontales (sismos Yy vientos), trabajan
generalmente a flexo compresion como también en algunos casos a
traccion.

C. Vigas

(Escalante T. 2013) *°

Las vigas son elementos estructurales de concreto armado, disefiado para
sostener cargas lineales, concentradas o uniforme, en una sola direccion.
Una viga puede actuar como elemento primario en marcos rigidos de
vigas y columnas. Las vigas soportan cargas de compresion, que son
absorbidas por el concreto y las fuerzas de flexion son contrarrestadas

por las varillas de acero corrugado.

d. Cerco perimétrico

(Mayorga R.) '
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Cierre perimetral o cerco es utilizado para limitar un cierto terreno por
medio de algun tipo de material, ya sea con bloques de hormigon, mallas

de acero, madera, muros de ladrillo, etc.

Grafico 01: detalle de cerco perimétrico

Fuente: Elaboracion propia (2016)

e. Complejo deportivo

(Selva K.) 8

Es un reflejo a gran escala de la arquitectura contemporéanea, en su
interior posee un escenario Unico y perfecto siendo el centro de
entretenimiento y de conglomeracion social, el espectador puede
apreciar varios momentos a la vez: el lugar donde se desenvuelve la
accion, el espacio funcional del edificio y la estructura expuesta que

habla por si misma.

f. Columnas
(Fernandez M. 2011) *°
Elementos estructurales que soportan tanto cargas verticales (peso

propio) como fuerzas horizontales (sismos Yy vientos), trabajan
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generalmente a flexo compresion como también en algunos casos a
traccion.
g. Vigas

(Escalante T. 2013) %

Las vigas son elementos estructurales de concreto armado, disefiado para
sostener cargas lineales, concentradas o uniforme, en una sola direccion.
Una viga puede actuar como elemento primario en marcos rigidos de
vigas y columnas. Las vigas soportan cargas de compresion, que son
absorbidas por el concreto y las fuerzas de flexion son contrarrestadas

por las varillas de acero corrugado.

h.  Sobre cimiento (unién viga-columna)

(Quispe J. 2014)*

En estos elementos se construye sobre el cimiento y tiene el ancho del
muro que se va a poner. Debe tener una altura de 30cm como minimo.
La parte superior del sobre cimiento debe estar anivelada y rayada para
que tenga mejor adherencia al momento de colocar el ladrillo. Es
recomendable que el sobre cimiento, tenga una altura de por lo menos

20cmpor encima del nivel del suelo.
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2.2.4. Patologias
2.2.4.1. Definicion de Patologias

(Puente G. 2007) 22

Patologia proviene del griego “pathos” enfermedad y “logos” estudio. La
Patologia Constructiva se define como la rama de la ciencia y técnica de
la construccidn que estudia los problemas en edificios y obras publicas o
alguna de sus unidades después de la ejecucion. Entonces la patologia
puede ser definida como parte de la ingenieria que estudia los sintomas,
los mecanismos, las causas y los origenes de los defectos de las obras
civiles, en conclusion, es el estudio de las partes que componen el

diagnostico del problema.

2.2.4.2. Definicion de Patologias de Concreto

(Aguirre M. Jiménez J. Rincon J. Valencia P.) %

El concreto estd formado por: cemento, aridos, agua y aditivos. Estos
componentes dependiendo de su propia composicion y en combinacion
con agentes externos pueden interactuar de manera que se produzcan
figuraciones en el concreto que pueden causar la corrosion de armaduras
por la penetracion de agentes que deterioran las armaduras. Numerosos
agentes externos también pueden producir patologias en el concreto.

Erosiones La erosion del concreto, que es uno de los deterioros mas
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frecuentes, se manifiesta por la pérdida de una capa superficial de
configuracidn, espesor y extensidn variables.

(Vélez. L) *

El deterioro es la degradacion de los atributos de un material, de un
elemento constructivo y de un sistema constructivo. Las degradaciones
la pérdida de propiedades y caracteristicas en el tiempo, asi la
durabilidad es un principio de disefio en la ingenieria y construccion

El problema de durabilidad de las estructuras de concreto se debe
considerar bajo los siguientes aspectos:

La clasificacion de la agresividad del medio ambiente

La clasificacion de la resistencia del concreto al deterioro

Los modelos (preferentemente NUMEricos) del deterioro
y envejecimiento de las estructuras de concreto, La vida atil deseada, o
sea, el periodo de tiempo en el cual se desea que la estructura atienda
ciertos requisitos funcionales con un minimo de mantenimiento.

Tabla 1. Clasificacion de la agresividad del ambiente

CLASE DE RIESGO DE DETERIORO DE
AGRESIIVIDAD
AGRESIVIDAD LA ESTRUCTURA
| DEBIL INSIGNIFICANTE
I MEDIA PEQUENO
1l FUERTE GRANDE
v MUY FUERTE ELEVADO
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Fuente: Ligia Vélez (2009)

2.2.4.3. Patologia Estructural

La patologia estructural se define como la disciplina de la ingenieria
forense que detecta, trata y previene las patologias o dafios que se
podrian presentar en los sistemas de concreto. En las estructuras en
servicio, el estudio comienza con la deteccion de las causas y
consecuencias del deterioro (diagnostico), luego se realiza un disefio
correctivo tomando en cuenta los requisitos de durabilidad y por ultimo
se establecen los procesos de reparacion, control de calidad y
mantenimiento de la reparacion. En el de las estructuras nuevas, la
patologia estructural establece recomendaciones y especificaciones de
disefio preventivo por durabilidad, control de calidad durante el proceso
constructivo y proteccion de los elementos después de construidos.
2.2.4.4, Clasificacion de las Patologias segun la etapa del
proyecto

Las patologias que sufre una estructura de concreto se pueden clasificar

segun la etapa del proyecto en donde se originan, segun se ilustra en la:
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PATOLOGIAS EN SISTEMA DE
CONCRETO ESTRUCTURAL

\/

Se origina durante:

A

Etapa c\e disefio

Etapa de construccion

Etapa de operacion

v

\|/

Consideraciones iniciales
Especificaciones y planos

Control de mezcla
Seleccién y Proteccidn de

materiales

Procesos constructivos

v

Cambio de uso
Desastres naturales
Falta de mantenimiento

Grafico 04: Clasificacion de patologias segun etapa de origen

Fuente: Elaboracion propia 2016

Uso
, 10%
Ejecucion
35%
Proyecto
40%

Matenales

15%

Cuadro: detalle de patologias producidas comunes por etapas de un

proyecto Fuente: elaboracion propia 2016
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a. Etapa de disefio
El disefio de cualquier estructura, no solo se debe contemplar las
consideraciones mecanicas de resistencia, sino también las condiciones
ambientales que rodean a la estructura. En la actualidad, por el avance en
los codigos y en los metodos e instrumentos de célculo estructural, se
tiene a optimizar los recursos disponibles para la construccion
(materiales), logrando estructuras mas eficientes con un adecuado
comportamiento estructural, pero en algunos casos mas vulnerables a
sufrir problemas de durabilidad dentro de las principales razones por las
que se originan patologias durante la etapa de disefio se tiene las
siguientes:

e Dejar de considerar las condiciones ambientales y servicio que

soportara la estructura

e Omitir o disefiar inadecuadamente sistemas de drenaje que

disminuyan o eviten el contacto entre el agua u otros fluidos con el

concreto. Se deben reducir o evitar los ciclos de humedecimiento y

secado

e Dimensionar inadecuadamente los elementos, con una deficiente

distribucion del acero de refuerzo, recubrimientos insuficientes y no

revisar las deformaciones del modelo estructural.
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e Omitir en los planos constructivos o en los documentos de
especificaciones técnicas, las indicaciones de resistencia y las
caracteristicas requeridas de los materiales, tales como las
caracteristicas del concreto, del acero, los recubrimientos y sistemas
de tratamiento o proteccion superficial.
e Omitir el disefio de juntas de contraccion, dilatacion o
construccion. El concreto es un material que cuenta con muy baja
resistencia a la tension y se fisura o se agrieta facilmente, por lo que
los elementos deben contar con el acero necesario para controlar la
retraccion por temperatura y con el disefio adecuado de juntas

Etapa de construccion
e Seleccion y proteccion de materiales
e Procesos constructivos

e Control de mezcla

Etapa de operacion
¢ Falta de mantenimiento
e Cambio de uso

e Desastres naturales
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2.2.4.5, Tipos de patologias en el concreto de muros de
albafiileria

(Arango S. 2013) ©

La durabilidad del concreto es la capacidad de mantener la utilidad de un
producto, componente, ensamble o construccién, durante un periodo de
tiempo. “Ningin material es durable o no durable por si mismo; Es su
interaccion con el medio ambiente que lo rodea durante su vida de
servicio la que determina su durabilidad”.

Por ello a continuacion en este proyecto de investigacion se ha tomado
en cuenta las siguientes patologias, siendo algunas de ellas las mas
comunes que se presentan en los elementos de evaluacion del presente
proyecto

Tabla 02: Tipos de patologia, Los sintomas del deterioro del concreto

son los siguientes

ITEM PATOLOGIA ITEM PATOLOGIA
1 Agrietamiento diagonal 10 Eflorescencia
2 Agrietamiento horizontal 11 Erosion
3 Agrietamiento vertical 12 Exudacion
4 Corrosion 13 Filtracion
5 Cavitation 14 Fisura diagonal
6 | Delaminacion del concreto | 15 Fisura horizontal
7 | Delaminacion del agregado | 16 Fisura vertical
8 Distorcion 17 Humedad
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9 Desintegracion

Fuente: Arango S. (2013)

2.2.4.6. Tipos de patologias segun lesiones

(Florentin M, Granada R.)®

Definicion:

El conjunto de lesiones constructivas que pueden aparecer en un edificio
es bastante numeroso, sobre todo si tenemos en cuenta la gran diversidad
de materiales y unidades constructivas que se utilizan. Podemos
distinguir tres grandes familias en funcion del “caracter” del proceso
patologico: fisicas, quimicas, y mecanicas. Ellos supondran un dato de
partida importante y una base para la diagnosis del proceso patolégico.
Las lesiones son cada una de las manifestaciones de un problema
constructivo, es decir. El sintoma final del proceso patologico.

. Lesiones fisicas

Se dan comunmente por la accién de los agentes climéaticos como: lluvia,
lluvia acida, el viento, el calor, los rayos ultra violeta, la nieve, etc.
Resultando, por ejemplo, la humedad, la suciedad, la erosién, la
dilatacion, la deformacion.

. Lesiones quimicas
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Es el resultado de la explosién de los materiales a sustancias
corrosivas que provienes del exterior o del interior. La corrosion
puede generarse por: corrosion quimica: reaccion de metales con
gases; corrosion electro quimica: corrosion de metales por un
electrolitico; corrosién metalica: metales en contacto el agua;
corrosidn por erosion: es el desgaste en la seccion de los metales,
ejemplo el desgaste de la cafieria por la velocidad del fluido que
circula en su interior por accién de una bomba muy potente

J Lesiones mecanicas

Pueden generarse por accion de tencion no estabilizada, por falta de

coordinacién de las obras civiles, como, por ejemplo: grietas, fisuras,

deformaciones, desprendimientos
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Tabla 03: especificaciones de nivel de severidad

2.24.6.1.

1. Erosion

(Monjo J. 1997)¥

ITEM PATOLOGIAS NIVEL DE ESPECIFICACIONES DE NIVEL DE
SEVERIDAD SEVERIDAD
leve Humedad presente hasta un 15% de su area
1 HUMEDAD  |moderado Humedad presente entre 16% hasta 40% de su area
severo Humedad presente mayor al 41 % de su area
leve Elemento afectado en un 20% de su rea
2 DEFORMACION [lmoderado Elemento afectado entre el 21% hasta un 50% de su &rea
severo Elemento afectado entre el 51% y el 100% de su area
leve Acero expuesto en inicio de oxidacion, sin desprendimiento
3 CORROSION  [Imoderado Acero expuesto oxidado y corroido
severo Acero expuesto totalmente oxidado y corroido, con desprendimientos
leve Elemento afectado hasta un 30 % de su area
4 ORGANISMOS [Imoderado Elemento afectado entre el 31 % hasta 60% de su area
severo Elemento afectado entre el 61% hasta el 100% de su area.
leve Elemento afectado hasta un 20% de su area.
5 ESPRENDIMIENT||moderado Elemento afectado entre el 21%, hasta 50% de su area.
severo Elemento afectado mayor al 51% de su area.
leve Cristales de sales presentes en un 10% de su area
6 EFLORESCENCIA|Imoderado Cristales de sales presentes entre el: 11% hasta 50% de su area.
severo Cristales de sales presentes entre el: 51% hasta 100% de su area
leve Elemento afectado hasta un 20 % de su area
7 EROSION moderado Elemento afectado entre el 21% y el 50% de su area
severo Elemento afectado del 51% hasta el 100% de su area.
leve Elemento afectado hasta un 10% de su area
8 FISURA moderado Elemento afectado del 11% hasta 30% de su area
severo Elemento afectado entre el 31% hasta el 100%de su area
leve Elemento afectado hasta un 2% de su area
9 GRIETA moderado Elemento afectado entre 3% hasta 5 % de su area
severo Elemento afectado mayor al 5% de su area
Fuente: elavoracion propia

Definicidn de tipos de patologias

Entendemos por tal aquellos tipos de erosién en

los que las

reacciones quimicas entre distintos elementos constitutivos de los

materiales, o entre ellos y los compuestos contenidos en la atmosfera,
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sean naturales o artificiales (contaminacion) constituyen la base en el

proceso patologico

Grafico 02: Erosiéon en los muros

Fuente: elaboracion propia 2016

2. Fisura

(Paz R. 2013)*

Consiste en la rotura de la masa del concreto que se manifiesta
exterior mente con un desarrollo lineal. Como se sabe la fisuracion es
una de las principales manifestaciones patologicas, la cual se
manifiesta en diferente manera: diagonal, vertical y horizontal.
Segun el ancho:

Cuarteado invisible

Micro fisura, abertura inferior a 1mm

3. Grietas
Grietas o agrietamiento, independientes o grupo de grietas, alineadas

0 no, superficiales o profundas (Diagonal, Vertical y Horizontal).
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Se define grieta como una abertura longitudinal, con ancho minimo
de 1mm, se produce en un cuerpo solido debido a diferentes
circunstancias tales como acciones exteriores o interiores. Una grieta
es aquella que alcanza todo su espesor de un elemento constructivo
debilitando en su funcion estructural y no estructural (ejm.
Apareciendo en pilares, vigas, viguetas, tabique y revestimiento)
Segun su ancho:

Grietas: Abertura superior a 10mm, y presenta profundidad
pronunciada

Se clasifican en dos tipos:

La grieta que rompe solo mortero de asiento

La grieta que rompe mortero de ciento y ladrillo

En caso de fallas por sismo estas pueden ser:

e Por corte: se define por la fuerza cortante basal, fuerza horizontal
del sismo, esta falla produce grietas o fisuras en las esquines del
muro comenzando con la parte superior

e Por flexion: se define por flexion a la deficiencia de los elementos
de confinamiento tales como: viga, columna y deficiencias del
mortero. Esta falla genera grietas o fisuras diagonales en los muros

de confinamiento.
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e Por asentamiento diferencial: La falla por Asentamiento
diferencial se genera por haber cimentado en terrenos arcillosos la
cual se expande ante precia de agua, la cual sigue este esquema:

La presencia de agua expande el volumen del suelo hasta una fuerza
de aprox.4kg/cm?, el muro ejerce una presién hacia debajo de aprox.
2kg/cm?, de manera que ante la precia de agua podamos tener

esfuerzos del terreno que empujen la mamposteria hacia arriba.

4. Eflorescencia

(Paz R.)®Son manchas superficiales, general mente blanquecinas,
producidas por la cristalizacion de sales solubles, arrastradas por el
agua hacia el exterior en ciclos de humectacion secado. Su aparicion
se debe a un aporte extraordinario de agua procedente de un remonte
capilar, debido a la falta de barrera antihumedad en los muros vy al
contacto directo con la humedad de la tierra.

1. Oxidacion(Carbonatacion)

(PazR)®

Proceso por el cual el hormigén de recubrimiento pierde la
alcalinidad que mantiene protegida la armadura. ElI mecanismo por el
cual se produce es la reaccion del dioxido de carbono la atmosfera

con las sustancias alcalinas de la solucion de los poros y con los
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componentes hidratados del hormigon. Esto genera un descenso del
PH hormigdn por debajo de un valor critico situado alrededor de 9.5,
a partir de dicho valor no se puede garantizar la proteccién de la

armadura. Se trata de un caso especial de ataque acido.

5. Corrosion

(Paz R.)®

En obras de concreto armado y pre tensado, especial mente las
situadas en las proximidades del mar, atmosferas industriales o
salinas, terrenos ricos en cloruros, lugares humedos con atmosferas
agresivas. Cuando los agentes agresivos no estan presentes desde la
elaboracion del concreto, estos penetran a través de el cuando la
estructura es puesta en servicio. Al llegar a la superficie del metal,
provocan gue la corrosion se desencadene. Una vez que la corrosion
se ha desencadenado, esta se manifestara bajo tres vertientes:

e Sobre el concreto, debido a que al generarse acumulacion de
dxidos expansivos en la interface acero-concreto, provoca fisuras y
desprendimiento

e Sobre la adherencia acero y concreto

e Sobre el acero, con una disminucion de su diametro inicial y por lo

tanto de su capacidad mecanica.

56



e Corrosion por picadura
o Acciones de los iones, cloro, bromo vy sulfatos,
despacivando al acero, varian segun la concentracion de cloruros
en las barras.
o La velocidad de corrosion dependera de las condiciones

climaticas.

6. Deformaciones
(Mejia S. 2013)%
La deformacién o distorsion es el cambio de alineamiento no

deseado de una estructura

7. Humedad

Esto representa un gran problema porque no podemos pintar, ademas
la humedad genera eflorescencia de sales

8. Suciedad

Desarrollo de material organico o polvo sobre la superficie

9. Desprendimiento

Desprendimiento o también llamado Descascaramiento es la De
laminacion local de una superficie determinada del concreto

(Hormigdn) endurecido como resultado de su exposicion a ciclos de
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congelacién y deshielo. Generalmente comienzan en pequefias zonas
aisladas que después pueden fusionarse y expandirse a grandes areas
el Descascaramiento ligero no expone el agregado grueso. El
Descascaramiento moderado expone el agregado grueso puede
incluir pérdidas de hasta 1/8 o 3/8 de pulgada (3 a 10mm) del
mortero superficial. En caso de Descascaramiento severo la mayor
parte de la superficie se pierde y el agregado esta claramente

expuesto y sobresale
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I11. Metodologia

Tipo y nivel de Investigacion

El tipo de investigacion en general del estudio que se realizo fue del tipo
descriptivo.

. Fue descriptivo, porgue describid la realidad sin alterarla

J Fue no experimental, porque se estudio el problema y se analizo
sin recurrir a laboratorio

. Fue de corte transversal, porque se analizd en el periodo de
noviembre 2016

El nivel de investigacion es Cualitativo, porque describio los tipos,
caracteristicas, dimensiones, areas y niveles de severidad de las
diferentes patologias que afectan la estructura de albafiileria confinada

del cerco perimétrico.

3.1. Disefio de la investigacion

Para el presente estudio la evaluacion fue de tipo Descriptivo,
Cualitativo y No experimental. EI procesamiento de la informacion se
efectu6 de forma manual. La metodologia que se utilizd para el
desarrollo adecuado del proyecto con fin de dar cumplimiento a los

objetivos planteados fue: Recopilacion de antecedentes preliminares; en
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esta etapa se realizé la busqueda, ordenamiento, analisis y validacion de
los datos existentes y de toda la informacion necesaria que ayudo a
cumplir con los objetivos del presente proyecto.

Este disefio se grafica de la siguiente manera:

M= MUESTRA

O= OBSERVACION ‘

A= ANALISIS ‘

L E=EVALUACION ‘
L R=RESULTADO ‘

Grafico 11: esquema de investigacion Fuente: Elaboracion Propia

(2016)
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3.2. Universo y Muestra

3.2.1. Universo
Para la presente investigacion el universo esta dado por la delimitacion
geogréafica del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de

Ignacio Escudero, provincia de Sullana, Region Piura.

3.2.2. Muestra

Para el presente proyecto la muestra estd comprendida por toda la
infraestructura de albafileria confinada del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero,

Provincia de Sullana, Region Piura Noviembre — 2016.

3.2.3. Técnica

La técnica para la evaluacion, fue realizada mediante muestras detalladas
en los planos y evaluacion de patologias propiamente de cada uno de los
elementos seleccionados de acuerdo al estado, condicidn y presencia de
los diferentes tipos de patologias que estuvieron presente en los
diferentes elementos de cerramiento de dicha infraestructura del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero,

Provincia de Sullana, Region Piura. Noviembre — 2016.
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3.3. Definicion y Operacionalizacion de variables

Tabla 04: Cuadro de Operacionalizacion de variables

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLE  DEFINICION DIMENSIONES DEFINICION INDICADORES
CONCEPTUA OPERACIONA
L L
La Los tipos de Observacion Tipo y clases
determinacion  patologias mas visual lesiones
y evaluacion ~ comunes que se patoldgicas.
de las presentan en los
patologias del elementos de Grado de
concreto en  concreto armado afectacion
columnas, y muros de
vigas, y muros  albafileria en Nivel de
de albafileria mencion, son: severidad
confinada del
Patologfas del cerco - Erosion, Baja
concreto . g .
perimétrico del - Fisuras. (Leve)
estadio - (1)
municipal Agrietamientos.
pablo cruz - Eflorescencia.
carrera, distrito - De laminacion. Medio
de Ignacio - Distorsion. (Moderado)
escudero, - Popouts o (2)
provincia de Crateres.
Sullana, region -
Piura Desintegracion. Alto
- Corrosion. (Severo)
- Picaduras o (3)
Cavitacion.
- Filtracion.
- Exudacion.
- Polvo.

Fuente: Elaboracion propia (2016)
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3.4. Técnicas e instrumentos

3.4.1. Técnica de recoleccion de datos

Para la realizacion de la investigacion se utilizd la técnica de la
observacién visual in situ, de tal manera que: se obtenga la informacion
necesaria para la identificacion, clasificacion, posterior analisis vy
evaluacion de cada una de las lesiones patoldgicas que afectan a las
estructuras de albafileria confinada del cerco perimétrico del Estadio
Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero,

Provincia de Sullana, Region Piura. Noviembre — 2016.

3.4.2. Instrumento de recoleccion de datos
Se utilizé el formato denominado ficha de inspeccion técnica como
instrumento de recoleccidn de datos en la muestra segun el muestreo

Para la evaluacion se utilizaron los siguientes elementos:

) Wincha
. Regla
) Brocha

. Camara fotogréfica

° Libros, manuales, tesis de referencia
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3.5. Plan de analisis

El plan de analisis adoptado, estard comprendido de la siguiente manera:
. El analisis se realizara, teniendo el conocimiento general de la
ubicacidn del area que esta en estudio. Segun los diferentes ejes y tramos
proyectados en los planos para mejor evaluacion.

J Evaluando de manera general, tanto la parte interna como la parte
externa de toda la infraestructura, podremos determinar los diferentes
tipos de patologias que existen y segun ello realizar los cuadros de
evaluacion.

. Procedimiento de recopilacion de informacién de campo, mediante
mediciones para obtener cuadros informativos de tipos de patologias.

. Cuadros de ambito de la investigacion.
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3.6. Matriz de consistencia

Tabla 05: Elaboracion de la matriz de consistencia: fuente elaboracion propia 2016

Determinacion y Evaluacion de las patologias del concreto en las estructuras de albafiileria confinada del cerco perimétrico del estadio municipal
pablo cruz carrera del distrito de Ignacio escudero, provincia de Sullana, regién Piura, Agosto — 2016

El cerco perimétrico del Estadio
municipal pablo cruz carrera se
encuentra ubicado en la panamericana
norte km 21 via Sullana — talara, en el
distrito de Ignacio escudero, provincia
de Sullana, departamento pira, ubicado
en la margen derecha del rio chira a
unos 35 msnm, su ubicacion
geogréfica latitud sur 04°50°35” y
Longitud Oeste 80°52°12”; los linderos
en donde se encuentra el Cerco
Perimétrico del estadio municipal
pablo cruz carrera son;

Norte: calle san Vicente, psje. san
Martin

Sur: panamericana norte Sullana -
talara.

Este: quebrada la manuela

Oeste: av. Brasil.

Para ello se tendra que realizar una
evaluacion para las patologias
encontradas y asi para poder brindar

¢En qué medida la determinacién y
evaluacién de las patologias del
concreto en columnas, vigas, Yy
muros de albafiileria confinada del

Estadio municipal pablo cruz
carrera, nos permitira obtener el
estado actual de dicha

infraestructura en funcionamiento?

Determinar y Evaluar las Patologias
del concreto en columnas, vigas y
muros de albafiileria Confinada del

Estadio municipal pablo cruz
carrera del distrito de Ignacio
escudero, provincia de Sullana,

region Piura, agosto-2016.

a) Identificar y determinar los tipos
de patologias en concreto en las
columnas, vigas y muros de
albafiileria confinada del Estadio

Marco Teorico y Conceptual
Se consulto en diferentes tesis
y estudios especificos
realizados de maneras
nacionales e internacionales,
referentes a patologias en
estructuras de concreto
armado

Bases Teoricas
Tipos de Patologias que se
presentan en la estructura de
concreto de albaiiileria.

METODOLOGIA
Tipo de Investigacion
Por el tipo de investigacion, el
presente estudio reGne las
condiciones metodologicas de
una investigacioén tipo
aplicada, no experimental, de
corte transversal y tipo

cualitativo, Agosto 2016.
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un servicio de mayor seguridad en las
instalaciones del estadio municipal
pablo cruz carrera, promover y
proporcionar seguridad en el terreno
que sirve actualmente como eventos
deportivos de la copa Perl, eventos
sociales que siempre se realiza y se ha
caracterizado en el distrito de Ignacio
escudero, provincia de Sullana,
departamento de Piura.

Se ha podido observar que predomina
el sistema de albafileria confinada,
donde se hizo la evaluacion respectiva
en su interior e exterior encontrando
diferentes tipos de patologias en las
columnas, vigas, muros. Se realiz6 una
evaluacion en el area total, se pudo
determinar en el lado sur, parte
principal pudo verificar que no tiene
poca presencia de patologias, a
diferencia de los lados este y norte lo
cual esto amerita una rehabilitacion
temprano Por tal motivo es necesario
determinar las patologias en columnas,
vigas de concreto armado y muros de
albafileria, las mismas que seran
muestras de inspeccion visual, para

tomar datos y determinar su
rehabilitacion 0 demolicion,
dependiendo de un Indice de

Condicion de muros de Albafileria, el
drea total que se inspecciono
2109,5717 m2, y el perimetro es de
582.6121 m.

municipal pablo cruz carrera del
distrito de Ignacio escudero,
provincia de Sullana, region Piura,
agosto-2016.

b) Evaluar los diferentes elementos
y areas comprometidas las cuales
presenten diferentes tipos de
patologias, con el fin de obtener
resultados mediante porcentajes y
estadisticas patoldgicas encontradas
en las columnas, vigas y muros de
albafileria confinada del Estadio
municipal pablo cruz carrera del
distrito de Ignacio escudero,
provincia de Sullana, region Piura,
agosto-2016.

¢) Mediante los resultados de la
evaluacion, poder obtener el estado
actual y la condicién de servicio en
la. que se encuentra la
infraestructura del Estadio
municipal pablo cruz carrera del
distrito de Ignacio escudero,
provincia de Sullana, region Piura,
agosto-2016.

Nivel de la investigacion

El nivel de la investigacion
para el presente estudio, de
acuerdo a la naturaleza del
estudio de la investigacion,
rene por su nivel las
caracteristicas de un estudio
de tipo descriptivo, explicativo
y correlacionado.

Disefio e la investigacion
El universo o Poblacion

a) Muestra

b) Muestreo

Definicion y
Operacionalizacion de las
Variables

Variables

Definicion conceptual
Dimensiones

Definicion operacional
Indicadores

Técnicas e Instrumentos

Plan de estudios
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3.7. Principios éticos

3.7.1. Etica en la recoleccion de datos
Tener responsabilidad y ser veraces cuando se realicen la toma de datos
en la zona de evaluacion. De esa forma los analisis seran veraces y asi se

obtendran resultados conforme lo estudiado, recopilado y evaluado.

3.7.2. Etica para el inicio de la evaluacion

Revisar de manera responsable y ordenar los materiales que
emplearemos para nuestra evaluacion visual en campo. Antes de acudir a
realizar la avaluacién visual del area a estudiar, Pedir los permisos
correspondientes y explicar de manera concisa los objetivos y

justificacion de nuestra investigacion.

3.7.3. Etica en la solucién de resultados

Se obtendran los resultados de las muestras, tomando en cuenta la
veracidad de areas obtenidas y los tipos de dafios que la afectan.
Verificar a criterio del evaluador si los célculos de las evaluaciones
concuerdan con lo encontrado en la zona de estudio, basados a la

realidad de la misma.
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3.7.4. Etica para la solucion de analisis

Tener en conocimiento los dafios por las cuales haya sido afectado
los elementos estudiados propios del proyecto. Tener en cuenta y
proyectarse en lo que respecta al area afectada, la cual podria

posteriormente ser  considerada para la rehabilitacion.
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IV. Resultados

4.1. Resultados

Tablas de unidades de muestra
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Evaluacion de Unidad de Muestra 01

FACULTAD DE INGENIERIA

PLANO EN PLANTA

FOTOGRAFIA DE MUESTRA

JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL|

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las Estructuras de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= Fl, [3]: Grietas=Gl, [4]: Eflorescencia=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]:
Corrosiones= CO, [7]:Deformaciones=DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:Desprendimiento=DS

ESTADIO MUNICIPAL
PABLO CRUZ CARRERA

NIVELES DE SEVERIDAD N —
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 1
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO e | s Teman PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA AREA
AREA o5 217 AREA n? 4.32 AREA n¥ 2.82 AREAM® | 43.84 | AREAnN? 4.24 R ol A ELEVACION DE MUESTRA 1A EVALUAR
m? : % Al % Al % Al % Al A A
Area Afectadame| 0 ;‘: Area Afectadam| 0 '::: Area Afectadam| 20 m:: Area Afectadame| 20 t:: ﬂ L_ﬁ - - >
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
@ Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% o
8
] Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% o
2 Corrosiéon 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
S Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ° 5 °
% Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.22 7.36% 1.06 25.00% 4.28 7.76% °
o Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.23 0.52% 0.00 0.00% 0.23 0.41% d + ¥
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTALES 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.45 7.87% 1.06 25.00% UNIDAD DE MUESTRA= 1 AREA TOTAL= 55,2168
Arca Area Arca Arca NUMERO DE MUROS= 4 AREA DE COLUMNAS= 0.72*6=4.32 m2
Afectada 0.00% Afectada 0.00% Afectada 7.87% Afectada 25.00% 4.51 8.17% LONGITUD DE TRAMO= 15.34m AREA DE S/CIMIENTO= 1.0590*4=4.236m2
Area No Area No Area No Area No PATOLOGIAS: AREA DE VIGA= 0.7060*4= 2.824m2
Afectada 100.00% Afectada 100.00% Afectada 92.13% Afectada 75.00% DESPRENDIMIENTO=1.0590m2, AREA DE MUROS= 43.8368m2
3 TOTAL EROCION=1.215m2
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Patologias encontradas en la unidad de Muestra 01

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%6
0.00%

Humedac 25.00%
Deformaciones 0.00%
0.00%

acion 0.00%

@
‘o
I
-
(]
=
'—

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%6
Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiadas en la unidad de muestra 01

% AREA AFECTADA

Area Afectada
25%

m Area Afectada

Area No

Afectada m Area No Afectada
75% :
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Nivel de severidad en la Unidad de Muestra 01

0.35%

%NIVEL DE SEVERIDAD

LEVE

MODERADO
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Evaluaciéon de Unidad de Muestra 02

FACLLTAD DE DvGESTERIA [ PLANOEN PLANTA FOTOGRAFILA DE MUESTRA

TELAPROFECIONAL DE INCENTERLA CTVIL

UMNIVERSIDAL CATOLICA LS ANGELES

CHBAT YT
In imcicn v Evalmciond: Patolorza del C to cn b E de Albnfiile rin Confinads del
Cereo Ferime trico del Evtadio Municipal Pable Crur Carrem del Distrito de 1 i [ - Frovinct
e Sullam, Rcpion Fiara

AT AT,
LT SR U,

Tipos de Patologias del Concreto para 18 E valnacionde 1a E stroctwra Confinada:

[i]: Erceion— ER, [2]: Faurm—Fl, []: Crictm—CI, [4]: B in—EF, [5]: Creidaci O, [6]:
k= e OO, [TDcf i DE, [8]: Ha dad-HU, B]: Sucicdad-51,
[10}-Dcapre ndmic rmbo—I¥G
NIVELES DE SEVE RIDAD A,

{0} ST SEVERTDAD. (1) TFVE (7)) MODERADO, G} SEVERO

Lado exterior. Umidad Afuestra N& 2

et = COLUMNAS VIGA MURC SOBRE CIMIE NT O |- ropar
AREA ARFA o I BB AREA o 2.1F ARFEA oF 33.B3 AREA o 3.18 AREA
o 4100 W drme T drm. W drme T drma
S| el WS (et PPN oot RPN (il
L Ergaion 0.00 D005 2.00 0.000% .00 D000 1 LGS (500206 | 1EE
2 Fizura 0,00 00085 0,00 00095 0,00 00085 0,00 00095 0,00
= Crztas 0,00 00005 0,00 00005 0,00 0.000% 0,00 00005 0,00
j | Eflorcsencia .00 00085 0,00 00085 [ 00085 2,00 00085 0,00
| Cidaciog 0,00 00085 0,00 00095 0,00 00085 0,00 00095 0,00
& | Comgsieg 0,00 00005 0,00 00005 0,00 0.000% 0,00 00005 0,00
Deformacionss 0.00 0.000% 0.00 0.0004 0.00 0.000% 0.00 00004 0.00
L Ilumacdad D.00 D005 .00 0,005 g2 25,0008 2.00 D.0005 g2 1
Sucicdad 0,00 00085 0,00 00095 0,00 00085 0,00 00095 000 | 000% | o EnETeT PR T AL T TR
Desprepdimieno 006 2155 0,00 0,008 00D 0,005 000 oo | oo | 0159 |MMERDDE MURDS-4 AFEADE DOLLMMAS=0 T2 35 m2.
LONSTLD OF TRAMS=15.34m AREADE SIMENT =1 0591 3= 3 1772
TOTALES .06 2.15% 000 0. 0094 BS55 26.05% 1LBEB 58.02% FATOLOEAS AREADE ViCA= 0 TET =2 113m2
Ama A Arsa A zze AREATE MUROSE=32 E2onl
ameraga || 2159 | sneesas || 0009 | ipiaas || 26.05% | iniraas || 59902% | 1049 | 25.58% E%gi?ahéﬁg%ﬂfm =
AmaNa AmaXNa AmaNa AmaXa
imonan || 97.85% | imenes ||100.00% | ioiie || 72eme | imdin [ 40980 CESPRENDMENTOCOLMLMS - 1 05 152
ZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 02

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

0.00%

Q
- —
Q
Q
-=
=]
=
=

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 02

% AREA AFECTADA

Area Afectada
26%

W Area Afectada

Area No

Afectada W Area No Afectada
74%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 02

100 % NIVEL DE SEVERIDAD ]

0.90%

0.80%
0.70%
0.60%
0.50%
0.40%
0.30%

0.20%

0.10%

[
SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO J
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Evaluacién de Unidad de Muestra 03

——— 4
FACULTAD DEINGENIERLA FLANG EN FLANTA
e
o TELA FROFECTOHN AL DE ¥ CGENIER Ly CTVIL]
-

LR IS AT AT I A LOFs AL

CHIMBOTE
D imacionv Evaluacionds Pamlagiz del Concrcta onla Estructuras de Allmidlera Confinads del

Cerea PeAre trico del Extadio Municipa] Palls Cruz Carrerm del Distrim de Inmdo Exoude rm, Provinaa
de Sullam, Ropion Fiura

-

Tipos de Pamlogis del Concrein para la E vahmcionde b Esoroctom Confimada:

[1]: Ercniaom— ER, B]: Fisums— FL [3]: G —GI, [4]: Efk ax—ET, [3]: Chodac O, [46]:
Cormaa C0, [7]:Dic i 5 DE, [5]: Hure duad-HL, [3]: Sucicdad-5T,
[140] : e wper i i mbo— D 5
L,
MIVELE S DE SEVERIDAD o
{ 0} 5T SEVERIDAD, (1} LEVE, {2} MODERADO, (3} SEVERO
Lado exterior. Umdad AMuoesira M= 2
L= O COLULINAS VIGA MURO SOBRE CIMIE NTO |+ poqar
ARE A AREA ot 2.88 AREA = 217 AREAn | 3283 | AREAm 218 ADLEA
o 41.00 S drma i dir ma i dir ma i dir
s stmimie ]| A ] B lteie] R i | B A
L Eroaicn D00 L0005 .00 20055 D00 D000 8 S.24 LI0LESSSL D23
L] Foua 0.00 0.009§ 0.00 0.00%% 0.00 00084 0.00 0.00%% 000
Cirjetas 0.00 0.009§ 0.00 0,009 0.00 00084 0,00 00084 000
E floresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00
Cidacion 0.00 0.009§ 0.00 0,009 0.00 00084 0,00 00084 000
| | Comro-isg 0.00 00008 0.00 00004 0.00 00084 0,00 00008 000
L_Daformeaciones 0.00 0.000% 0.00 0.000% 0.00 0.0004 0.00 0.000% 0.00 D005 f o - m oy - .
| Ehmoedad .00 0,000 0 ) 00004 | 280 § 11579 000 oot | 380 | o2eus | | - ]
Suciedad 0.00 00008 0.00 00004 047 14204 0,00 00008 047 1159 | a”ﬂ?%:':-fh'-'iﬁﬁi AREA TOTALm 41004002
caprendingenis <M M =3 AREA DE COLUMMAS 0T 2%l 55 ma
D 017 50605 0,00 00004 0.00 00084 0,00 00008 o217 DAY | o CETRRIT- 1135 s e e .
TOTALE S 0.17 6.06% 0.00 0.00% 427 13.00% 3.24 101.89%% PATOLOG RS i
Araa Araa Ama Ama HUMEDAD: MUSDS= 3T3HmE AREA DEMUROS= I ET9mE
amemas || 5.06% | iniea. | 0.00% Fry e 13.00% | .neeas. |10LBR%| 768 | 1B73% || oo oo oipszwmoesssmos B
AmaXa Arma Xa i Xe ArsaXa = E 5 -
nina: || 93949 | imenes | 100009 | inaaes | 57009 | imeram | -LES%S ittty
ZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 03

PATOLOGIAS

=

Fisura

97.58%

Erosion

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 03

% AREA AFECTADA

Area No
Afectada
2%

m Area Afectada

m Area No Afectada

Area Afectada
98%

80



Nivel de severidad en Unidad de Muestra 03

0.20%
0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%

e

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluaciéon de Unidad de Muestra 04

FACULTAD DE INGENIERIA

PLAND EN PLANTA

FOTOGRAFIA DE MUESTEA

ELA FROFECIONAL DE DNCGENTERTA CTVILY

UMNIVERSIDAD CATOLICA LS AMGELES
CHIMBOTL

Iy ciee ¥ Evalesnconde Paplogies del Concrem eu iz Excecmms de Albadileria Confinada del
CummHBuﬁH—wﬂMﬁquHIﬁ:muiﬂImemPﬂm-ﬂ
de Sullaws, Region Plem

Tipos de Fatologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[.I.].Enm-:!ﬂ.[l]ﬁ-ns FL B]: Grera==C, H]: Mmﬁm[ﬁ}
c CO. [7] Defermacencs=DE. []: Hemedad=HIL [5]: Seciedad=5 T}

[19]: Decpreadimicn =13

NIVELES DE SEVERIDAD
SIN SEVERILY 1 LEV MODERADO. (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muestra N 4

Unidad de Muezcm 1 COLUMNAS VIGA

MURD

SOBRECIMIENTO

ETOTAL
ARFAw' | 288 | AREAw | 212 | ARPaw | 3283 | ARFPaAw | 213 | AREA
=k 4100 AFECTAD
m* FEmpER— :1:: P r.::' lirsa smcmnn ] AT | s ] T AT 4
| Erosion 1 000 Joooopl 000 1 oooug ) 000 0.00%% 170 §7.740%
5 Fisura 000 1 0009% 1 000 | 000% } 000 1 000% | 000 ) 00005 ) 000 |
= Grietas (1] 00 L [N11] 000 2 (X101 0 00 0.0 0.0 2
= _Qﬂiﬁm_ 000 1 0000p ) 000 ) 0000% ) 000 1 0009 8 000 1 000%% § 000 |
2 | —Comosion 1 000 1loo0oe ) 000 1 000us ) 000 1oopue ) 000 | 00005 Y 000 |
% ke formac ione s (1] 00 L [N11] 000 2 (X101 0 00 0.0 0.0 2
E |___Humedad ) 000 1 00005 ) 000 1 000%% § S82 11773001 000 ) 00005 ) 87 |
| Suciedad ) 000 1 00005 ) 000 | 000% § 000 1 000% | 000 ) 00005 ) 000 |
Desprendimients | 020 | 701% | o000 | 0oo% | o000 | 0o0% | 000 | oooote
TOTALES 020 701 b [K11] 000 82 17730 .78 87.74%%
Arza Arca Arza Arza
Ak cimb 701 b At 000 Ak 177300 | Afcmda | 87.7404
Arca a Area ¥a ArmaNa A3 Na
Afectadn | 920008 | spoasa | LDDDDRR) spcnds | B22T00 | sgcmdn | 122609
L TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 04

PATOLOGIAS

Desprendimiento | 0.00%

(=]
o
N
=

Suciedad
Humedad 0.00%

Deformaciones 0.00%

HH

=
=)
=]
=

Oidacion

@
3

L=
—_

Efloresencia

Grietas

HHHE

=

Erosion 87.74%
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 04

% AREA AFECTADA

Area No
Afectada
12%

m Area Afectada

m Area No Afectada

Area Afectada
88%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 04

0.25%

0.20%

0.15%

0.10%

0.05%

0.00%

i

% NIVEL DE SEVERIDAD

0.24%

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO i
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Evaluacién de Unidad de Muestra 05

FACULTAD DE INGENIERIA

PLANOEN PLANTA

_FOTOGRAFIA DE MUESTRA

JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA OVIL

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacien v Evalmaconde Patologias del Conarete en las Estructums de Abadle ria Conffinada el
Ceren Perimetrice del Estadio Municipal Pable Cruz Carvers del Distrito de Igmacio E scaders. Proyinca
de Sullass, Region Phers

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confina da:

[1]: Ersion= ER, [2]: Fisumv= F1, [4: Grietas=G, [4; I flore scemcia=EF, [8]; Oxidacknes~OX. [§:
Comusiones= CO, [7:Deformaciones=DE, 8] Humedad=HU, (9] Sechedad=SU,
DS

NIVELES DE SEVERIDAD
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior, Unidad Muestra N# 5

Unidad de Muoestn 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO srotAL | ssTOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
- ARFA m' AREA AREA
AREA s AREA 288 | Areaw | 222 3283 | Arcaw | 3a8 crao|wecio| us )
m “ Aren " Ares - Aves “ Ara A A 3 ;. =
Area Afecinds i Afoctde JAren Afartada wr] Alcinde | e A for e o/ | Abctada Fhrem Afeovconds wi | Afactade 43 i i :
Erosion 000 | 0.00% | 000 | 0.00% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00%
i Fisura 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00%
Grietas 000 | 0.00% | 0.08 | 3.98% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 008 | 021% i
5 Eflor esoncia 000 | 000% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0600 | 0.00% | 0.00 | 0.00%
= Oidacion 000 | 0.00% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00%
Corrosion 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 3.8 |100.00%] .15 | 7.75%
Deformaciones 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 000 | 0.00% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00% S
I Humedad 000 | 000% | 000 | 0.00% | .17 | 2183%| 000 | 0.00% | 717 | 17.48% . — e
& Suciedad 0.00 | 0.00% | 000 | 0.00% | ©0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% |, seer ieutoins e O s
Desprendimiento | 023 | 8.02% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% | 023 | 0.56% [ 0057006 Rao- 118 AREADE SCMENTOS 10507 2 1770
TOTALES 0.23 8.02% 0.08 3.95% 7.07 | 21.83% | 318 [100.00% PATOLOGRS AREA DE WGA=0 T060r3= 2 116m2
= = - e T FUMEDAD MUROS= 7960 AREADE MUROS: 2820m0
8.02% 398% | e, |20.83% 100.00% | 10.66 | 26.00% | corrocion SCMBIT0=3 T2
i FISURAS MURO= 37652
Ao 91.98% 96.029 | 1 | 78179 0.00% DESPRENDABENTO COLUMNAD 2310n2
Y TOTAL GRIETA VIGA= 0 082




Patologias encontradas Unidad de Muestra 05

PATOLOGIAS

Corrosion 100.00%

Oidacion

Gretas
Fisura
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 05

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

m Area No Afectada

Area Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 05

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.30%
0.25%
0.20%
0.15%
0.10%

0.05%

0.00%
i SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 06

FACULTAD DE INGENIERIA

PLANO ENPLANTA

F OT OGRAFIA DE MUE STRA

JELAFROFECTONAL DE INCENIERTA CIVIL|

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Dreterminacion ¥ Evalnacionde Fatologias del Concreto en las Estructuras de Abaideria Confnada del
Cerco Perimetrice del Estadio Municipal Pablo Cmz Carrera del Dis trito de Ignacio Escodero, Provincia
de Sullana, Region Fiura

Tipos de Fatologias del Concreto para B E valuacion de 1a E structwa Confinada:

[1]: Emsion= ER., [2]: F suras= FL, [3]: Grietas=CL [4]: Eflore scencia=EF, [5]: Oxidacione s=0X, [f]:
Cormsiones= C0, [7]:D efomacione s= DE, [8]: Humedad=HU, [8] Suciedad=511,
[10]:Dre spre ndinie nto= D5

NIVELE SDE SE VE RIDAD
{ 0y SIN S EVERIDAD, (1} LEVE, () MODERADO, (3) SEVERO

L ado exterior. Unidad Muestra N# &

S

ﬁ

'f?‘.r'l

Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBEE CIMIENT O T
1ot | veToTAL PLANODEELE VACION DE MUE STEA
ARFAw | 288 | sREAwe 212 | ARFArF || 32.83 | ARFAw als | AREA | AREA
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD
r e A e ” :"t::: s Ak ctada :;:: A2 Afcctadds o? :::h: FENpr——— :;:’_: A A UME
it fn i il
E rosion 000 0.00% 0.0 000 000 000 B 000 0.00% 000 0008 H s H wa ) W
,5 F Bura .00 000 000 0D 000 000 % .00 0.00% 000 0. 00 %
:q Grietas 000 000 000 0D 000 000 % .00 0.00% 000 0. 00 H l
E E floresencia 000 0.00% 0.0 000 000 000 B 000 0.00% 000 0. 008 =
"E Oidacion 000 0.00% 000 0D %y 000 000 % 0.00 0.00% 000 000 % ! H
: Corrosion 000 0.00% 000 0D %y 000 000 % 0.00 0.00% 000 000 % .
'E‘ Deformaciones 1.33 46.06% 000 0D %y 000 000 % 0.00 0.00% 1.33 3. 24% H
‘E Humedad 000 0.00% 0.0 00 000 000 B 000 0.00% 000 0008 — 1
= Suciedad 000 000 000 LDy 2.49 T.53% 0,00 0.00% 2.49 G074
Dresprend imiento 000 000 000 LDy 000 000 0,00 0.00% 00 000 %
TOTALES 1.33 46.06% 0.0 LDy 2.49 T.58% .00 0.00%
ry— e Tren T LONGITUD DE F\."MC‘ 11.35m
- 46.06% - 0000 N TE58% 0.00% 3.81 D30%  |raTnOGRS
e s s o DEFORMACIN.COLUMNAS= 1 3282 MREADEN (ROS= 223282
Ara No 53.04%% Area Mo 100.00% Arma o 97 4206 AreaNo 100.00% == ot a
Afecads - Acrads - Afecrada = Afcrads - (DRGAIEMO S MURD &= 2 4572
ZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 06

PATOLOGIAS

Humedad

Deformaciones 46.06%

Corrosion 0.00%
Oidacion 0.00%
Efloresencia -D.DD%
0.00%

0.00%

0.00%

(96) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 06

% AREA AFECTADA

- Area
Area No Afectada
Afectada 46%

m Area Afectada
54% )
®m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 06

% NIVEL DE SEVRIDAD

0.25%

0.20%

0.15%

0.10%

0.05%

0.00%
| SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO '
L d
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Evaluacion de Unidad de Muestra 07

- FACULTAD DE IN GENIFRIA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUE STEA
oG T
\J’p JELA PROFECTONAL DE INGENIERIA CTVIL - . - -
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D termimcion ¥ Evaluscionde Patclogias del Comreto enlas Extructuras de Albafile ria Confinada del [
Cerco Perime trico del Exeadio M unicipal Pable Crx Carrera del Distrite de Iznacio Excode ro, Provincia
de Sulana, Repion Para
T ipos de Patologias del Concreto para 1a E valuacion de la Estructora Confinada: !
[1]: Emsion= ER, [2]: Fisums=FL, [3]: Grie tas=d, [4]: Eforescencia=EF, [5]: Oxddacione =00, [6]:
Corros i CO, [7]:Deformaci DE, [B]: Hume dad=HL, [9]: Suce dad=317,
[10:D¥ expre oodinmie mro—TFS
NIVELESDE SEVE RIDAD il Eul
{0)5IN 5 EVERIDAD. (1} LEVE ({2} MODER ADO_ (3)5 EVERD
L ado exterior. Unidad Muestra N# T - X
Unidad de M stra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECDMIENTO| | o FLANODEELEVACION DE MUE STRA
ARFA nf 222 ARFA nf 212 AFFAw | 3283 | ARFAwr a1s et ||| b UR-T
ARFA 4L.00 AFECTAD|| AFECTAD | o
of lires amctagame] ™A | imcamm| 2™ Lnsstecnsiwd ™ Y lrmsscasame] ™ 22 A ! e ,I!- =
Adectada Afectada Afactada Afectadn
E rosion 000 000 B 000 000 % 0.00 000 000 0,00 % 000 0. 00 B
= Fisura 0,00 0,005 0,00 0,005 0,00 0,008 0,00 o009 | o000 || oo0u% | H H =
= | Crefas 0.00 00004 0,00 0.000§ 0.00 0,0005 0,00 o000 | 000 || oogog |
E E floresencia 0.00 0,008 0.00 0.0006 0.00 0008 0,00 0,000 | 0.00 || 0.00% | |
= Oidacion 000 000 B 000 000 % 0.00 000 000 0,00 % 000 0. 00 B
a Corrosion 0.00 000 B 000 0,00 % 0.00 000 .00 0,00 % .00 0. 00 B & |
D eformaciones 1.55 TO.01 W 0.13 .11 0% 0.00 0. 00 0.654 20 01D 2.32 5660 i It =
'g Humeadad 0.00 000 000 0. 00 84 1.23 3Tl 000 000 B 1.23 2 004 —
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.000 0.35 1.0l 0.00 00006 | 035 || 0.85% ' W I:gi
D esprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 000% | 000 | 000% E TRAMC= 11.39m
TOTALES 1.55 T0.01 % 013 6.11% 1.57 4T 064 20 00% GIAS:
= == = == EDACH URDE= 1 Z258m2 AREADEM "!.C:v—mm."a"\‘.
Afcedn | TO0LN | g g | G110 | g | 4TRM | Lpo.g. | 20.00% | 380 || 0.400 RUACION: COLMNAS= 15342
aenir | 2emew | 253N |eaamews | St |es2aw | 2Nt | so.oowm
ETOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 07

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%

Humedad 0.00%

Deformaciones 70.01%

Oidacién

¥
v
i,
G
O
'—
=T
(=

Efloresencia
Grietas
Fisura
Erosion

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 07

% AREA AFECTADA

Area No
Afectada
30%

Area m Area Afectada

Afectada / m Area No Afectada
70% :
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 07

% NIVEL DE SEVERIDAD

0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%

0.02%

10.00%
L SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO j
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Evaluacién de Unidad de Muestra 08

- FACTLTAD DE DNCENTER La TLAND E¥ FLANTA
L
u\‘_b-“i‘ ELAPROFECIONAL DE DNCEN IERTA CIVIL . - . -
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIM BT
Dz o v Eval dc Prtolopiza del Concri = n ba Extrocturss de Albsfilcns Confinsds dz1
Core Fermstics dol Ea tadio Municipal Fable Cruz Carmea del Dhstrte de Ipnscie Exoudors, Frovinoa
de Sullens, Region Fiurs
Tipos de Patolo=ias del Concreto para la Evalnacion de Ia Extroctura C onfimada:
[1): Ercaize— ER, [1}: Fourea— FL [3]: Griz tx—CL 4] EB s —EF, [5): Oociducs O, [6]:
Carmaisnca— OO, [TED=H DIE, [&]: Humsdad-HL, [5]: Sudcdsd-ST.,
[18]: Drzx pre meciomeis: mviee— VS
NIVELES DE SEVERIDAD e :
L ST SEVERIDAT f1% TERE rh RIOTOER ATH o34 SERFR)
Lado exterior. Unidad Muoestra N2 &
Dmid=d d= Muzz = 1 COLUMNAS VIGA MUROD SOBRECIMIENTO |+ rorar | oc romar i
L . AREA 288 AREA 112 AREA m g1 | AREAm® 118 mmm mcrmm ) U2 )
w’ ) [ERpp— :'"'“ | ry e enty :‘: FEpE——— :'"'"' [P iy A & H - B - i - B
L Ercsion L 000 1 0000s 1 000 |
B |—Lima . 000 L OMRS L 000 H I
z o Crigtas L 000 1 000ts 1 000 TR,
£ [ fueseuca Q00 4 000%% § 000 )
E Oidagion 000 1 000t 1 000
L Corrosion 0.00 L0005 0.00 :
D= firmaciones Lae faagnosl 019
| Humedad 000 1 oo00op ]l 000 1000094 203 1923091 OO0 1 00009 § 303 1 7790911 - S—
= Suciedad 000 Tooose | o000 Tooose| o0 [ossoe] oo0 Voomee] o0 [ 1oguy JNROCEWETAS iRz R Mo B
Desprendmients | 000 | 0000s T 000 [0000e | o0 T oosee T 000 | oones T oop |popep [WNSORENROE:  SREREE SRRl EI T
LONGITUD E TRAMC= 11.3m  AREADESCMINTO=1 (63005 517
TOTALES 0.60 |238006] 019 |o17os | 3g4 J1iese | o000 | moous PATOLOGIAS b 5= TS 211
Arca Arca ma Arca AT Rre= S0 ST - EMLERTE= ;'
abowa 23809 | aeli | oamo | wefl. [11689 | aecn. | 00080 | am | uisges [CESRILACR S REVEIARS LA
Area Na A ¥a ArzaNa Area Na R iyl
VGASD 13t
afeoada | TE2000 | apcsads | POEINE | spcnda | BEA2N | sgoas. | 100.00% vy
Z TOTAL

98



Patologias encontradas Unidad de Muestra 08

PATOLOGIAS

Humedad

Deformaciones 23.80%

S

Corrosion 0.00%

Oidacon 0.00%

<t

=
&
'
o
pu—
-
=

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%

Fisura 0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 08

% AREA AFECTADA

Area Afectada
24%

m Area Afectada

Area No )
Afectada m Area No Afectada

76%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 08

k

0.50%
0.45%
0.40%
0.35%
0.30%
0.25%
0.20%

0.15%
010%
0.05%
0.00%

SIN SEVERIDAD

%NIVL DE SEVERIDAD

LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacién de Unidad de Muestra 09

FACULTAD DE INGICIERIA

PLANO DY FLANTA

oe e
u\,"' JELAFROFECIONMAL DE INGEXFIERIACIVIL
UPNIVERSIIIALY CATORLIC A LS AMNGHLLS
CHSANEFTE
sSany ds Faralagplax 2al T #mlar a Ak Canfizada dal
Carca Parimstrizs 6] Eroda Messipal Pabls CreeCarmra 26l ds Ipgpasiak

e 5 ulllasa, B syiae Plara

Tipea d Fateloping gkl Conroite para b Evaluacion & b Extroctura Confinada:

i} Ersmme=ER, [2]: Fhsra=FL 5] Gl M1 B &F, (51D =L0L, 1
k= TO, 70l E 5] K= TRk =T,
0T D s ma e O
HNIVELES DE SEVERID AD i T
¢ 0y SN SEVERIDAD, 1) LEVE, ¢1) MO DER AT, ¢2) SEVERD
Lzdecxkrior Umded Mucata N& 2
Unidad da Meara b COLTMN AS VIG A MURD SOERECTMIENTO | -
AREL = 188 ARES = 212 ARTA o 3153 | sRzao LTS AREL
AREA 41.00 JAFECTAD| AFECTAD LLEHS
m? : e ansmiem] A mamsmme] Y nanssse] * Y™ hasissssce| * - & L 1L 1T 1
i e il i i i i i i 1] - H - - 7]
Eroxism L] L LX) LR LT LR L] [N L] LTS
= Finurz [ET] 00l B [ X1 [T [ X1 [T [ET] [T [T 1] [TTL l J .
= Goctaa 200 0D [E ] 0D [T [ R LR L] [ L] [ 5 3 L i a
5 Eflomacnois aad 0l [T 0 LN L] 0Dl [ L] [ L] LY £l T 5T =
= hdecign L] 00l LX) 00l LT 0D L] b L] LTS .
= Cormouisn L] 0l L] 0D LT LR L] b L] LTS
; Dzfermacionza [ET] 23 4T [ET] i 65 [ET] [ [ET] [ .14 LT % " L = d
5 = = s =
= Humedzd [T ] i el A [N 0l A 0S4 3 &S L] [N [EF] T3 E 'l _
= Sucicdzd [T ] i el A [N 0l A ST 17344 L] [N [ 1358 | DA 00E NLEETRA=S LREA TOT A= £1. 00D
Dicaprendimicnbs L] 0l L] 0D LT LR L] b L] Bulbe | MRERD DE RLIRDS= 4 AREA DE COLLIINA 5 0.7 5 52 T
= LOfG TUD DE TRAKIO= 1238 AREA DE SICIMENT C= 1. 0230 2= 21 7T
TOTALES 68 14T [T A 1LY 1.5h 4 55% LT LR
o e .l.: — PATOLCEAR AREA OE V4= [T 083 211 8rd
Tn Taa A 3 3 . -
itcida | BATR | ol |HEF | ol | e e e | 14 G44tn |POEMDALRDRQEEICL  ARZH D2 ALAOE ZEEe
— — — = DEF ORRR CIORE COULRINA S=0ETS 2t
[ — TE 530 " TE31% — PS4 pciagy |1 0000 WG4 S8
ARG IS M= DS E20eT
Z TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 09

PATOLOGIAS

Desprendimiento .00%

Suciedad ;66—%

Humedad -6.00%
Deformaciones

Corrosion

Oidacon

v
=L
fv".
S
O
o
=

Efloresencia

Grietas

Fisura

Erosion

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 09

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
23%

m Area Afectada

Area No )
Afectada ] m Area No Afectada

77%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 09

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.30%
0.25%
0.20%
0.15%
0.10%

0.05%

0.00%
SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO ,
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Evaluacién de Unidad de Muestra 10

FACULTAD DE INGE NIERIA | FLANOEN PLANT A ) FOTOGRAFIA DE MUESTRA
OE.‘:"\ I i .‘
\;\--‘h JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL R [ — S — 3 ;
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES i
CHIMBOTE
D inacion ¥ Ev i Patolbgias del Concreto en las E structuras de Albafileria Confinada del

Cerco Perimetrico del E stadio Muniipal Pabl CruzCamerm delDistrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

EETATIT B AL
mARLT LT T AR,

Tipos de Patologiaz del Concreto para la Evaluacion de la Eztouctura Confinada:

[1]: E rosioo= E R, 2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=CI, [4]: Eflorescencia=EF, [F]: Oxidaciones=0X, [5]:

Corrasiones= CO, [7]:Def i =DE. [B]: I dad=HT, [?]: Sucisdad=51TT,
[10]-Dr esprend imienm=D5
NIVELES DE SE VERIDAD - — e
{ 0 SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADQ, (3) SEVERD
Lado exterior. Unidad Muestra N# 10
e COLUMNAS VIGA MURO e e s roran| = Toraw PLANO DEELE VACTION DE MUESTRA
ARFA o 2.88 ARFA nf 2.12 ARFAw || 3283 | ARFAw 3ls el AREA UMD
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD
nf laren Afe ctads i ::::‘l larc afectadamd]| P AT | atecmd ]| AT |ares afecmdimd| AT A A
E rosién 0.00 0.00%% 0.00 0.00%6 0.00 0.000% 0.00 0.000% | 000 [ 0.00%%
E Fizura 0.00 0.00%% 0.00 0.00 %6 0.00 0.00%% 0.00 0.000% | 000 [ 0.00%
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%% 0.00 0.000%% | 000 | 0.00%
E E floresencia 0.00 0.00 %% 0.00 00096 0.00 0.00%5 0.00 0.000 | 000 [ 0.00%
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00%6 0.00 0.00%% 0.00 0000 | o000 [ o0.00%
a Corrosién 0.00 0.00%% 0.00 0.00%46 0.00 0.000% 0.00 0.000% | 000 [ 0.000%
Deformaciones 0.60 21.00% 0.25 11.87%% 0.00 0.00%% 0.00 0.000% | 086 [ 2000 | & r = I i
é Humedad 0.00 0.00 % 0.00 0.00% 1.73 52805 318 11000006 401 111080 ) \ o — — — — ——oomh o
= : - =)
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 026 0.78%% 0.00 0.00% | 026 | 0.6306 | ot n ST AREA DE COLUMNAS= [ 7422 58
Desprendimiento 000 0.00 % 000 0.00 %0 0.00 0.00%0 0.00 00020 000 0.00%0 | | ~y=TUD OE TRAND=15.24m AREADE SCIMENTC=1.080"%=3.177m2|
TOTALES 0.60 21.00% 0.25 11.87%% 199 6.070% 318 | 100.00%% FATOLOGIAS: i‘é:ik‘ﬁ-w: D-T*FZ”BWE
HUNEDAD: MURDS=17345n2  AREA ROB=32825m2
. A"'i s 210000 ““‘i o | 11.87% AAIE =y | 07 ,“““i o |100.0000| 6.03 | 14.69% S CIMEN o3 1772
AreaNo -0 00% ArealNo 88,1306 AreaNo 93,9305 ArealMo 0.00% DEFORMACION COLUNNAG=0.8045mE,
Afectada - Afectads = Afectada - Afectada - WIGAS=0.2515m2
* TOTAI CREANISMI:MURCE=0.2574m2

106



Patologias encontradas Unidad de Muestra 10

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Hume -Z.'i d -Z.'i 100-00‘%

Deformaciones

L)
]
=
-
-
—

Oidacion
Efloresencia

Gnetas
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 10

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area _; m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 10

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%

0.00%
SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Evaluacién de Unidad de Muestra 11

FAMLTAD DE INGERIERIA FLAND ENFLANTA

JTELAFROFECIONAL DE INCENIERTA CIVIL —

UNMIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHINMBONTL

Detemminacion y Evalacionde Fatologias del Conareto en las Extructras de Albaitileria Confinada del
Cerm Perimetrico de 1 Estadio Mmicipal Fablo Cruz Carrera del Distrity de Isnacio Exardero, Provincia
de Sullana RegjonFimra

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de 1a Estructura Confinada:

[} Erosion=ER, [2]: Fisuras= FL [3]: Gristas=CI [{]: Efloresce ncia=FF, [5]: Cridaciones=0X [6]:

R

oo, [7): E, [B]: Humedad=HIT, [9]:
[10]: Despre nofiniento=T)5
NIVELES DE SEVERID AD — "
{ 0) SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADO. (3) SEVERD ; =
Lado exterior. Unidad Muestra N5 11
Umidad de Muoestra 1 COLTUAINAS VIGA MUR O SOBRECIMIENTO sl oo PLANO DEFLEVACION DE MUESTEA
ARFA ¥ 188 ARFAn# 212 AREAnf 3283 AREA n¥ 31s AREA AREA
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD LLME11
m? JArc Adcciada = 1: hnl A ::i“l s 2 Adc cinda = :::: JArca Adoc iada o= ﬂ; h“. A A ﬁ Il.i ii ﬂ
Erosion 0.00 0000 000 .00 04 000 [ 151 47530 | 1.5 3.6504 .

o Fisura 0.00 0000 000 .00 04 0.00 00004 0.00 000t | .00 0000 ” ” j

s Crietas 0.00 0000 .00 10,00 000 [T 000 o000 | o.00 0.00% 1 L

B Efloresencia 0.00 0000 .00 10,00 000 [T 000 o000 | o.00 000 | T

= Oidacitn 0.00 0000 .00 10,00 000 [T 000 o000 | o.00 .00 I

_a Corrosion .00 .00 .00 1.0 000 [T 000 p00%% | o.00 [T

E D eformaciones .61 112704 .14 .61 U 000 [T 000 o0t | 0.7s 1840 | ¥ 1] L] 1 ! a

= Humedad .00 0000 000 .00 243 7.4004% 318 [woooote| se1 | 1367e] | -

= Suciedad .00 0000 000 .00 000 [T 000 o000 | o.00 [T A TOTA= 100D

Desprendimienio 0.00 0.00%% 0,00 0,040 0 0.00 0000 0.00 0000 | 0.0 0000 AREADE COLUMMNAS=0 724288 mid
LOMGUD DE TRAMO= 1534m  AREADESACMIENTD=1.0890"3=3 TT7ni
TOTALES 1:.: 21.27% ﬁl 6.61 0% ;;:;1 7.4004% .:i: 147.5304 PATO oA e 070 2 1
E 2 I By rd TerD
i 127% | Lo 6.61 0% e 7.4004 \brndgs |147530| 787 10 1004 |HMEAD h:&':i%ﬁlﬂ
AmaNe | op oyng | AmENe | g3 3g0q | AmENe | gy gpag | Am2® | 455305 DEFCRMAGON: COLLMNASSIA1 e
| Afcods Al mads Afcrads Afcmds AR e
ZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 11

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%

0.00%

Humedad 100.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%
Oidacidn 0.00%
Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 0.00%

I [

litulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 11

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area i m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 11

0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%

B

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 12

FOTOGRAFIA DE MUESTE A

FACULTAD DE INGENIERTA PLANO FIN PLANTA

N
o
o

TELAFPROFECIONNAL DE INGENIERTA CIVIL . — - - -

UMIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Deetemmiinacicn ¥ Evaliacionde Patclogins del Concrete #n lns Evtrucrums de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadic Mumcpsl Pable Crne Carrem delDistrre de Isnacic Escude ro, Provincia
de Sullana, Fegioo Piora

Tipos de Patologias del Concre to para la Evaluacion de 1a Estructura Confinada:

[1]: Erosion=ER. [2]: Fisums= FL [3]: Gretas=0CL [4]: Eflore scencis=FEF, [3]: Oxidaciones=0X, [§]: .
L+ inoe s= 0, [7]:De iones=DE, [B]: Humedad=HTU [F]: Suciednd=3T], | | I - — : =
[10]: Dresprendins nio=0'5 ;-
NIVELES DE SEVERIDAD e e e
{ 0y SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad M unestra N# 12

Umidad de &I ue stra 1 COLUMNAS VIGA MUROD SOBRECIMIENTO soromllesommm, PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
A ARFA n 188 ARFAnF .12 ARFA n 3283 ARFAm® 3.18 “E:D mﬂc’]—;n _
41.00 i b UH-12
m? Arca Afcctadam? :;:’_: ir ca. ety :::':: Y S :;::: Epr—— :"*:’_: A A :i I 3 Il?l
Erosion 000 0010 b 0.00 [ .00 000 000 0008 0.00 00005 )
= Fisura 0,00 0.00% 0.00 .00 % 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ” || ‘ ‘
| Crietas 000 0.0 Vi 0.00 .00 U .00 000 000 0000 0.00 0.00% | & L -
E Efloresencia 000 000 % 0.00 1000 04 000 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% .
= Didacion 0,00 0.0 b 0.00 0,00 U4 000 000 .00 00004 0.00 000
a Corrosion 000 000 % 0.00 10,00 04 000 0.00% 0.00 0000 0.00 0.00%
= Deformaciones 0.76 264204 0.25 11.5704 000 000 .00 00004 101 24505 | | :
= Humedad 0.00 000 % 0.00 .00 04 2.17 6.610% 3.18 100.000% | 535 | 13040 f-‘ # : £
= Suciedad 0,00 0010 Vi 0.00 0,00 U4 .00 000 0.00 00004 0.00 0.00% |-
Desprendimiento 0.00 0,00 % 0.00 .00 04 000 0.00 %% 0.00 .000% 0.00 0.00% =5
TOTALES 0.76 216.4204% 025 11.570% 217 6.610% 318 100.00% LONGITUD DETRAMOC= 12.34m
Area h a5 gon | Am 97 570 e 6.61% Ams  [1000008| 635 | 15.49% |amins mroe 210
Afecnds - P 5 Afcods - Afrcods d 35 5. HUMEDAD: MURD'S= 217022
Abrag, | 7358w | Amil [ssazes | Jiit [o3aons | GEeTR | oeom CERORMACKHCOLINAS 0700
* TOTAL VIGAS=) M451m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 12

PATOLOGIA

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%

Humedad
Deformaciones 0.00%
0.00%

0.00%

=
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 12

%AREA AFECADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 12

0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%

0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO

117




Evaluacién de Unidad de Muestra 13

FACULTAD DE INCEXIER L FLANO ¥ FLAN TA FOTOGEAFIADE MIESTEA

Py

'J\_P“ TELAFROFECIONATL BE N CEY ERTL STV o . I S —

LUNIWERSIRAL CATCHLICA LU ANGELES

CHIMERCITE
I meacian v Eraloaciamdic Padalagom dd O el E dic Aoy Condieadt e
emoa Fommr s o 1 Estdie M esmcmil Falble: Crer Conora, didd Dasirite dic Eescs Esosdcre, Froviscis I

dic Sulllams, Bcmos Faaa F

Tipes de Pamsdomiax del Concrem pam b Evalws den de la Exorwcmra Com e ada:

[1}: Ermiae- ETL, [2): Fiamraa— FL, [33: Cirieaa—CT, 4] ES 2-TT, [5]: Chidacsamea—i0C, [ -
i = o, D=k T DE. B} B dad-HT] [9]): S dad-3T,
|| 00 1 ppec ederememsie— I 5
NIVELES DE SEVERIDNATH -— e . [ = =
{ ) 318 SEVERIDAD, (1) LEVE. (&) MODER ADO, (3) SEVERD
Lads sxeemor Tanidad Aiwecera N 13
TUeitad e e yira 1 -
COLTURINAS VIGA MIERD SOBRECIMIENTO rToTar |5 ToTar - - -
AREA AREA
e ARE A= 188 AREA oF 7132 aBEa= | zrsa | amEa= a1s [ A _— ) e
o’ 41.00 e e LT E e B o dma [ T Aaracu _ _ |.i = ii_ = 'pi [
Al Adceads Al Aty l v h
= 1
. Fiaca 200 logone | ogo Jogone| opo [ooeo | ooo | opone | ope [omse] t L i
-E Goetaz [N s] QU0 LX) [ L [N ] [l e [N ] Q000D [N ] 00 B L !
g Eflo rez cncin [ Ra] Ll LX) 0 00 B ) 0, Dl 0. [ L5 L) 00 B | |_|
H Qidacien 200 Joooee | 000 Jooone| o000 Jooooo | ooo | opone | ooe | opensl [ e
= [ Commin 200 loooee | o000 Jooone| o000 oo | ooo | opene | ooe | open] ———
= Diedo ron pcio mes 0_T4 1= B5hi 03T 1T X500 [l ] [ ] [ e 1.11 2.T1 %% F -
= Humed s 000 loooss | o000 Jowese] 131 | avece | 305 laasses]| 237 | s7ses | tmmmimmaes TS B
Secicdad 200 loooee | o000 Joooue| o020 oo | o000 |oooe | 020 [ oasse|unewoenipone A (LM = DT 28
Deorcpdinicss | 000 | oooes | o000 | omees| o000 | ooome | o000 | ooome | 9oo | opone | L@ omeTuDersiem  AREAE SCOMENO- 105805 31T
- == - - PATOLOGAS A E Wik 0TI =2 1i8rd
TOTALES 0.T4 1= B5bp 03T 1720y 151 4. 8100 1.0 EE R ._ o
Arza Arca - N HUNEDR O MURE= 1.3 02 AREA E NURCS =32 200
a2 Nasssee | o= [orases| 275 | aeee | 22 |2azaee| 3es | sssee oM
r —— R LIRRR S =0 T80T,
L’“_ wll ETRETY el FEEET vl L L"“_ =5 |sesmee Iz 3= 35T
=T AL (RGPS VS MLUR = (L300
) D I_
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 13

PATOLOGIAS

Desprendimiento

Suciedad
Humedad 33.33%

Deformaciones

LOrrosion

- —
i
L

-
—
]

a—

—

Efloresencia
Grnetas
Fisura

Erosion
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 13

%AREA AFECTADA

Area
Afectada
33%

Area No m Area Afectada

Afectada
67%

W Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 13

0.30%

0.25%

0.20%

0.15%

0.10%

0.05%

0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 14

FACULTAD DE IN GENIERIA PLANO EN PLANTA

oy
“'\.-Fp JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL . — . I -

UMIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOYTE

Dererminaciony Evaluacionds Pacologins del Concreto en las Exoucmoras de Albafiilerin Confnada del
Cerco Perimetrico del Extadio Mumicipal Pable Cre Carrera del Ditrito de Ignacio Excade ro, Provincia
de Eullana, RegionPiura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evalnacionde la Estructura Confinada:

[1]: Ernsion= ER, [2]: Fisuras=FI, [3]: Gderas=CIL, [4]: Edorescencin=FEF, [5]: Oxidaciones=0X, [§]:
Cormsiones=CO, [7]:Deformacione s=DE, [5]: Hume dud=FHU, [§]: Suciedzd=5T,
[10]:I} &5 pre ndimie nf o=D5 |
NIVELESDE SEVERIDAD - - - . — — . W
{ 0) SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADO . (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muesira IN# 14
Unidad de AMuestra 1 ' -
ne COLUMNAS VIGA MURO SOBERECIMIENTO = o o PLANO DEELE VACION DE MUESTRA
ARFA m* 288 ARFA m* 212 ARFAwf | 3283 | ARFAw® ais e Ll URE14
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD -
m? . Y Arza e Arza Y dra % Arza A A o, T T 1
PEp—— liren Afccrads | ep— P —— H ~ H - H H
Erosion 000 0_00% 000 0,00 %4 000 0.00% 000 000 %% 000 0.00% ”
5 Fisura 000 0.00% 000 0. 00 34 000 0.00% 000 000 %% 000 0.00%
Grietas .00 0.00% 0.00 0. 00 34 0. 00 0.00% .00 000 %0 .00 0.00%
E E floresencia 000 0.00% 0.0 0. 00 %4 0. 00 0.00% 000 000 % 000 0.00%
= Oidacion .00 0.00% 0.00 0. 00 34 0. 00 0.00% .00 000 %0 .00 0.00%
_a Corrosion 0.31 10.74% 0.0 0. 00 %4 0. 00 0.00% 000 000 % 0.31 0.7T5% !
_g Deformaciones 086 20.70040 0.24 11.40% 0. 00 0.00% .00 000 %0 1.10 2674 [5i
E Humed ad 000 0.00% 0.0 0. 00 %4 2.68 83.15% Al8 100.00% 585 14.27% _
Suciedad 000 | 0.00% 000 | 0.00% 0.00 0.00% 000 | oo0% [l ooo | ooose |HEESTNESTASH Ao Do U ey 53 2
Desprendimiento 000 0.00% 0.0 0. 00 %4 0. 00 0.00% 000 000 % 000 0.00% LONGITUD DE TRAMD=15 34m AREA DE S/CIMIENTO= 105907 =11 7t
TOTALES 116 40.43% 024 11.40% 2.68 B.15% 3138 100.00% PATOLOGIAS: AREA DEVIGA=0.7060*3=2.11 8m2
Area Area Area Area HUMEDAD: MURCS=2 6751 m2 AREA DE MURDS=32 £9m2
Af i 40.4 3% Afctada 11_40% AR i B.15% Afcad 100.00% T26 17.7T0% S OIMENTD 317 Tm2
AreaNo Area No AreaNo AreaNo DEFORMA CION: COLUMNAS=0 8553m2
Af i 505704 Afctads 8360 % AR i 91 85% A ctad 0.00% VIEAS=0741 dm2
T TOTAL CORROCION: COLUMMNAS=0 3092 m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 14

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%

Suciedad 0.00%

Humedac 100.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

Titulo del eje

E fl oresenc | o 0.00%

|0.00%|
|0.00%|
|0.00%|
|0.00%]
[0.00%|

Grietas 0.00%

o
=)
=)
X

Fisura

o
=
Qo
X

Erosion
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 14

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area / m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 14

0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%
0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 15

FACULTAD DE INGENIERIA

PLANO ENPLANTA

CUELA FROFECIONAL DE INGENIERTIA CIVIL|

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion ¥ Er alacionde Fatolozias del Concreto en las Estrocturas de Albaiileria Confinada del
Cerco Perime trico delEstadio M unicipal Fable Cruz Carrera del Distrito de Isnacio Excode ro, Frovincia
de Sullana, Region Finra

Tipos de Patologias del Conereto para la E valuacion de la E siructura Confinada: |
[1]: Emsim= ER, [J]: Fiswas= FL [3]: Grietas=CI, [4]: Eflorescencia=EF, [5: Onwidaciones=0X, [d]:
Cormosiones= CO, [T]:De formacione s=DE, [8]: Humedad=HT, [#]: Suciedad=51T,
[10]:Des pre ndintie nto=D5S
NIVELE SDE SE VERIDAD
()5S IN SEVERIDAD. (1) LEVE (2} MODEFR ADQ. (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muestra N# 15

Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBERE CIMIENT O = oo o PLANO DFELF VACION DE MUESTRA
AREA 2.88 ARFA @ 2.12 ARFAm® | 32,83 | ARFAW 318 ARFA ARFA W15
ARF A 41.00 AFECTAD | AFECTAD s
o Ar o A ctada :;:‘: Arca A fectada = :.:::: Ar o A e ctda ::::’_: e ca A e ctdn :‘;:_: A A E - i — m — ﬂ
E rosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura 0.00 0.00% 000 0. 00% 0.00 0.00% 0.00 0. 00% 0.00 0.00%
3
= Grietas 0.00 0.00% 0,00 0. 00%: 0.00 0.00% 0.00 0. 00%: 0.00 0.00%:
E E floresencia 0.00 0.00% 000 0. 00% 0.00 0.00% 0.00 0. 00% 0.00 0.00%
= Didacidn 0,00 0.00% 0,00 0, 00 %% 0,00 0.00% 0,00 0, 00 %% 0,00 0.00%
a Corrosion 0.26 B.9204 000 0. 00% 0.00 0.00% 0.00 0. 00% 0.26 0.63%
Deformaciones 0.57 19.62% 066 31.07% 0,00 0.00% 0,00 0, 00 %% 1.22 2.98%
g Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00%: 1.81 5.52% 0.00 0.00% 1.51 4.420%
R Suciedad 0.00 0.00% 0,00 0. 00%: 0.00 0.00% 0.00 0. 00%: 0.00 0.00%:
Desprendivienio 0.00 0.00% 0.00 0.00%: 0.00 0.00% 3.18 100.00% | 3.18 T.75% || | oNcITUD OE TRAO= 15 34m
TOTALE S 0.B2 18.54% 066 31.07% 1.81 5.52% 3.ls L00.00% PATOLOGIAS:
HUM r MURIDE=1.8131m2 AREADE MUROS= 32 829m2
A A A A
Abeeds | 2ESA%W | LoTE . | AL0Tw | LoD 5.52% Abeede | 100.00% | 647 15.78% || neroRMACION: COLUMNAS=0 5251
AmaNe AmaNeo ArmalNe AreaNao 00% VGAS=0 658 1ImE
Afctada TL.46% AFEcoads 68.93% Afctads 94.48% Afcoads 0. CORRD CHDM: COLUMMAS= 0 2569m2
T TOTAL CESPRENDIMIENTD: S/CMIBN TO=3.1770m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 15

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion

i
-=
-
—
-—
—_

Efloresencia

Grietas

Fisura

A

Erosion

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 15

%AREA AFETADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 15

0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%
0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacién de Unidad de Muestra 16

FACTLTAD DE INGENIE RI4 FLANGEN FLANTA _ FOTOGRAFIA DE MUESTRA
{CTELA FROFECION AL DE INGENIERLA CTVILY . P R
UMIVERSIFAL CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOT]
Dererminscion ¥ Evaleaciond e Pamlerias del Concrem en iz Exoecrems de Albadilena Confinada del
Cerco Peomectcs del Ex cadio AMunidpal Pable Crez Carrem del Dis mie d » Izeacie Ex ceder, Provinda
de Sullans, R ezics Prars
Tipos de Fatologias del Concreto para 1a Evaliacion de la Extructura Confinada: |
[1]: Eredion=ER. [ |: Feam == FL B]: Gretaz=01. §]: Eflo rexcencia=EF. F]: Oudacese=0X. [5]:
L= 3 CO, [T]:Dhede B DE. [E]: H dad=HU, [#]: Swdedad=3T,
28] : Do premdimie we=15
NIVELES DE SEVERIDAD -— T — —s =
{0 SIN SEVERIDAT. (1) LEVE, (1) MODERATDC, (3) SEVERC : .'
Lado exterior. Unidad Muestra N& 16 =
TUnidad de Muezmn 1 COLUMNAS VIGA MTUEOQ SOBEECIMIENTO
ZTOTAL | % TOTAL
ARFA o 288 AREA w 212 ARFAm® | 3283 | AREAw 31s fen || el UM-1B
AREA 41.00 AFECTAT| AFECTADY| I T n
m* R BT N P [ P T Araa A A H s H s H s H
Adscrudy Ay oy Aotz A deciedy .
Erpsion (11 [ 0.00 [N 0.0 [N 3.18 10000046 318 17504 l. I :
'5 Fisura 000 000 B4 0.y 0002 (/N1 0002 0.0 0002 [N 0.00% { | R
2 L Crietas 1 000 1 00005 L.00 L0085 D00 3 00005 .00 00006 (| 000 1 000§ |° y
E E floresencia 0.00 0,00 L4 0.0 0. 0% 0. D0 002 000 00004 [N 0.0 0%%
& Qidacion 200 3 000095 L.00 LO0%S L.00 L0085 .00 L0005 H OO0 4 00005 | A
_a Corrosion 0.00 0,00 04 0.0 0002 0. D0 0002 000 0008 [N 0.00%% - R - I
é Deformaciones 035 12.14%% 0.0 0. 002 0.0 0002 000 0000 035 0.E850% '|"' -
% | Humedad | o000 Toooeo] oo0 Toogeel 120 Taeree ¥ opo Toopee L 120 T ooams | imrrymry
Suciedad (11 ]1] LD L 0.00 [N 011 1R (111 [N 013 03 1% |NINERODE M g
Drespren dimien to (1] ] po40% 0.00 [N 0.0 [N [N 1] 0.0 028 07DV |LONGTUDDE
TOTALES 064 22 080 0,00 0002 133 4 D50e 318 100000 Lo
Ar=a Aren e Arex
Akciads 22.08%% | Akctda 002 .u.:u-la 4. D504 Afcada | LOODDOE| 514 12 5404
Arca Na Arca Na Arca Na ArcaNa
ademda | TT920% | agcnda |100L00%%] secada | FEBEM | sgcadn 0.0
EZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 16

PATOLOGIAS

desprendimiento 0.00%

Suciedad 0.00%

Deformaciones 0.00%
Corrosiaon 0.00%

Oidacon 0.00%

=

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 100.00%
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 16

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area ! ®m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 16

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%

0.02%

0.00%

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 17

ec

FACTLTAD DE INGEMNIERTA

FLANO EN PLANTA

IELA FROFECIONAL DE INGENIERTA CIVILY

o>

LUMIVERSIDAD CATOLICA LOS AMGELES
CHIMBOTE

Die terminacion ¥ Ev aluacionde Patologias del Concreto enlas Estructuras de Albafileria Confinada del
(Cerco Perime trico del Extadio M micipal Pable Crz Carrera del Distrito de Isnacio Excude ro, Frovincia
de Sullana, Fegion Pirra

T posde Patobgias del Conereio para la Evahneionde 1a E siruciwra Confinada:

[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras=FL, [3]: Grietas=C1, [4]: Eflore scencia=EF, [5]: Oxidacione s=0X, [6]:
(Comrosiones= OO, [7]De fornmcione s=DE, [8]: Hmedad=HTI [9]: Suciedad=5T1,
[10]-Dre sprendinne nto=115

NIVELES DE SEVERIDAD
(MEINSEVERIDAD (1) TEVE &) MODER AN, (3 SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N& 17

FOTOCRAFIA DE MUE ST RA

Unidad de & 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRE CIMIE NTO
uestra S P—— PLANO DEELE VACION DE MUESTRA
ARE A ARFAD® 288 | AmEAw | 2,12 | sRFAne | 3283 | amEAwe | 38 AREA | ARES UM
o 41.00 EEE
ot i cn A ct e, = :;:: PO —r— ::::: ires Adoctadn o :;:_: Area Ao tda = :"k::“_ A
E rosion 0,00 0.00%% 0.00 0,00 % 0,00 0. 0084 0,040 0,00 %% 0.00

,5 Fisura 0,00 0,008 0,00 0, 00 %% 0,00 0, 008 0,040 0, 00 %% 0,00

- ristas 0,00 0,008 0.00 0,00 %% 0,00 0. 0084 0,040 0,00 %% 0.00

E E floresencia 0,00 0.00% 0.00 0,00 %% 0,00 0.00% 0,00 0,00 %% 0.00

= Oridacion 0,00 0,008 0,00 0, 00 %% 0,00 0, 008 0,040 0, 00 %% 0,00

a Corrosion 0. 10 3.39%% 0.00 0,00 %% 0,00 0. 0084 318 100.00% | 3.27

= Deformaciones 0.25 B.630%% 0,34 159004 000 0. 0084 0. 0 0 0 %% 0.59

ﬁ Humedad 0.42 14. 68 % 0.00 0,00 %% 2.894 B.9T4% 0,040 0,00 %% 3.37

= Suciadad 0,00 0,008 0.00 0,00 %% 0,00 0. 0084 0,040 0,00 %% 0.00 y RO 15 34

Diasprand ivianto 0,00 0. 008 0. 00 0 D02 0,00 0. 0% 0. 00 0 0 %% 0,00 0. 008 %\TC'QGP.‘:._ S
TOTALES 0.77 26.71% 0.34 1599% .94 8.97% Al8 100000 %% HUMEDAD: MUROS= 29446 AREA DEMUROS=32 5292
Are Area Are Area COLUMMA= 04229
ferags | 26-71% | or 1599w | 7N | Beme | oo, |10000% | 723 || 1T63% | perayacion coLunes) 282
Ara® Area N Area ™ AresNo WEAES0 IR
amemds | T29% | Gplae | B401% | ST | 91.03% | Lo 0.00% CORD CION: SICMIENTD
I TOTAL o=
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 17

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
0.00%
0.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 100.00%

Oidacion 0.00%

Titulo del eje

|0.00%|
[0.00% |
[0.00%|
|0.00% |
|0.00%|

Efloresencia 0.00%

=]
=]
X

Grietas 0.

Fisura 0.00%

i

Erosion 0.00%

ltulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 17

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area ’ m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 17

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%
0.00%

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Evaluacién de Unidad de Muestra 18

FACULTAD DE INGENIERTA | PLANOEN PLANTA
JELAPROFECTONALDE INGENIERTA CTVIL| - —
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D ¥ Evahuacionde Patologias del C enlas E de Albasileria Confirada del
Cerco Perimetrico del E stadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Iznacio Escudero, Provinci
de Sullana. Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto parala Evaluacion dela Estructura Confinada:
[11: Erosion=ER, [2]: Fisuras=FL, [3: Grietas=GL H]: Efl £F, [5]: Oxid OX, [6]:
Corrosi Co, [7]:D DE, [8]: H HU, [9]: Suci U,
[10]:D esprendimiento=TS
NIVELES DE SEVERIDAD e <
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 18
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO V . q
e e P[ﬁlg;) DEELEVACION DE MUESTRA
AT ARFA ¥ 2.88 AREA nf 2.12 AREAnd | 32.83 | AREAW 3.18 SELG || AETE
41.00 CTAD| AFECTAD | & x = o = 4
m* Area Afectada m rﬁ;‘;: lirea Afectada m| rﬁ(“;: Area Afectada m :‘ix;: larea Afectada o rﬁ:’:; = =
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
3 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
2 Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
Eﬂ Corrosion 0.17 5.92% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 318 [100.00%)| 335 [ 8.16%
= Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% - -
E Humedad 032 [1123% | 000 | 0.00% | 255 | 7.76% | 000 | 0.00% | 2.87 | 7.00% | [iRiEnEls " A gl
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.51 1.56% 0.00 0.00% 0.51 1.25% LOHGITUD DE TRAMO= 15 3m AREADE S/CIMIENTO=1.05%0"3%= 31771
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% | PatoLOGRS: AREA DE VIGA= 0. 7060°3= 2 118m2
VAN =7 CAL )| -
TOTALES 049 [1716% | 000 | 000% | 306 | 931% | 318 [100.00% D o "READENURCS: 2252
Area Area Area Area DEFORMACION: COLUMNAS=0 3736n2,
Abma | 1736% | 2R ) 0.00% | 2T | 931% | o7 [100.00% | 6.73 | 16.41% i oy
Area No Area No Area No Area No COROCION: SCIMIENTO=31770m2
Aboadn | 8284% | RO 1100.00%| SR F | 90.69% | Lm0 0.00% oL UMASD 10D
T TOTAL ORGANISMOS: MUROS= 0 5116m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 18

PATOLOGIAS

Desprendimiento

Suciedad

100.00%

Corrosion

Oidacion 0.00%

|:_’|
——
QL
D
=
e
(=]
=
=

Eflor 0.00%
Grietas 0.00%

Fisura 0.00%

AL D

Erosion 0.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 18

%AREA AFETADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area b m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 18

0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%
0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 19

FACULTAD DE IN GENIERTA |

PLANOEN PLANTA

UELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CTVIL| _ -
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion ¥ Evaluacionde Patol del Ci en las Estructuras de Albaiiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullana, Region Piura '
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosior=ER, [2]: Fisuras=FI, [3]: Gri GL, [4]: Efl EF, [5]: Oxid OX, [6]:
Corrosi CO, [T]:Defi i DE, [8]: Hunedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:Desprendimiento=DS
NIVELES DE SEVERIDAD |~ s
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 19 z
Unidad de Muesira 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO sorncnllesmamm PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFA nf 2.88 AREAn 2.12 ARFAw' | 32.83 | AREAwS 3.18 sldie || ALy pae
AREA 41.00 AFECTAD | AFECTAD
= areaAfectatams| AT s actatamd 3UA araascedn| 542 e aBcadam A2 = =
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
'g Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
E E floresencia 0.13 4.42 % 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.13 0.31%
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
3 Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
o Deformaciones 0.09 3.19% 0.34 16.19% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.43 1.06% AREATOTAL 28 3560mE
- Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.66 5.05% 0.00 0.00% 1.66 4.04% || o EsTRA AREA DE COLUMNAS= 0724144 m2
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.25 0.77% 0.00 0.00% | 0.25 0.61% || yuyERD DEMUROS: 2 AREA DE SICIMENTO= 1.0590°2= 2.1 18m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.33 41.72% | 1.33 3.23% || LONGITUDDETRAMO=T4em  AREADEVIGA=070503=2116m2
PATOLOGIAS: AREA DE MUROS= 32.823m2
TOTALES 0.22 7.61% 0.34 16.19% 1.91 5.81% 1.33 41.72% HUMEDAD: MURQS= 1 6559m2
Area Area Area Area DEFORMACION: COLUMNAS=0.0919me,
seege | 761% | pre | 16.19% [ o0 | 581% | oo [ 4172% | 3.80 | 9.26% e
AreaNo AreaNo AreaNo AreaNo DESPRENDIMENTO: S/CIMIENTO=1 2256m2
Afctads | 92-39% | spcrada || 8381% | yrecteas | 9419% | secpaaa || 58-28% EFLORESCENCIA: 0.1272m2
T TOTAL ORGANISMOS: MUROS=0.2513m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 19

PATOLOGIAS

Desprendimiento 41.72%

Suciedad 0.00%

Humedad 0.00%
Deformaciones 0.00%

Corrosion 0.00%

Oidadon 0.00%

|':-|
e
Q
D
"
-
o
=
=

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 0.00%

L
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 19

%AREA AFECTADA

Area

A 5 Afectada
rea No 42%

Afectada m Area Afectada

58%

m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 19

0.25%

0.20%

0.15%

0.10%

0.05%

0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacién de Unidad de Muestra 20

FACULTAD DE INGENIERIA PLANO EN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
N
JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL — -— :
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES { ]
CHIMBOTE ; |
D inacion y Evaluacionde Patologias del C en las E structuras de Abbaiileria Confinada del l‘r {
Cerco Perimetrico del Estadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia f 1
de Sullana, Region Piura f 1
! i
| z
;‘ foperzal 7 | B ’
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: I 1 2 L |
[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efl ia=EF, [5]: Oxid OX, [6]: } j 1
C i CO, [7]:Def i DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU, | 1
[10]:Desprendimiento=DS I‘ 1 =
NIVELES DE SEVERIDAD b L < o -
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE. (2) MODERADO. (3) SEVERO oy -
Lado exterior. Unidad Muestra N# 20
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO S raTAr ST OT AT PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREAm* 2.88 AREA m* 2.12 AREA m* 32.83 AREA m* 3.18 AREA AREA = & L.a-20 ” =
AREA 41.00 ECTAD | AFECTAD | W H H =
m: |Area A£ctada m? rﬁ“;;: Area A% ctada nr rﬁ:t": lArea Afectada m? rﬁ‘:;z Area Afctadam? ;‘ﬁ:;: S & A
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.39 43.65% 1.39 3.38%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
=] Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
g Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% : g
& Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% A A = %1 Y
¢ Deformaciones 0.10 3.34% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.10 0.23% 1 s 1
2 Humedad 0.40 13.85% 0.00 0.00% 3.90 11.87% 0.00 0.00% 4.29 10.47% AREA TOTAL= 41.0040m2
B Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.36 1.09% 0.00 0.00% 0.36 0.87% | UNIDAD DE MUESTRA=20 AREA DE COLUMNAS= 0.7274=2.83 m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% | MNUMERODEMURCS=4 AREA DE S/CIMENTO= 1.0500"3= 3.177m2
TOTALES 050 |[17.10% | 0.00 | 000% | 425 [1205% | 130 [ 43.65% e MR AREABEVIGE A
A- . A. . A Are : ﬁﬁl%ﬁ%ﬁmos- 38953m2 AREADEMUROS= 2
Area rea rea a : =3
Afectads 17.19% Afectada 0.00% Afectads 12.95% Afectada 43.65% 6.13 14.96% COLUMNAS= 0 3080m2
AreaNo Area No AreaNo Area No N N
Afectads | 82-81% | sgoctada [100-00%] ypcrada | 87-05% | sfeceass || 56-35% ggggwﬁ?fgel.&ncozw WS- AL,
X TOTAL ORGANISMOS: MUROS= 0.3571m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 20

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

Q

)

Q
—_
-
-
-
—
—

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%

Fisura 0.00%

A

Erosion 43.65%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 20

%AREA AFECTADA

Area

Afectada 44% m Area Afectada

56% ,
m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 20
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0.10%
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0.00%
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SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 21

FACULTAD DE INGENIERIA [ PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
UELA PROFE CION AL DE INGEN IERTA CIVIL ) _ - —— : :
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES t :
CHIMBOTE | | a
D ¥ Eval de Patologias del C enlas E de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Izgnacio Escudero, Provinci
de Sullana, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: |
1]: Erosion=ER, [2]: Fisuras= FL [3]: Grietas=GL [4]: Efl ¥ F, [5]: Oxid: OX, [6]:
Corrosi CO, [T]:Def DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=ST,
[10]:Desprendimiento=D5
NIVELES DE SEVERIDAD ' — e .h_____‘_
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO £ 7
Lado exterior. Unidad Muestra N# 21 W
Unidad de Muesira 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO [ . |, o PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
TR ARFAni | 288 | AREAwf | 212 | AREAnf | 32.83 | AREAns | 270 | AREA | AREA | A - .
41.00 AFECTAD| AFECTAD | £ - i il
m? lreasgctatamy 59240 lareaafectam| 22472 fweaafcmtam) A veasscmam (52 = £
Erosién 0.21 7.38% 0.05 2.36% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 026 | 0.64% .
Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% x|
E Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% |°* | i =
5 Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
= Qidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
B Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
2 Deformacion es 0.04 1.41% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.04 | 010%
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.82 2.51% 0.00 0.00% | 0.82 2.01%
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 021 0.64% 0.00 0.00% 0.21 0.51% | UNDAD DE MUESTRA=21 AREATOTAL= 41 -3043_m27 )
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.96 0.02% 0.00 0.00% | 2.96 | 7.22% | NUMERO DE MUROS=4 AJEA DE COLUMNAS=0.7242.83 m2.
LONGITUD DE TRAMO=1130m  AREA DE SCIMENTO= 1.0890°3= 3.177m2
TOTALES 0.25 8.79% 0.05 2.36% 4.00 12.17% 0.00 0.00% PATOLOGIAS: AREA DE VIGA=07080%3=2 118m2
Area Area Area Area HUMEDAD: MURDS= 0.8247m2 AREA DE MUROS= 32 829m2
8.79% 2.36% 12.17% 0.00% | 430 | 10.48%
Abciads : Abciads Abeciads : Alectads 2 | DEFORMACION: COLUMNAS=00406m2,
Area o ea o £ A ND A ND - —
01.21% 07.64% 87.830% 100.00% DESPRENDIMIENTO: MUROS=2.9622m2
ity = = il EROSION: COLUNNAS=0.2126m2
= TOTAL ORGANISMOS: MUROS=0 20%m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 21

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

(48 )
-
(48 )
Q
= ]
-
Q
—
—

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 0.00%

HEREENS |

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 21

%AREA AFECTADA

Area Afectada
12%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada

88%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 21
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Evaluacién de Unidad de Muestra 22

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTERA
JELA FROFECIONAL DE INGENIERTA CIVIL)| _ —— ~ \
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES .I
CHIMBOTE |
!
D inacion y Evaluacionde Patologias del Ci en las Estructuras de Albaileria Confinada del ,‘ -
‘Cerco Perimeirico del Estadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia | | 1 B =3 : T
de Sullana, Region Piura t | -
]
| v
| i,
f N
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: il j - =
o L -
[1]: Erosior—ER, [2]: Fisuras= FL, [3]: Grietas=GL, [4]: Ef ia=EF, [5]: Oxidaci OX, [6]: |/ 2
Ci i CO, [7]:Detf i DE, [8]: H dad=HU, [9]: Suciedad=5U, 1 1 =
[10]:Desprendimiento=DS | ] S
| | :
NIVELES DE SEVERIDAD h f——«. o+
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVER.O
Lado exterior. Unidad Muesira N#22
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO ¥ ToTAL | %6 TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFAn? | 288 | AREAn® | 212 ARFAnf | 32.83 | AREAn¢ | 3.8 | AREA | AREA
AREA 41.00 AFECTAD|AFECTAD| [ o n
m? Area Afctada m? rﬁc“;: lirea Afctada rﬁf:; Area Actada m? rﬁi‘t’a: lirea A% ctada rﬁx:; = = H - = K = H
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.63 11.06% 0.00 0.00% 3.63 8.80% 1
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% h
=2 Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |=] - = .
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |-
= Qidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% :
3 Corrosién 0.32 11.06% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.32 0.78% -
_Eﬂ Deformaciones 0.14 4.78% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.14 0.34% } A k k
g Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% = FREATOTAL= 2i00m2
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.15 0.46% 0.00 0.00% 0.15 0.37% UNIDAD DE MUESTRA= 22 AREADE COLUMNAS= 0.72:4=2 88 m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | yiMERO DE MUROS= 4 AREADE SICIMIENTO= 1.0500%3=3177Tm2
TOTALES 0.46 15.85% 0.00 0.00% 3.78 11.52% 0.00 0.00% LONGITUD DE TRAMO=11.39m AREADE VIGA= 0.7060°F 2.118m2
Area T Area Ares PATOLOGIAS: AREADE MUROS= 32829m2
Afectada 15.85% Afectada 0.00% Afectada 11.52% Afsctada 0.00% 424 10.34% EEE%TS?ﬁSgOZQ Eﬂ:ﬁgu 1378m2,
Area N Area Ni Area N Area Ni -
Afetatn | 8415% [ gm0 1100.00% | greoaa. | 88.48% || ifoaan | 100.00% CORROCION: 0.3136m2
ORGANISMOS: MUROS= 0.1520m2
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 22

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%

Suciedad 0.00%

Humedad 0.00%
Deformaciones

Corrosion 11.06%

Oidacioén 0.00%

W
=
D
o
|
O
}-—.
<C
o

Efloresencia O.OO%I
Grietas 0.00%—
Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 22

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
16%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada '

84%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 22
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Evaluacion de Unidad de Muestra 23

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
=
JELA PROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL o S — - \

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las E structuras de Albaiileria Confinada del
Cerco Perimetrico delE stadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

S

[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: G rietas=GI, [4]: Efl ia=EF, [5]: Oxidaci 0X, [6]:
Cormsiones= CO, [7]:Deformaciones=DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=5U,
[10]:D esprendimiento=D 5

NIVELES DE SEVERIDAD ) —— -
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muestra N# 23

> CEEST
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
e sraron || eomer oo PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFA m* 288 ARFA m* 212 AREA m* 12 .83 AREA m* 3.18 AREA AREA
AREA 41.00 AFE CTAD|AFECTAD | M2 T n
m* lArea Afectada m| :‘ic“‘:: lirea Afectada m® ric“:; Area Afectada o ri':(;: lirea Afectada m| :‘if':; = a H - = = H
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.80 8.79% 0.00 0.00% 2.80 7.04% lb; P‘ || il
z Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | | J K K B
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1T -
= Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% .
= OQidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 2.00% 0.00 0.00% |, - 2 ] =
En Corrosién 0.26 8.97% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.26 063% | I Il n IE
i Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | | N
§ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.79 2.40% 0.00 0.00% 0.79 1.92% AREATOTAL=41.0040m2
&~ Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.23 0.69% 0.00 0.00% 0.23 0.55% | UNIDAD DE MUESTRA= 23 AREADE COLUMNAS=072*4=288 m2
_ 1 1Eaae
Desprendimiento | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% |!IUMERODE HUROS=4 AREADE S/CIMIENTO= 1.0500"3= 3177m2
LONGITUD DE TRAMO=11.29m AREADE VIGA= 0.7060°3= 2.118m2
TOTALES 0.26 8.07% 0.00 0.00% 3.00 11.88% 0.00 0.00% PATOLOGIAS: AREADE MUROS< 32 820m2
Area Area Area Area HUMEDAD: MURQS= 07876m2
ahergs | 897% || spres || 0.00% | Lot | 11.88% | oo 0.00% 4.16 | 10.14% |poco)iiR0ss 2 aem2
Area No Area No Area No Area No CORROCION:COLUMNAS= 0.2582m2
Atctada | 91-03% | spctaga [100-00%) stctada [ 88:12% | amctaas [ 100-00% ORGANISMOS: MUROS= 0.2225m2
X TOTAL
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Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion
Oidacion
Efloresencia
Grietas

Fisura

Erosion

Patologias encontradas Unidad de Muestra 23

PATOLOGIAS

0.00%

0.69%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 23

%AREA AFECTADA

Area Afectada
12%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada

88%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 23
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Evaluacion de Unidad de Muestra 24

FACULTAD DE INGENIERIA I

PLANOEN PLANTA

FOTOGEAFIA DE MUESTEA

JELA PROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion ¥ Evaluacionde Patologias del Concreto enlas Estructuras de Albanileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera delDistrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[11: E rosion= ER, [2]: Fiswas= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efl is=EF, [5]: Oxidaci OX, [6]:
C i CO, [T]:Def i DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=5U,
[10]:De sprendimiento=D 5

NIVELES DE SEVERIDAD
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muestra N# 24

Unidad de Muestra 1
e Muestra COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO T PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA W 2.88 | AREAm 2.12 ARFAm® | 32.83 | AREAw® | 318 S || A U2e
AREA 41.00 AFECTAD | AFECTAD El = i = o l?l
m? Area Afctadam? r&:;: Area Afctadam? :‘i:::; Area Afctads m?| ri':;: lirea Afctadam? rﬁ::; A A :
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.68 5.13% 0.00 0.00% | 1.68 | 4.10% | || :
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% | |© u
3 Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% | || :
= Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% | || :
= Qidacion 0.17 5.73% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.17 | 0.40% | || - .
2 Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.23 7.36% | 0.23 | 0.57% |t —T L =
E Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% ]| ] . ]
£ Hum edad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% AREA TOTAL= 41.0040m2
B2 Suciedad 0.00 0.00% 0.01 0.40% 0.15 0.46% | 000 T 000% | 016 [ 0.300 |UNID/DDEMUESTEA=DE e DE S T o=
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 1 0.00% [ nygrppe TRAMO=1130m  AREA DE VIGA= 0.7060°3=2116m2
TOTALES 0.17 5.73% 0.01 0.40% 1.83 5.59% 0.23 7.36% PATOLOGIAS AREL DE MUROS= 32 820m2
EROSION;: MUROS= 1.6828m2
A A A Al
Amerada | 573% | siiees | 040% | TR | 559% | L ofm. | 7-36% | 224 | 5.47% |CORROCION: SCIMENTOS=0.2837m2
AreaNo AreaNo i Tovin OXDACION: COLUNNAS= 016512
Atctads | 9427% | spcwmds | 9960% | apceada | 9441% | Lgctaa | 92-64% ORGAMISMOS: MURCS= 0.1520m2
¥ TOTAL WGAS=0.00885m2

162



Patologias encontradas Unidad de Muestra 24

PATOLOGIAS

Desprendimiento

Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion 0.00%

Titulo del eje

Efloresencia 0.00%

Grietas 0.00%

|0-00% |
|0.00%]
|0.00%|
|0-00% |
|0-00% |
|0-00% |

Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 24

%AREA AFECTADA

Area
Afectada
7%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada
93%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 24
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Evaluacion de Unidad de Muestra 25

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA | FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL ) P ———
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion y Evaluacionde Patologias del C enlasE de Albaiiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera delDistrito de Ignacio E scudero, Provincia f |
de Sullana, Region Piura f | o

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[1]: Evosion= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efl ia=EF, [5]: Oxidaciones—OX, [6]:
Ci CO, [7:Def i DE . [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=5U, i
[10]:Desprendimiento=D'5 - =

NIVELES DE SEVERIDAD : —— e
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE. (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muesira N# 25 A 2 3 s 2

Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO e e PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARE Am* 2.88 ARFAm* 2.12 ARFA m® 32.83 ARE A m* 3.18 AREA AREA
Alfu];:A LD 0% Area % Area U6 Area 0% Area AFE?ATAD AFE?AD o T = T 0
[Area Afectada m® Afctada (Area Afectada m?| ABctada (Area Afectada m?| Afz‘(tada [Area Afectadam? Afctada m - - m - o
Erosion 0.00 0.00%0 0.00 0.00%0 3.19 9.71% 0.00 0.00% 3.19 7.78%
= Fisura 0.00 0.00%% 0.00 0.00%% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% -
B Grietas 0.00 0.00%% 0.00 0.00%% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% Y I -]
-§ Oidacion 0.00 0.00%0 0.00 0.00%0 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% HE
i Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% |, - : = & Hﬁ_
2 Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% |! L 1 o
ﬁ H dad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% } - +
= Suciedad 0.00 0.00%0 0.00 0.00%0 0.09 0.28% 0.00 0.00% 0.09 0.23% AREA TOTAL= 41.0040m2
UMIDAD DE MUESTRA=25 AREA DECOLUMNAS=072*4=2 88 m?
Desprendimiento 0.25 8.78% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 025 | 0.62% |\ NERO DE MURGS= 4 AREA DE S/CIMIENTO= 1.0%0°% 3177m2
TOTALES 0.25 B.78% 0.00 0.00%% 3.28 09.000% 0.00 0.00% LONGITUD DE TRAMO=11.35m AREA DEVIGA= 0.708073= 2.118m2
T o T T PATOLOGIAS: AREA DEMUROS= 32828m2
Afectada B.78% Afectada 0.00% Afectada 0.000, Afectada 0.00% 3.53 8.62% EE(SJET;:IEJM&S;?;?%J#EI; AS=02528m2
Abeats | 9122% | ifvaa |100-00%| (iR | c0.01% | (ERNe |100.00% ORGANISMOS: MUROS= 0.0225m2
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 25

PATOLOGIA

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.28%
Humedad 0.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

@
= —
QL
Q
—_—
-]
(=)
—
—
r_

Efloresencia 0.00%

0.00%

0.00%

L

Erosion 9.71%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 25

%AREA AFECTADA

Area Afectada
10%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada
90%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 25

e
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Evaluacion de Unidad de Muestra 26

FACULTAD DE INGENIERTA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELA PROFECIONAL DE INGENIERTA CIVIL| ~ - pr——
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D ¥ Evaluacionde Patol del Ci enlas Est de Albafileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio M wnicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullam, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[11: Erosior= ER., [2]: Fisuras= FL, [3]: Grietas=GL, [4]: Efl EF, [5]: Oxid OX, [6]:
Co i CO, [7]:Def i -DE., [8]: Hi dad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:Dresprendimiento=IS
NIVELES DE SEVERIDAD | e o =
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 26
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
a ues sornllcsmemn PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFAnf 2.88 ARFA n# 2.12 ARFAnf | 32.83 | AREAns 3.18 Al il U.M26
& 41.00 AFECTAD| AFECTAD | [ - i1 - 1 = il
m* Area Afectada m?| :ll‘é: Areadfctadam® ri::; Area Afectada m| ::;: lArea ARctadam? :‘i(“:; & — b “ b B
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.10 3.34% 0.00 0.00% 1.10 2.68%
-E Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
F Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% .
E E floresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
L Qidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
én Corrosion 0.26 8.88% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.26 0.62% | ' I =
2 Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% = 4 5
£ Hum edad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.77 5.30% 0.00 0.00% | 1.77 | 4.32% EREATOTAL= d100dm2
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | UNIDAD DE MUESTRA=26 AREADE COLUMNAS= 072*4=2.88 m2
Desprendimiento 0.06 2.04% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.06 0.14% | NUMERODE MUROS=4 AREADE JCMIENTO=1.0500°3 3.17Tm2
LONGITUD DE TRAMO=11.38m AREADE MGA= 0.706073= 2.118m2
TOTALES {?.3 1 10.91% 000 0.00% 2-.87 8.73% 000 0.00% PATOLOGIAS: AREADE MUROS= 32 820m2
Area Area Area Area HUMEDAD: MUROS= 1.76%4m2
10.91% 0.00% 8.73% 0.00% 318 7.76%
A:ﬁm;- 2 ifﬂﬂ’: A:fm;:l . :ﬁm;- 2 | DESPRENDIMIENTO: COLUMNAS= 0.0567m2
Area No rea No Area No rea No - _
80.00% 100.00% 01.27% 100.00% EROSION: MUROS=1.0872m2
e el S e CORROSION: COLUMNAS= 0 2556m2
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 26

PATOLOGIAS

Desprendimiento 2.04%

Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones 0.00%

Corrosion l 8.88%

Oidacion 0.00%

=,
G,
=,
p—
O
H
<L
Q.

Efloresencia 0.00%
Grietas O&;/;
Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 26

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
11%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada :
89%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 26
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Evaluacion de Unidad de Muestra 27

FACULTAD DE INGENIERIA |

PLANOEN PLANTA

FOTOGEAFIA DE MUESTRA

UELA PROFECIONAL DE INGENIERTA CTVIL] . ) -
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
Det ¥ Evaluacionde Patologias del C enlas E de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio M wnicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Izmcio Escudero, Provincia
de Sullana. Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: |
[1]: Erosion= ER, [2]: Fiswas=FL, [3]: Gri GL [4]:E4 FF, [5]: Oxid OX, [6]:
Corrosi €O, [71:D DE, [8]: H HU, [9]: Swiedad=SU,
[10] :Desprendimiento=D5S
NIVELES DE SEVERIDAD Y <
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 27
Unidad de Muesira 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO Ji 7. J
€ Mues ETOTAL | % TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFAnf | 288 | AREAn | 212 | ARFAn? | 3283 | AREAnf | 318 | AREA | AREA UMz
AREA AFECTAD| AFECTAD | T T T |
2 41.00 R R o = o - o - o
m ireaascatan| 20 A2 fraakcadwd] AR i ascaaw| 0 lreassceaw| AT : : )
Erosion 0.26 9.18% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3.18 100.00% | 3.44 8.39%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
ﬁ Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% E
én Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | . = o = o
2 Deformaciones 0.09 3.27% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.090 | 0.23% | | ” - -
ﬁ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.64 4.99% 0.00 0.00% 1.64 3.99% | UNIDAD DE MUESTRA=27 AREATOTAL= 41.0040m2
&= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% |NUMERODE MUROS=4 :EE: EE g}?‘l-ﬂ:'gn%f 1;25343323?;1@7
e LONGITUD DE TRAMO= 15.34m AREALL S -l ==l
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.38 4.21% 0.00 0.00% 1.38 3.37% PATOLOGIAS AREADE VIGA=0 TOG073=2 118m2
TOTALES 0.36 12.46% 0.00 0.00% 3.02 9.20% 3.18 100.00% HUMED AD: MUROS=1 £369m2. AREA DE MUROS= 32.829m2
Area Area Area Area DEFORMACION: COLUMNAS =0.0943m2
12.469% 0.00% 9.20% 100.00% 6.56 15.000%4
Afectada ? | Afectads ? | Afectads ? | Afectsis ¢ ® | DESPRENDIMIENTO: MUROS= 1.3830m2
Area No Area No Area No AreaNo EROSION: COLUMMAS= 0.2645m2
Afectada || 87-94% | pceaa [[10000%) g pnan 90.80% | ygctada 0.00% SCIMENTO= 31770m2
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 27

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion

Q
|""I
Q
W
o
—

—

Efloresencia

Grietas

HHHHHH

Fisura
Erosion

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 27

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 27
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Evaluacion de Unidad de Muestra 28

FACULTAD DE INGENIERIA |

PLANOEN PLANTA

JELA PROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

del Ci enlasE s de Abaiileria Confinada del

Determinacion ¥ Evaluacionde Patologi:
Cerco Perimetrico del E stadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Prov incia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[1]: E rosion= ER, [2]: Fisuras=FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Eflorescencia=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]:
C i CO, [T:Def DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=5U,
[10]: Desprendimiento=D 5

NIVELES DE SEVERIDAD
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO

Lado exterior. Unidad Muestra N# 28

FOTOGERAFIA DE MUESTEA

Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
ETOTAL | % TOTAL
AREA il e 2.88 AREA ™ 2.12 AREAm* | 32.83 | AREA W 318 ﬁ;‘iﬂin arikc]'ir‘:D
m? Ll 1% Area % Area % Area % Area A | A
[Area Afectada m?| ASctata Area Afectada m?| ASchada Area Afctada ml Afectada (Area Afectada m?| ASciata
Erosién 0.45 15.49% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 318 |100.00%| 362 | 8.84%
5 Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 [ 0.00%
2 Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
£ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
E Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
5 Deformaciones 0.00 0.00% 0.18 8.72% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 018 [ 0.45%
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.48 7.55% 0.00 0.00% [ 2.48 | 6.04%
~ Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.16 3.53% 0.00 0.00% || 116 [ 2.83%
TOTALES 0.45 15.49% 0.18 8.72% 3.64 11.08% 318 |100.00%
aarea 15400 | 2= | s20s | L2 | aosee | 2t [100.000 | 7.44 | 18159
dm | sesioe ] 3 [mzene | 30 [esszeo [ S5 [ o0
X TOTAL

PLANO DEELEVACION DE MUESTRA

UM

r— O

UNIDAD DE MUESTRA= 28
NUMERO DEMUROS=4
LONGITUD DE TRAMO=15.34m
PATOLOGIAS:

HUMEDAD: MURCS=24771m2

DEFCRMACION VIGAS=0.1846m2

AREA TOTAL=£1.0040m2

AREA DE COLUMNAS=0.72"4=2 88 m2
AREADES/CIMENTC= 1038073= 31771
AREADEVIGA= 0.706073=2.118m2
AREADEMUROS= 32.820m2

DESPRENDIMIENTO:MURCS=1.1320m2

EROSION COLUMNAS=0.4450m2
SICIMENTO=31770m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 28

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion

@
>
Q
Q)
—

L=
o
-
—

Efloresencia

Grietas

Fisura

R

Erosion 100.00%

'|'|1' L ] O 'f:i e | ‘-DJ e
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 28

%AREA AFECTA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area ; m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 28

0.20%
0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
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0.06%
0.04%
0.02%
0.00%
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SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 29

FACULTAD DE INGENIERIA PLANO EN PLANTA | FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELAPROFECIONALDE INGENIEERTA CIVI]
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D ¥ Evah de Patologias del Concreto en las Estructuras de Albafileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia | |
de Sullam, Region Piura I
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: |
[]: Erosior=ER, [2]: Fisuras=FL [3]: Grietas=CL [4]: Efl EF, [5]: Oxid OX, [6]:
Corrosi €O, [1:D iones=DE, [8]: H HU, [9]: SU,
[10]:Desprendimiento=D5
NIVELES DE SEVERIDAD — e
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 20
Unidad de M 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO i
a uestra s eanrmon PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFAnf AREA n? AREA nf AREAn? ARFA AREA
ARE o +Loo 2.88 2.12 32.83 318 | A0 | areran ) e )
- Area Afectadam? :‘i(“‘:: AreaASctadam? rﬁ“:; |Area Afectada m? rﬁ:’a: |Area ASctadam? ri:::- “ b H - H - H - H
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
'a Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
E Efloresencia 0.44 1545% [ 2.2 [100.05%[ 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 256 [ 6.25%
£ Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
E Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
2 Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% -
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% ]| UNIDAD DE MUESTRA= 25 ﬂﬁ EET%DI‘C{IT&”:% e
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 425 | 12.94% |  0.00 0.00% | 425 [ 10.36% ﬁgﬁgﬂﬁfﬁé‘ﬁ% f1 - AREADE SICIMIBNTO= 105907323477
TOTALES 0.44 15.45% | 2.2  [100.05%( 4.25 | 12.94% | 0.00 0.00% PATOLOGIAS. M AREADEVIGA=070503=2118m2
Zrea EiE Area 100050 A== TR Area 000% | 6.81 | 16.61% | PESPREMDIMENTO: MURDS=4 24763EADEMURDS= 32625m2
:,ﬁi: - :ﬁ-;,i; . :im;- - :id:- _ : - EFLORESCENCIA: COLUMNAS=0 44492
Area No Area No Area No alNo ' -
Abetat | 84:55% | Apeage | 0:05% | LriC | 87.06% | L peas. [100.00% SCIMENTO=2 1180m2
EZTOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 29

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedac 0.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

@
-
I'_"I
|"_-|
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=
=
-

=

Efloresencia 99.20%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%
Erosion 0.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 29

% AREA AFECTADA

Area No
Afectada
1%

m Area Afectada

Area j m Area No Afectada

Afectada
99%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 29

0.18%
0.16%
0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%
0.02%
0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 30

FACULTAD DE INGENIERTIA I PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL|
—
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES /
CHIMBOTE |
|
D ¥ Evaluacionde Patologias del C; enlas E de Albaiiileria Confinada del 1'
Cerco P del Estadio M 1 Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia | |
de Sullana, Region Piura I
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: Ii
[11: Erosior=ER, [2]: Fisuras=FL [3]: Gri =G1, [4]: Efl EF, [5]: Onxid OX, [6]: :J
Co i CO, [T]:Dek i DE, [8]: H dad=HU, [9]: Suciedad=5U, |
[10]:Desprendimiento=D's |
NIVELES DE SEVERIDAD .
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 30
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO | =
ARFA
ARFA nt 2.88 ARFEA nr 2.12 ARFA nt* 32.83 ARFEAnr 3.18 -
AREA 41.00 CTAD| AFECTAD | M2 ,, n
= Areaagcadam| 25T e s 22 AR areafcndw| (LA ueaAmcaam AT = & A = H = + = +
Erosién 0.37 12.85% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 318 [100.00%] 3.55 | s.65% g .
E Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% i) .
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% | =
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
< Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% . .
z Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 000 | 0.00% ||E
& Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% [‘ = R = R A
£ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% | \oiooimiesrem FREATOTAE 2100402
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.14 0.42% 0.00 0.00% || 014 | 0.34% | yuieRoDE HURDS: 4 AREADE COLUMMNAS= 072°4=288m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.71 5.21% 0.00 0.00% | 1.71 4.17% | LONGITUD DE TRAMO= 15.34m AREADE SICIMIENTO=1.0580"3= 3177m2
TOTALES 037 |12.85% | 0.00 0.00% 1.85 5.63% 318  [100.00% PATOLOGIAS: D e T =2 e
T = — = = i = = DESPRENDIMIENTO: MURDS=1.71 12m?'REA DE MUROS= 32828m2
Te= = = = y .
sbeids | 12:85% | ,or= o | 0.00% [ ,prn o | 5.63% | ome o [100.00% | 5.40 | 13.16% ERosmu.;%lLrL‘llr.El {i?é’”gi‘%m”é
Area No Ares No Ares No AreaNo . __ .
abetds | 8715% | irian [100.00% | e " | 94.37% | ypeaa. | 0.00% ORGANISIO: MUROS=01378m2
T TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 30

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones 0.00%
Corrosion 0.00%

Oidacién  10.00%

@
.,
@

LT
=

=
=
=
=
P

Efloresencia 0.00%

Grietas 0.00%

AT

Fisura 0.00%
Erosion 100.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 30

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

Area ®m Area No Afectada

Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 30

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.14%
0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%

0.02%

0.00%
SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 31

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELAPROFECIONAL DE INGENIERTA CTVIL| :
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D ¥ Evab de Patol del Ci en las Est de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio M wnicipal Pablo Cnz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullana, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosion=ER, [2]: Fisuras= FL, [3]: Gri GIL, [4]: E4 EF, [5]: Oxid OX, [6]:
Ci i CO, [T]:Defi i DE, [8]: H dad=HU, [9]: Suciedad=5U,
[10]: Desprendimiento=DS
NIVELES DE SEVERIDAD
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muesira N# 31 o
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
AT Bl I ETOTAL | %TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFA ARFA
ARFA . ARFAnr £ AREA nt - ARFA nr -
AREA 41.00 .88 212 28 318 |srecTap| AFECTAD 5 L UM3t .
m? Area Afectada m® ri‘(‘;;: Area Afctadam :‘ic“":; Area Afectada m| _:;l;‘;: Area Afctada m? ;3:: A A i 2 = = H
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% :
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% |, 7
ﬁ Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% i
5 Efloresencia 0.13 4.53% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.13 0.32% | b
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% * z
E] Corrosién 0.21 7.20% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.21 0.51% | : 1 = 5 =
2 Deformaciones 0.25 8.58% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.25 | 0.60% =
2 Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.28 0.86% 0.00 0.00% | 0.28 | 0.69% |UNDADDEMUESTRA=31 AREATOTAL=41.0040m2
£ e 2 2 | UVERD DE MUROS= 4 AREADE COLUMNAS=0 724288 2
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% | o -trr i e AREADE SCIMENTO= 105073 061=3 2372
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.01 5.82% 0.00 0.00% 1.91 4.66% | prroloclS AREADE VIGA=07080°3= 2118m2
TOTALES 0.59 20.31% 0.00 0.00% 2.19 6.68% 0.00 0.00% HUMEDAD:MURS=0) 282 1m2 AREADE MURCS=32825m2
g o o o DEFORMACION.COLMUNAS=) 2472
Abonga || 2031% | R ] 0.00% | o0t | 6.68% Aectads | 0-00% | 2.78 | 6.77% |DESPRENDMENTOMUROS=1 9056m2
AreaNo AreaNo Area No Area No CoR PCB'?NUG'UﬂhWZ] 4m2
Abetada | 79:69% | apoa. |100.00%| 0ol | 93.32% | o0 0 [100.00% EFLORESCENCIA: COLUMNA=0.1304m2
T TOTAL




W
<
O
O
e
O
-~
o

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion
Oidacion
Efloresencia
Grietas

Fisura

Erosion

Patologias encontradas Unidad de Muestra 31

PATOLOGIAS

0.00%
0.00%

0.00%

0.00%
0.00%

0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 31

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
20%

m Area Afectada

Area No
Afectada
80%

m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 31

L

0.35%
0.30%
0.25%
0.20%
0.15%
0.10%
0.05%
0.00%

%NIVEL DE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 32

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA ___FOTOGRAFIA DE MUESTRA

JELAPROFECIONAL DE INGENIERTA CIVIL|

4

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

D inacion y Evaluacionde Patologias del C enlasE de Abbaiiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrite de Igmacio Escudero, Provincia
de Sullam, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[]: Erosior=ER, [2]: Fiswas=FL [3]: Grietas=GL, [4]: Efl ia=FF, [5]: Oxidaci OX, [6]:
Co i CO, [7]:Def i DE, [8]: H dad=HU, [9]: Suweiedad=ST,
[10]:Desprendimiento=DS

NIVELES DE SEVERIDAD _

( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 32
Unidad de M uesira 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO s oo PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA AREAnf | 288 | AREAnf | 212 | AREAws | 32.83 | AREAnf | 3283 | AREA | AREA
41.00 AFECTAD || AFECTAD
= Area Afctadam? :;u“;: AreaAfctadam? ;‘i::; Area Afectada m :‘ﬁi‘:’; lorea A% ctada m® ric“;;: = = . UN-2 .
Erosién 0.18 6.30% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 000 | 0.00% | 018 | o44% |H—- 4 = H = U
Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
-g Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% \‘ \‘ :
£ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% F E e
'§ Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% Il .
E Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% o ) I r
:qn Deformaciones 0.18 6.37% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.18 0.45% = = = B
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% i‘ = & : R = Fjl
Slll:le!flmil 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% UNDAD DE MUESTRA= 32 AREATOTALS #0002
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.63 4.95% 0.00 0.00% 1.63 3.97% |NUMERO DEMUROS= 4 AREADE COLUMNAS=0T74=2 88 m2
TOTALES 0.36 12.67% 0.00 0.00% 1.63 4.95% 0.00 0.00% LONGITUD DE TRAMC= 15.34m AREA DE SICIMENTO= 1.0590°3+.060- 3.23Tm2
y y g y o= PATOLOGIAS: AREADEVIGA= 0.7060"3=2.118m2
Afectada 12.67% a 0.00% Afectada 4.95% Afctada 0.00% 1.99 4.86% |DESPRENDIMENTC=16253m2 AREA DE MUROS=32828m2
——— s — —— DEFORMACION:COLUMNAS=0.1836m2
e | 87.33% | gmal? [100.00%| il | 95.05% | spaea. [ 100.00% EROSION COLUMNAS=) 1814m2
¥ TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 32

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

)
=%
O
O
—d
O
=
<L
o

Efloresencia 0.00%

Grietas 0.00%

JEERE BEE

Fisura 0.00%
Erosion

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 32

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
13%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada

87%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 32

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.40%
0.35%
0.30%
0.25%
0.20%
0.15%
0.10%
0.05%

0.00%
k SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO j
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Evaluacion de Unidad de Muestra 33

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA I FOTOGRAFIA DE MUESTRA

JELA PROFE CIONALDE INGENIERIA CIVIL|

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion y Evaluacionde Patologias del C enlasE de Albafileria Confinada del
‘Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FL [3]: Grietas=GL [4]: Eflorescencia=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]:
e

€O, [7]:D i -DE, [8]: H HU, [9]: Suci SU,
[10]:D esprendimiento=DS
NIVELES DE SEVERIDAD e
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 33
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
nidad de Mues; sornl e PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
T AREA nf 2.88 AREA nf 2.12 AREAnf | 32.83 | AREAnf 3.18 SLILL || aiiis
41.00 CTAD| AFECTAD
m* lArea Afectads w :;(A(::i: larea Afectads o :‘i(“":; Area Afectada m? rei:; lorea Afectada m? ri:':; A A EL - U fvl-‘33 5 - a
Erosion 0.27 9.27% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.27 0.65%
z Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% .
B Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% )
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% 3
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00%
a Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% ||
E; Deformaciones 0.14 4.76% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.4 0.33% | U - U U = =
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% | | -
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.09 0.29% 0.00 0.00% 0.09 0.239% | UNIDAD DE MUESTRA= 23 -ﬁg EET-%EUT 1?1\ 3480_"0'212 2880
i NUMERO DE MUROS=4 AREADEC = 0.72°4=
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.86 8.72% 0.00 0.00% | 2.86 6.08% |NMER0 RO iy AREADE SCIMENTO=1 0£803 0B0=3 237m2
TOTALES 0.40 14.03% 0.00 0.00% 2.96 9.00% 0.00 0.00% PATOLOGIAS: AREA DE VIGA= 0 T0E0"3=2118m2
Area LT Area Lo Area ST Area e coe §.1995 | ESPRENDIMENTO=28613m2 AREA DE MUROS= 32 829m2
Afactads : Afactada . Afectada : Afectada - : : DEFORMAGION:COLUMNAS=0 1370 m2
Ares No Area No Area No Area No EROCSION: COLUMNAS=0.26T1m2
beads || 8597% | peads |100.00%| (70 ] 91.00% | Lom | 100.00% DRENISHO: MURGLD (9282
¥ TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 33

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

v
=
=
o
—
O
—
<
(=1

Efloresencia 0.00%

Grietas 0.00%

Fisura 0.00%
Erosion

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 33

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
14%

m Area Afectada

Area No m Area No Afectada
Afectada

86%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 33

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.60%
0.50%
0.40%
0.30%
0.20%
0.10%

0.00%

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO

i
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Evaluacion de Unidad de Muestra 34

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA

UELAPROFE CTONAL DE INGEN IERTA CTVILJ

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

D inacion ¥ Evaluacionde Patologias del Cs enlas E de Albaiiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullam. Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[1]1: Erosion—=ER, [2]: Fisuras= FL [3]: Grietas=GL, [4]: E1l i F, [5]: Oxidaci O3, [6]:
Corrosi CO, [7]:D i DE. [3]: Hunedad=HU, [9]: Suci ST,
[10]:Desprendimiento=S
NIVELES DE SEVERIDAD Ea
( 0y SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 34
Unidad de M 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
m € Muesira £TOTAL | 2 TOTAL PLANO DEELEVACIONDE MUESTRA
ARE Anf ] AREA nf . AREA n? . AREA n? . e
AR];:A 41.00 2.88 2.12 32.83 3.18 AFECTAD| AFECTAD | L UMM . .
m larea agctada me| :;.:;: area Afectada m :r:::; Area Afectada ms ri:;: Area Afctada m ;‘i:;: e b & = + = H = +
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ” | .

_§ Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3 )

= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% B

E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

o Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

R Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% -

E‘ Deformaciones 0.49 17.17% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.49 1.21% -

ﬁ Hum edad 0.09 3.15% 0.00 0.00% 1.60 4.87% 0.00 0.00% 1.69 4.12% |\ pinaD DE MUFSTRA= 34 AREA TOTAL= 41 00402

= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | NUMERO DE MUROS=4 AREA DE COLUMNAS= 0.77°4=288 m2

Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.80 2 44% 0.00 0.00% 0.80 1.0584 | LOHGITUD DE TRAMO=1534m AREA DE S/CIMENTC=1.0530*3+060=3237m2
PATOLOGIAS: AREADEWIGA=070602=2116m2
TOTALES 0.59 20.31% 0.00 0.00% 2.40 7.31% 0.00 0.00% HUMEDAD:MUROS=1 5588 m2 AREA DE MUROS= 22 826m2
Area Area Area Area COLUMNAS=D 0906m2
Afectad 20.31% Afctada 0.00% Afctada 7.31% Afectada 0.00% 298 7-28% | percrmacioN COLUMNASSD &4
AreaNo AreaNo AreaNo AreaNo DESPREMDIMENTO:MURC=0. T9%4m2
A factad 79.69% Afotada | 100:00% (el 92.69% Afactada | 100.00%
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 34

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad
Deformaciones 17.17%
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%

v
=L
O
O
-
O
—
<C
o

Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 34

% AREA AFECTADA

Area
Afectada
20%

m Area Afectada

Area No
Afectada
80%

®m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 34

0.40%
0.35%
0.30%
0.25%
0.20%
0.15%
0.10%
0.05%
0.00%

R

%NIVEL SE SEVERIDAD

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO

SEVERO
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Evaluacion de Unidad de Muestra 35

FACULTAD DE INGENIERIA ‘ PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
UELAPROFECIONAL DE INGENIERTA CIVIL|
-
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES |
CHIMBOTE
D ¥ Evalmcionde Patologias del Ci enlas E de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Tgnacio Escudero, Provincia I
de Sullama, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion dela Estructura Confinada: |
[1]: Erosion=ER., [2]: Fisuras= FL [3]: Grietas=GL, [4]: Efl FF, [5]: Oxid OX, [6]: b =
Ci i CO,[T:D DE, [3]: H dad=HU, [9]: i SU, : = o
[10]:Desprendimiento=D5 " !
NIVELES DE SEVERIDAD T <
(0) SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADO. (3) SEVERQO 2 e
Lado exterior. Unidad Muestra N# 35
Unidad de Muesira 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO sormalleorm PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFA AREA
T oo ARE A nf 2.88 ARFA nf 2.12 ARFA nf 32.83 AREA nf 3.18 srECTAD| AFECTAD | & _umx . n
m* lirea Actadam? rﬁ:;: lArea Afectada w rﬁ::; lArea Afectads m rﬁf;: lArea A £ctada ric“;: = = H - = S 8
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% .
_§ Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% . 3 Bl
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |* : =
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% B
= QOidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%0 | 4 G G
Eﬂ Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - — - — ! &
= Deformaciones 0.31 10.74% 0.14 6.72% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.45 1.10% i K . i
ﬁ Humedad 0.21 7.35% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.21 0.52% | UMDADDE MUESTRA= 36 AREATOTAL= 410040m2
& Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% E&ﬁr& DE@#&?&; - isa EE Fé‘OIlid:gﬁg: 31 ;2;;,23 8 ssnclni —
—— =|TUD DE TR/ E AREA DE 8/Cl ! 4| T
1] . A . | . . 1 X . . - _
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% PATOLOGIAS: AREA DE VIGA=0 TOGI3= 2 1182
TOTALES 0.52 18.09% 0.14 6.72% 0.00 0.00% 0.00 0.00% HUMEDAD-COLUMNAS=) 2118m2  AREA DE MURQS= 32.829m2
Pl P e P DEFORMACION. COLUNMNAS=0. 30%m2
Afectad 18.09% || .o iaa 6.72% Abctada 0.00% Afectada 0.00% 0.66 1.62% VIGAS: 01422
AreaNo Area No AreaNo AreaNo DESPRENDIMENTO:MURC=161%6m2
A fectad 81.91% || o nda 93.28% || o oinda | 100.00% ) o 4. [ 100-00%
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 35

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%

Suciedad 0.00%
Humedad
Deformaciones

Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%
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Efloresencia 0.00%
Grietas 0.00%
Fisura 0.00%

Erosion 0.00%

(%) AFECTADA
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 35

% AREA AFECTADA
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m Area Afectada

Area No
Afectada
82%

m Area No Afectada
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 35
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Evaluacion de Unidad de Muestra 36

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA FOTOGEAFIA DE MUESTRA
JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL
e
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES .
CHIMBOTE
Determinacion y Evaluacionde Patologias del C enlasE s de Albaiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provinda
de Sullana, Region Piura l
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GL, [4]: E fl EF, [5]: Oxid OX, [6]:
Corosi CO, [7]:Def DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:Desprendimiento=D5
NIVELES DE SEVERIDAD e <
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 36
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
&\ nestm T TOTAL || %6 TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARFAm* | 288 | ARFAw® | 212 | AREAw' | 3283 | ARFAw® | 3.8 | AREA | AREA
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD UMF
m* AreaA@ctadam® rﬁ:;: Area A®ctada me ri::; lArea Afectada m _::::: larea A% ctada me ri::; A A [TL = M = = E
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% X
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ]
ﬁ Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% o
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - I ¥ !
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ¢
én Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% E
i) Deformaciones 0.60 20.83% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.60 1.46% - — B — R =
= -
z Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% UNIDAD DE MUESTRA= AREATOTAL= 21 00402
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.04 3.17% 0.00 0.00% 1.04 2.54% |NUMERODE MUR0S=4 AREADE COLUMNAS= 0724288 m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.11 0.32% 0.00 0.00% 0.11 0.26% |LONGITUDDE TRAMC=15.34m AREA DE SICIMIENTO= 1.0530°3 080=3237Tm2
PATOLOGIAS: AREADE VIGA=0.7060"= 2 116m2
TOTALES 0.60 20.83% 0.00 0.00% 1.15 3.49% 0.00 0.00% DEFORMACION:COLUMNA=0 8002 AREA DE MUROS= 22 829m2
Area Area Area Area DESPRENDIMIEN TO:MURGC=0.1056m2
Afectads 20.83% Afectads 0.00% Afectada 3.49% Afectads 0.00% 1.75 4.26% ORGANISMO 1 0407m2
AreaNo AreaNo Area No Area No
Afectada 79.07% | ypeada | 100.00%) o . | 96-51% | Lo g, [[100.00%
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 36

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
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Humedad 0.00%

Deformaciones 20.83%

Corrosion

Oidacion

v
=t
O
o
—_—
O
=
S
(=%

Efloresencia
Grietas
Fisura
Erosion

(%) AFECTADA

211



Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 36
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 36
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Evaluacion de Unidad de Muestra 37

FACULTAD DE INGENIERIA

PLANO EN PLANTA

FOTOGEAFIA DE MUESTRA

JELA PROFE CIONALDE IN GENIERIA CIVIL) ] By g
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES |
CHIMBOTE
D inacion y Evaluacionde Patologias del Ci en las Estucturas de Albasileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Mumicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provinci
de Sullama, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[]: Erosion= ER, [2]: Fisuras=FL [3]: Gri GL, [4]: E4 EF, [5): Oxid OX, [6]:
Co i CO, [7]:D DE. [8]: H HU, [9]: Suciedad=5T,
[10]:Desprendimiento=D5
NIVELES DE SEVERIDAD o
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 37
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
ZTOTAL
AREAnf 4.32 AREA nf 2.82 ARFAnf | 43.84 | AREAn? 4.24 s
AREA 55.22 AFECTAD
m? Area Afectada m?| :‘n:;: (Area Afctada m| rt:t:: [Area Afectada m?| rﬁ:“:’: (Area Afctada m? :ﬁ::; 4l
Do 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% 0.00 | 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% |- i, UNEST o .
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% |+————H = = —
E Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% H .
£ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ||| IP‘ -
£ Qidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% E E =
Z Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% k .
2 Deformaciones 0.14 3.28% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.14 0.26% |
E Hum edad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% _ ﬁ _ _ ! _ =
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.19 0.43% 0.00 0.00% 0.19 0.34% N
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%p |UNIDADDE MUESTRA= 37 AREA TOTAL= 55,2168
NUMERO DE MUROS= 4 AREA DE COLUMNAS=0 726=4 32 m2
TOTALES 0.14 3.28% 0.00 0.00% 019 0.43% 0.00 0.00% LONGITUD DETRAMO=1534m  AREA DE SICIMENTO= 1 059044 362
Area Area Area Area PATOLOGIAS: AREA DEVIGA=0 70607 4= 2 524m2
Afectads | 328% | agpcpnan || 000% | 45 ipnan | O43% | grecpain || 0-00% | 0.33 | 0.60% | nEeopuaCion:COLUMNASSD 141 TmREA DE MUROSS 43 3682
AreaNo Area No AreaNo Area No CRGANISMC=0.1301m2
Afectade || 96.72% | ypoan [[100.00%] L ot-0 | 99.57% | poa. || 100.00%
ETOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 37

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
Suciedad 0.00%
Humedad 0.00%
Deformaciones
Corrosion 0.00%

Oidacion 0.00%
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Erosion 0.00%
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 37
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 37
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Evaluacion de Unidad de Muestra 38

FACULTAD DE INGENIERIA I

PLANO EN PLANTA

JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

-
!
CHIMBOTE !

Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las Estructuras de Abaiiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:

[1:E ER, [2]: Fi FL, [3]: G GI, [4]: Efk EF, [S]: Oxid =OX, [6]:
i , [7]:Def DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10):Desprendimiento=DS |
NIVELES DE SEVERIDAD — — =
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
T
Lado exterior. Unidad Muestra N# 38 —
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO S TOTAL | %t TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA m* 2.88 AREA m* 2.12 ARFAm* | 32.83 | AREAm® 3.18 AREA | AREA
AREA 41.00 FECTAD| AFECTAD -
m? : 0% A 9% A 9% A 9% A A A o o : va: 0
Areadgctadam iﬂ:: Areasgcadams 02 :h‘ hreasgcadam i‘:‘: areadgctadam| ;: i = i — 5 = i
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
- Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
2 Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% ||| I I
£ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% 13 :
2 Oida cién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
E Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
2 Deformaciones 0.26 9.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 026 [ 0.63% = = = :
£ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% .
& Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% t{}fé&o DSE%F?OTgAz% mg Bga%am@g??z —
imi 0, 0, 0, A 2 A=,
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0:00%81 000 | 0.00% | READE SIMENTO: 1 055 B 32372
TOTALES 0.26 9.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% PATOLOGIAS: AREA DE VIGA=0.7050"3= 2118m2
== = — T " =— " | DEFORMACION:COLUMNA=) 2591mAREA DE MUROS= 228292
Amceas | 900% | spcn | 000% | ool | 0:00% | 4ol | 0.00% | 026 | 063%
Area™e | 01.00% | Amr™e 1100.00% | rie 1100.000% | 3m33° [ 100.00%
X~ TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 38

PATOLOGIAS

Desprendimiento 0.00%
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 38
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 38
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Evaluacion de Unidad de Muestra 39

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA I FOTOGRAFIA DE MUESTRA
T

JELA PROFECIONALDE INGENIERIA CIVIL|

e — =y ,_',r
T &
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES | 7 EAL

CHIMBOTE |' «
:‘
D inacion y Evaluacionde Patologias del C to enlas E de Abarileria Confinada del |
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia I
de Sullana, Region Piura |
]

/
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion dela Estructura Confinada: '
1

{

[1): Erosion=ER, [2]: Fisuras= FL [3]: Grietas=GL, [4]: Efl ia=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]:
Corrosiones= CO, [7]:Deformaciones=DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:D esprendimiento=DS 2
NIVELES DE SEVERIDAD N S s i e 5
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO % -
3
Lado exterior. Unidad Muestra N# 39 i S(
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTON - 1 | 06 ToTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA nf < AREA nf : AREA n? 5 AREA nf : AREA | AREA
AREA ¥ 2.88 2.12 32.83 3.18 il sirerin
m? Area Afectada m| r&:t:: [Area Afectada m?| ri:t:l: Area Afectada m| ri:t:: |Area Afectada m| ricA!:: 2 A g ,H EM’” ,H. - ;
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 0.00 | 0.00%
§ Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 0.00 [ 0.00% . v
g Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | & = 1
2 Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 0.00 | 0.00% %
a Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 0.00 | 0.00%
2 Deformaciones 0.10 3.49% 0.71 | 33.33% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.81 | 1.97% |- e R
2 Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% ||| :
P Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.46 1.40% 0.00 0.00% | 046 | 1.12% |{UNDAD DEMUESTRA=29 AREA TOTAL=41.0040m2
Desprendimiento | 0.00 | 0.00% ] 0.00 | 0.00% | 000 | 0.00% | 0.00 | 0.00% ]| 0.00 | 0.00% ||NJVERODEMROS:¢ AlE SN it
2 0 : = 2 - - - L | ONGITUD DETRAMC: 1534n  AREADE SCIMENTO=10530°3 0680=3237m2
TOTALES 0.10 3.49% 071 | 33.33% 0.46 1.40% 0.00 0.00% PATOLOGIAS AREA DE VIGA=0.7080°3=2 118m2
‘ A=0 1005m2AREA DE MUROS=32829m2
aimea | 3o | JAmn 133330 | amn. | 140% | a2 | 000% | 127 | 3.00% DEFORM'O“%A’L‘]?%;‘;‘]‘”QA
Area N Area N Area No Area N ORGANISMO=) 4585
Abetads | 96:51% | Aperada | 66:67% | Apecads | 98-60% | Aferada |100.00%
T TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 39
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 39
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 39
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Evaluacion de Unidad de Muestra 40

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA I

JELAPROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL)

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

D inacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las Estructuras de Albanileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera delDistrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

1
!

|

[

|

f

f

]

{

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: .

[1]: Erosion=ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: E fk a=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]: |*
C i CO, [7]:Def i DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU, f
[10]:Desprendimiento=D S ;
NIVELES DE SEVERIDAD B s T L < RS Lle
(0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 40 =
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO S TOTAL| s6TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREAm : AREAm* 3 AREA m* ; AREAm® % AREA || AREA
AREA i m 2.88 m 2.12 m 32.83 3.18 ECTAD| aFECTAD | . UM )
m* Area Afectadam® ri(-‘i;: |Area Afectada m?| .ri:t’:d: Area Afectada m rﬁ‘:‘;:l: (Area Afectada m?| .ricA;;: A A o = L = + = I
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
§ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 2.12 6.45% 0.00 0.00% 2.12 5.17%
= Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
-] Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% o B - - - =
_3_" Deformaciones 0.12 4.17% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.12 0.29% | | 2 |
= Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | UNIDAD DE MUESTRA= 40 AREA TOTAL=41.0040m2
B Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% Eghgﬂﬁggglmﬂﬂ - ga gg g%mréﬁ%; (1 gls';%‘% 0&5\2 i
pet o, 0, o, 0, '\ 2. A k =3,
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% PATOLOGIAS AREA DE VIGA= 0 7080722 1182
TOTALES 0.12 4.17% 0.00 0.00% 2.12 6.45% 0.00 0.00% DEFORMACION:COLUMNAS=0.1200mBREA DE MUROS= 32 829m2
T e Aren Aven EFLORESCEN: MUROS=21180m2
Abciala 4.17% Afec 0.00% Afectada 6.45% Afictaila 0.00% 2.24 5.46%
Area No Area No AreaNo AreaNo
Afectada 95.83% Afectada 100.00% Afectada 93.55% Afectada 100.00%
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 40
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Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion

Q
D
@
Q

_—
o]
o
o
=’

—

Efloresencia

Grietas

Fisura

HH) [

Erosion

Titulo del eje

227



Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 40
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 40
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Evaluacion de Unidad de Muestra 41

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA
JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL - RSy E—— I —
T
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES H
CHIMBOTE f
Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las E structuras de Albaiiileria Confinada del ;
Cerco Perimetrico delE stadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia |
de Sullana, Region Piura f
;‘
f‘
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: ;
[1]: E rosion= ER, [2]: Fisuras=FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efl EF, [5]: Oxid ox, [6: | .
Ci i CO, [7]:Def i -DE , [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU, '
[10]:Desprendimiento=D S |
1
NIVELES DE SEVERIDAD b A - T e e i 5
(0) SIN SEVERIDAD. (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 41
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO s TOTAL | % TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREAm* 5 AREA m* s AREA m* 3 AREAm* i s || ot
AREA 466 m 2.88 m 212 m 32.83 mw’ 3.18 AFECTAD|AFECTAD | _ UM )
m? |Area Afectada m| rﬁ:::; [Area Afctada m’ ri:t:l: Area Afectada m?| ri':;: Area Afectadam?| .rit;: A & H = H - i — H
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
_a Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - X
® Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 3
;_ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% LS L
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
a Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% = = L = I
) Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% B
5 Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | NIDAD DE MUESTRA= 41 AREA TOTAL= 41.0040m2
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.51 1.55% 0.00 0.00% 0.51 1.24% |NUMERO DE MUROS=4 AREA DE COLUMNAS=0.72°4=2.88 m2
Desprendimiento | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 ER o | EGEGaseil| | ONGITUD DE TRAMO=1534m  AREADE SCMENTO- 1.090°3+ 060~ 3237m2
PATOLOGIAS: AREADEVIGA=0.7060"3=2118m2
TOTALES 000 0.00% 000 0.00% 9.51 1.55% 000 0.00% ORGANISMO:0.5035m2 AREA DE MUROS= 32 829m2
Area Area Area Area
AbGas 0.00% Aiiids 0.00% A Etada 1.55% OSER 0.00% 0.51 1.24%
Area No 100.00% AreaNo 100.00% AreaNo 08.45% AreaNo 100.00%
Afectada . Afectada & Afectada = Afectada i
X TOTAL |
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 41

PATOLOGIAS
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 41
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 41
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Evaluacion de Unidad de Muestra 43

FACULTAD DE INGENIERTA FLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELAPROFECIONAL DE INGENEERIACIVI]
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion y Evaluacionde Patologias del C enlas E de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosior= ER, [2]: Fisuras= FL, [3]: Gri GL, [4]: Ef ia=F F, [5]: Oxid: OX, [6]:
Ci i CO, [T]:Def DE, [8]: H dad=HU, [9]: Suciedad=5U,
[10]:Desprendimiento=DS |
NIVELES DE SEVERIDAD i o =
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 43
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO
IZTOTAL | % TOTAL
AREA AREAnf | 216 | AREAnf | 1.41 | AREAnF | 21.89 | AREAnf | 212 | AREA | AREA
" 26.86 AFECTAD | AFECTAD UM43
L Area ARctada | ri:‘t’a: Area Actada w| rt:;: Area Afectada | :‘ﬁ;z: Area A fctada m rﬁ::; = = i = i g
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% f
'E Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - - |
g Efloresencia 0.06 2.78% 0.00 0.00% 1.83 8.37% 0.00 0.00% 1.89 7.05% T
= Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% :
En Corrosioén 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
i) Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 5 = a o
ﬁ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | = Tl
& : \AD DI = AREA TOTAL=410040m2
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |UNIDAD DE MUESTRA=4
meecac - 2 2 2 = UVERO DE MUROS= 4 AREADE COLUNNAS= 0774288 m2
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% LONGITUD DE TRAMO=15.34m  AREA GE SCIMIENTO= 1 (53073 160= 52371
TOTALES 0.06 2.78% 0.00 0.00% 1.83 8.37% 0.00 0.00% PATOLOGIAS AREADEWIGA=0.7060°3= 2.116m2
o o o e EFLORESCENCIAMUROS=1 832682maREA DE MURCS= 32 §29m2
Afectads | 278% | specrads | 0% | spiiaes | B37% | spcian || 000% 1.89 7.05% COLUMMAS =0.0600m2
Area No AreaNo AreaNo AreaNo
Afctada || 97-22% || sfectmas [100.00%( oo | 91.63% | e lia. (100.00%
EZ TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 43

PATOLOGIAS
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 43
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 43
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Evaluacion de Unidad de Muestra 44

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA I
JELAFROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL
S
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion ¥y Evalu de Patologias del C enlasE de Albafiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullana, Region Piura
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efl EF, [5]: Oxid =0X, [6]:
C CO, [T]:Defl DE , [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:Desprendimiento=D'S
NIVELES DE SEVERIDAD
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 44
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO sorrol| comrran PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
ARE A m? 2.88 AREA m? 2.12 ARFA®w® | 32.83 | AREAm® 318 AREA | AREA UM-44
AREA 41.00 AFECTAD| AFECTAD| T . 0
w? Wreaagctasm| 04T v acmawmd| (0 ATR raascagawd AT i ascaaws| AT £ 2 H & ¥ = = H
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
'ﬁ Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% i
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.55 1.67 % 1.52 48.00% 2.07 5.05% w :
= Qidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% |F
] Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ] [
- - | I H
_En Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1 5 IE| 1
ﬁ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% =
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.45 1.36% 0.00 0.00% 0.45 1.09% AREA TOTAL= 41.0040m2
Desprendimiento | 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% || 0.00 | 0.00% | _yiD2D O MUESTRA: 44 iEEi BE g%ﬁ: "é fr'ﬁ\%: %2:0402’233% T% )
iy I =1.0590%3= 3.177m
TOTALES 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.99 3.02% 1.52 48.00% NUMERO DE WUROS=3 AREA DE VIGA= 0.708073= 2 118m2
T T T T LONGITUD DE TRAMO=11.33m T N
Area Area Area Area =
Afactada 0.00% Afectada 0.00% Afectada 3.02% Afactada 48.00% 2.52 6.14% | pATOLOGIAS: AREA DE MURDS= 32 828m2
AreaNo Area No AreaNo AreaNeo EFLORE SCENCIA: SICIMIENTO=1.5249m2
Afectada | 100-00% ] g g, [100.009%] piiga | 96.98% | Apcraaa | 52.00% WURD=0 5474m2
¥ TOTAI ORGANISMO:MUROS=0.4450m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 44
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 44
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 44
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Evaluacion de Unidad de Muestra 45

FACULTAD DE INGENIERIA PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
Y z: TR
JELA PROFE CIONAL DE INGENIERIA CIVIL [ d B
7 j AN
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES “ 4
CHIMBOTE [
]
]
Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las Estructuras de Albaiiileria Confinada del f
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cruz Carrera delDistrito de Ignacio E scudero, Provincia | |
de Sullana, Region Piura !
r‘
f
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada: | |
[1]: Ewsior= ER, [2]: Fisuras= FI, [3]: Grietas=GI, [4]: Efk ia=EF, [5]: Oxidaci OX, [6]: ,I
C i CO, [7]:Defc i DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU, {
[10]:Desprendimiento=D S f
L
NIVELES DE SEVERIDAD ———— — .

( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 45

Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO £ TOTAL | 96 TOTAL PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA m* > AREAm® k AREAm® : AREA m® 5 AREA | AREA 3
AREA i m 2.88 m 212 m 32.83 m 318 e eAD | A UM-45
= 55 1T 1T i
m* areasscaaamy AR larasscammd AT laeascradam| 22 AR farea arctagams| 33 A2 2 = H = H = | = H
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 318 [100.00%| 318 | 7.75%
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
= Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% :
E Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 || 0.00% ;
4 Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
3 Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
o Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
£ Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
&£ = = = = = AREA TOTAL= 41.0040m2
Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% A DGO R i
Desprendimiento 0.54 18.83% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 054 | 1.32% 'l:[j k?égggg‘ﬁsg&ﬁ% AREA DE SCIMENTO= 10580°3= 3177m2
TOTALES 0.54 | 18:83% | 000 0.00% 0.00 0.00% 318 100.00% L ONGHTUD DETRAMG: 1554m ig: EE ‘n/ﬁé; g?gg%;é 18m2
Area Area Area Area PATOLOGIAS: %
18.83% 0.00% 0.00% 100.00%| 3.72 | 9.07%
Afeciads = Afeciads 2 Afscat = Alestads 2| DESPRENDIMENTO:COLUMNAS=0 5423m2
rea o rea:No Area No rea o % Iy
81.17% 100.00% 100.00% 0.00% EROSION; SICIMIENTO=3.177m2
Afectads Afectads Afectads Afectads EFLORESCENCIA:MJR0S=2.1732m2
Y TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 45

PATOLOGIAS
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 45
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 45

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.10%
0.09%
0.08%
0.07%
0.06%
0.05%
0.04%
0.03%
0.02%
0.01%

0.00%
. SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO l

245



Evaluacion de Unidad de Muestra 46

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA

JELA PROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion ¥ Evaluacionde Patologias del Concreto en las Estructuras de Albaileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio Municipal Pablo Cmz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto parala Evaluacion de la Esiructura Confinada:

[1]: Erosion= ER, [2]: Fisuras= FL, [3]: Grietas=GI, [4]: Efb ia=EF, [5]: Oxidaciones=0X, [6]:
Corrosi CO, [T]:Def iones=DE, [8]: Humedad=HTU, [9]: Suciedad=5T,
[10]:Desprendimiento=D S
NIVELES DE SEVERIDAD —
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO
Lado exterior. Unidad Muestra N# 46
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTOQ
EITOTAL | 20 TOTAL
: = = . AREA AREA
AREA 2.88 AREA 2.12 AREA 32.83 | AREA 3.12
AREA 41.00 o - - o AFECTAD| AFECTAD Uk
- [t s 1t 1l
m* Area Afctadam? :;c“:‘: Area Afctada m? ri::; Area Afectadam? m’a: lArea A Sctada m® ri::; = = H = H = H = i
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.06 33.97% | 1.06 2.58% | T
E Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% 3
B Grietas 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% y
£ Efloresencia 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% |
< Qidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% :
a Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% H ‘
2 Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% [ 0.00 0.00% | '}, i t o
E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 0.00% | | a |
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% AREA TOTAL=41.0040m2
— _ AREA DE COLUMNAS=0 T24=288 m2
Desprendimien to 0.32 10.97% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.32 0.77% | UMIDAD DE MUESTRA= 46 i~ . —
TOTAIES 032 [ 1097% | o0.00 0.00% 0.00 0.00% 1.06 | 33.97% NUMERO DE MURQS= 4 L e o T2
.. - R A ! 1 ] A ) TA= N TNE =
— — - - LONGITUD DE TRAMO= 1534m -iEE: EE k"l?;(‘);_ 3&?3'3235 é113m2
Tea Trea Area Trea - falal /| W = ! o
Abeda | 10:97% | gpren | 0.00% | ot | 0.00% | Lot | 33.97% | 137 3.35% gg%{éﬁmlmmcowm i
Area N, Area N Area ™ Area N - A3=0.315
Abemda | 89-03% | PR [100.00% | 1°S 0 [100.00% | Lont || 66.03% EROSION:SCIMENTO=1.0500m2
X TOTAL
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 46
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 46
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 46
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Evaluacion de Unidad de Muestra 47

FACULTAD DE INGENIERIA | PLANOEN PLANTA FOTOGRAFIA DE MUESTRA
JELAPROFE CIONAL DE INGENIERTA CIVIL)| -
i .
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
D inacion y Evaluacionde Patologias del C en las E structuras de Abbariileria Confinada del
Cerco Perimetrico del E stadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio E scudero, Provincia
de Sullama, Region Piura PyRED
Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion de la Estructura Confinada:
[1]: Erosior= ER, [2]: Fiswas=FL, [3]: Gri GL, [4]: Efl EF, [5]: Oxid 0X, [6]:
Co i CO, [T]:Defi i DE, [8]: Hi dad=HU, [9]: Suciedad=5U, B e
[10]:Desprendimiento=D5 - “_
NIVELES DE SEVERIDAD e = iy
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO i
Lado exterior. Unidad Muestra N# 47
Unidad de Muestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO | - | orar PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AREA nf 2.88 | AREAwns 2.12 ARFAnf | 32.83 | AREAwr 3.18 AREA | AREA unaT
AREA 41.00 AFECTAD || AFECTAD| {t 1t 1]
m* Area Afectada m :;e:;: larea A®ctada m® ;:Al:i: Area Afectada m® r&-(‘:i: Area Afectada m® :;!:;: a = i — " = H — "
Erosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 318 100.00%| 3.18 | 7.75% :
E Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% i
s Grietas 0.11 3.77% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 011 | 0.27%
£ Efloresencia 0.07 2.26% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.07 | 0.16% :
= Oidacién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% |
z Corrosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 [ 0.00% i
ks Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00%
£ Humedad 0.00 | 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 | 0.00% | 0.00 | 0.00% -isgi EET%E Jr:ng?é: "0272'4-233 5
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | yyiDAD DEMUESTRA= 4T AF' EA DE LS‘.CIMIEN.TO'= 1 '3;90_.,3: 3T?'.’
Desprendimiento 0.04 1.55% 0.00 0.00% 1.22 3.72% 0.00 0.00% || 1.26 | 3.08% | NUMERODE MUROS=4 JREA DE VIGA= 0 T05073= 24 48m2.
TOTALES 022 | 7.58% 0.00 0.00% 1.22 3.72% 318 |100.00% ﬂg'&ﬁ féE TRAMO=1834m  apea DE MUROS= 3282m2
Are A Are = . e
Abeeda | 7-58% | 4peed 0.00% | oo | 3.72% | spee. [100.00%| 4.62 | 11.26% EE;TPASNE&&W;SQ; -
Greato | 02429 | AN 1100.00%| A=t | 0628% | amie | 0.00% COLUMNAS=D 0446m2
EROCSION S/CIMENTO=3.177m2
Z TOTAL EFLORESCENCIACOLUMNAS=D (6522
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 47

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion

Oidacion

@
-
@
@

—=
=
o

=

Efloresencia

Grietas

A

Fisura
Erosion 100.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 47

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
0%

m Area Afectada

m Area No Afectada

Area Afectada
100%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 47

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.12%

0.10%

0.08%

0.06%

0.04%

0.02%

SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO "
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Evaluacion de Unidad de Muestra 48

FACULTAD DE INGENIERIA I

PLANOEN PLANTA

JELAPROFECIONAL DE INGENIERIA CIVIL|

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

Determinacion y Evaluacionde Patologias del Concreto en las E structuras de Abaiileria Confinada del
Cerco Perimetrico del Estadio M unicipal Pablo Cruz Carrera del Distrito de Ignacio Escudero, Provincia
de Sullana, Region Piura

Tipos de Patologias del Concreto para la Evaluacion dela Estrucmra Confinada:
=0X, [6]:

GI, [4]: Efl EF, [5]: Oxidaci

[1]: Erosior= ER, [2]: Fiswras=FI. [3]: Gri
C .

CO, [7]:Defi DE, [8]: Humedad=HU, [9]: Suciedad=SU,
[10]:D esprendimiento=D'S
NIVELES DE SEVERIDAD — =
( 0) SIN SEVERIDAD, (1) LEVE, (2) MODERADO, (3) SEVERO s
Lado exterior. Unidad Muestra N# 48 ! 2 s : ' . _'
Unidad de M uestra 1 COLUMNAS VIGA MURO SOBRECIMIENTO T e I PLANO DEELEVACION DE MUESTRA
AT ARFAm® | 4.32 AREA n# 2.82 AREAm* | 43.84 | AREAW 424 | AREA | AREA U4
£ 5522 .mi’r.m AFE(il'AD _—
m Area Afctada me| :;:;: |Area A®ctada m| ‘:‘i:‘:‘: Area Afectada m?| :;!::1: Area Afectada m :ﬁ:‘:; : ° :' - Lj_ - : i - ‘L’.Hj- - :
Erosién 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 212 50.00% | 212 | 3.84% —
= Fisura 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ‘ ‘
2 Grietas 0.00 0.00% 0.40 14.16% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.40 0.72% | | |
E Efloresencia 0.27 6.35% 0.00 0.00% 0.41 0.95% 1.60 37.70% 2.29 4.14% [
-E Oidacion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
k- Corrosion 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% - 1'-“— _,_,—
__g.n Deformaciones 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% + = . = = H =
*E Humedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% ;RE.-‘ Ty
= Suciedad 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% | 0.00 | 0.00% UNDAD DE HLESTRA 45 AREA [ COLUNIAS: 077854 32 m
Desprendimiento 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.98 2.23% 0.00 0.00% 0.98 1.77% NUMERG DE Lluﬁ:,s_l_4 AREA DE S/CIMIENTO= 1.0500%=4 236m2
LOMGTUDDETRAMO= 15.34m  AREA DE VIGA= 0.7060°= 2824m2
TOTALES 0.27 6.35% 0.40 14.16% 1.30 3.17% 3.72 87.70% FATOLOGIAS AREA DE MURQS- 41 2%58m2
Area Area Area Area o 1 0: MURDS=0.9763m2.
stecinds | 535% | atecoss [1419% | spcuan | 317% | apcoa, | 8770% [ 578 | 1047% | DECPRENDNIENO LRGS-0STENZ
AreaNo AreaNo Area No AreaNo ORESCENCIA MUROS =0 4143m2
Afectada | 9365% | 4toctada 85.84% | fitds | 9983% | sgctada 12.30% EFLORE CE'LI'!'S',.CUIE |Er-rrlcl-1::1 .Krg%mz
¥ TOTAIL COLUMMNAS=0.2742m2
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Patologias encontradas Unidad de Muestra 48

PATOLOGIAS

Desprendimiento
Suciedad
Humedad
Deformaciones
Corrosion
Oidacion

Efloresencia

Grietas

@Q
>
Q
——

]
o
-
-
-—

Fisura

Erosion 50.00%

Titulo del eje
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Porcentaje de area dafiada en la Unidad de Muestra 48

%AREA AFECTADA

Area No
Afectada
12%

m Area Afectada

®m Area No Afectada

Area Afectada
88%
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Nivel de severidad en Unidad de Muestra 48

%NIVEL DE SEVERIDAD

0.12%
0.10%
0.08%
0.06%
0.04%

0.02%

 0.00% .
SIN SEVERIDAD LEVE MODERADO SEVERO
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4.2. Andlisis de resultados
Cuadro: Patologias Encontradas

PATOLOGIAS ENCONTRADAS

13:29%

2.30% 0.19% 0.01% 0.59% 0.01% 0.59% 0388% 0.51% 1=88f0
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Cuadro: Porcentaje total de Area Dafiada

% TOTAL DE AREA DANADA

SOBRE CIMIENTO 34.62%

MURO 19.17%
VIGA
COUMNA 15.49%

0.00% 5.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00% 40.00%
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Cuadro: Patologia Existente en Columnas
PATOLOGIA COLUMNAS

Desprendimiento jjﬁE ]

Suciedad 0.00%

Humedad _T0Z%]
Deformaciones 9.06% |
Corrosion A SZe ]
Oidacion J0.12%
Efloresencia 323267
Grietas ] 0.07%
Fisura | 0.00%
Erosion 324201

0.00% 1.00% 2.00% 3.00% 4.00% 5.00% 6.00% 7.00% 8.00% 9.00% 10.00%

OSeriesl
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Cuadro: Patologia Existente en Vigas

PATOLOGIAS VIGAS

Desprendimiento = 0.00%
Suciedad | 0.01%
Humedad | 0.00%
Deformaciones [ 4 80% |

Corrosion | 0.00%
Oidacién | 0.00%
Efloresencia = 0.00%
Grietas [J0.08%
Fisura = 0.00%

Erosion L 314% ]

0.00% 1.00% 2.00% 3.00% 4.00% 5.00% 6.00%

O Series1
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Cuadro: Patologia Existente en Muros

PATOLOGIA MUROQOS

Desprendimiento [TL33%

Suciedad [165%
Humedad o e )

Deformaciones | 0.00%

Corrosion | 0.00%

Oidacon | 0.00%

Efloresencia [J0.31%

Grietas | 0.00%

Fisura [0.24%

Erosion [QJ80%

0.00% 2.00% 4.00% 6.00% 8.00% 10.00% 12.00% 14.00% 16.00% 18.00%

O Seriesl
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Cuadro: Patologia Existente en Sobrecimiento

PATOLOGIA SOBRE CIMIENTO

Desprendimiento ﬂd'm'e“m;
9%

Suciedad | Suciedad; 0.00%

Humedad Hllﬂiﬂdﬂdi 821% |
eformaciones;

Deformaciones
0.00%

Corrosion  ComrosSian S 0% ]
Oidacion | Oidacion; 0.00%
3;

Efloresencia
Grietas Griet'as; [?.GG%
Fisura | Fisura; 0.00%
Erosion L Frosion:1563% |

0.00% 2.00% 4.00% 6.00% &8.00% 10.00% 12.00% 14.00% 16.00% 18.00%

OSeriesl

263



Cuadro: Nivel de Severidad Columnas

SEVERO

MODERADO

LEVE

SIN SEVERIDAD

NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNAS

SEVERO; 0%
MODERADO;
0.00%
LEVE; 1.28%
SIN SEVERIDAD;
0.00%
0.00%; 0.20% 0.40% 0.60% 0.80% 1.00% 1.20%
O Seriesl
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Cuadro: Nivel de Severidad Vigas

NIVEL DE SEVERIDAD VIGA

SEVERO SEVERO; 0%

MODERADO;
0.00%

LEVE ‘ LEVE; 2.46%\

SIN SEVERIDAD;
0.00%

MODERADO

SIN SEVERIDAD

0.00% 0.50% 1.00% 1.50% 2.00% 2.50% 3.00%
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Cuadro: Nivel de Severidad Muros

NIVEL DE SEVERIDAD MUROS

SEVERO SEVERO; 0%

MODERADO);
0.00%

LEVE LEVE; 1.03% |

SIN SEVERIDAD;
0.00%

MODERADO

SIN SEVERIDAD

0.00% 0.20% 0.40% 0.60% 0.80% 1.00% 1.20%

O Seriesl
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Cuadro: Nivel de Severidad Sobre Cimiento

NIVEL DE SEVERIDAD SOBRE CIMIENTO

SEVERO SEVERO; 0%

MODERADO,;

MODERADO
0.00%

LEVE LEVE; 0.57%

SIN SEVERIDAD;
0.00%

SIN SEVERIDAD

0.00% 0.10% 0.20% 0.30% 0.40% 0.50% 0.60%

O Seriesl
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Tabla: Resumen de todas las patologias

EVALUCION Y DIACNOSTICO DE LAS PATOLOGIAS EN LOS MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA EN EL CERCO PERIMETRICO DEL ESTADIO NUNICIPAL PABLO CRUZ CARRERA,
IGNACIO ESCUDERO, SULLANA, PIURA

& % AREA
uNIDADESDE [N ey | ARER | ron [ArecTAD | ArtcTAD |, N0 | ToTAL |TOTALNo| AreA | ARANo |MVELDE | SR,
MUROS m A m? A A AFECTADA | AFECTADA | AFECTADA | AFECTADA PROMEDIO
LB;TJIED?F[;E f 4 5613 4.51 1980.33 8.17% 91.83% LEVE
LB;TJIEQI;E E N 4192 10.49 1974.35 25.88% 74.12% LEVE
LB;TJIEQI;E g N 4192 7.59) 1977.25 18.40% 81.60% LEVE
LB;TJIEQEQE i 3 492 8.8 1976.03 21.49% 78.51% LEVE
LB;TJIEQI;E E N 482 10.66| 1974.18 26.00% 74.00% LEVE
LB;TJIEQEQE E N 482 3.8 1981.03 9.30% 90.70% LEVE
LB;TJIEQI;E 3 3 482 3.89) 1980.95 9.49% 90.51% LEVE
LB;TJIEQI;E g N 482 4.72) 1980.12, 11.50% 88.50% LEVE
LB;TJIEQI;E E N 492 2.64 1982.20 6.44% 93.56% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlEO 3 482 6.03) 1978.81 14.69% 85.31% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD]i N 492 6.36) 1978.48 15.51% 84.49% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlEZ 3 492 6.35) 1978.49 15.49% 84.51% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD]Z N 492 3.68] 1981.16) 8.98% 91.02% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlEtl 3 482 7.26| 1977.58, 17.70% 82.30% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlES N 492 6.47, 1978.37, 15.78% 84.22% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlEG 3 42 5.14] 1979.70 12.54% 87.46% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADli 3 492 7.23 1977.61 17.63% 82.37% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlEB N 42 6.73) 1978.11 16.41% 83.59% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADlES) 2 2. 338 1981.04 9.26% 90.74% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZEO N 482 6.13) 1978.71 14.96% 85.04% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDADZEl N 492 4.3 1980.54 10.48% 89.52% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZEZ 3 482 4.24 1980.60) 10.34% 89.66% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZES 3 482 4.16| 1980.68, 10.14% 89.86% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZEtl 3 41.92 1984.84 224 1982.60 5.47% 94.53%, 208.09 1776.75 10.48% 89.52% LEVE LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZES N 492 3.53 1981.31 8.62% 91.38% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZEG 3 482 3.18] 1981.66) 7.76% 92.24% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; 3 492 6.56) 1978.28 15.99% 84.01% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZEB N 492 7.44] 1977.40 18.15% 81.85% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADZES) 3 492 6.79) 1978.05 16.57% 83.43% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; 3 482 54 1979.44 13.16% 86.84% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDAD;. N 482 27 1982.14 6.77% 93.23% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; 3 482 1.99] 1982.85, 4.86% 95.14% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDAD; 3 482 3.36) 1981.48 8.19% 91.81% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDAD; 3 482 2.98) 1981.86) 7.28% 92.72% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; N 482 0.66| 1984.18 162% 98.38% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDAD; 3 492 1.75] 1983.09 4.26% 95.74% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; 4 492 0.33) 1984.51 0.60% 99.40% LEVE
l\lllJl’lezﬁRDAD; 3 492 0.26| 1984.58 0.63% 99.37% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?AD; 3 492 1.27] 1983.57, 3.09% 96.91% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADz N 492 2.24 1982.60 5.46% 94.54% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDADtlEl 3 482 0.5 1984.33 124% 98.76% LEVE
I\Llljl’le[;ﬁF?ADA»ES 3 482 1.89] 1982.95 7.05% 92.95% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDADz 3 492 2.52) 1982.32) 6.14% 93.86% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADtlES 3 492 372 1981.12) 9.07% 90.93% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁF?ADtlEG 3 482 1.37] 1983.47, 3.35% 96.65% LEVE
l\lllJl’le[;ﬁRDADtlE? 3 42 4.62 1980.22) 11.26% 88.74% LEVE
I\Llljl’le[;ﬁF?AD; 4 613 5.78] 1979.06) 10.47% 89.53%) LEVE
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Anélisis de resultados

Después de haber realizado el analisis respectivo de las fichas técnicas se

obtuvieron los siguientes resultados:

e Unidad de muestra 01, Comprende un area de 55.21m? con un érea
afectada de 8.17%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
humedad con 7.76% y suciedad con 0.41% y su nivel de severidad
es: Leve

e Unidad de muestra 02, Comprende un &rea de 41m?% con un area
afectada de 25.58%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 20.86%, erosion 4.57% y suciedad con 0.15% y su
nivel de severidad es: Leve

e Unidad de muestra 03, Comprende un é&rea de 41m?® con un érea
afectada de 18.73%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 9.26%, erosion 7.89%, suciedad con 1.15%,
desprendimiento 0.43% vy su nivel de severidad es: Leve

e Unidad de muestra 04, Comprende un é&rea de 41m?® con un &rea
afectada de 21.49%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 14.29%, erosion 6.80% Yy desprendimiento con

0.49% y su nivel de severidad es: Leve
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Unidad de muestra 05, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 26%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
humedad con 17.48%, corrosion 7.75%, desprendimiento 0.56% y
grietas 0.21% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 06, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 9.30%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
suciedad 6.07%, y deformacion con 3.24% vy su nivel de severidad
es: Leve

Unidad de muestra 07, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 9.49%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
deformaciones 5.66%, humedad 2.99%, y suciedad con 0.85% y su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 08, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 11.50%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 7.39%, deformaciones 2.14%, y suciedad con
1.96% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 09, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 6.44%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
deformaciones 2.77%, humedad con 2.28% y suciedad con 1.39% vy

su nivel de severidad es: Leve
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Unidad de muestra 10, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 14.69%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 11.98%, deformaciones 2.09% Yy suciedad con
0.63% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 11, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 19.19%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 13.67%, erosion 3.68% Yy deformaciones con
1.84% vy su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 12, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 15.49%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 13.04% y deformaciones con 2.45% y su nivel de
severidad es: Leve

Unidad de muestra 13, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 8.98%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
humedad con 5.78%, deformacion 2.71% y suciedad con 0.49% y su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 14, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 17.70%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 14.27%, deformacion 2.67% y corrosion con

0.75% y su nivel de severidad es: Leve
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Unidad de muestra 15, Comprende un area de 41m?, con un érea
afectada de 15.78%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: desprendimiento 7.75%, humedad con 4.42%, deformaciones
2.98% y corrosion con 0.63% y su nivel de severidad es: Leve
Unidad de muestra 16, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 12.54%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 7.75%, humedad con 2.93%, deformaciones 0.85%,
desprendimiento 0.7% Yy suciedad con 0.31% Yy su nivel de severidad
es: Leve

Unidad de muestra 17, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 17.63%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 8.21%, corrosion 7.99% y deformaciones con
1.73% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 18, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 16.41%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: corrosion 8.16%, humedad 7.00% Yy suciedad con 1.25% y su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 19, Comprende un area de 41m?, con un érea
afectada de 9.26%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:

humedad con 4.04%, desprendimiento 3.23%, deformacion 1.06%,
272



suciedad 0.61% y eflorescencia con 0.31% su nivel de severidad es:
Leve

Unidad de muestra 20, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 14.96%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: humedad con 10.47%, erosion 3.38%, suciedad 0.87%, y
deformaciones con 0.23% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 21, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 10.48%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: desprendimiento 7.22%, humedad 2.01%, erosion 0.64%,
suciedad 0.51%, y deformaciones 0.10%, y su nivel de severidad es:
Leve

Unidad de muestra 22, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 10.34%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 8.86%, corrosion 0.78%, suciedad 0.37% vy
deformaciones 0.34% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 23, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 10.14%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 7.04%, corrosion 0.63%, y suciedad con 0.55% y su

nivel de severidad es: Leve
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Unidad de muestra 24, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 5.47%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
erosion 4.10, corrosion 0.57, oxidacion 0.40%, y suciedad con 0.39%
y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 25, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 8.62%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
erosion 7.78%desprendimiento 0.62% Yy suciedad con 0.23% y su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 26, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 7.76%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
humedad con 4.32%, erosion 2.68%, corrosion 0.62% vy
desprendimiento con 0.14% vy su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 27, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 15.99%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 8.39%, humedad con 3.99%, desprendimiento 3.37% y
deformaciones con 0.23% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 28, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 18.15%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 8.84%,humedad 6.04%, desprendimiento 2.83%,

deformaciones con 0.45% y su nivel de severidad es: Leve
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Unidad de muestra 29, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 16.61%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: desprendimiento 10.36%, eflorescencia 6.25% y su nivel de
severidad es: Leve

Unidad de muestra 30, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 13.16%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 8.65%, desprendimiento 4.17%, y suciedad con 0.34% vy
su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 31, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 6.77%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
desprendimiento 4.66%, humedad con 0.69%, deformaciones 0.60%,
corrosion 0.51% y eflorescencia con 0.32% vy su nivel de severidad
es: Leve

Unidad de muestra 32, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 4.86%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
desprendimiento 3.97%, deformaciones 0.45%, erosion 0.44% y su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 33, Comprende un area de 41m?, con un érea

afectada de 8.19%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
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desprendimiento 6.98%, erosion 0.65%, deformaciones 0.33%,
suciedad con 0.23% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 34, Comprende un &rea de 55.21m? con un area
afectada de 7.28%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
humedad con 4.12%, desprendimiento 1.95%, deformaciones 1.21%
y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 35, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 1.62%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
deformaciones 1.10%, humedad con 0.52%, y su nivel de severidad
es: Leve

Unidad de muestra 36, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 4.26%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
suciedad 2.54%, deformacién 1.46%, desprendimiento 0.26% Yy su
nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 37, Comprende un &rea de 55.22m? con un &rea
afectada de 0.60%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
suciedad 0.34%, deformaciones 0.26% Yy su nivel de severidad es:

Leve
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Unidad de muestra 38, Comprende un area de 41m? con un érea
afectada de 0.63%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
deformacion 0.63% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 39, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 3.09%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
deformaciones 1.97% Yy suciedad con 1.12% y su nivel de severidad
es: Leve

Unidad de muestra 40, Comprende un &rea de 41m? con un &rea
afectada de 5.46%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
eflorescencia 5.17% y deformacion con 0.29% y su nivel de
severidad es: Leve

Unidad de muestra 41, Comprende un &rea de 41m?, con un &rea
afectada de 1.24%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
suciedad con 1.24% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 43, Comprende un area de 26.86m?, con un &rea
afectada de 7.05%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
eflorescencia 7.05% y su nivel de severidad es: Leve

Unidad de muestra 44, Comprende un area de 41m? con un érea

afectada de 6.14%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
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eflorescencia 5.05%, y suciedad con 1.09% y su nivel de severidad
es: Leve

e Unidad de muestra 45, Comprende un &area de 41m?% con un area
afectada de 9.07%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
erosion 7.75%, y suciedad con 1.32% y su nivel de severidad es:
Leve

e Unidad de muestra 46, Comprende un &rea de 41m?% con un area
afectada de 8.17%. Las patologias de mayor y menor incidencia son:
erosion 2.58%, desprendimiento con 0.77% y su nivel de severidad
es: Leve

e Unidad de muestra 47, Comprende un é&rea de 41m® con un &rea
afectada de 11.26%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: erosion 7.75%, desprendimiento 3.08%, grietas 0.27%,
eflorescencia 0.16% y su nivel de severidad es: Leve

e Unidad de muestra 48, Comprende un area de 55.22m? con un &rea
afectada de 10.47%. Las patologias de mayor y menor incidencia
son: eflorescencia 4.14%, erosion 3.84%, desprendimiento 1.77%, y
grietas 0.72% y su nivel de severidad es: Leve

Las patologias que presenta mayor porcentaje de afectacion es:

HUMEDAD, con porcentaje de 13.29% del total de las patologias como
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se pude observar en el grafico. Lo cual nos permite asegurar gue tiene un
estado leve, implicando en ello la importancia de resaltar el
mantenimiento que debe tener dicha estructura

Todas las columnas se encuentran en un estado leve, la cual no presenta
fisura

Los muros presentan humedad como se puede apreciar en las muestras
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Conclusiones

Luego de haber realizado la Inspeccion visual y empleando la
ficha de evaluacion, se concluye que la patologia mas relevante la
humedad con un 13.29% del area total de la estructura analizada
Se concluye que los tipos de patologias encontradas en la
estructura del cerco perimétrico del estadio municipal Pablo Cruz
Carrera del distrito de Ignacio Escudero fueron: Erosion (2.30%),
Fisuras (0.19%), Grietas (0.01%), Eflorescencia (0.59%),
Oxidacion (0.01%), Corrosion (0.59%), Deformacion (0.88%),
Humedad (13.29%), Suciedad (0.51%), Desprendimiento (1.38%)
Después de haber realizado los estudios se concluye que el grado
de severidad de las patologias es LEVE en la estructura del cerco
perimétrico del estadio municipal pablo cruz carrera del distrito de

Ignacio escudero, provincia de Sullana, region Piura
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Aspecto complementario

Recomendaciones

e Se recomienda hacer un plan de mantenimiento periédico con la

finalidad de prevenir las apariciones de patologias

e Para el caso de eflorescencia utilizar un limpiador de acido
clorhidrico o utilizar vinagre ambos productos deben ser aplicaos
a presion, para evitar que las eflorescencias vuelvan a salir lo
conveniente es impermeabilizar la zona afecta una vez que ha sido
tratada.

e Para los casos de humedad se recomienda utilizar un aditivo latex
como Sika ViscoBond, el cual es un divo concentrado disefiado
para, mejorar la impermeabilidad, este producto puede ser
utilizado con brocha o rodillo, para lo cual el area afectada debe

estar libe de suciedades

281



Referencias bibliogréaficas
(ENIO P. 2016) *

1. Enio P. Vida util de los concretos: caso del estadio Maracana.
[Internet] 2009 [Citado 2016 Nov 22]

http://blog.360gradosenconcreto.com/tag/patologias-en-estructuras-de-

concreto/
Florentin M., Granada R. 2009) ?

2. Florentin M., Granada R. Patologias constructivas en los edificios
prevenciones y soluciones. Cevuna. [Internet] 2009 [Citado 2016 Nov
22]; pag. 6-113. Disponible en:
http://www.cevuna.una.py/inovacion/articulos/05.pdf

Caroca H, 2010) *

1. Caroca H, Identificacion y Evaluacion de las lesiones
constructivas en los muros exteriores de los edificios del campus Lircay
de la universidad de Talca en la ciudad de Talca, construidos entre el afio
2000 y 2010 — Chile. [Internet] 2012. [Citado 2015 nov 21]. Pag. 1-2.
Disponible en:
http://dspace.utalca.cl/bitstream/1950/9216/2/caroca_gallardo.pdf
Escalante S. 2010) *

4. Escalante S. Durabilidad del concreto armado en viviendas de
zonas costeras por accién del medio ambiente en la conurbacién
Barcelona, Lecheria, Puerto la Cruz y Guanta del Estado Anzoategui
[Tesis para obtencion del titulo]. Barcelona, Espafia: Universidad de

282


http://blog.360gradosenconcreto.com/tag/patologias-en-estructuras-de-concreto/
http://blog.360gradosenconcreto.com/tag/patologias-en-estructuras-de-concreto/
http://www.cevuna.una.py/inovacion/articulos/05.pdf
http://dspace.utalca.cl/bitstream/1950/9216/2/caroca_gallardo.pdf

oriente Nucleo de Anzoategui; [Internet] 2010. [Citado 2016 Nov
22].Pag. 18-198-199-200-201-202-203-204-205-206-207, disponible en :
http://ri.bib.udo.edu.ve/bitstream/123456789/2580/1/20-
TESISICO010E40.pdf

Chavez A., Unquén A. 2011).°

5. Chavez A. Unquén A. Método de evaluacion de patologias en

edificaciones de Hormigon Armado en Punta Arenas. [Tesis para optar el
titulo de ingeniero civil]. Punta Arenas: Universidad de Magallanes.
[Internet] 2011. [Citado 2016 Nov 22]. pag. 16-224, 225, 227, 231,233,
236, 238, 240, 244, 245,247. disponible en:
http://www.umag.cl/biblioteca/tesis/chavez_godoy 2011.pdf

Luk C, Luque L. 2011)°

6. Luk C, Luque L. Influencia del agrietamiento en la respuesta

sismica de edificios aporticados peruanos [Tesis Pregrado]. Lima, Peru:
Pontifica Universidad Catolica del Peru; [Internet) 2011. [Citado 2016
nov 23). Pag. 2, 22, 30, 31, 32, disponible en:
http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/bitstream/handle/123456789/837/LU
K_MALCA CLAUDIA AGRIETAMIENTO RESPUESTA_SISMICA
.pdf?sequence=1&isAllowed=y

Sevilla G. 2010) ’

7. Sevilla G. Determinacion y evaluacion de las patologias de muro

mas comunes en las viviendas de material noble en la ciudad de Sullana.
Repositorio [Internet] 2010. [Citado 2016 nov23]. Pag. 10-61-62,
disponible en:

http://myslide.es/documents/patologias-de-muros.html

Luis S. 2015)®

283


http://ri.bib.udo.edu.ve/bitstream/123456789/2580/1/20-TESISIC010E40.pdf
http://ri.bib.udo.edu.ve/bitstream/123456789/2580/1/20-TESISIC010E40.pdf
http://www.umag.cl/biblioteca/tesis/chavez_godoy_2011.pdf
http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/bitstream/handle/123456789/837/LUK_MALCA_CLAUDIA_AGRIETAMIENTO_RESPUESTA_SISMICA.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/bitstream/handle/123456789/837/LUK_MALCA_CLAUDIA_AGRIETAMIENTO_RESPUESTA_SISMICA.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/bitstream/handle/123456789/837/LUK_MALCA_CLAUDIA_AGRIETAMIENTO_RESPUESTA_SISMICA.pdf?sequence=1&isAllowed=y
http://myslide.es/documents/patologias-de-muros.html

Alvarado N. 2011)°

9. Alvarado N, Determinacién y evaluaciéon de las patologias en muro
s de albaiiileria

de instituciones educativas sector oeste de Piura, distrito, provincia y dep
artamento de

Piura. Repositorio [seriado en linea] 2011 [citado 2015 Mayo 12],
Pag. 7-70-71

disponible en:
http://erp.uladech.edu.pe/bibliotecavirtual/?ejemplar=00000020761

De laCruzJ.) ™

10. De la Cruz J. Albafileria estructural UNSCH. Historia de la
albaiiileria. [Internet] 2013. [Citado nov 23]. Pag. 4, disponible en:
https://es.scribd.com/doc/147057473/HISTORIA-DE-
ALBANILERIA#scribd

Ramirez M.)

11. Ramirez M. Taller de Tecnologia 2. Albafileria conceptos
generales. [Internet] 2011. [Citado 2016 nov 23]. Pag. 2-3, disponible en:

http://es.slideshare.net/mauricioramirezmolina/clase-01-albailera

Guipuzcoa I) *2

12.  Guiptizcoa 1., “TIPOS DE ALBANILERIA” Construcciones y
Promociones Grobas Agudo, S.L [Internet] 2011.[Citado Nov 23],
disponible en:
http://www.reformas-irun.com/es/paginas/tipos-de-albanileria/

Flores F. 2014)

284


http://erp.uladech.edu.pe/bibliotecavirtual/?ejemplar=00000020761
https://es.scribd.com/doc/147057473/HISTORIA-DE-ALBANILERIA#scribd
https://es.scribd.com/doc/147057473/HISTORIA-DE-ALBANILERIA#scribd
http://es.slideshare.net/mauricioramirezmolina/clase-01-albailera
http://www.reformas-irun.com/es/paginas/tipos-de-albanileria/

13. Flores F., Muros y tabiques de albafiileria. Scribd [Internet] 2014
[Citado 2016 Nov 23]. Pag. 12, disponible en:
https://es.scribd.com/doc/209055722/3-MUROS-Y-TABIQUES-DE-
ALBANILERIA

Villarino A. 2012)

14. Villarino A. Muros. Escuela Politécnica Superior de Avila
[Internet) 2012. [Citado 2016 Nov 23). Pag. 94disponible en:
http://ocw.usal.es/eduCommons/ensenanzas-
tecnicas/ingenieriacivil/contenido/ TEMA%203-%20MUROS.pdf
Fernandez M. 2011) ©°

15. Fernandez M, Las Estructuras, Scribd [Internet] 2011. [Citado 2016
Nov. 23.], disponible en:
http://es.slideshare.net/masife/tipos-de-estructuras-8559071

Escalante T. 2013) *

16. Escalante T, Vigas de Concreto Armado, Slideshare [Internet]
2013[Citado 2016 nov 24.]Pag. 14, disponible en:

http://www.arghys.com/construccion/vigas-de-concreto.html

Mayorga R.) '

17. Mayorga R. Proyecto técnico econémico en cierre perimetral para
vivienda unifamiliar. Universidad de Magallanes. Vicerrectoria
Académica. Escuela Tecnologica. Tecnico Universitario En
Construccion Mencion Obras Civiles. Proyecto de Aplicacion. [Internet]
2010. [Citado 2016 nov 23], pag. 9, disponible en:
http://www.umag.cl/biblioteca/tesis/mayorga_villarroel 2010.pdf

Selva K. *®

285


https://es.scribd.com/doc/209055722/3-MUROS-Y-TABIQUES-DE-ALBANILERIA
https://es.scribd.com/doc/209055722/3-MUROS-Y-TABIQUES-DE-ALBANILERIA
http://ocw.usal.es/eduCommons/ensenanzas-tecnicas/ingenieriacivil/contenido/TEMA%203-%20MUROS.pdf
http://ocw.usal.es/eduCommons/ensenanzas-tecnicas/ingenieriacivil/contenido/TEMA%203-%20MUROS.pdf
http://es.slideshare.net/masife/tipos-de-estructuras-8559071
http://www.arqhys.com/construccion/vigas-de-concreto.html
http://www.umag.cl/biblioteca/tesis/mayorga_villarroel_2010.pdf

18. Selva K. Arquitectura Deportiva-Recreativa. [Internet] 2012. .
[Citado 2016 Nov. 18], disponible en:
http://es.scribd.com/doc/92108620/COMPLEJO-DEPORTIVO-2#scribd
Fernandez M. 2011) *°

19. Ferndndez M, Las Estructuras, Scribd [Internet] 2011. [Citado
2016 Nov 27.], disponible en:
http://es.slideshare.net/masife/tipos-de-estructuras-8559071

Escalante T.2013) ©

20. Escalante T, Vigas de Concreto Armado, Slideshare [Internet]
2013[Citado 2016 nov. 23.]Pag. 14, disponible en:
http://www.arghys.com/construccion/vigas-de-concreto.html

Quispe J. 2014)*

21.
Quispe J. Cimiento y Sobre cimiento. Prezi. [Internet] 2014 [Citado nov
22], Disponible en:

https://prezi.com/eokx00mh5drx/cimiento-y-sobrecimiento/

Puente G. 2007) 22

22.  Puente G, Patologia de la construccién en mamposteria y hormigon
es, Repositorio

[Internet] 2007[Citado 2016 Mayo 20] Pag. 9, Disponible en:
http://repositorio.espe.edu.ec/bitstream/21000/1633/1/T-ESPE-

014821.pdf
Aguirre M. Jiménez J. Rincén J. Valencia P.)

286


http://es.scribd.com/doc/92108620/COMPLEJO-DEPORTIVO-2#scribd
http://es.slideshare.net/masife/tipos-de-estructuras-8559071
http://www.arqhys.com/construccion/vigas-de-concreto.html
http://https/prezi.com/eokx00mh5drx/cimiento-y-sobrecimiento/
http://repositorio.espe.edu.ec/bitstream/21000/1633/1/T-ESPE-014821.pdf
http://repositorio.espe.edu.ec/bitstream/21000/1633/1/T-ESPE-014821.pdf

23.  Aguirre M. Jiménez J. Rincon J. Valencia P. Instituto Tecnoldgico
de Guaymas. Patologia del concreto. [Internet] 2012. [Citado 2016 nov
25], disponible en:
https://prezi.com/5zu3zh4rt6lu/patologia-del-concreto/

(Vélez. L) *

24. Vélez L. Material de clase. Patologia del concreto. [Internet] 2009.
[Citado 2016 nov 23]. Pag. 2-3, disponible en:
https://es.scribd.com/doc/1506654 7/Patologia-del-concreto

Florentin M, Granada R.)*

25. Florentin M., Granada R. Patologias constructivas en los edificios

prevenciones y

soluciones. Cevuna. [Internet] 2009 [Citado 2016 nov 26], Pag. 6-
113, Disponible

en:

http://www.cevuna.una.py/inovacion/articulos/05.pdf

Monjo J. 1997)*

Paz R. 2013)*®

28.

Paz R, Evaluacion De Las Patologias Méas comunes En Las Viviendas De

Material

noble De La Ups Villa San Luis 1 Y 1l Etapa, De Nuevo Chimbote -
2013”. Scribd

[Internet] 2013[Citado 2016 nov 26], Pag. 16-19-28, Disponible en:
https://es.scribd.com/doc/177136916/Proyecto-de-Tesis-RP-Ultimo-2

(Mejia S. 2013)*°

287


https://prezi.com/5zu3zh4rt6lu/patologia-del-concreto/
https://es.scribd.com/doc/15066547/Patologia-del-concreto
http://www.cevuna.una.py/inovacion/articulos/05.pdf
http://https/es.scribd.com/doc/177136916/Proyecto-de-Tesis-RP-Ultimo-2

ANexos
ANEXO 1: FOTOGRAFIAS DE LA ZONA DE ESTUDIO

Fuente (elaboracion propia 2016)

ANEXO 2: panel fotografico patologias cerco

Fuente (elaboracion propia 2016)
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ANEXO 3: imagen de patologia

Fuente (elaboracion propia 2016)
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CREANSMO: MURCS= 03047 m2 LINIDAD DE MUESTRA- § AREA TCTAL= 41.0040m2
: NUMERD DE MURDS- 4 AREA DE OOLUMNAS= 0.72°4=2 38 m2
1 i i IS LONGITUD DE TRAMO= 15.34m AREA DE SICIMIENTO= 1.0550°3= 3 177m2
1 | EaToLoGas AREA DE VIGA= 07060 3= 2 116m2
1 - HUMEDAD: MURDS= 0.035 1m2 AFEA DE MURDS= 32 52am2
e [ . DEFORMACION: COLUMNAS=0
n 2 VIGAS=].4504m2
___ =1 CREANISMC= 0.5650m2

LMIDAD DE MUESTRA= 10

MUMERD DE MURCS=4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGLAS:

HUMEDAD: MURCES= 1.7325m2
SICIMIENTO=3177m2

AREA TUTAL= 21,
AREA DE COLUMMAS=0.72°4=2 38 m2
AREA DE SACIMIENT = 1.0890" 3= 3.177m2
AREA DE VIGA= 0.7060"3= 2 116m2

AREA DE MUROS= 32.529m2

THIFERSIDAD CATOLICA LOS ANGLEER
DE CHIMBOTE

B DC MUCETRA
ELCWVACHIN




L M-11

3

k- i k-

UNIDAD DE MUESTRA= 11

MNUMERD DE M

LUIRCIS= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m

PATOLOGLAS:

HUMEDAD: MURCS= 2 4207m2

AREA TOTAL= 41 OHDm2
AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2.38 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0580°3= 3.177

AREA DE VIGA= 0L7060"3= 2.118m2

SICIMIENTO=3.177m2
DEFORMACION: COLUMMNAS=08127Tm2,

LLM-12

VIGAS=0.1401m2

kL - [H|

LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m

PATOLOGLAS:

HUMEDALD: MURCS= 2 1702m2

AREA DE MURCS= 32 .B20m2

AREA DE VIGA= 0L70680" 3= 2.118m2

AREA DE MUROS= 32 B20ma

=T

= Iy = I

AREA TOTAL= 41 |

UNIDAD DE MUESTRA=13
NUMERO DE MUROS=4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:
HUMEDALD: MUROQS= 1.3128m2
SICIMIENTC=1.059m2
LIMMAS=0 T444m,

DEFORMACHDM: COL

Om2
AREA DE COLUMNAS= D.72"4=2 88 m2
AREA DE SICIMIENTO= 10580 3= 3.177m2
AREA DE WNGA= 0.7D60"3= 2 11Bm2
AREA DE MUROS= 32 .820m2

AREA TOTAL= 41.0040m2
AREA DE COLUMMNAS= 0.72°4=2 88 m2
AREA DE SVCIMIENTC= 1.0500"3=3.177Tm2

UM-15 PATOLOGIAS: AREA DE VIGA= 0.7060"3= 2.118m2
o - HUMEDAD: MUROS= 2. 6751m2 AREA DE MUROS= 32 £20m2
H o H H SICIMIENTO=3. 17702
i DEFORMACION: COLUMMAS=0.8553m2,
. WIGAS=D. 24 14m2
18 M. i L CORROCION: COLUMMAS=0 3002m2

4

UNIDAD DE MUESTRA= 15
NUMERO DE MUROS=4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGLAS:

HUMEDAD: MUROS=1.8131m2

AREA TOTAL =41 D040m2

AREA DE COLUM

AREA DE SICIMIENTO= 1.0580"3= 3.177m2
AREA DE WN1GA= 0.7D60"3= 2 11Bm2
AREA DE MUROS= 32.828m2

DEFORMACION: COLUMNAS=0.5851m2,

WIGEAS=0.6581m2
CORROCION: C

OLUWMNAS=0.2560m2
DESPRENDIMIENTO: SICIMIENTO=3.1770m2

MAS= 0.72"4=2 88 m2

rever—m
Em

ot B CEBOO P EEMETESD B0
ERRI I a1

oo
TERS, PROATRCTA BE BELLAR R, BETIN

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGLES
I¥E IMBOTE

TRCmL PNLO CEIT CASRERS
FITRL VEDRREE | 4

ELEWACION

=

-
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|
URMIDAD DE MUESTRA= 16
NUMERQ DE MURDIS= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:
HUMEDAD: MUROS= 1.2033m2
DEFORMACION: COLUMMAS=0 340
DESPRENDIMIENTC: Wmm
EROCION: S/CIMIENTO=3.1770m2
ORGANISMO: MURC=0.1255m2

1
I} = [

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUMMAS= 0.72°4=2 B8 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0590"3= 3.17
AREA DE VIGA= 0.7060"3= 2.118m2
mEA DE MURQS= 32 820m2

UNIDAD DE MUESTRA= 18
NUMERO DE MUROS=4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m

DEFORMACION: COLUMNAS=0 3736m2.

WIGAS=0.1309m2
COROCION: SICIMIENTO=3.1770m2
COLUMNAS=0.1708m2

ORGANISMOS: MURCS= 0.5116m2

AREA TOTAL= 41 0040m2
AREA DE COLUMMNAS= 0.72'4=2_83 m2
AREA DE SICIMIENTO=1.0580"2= 2.177m LUL.M-20

i
|
UNIDAD DE MUESTRA= 17
MNUMERD DE MUROIS= 4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m

AREA DE COLUMMAS= 0.72°4=2.83 m2
AREA DE S/CIMIENTO= 1.0520" 2= 2.177m2

PATOLOGIAS: AREA DE VIGA= 0.7080"3= 2.118m2
HUMEDALD: MURCIS= 2 2445m2 AREA DE MUROS= 22 828m2
COLUMNA= 0 4220m2

DEFORMACION: COLUMNAS=0.2486m2.
WVIGAS=0 3397 m2
COROCION: SICIMIENTO=3.1770m2
COLUMMNAS=0.0077m2

UM-12

u]

] [E]
LAl

AREA DE VIGA= D.T060°3= 2.11Bm2 |1 - £ - o

[Eh AREA TOTAL= 268

AREA DE MUROS= 32 B20m2

560m2
UMNIDAD DE MUESTRA=13 AREA DE COLUMMNAS= 0.72%4=1.44 m2

NUMERD DE MURCS= 2 AREA DE S/CIMIENTO= 1.0590"2= 2.118m]
LOMNGITUD DE TRAMO= T 456m AREA DE VIGA= 0.7060"2=2.118m2
PATOLOGIAS: AREA DE MURCS= 22 820m2

HUMEDAD: MUROS= 1.6583m2

DEFORMACION: COLUMMAS=0.0010m2.
WIGAS=0.3420m2

DESPRENDIMIENTO: S/CIMIENTO=1_3256m2

E’I.DRESCENCI.&EH

27 2l
MOS: MUROS= 0.2518m2

AREA TOTAL= 41 0040m2

AREA DE COLUMMNAS= 0.72"4=2.B8 m2
AREA DE S/CIMIENTO= 1.05080"3=3.177Tm2
AREA DE WiGA= 0.7060"2= 2.112m2

AREA DE MURCIS= 32 B20m2

DEFORMACION: COLUMNAS=D DBE1m2,
ERCSION: 1.3868m2
ORGAMISMOS: MUROS= 0357 1m2

TNIVERSIDAT CATOLICA LOS ANGLES
I HIMBOTE

ALILARLTE L Y B IR P MITR I ML TNT ACSS WML B
B BRI O O A EECUT RS, PROATS T4 BT BTLLa% s, BITICH ML,

UNIDAGES E MUESTRA

———— UM-04
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LLM-21

AREA TOTAL= 41 D040m2

Eﬁerrun DE TR.AME)-:1 1.30m AREA DE SICIMIEMTO= 1.0500"
PATOLOGIAS AREA DEVIGA= 0.7D60"2= 2.118m2

AREA DE MUROCS= 32 8202

EROSION: COLUMMNAS=0.2123m2
ORGAMNISMOS: MURCS= 0_2006m2

o
Ll [H|

|

1 =1 E

I

1 = [EN

k]

H
e —
|

I
| e
t

UNIDAD DE MUESTRA= 22

EROSION: MUROS= 3 6314m2
CORROCION: 0.3186m2

ORGANISMOS: MURCS= 0L 1520m2

AREA TOTAL= 41.0040m2
AREA DE COLUMMAS= D.72°4=2 88 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0500"3= 3.177m2

AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2 B8 m2

o

3=317T7Tm2
LOMGTUD DE TRAMO=11.38m
PATOLOGIAS:

HUMEDAD: MUROS= D787 8m2
ERCEION: MUROS= 2.

AREA TOTAL=41.0040m2

AREA DE COLUWMAS= 0.72"4=2 BE m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0590"3= 3.177m2
AREA DE VIGA= 0.7060"2=2.118m2

AREA DE MUROS= 32 820m2

3688m2
CORROCION-COLUMMAS= 0.2562m2

o

- By

UNIDAD DE MUESTRA= 24

|
AREA TOTAL= 41.00£0m2
AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2 83 m2

AREA DE VIGA= 0.7060"2= 2 118m2 UM-25 NUMERC DE MUROS= AREA DE SICIMIENTO= 1.0580°3= 2.177m2
AFEA DE MURCS= 32 820m2 T = & & 3 LOMGITUD DE TRAMO=11.30m AREA DE VIGA= 0.7060°3= 2 118m2
BmZ, - PATOLOGIAS: AREA DE MURCS= 32 820m2
ERQSION: MURCS= 1.6526m2
. CORROCION: S/CIMIENTOS= 0.2337m2
CXIDACION: COLUMMNAS= 0.1851m2
.| CRGAMISMOS: MURCS= 0.1520m2
e i VIGAS=0.00855m2
e - L 4 UNIVERSIDAT CATOLIC
1= 1= ] ||l I¥E CHIMBC
AREA TOTAL= 41 D002 e T e e ™
DAD =TRA= AREA DE COLUMMNAS= [.72°4=2 88 m2
HUMERG BE MR AREA DE S/ICIMIENTO= 1 0500°3= 2.177m2 —_ GHIGADES GE MUESTRA =
LOMGITUD DE TRAMO=11.38m AREA DE VIGA= 0.7080°3= 2 118m2 ELEvAcion [ ].[ 0 -
PATOLOGIAS: AREA DE MURCS= 22.328m2 | ————— — M=-Uo
DESPRENDIMIENTO: COLUMMAS= 0.2528m2 e [
EROCION: MUROS= 3.1B52m2 = Py
ORGANISMOS: MURDS= 000252 . = I
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LLMWE26
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UNIDAD DE MUESTRA= 26
NUBERO DE MURCIS= 4
LOMGITUD DE TRAMO=11.38m
PATOLOGIAS:

CORROSION: COLUMMAS= 0.2558m2

AREA TOTAL=41.004
A.FEADEOZHJJ«NA.‘S—IJ 72"4=2 BB m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0500"3= 3.1Th
AREA DE WVIGA= 0.7060"2= 2.118m2
AREA DE MUROS= 32 820m2

TN [EN =.

UNIDAD DE MUESTRA= 28
NUMERD DE MUROS=4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:

HUMEDAD: MUROS=2 477 1m2
DEFORMACIONVIGAS=0.1

B48m2
DESPRENDIMIENTO:-MURDS=1_1500m2

ERCSIONCOLUMNAS=0.4260m2
SICIMIENTO=3.1770m2

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUMNAS= 0.72"4=2 B3 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0580"2= 2.177m2
AREA DE WVIGA= 0.7060"3= 2_11Bm2

AREA DE MUROS= 32.320m2

M-I
[m ]
i H . T i
o UM-z8 _
u; i - H . i - B
&[] P f
H 3 T 1|
i H i =T )
- I . |
UNIDAD DE MUESTRA=27 AREATOTAL= £10040m2 n o i L1
NUMERC DE MURCS= 4 E COLUMMAS= 0.72°4=2.88 m2 o = o ] !
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m AREA DE SCIMENTO= 1 028050 3 1772 —
PATOLOGIAS: AREADE WIGA= 0.7060°2= 2. 118m2 UM-.30 LNIDAD DS MUESTRA= 23 AREA DE COLUMMASH B 7242 83 m2
= = = == NUMERQ DE MUROS= 4 5= 0 -
HUMEDAD: MUROS=1. 2 AREADE MURCS=32.820m2 £ = o o ~ I LONGHUD DE TRAMG 15.24m AREA DE SICIMIENTC- 1.0590°3- 3.477m2

DESPREMDIMIENTD: MURCS= 1.2830m2
EROSION: COLUMMNAS= U354 Seni?
SICIMIENTO= 317 70m2

PATOLOGIAS:

EFLORESCENCIA: COLUMNAS=0.4445m2

AREA DE WIGA= 0.7060"3= 2.118m2
DESPREMDIMIENTO: MURGCS=4 2476m{gt B4 DE MURCS= 32.829m2

g H o
H

- s

UNIDAD DE MUESTRA= 20
NUMERD DE MUROS= 4
LOMNGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGLAS:

AREA TOTAL= 4T D

AREA DE COLUMNAS= 0.72°4=2.83 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0520 2= 2 177m2
AREA DE VIGA= 0.7080"3= 2.118m2

DESPREMDIMIEMNTO: MURDS=1_7112m#REA DE MURDS= 32 828m2

ERQSION: COLUMNAS=0.2702m2
SICIMIENTO=31770m2
ORGANISMO: MURCIS=0.1378m2

x SICIMIENTO=2.1150m2

UNIVERSINDA T CATOLIC
¥E CHIM BT

ALRUMLIELL e B F R FEEITR A M DT AR WL BormToianEn.
AL DR BE oM R0 KT PO TACTa T WTILa% 8, BN WL, R EDRREL

E MUVESTRA -
ELEWACION

e — UM-06
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UNIDAD DE MUESTRA= 21
NUMERD DE MUROS=4

LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m

PATOLOGIAS:

HUMEDAD: MUROS=0_2821m2

AREA TOTAL= 41.0040m2
AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2_BE m2
AREA DE S/CIMIEMTO= 1.0500"3+.080= 3.2

AREA DE ViGA= 0.7DE0"2= 2 113m2
AREA DE MURCS= 22.820m2

DEFORMACIONCOLMUNAS=0 2472
DESPRENDIMIENTO:MUROS=1.0096m2
CORROSION:COLUMNAS=0.207T4m2
EFLORESCENCLA:COLUMMNA=0 1204m2

LM

mln]

[l =

[H] H

s

UNIDAD DE MUESTRA= 33
NUMERC DE MUROS=4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.234m
PATOLOGIAS:
DESPRENDIMIENT =2 B13m2

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUMMNAS= 0.72"4=2 83 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.05003+ 080= 3.
AREA DEVIGA= D.TDE0"3= 2. 11Bm2

AREA DE MUROS= 32 820m2 UM-34

LLM-22

,__
-

UNIDAD DE MUESTRA= 32
NUMERO DE MUROS= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:
DESPRENDIMIENT O=1_8250m2

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2 88 m2?
AREA DE SICIMIENTC= 1.0500"3+.080= 2 2371
AREA DE \VIGA= 0.7D80"2= 2 118m2

AREA DE MURCS= 22 320m2

UM-25

e [

I 4t

[

UNIDAD DE MUESTRA= 35

AREA TOTAL= 41 D340m2

DEFORMACION: COLUMNAS=0.1370m2
EROSIONCOL UMMNAS=0_ 287 1m2
ORGAMNISMO: MURC=00345m2

i
([l - H -

=) NUMERD DE MUROS= 4 AREA DE COLUMMAS= 0.72°4=2 B8 m2
ke H LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m AREA DE SICIMIENTO= 1.05007 3+ D&0= 3 Z37m2
PATOLOGIAS: AREA DE WIGA= 0.7060"3= 2 118m2

HUMEDAD: COLUMMAS=0_2118m2

5 . WIGAS: 0.1422m2

AREA DE MUROS= 32 820m2

DEFORMACION:COLUMMAS=0. 2002m2

TNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGLES
I¥E CHIM B

AREA TOTAL=41.0040m2

AREA DE COLUMMNAS= 0.72°4=2.88 m2

AREA DE S/CIMIEMTC= 1.0500"3+.060= 2 22T m2
AREA DE WVIGA= 0.7060"3=2.118m2

AREA DE MUROS= 32 820m2

mmlm:mmw
DESPRENCIMIENTO:MURC=0.7BE4m2
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UNIDAD DE MUESTRA= 200
NUMERD DE MUROSE= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15.24m

AREA TOTAL= 41004 Deri
AREA DE COLUMMNAS= 0.72"4=2 83 m2
AREA DE SICIMIEMTO= 1.0580" 3+ 080= 3.237Tm2

14 - [EHI - [

UNIDAD DE MUESTRA= 37
NUMERO DE MUROIS= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGLAS:

AREA TOTAL= 552168
AREA DE COLUMMAS= 0.72"8=4 32 m2
P.HEA DE S/ICIMIENTO= 1.0500"4=4 2362

AREA DE WIGA= 0.7060" 2= 2.324m2

PATOLOGLAS:
DEF

AREA DE V1GA= 0.7080"3= 2.1 18m2
NA=0.600m2 AREA DE MUROS= 32 B20m2

DEFORMACIOMN-COLUMMNAS=0_141TmEREA DE MUROS= 43 B358m2
ORGANISMO=0_1201m2

ORMACHOMNECOLUM
DESPRENDIMIENTOOMURCS0L1058m2
ORGAMNISMO: 1 0407 m2

LLME3S o

H - [E] i [E]

UNIDAD DE MUESTRA= 38
NUMERC DE MURCIS= 4
LONGITUD DE TRAMO= 15_34m
PATOLOGLAS:

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUMMAS=0.72"4=2 28 m2

AREA DE S{CIMIENTO= 1.0580"3+.060= 32 237m2
AREA DE VIGA= 0.7060"3= 2 118m2

L.M-39

=o

i

UNIDAD DE MUESTRA= 35
HUMERD DE MURCS= 4

LONGITUD DE TRAMO= 15.34m

PATOLOGIAS:

AREA TOTAL= 41.0040m2
AREA DE COLUMMNAS= 0.727°4=2 38 m2

AREA DE SICIMIENTO= 105903+ .060= 3 F37m2

AREA DE VIGA= 0LTO60" 3= 2. 115m2

DEFORMACION-COLUMMNA=D.1005m2 AREA DE MUROS= 32.829m2
WIGA=0.7T0E0m2

DEFORMACION:COLUMNA=D 258 TmZARES DE MURCS= 32 820m32 o Um0 o DORGANISMO-0.4565
I [E] H [H|
[ - I=r |
IWIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGLES
| e T T DE CHIMBOTE
1 - [EN - [5G
LAt copt s e T BTt st e
- P e e e e e e

UNIDAD DE MUESTRA= 40
MNUMERO DE MURCS=4
LONGTUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:

AREA TOTAL= 41 00402

AREA DE COLUMNAS= 0.72"4=2 88 m2

AREA DE SICIMIENTO= 1.0520"3+.080= 3.237ma
AREA DE WIGA= 0LT060"3= 2.118m2

DEFORMACION-COLUMMNAS=01200maREA DE MUROS= 32 B289m2

300
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LLM-41

UrIDAD DE MUESTRA= 41
NUMERO DE MURCS= 4
LOMNGITUD DE TRAMO= 15.24m
PATOLOWGIAS:
ORGAMNISMO: 0 S080m2

LM 44

AREA TOTAL= 41.0040m2

AREA DE COLUWMAS= 0.72"4=2 B8 m2

AREA DE S/CIMIENTO= 1.0500"3+.060= 2.237m2
AREA DE WVIGA= 0.7060M3=2.118m2

AREA DE MURCS= 32 B20m2

o
14 = K] = [El

)

UNIDAD DE MUESTRA= 44
NUMERD DE MUROS= 3

PATOLOGIAS: |

EFLORESCEMNCIA: SICIMIENTO=1.5240m2
MURO=05474m2

ORGANISMO:MUROS=0 4450m2

AREA TOTAL=41.
AREA DE COL
AREA DE SICIMIENTC= 1.0520°3= 3.17Tm2
AREA DE VIGA= 0.7080"3= 2.118m2

LONGITUD DE TRAMO= 11.30m Pty i

LE 0 TE gy
LIMNAS= 0.72'4=2.88 m2
LLM-45

e = " -

URIDAD DE MUESTRA= 43

AREATOTAL= 41 0040m2
NUMERD DE MURCIS= 4 AREA DE COLUMMNAS= 0.72"4=2 88 m2
LONGTUD TRAMOC= 15.24m AREA DE S/CIMIENTC= 1.0500"3+.060= 3.237m2
PATOLOGIAS: AREA DE VIGA= 07060 3= 2.115m2

EFLORESCENCIAMURCS=1.23282m2AREA DE MUROS= 32 820m2
COLUMMNAS =0 DS00m2

L k-as

e ———

AREA TOTAL= 41.004Dm2
AREA DE COLUMMNAS= D.72"4=2 83 m2

UNIDAD DE MUESTRA= 45

MERC DE MURCS AREA DE S/ICIMIENTO= 1.0500"2= 2.177m2

i M o M iy AREA DE VIGA= 0.7D80°3= 2.118m2
LONGITUD DE TRAMC= 15.34m i -
PATOLOGLAS: AREA DE MUROS= 32 820m2

DESPRENDIMIENT O COLUMMNAS=0 542 3m?
ERCSION: SICIMIENTO=3_177mZ2

UNIVERESIDAD CATOLICA LOS ANGLES

oy == EF = Il

i
T =

¥E CHIMBOTE

AREA TOTAL= 41.0040m2

COLUMMAS= 0.72"4=2.88 m2
AREA DE SICIMIENTO= 1.0580"3= 3.177m
AREA DE VIGA= 0.7060"3= 2.115m2 —
AREA DE MUROS= 32 820m2

AREADE

PATOLOGIAS:
DESPREMDIMIENTC: COLLIMMNAS=0.31 58m2
ERCEION SICIMIENT C=1.0502m2

ALEAMTLIELL O b B TR FERMETRED S
e

ey
ENTADSC MM AL FRBLD CRIT CARRERA
=R B b ok P TR . bt

DE MUESTRA
ELEWACION

UM-09

301




U M-4B

[

¥

i

=

Ial = Fhk

AREA TOTAL= 55 2183
UNIDAD DE MUESTRA~= 43
MUMERD DE MUROS=4
LONGITUD DE TRAMC= 15.24m
PATOLOGIAS:
DESPREMNDIMIENTO: MUROS=0.0783m2,
ERCQCION: S'CIMIENTO=2_1180m2
EFLORESCEMNCIA: MUROS=0.4143m2
SICIMIENTO=1.5070m2
COLUMMAS=027T40m2

UM-ST

o
H H L H

AREA DE COLUMMAS= 0.72"8=4.32 m2
AREA DE S/CIMIENTO= 1.0590"4=4 235m2
AREA DE WVIGA= 07060 4= 2 B24m2
AREA DE MUROS= 43 8338m2

FREA TOTAC=3T]

AREA DE COLUMMAS= 0.72"4=2 83 m2

UNIDAD DE MUESTRA= 47
NUMERD DE MUROS= 4
LOMGITUD DE TRAMO= 15.34m
PATOLOGIAS:
GRIETAS: COLUMMNAS=D. 1087 m2
DESPRENDIMIENTOMUROS=1_2108m2
COLUMPMAS=0 0445m2
EROQSION:S/CIMIENTO=3177m2
EFLORESCEMNCLA:COLUMMNAS=0.0652m2

AREA DE SICIMIENTO=1.0580"2= 2.177m2
ARESA DE WVIGA= 0.7DS0"3= 2_11E8m2
AREA DE MUROS= 32.828m2

PATOLOGIAS ENCONTEADAS

PATOLOGIA SIMBOLO

Humedad.

Deformacion

Picadura.

Grnieta.

Fisura.

Desprendimiento.

A
B
C
E
F
G
A R eSS eSS SR

Eflorescencia. I

Organismo. K

UNIVERSINDAT CATOL
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