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5. Resumeny Abstract
Resumen

Esta investigacion, se trazO como objetivo determinar y evaluar las
patologias del concreto, en columnas, vigas, sobrecimientoy muros de albafiileria
del cerco de albafileria del local comunal Dos de Mayo. Con ese propdsito se
plante6 el enunciado del problema ¢En qué medida la Determinacion y
Evaluacién de las patologias del concreto, de los elementos estructurales de
albafiileria del cerco del local comunal Dos de Mayo; nos permitira Identificar, ,
Analizary Definir el nivel de severidad de las areas evaluadas; que afectan a dicha
estructura? Para lo cual se emple6 una metodologia de investigacion del tipo
descriptivo-cuantitativo, no experimental de corte trasversal. La poblacion y
muestra estuvo compuesta por el Cerco del local comunal Dos de Mayo. Asi
mismo en esta investigacién se tomaron datos preliminares identificandose y
evaluandose los tipos de patologias que afectaban a esta edificacion, logrando
definir su nivel de severidad. Donde, se obtuvo como resultados de un area de
150.89m?, en el cual se encontraron 6 tipos de patologias: desintegracion con
0.15%, fisura0.53, grieta 0.55%, desprendimiento 0.66%, Eflorescencia 1.30% y
erosion con 42.94%. Concluyéndose, que erosion es la patologia que maés
predomino con 64.80m? con respecto al 69.61m? del érea afectada.
Consecuentemente se definid que en lo general el nivel de severidad del Cerco es
bajo. Dandose las recomendaciones de reparar, por encontrarse en un nivel de
severidad mayor, las muestras 9 y 11 y por efectos de grietas estructurales; y la

muestra 17 por efectos de erosion alta en su parte baja.

Palabras claves: patologias del concreto, muros de albafiileria, nivel de

severidad.
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Summary

This research was aimed at determining and evaluating the pathologies of
concrete, in columns, beams, overlay and masonry walls of the masonry fence of
the Dos de Mayo communal premises. With that purpose, the problem statement
was raised: To what extent is the Determination and Evaluation of the pathologies
of concrete, of the structural elements of the masonry of the Siege of the
communal premises Dos de Mayo; itwill allow us to identify, record, analyze and
define the level of severity of the areas evaluated; that affect this structure? For
which a research methodology of the descriptive-quantitative, non-experimental
cross-sectional type was used. The population and sample consisted of the Siege
of the communal premises Dos de Mayo. Also, in this investigation preliminary
data were taken identifying and evaluating the types of pathologies that affected
this building, managing to define its level of severity. Where, it was obtained as
results of an area of 150.89m2, in which 6 types of pathologies were found: decay
with 0.15%, crack 0.53, crack 0.55%, detachment 0.66%, efflorescence 1.30% and
erosion with 42.94%. Concluding, what erosion is the most prevalent pathology
with 64.80m2 with respect to 69.61m2 of the affected area. Consequently, it was
defined that in general the level of severity of the Siege is low. Given the
recommendationsto repair, for being at a higher level of severity, samples 9 and
11 and for effects of structural cracks; and sample 17 due to high erosion effects

in its lower part.

Keywords: concrete pathologies, masonry walls, severity level.
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I.  Introduccion.

Los cercos son estructuras que vienen siendo usados desde mucho tiempo atras,
los cuales sirven para proporcionar colindancia, privacidad y seguridad a areas
privadas o residenciales, pero que siempre es el lugar de mayor deterioro por
encontrarse al exterior de una edificacion. En tal sentido esta investigacion se centro
en el estudio del local comunal del asentamiento Dos de Mayo de propiedad de dicho
pueblo, ubicado en la Av. Miguel Grau y Jr. San Martin Mz: E1 Lt: 19, del distrito de
Chimbote, provincia del Santa, region Ancash. Cabe agregarse que €l predio tiene un
promedio de 46 afios de edificaciony presentaun deterioro progresivo.

En consecuencia a esta realidad, la investigacion se enfoco en determinar y
evaluar las patologias del concreto, en columnas, vigas, sobrecimiento y muros de
albanileria; endonde para llegar a concluir el tipo de patologiasy el nivel de severidad
en que se encuentra dicha edificacion, opté por el siguiente enunciado: ¢En qué
medida la Determinaciény Evaluacion de las patologias del concreto, de los elementos
estructurales de albafileria del cerco del local comunal Dos de Mayo, del
Asentamiento Humano Dos de Mayo, distrito de Chimbote, provincia del Santa, region
Ancash, Agosto — 2019; nos permitira Identificar, Analizar y Definir el nivel de
severidad de las areas evaluadas; que afectan a dicha estructura?. En respuestaa dicha
problematica, se trazo el siguiente objetivo general: Determinaciény evaluacion de
las patologias del concreto, en columnas, vigas, sobrecimientoy muros de albafileria,
en el cerco del local comunal Dos de Mayo del Asentamiento Humano Dos de Mayo,
distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash. El cual estuvo bajo los
siguientes objetivos especificos: Identificar y los tipos de patologias del concreto,

Analizar las patoldgicas del concreto; y Definir el nivel de severidad de las patologias



del concreto; existentes en columnas, vigas, sobrecimientoy muros de albafileria, en
el cerco del local comunal Dos de Mayo, del Asentamiento Humano Dos de Mayo,
distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, Agosto — 2019.

Ademas, se justificd esta investigacién por la necesidad de conocer en qué
nivel de deterioro se encuentra dicha edificacion, con el fin de sugerir acciones
convenientes que permitanampliar la vida util de este, brindado un servicio adecuado
a la comunidad. La metodologia usada fue de tipo no experimental y de corte
transversal, el limite espacial se ubicé en la Av. Miguel Grau y Jr. San Martin Mz: E1
Lt: 19, del distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, y el limite
temporal se desarroll6 en el periodo de Agosto - 2019. Asimismo, se indica que la
presente investigacion, adopto como poblacion y la muestra a todo el cerco del local
comunal. Donde, se usoO la técnica de observacién para toma de datos durante la
supervision de campo, en conjunto con los instrumentos de evaluacion (fichas técnicas,
huinchas, cdmara fotografica). En el cual, se obtuvo como resultados de un area de
150.89m?, en el cual se encontraron 6 tipos de patologias: desintegracién con 0.15%,
fisura0.53, grieta 0.55%, desprendimiento 0.66%, Eflorescencia 1.30% y erosion con
42.94%. Concluyéndose, que erosion es la patologia que méas predomino con 64.80m?
con respecto al 69.61m? del area afectada. Consecuentemente se definié que en lo
general el nivel de severidad del Cerco es bajo. Finalmente, creemos que esta
investigacion es importante como antecedente para la toma de decisiones que pueda
optar la junta directiva a fin de reparar o ejecutar cambios estructurales

convenientemente en dicho local comunal.



Il.  Revision de literatura
2.1. Antecedentes
2.1.1. Articulo cientifico

Segun el investigador Ledn & en su informe de tesis titulada
Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto de las
estructuras de albafileria confinada en Chimbote y Nuevo Chimbote,
2016-1. El cual, adopto como objetivo de su investigacion determinary
evaluar las patologias del concreto de las estructuras de albafiileria
confinada en los distritos de Chimbote y Nuevo Chimbote, provincia
del Santa, region Ancash, en el periodo 2016-1.

Desarrollando su investigacién mediante la metodologia de tipo
descriptivo con un disefio no experimental de corte trasversal, de nivel
cuantitativo; quien asi mismo tuvo como poblacién a las muestras de
las estructuras de albafiileria confinada de los distritos de Chimbote y
Nuevo Chimbote, provinciadel Santa, region Ancash. Quien mediante
las fichas de inspeccion pudo recolectara, analizar y procesar datos de
campo.

Llegando a concluir finalmente que, el area total con patologias
es del 21,97 % respecto al area total de la estructura de albafileria
confinada de las estructuras, siendo la m&s comdn erosion, fisuras,
grietas, eflorescencias, humedady desintegracion. Por lo tanto, el nivel
de severidad es moderado y el estado actual de las estructuras de

albanileriaconfinadaes regular.



2.1.2. Antecedentes internacionales

Segln Ciro y Jiménez @ en su investigacion del “Estudio
patoldgico en vivienda familiar municipio de Gachala Cundinamarca -
2017”; el cual baso su estudio en el objetivo general de analizar las
patologias constructivas que se presentan en la vivienda unifamiliar,
que se ubica en el municipio de Gachala con el proposito de hacer una
propuesta de intervencion econémica y viable para mejorar las
condiciones estructurales arquitecténicas y de seguridad de los
habitantes.

Donde desarrollaron una metodologia de investigacion
explicativa estableciendo preguntas del porque y el para que, pudo
desarrollar su método de evaluacién. En la cual en sus procesos en la
primera parte fue visual, de identificacion y localizacion de las
patologias que se presentan en la edificacion. Consecutivamente a esto
procedieron a hacer el levantamiento arquitectonico de la edificaciény
el llenado de formatos de todas las lesiones patoldgicas encontradas. Su
andlisis fue de tipo experimental puesto que para este tipo de
investigacion se realizd el estudio analitico, mediante la relacion de
causal de causa y efecto. Realizdndose a profundidad el anélisis
estructural y de cimentacion de la vivienda para hallar las causas que
originan las patologias y poder dar posibles recomendaciones.

Donde finalmente llego a concluir que requiere un reforzamiento
estructura, ademas de que el area donde se encuentra edificada dicha

construccidn es de capacidad portante baja o nula pues cuenta con suelo



de arcillosita o areniscas. Asi mismo otro de los factores que
influenciaron en las fallas patoldgicas fue las malas practicas
constructivas. Otro factor que influencio fue el relleno inadecuado de la
cimentacién por lo cual se presentaron dafios estructurales.

Segln el investigador Velasco ®) en su tesis titulada
Determinacion y evaluacion del nivel de incidencia de las patologias
del concreto en edificaciones de los municipios de Barbosa y puente
nacional del departamento de Santander - 2014. El cual adopto como
objetivo principal de su tesis, diagnosticar el estado de la estructurade
la edificacion del Colegio Instituto Técnico Industrial Francisco de
Paula Santander del municipio de Puente nacional y del Colegio
Interamericano del Municipio de Barbosa Santander, con el proposito
de establecer el origen de los dafios y presentar propuesta econémica
eficiente y técnicamente adecuada para su prevencion y correccion.

El vaso su metodologia y desarrollo de su investigacion en
algunas premisas como: recabar informacion relacionada al tema de
antecedentes investigados, marco conceptual, trascendencias del
proyecto, marco legal y marco geografico; también obtuvo informacion
relacionada y técnica sobre el objetivo del proyecto de estudio como
son patologias del concreto; Asimismo realizo un procedimiento de
accion y reconocimiento preliminar, para la inspeccion visual e inicial
de campo, identificando y diagnosticando la falla y la forma del tipo de
estructura, la cual sirvio para realizar un plan de accion de forma

correctiva y también para realizar un plan preventivo que ayude a



2.1.3.

conservar el estado estructural de las edificaciones. Finalmente nos
aclara que su investigacion cronoldégicamente tuvo una duracion de 6
meses.

El cual llego a concluir finalmente que, la edificacién de aulas y
ambientes administrativos de los colegios Instituto Técnico Industrial
Francisco de Paula Santander y Colegio Evangélico Interamericano
(Barbosa), presentan un riesgo latente para la comunidad debido a que
tienen una estructura que en cuanto a su configuracién estructural noes
adecuada para resistir fuerzas horizontales en la eventualidad de un
sismo, puesto que el sistema estructural es a porticado en dos
dimensiones. Asimismo, los materiales utilizados en la edificacion son
de bajaresistencia debido a que el concreto presento resistencia de 2000
psi lo cual lo convierte en un material muy vulnerable, adicional a su
baja resistencia, como también a la porosidad del material el cual es
procliveal ingreso de fluidos.

Antecedentes nacionales

Segln Cahuana @ en su tesis titulada Determinacion y
evaluacion de las patologias en los elementos de concreto armado,
muros de albafiileria de la institucion educativa inicial n° 751 villa vista,
distrito de Pichari, provincia de la Convencién, departamnento de
Cusco, febrero 2015. El cual adopto como objetivo determinary evaluar
las patologias en los elementos de concreto armado y muros de

albaiileria de la institucion educativa inicial N° 751 Villa Vista,



Distrito de Pichari, Provincia de la Convencion, Departamento de
Cusco.

Desarrollo su investigacion mediante la metodologia de tipo
aplicaday no experimental de corte trasversal o sincrénica, y finalmente
de tipo cualitativo, ademas baso su investigacion en un nivel con
caracteristicas de tipo descriptivo, explicativo y correlacionado.
Asimismo, la evaluacién que realizo fue de tipo visual descriptivay de
forma personalizada.

Para llegar Finalmente a concluir que, en la Muestra A, se
encontro dos tipos de patologias, filtracion de concreto con un 25.08%
afectado de nivel de severidad baja. Eflorescimiento del concreto 5.25%
afectado de nivel de severidad baja, en su lado interior y exterior. Asi
mismo que en la Muestra B, se encontro tres tipos de patologias,
filtracion de concreto con un 13.81% afectado de nivel de severidad
baja. Eflorescimiento del concreto 1.73% afectado de nivel de severidad
baja, humedad en el concreto con un 9.99% de nivel de severidad baja.
También se concluye que, en la MuestraC, se encontr6 cuatro tipos de
patologias, filtracion de concreto con un 7.77% afectado de nivel de
severidad baja, fisuras verticales con un 0.11% con un nivel de
severidad baja, Eflorescimiento del concreto 15.51% afectado de nivel
de severidad baja, humedad en el concreto con un 26.54% de nivel de
severidad baja. Igualmente se concluye que, en la Muestra D, se
encontro tres tipos de patologias, filtracion de concreto con un 9.32%

afectado de nivel de severidad baja, Eflorescimiento del concreto



52.40% afectado de nivel de severidad baja, humedad en el concreto
con un 13.01% de nivel de severidad baja. Finalmente se determina que
el nivel de severidad encontrado en las 4 muestras es de nivel baja,
asimismo recomienda realizar un mantenimiento adecuado para su
respectivareparacion.

Segun el investigador Ramos © en su tesis titulada Severidad
del deterioro de las estructuras de concreto armado del centro educativo
san pedro, influenciado por un ambiente marino, Parachique — Sechura
- Piura, setiembre- 2014. El cual adopt6 como objetivo principal sefialar
las consecuencias de que esté el concreto permanentemente en agua
(efectos del ambiente, la durabilidad, la corrosion). Dentro de los
progresos que mas han ayudado, se encuentran: el estudio de los
aditivos, que se necesitan paramantener las caracteristicasdel concreto
durante el proceso de llenado y posterior fraguado, utilizacién de
estructuras prefabricadas y maquinarias especificas para estas labores.
Por lo que es necesario conocer la severidad del deterioro de las
estructuras de concreto situadas en las costas o en mar abierto y las
patologias aplicadas en el Centro Educativo San Pedro, Parachique,
provinciade Sechura, - Piura, Setiembre-2014".

Donde desarrollo una investigacion mediante la metodologiade
tipo y nivel descriptivo con comparacion de tablas y cuadros pre
determinados. Donde para el universoy poblacién se adopté al Centro

Educativo de Parachique, provincia de Sechura — Piura. Y se asumio



2.14.

como muestraal Centro Educativo San Pedro de Parachique, Provincia
de Sechura— Piura.

Llego aconcluir que, el deterioro por corrosién de las estructuras
de concreto armado es de gran magnitud debido al impacto econémico
que trae como consecuencia, por lo cual es importante conocer las
causas de su origen y desarrollo para controlarlo a fin de prolongar la
vida Gtil de las obras civiles. Como también que en el caso del C.E. San
Pedro presenta, en sus bloques, problemas de corrosion de armaduras
por distintos agentes agresivos presentes en la atmosfera marina. Por 1o
que, es necesario identificar los factores que originaron el problema
(iones cloruros, carbonatacion y reaccién alcali-agregado) y establecer
el ritmo de deterioro de la estructura mediante mediciones de velocidad
de corrosion. Asimismo, nos recomienda que estudios de este tipo son
fundamentales a la hora de encarar tareas de mantenimiento o de
reparacion. Como también nos instruye a que, para la construccion de
futuras estructuras, se debe tener mucho cuidado en los procesos
constructivos, pero en especial en la produccion del concreto. Ya que al
tomarse en cuenta el grado de agresividad de dichos ambientes marinos
podemos prevenir reacciones desfavorables que acortan la vida de
nuestras estructuras.

Antecedentes locales

Segln el investigador Marchena ® en su tesis titulada

“Determinacion y Evaluacion de las patologias del concreto en

columnas vigas y muros de albafiileria confinada del cerco perimétrico



de la institucién educativa 88038 ubicado en el centro poblado de
Cascajal Alto, distrito de Chimbote provincia del Santa, region Ancash,
septiembre-2018”. El cual adopto como objetivo principal “determinar
y evaluar las patologias del concreto en columnas, vigas y muros de
albafileria confinada del cerco perimétrico de la institucién educativa
88038 ubicado en el centro poblado de Cascajal Alto, distrito de
Chimbote provinciadel Santa, region Ancash.

Desarrollo su investigacion mediante el método descriptivo de
nivel cualitativo y cuantitativo, con un corte trasversal y de disefio no
experimental, donde uso la técnica de observacion directay recolecto
la informacion mediante las fichas de evaluacion.

Concluyo, que la patologia més frecuente encontrada fue erosion
con 13.08% del total de las areas con patologias y que el nivel
predominate de severidad es moderado.

Segln la investigadora Rosario ) en su tesis titulada
Determinacion y Evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas y muros de albafiileria confinada del cerco perimétrico
de la Institucion Educativa Villa Maria, distrito de Nuevo Chimbote,
provincia del Santa, departamento de Ancash, - Setiembre 2015. La cual
adopto como objetivo principal de su investigacion determinar y
evaluar las patologias encontradas en columnas, vigas y muros de
albafileria confinada del Cerco Perimétrico de la Institucion Educativa
Villa Maria, distrito de Nuevo Chimbote, Provincia del Santa,

departamento de Ancash — Setiembre 2015.
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Basada su investigacion en la metodologia de tipo visual
descriptiva, en la cual recopilo antecedentes preliminares que le sirvié
para su ordenamiento, analisis y aprobacion de datos existentes para
validar sus objetivos de su proyecto, donde adicionalmente su esquema
a seguir fue: muestra, observacion, andlisis, evaluacion, resultados.

Concluyo finalmente que, los resultados obtenidos de la
evaluacion realizada a las veinticuatro (24) muestras del cerco
perimétrico, con una longitud de 518.50 metros lineales evaluadas de
manera externa. Se encontré patologias como: desintegracion con
22.86%, eflorescencia con 22.86%, fisuras verticales con 18.57%,
danos de juntas con 8.93%, agrietamiento horizontal con 6.43%,
erosién con 6.07%, fisuras horizontales con 5.00%, ataque biolégico
con 4.29%, ataque por agua con 3.57% Yy fisuras longitudinales con
1.43%. el cual finalmente que toda la edificacion tiene un nivel de
severidad Leve.

2.2. Bases tedricasde la investigacion
2.2.1. Espacios comunitarios (local comunal).

Segln Acampada Sol ® nos dice, que el d&rea comunitariaes un
lugar integrador, generador de espacios de apoyo, de intercambio, de
ayuda, de relaciones comunitarias y de relaciones grupales; en la que
se favorece asi, el proceso de conexion social. Lo cual todo esto va
encaminado a la mejora y desarrollo de la calidad de vida de la

comunidad, favoreciendo y facilitando el proceso de intervencion
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mutua activa logrando que la comunidad logre sentirse parte del

espacio comunitario.

Gréfico 1. Fotografia del local comunal Dos de Mayo.
(Fuente: Elaboracion propia, 2019.).

2.2.2. Cerco perimetral
Segln Mayorga ® nos dice, que el cerco o cierre perimetral, es
usado para delimitar cierta area de un terreno, el cual se realiza
mediante algin material como: madera, mallas de acero, muros de
ladrillos, bloques de hormigo, entre otros. Ademas, el delimitar un area
de terreno tiene el propdsito de no permitir el acceso de animales,
vehiculos o peatones; para que asi, el duefio del recinto pueda lograr

una privacidad en su terreno.
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Gréfico 2. Fotografia de Cerco perimétrico con perfil de acero.
(Fuente: Mayorga R. 2010)

Graéfico 3. Fotografia de Cerco de madera.
(Fuente: Mayorga R. 2010)

Grafico 4. Fotografia de cerco de concreto con ladrillo pandereta.
(Fuente: Mayorga R. 2010)
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Gréfico 5. Fotografia, Cerco de madera 'y malla de acero.
(Fuente: Mayorga R. 2010)

2.2.3. Cerco de concreto
2.2.3.1.Concepto de cerco de concreto

Seglin Cementos Pacasmayo % nos dice, que los cercos de
concreto son usados para restringir el acceso al publicoy que el uso
de estos cercos de concreto tiene beneficios dependiendo la obray
como son utilizados.

2.2.3.2.Concepto de cerco de concreto pre fabricado

Segln Supermix Y son estructuras que son realizadas en
fabrica, pero son ensambladas y/o acopladas en el lugar requerido,
el cual consta de 1 o 2 elementos dependiendo su uso como son:
los postes y las placas.

El elemento de poste de concretoes el cual facilitael acople
de la placa en el centro del prefabricado, el cual llega alcanzar una
resistencia de 175 kg/cm2 en 28 dias, asimismo este tipo de
estructura cuanta con unas dimensiones de 0.15m x 0.15m x 3.70m.
ademas el espesor de la ranura del poste donde va la placa es de 6

a6.2cm
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La placa sirve para la construccion de la pared del pre
fabricado, el cual se empotra en la ranura del poste prefabricado
con dimensiones de 2.31m x 0.40m x 0.05m con una resistencia de
175 kg/cm2 en 28 dias.

2.2.3.3.Tipos de cerco de concreto pre fabricados

A continuacion, Pacasmayo “9 nos presentan algunos tipos

de cerco pre fabricados

= El cerco tipo marco, es aquel elemento pre fabricado que cuenta
con acero de refuerzo que nos permite tener una visién parcial
desde afuera hacia adentro o viceversa, brindando seguridad con

un acabado estético.

Graéfico 6. Grafico de pre fabricado con refuerzo de acero interno.
(Fuente: Cementos Pacasmayo. 2019)

=  El cerco tipo poste, es aquel elemento pre fabricado con canales a
los costados el cual sirve para encajar las unidades de albafiileria.
Este tipo de elemento es requerido en industrias 0 centros
comerciales, condominios, estacionamientos, entre otros; En donde
se requiera mayor seguridad. Este tipo de sistema provee mayor

privacidad dentro de la propiedad.
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prefabricado para un sistema cerrado.
(Fuente: Cementos Pacasmayo. 2019)

El cerco tipo punta quebrado, este tipo de elemento pre fabricado,
cuenta con linea de alambres con puas o con mallas galvanizadas y
van sujetasa los postes. Son requeridas principalmente en corrales

establos, terrenos agricolas entre otros.

[ ((

Gréfico 8. Grafico de cerco prefabricado con puas de acero.
(Fuente: Cementos Pacasmayo. 2019)

El cerco tipo punta recta, es un elemento pre fabricado que trabaja
como el sistema punta quebrada pero que cambiaen la en su forma

de la punta y es de menor peso y cuenta con menor altura
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Graéfico 9. Gréfico de muro portante con viga solera.
(Fuente: Cementos Pacasmayo. 2019).

2.2.4. Estructuras de albafiileria
2.2.4.1.Concepto de albanileria
Segln san Bartolomé @2, La albaifiileria es el proceso de
agrupado de elementos unidas entre si, siendo artificiales como los
ladrillos, bloques o adobes; como también naturales como las
piedras. Los cuales van unidos por mortero de cemento 0 mortero
de barro
2.2.4.2.Clases de albafiilerias
Constan de tres clases de albafiilerias, las cuales son usadas
dependiendo el uso de la edificacion o segun los requerimientos de
calculos respectivos. Estas estan clasificadas de la siguiente
manera.
2.2.4.2.1. Albafileriasimple
Segln Guiptzcoa *® Es una albafiileria desarrollada
de manera experimental y usada de forma tradicional, en la
cual la albafiileria solo estd compuesta por el morteroy el
ladrillo, donde estas se encargan de resistir todas las cargas

y fuerzas dables que afectena una edificacion
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2.24.23.

Albafileria armada

Segun Torres @ nos dice que albafiileria armada es
el elemento estructural que se obtiene con unidades de
ladrillos ordenados en hiladas segin un aparejo, el cual
corresponde a la disposicion en que se colocan estas
unidades, las que se unen entre si con mortero. El cual lleva
incorporados refuerzos de barras de acero en los huecos
verticales y en las juntas o huecos horizontales de las
unidades (ladrillos). Para el disefio de este tipo de
albanilerias se considera que los materiales que la
componen, (unidades de albafileria entre ellos ladrillos,

mortero, hormigdn y armadura).

Gréfico 10. Fotografia, Muro reforzado con armadura.
(Fuente: chile. Cubica. 2016)

Albafileria confinada

Segutin Damian @ nos dice que albaifiileria confinada
es un sistemael cual es el mas empleado en el Perq, en la
construccion de hoteles oficinas y viviendas en areas

urbanas. En donde este sistema estd enmarcado por los
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elementos de concreto armado que son vaciados después de
la construccion del muro, donde el sistema de enmarcado

funciona para darle ductilidad a la estructura

Cargas del techo (losa aligerada)

—didddiiiliiiil

Peso e e
distribuido : "

El muro trabaja en toda su longitud.
Es mucho mejor.

Grafico 11. Grafico de muro portante con viga solera.
(Fuente: Aceros Arequipa. 2016).

2.2.4.3.Elementos de albafiileriaconfinada
2.2.4.3.1. Columnas
Segln Soto ®® nos dice que las columnas son los
miembros verticales estructurales, que sirven para apoyar a
las vigas cargadas. Transmiten las cargas de los pisos

superiores hasta la planta baja y después al suelo, a través

de la cimentacion.

|

pr—
b
|

- =T

Grafico 12. Fotografia de columnas de concreto armado.
(Fuente: fmreflejos. 2010).
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2.243.2.

2.24.33.

Vigas

Segiin NTP E.060 “” nos dice que la viga de
concreto armado es un elemento estructural que trabaja
fundamentalmente a flexion y cortante. Son elementos
estructurales, disefiadas para sostener cargas lineales,
concentradas o uniformes, en una sola direccién. Una viga
puede actuar como elemento para sostener losas macizas o

nervadas.

Dado de

El fierro no conereto

debe tocar

al enco, f"’
- \

¥ o Encofrado
Recubrimiento

Dado de
concreto
Detalle
del dablado

Gréfico 13. Gréafico de encofrado de unaviga de concreto.
(Fuente: ACMA. 2003).

Sobrecimiento

Segln aceros Arequipa @8 nos explica que el
sobrecimiento se realizaen la parte superior del cimientoy
que la medida del ancho es igual al del muero que va a
sobrellevar. El cual debe tener como como altura minima
30cm. Asi mismo es recomendable que tenga 20cm por
encima del nivel del terreno, para evitar problemas de
humedad. Ademas, debe considerase que la parte superior

del sobrecimiento debe realizarse de forma nivelada.
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2.243.4.

a)

b)

Muros
Muros de albafiileria

Segln Vasquez % nos aclara que los muros son un
componente basico de laalbafiileriay que sus funciones son:
dar forma a las edificaciones, separar los ambientes y
espacios en funcion al uso, proteger de los agentes
ambientalesa los usuariosy estructural, soporte de techos y

cargas de servicio.

o

Gréfico 14. Fotografia de construccion de un muro de albafileria.
(Fuente: Aplicadores. 2014).

Tipos de muros

Segun san Bartolomé 2 |os sub divide en:
Muro portante, son los que se emplean como elementos
estructurales de un edificio. Estos muros estan sujetos atodo
tipo de solicitaciones, tanto contenida en su plano como
perpendicular a su plano, tanto vertical como lateral y tanto

permanente como eventual.
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Muro portante de Muro portante de
concreto armado (placa) albanileria (ladrillo)

Gréfico 15. Gréafico de muros portantes, de placa y de ladrillo.
(Fuente: Disefia Estudio. 2014)

Muro no portante, son los que no reciben carga vertical, por
ejemplo: los cercos, los parapetos y los tabiques. Estos
muros deben disefiarse basicamente ante cargas
perpendiculares a su plano, originadas por el viento, sismo

u otras cargas de empuije.

Grafico 16. Fotografia de construccion de cerco perimétrico.
(Fuente: Sipca. 2019).

Diferencia entre muro portante y no portante

SegUn Calavera @ nos dice que, los muros portantes
son elementos de gran importancia ya que son los que
aportan resistenciay a la vez rigidez es decir que estan

disefiados y construidos con un fin estructural, que es el de

22



transmitir cargas horizontales y verticales de un piso a otro
(condicion muy importante llamada continuidad), las cuales
terminan en los cimientos; bajo este concepto las
edificaciones usuales tienen muros portantes en ambas
direcciones con el fin de darles la suficiente rigidez y
resistencia frente a las cargas de gravedad y sobre todo
frente a las cargas sismicas, dejando de lado el concepto
obsoleto de que solo los muros que reciben las viguetas del
techo son portantes.

Los muros no portantes, no son muros estructurales
ya que no aportan rigidez a la estructura, pues solo son
capaces de trasmitir carga proveniente de su propio peso y
cargas trasversales a su plano; como ejemplo tenemos los
llamados  tabiques;  utilizados para  divisiones
(independizados con una junta de dilatacion); otro ejemplo
de muros no portantes son los parapetos, cercos, alféizar,
entre otros.

2.2.4.4.Componentes de una estructura de albafileria
2.2.4.4.1. El concreto

Segln Nilson @Y nos dice, que el concreto es un
material parecido a la piedra y que es el resultado de las
combinaciones proporcionalmente de la arena, cemento,
grava y agua; en la cual después esta endurece y toma la

formay las dimensiones deseadas.
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Cuadro 1. La vida util de las estructuras de concreto.

VIDA UTIL DE DIFERENTES TIPOS DE ESTRUCTURAS
(Segun la normativa espafiola del concreto estructural).

TIPO DE ESTRUCTURA

VIDA UTIL

Estructuras de caracter temporal.

Entre 3a10 afios.

Elementos reemplazables que no forman parte de la estructura principal (por

Entre 10 a 25 afios.
ejemplo, barandales, apoyos de tuberias, entre otros).
Edificios (o instalaciones) agricolas o industriales y obras maritimas. Entre 15a50 afios.
Edificiosde viviendas u oficinas, puentes u obras de paso de longitud total inferior
a 10 metrosy estructuras de ingenieria civil; exceptoobras maritimas de repercusion 50 afios.
econémicabajao media.
Edificiosde caracter monumental o de importancia especial.
Puentes de longitud total igual superior a 10 metrosy otras 100 afios.

Estructuras de ingenieria civil de repercusion econémica alta.

Fuente: Elaboracién propia, basada en la informacion de: Mufios F, Mendoza C. 2012.
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2.24.43.

El mortero

SegUn aceros Arequipa @? nos explica es resultado
de composicion de cemento, arena gruesa y agua. En la cual
tiene como funciones basicas el de unir o pegara ladrillo con
ladrilloy de corregir las irregularidades de los ladrillos. Asi
mismo por su importancia el mortero debe ser de buena
calidad para lo cual debe de considerarse dos aspectos
esenciales como son la calidad adecuada de sus ingredientes
y la dosificacion.
El ladrillo

SegUn Gallegos y Casabonne ?® nos explican que el
ladrillo es un componente basico en una construccién, en la
cual esta compuesta por diversas materias primas como son:
la arcilla, el concreto de cemento portland, la silice y cal.
Estas se forman mediante moldes y mediante diferentes
formas de compactacion. Asi mismo, se producen de formas
diferentes; desde formas sofisticada en fabricas bajo
controles de calidad hasta de formas precarias y /o
artesanales sin ningan control de calidad, lo cual no es
extrafio ver distintas formas, dimensiones, pesos y tipos;
dandonos una variedad de productos. Los cuales por tener
propiedades y caracteristicas diferentes nos dan rango en el
mercado, desde un producto pésimo hasta un producto

excelente.
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El acero de construccion

Segun aceros Arequipa ®® nos dice que el concreto
es un material muy resistente a fuerzas que lo comprimen
pero que no a fuerzas que lo estiran, por lo cual en
estructuras de concreto es recomendable contener barras de
acero, para lograr que la estructura obtenga una resistencia
al estiramiento. La combinacion de acero y concreto se
Ilama concreto armado, el cual ayuda a resistir dos tipos de
fuerzas, las causadas por el peso de la estructuray las causas

por los sismos.

2.2.4.5. Componentes que conforman el concreto

2.245.1.

2.245.2.

A continuacion, se describe sobre los tipos de componentes.
El cemento

Para Rivva @4, nos comenta que el cemento es un
elemento que pertenece a los aglomerados hidraulicosy que
es el mas importante en la elaboracién de concreto, el cual
endurece con tan solo ser mezclado con agua y a su vez es
resistente al ataque de este.
Los agregados

Segun Rivva @4, en su investigacion define que hay
dos tipos clases de agregados que se pueden distinguir el
cual son de tipo artificial y el de tipo natural; los que a su
vez se sub dividen por su espesor en agregado fino y

agregado grueso. Adicionalmente asume que entre el 59% y
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el 76% del total de un volumen, se utilizaen la elaboracion
de un concreto.
2.2.4.5.3. El agua
Para Rivva @4, la utilizacion de agua para la mezcla
del concreto deberia ser agua limpiay fuera de impurezas o
contaminada, las cuales son perjudiciales para la resistencia
del concreto.
2.2.4.5.4. Los aditivos
Segln Rivva @4, asume que los aditivos son
productos desarrollados de forma industrial bajo una
supervision especializada, con lafinalidad de desarrollar las
propiedades del concreto para las circunstancias o fines
necesarios.
2.2.5. Patologias del concreto
2.2.5.1.Concepto de patologia
Segln Broto @ nos aclaran que la palabra “Patologia”
proviene de dos vocablos griegos “Pathos” que significa
enfermedad, y “logos” el cual significa estudios. Por ampliacion del
término las patologias en la construccion es el estudio de problemas
constructivos que afloran en una edificacion o en algunos elementos
de este, en la cual aparecen posteriormente de haberse realizado.
2.2.5.2.Patologia de la construccion
Segun Zanni @8 nos indica que Patologia de la Construccion,

es la cienciaque se dedica a estudiar los problemas o enfermedades
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que surgen en los edificios después de construidos. No obstante,
esto no significa que la misma no pueda tener un fin netamente
preventivo, sino que, por el contrario, creemos imprescindible
lograr el conocimiento pleno de los materiales de construccion
como asi también de los distintos procedimientos constructivos,
como Unico camino viable para evitar desde el disefio la creacion
de situaciones que alienten la aparicion de lesiones patoldgicas.
2.2.5.3.Las patologias en los muros de albadileria

Segun Broto ®® nos sefiala que es la degradacion de los muros
de albafiileria se da en su mayoria por distintos factores de origen
externo. Por lo cual, ante este hecho consecuente directo, la fachada
siempre estd expuesta a la intemperie. Aunque también en ciertas
ocasiones influyen mucho los materiales usados; por tal motivo las
causas ambientalesde tipo fisico - quimico se sobreponena las causas

den origen térmico—mecanico.

2.2.5.4.Clasificacion de las patologias
2.2.5.4.1. Segun su estudio general
Se distinguen las siguientes:

a) Lesiones fisicas, segtin Falabella ®” Son debidas al accionar
del conjunto de agentes atmosféricos que pueden actuar sobre
el edificio, fundamentalmente sobre su envolvente (fachadasy
cubiertas). Otro agente fisico es el viento combinado con el
agua de lluvia, que modifica el nivel de exposicion de las

fachadas, incidiendo en aquellos procesos patoldgicos en los
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que el agua produce efectos, tales como la filtracion. El agua
filtraday su posterior congelamiento puede ser consecuencia
directade cambios térmicos, provocando cambios de volumen
siendo causa de desprendimientos. Los cambios de
temperatura provocan dilataciones y contracciones en las
terminaciones y revoques que originan procesos patologicos
que tienen caracter mecanico, como fisuras 'y

desprendimientos.

Grafico 17. Fotografia de edificio afectado por agentes
atmosféricos.
(Fuente: enhebra. 2011).

b)  Lesiones mecanicas, segin Monjo y Maldonado ©?® nos
dicen que dentro del comportamiento de un edificio a lo largo
de suvida util el que se refiere asu respuesta estructural supone
la causa de muchos dafios. En general las causas de origen
mecanico (esfuerzos, empujes, rozamientos, etc.) que, por no
responder a las condiciones de uso o por alteracion de estas
condiciones, suponen un factor generador de lesiones que

determinan el estado final del mismo.
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Gréfico 18. Fotografia de falla en base de muro estructural del
primer piso.
(Fuente: Ciper. 2010). sismo de chile en el 2010.

Lesiones quimicas, segiin Monjo @ nos dice que son el
conjunto de acciones que provocan alteraciones quimicas en
los elementos constructivos. Normalmente con degradacion de
sus caracteristicas de calidad, Las mas importantes son: los
organismos, las actividades producidas por el hombre, agentes

naturales, entre otros.

Gréfico 19. Fotografia de lesiones quimicas por parte de sales y
hdmeda.
(Fuente: Souzafilho. 2016).
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2.2.5.4.2. Segun su tipo de caracteristicaespecifica

a) Erosion, segin Calamay Canivell G nos dicenquea diferencia
del desprendimiento de material o de su pérdida de masa, la
erosion es sefialada como lesion que es producida por causas
externas, las cuales consisten en la destruccion o arrastre del
material de los muros, logrando la disminucion progresiva de
estos. En este caso se puede decir que es un proceso de alteracion
natural por procesos atmosféricos, en donde la alteracion se da de
manera lenta. Aunque actualmente se han comprobado que el
proceso de alteracion de superficies expuestos al exterior, sufren
un proceso acelerado de degradacion especialmente en zonas
industrialesy urbanas, la cual son mas contaminadas.

Causas:

SegUn Broto @ nos explica algunas:

Causas de Erosion fisica, Causada por agentes
atmosféricos, la cual se da por las alteraciones de deterioro
progresivo que sufren los materiales, llegando incluso hasta él
una destruccion total, estos agentes atmosféricos que provocan
la erosion fisica son: el sol, el agua y el viento.

Causas de Erosion mecanica, Es la perdida de material
progresivamente debido a esfuerzos mecanicos como golpes 'y
roces, entre otros; manifestdndose en esquinas y zonas
sobresalidas, ademas se presentan generalmente en la parte

baja de las fachadas. Asi mismo tenemos:
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= Las provocadas por el viento, las cuales transportan
particulas y golpean los elementos provocando un
deterioro progresivo.

= Las provocadas por el paso de vehiculos el cual general
corrientes de viento que generan una degradacion

= El roce de vehiculos, personas, arafios de animales (perro,

gatos) y la accion de roer de las ratas de forma permanente

pueden provocar este tipo de erosién

Gréfico 20. Perdida de material externo, debido al paso de personas
y animales adicionado a la humedad atmosférica.
(Fuente: Enciclopedia Broto. 2004).
Causas de Erosion quimica, Son producidas por
reacciones o alteraciones del material producto de agentes

externos como contaminantes externos (plantas, excrementos

de animales) y las sales disueltas en el agua que ascienden por
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capilaridad o por efectos filtracion. Las cuales se manifiestan
como:
= Costras, la cual se desprende como una piel y son de color
oscuro, producidas en zonas urbanas e industriales
= Ampollas, burbujas de aire causadas como consecuencia
de las costras
= Disgregacion, es la degradacién en forma de arena en la
superficie del elemento.
Posibles soluciones:
Limpiar remplazar o sustituir el material afectado con
un material nuevoy rellenar las juntas o emplear un aditivo de
Optima calidad para tratar la superficie afectada con esta

patologia.

Gréfico 21. Fotografia de deterioro de ladrillos y del mortero de las
juntas.
(Fuente: Minar N. 2005).
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b) Desintegracion, segin Mufioz @V estas patologias son

producto del deterioro el cual se presenta en pequefias
fragmentaciones causadas por efectos quimicos o fisicos, o
ambas.
Posibles causas:
= Humedades ascendentes
= Humedad ambiental
Posible solucion:
Realizar un picado del area dafiada, hasta lograr encontrar una
superficie sana y firme, para luego limpiar las particulas de
polvo, procediendo a realizar el pegado con un pegamento
epoxico, el concreto nuevo con concreto antiguo; luego aplicar
concreto nuevo con aditivo impermeabilizante teniendo en
cuenta su ficha técnicay modo de uso.
Grieta, segun Broto @3 nos dice que grieta son aberturas que
afectan el espesor de un elemento el cual se muestran
longitudinalmente.
Posibles causas:
= Una malaejecucién en el proceso de la construccion.
= Cambios de temperaturaen ambiente.
= Problemas de humedad.
= Errores de disefio estructural.
= Falta de firmezadel terreno.

= Asentamientos que puede sufrir el suelo.
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= Falta de adherenciaentre el morteroy ladrillos.

o o

Graéfico 22. Fotografia de grieta en una pared.
(Fuente: pintar-paredes. 2019).

Posibles soluciones:

Segln su ubicacion y el nivel de dafio se pueden
realizar los siguientes procesos:

Por sustitucién, Consiste en cambiar todos los ladrillos
rotos. En donde los nuevos ladrillos deben ser iguales a los
ladrillos existentes, y su colocacion se debe hacer
recibiéndolos en toda su superficie con mortero igual al del
resto de la fabrica, aunque conviene que tenga cierta
plasticidad para que se acomode bien a las juntas.

Por inyeccion, Consiste en el relleno de la grieta con
mortero. Se debera proceder en primer lugar a limpiar lo mejor
posible el interior de la grieta, lo que podremos hacer de forma
manual o con aire a presion. Si la grieta tiene un espesor muy
reducido, proceder de forma previa a abrir para facilitar el

trabajo. EI mortero que inyectemos debe ser muy fluido, y
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puede tener componente expansivo y adicién de resinas epoxi
para mejorar su adherencia. Ademas, la inyeccion se puede
realizar con jeringas especiales a presion si la abertura de la
grieta lo permite. Si no, sera necesario abrir unos orificios

separados entre 20 y 40 cm y colocar boquillasen los mismos

desde las que inyectar el mortero.

Gréfico 23. Fotografia de colocacion de los puertos de inyeccion.
(Fuente: Chema. 2019).

Por cosido o grapado, Es un procedimiento
complementario del método de inyeccidn, y consiste en
"coser" las dos partes separadas del muro o tabique afectado
por la grieta con unos elementos metélicos que pueden ser
redondos o pletinas de acero. Es importante que sean de acero
inoxidable para evitar que se generen procesos de corrosiénen
el interior del muro, o biende algiin material al que no le afecte
la corrosion. También se pueden usar elementos de fibra de
vidrio o de carbono. Ademas, estas grapas se deben colocar de

forma perpendicular a la grieta.
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d) Fisura, segln Florentiny Granada ¢ nos manifiestan que las
fisuras tienen en los muros como su principal origen, los cuales
también se dan en elementos estructurales o estas también se
producen por un mal proceso constructivo; estas relacionadas
con la presencia de la humedad provocan otro tipo de
patologias. Asi mismo las fisuras o grietas que no provienen
de los elementos estructurales, son productos de un mal
proceso constructivo por efecto de escasez de cantidad de
agua, por lo que al momento de asentar o revocarse estos
ladrillos deben estar bien himedos, de lo contrario absorberan
el agua que contenga el revoque y sufrird contracciones que
formaran micro fisuras. Igualmente se produce esta patologia
por efectos de exceso de cemento, como también al momento
de realizarse el fraguado el proceso constructivo se realizacon
lapresenciade vientos o fuertes soleamientos. Adicionalmente
las fisuras se ven afectadas por efectos de cambios climaticos
los cuales se presentan en formas de mallas.

Posibles causas:

La humedad por capilaridad que afecta a la
construccién podria ser un agente causal de las fisuras. Debido
a acciones mecanicas externas la fisuraviaja tanto horizontal
como vertical o diagonal, debido a que se han producido
movimientos que superan a laresistencia del muro. Estas

fisuras pueden recorrer tanto una junta vertical u horizontal
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entre ladrillos como asi también pueden atravesar el ladrillo en
forma diagonal o vertical. Las patologias debido a acciones
mecanicas externas como producto de la humedad que
desencadena el hinchamiento del acero, se pudieron evitar con
precauciones a tomar desde el proyecto mismo, antes de
comenzar la obra.

Posibles soluciones.

Luego de evaluar la estructura fisurada se puede
seleccionar un procedimiento de reparacion adecuado.

Inyeccion de resinas epoxi, Mediante la inyeccion de
resinas epoxi se pueden adherir fisuras de muy poca abertura,
hasta 0,05 mm. La técnica generalmente consiste en establecer
bocas de entrada y venteo a intervalos poco espaciados a lo
largo de las fisuras, sellar la fisuraen las superficies expuestas
e inyectar la resinaepoxi a presion

Perfilado y sellado, Se realiza cuando no es necesario
efectuar una reparacion estructural. Este método consiste en
agrandar la fisura a lo largo de su cara expuestay llenarla'y
sellarlacon un sellador adecuado.

Costura de fisuras, Coser una fisura consiste en
perforar orificiosa ambos lados de la fisura, insertar unidades
metalicas en forma de U de patas cortas (grampas o bridas de

costura) y asegurarlas con mortero.
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Perforaciény obturacion, La perforaciony obturacion
de una fisura consiste en perforar hacia abajo en toda la
longitud de la fisura y llenarla con mortero de manera de
formar una cufia o tapdn.

Llenado por gravedad, Se pueden usar monémeros y
resinas de baja viscosidad para sellar fisuras con anchos

superficiales de entre 0,03 a 2 mm, aplicandolos por el método

del llenado por gravedad.

Gréfico 24. Fotografia de fisura en unapared.
(Fuente: Elaboracién propia, 2019.).

Estado inicial

Luego de aigunas horas
= ! =
P crosoxoxoa iy oroe oo o e
Luego de algunos dias

- - =

Grafico 25. Fotografia proceso de fisura al pasar el tiempo.
(Fuente: clarin.arqui. 2016).
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e) Desprendimiento, segin Rojas ©® nos dice que
desprendimiento implica la separacion de un material de
acabado del soporte al que estaba adherido. Clasificados asi:
en desprendimientos de acabados continuos @y
desprendimientos de acabados por elementos.

Posibles causas:
Segln nos explica Broto @® existen factores que

provocan esta patologia los cuales son:

= La antigiedad de la edificacion, la cual es una
constituyente importante, la cual conlleva a perder de
formaprogresiva las caracteristicas y propiedades internas
de los materiales. Ejemplo, al pasar del tiempo el mortero
va perdiendo su adherencia.

= Laorientacionde laedificacion, la cual esta basadaen los
efectos que pueden provocar los agentes atmosféericos
(cambios de temperaturas, lluvias, entre otros) sobre el
exterior. En conclusion, si la edificacion tiene una
orientacion de fachada favorable al impacto de aguas de
lluvia, estas provocaran humedades y algunas
acumulaciones de aguas en algun lugar del concreto, hecho
que lograriael debilitamiento de la adherencia del material
y por lo tanto su posterior desprendimiento.

= Laexposicionde la edificacion, lacual esta estrechamente

unida a la exposicion donde se afecta de forma total o
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parcial la edificacion, donde esta condicionado por otros
factores como: la presencia cercana de otras edificaciones,
el alto del edificio (mayor atura mayor nivel de exposicién
a agentes atmosféricos, menor altura mayor agresion por
efectos mecénicosy humanos.

Posible solucion:

Retirarda todo el material afectado por el
desprendimiento, mediante el picado en toda la zona afectada;
luego retira el material suelto con una escobilla y
posteriormente limpiarcon una brocha el polvo para aplicar el
puente adherente (pegamento epdxico), el cual se debe aplicar
3 horas antes de colocar el concreto nuevo. Encofrar el area
dejando una abertura para poder aplicar el concreto nuevo.
Finalmente desencofrar después de 48 horas y humedecer
durante 7 dias minimo.

Nota: la dosificacion se calculara segun la resistencia
del elemento estructural y/o teniendo en cuenta
especificaciones técnicas de algunos aditivos con los cuales
este compuesto.

posible dosificacion del concreto 1:2:3 (cemento-

arena-piedra chancada)
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Grafico 26. Fotografia de desprendimientos de material en fachada.
(Fuente: Gancedo. 2012). el viejo cuartel de Sabero,

f)  Eflorescencias, segun Florentin y Granada ©?. Nos
dicen que las eflorescencias son manchas o escarchas que se
presentan la superficie de las estructuras en especial de los
revoques, las cuales son producto de sales en los aridos,
aglomerantes, agua de amasado, entre otros. Los cuales por
medio de la humedad hacen que se disuelvan las sales en las
mamposterias, hormigones o morteros, para luego al llegar
esto a la superficie donde se evapora y quedan expuestas las
sales.

Posibles causas:

hay algunas condiciones principales para la aparicion
de eflorescencias en la pared o el piso. Estos son la presencia
de agua y sales solubles en la superficie. Donde, la presencia

de humedad suficiente que hace que la sal soluble en una
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solucién y un camino para que la solucién fluya hacia fuera.
Una vez que la solucionsalga, la humedad se evapora dejando

los cristales de sal adheridos a la superficie.

Posibles soluciones:

Una vez encontradas estas manchas en muestras
fachadas debemos buscar soluciones para conseguir
eliminarlas, estas dependen de las clases de sales que
contengan en su interior, y para eso podemos distinguirlas

gracias a su ubicacion y/o color.

= Si las manchas son blancas y se producen en los ladrillos,
estas son producto de las sales de sulfatos, las cuales se
eliminan, con un simple cepillado de la superficie y un
lavado con agua.

= Si las manchas los encontramos en los morteros de las
juntas, estas son producidas por sales de carbonatos. La
solucion que se podria realizar para su limpieza es
humedeciendo las juntas, previamente antes de un lavado
con acido clorhidrico, para después de su aplicacion volver
a lavar con agua pura y asi retirar los restos del &cido que
pudieran quedar.

= Si las manchas que presenta la fachada son de color
amarillenta— verdosas, estas son de sales de vanadio. Son

las mas complicadas de eliminar, porque primero es

43



9)

necesario lavar con agua la superficie paradespués lavarlo

con sosa y de nuevo con agua para retirar la sosa restante.
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Grafico 27. Fotografia de eflorescencias en ladrillos a causa de sales
de sulfatos.

(Fuente: Chapman P. 2019)
Criptoeflorescencia, segiin Broto @® nos dice que
Esta lesion se da de forma interna contigua a la superficie en
la cual laacumulacion de sales, la hidratacion y deshidratacion
de estas contenidas en los materiales provocan presiones que
desencadenan erosiones en los materiales.

Posibles causas:

SegUln Rojas ©2 nos dice que el proceso en general, no
depende solo de la cantidad de sales, sino también de la
porosidad del material y de su coeficiente de succién o
absorcion, ya que éstos facilitan mas o menos el paso del agua
a su través, lo que acelera o retrasa la aparicion de la
eflorescencia.

Posibles soluciones:
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Para realizar una reparacion en un elemento de piedra,
desprendiendo completamente la parte afectaday lavar bien la
superficie nueva con agua clara y cepillarla varias veces.
Luego se labran una serie de ranuras de anclaje y se rellenael
hueco con mortero formado por una parte y mediade cemento
Portland con tres partes de Cal y doce partes de arena. No
conviene aumentar mas porcién de cemento portland porque
este introduciria nuevamente sales solubles en la piedra. Si la
parte afectada es bastante profunda, se mezclan al mortero
pedazos de piedra previamente limpiados. Pueden afadirse al
mortero colorante para imitar el color de las piedras.

Para el caso de ladrillos o tabiques de barro recocido,
se debe de picar su superficie dafiada y colocar trozos de otras

piezas que estén bien cocidas cuyo contenido en sales haya

sido examinado previamente.

Grafico 28. Fotografia de ladrillos degradados por
Criptoeflorescencia.

(Fuente: Edefer. 2015).

45



h) Corrosionde acero, seguin Broto ©%). Nos dice que la corrosion

es la perdida gradualmente de particulas de metal que se

encuentran en la parte superficial del acero.

Posibles causas:

las causas mas comunes gue se presentan y corroen

acero, se deben a:

La carbonatacion del concreto.
El ataque de clorurosy de sulfatos.
La accion de medioambientes agresivos.

Posibles soluciones:
Tener en cuenta en procesos iniciales que las estructuras
tengan el recubrimiento adecuado, y verificar que a lahora
de la ejecucidn de estos sigan las pautas adecuadas del
proyecto. Puesto que a no realizarse un buen proceso esto
permitiria el ingreso de oxigeno sobre la armadura y todo
el proceso de carbonatacion.
En el caso de pérdida de capacidad de soporte de la
armadura, debe limpiarse y aplicarse un producto quimico
que suponga una recuperacion de la misma 0 ya sea por el
método de sustitucion de la pieza estructural que hasufrido
dafos o mediante un sistema de reforzamiento que ayude
a la pieza afectada.
Otro caso de solucion seria los bafios de zinc, los cuales

estos se realizan en talleres especiales, los cuales mediante
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2.2.6.

el recubrimiento de zinc al cero provocan el impedimento

que la humedad y la oxidacion penetren en el acero.

o o ey BAh e ‘\A
Gréfico 29. Fotografia de corrosion en vigas de concreto armado.
(Fuente: RB Conspro. 2013).

Otras causas que producen patologiasen las edificaciones.

Segun Florentiny Granada ©?) nos explican que también existen
otros factores que alteran las condiciones de las edificaciones y
fomentan la presencia de patologias en estas, la cual se atribuyen a los
siguientes:
Factor humano. El cual es importante saber que estas patologias
constructivas se manifiestan en un 75% del cual son producto de distintas
causas como: mano de obra de mala calidad (deficiente), mal disefio
estructural. Lo cual se puede evitar considerando
= Manodeobracalificada
= Capacitacionadecuadadel personal.
= Estudiosy controles de calidad

= Disefioy calculosadecuadosen gabinete
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Factor de humedad. Es el causal mas importante que afecta a las
edificaciones, el cual el 50 % de patologias se relacionancon este factor lo
que resulta de vital importanciarealizar una correcta impermeabilizacién

en todaobra.

DIFERENTES PATOLOGIAS

ABOGADAS A LA HUM EDAD
Y 8J5 FORMAS DF )
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Graéfico 30. Representacion de casos especificos de patologias asociadas a la
humedad

(Fuente: Florentiny Granada. 2009)
2.2.7. Criterios de evaluacion de las patologias en estructuras de concreto
Segln Mufioz % nos dice que dependiendo de la circunstancia
que haya originado la realizacion de la inspeccién a un inmueble, se
hara necesario desarrollar amenor o mayor profundidad una evaluacion
que permitacomprender la naturaleza de las afectaciones. En cualquier
caso, se requiere suficientes conocimientos y criterio de parte del

profesional. En la cual podemos distinguir las siguientes inspecciones:
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2.2.8.

= Inspeccion preliminar.

Inspeccidn detallada.

= Inspeccion especial.

Inspeccidn rutinaria o de mantenimiento.
Evaluacién general del estudio de lesiones patologicas
A continuacidn, se detallan algunas de las clases de lesiones
patoldgicas que fueron motivo del estudio.
Segun fueron encontradas en la evaluacion preliminar, se

procedio a su clasificacion correspondiente.
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Cuadro 2. Esquema conceptual del estudio general de las patologias.

V)
<
@)
@)
-1
O
o

e
——

 CLASE DE
LESION

TIPO DE

PATOLOGIA
¥

AGENTES
CAUSANTES

N g

EROSION

Humedad ambiental
Condiciones atmosfericas

DESINTEGRACION

Antiguedad de elementos
Mala calidad de los materiales
Efecos sismicos

DESPRENDIMIENTO

Eventos por impacto,
Lesiones previas.

Dilataciones

FISURA Retracciones
Efectos sismicos
Cargas horizontales
GRIETA (sismos,vientos chogues,movim

ientos elasticos,entre otros).

Fuente: Elaboracion adaptada del: Manual de Patologia de la edificacién. 2019
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2.2.9.

Criterios generales en la prevencién de patologias en edificaciones
SegUn Florentiny Granada ©? nos dice que debemos considerar:

=  Entender la continuarelacion entre calidad y prevencion.

= El buen disefio arquitecténico en su formay orientacion.

= Una correcta documentacion en obra, un apropiado detalle
constructivo.

= Tener un buen criterioen la seleccion del area de fundacion.

= Cuando no haya opciones, preparar el lugar de fundacién de la
obra.

= Tener prevencion del sistema de entubamientos de napas
solicitado.

= Realizar una adecuada seleccion del sistema constructivo,
apropiado al tipo de suelo, climadel lugar y conforme al disefio.

=  Adecuado cumplimiento de las normas técnicas constructivas.

= Criteriosaeleccidonde los materiales de una edificacion.

= Buena calidad de los materiales de una edificacion.

= Saber las especificaciones técnicas de los materiales ausarse en la
edificacion.

= Contar con mano de obra calificada para realizaciénde la obra.

= Controlar la calidad de mano de obra, como la de los materialesa
usarse en la obra.

= Darse un adecuado mantenimiento periodico de la obra ejecuta.

=  Tener la documentacién final y manual de uso de la edificacion,

ajustadaa la realidad.
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2.2.10. Nivel de severidad de las Patologias del Concreto.
La siguiente investigacion se desarrollé bajo ciertos criterios de evaluacion, con el fin de poder establecer el nivel de
severidad que afectan a las nuestras de estudio.

Tabla I. Criterios de evaluacion de las patologias.

Caracteristicasy Especificaciones de Patologiasdel Concreto
N° de Clase de Tipo de

patologia|  Patologia Patologia ‘vael de Severidad Detalle y Rango de la Patologia en Estudio

Bajo Nivel de afectaciénhasta el 5% delespesor del elemento.

c Fisica Erosion Medio Nivel de afectaciondel 6% hasta el 20% del espesor del elemento.
Alto Nivel de afectaciondel 21% a mas, del espesor del elemento.
Bajo Menoreso igualesal 10% hasta el area total del elemento

e Desintegracion. Medio Entre losintervalos de 11%hasta el 30% del area total delelemento
Alto Mayores o igualesal 31% del&rea del elemento.
Bajo Hasta el 10 % del area total delrevoquedel elemento.

9 Desprendimientos Medio Del 11%al50 % delrevoquedel elemento.

Mecaénica Alto Mayoresdel51 % del area totaldel revoque el del elemento.

Bajo Fisura con anchoentre 0.2mmhasta 0.6 mm

e Fisuras Medio Fisura conanchoentre 0.7mmhasta1.0mm
Alto Fisura con anchomayorde 1.0 mmhasta 1.5mm
Bajo Grieta de anchodesde 1.6 mm hasta 2.0 mm

e Grietas Medio Grieta deanchodesde 2.1 mmhasta4.0 mm
Alto Grieta de anchomayors4.0 mm
Bajo Leves eflorescencias de color blancoy pardusco, presencia leve de humedad y pequefias manchas producidas por la cristalizacion

desales
@ Eflorescencias Medio Presencia de humedad y gran cantidad de cristalizaciones de sales ocasionando la desintegracién del elemento, pequefias
. erosionesen elelemento.
Quimica Alto No alcanzaeste nivel.

Bajo No existe descamacion delacero porque esta a inicios de corrosién

e Corrosion Medio Acero corroidocondescamaciondel material
Alto Acero totalmente corroido, mayor descamacion del material.

Fuente: Elaboracidn propia, basada en la informacion de Maza k. 2019
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2.2.11. Plan de Inspeccion y Mantenimiento de elementos de albafiileria.

Cuadro 3. Procesos de inspeccion, verificaciony acciones en elementos de albariileria.

PERIODO DE ACCION DE ACCION DE
SESMISUY) MATERIAL INSPECCION VRIS REPARACION  MANTENIMIENTO
Deformaciones (flechas, pandeo, alabeos) Reforzar -
Roturas (grietas y fisuras) reforzar -
COLUMNAS Hormigdén armado 2 afios Erosién (fisica, mecéanica 'y quimica) Saneado y reparacion -
Estado de la armadura Saneado y reparacion -
Estado de la proteccion superficial Reposicidn si es necesario -
Deformaciones (flechas, pandeo, alabeos) Reforzar -
Roturas (grietas y fisuras) reforzar -
VIGAS Hormigdn armado 2 afos Erosion (fisica, mecénica y quimica) Saneado y reparacion -
Estado de la armadura Saneado y reparacion -
Estado de la proteccion superficial Reposicidn si es necesario -
Asientos Recalces -
SOBRECIMIENTO Hormigén 5 afios Grietas Recalces -
- . Recalcesy posibles
Lavados (erosion quimica) impermeabilizaciones -
Deformaciones (desplomes, alabeos,
. Reforzar -
pandeos, hundimientos
Roturas (grietas y fisuras Reforzar -
MUROS albafiileria 2 afios

Erosién (fisica, mecanica 'y quimica)

Saneado y reparacion

Estado de la proteccion existente

Reposicion si es necesario

Fuente: Elaboracion propia, basado en la informacion de Broto (29,
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I11.  Hipotesis

No aplica a esta investigacién
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4.1.

IV.  Metodologia

Disefio de la investigacion

Esta investigacion, se determinara teniendo como referenciael tipo y el
nivel de investigacion bajo el cual se ejecutara el presente proceso. Por lo que se
adoptd un enfoque cuantitativo con un estudio de tipo descriptivo. Por tal
motivo, el disefio a seguir fue no experimental y de corte trasversal, el cual se
realiz6 sin manipular intencionadamente las variables y observandose el
fendmeno tal como estuvo en ese momento de larealidad, en su contexto natural.
La investigacion fue de corte transversal, porque se ajusto al limite espacial, el
cual se ubicé en la Av. Miguel Grau y Jr. San Martin Mz: E1 Lt: 19, del distrito
de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash. Donde, asi mismo el limite
temporal se desarroll6 en el periodo de Agosto - 2019.

Asi mismo, dicha evaluacion se efectué de manera visual y

personalizada, siguiendo los lineamientos del disefio de la investigacion.
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Cuadro 4. Esquema de la metodologiaen la investigacion.

IDENTIFICACION DEL

*Dimencién vy area

LUGAR

* Antigliedad. del elemento
*Propierarios. *Nivel de severidad

a *Uso. r  Instumento  de K2 del elemento

Z <  recoleccion  de O

% 8 (:-)9 datos. 5z

O < - Antecedentes en :: Oﬁj *Tipo de patologia.

Q E general. il *Elementos é ; »Porcentage de

- O °Estructuras y - estructurales. O « Ppatologia.

8 L patologias del |<£ «Patologfas. <>E T

) < concreto. n 39

14 S TR

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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La observacion se sustenta en los siguientes procedimientos:

= El reconocimiento visual detallado.

= El levantamiento grafico del deterioro de la edificacion

= Las resefias fotogréaficas.

» Ladeterminacion de las patologias del concreto.

» El informedetallado de las clases y tipos de patologias observadas.

4.2. Poblaciony muestra
La poblacion y muestra de la presente investigacion estuvo conformada

el cerco del local comunal Dos de mayo del Asentamiento Humano Dos de

mayo, distrito de Chimbote, provinciadel Santa, departamento de Ancash
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4.3.

Definicion y operacionalizacion de variables e indicadores

Cuadro 5. Esquema de la definiciony operacionalizacion de las variables e indicadores.

VARIABLE

DEFINICION
CONCEPTUAL

DEFINICION
OPERACIONAL

DIMENSIONES

INDICADORES

SUB
INDICADORES

Patologiasdel concreto y
muros de albafiileria.

Segun  Zanni ® nos
indica, la Patologia de la
Construccion, es la ciencia
que se dedica a estudiar
los problemas 0
enfermedades que surgen
en los edificios despuésde
construidos.

No obstante, esto no
significa que la misma no
pueda tener un fin
netamente  preventivo,
sino que, por el contrario,
creemos  imprescindible
lograr el conocimiento
pleno de los materiales de
construccién como  asf
también de los distintos
procedimientos
constructivos, como Gnico
camino viable para evitar
desde el disefio la creacion
de  situaciones  que
alienten la aparicién de
lesiones patologicas.

Se identificaron los tipos de
patologias presentes en la
edificacion. Los cual se realizaron
mediante la observacion directa y
el registro mediante  los
instrumentosde evaluacion

Lesiones fisicas:
Erosion
Lesiones mecéanicas:

Se analizaron las patologiasy su
efecto en el area total del estudio.
Para lo cual se realiz a partir de
criterios de evaluacion y medicion
de elementosestructuralescomo de
patologias. Asi mismo estos datos
fueron procesados teniendo en
cuenta parametros  pre
establecidos

i Desintegracion.
Tlp-OS de g . Metro cuadrado
lesiones Desprendimiento. ™)
patoldgicas Fisuras.
Grietas.
Lesiones quimicas:
Eflorescencias.
Area totalde Avrea sin patologia .
o . P g i Porcentaje (%)
evaluacion Area con patologia
. Bajo
Nivel de
. Medio Porcentaje (%
severidad 1e (6)
Alto

Fuente: Elaboracion propia, 2019.

58



4.4. Técnicas e instrumentos de recoleccidon de datos

44.1.

4.4.2.

Técnicas de recoleccion de datos

Para la elaboracion de la presente investigacion, se utilizo la
técnica de la observacion directa. La cual consistié en la inspeccion
visual in situ; de tal manera que se pudo obtener la informacién
necesaria, para la evaluacion respectiva de todas las patologias
encontradas en dicha infraestructura. Donde realizamos los siguientes
pasos:
= Identificamos los tipos de patologias.
=  Analizamos las distintas clases de patologias.
= Clasificamos las patologias segln su area, tamafio o forma.
= Evaluamos el nivel de severidad de las lesiones patoldgicas que

afectan a dicha edificacion.

Estos pasos nos sirvieron para la recoleccion de informaciony
procesamiento de datos, para luego precisar qué tipo de patologias
afectaron a dicha infraestructuray en qué nivel.

Instrumentos de la recoleccion de datos

Para el recojo de la informacion fue necesario el uso del
instrumento de recoleccidn de datos de campo, las cuales sirvieron para
registrar los diferentes tipos de patologias, nivel de severidad y otras
caracteristicas que se presentaron en el proceso. donde ademas se conto
con herramientas y equipos necesarios para la elaboracion de la misma,

tales como: cdmarafotogréafica, huinchay cuaderno de campo.
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4.5.

Plan de anlisis

Posteriormente a la etapa de toma de datos, fotos, medicionesy otros
estudios sobre el desarrollo de las lesiones patologicas, se logré determinar la
clasificacion de estas lesiones, donde mediante el anlisis de las areas afectadas

se obtuvo el porcentaje de afectacion correspondiente.

Respecto a las informaciones presentadas como cuadros, graficos y/o
resimenes, se formularon apreciaciones objetivas sustentadas en los porcentajes

de afectaciones, segun la clasificacion de las lesiones.

Las apreciaciones correspondientes al dominio de variables que han sido
expuestas en el cuadro de operacionalizacion de variables, se usé como premisa
para contrastar el logro de objetivos trazados, ademas se establecieron las

conclusionesy recomendaciones correspondientes.

Las apreciaciones y conclusiones resultantes del analisis fundamentaron
cada parte de la propuesta de solucion al problema que dio lugar en un inicio a

esta investigacion.

60



4.6.

Matriz de consistencia

Cuadro 6. Esquema de la matriz de consistencia.

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRE CIMIENTO Y
MUROS DE ALBANILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO
DOS DE MAYO, DISTRITO DE CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019.

PLANTEAMIENTO DEL
PROBLEMA

OBJETIVOSDE LA
INVESTIGACION.

MARCO TEORICO CONCEPTUAL

METODOLOGIA

BIBLIOGRAFIA

Caracterizacion del
problema

El local comunal Dos de
Mayo es un area multiusos
el cual viene funcionando
hace 46 afios. Siendo un
area comunitaria  muy
importante  para  esta
comunidad por los servicios
sociales que aqui se
desarrollan.

Actualmente, podemos
denotar que esta edificacion
presenta un  deterioro
acelerado de las &reas del
cerco perimétrico, pues
parecer que no se realizé un
adecuado proceso
constructivoy tampoco se le
dio un mantenimiento
periédico responsable, en
consecuencia, a la suma de
afios, tipo de servicio que

Objetivo General.
Determinary evaluar las
patologias del concreto,
en columnas, vigas,
sobrecimiento y muros
de albafiileria, en el
cerco del local comunal
Dos de Mayo, del
Asentamiento Humano
Dos de Mayo, distrito de
Chimbote, provincia del
Santa, region Ancash,
Agosto —2019.
Objetivos Especificos.
Identificar los tipos de
patologias del concreto
existentes en columnas,
vigas, sobrecimiento y
muros de albadiileria, en
el cerco del local
comunal Dos de Mayo,
del Asentamiento
Humano Dos de Mayo,

Antecedentes
Para esta investigacion se tuvo como referencia diferentes tesis
internacionales, nacionales y locales.

Bases Tedricas de la Investigacion en estructura de
concreto, columnas, vigas y muros confinados.

Espacios comunitarios (local comunal).
Es el area comunitaria es un lugar integrador, generador de
espacios de apoyo, de intercambio, de ayuda, de relaciones
comunitarias y de relaciones grupales; en la que se favorece
asi, el proceso de conexion social.
Cerco perimetral.
El cerco o cierre perimetral, es usado para delimitar cierta area
de un terreno, el cual se realiza mediante algun material como:
madera, mallas de acero, muros de ladrillos, bloques de
hormigo, entre otros.
Concepto de Albadileria.
Es el arte de construirobrasy/o edificaciones, en la cual se usa
piedra, arena, cemento, ladrillos, cal, yeso. Donde ademas se
emplean diversas herramientas y son realizadas por albafiiles.
Elementos de albafiileria confinada
Columnas
Son los miembros verticales estructurales, que sirven para
apoyar a las vigas cargadas. Transmiten las cargas de los pisos

El tipo de
investigacion.
La presente

investigacion
estuvo basada
dentro del enfoque
cuantitativo con
un estudio del tipo
descriptivo,
consistiendo en la
recopilacion
datos,
descripciones,
especificaciones y
evaluacionesde la
realidad insitu, sin
ser alterada.

Tipo del nivel de
la investigacion
de la tesis.

De acuerdo al tipo
de investigacion
por niveles, el

(Y]

@

(©)

Q]

Ledn G. Determinaciony evaluacion de ks
patologias del concreto de las estructuras
de albafiileria confinada, 2016-I. In Cresc
Ing. [Revista en linea]. 2016 Nov [citado
10 Ago 2019]; 3 (2):35-44. Disponible en:
http://revistas.uladech.edu.pe/index.php/i
ncrescendo-ingenieria/article/view/1361
Ciro R, Jiménez W. Estudio patolégico en
vivienda  “Municipio de  Gachald”
Cundinamarca. [Tesis para optar el titulo
de ingeniero civil]. Bogota, Colombia:
Universidad Santo Tomas; 2017.

Velasco E. Determinacién y evaluacion
del nivel de incidencia de las patologias del
concreto en edificaciones de los
municipios de Barbosa y puente nacional
del departamentode Santander. [Tesis para
optar el titulo de ingeniero civil]. Bogota.
Universidad militar nueva granada; 2014.
Cahuana M. Determinacién y Evaluacion
de las patologias en los elementos de
concretoarmado y murosde albafileria de
la institucién educativa inicial N° 751
Villa vista, distrito de Pichari, provincia de
la Convencion, departamento de Cusco,
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Cuadro 6...continuacion.

brinda y cantidad de
personas que congrega.
Creemos que es necesario
saber en qué estado de
operatividad se encuentra
dicha estructura. Por tal
razén, creemos que €s
necesario determinar 'y
evaluar las patologias que
aquejan a los elementos que
comprenden el  cerco
perimétrico, para
posteriormente obtener una
conclusién adecuada de su
estado actual.

Enunciado del problema
(En qué  medida la
Determinacion y
Evaluacidn de las patologias
del concreto, de los
elementos estructurales de
albafiileria del cerco del
local comunal Dos de Mayo,
del Asentamiento Humano
Dos de Mayo, distrito de
Chimbote, provincia del

Santa, region  Ancash,
Agosto -  2019; nos
permitira Identificar,

Analizar y Definir el nivel
de severidad de las areas
evaluadas; que afectan a
dicha estructura?

distrito de Chimbote,
provincia del Santa,
region Ancash, Agosto
—2019.

Analizar las patolégicas
del concreto existentes
en columnas, vigas,
sobrecimiento y muros
de albadileria, en el
cerco del local comunal
Dos de Mayo, del
Asentamiento Humano
Dosde Mayo, distrito de
Chimbote, provincia del
Santa, region Ancash,
Agosto —2019.
Definir el nivel de
severidad de las
patologias del concreto
existentes en columnas,
vigas, sobrecimiento y
muros de albafiileria, en
el cerco del local
comunal Dos de Mayo,
del Asentamiento
Humano Dos de Mayo,
distrito de Chimbote,
provincia del Santa,
regién Ancash, Agosto
—2019.

superiores hasta la planta baja y después al suelo, a través de

la cimentacion.

Vigas

Es un elemento estructural que trabaja fundamentalmente a

flexiény cortante.

Sobrecimiento

El sobrecimiento se realiza en la parte superior del cimiento y

que la medida del ancho es igual al del muero que va a

sobrellevar.

Muros de albaileria

Son un componente basico de la albafileria y que sus

funciones son: dar forma a las edificaciones, separar los

ambientes.

Componentes de una estructura de albafiileria

El concreto, El mortero, El ladrillo, El acero de construccion.

Patologias del concreto

Patologia de la construccién

Nos indica que Patologia de la Construccién, es la ciencia que

se dedica a estudiar los problemas o enfermedades que surgen

en los edificios después de construidos. %)

a) Lesiones fisicas, Son debidas al accionar del conjunto de
agentes atmosféricos que pueden actuar sobre el edificio,
fundamentalmente sobre su envolvente (fachadas y
cubiertas). @)

b) Lesiones mecanicas, dentro del comportamiento de un
edificio a lo largo de su vida util el que se refiere a su
respuesta estructural supone la causa de muchosdafios. 8

c) Lesiones quimicas, son el conjunto de acciones que provoc

alteraciones quimicasen los elementos constructivos. (9
Segun su caracteristica especifica
En lesiones fisicas: Erosion
En lesiones mecéanicas: Grieta, Fisura, Desprendimiento,
Desintegracion.
En lesiones quimicas: Eflorescencias, Criptoeflorescencia,
Corrosion de acero.

trabajo de
investigacion  a
ejecutar se ubica

en el nivel
cuantitativo.
Disefio de la
investigacion.
El universo
-Muestra

-Definicion y
operacionalizacio
nde las variables.

-Técnicas e
instrumentos.
-Plan de analisis.
-Matriz de

consistencia.

®)

(6)

O]

febrero 2015 [Tesis para optar el titulo de
ingeniero civil]. Cusco-Per(: Universidad
Catolica Los Angeles de Chimbote; 2015.
Ramos N. “Severidad del deterioro de las
estructuras de concreto armado del centro
educativo San Pedro, influenciado por un
ambiente marino, Parachique - Secura -
Piura, Setiembre - 2014” [Tesis para optar
el titulo de ingeniero civil]. Piura - Perd:
Universidad Catdlica Los Angeles de
Chimbote; 2014.

Marchena J. “Determinacion y Evaluacion
de laspatologiasdel concreto en columnas
vigas y murosde albafileria confinada del
cerco perimétrico de la institucion
educativa 88038 ubicado en el centro
poblado cascajalalto, distrito de Chimbote
provincia del Santa, regién Ancash,
septiembre - 2018” [Tesis para optar el
titulo de ingeniero civil]. Chimbote - Pert:
Universidad Cat6lica los &ngeles de
Chimbote; 2019.

Rosario Z. Determinaciény evaluacion de
las patologias del concreto en columnas,
vigas y murosde albafiileria confinada del
cerco perimétrico de la Institucién
Educativa Villa Maria, distrito de Nuevo
Chimbote, provincia  del Santa,
departamento de Ancash, - Setiembre
2015. [Tesis para optar el titulo de
ingeniero civil]. Chimbote: Universidad
Catolica Los Angeles de Chimbote; 2015.

Entre otras.

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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4.7.

Principios éticos

Segln la Unesco ©%. En toda investigacion siempre hay medidas de
respeto y consideracidn que debemos seguir o tomar en cuenta como:
Considerar a los investigadores y colaboradores como personas con seriedad,
respetando en todo momento sus derechos.

Mantener una conducta encaminada a dar a cada investigador y colaborador lo
que le corresponde.

Reconocer en los investigadores y los colaboradores los mismos derechos, sin
distincionalguna, evitando los privilegiosy desigualdades arbitrarias.

Actuar de manera racional, razonable y justificada.

Ser personas integras, honorables y rectas, cumplir sus labores sin fraudes ni
engafios; actuar con transparencia, autenticidad y buena fe.

Actuar con precision y exactitud, de acuerdo a la realidad circundante,
comprendiendo que sin la verdad no se puede alcanzar la justicia.

Rechazar cualquier tipo de interferencia, evitando que criterios, influencias o
imposiciones ajenas a sus facultades.

Proceder sin favoritismo, predisposicion o prejuicio.

Los investigadores y colaboradores, deben mostrarse a los demas tal y como son,
manteniendo una actitud congruente con su labor cientifica.

No utilizar la informacion en razon de nuestras funciones, en beneficio propio o
ajeno.

Actuar acorde a la dignidad del cargo que se exhibe, con un estilo que trasunte

la seriedad y honestidad.
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Ser conscientes de las consecuencias ambientales, sociales o personales de
nuestros actos.

Actuar con prontitud y cuidado en el cumplimiento de los objetivos planteados.
Hacer de la investigacion cientifica la actividad principal y emplear en ella el
tiempo suficiente para cumplir su labor con seriedad.

Valorar a cualquier persona 'y formade vida como si fuera uno mismo, como un
ser digno de consideraciény merecedor de un trato amabley cortés.

Coordinar e integrar esfuerzos entre varios investigadores y colaboradores, para
lograr objetivos y metas comunes, compartiendo valores y principios éticos

semejantes
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V. Resultados
5.1. Resultados
5.1.1. Se identificaron los tipos de patologias que afectaban parte del area en

estudio. (Grafico 31 y 32). Asi mismo se anexan el procesamiento de datos

en la Tabla XLI.
REPRESENTACION DEL AREA EN ESTUDIO
CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 53.87
AREA CON PATOLOGIA 46.13

PORCENTAJESEN EL CERCO

AREA CON PATOLOGIA
46.13% AREA SIN PATOLOGIA

‘( 53.87%

Grafico 31. Resultados de la intervencion del Cerco evaluado.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

Interpretacion: Del total del area evaluada, el 53.87% de area no se
encuentra afectada por patologias del concreto y el 46.13% de area si se

encuentra afectada por patologias del concreto.
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REPRESENTACION DELTIPO DE PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN EL CERCO

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
1] EROSION % 42.94
DESINTEGRACION % 0.15
(3) DESPRENDIMIENTO % 0.66
FISURA % 053
GRIETA % 0.55
EFLORESCENCIA % 1.30
TOTAL 46.13

l @ EROSION % @ DESINTEGRACION % ™ @ DESPRENDIMIENTO % B @ FISURA % © GRIETA % @ EFLORESCENCIA %

EROSION % DESINTEGRACION % DESPRENDIMIENTO % FISURA % GRIETA % EFLORESCENCIA %

o (2] (=] o (5] (]

Gréfico 32. Porcentajes de patologias evaluadas en el area afectada del Cerco.
Fuente: Elaboracién propia, 2019.

Interpretacion: Del total de 46.13% del area afectada, erosion ocupo
un area de 42.94%, desintegracién ocupo un area de 0.15%, desprendimiento
ocupo un area de 0.66%, fisuraocupo un area de 0.53%, grietas ocupa un area

de 0.55% y eflorescencia ocupa un area de 1.30%.

5.1.2. Asi mismo se analizaron las patologias, en los elementos estructurales,
mediante procesos porcentuales; obteniéndose datos numericos del alcance
de las patologias en todo el cerco. (Grafico 33). Asi mismo se anexan el

procesamiento de datos en la Tabla XLII.
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REPRESENTACION DE INCIDENCIAS PATOLOGICAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA DEL

CERCO
AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
3.80 COLUMNA 252
60.17 MURO 39.88
4.39 SOBRECIMIENTO 291
1.24 VIGA 0.82
69.61 46.13
l COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 33. Distribucion del grado de afectacidn en elementos de albaiiileria.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

Interpretacion: Del total de 46.13% del area afectada, las columnas
fueron afectadas en un 2.52% con patologias del concreto, los muros fueron
afectados en un 39.88% con patologias del concreto, los sobrecimientos fueron
afectados en un 2.91% con patologias del concreto y las vigas fueron afectadas

en un 0.82% con patologias del concreto.

ESTUDIO DEL TIPO PATOLOGIAS EN EL CERCO

N° DE PATOLOGIA NOMBRE DE PATOLOGIA MUESTRAS AFECTADAS
o Erosion 1,2,3,4,5,6,7,8,9,12,811;)12,13,14,15,16,17,
Desintegracion 89
(3) Desprendimiento 1,2,8,9,11,13,14,15,16,18
Fisura 11,12,15,18,19
Grieta 9,11,19
(6] Eflorescencia 18,19

Graéfico 34. Presencia de las patologias en las muestras evaluadas.
Fuente: Elaboracion propia, 2019

Interpretacion: Del total de las patologias que afectaronatodo el cerco

evaluado, Erosion afect6 a las muestras 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8,9, 10, 11, 12, 13,
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14, 15, 16, 17, 18, 19; Desintegracion afectd6 a las muestras 8 y 9;
Desprendimiento afect6 a las muestras 1, 2, 8, 9, 11, 13, 14, 15, 16, 18; Fisura
afectd a las muestras 11, 12, 15, 18, 19; Grieta afectd a las muestras 9, 11, 19y

Eflorescenciaafect6 a las muestras 18 y 19.

5.1.3. Se definio el nivel de severidad (Gréfico 34). Basandonos en parametros pre
establecidos con anterioridad (Tabla I); recalcandose que se baso el proceso
en lasumatoriade las areas y nivel de severidad de las patologias encontradas,

lo que permitid llegar a resultados finales sobre el estado de la edificacion.

REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DEL CERCO

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
6231
MEDIO 33.15
ALTO 4.54
=BAJO © MEDIO =ALTO
ALTO 4.54%

I

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00

Gréfico 35. Demostracion porcentual del nivel de severidad del Cerco evaluado.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

Interpretacion: Del total de resultados obtenidos del cerco evaluado,
se puede observar que, el 62.31% fue afectado por un nivel se severidad Bajo,
el 33.15% fue afectado por un nivel se severidad Medioy el 4.54% fue afectado

por un nivel se severidad Alto.
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5.2.  Analisis de resultados

1. Luego de haber elaborado los Gréaficos 31 y Grafico 32, basados en los
instrumentos de recoleccion de datos y la ficha técnica, se obtuvo los siguientes
resultados: que el 46.13% de toda el &rea en estudio, estuvo afectado por patologias en
la edificacion; encontrandose 6 tipos de patologias presentes, donde Erosidn abarco un
42.94%, Desintegracion abarco un 0.15%, Desprendimiento ocupo un 0.66%, Fisura
abarco un 0.53%, Grieta abarco un 0.55% y Eflorescenciaocupo un 1.30%.

Estos resultados se corroboran con los estudios de Ledn @ en su investigacion
“Determinacion y evaluacion de las patologias del concreto de las estructuras de
albanileria confinada en Chimbote y Nuevo Chimbote, 2016-1”. concluyendo que
21.97% se encuentra afectada con respecto al total de la estructura de albafileria,
encontrandose 6 tipo de patologias entre las que encuentran patologias Erosion,
Fisuras, Grietas, Eflorescencia, Humedad y Desintegracion. Y también se corroboran
con lo concluido por Marchena® en su tesis titulada “Determinacion y evaluacion de
las patologias del concreto en columnas, vigas y muros de albafiileria confinada del
cerco perimétrico de la institucion educativa 88038 ubicado en el centro poblado
cascajal alto, distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, septiembre —
2018”. Con su investigacion se llego a la conclusion, que el 17.96% se encuentra
afectada por patologiasy que esta area se encuentra afectada por 6 tipos; de las cuales
Grietas ocupa un area de 1.10%, Fisura ocupa un area de 0.23%, Erosién ocupa un
area de 13.08%, Corrosion ocupa un area de 0.02%, Eflorescencia ocupa un area de
3.15% y Desprendimiento ocupa un area de 0.02%.

Nuestra apreciacion es que se asemejan mucho a las patologias que los autores

mencionados anteriormente encontraron en sus investigaciones, como erosion, fisuras,
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grietas, eflorescencias. Pero que con respecto a la patologia humedad asumida por el
autor Leon @ el cual evalué como patologia nosotros no asumimos eso como patologia,
sino que creemos que es parte de una causa que desencadena otra patologia especifica,
como: Erosion, Eflorescencia, Criptoeflorescencia, entre otras; por otra parte creemos
conveniente resaltar que en su investigacion prevalece la patologia erosion de clase
quimicaen toda laestructuray que se debe a efectos de la humedad ascendente del sub
suelo con componentes de sales disueltas, reaccionan con los compuestos de los
materiales que se disefiaron los elementos. Por lo cual, para nuestra patologia més
frecuente creemos que se desarrollaron mayormente por causas fisicas; segun lo
detallado por broto @ donde nos explica “erosion fisica, Causada por agentes
atmosféricos, la cual se da por las alteraciones de deterioro progresivo que sufren los
materiales, llegando incluso hasta una destruccion total, estos agentes atmosféricos
que provocan la erosidn fisicason: el sol, el agua y el viento”. Por lo que apreciamos
que nuestra investigacion que la mayor parte de erosién se dio en la parte alta y
creemos que la lluvia en complemento con el sol y el viento, han ido afectando
paulatinamente la edificacion por tantos afios en la que viene funcionando.

2. De acuerdo a la demostracion de los resultados anteriores observados
en el Grafico 33 y Grafico 34, y basados en el anélisis de la investigacion esta se
desarroll6 mediante la ayuda de tablasy pardmetros pre establecidos donde se obtuvo
que el elemento més afectado fueron los muros a comparacion de los otros elementos
y que la patologia erosion afecto a casi toda la estructura, predominando por sobre
todas las patologias; y que nuestra investigacion se desarrollé de manera visual y
descriptiva. Realizando una investigacion diferente por parte de Velazco E © usando

software que le ayudo a obtener un criterio mas certero del analisis de las patologias a
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partir de la demostracion de la degradacion de la estructura por una insuficiencia
estructural el cual obtuvo como resultados a partir del traslado de toda la informacion
al software ETABS 2013, la cual arrojo que efectivamente la estructura no era
adecuada para resistir fuerzas horizontales. Lo cual por nuestra parte nos parece un
aspecto muy importante atomar en cuanta debido a que estos programas aumentan las
probabilidades de poder analizar y aumentar el grado de exactitud a las posibles causas
que pudieran afectar a las estructuras y realizar las recomendaciones apropiadas para
un mejor desempefio estructural de las edificacionesy asi evitar futuras patologias que
puedan presentarse.

3. De acuerdo a la demostracion de los resultados anteriores se observada
en el Grafico 35, se obtuvo un nivel de severidad bajo, en la cual se asemeja al
resultado obtenido por Rosario (") detallando que en su investigacion encontré en un
nivel de severidad leve, asumiendo deberse a que la estructura ha sido atacada
levemente, en especial a los muros, y estos tienen una mayor area afectada que los
demas elementos constructivos. En la cual nos encontramos de acuerdo, puesto que si
otro elemento tuviera una mayor area en estudio este elemento seria el que defina el
nivel de severidad en la edificacion. Asi mismo en comparacién con los cuadros de
nivel analizado nosotros asumimos como guia la tabla I, la cual nos permiti6 tener un
criterio certeroy definir el nivel de severidad con mayor precisiona comparacion con
la investigadora anteriormente mencionada, quien asumié segun a su deduccion l6gica
que erosiéntubo un nivel de severidad a como ellalo evalu6 en el momentoy sin tener
un sustento que afiance dicho nivel de severidad por lo cual yo rechazo este tipo
investigacion y sustento de su nivel de severidad porque no ayuda a dar una

apreciacion clara y coherente de una investigacion bien sustentada y que induce a
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pensar que los resultados de este nivel de severidad pudieron ser otros. Por otra parte,
MarchenaJ ® asumié una tabla guia especificando el nivel de sus patologias a evaluar
detallando sus porcentajes a asumirse y los rangos en la cual se trabajo cada nivel de
severidad asumido. Pero que a comparacién de nuestra investigacion no concordamos
en el nivel de severidad que se asumi6 para el tipo de patologias grietas el cual para
dicho autor solo asume dos tipos de rangos, el de nivel moderado y el nivel alto; puesto
que para el autor anteriormente mencionado las grietas son patologias de alta
peligrosidad y desde que se muestran son muy prejudiciales. El autor tomo como nivel
moderado rangos desde 0.4mm hasta 1.0 mm, pero que no asume rangos menores
porgue toma que rangos de 0.2mm a 0.4mm para un nivel de severidad alto, pero de la
patologia grietas. Donde nosotros si asumimos rangos menores porque creemos que
hay rangos de la patologia grietas porque no solo se deberia verificar que cumpla con
el espesor, sino que también verificar si afecta estructuralmente a la edificacion.
Ademas, podemos verificar que dicho autor asumio eflorescencia con un nivel de
severidad alto definiendo que es alto el espesor sea variabley de color opaco, en la
cual nosotros en nuestra tabla creemos que no llega a tener un nivel de severidad alta
la eflorescencia porque se asume que ya se estaria incurriendo en una erosion, en tal

sentido ya no seria llamada eflorescencia.
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VI.  Conclusiones

1. De acuerdo al estudio se concluye que la infraestructuradel cerco del
local comunal Dos de Mayo, el cual consta de un area de estudio de 150.89m?, donde
el 69.61m? se encuentra afectada por patologias del concreto, que equivale al 46.13%
de todo el cerco evaluado; identificandose 6 tipos de patologias, las cuales: Erosion
afecto el 42.94%, Desintegracion afecto al 0.15%, Desprendimiento afect6 al 0.66%,
Fisura afect6 al 0.53 %, Grieta afect0 al 0.55%, Eflorescenciaafect6 al 1.30%.

2. Ademas, segun el andlisis se concluye que los muros fueron los
elementos con mayor afectacion con un 39.88%; los sobrecimientos fueron afectados
con un 2.91%; las columnas fueron afectadas con un 2.52% vy las vigas fueron las
menos afectadas con un 0.82%.

Asi mismo, complementamos que Erosion afecto a las muestras (1, 2, 3, 4, 5,
6,7,8,9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19); Desintegracion afecto a las muestras
(8, 9); Desprendimientoa las muestras (1, 2, 8, 9, 11, 13, 14, 15, 16, 18); Fisura afecta
a las muestras (11, 12, 15, 18, 19); Grieta afecto a las muestras (9, 11, 19);
Eflorescenciaafecto a las muestras (18, 19).

3. Finalmente, se concluy6 que segln niveles de afectacién en todo el
cerco evaluado; El nivel bajo abarco un 62.31%, el nivel medio abarco un 33.15% y
el nivel alto abarco un 4.54%. por lo cual, llegamos a la conclusion final de que el

nivel de severidad en todo el cerco de estudio, es bajo
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Aspectos complementarios

Recomendaciones sobre la evaluacion.

Como se podra saber es de suma importancia la toma de acciones para poder
realizar un adecuado proceso de recoleccionde toda la informacion necesaria seguida
del analisis y posterior conclusion, para asi tener un veredicto més certero de una
evaluacion en una edificacion. Por lo cual se subdividido en 3 tipos de
recomendaciones a tener en cuenta.

1. Recomendaciones sobre inspeccién
= Se debe tener en cuenta un historial de acontecimientos por los que ha pasado
la infraestructuraen el transcurso de los afios.
= Comprobar la vida util recomendable que debe tener una edificacion
= Realizar acciones mediante el tacto para mayor verificacion de patologias
existentes
= Realizar golpes leves con un objeto metalico para evaluar mediante el sonido
si hay algin elemento estructural presenta zonas fofas que demostrarian
presencia de algunas patologias que no se pueden verificar simplemente con la
vista.
= Realizar una evaluacién sobre el nivel freatico de la zona para descartar
patologias ocasionadas por factores de humedad ascendente.
2. Recomendaciones sobre analisis
= Realizar un analisis mediante un sistemaestructural (SAP 2000, Etabs, Robot,
entre otros) el efecto sismico, para saber hasta qué grado perjudicial puede
provocar el tener un mal disefio estructural, lo cual es importante para evitar

posteriores apariciones de patologias en las edificaciones.
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3. Recomendaciones sobre nivel de severidad
= Realizar un cuadro con la recopilacion de 4 autores que definan el nivel de
severidad de las patologias; para obtener un quinto cuadro de nivel de
severidad, calculado de la media estandar de los valores analizados por los

autores anteriores.

Recomendaciones complementarias.
Es necesario tener en cuenta ciertos aspectos paraevitar o prolongar al maximo
los efectos de degradacion por la presencia de patologias en la construccion, por eso
es necesario tener en cuenta en qué etapa del proceso se encuentra la edificacion. Asi
mismo la etapa 3 se aplicapara esta investigacion.
Antes de realizar el proyecto
= Tener un adecuado estudio de suelos para descartar problemas de ataques por
sulfatos y cloruros, problemas de filtraciones y humedad ascendente, asi también
problemas de baja resistencia del suelo; con la finalidad de evitar ataques quimicos,
problemas de humedad, asentamientos diferenciales, entre otros.

= Tener planos apropiados con un adecuado analisis estructural. Para que la
edificacion pueda aguantar problemas sismicosy que estos provoquen laaparicion
de futuras patologias.

= Se deben tener en cuenta usar materiales de buena calidad en especial los
agregados, para lo cual es necesario pedir los respectivos certificados de ensayos,
entregados por canteras acreditadas.

= Contara con personal capacitado para laborar en la ejecucion de la obra.

Durante la realizacién del proyecto
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Impermeabilizar los cimientos con aditivos recomendados para la protecciénde la
humedad y agentes agresivos que puedan dafiarlos cimientos, asi mismo se puede
usar como alternativa la aplicacion de brea unas 2 manos, en cimientos antes de un
solado para proteger la zona.

Tener adecuado control del periodo de curado para que el concreto alcance su
optima resistencia, lacual se alcanza a los 28 dias.

Se recomienda tener un adecuado recubrimiento en zonas que contengan acero de
refuerzo lo cual debe estar en un rango de 4 a 5 cm, ademas de verificar que en el
encofrado se respete los recubrimientosdisefiados por el proyectista.

Para realizar un curado mas apropiado, efectivoy rapido se puede utilizar aditivos
de curado, los cuales se aplican con rociadores y solo necesitan una sola pasada
para lograr alcanzar los resultados esperados.

Verificara el adecuado empalme del acero y uniones estructurales las cuales
podrian ser causales en un futuro de grietas, fisuras, desprendimientos o colapso
de la estructurapor efectos sismicos.

Ademas, tener presente que al realizar los revoques o tarrajeos considerar dejar 17
de brufia entre el pisoy muro a revocarse para evitar que la humedad filtre por los
muros que son MAs porosos y se impregnen en estos y puedan proliferar alguna
patologia.

Asi mismo aplicar algin aditivo impermeabilizante adjuntado a los revoques que

evite las filtraciones de la humedad ambiental.

Después de la realizacién del proyecto
Para efectos de erosion la cual fue la patologia con mayor incidencia, se pueden

aplicar mediante inyecciones de aditivos hidréfugos en las zonas afectadas para
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repeler la humedad, y minimizar laaparicion de patologias como erosion quimica,
en especial muros (muestras 12,13,14,15,16,17). Asi mismo complementariamos
realizando un picado y escobillado de la zona afectada, para luego aplicar un
pegamento epoxico que ayude a adherir el concreto antiguo con el nuevo, dentro
de un intervalo de 3 horas. Para finalmente agregar el mortero o concreto segun el
elemento que se desee reparar, con su respectivo proceso de curado quimico o
natural. Por otra parte, para las demas muestras atacada por erosiona fisca se podria
aplicar casi el mismo proceso solo cambiando las inyecciones de aditivos
hidréfugos por aplicaciones superficiales de aditivos impermeabilizantes epdxicos
que ayuden a controlar la humedad en la zona

Para efectos de grietas, se podria realizar un raspado para ampliar la zona, luego
hacer un picado trasversalmente a la grieta y colocar acero de refuerzo, para
fortalecer la zona. Seguido de la aplicacion de un pegamento epoxico que ayude a
adherir el concreto antiguo con el nuevo y asi poder colocar mortero fresco.

Para efectos de eflorescencia (muestra 18,19) se sugiere un picado y escobillado
de revoque para prontamente aplicar un aditivo impermeabilizante epdxido que
ayude a controlar lahumedad en esa zona, y luego aplicar otro pegamento epoxico
que ayude a pegar el concreto antiguo con el nuevo, dentro de un intervalo de 3
horas, para posteriormente realizar un curado quimico o natural. Finalmente aplicar
2 manos de una pintura protectoraa base de acrilicos, epoxicos o poliuretanos; que
logren formar una capa protectores para dicha zona.

Asi mismo es recomendable realizar un revoque con que ayude a proteger los

muros y elementos estructurales, dejando 1 de brufia desde el nivel de vereda con
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el fin de evitar que la humedad pueda ascender por el muro y este sea una via de
acceso a perjudicar a este.

Por lo general es recomendable en toda reparacion eliminar todo el concreto
dafiado para luego realizar su reconstruccion.

Finalmente, realizar una reparacion periddica anual para aminorar el proceso
patoldégico que afecta las edificaciones, el cual debe estar a cargo de personal
capacitado y supervisado por un especialista, asi mismo se debe tener en

consideracién el Cuadro 5, para un adecuado mantenimiento.
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Anexos
Anexo 01: Instrumento de recoleccidn de datos y Ficha técnica.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©°

Titulo de la Investige

Evaluador: Fecha:

DATOS GENERALES DEL LUGAR

Tipo de infraestructt Distrito:
Afios de construcci6 Provincit
Localidad: Region:

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE

ELEMENTOS | COLUMNAs [ Muros [ MvieAs  [EEERIOBRECIMIENT [N

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 1
DESCRIPCION DE LOS AREA AREA

0 "
N°DE ~ CLASE DE ELEMENTOS PARCIALDEL TOTALDEL TEADELA
ELEMENTO ELEMEN ELEMENT ELEMENTO  ELEMENTO ~ MUESTRA
TOS O LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (M) 2 ) M?)
COLUMNAS
MURO
SOBRECIMIENTO
VIGA
CLASEDEPATOLOGIA SEOVENT AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO AREA  AREA  NIVELDE
O  LARGO(M) ALTO(m) PR:;‘(’::;'D ESPESOR (mm) [ MU#] TOTAL (m?) SEVERIDAD
>
CLASEDEPATOLOGE SECVENT AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO AREA L AREA  NIVELDE
O  LARGO(mM) ALTO(m) PR:;L(’S%'D ESPESOR (mm) [ MU@] TOTAL (m?) SEVERIDAD

b
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

B vt AREA T AREA NIVEL DE
CLASEDEPATOLOGIA o PROFUNDID 2 2y SEVERIDAD
LARGO(m)  ALTO(m) " oF e ESPESOR (mm) [ARCGANES] TOTAL (m°)
z
 SEGMENT AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO AREA > AREA NIVEL DE
CLASEDEPATOLOGIA o PROFUNDID 2 ?) SEVERIDAD
LARGO (M)  ALTO (m) AD () GROSOR (mm) HAXEAN(u] TOTAL (m°)

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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FICHA TECNICA N©

Titulo de la Investigacion:

Investigador: Fecha:

Asesor:

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Perimetro en Estudio (MI):
Perimetro del Predio (MI): Area en Elevacion de la Muestral
Area del Predio (M?): Evaluacion:

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia

[1 == Erosion Fisica

) Desintegracion Mecanicas

[) e Desprendimiento Mecanicas

[+ - Fisura Mecénicas

[5) Grieta Mecénicas

[6) Eflorescencia Quimicas

PLANO EN PLANTA DEL ESTUDIO DE LA MUESTRA _ PLANO DE ELEVACION
FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA

AREATOTAL NUMERO AREACON PORCENTA] AREASIN PORCENTAIJE
ELEMENTO DEL DELA PATOLOGIA EDEAREA PATOLOGIA DEAREA SIN
ELEMENTO PATOLOGI (m) CON (m) PATOLOGIA

NIVEL DE SEVERIDAD DEL
ELEMENTO

SOBRECIMIENTO

X TOTALEN LA MUESTRA

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Anexo 02: Instrumentos de Recoleccion de Campo y Fichas Técnicas
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UNIDAD DE
MUESTRA
1



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
Afios de construccion:
Localidad:

Erosion
Fisuras

Tabla I1. Instrumento de recoleccidénde datos de campo 1.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 1

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Desintegracion Grietas
Eflorescencia Corrosién

Criptoeflorescencia
Desprendimiento

DETALLE DEELEMENTOS coumnas [ | Muros 1 VIGAS [ ] soerecminto [ ]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 1
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS 4 ;

N° DE CLASE DE AREA PARCIAL AREA TOTAL AREA DE LA

ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO )

ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO(m)  ALTO(m) ESPESOR (m) o) o) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 el 0.29 2.04 0.30 0.59 059
L e o

' ' ' ' 7.43

SOBRECIMIENTO 1 -1 2.23 0.60 0.30 134 134
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla Il...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

INZNINO/\M = ARFA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFE’n':'n?)'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.29 0.48 12.00 0.00 0.14 - BAJO
b 0.29 0.48 r 12.00 0.00 - 0.14 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.29 0.28 28.00 0.00 0.08 - MEDIO
) 0.29 0.28 r 28.00 0.00 - 0.08 MEDIO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL B
CLASE DE PATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF?H’:‘H?DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
2.52 0.91 2.00 0.00
i A BAJO
EROSION 2.23 0.39 2.00 0.00
B 2.23 0.30 3.00 0.00 BAJO
s 6.98 1.60 " 300 0.00 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.15 0.15 42.00 0.00 BAJO
> 0.15 0.15 r 42.00 0.00 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 1
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL 1S
CLASE DE PATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFL(JH':E)'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
EROSION A 2.23 0.15 21.00 0.00 MEDIO
> 2.23 0.15 " 2100 0.00 MEDIO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla I11. Ficha técnicade evaluacion 1.

FICHA TECNICA N° 1

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M? 7.43
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
1) = Erosion Fisica
9 Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecénicas
9 I Fisura Mecénicas
9 Grieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla Ill...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 1

ELEMENTO DéfiﬁET'\;);fTLo NUMERODELA  AREA CON 2 PORACI:?II:—E,:T?(;E DE  ARea SN POREEEN;’;J: DE  NIVEL DE SEVERIDAD DEL
- PATOLOGIA  PATOLOGIA (m) " ) PATOLOGIA () |\t i oo ELEMENTO
059 ° 014 Le7 0.37 499 BAJO
(3) 0.08 1.09 MEDIO
(1) 3.16 42,55 BAJO
5.50 (1) 0.67 9.00 1.65 22.20 BAJO
(3] 0.02 0.30 BAJO
SOBRECIMIENTO 134 o 0.33 450 1.00 1350 MEDIO
7.43 4.41 59.31 3.02 40.69

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTR]BUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 1 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS p
SE\I/\I/EIIE?LIIIDD ED AFECTAL«IADAS EN  EROSION DES'NTENGRAC'O DESPRET%D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA P,Isé\?(%is SLEE%EZE:T
MUES TRA(M?) (1] (2) (3] (4] (5 ) (6 MUESTRA(%) AFECTADA(%)
3.99 53.42 030 - - - 53.72
MEDIO 0.42 450 1.09 - - - 5.59
ALTO 0.00 - 0.00
TOTAL 4.41 57.92 0.00 1.39 0.00 0.00 0.00 59.31 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 1 UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 36. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 1.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

91




REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 1

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 40.69
AREA CON PATOLOGIA 59.31

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA SIN PATOLOGIA
40.69 %

AREA CON PATOLOGIA
59.31%

Grafico 37. Resultados de la evaluacién en el area de la muestra 1.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 1

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOG IAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 57.92
(3) DESPRENDIMIENTO 1.39

@ EROSION

= @ DESPRENDIMIENTO
1.39%

EROSION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 38. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 1.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 1

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.22 COLUMNA 2.96
3.85 MURO 51.85
0.33 SOBRECIMIENTO 4.50
0 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 39. Distribucion del grado de afectacién en elementosde albafiileria de la muestra 1.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 1

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)

BAJO 90.57

MEDIO 9.43
ALTO 0.00

0.00%
ALTO
9.43% "BAe
A43%
MEDIO MEDIO

BALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

Gréfico 40. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestral.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla IV. Instrumento de recoleccion de datos de campo 2.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 2

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacic’m: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccién: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AAHH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DEELEMENTOS couMnas [ | MuRos 1 VIGAS [ ] soerecmiento [ |

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 2

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS  ARea PARCIAL  AREA TOTAL

ELEMENTO N" DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ‘ot DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) M) M?) MUESTRA (M%)
COLUMNAS 1 C-2 0.27 2.04 0.30 0.55 0.55
1.97 2.35 0.15 463
MURO 1 M-2 488
0.27 0.91 0.15 0.25 6.61
SOBRECIMIENTO 1 52 1.97 0.60 0.30 118 118
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla IV...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO AU © ARFATOTAL  NIVEL DE
LARGO (m) ATO@m) O NUIPAY EspESOR (mm) m) m) SEVERIDAD
EROSION A 0.27 0.30 11.00 0.00 0.08 - BAJO
h 0.27 0.30 " 11.00 0.00 - 0.08 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.27 0.30 18.00 0.00 0.08 - MEDIO
z 0.27 0.30 r 18.00 0.00 - 0.08 MEDIO
T SEGMENTO AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO \FNI\S/\W » ARFA TOTAL NIVEL DE
LARGO (m) ATo@m) O NUIPAY EspESOR (mm) m) m) SEVERIDAD
2.24 0.61 2.00 0.00 1.37 -
. A BAJO
EROSION 1.97 0.31 2.00 0.00 0.61 -
B 1.98 0.83 9.00 0.00 1.64 - MEDIO
z 6.19 175 9.00 0.00 - 3.62 MEDIO
DESPRENDIMIENTO A 0.10 0.10 8.00 0.00 0.01 - BAJO
= 0.10 0.10 8.00 0.00 - 0.01 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 2
Ao AToLoain o AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PRV VIO © AREATOTAL  NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROF?nTng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 1.82 0.15 23.00 0.00 0.27 - MEDIO
z 1.82 0.15 23.00 0.00 - 0.27 MEDIO
DESPRENDIMIENTO A 0.15 0.15 3.00 0.00 0.02 - BAJO
z 0.15 0.15 3.00 0.00 - 0.02 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla V. Ficha técnica de evaluacion 2.

FICHA TECNICA N©° 2

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M* 6.61
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
L) = Erosion Fisica
9 Desintegracion Mecéanicas
(3) — Desprendimiento Mecénicas
(4] — Fisura Mecanicas
6 Grieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas

99



Tabla V...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 2
ELEMENTO el ELeminto NUMERODELA  AREncon FPORCEUITSEOE  Areasn FORCIRRCEPE  NIvEL DESEVERIDAD DEL
PATOLOGIA A (m? p iA (m? > ELEMENTO
(m?) PATOLOGIA (M) b 16, ogia () PATOROCA (M) patoL0GiA ()
(1] 0.08 1.23 BAJO
0.55 0.39 5.88
(3) 0.08 1.23 MEDIO
(1) 1.98 29.92 BAJO
488 (1) 1.64 24.87 1.24 18.84 MEDIO
(3] 0.01 0.15 BAJO
(1) 0.27 413 MEDIO
SOBRECIMIENTO 1.18 0.89 13.42
(3) 0.02 0.34 BAJO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 6.61 4.09 61.86 2.52 38.14

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 2 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS ) TOTAL DE TOTAL DE

SE\%%[?ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTF\IGRAC'O DESPRET%D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN

LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1) (2) (3) (4] (5) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 2.09 3115 - 0.49 - - - 31.64
MEDIO 2.00 29.00 - 123 - - - 30.23
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00

TOTAL 4.09 60.15 0.00 1.72 0.00 0.00 0.00 61.86 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 2 UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 41. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 2.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 2

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 38.14
61.86

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA SIN
PATOLOGIA 38.14 %

AREA CON PATOLOGIA
61.86 %

Gréfico 42. Resultados de la evaluacién en el area de la muestra 2.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 2

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOG IAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1] EROSION 60.15
(3] DESPRENDIMIENTO 1.72

@ EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO

EROSION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 43. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 2.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 2

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.16 COLUMNA 31.15
3.63 MURO 29.15
0.30 SOBRECIMIENTO 0.34
0.00 VIGA 0.00

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 44. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 2.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 2

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 51.14
MEDIO 48.86

0.00

ALTO 0.00%

m BAJO
MEDIO 48.86% MEDIO
B ALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Graéfico 45. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 2.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla VI. Instrumento de recoleccion de datos de campo 3.

FICHA TECNICA DE RECOLECCION DE DATOS PRELIMINARES N° 3

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccion: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AAHH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS coumnas [ | Muros 1 VIGAS [ 1 soereomiento [ |

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 3

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS AREA PARCIAL AREA TOTAL

ELEMENTO N°DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ““READE LAZ
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO(m) ESPESOR (m) o) o) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 C-3 0.40 2.04 0.30 0.82 0.82
2.60 2.35 0.15 6.11
MURO 1 M-3 6.47
0.40 0.91 0.15 0.36 8.85
SOBRECIMIENTO 1 S-3 2.60 0.60 0.30 1.56 1.56
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla VI...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO AREA PARCIAL RGeS VN D

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFE’n:‘ng'DAD ESPESOR (mm) (m?)
EROSION A 0.40 1.05 14.00 0.00 0.42 -
s 0.40 1.05 " 1400 0.00 ; 0.42
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFE’n':‘ng'DAD ESPESOR (mm)
A 3.00 0.57 3.00 0.00 1.71 -
EROSION 2.60 0.40 3.00 0.00 1.04 -
B 2.60 0.60 17.00 0.00 1.56 -
> 8.20 1.57 r 17.00 0.00 - 3.27
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 3
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO
CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO () ALTO (m) PROFL(J”':‘n';'DAD ESPESOR (mm)
EROSION A 2.60 0.16 20.00 0.00
> 2.60 0.16 r 20.00 0.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla VII. Ficha técnica de evaluacion 3.

FICHA TECNICA N° 3

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacic')n: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M? 8.85
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 Desintegracion Mecénicas
(3)  — Desprendimiento Mecanicas
(4]  — Fisura Mecénicas
9 Crieta Mecénicas
6 Eflorescencia Quimicas
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Tabla VII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 3

e D’éf EﬁETl\;);\?TLo NUMERODELA  AREA CON POF;%EE'XTSOJE DE  AreAsiN PORACFEEN/I’:; DE  \IVEL DE SEVERIDAD DEL
PATOLOGIA iA (m? p iA (m? ) ELEMENT
S OLOG PATOLOGIA (M) L, 10 00iA ) PATOLOGIA (M) LA 10L0GIA ) 0]
0.82 (1) 0.42 475 0.40 4.47 BAJO
(1) 2.75 31.07 BAJO
6.47 2.16 24.45
(1) 1.56 17.63 MEDIO
SOBRECIMIENTO 1.56 (1) 0.42 4.70 114 12.93 MEDIO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 8.85 5.15 58.15 3.70 41.85

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 3 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS ] TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\l/EIIE?I;EI)D,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET'\:)D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1) (2) (3) (4] (5) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 3.17 35.82 - - - - - 35.82

P

MEDIO 1.98 22.33 - - - - - 22.33
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 5.15 58.15 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 58.15 100.00

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 3

UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 46. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 3.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 3

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 41.85
58.15

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA SIN PATOLOGIA
41.85%

AREA CON PATOLOGIA
58.15%

Grafico 47. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 3.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA

3

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS

AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION

58.15

@ EROSION

= @ EROSION

Graéfico 48. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 3.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 3

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.42 COLUMNA 4.75
431 MURO 48.70
0.42 SOBRECIMIENTO 4.70
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 49. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albaiiileria de la muestra 3.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 3

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 61.60
MEDIO 38.40
ALTO 0.00

ALTO 0.00%

= BAJO
MEDIO 38.40% MEDIO
= ALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00

Gréfico 50. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 3.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
Afios de construccion:
Localidad:

Erosion
Fisuras

Tabla VIII. Instrumento de recoleccion de datos de campo 4.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 4

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Desintegracion Grietas
Eflorescencia Corrosioén

Criptoeflorescencia
Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS coumnas [ | Muros 1 VIGAS [ ] soereomiento [ ]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 4
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS AREA PARCIAL AREA TOTAL p
ELEMENTO N"DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ' DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) o o) MUESTRA (M2)
COLUMNAS 1 C-4 0.30 2.04 0.30 0.61 0.61
2.84 2.35 0.15 6.67
MURO ! M- 0.30 0.91 0.15 0.27 0%
' ' i : 9.26
SOBRECIMIENTO 1 S-4 2.84 0.60 0.30 170 1.70
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla VIII...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO AEZNAN = AREA TOTAL  NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJnTng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.60 19.00 0.00 0.18 - MEDIO
) 0.30 0.60 r 19.00 0.00 - 0.18 MEDIO
CLASE DEPATOLOGIA SEoMENTO AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PN oAl = ARFA TOTAL NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn:‘ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
3.14 0.30 2.00 0.00 0.94 - BAJO
EROSION B 2.84 0.50 3.00 0.00 1.42 - BAJO
2.84 0.57 10.00 0.00 1.62 - MEDIO
) 8.82 1.37 r 10.00 0.00 - 2.56 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 4
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n':‘n'?)'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
EROSION A 2.84 0.20 20.00 0.00 MEDIO
z 2.84 0.20 r 20.00 0.00 MEDIO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla IX. Ficha técnica de evaluacion4.

FICHA TECNICA N° 4

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBANILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO -2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M® 9.26
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1] === Erosion Fisica
9 Desintegracion Mecénicas
(3)  — Desprendimiento Mecanicas
0 ] Fisura Mecénicas
9 Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla IX...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 4

B EMENTO D/;EE'L‘ETN?ET,\?TLO NUMERODELA  AREA CON PORA%EE'XT?;E DE  AREASIN POREFEE;:;‘; DE  NIVEL DE SEVERIDAD DEL
PATOLOGIA iA (m? > iA (m? > ELEMENTO

(m) PATOLOGIA (M) b\ 1o ogia ) PATOLOCIA M) paroLogia ()
0.61 (1) 0.18 1.94 0.43 4.66 MEDIO
(1) 0.94 10.17 BAJO
6.95 (1) 142 15.33 2.97 32.02 BAJO
(1) 1.62 17.48 MEDIO
SOBRECIMIENTO 1.70 (1) 0.57 6.13 114 12.26 MEDIO

Y TOTAL EN LA MUESTRA 9.26 4.73 51.05 453 48.95

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 4 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS ; TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\l/EIIEQI]EI)D ,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET%D'MIEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) 0 9 e Q e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 2.36 2550 - - - - - 25.50

P

MEDIO 2.37 25.55 - - - - - 25.55
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 4.73 51.05 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 51.05 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 4

UBICACION EN PLANTA

0.502_35

I I I A
0.60 l(A 0.60
l e ¥
#0.30- 2.84

MUESTRA 4

AV. MIGUEL GRAU

VIVIENDAS
COLINDANTES

LOCAL
COMUNAL

JR.SAN MARTIN

VIVIENDAS
COLINDANTES

FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 4

Gréfico 51. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 4.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 4

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 48.95
AREA CON PATOLOGIA 51.05

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

<

AREA SIN PATOLOGIA

49%
/

AREA CON PATOLOGIA
51%

Grafico 52. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 4.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 4

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION 51.05

= @ EROSION

@ EROSION

Gréfico 53. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 4.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 4

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.94 COLUMNA 1.94
3.61 MURO 42.98
0.00 SOBRECIMIENTO 6.13
0.00 VIGA 0.00

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 54. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albaiiileria de la muestra4.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 4

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)

BAJO 49.95
MEDIO 50.05

ALTO 0.00

0.00%
ALTO
50.05% = BAJO
MEDIO . MEDIO

BALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Gréfico 55. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra4.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
Afios de construccion:
Localidad:

Erosion
Fisuras

Tabla X. Instrumento de recoleccion de datos de campo 5.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 5

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Desintegracién Grietas
Eflorescencia Corrosion

Criptoeflorescencia
Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS coumnas [ | Muros 1 VIGAS [ ] soereomiento [ |
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 5
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS AREA PARCIAL AREA TOTAL i
ELEMENTO N"DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO o DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m)  ALTO(m) ESPESOR (m) ) ) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 C5 0.30 2.04 0.30 0.61 0.61
Ld
2.84 2 1 67
MURO 1 M-5 5 35 0B 00 6.95
0.3 0.91 0.15 0.27 9.26
SOBRECIMIENTO 1 S5 284 0.60 0.30 170 170
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla X...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PRSTTNIN-1 I\l > AREA TOTAL NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFl(Jn':'ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 1.05 21.00 0.00 0.32 - MEDIO
P 0.30 1.05 " 21.00 0.00 - 0.32 MEDIO

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PRSTTNIN-T ] = AREA TOTAL NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn:'ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
3.14 0.70 3.00 0.00 2.20 -
3 A BAJO
EROSION 2.84 0.38 3.00 0.00 1.08 -
B 2.84 0.60 5.00 0.00 1.70 - BAJO
z 8.82 1.68 r 5.00 0.00 - 3.90 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 5
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF?’n'jn'WD)'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
EROSION E-5 2.84 0.20 22.00 0.00 MEDIO
> 2.84 0.20 r 22.00 0.00 - 0.57 MEDIO

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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Tabla XI. Ficha técnica de evaluacionb.

FICHA TECNICA N° 5

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M® 9.26
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) == Erosién Fisica
Q — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
G Eflorescencia Quimicas
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Tabla XI...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 5
PATOLOGIA i 2 h i 2 > ELEMENT
o OLOG PATOLOGIA (m?) PATOLOGIA (%) PATOLOGIA (m?) PATOLOGIA (%) 0
0.61 (1] 0.32 3.40 0.30 321 MEDIO
(1) 328 35.38 BAJO
6.95 1.97 21.22
(1] 1.70 18.40 BAJO
SOBRECIMIENTO 1.70 (1] 0.57 6.13 1.14 12.26 MEDIO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 9.26 5.86 63.31 3.40 36.69

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 5 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS ) TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\QIE?I]S ,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET'\(')D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA
MUESTRA(M?) (1) (2] (3) (4] (5) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 4.98 53.78 - - - - - 53.78 84.94
MEDIO 0.88 9.53 - - - - - 9.53
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 5.86 63.31 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 63.31 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 5 UBICACION EN PLANTA

VIVIENDAS
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Gréfico 56. Plano y fotografia de evaluacion en la muestras.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 5

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 36.69
63.31

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

4 AREA SIN PATOLOGIA

36.69 %

AREA CON PATOLOGIA
63.31%

Gréafico 57. Resultados de la evaluacion en el area de la muestrab.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 5

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION 63.31

" @ EROSION

© EROSION

Gréfico 58. Porcentajes de patologias evaluadas en el &rea infectada de la muestra 5.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 5

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.32 COLUMNA 3.40
4.98 MURO 53.78
0.57 SOBRECIMIENTO 6.13
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 59. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra5.
Figura 47. Grafico de Elaboracién propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 5

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 84.94
MEDIO 15.06
ALTO 0.00

ALTO 0.00%

= BAJO
MEDIO
= ALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00

Gréfico 60. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra5.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XI1. Instrumento de recoleccidn de datos de campo 6.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° §)

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacién: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccidn: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AA.HH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DEELEMENTOS coumnas [ | MuRos 1 VIGAS [ ] soerecmiento [ ]

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 6

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS A A
N° DE CLASE DE AREA PARCIAL AREA TOTAL

ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO(m) ESPESOR (m) o) )

AREA DE LA
MUESTRA (M?)

COLUMNAS 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
MURO 1 M-6 3.05 2.35 0.15 7.17 7.17

9.00
SOBRECIMIENTO 1 S-6 3.05 0.60 0.30 1.83 1.83
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XII...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO TN 0N = ARFA TOTAL NIVEL DE

CLASE DE PATOLOGIA SIMBOLO
LARGO (m) ALTO (m) PROFL(Jn':‘rS'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
. 3.05 1.16 3.00 0.00 3.54 - BAJO
EROSION -
B 3.05 0.50 10.00 0.00 1.53 - MEDIO
> 6.10 166 " 10.00 0.00 - 5.06 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 6
CLASE DE PATOLOGIA SIMBOLO AREADELAPATOLOGIABN B BLAVENTO QAEGNRAY] = ARFATOTAL  NIVELDE
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn’;'nE;'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 3.05 0.18 18.00 0.00 0.55 - MEDIO
s 3.05 018 7 1800 0.00 - 0.55 MEDIO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XI11. Ficha técnicade evaluacion 6.

FICHA TECNICA N© §)

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacic’)n: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M? 9.00
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
9 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XIII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 6

AREA TOTAL PORCENTAIJE DE PORCENTAJE DE

NUMERO DE LA AREA CON h AREA SIN ; NIVEL DE SEVERIDAD DEL
ELEMENTO DEL ELEMENTO - . AREA CON I AREA SIN
PATOLOGIA ; ' ELEMENT
S OLOG PATOLOGIA (M) L, r0L00iA %) PATOLOGIA (M) =0\ Sain ) 0]
(1] 354 39.32 BAJO
7.17 2.10 23.39
(1] 1.53 16.95 MEDIO
SOBRECIMIENTO 1.83 (1) 0.55 6.10 1.28 14.24 MEDIO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 9.00 5.61 62.37 3.39 37.63

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 6 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS ) TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\I/EIIE?I]IS,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTF\‘GRAC'O DESPRET'\:)D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1) (2] (3) (4] (5 ) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAIJO 3.54 39.32 - - - - - 39.32

P

MEDIO 2.07 23.05 - - - - - 23.05
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 5.61 62.37 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 62.37 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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MUESTRA 6

PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 6 UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 61. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra6.

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 6

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 37.63
AREA CON PATOLOGIA 62.37

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA SIN PATOLOGIA
37.63%

AREA CON PATOLOGIA
62.37 %

Grafico 62. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra6.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 6

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION 62.37

= @ EROSION

@ EROSION

Gréfico 63. Porcentajes de patologias evaluadas en el &rea infectada de la muestra 6.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 6

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.00 COLUMNA 0.00
5.06 MURO 56.27
0.55 SOBRECIMIENTO 6.10
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 64. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra6.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 6

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 63.04
MEDIO 36.96

0.00

ALTO 0.00%

= BAJO
-36.96%
MEDIO MEDIO
uALTO
63.04%
BAJO
0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00

Gréfico 65. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra6.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XIV. Instrumento de recoleccion de datos de campo 7.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 7

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS  columnas [ 1] MUROS 1 VIGAS [ soreciMieNTo [
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 7
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS A '
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL (oo, oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO it
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) ™) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
Ld
MURO 1 M-7 3.05 2.35 0.15 7.17 7.17
9.00
SOBRECIMIENTO 1 S-7 3.05 0.60 0.30 1.83 1.83
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XIV...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO TN 0N = ARFA TOTAL NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SiMBOLO
LARGO (m) ALTO (m) PROFL(Jn':‘rS'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
. 3.05 0.33 3.00 0.00 1.01 - BAJO
EROSION
B 3.05 0.68 10.00 0.00 2.07 - MEDIO
>3 6.10 1.01 " 1000 0.00 - 3.08 MEDIO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 7
At O PATOLOGA oLo AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO N . e—
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn’;'nE;'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 3.05 0.17 18.00 0.00 0.52 - MEDIO
) 3.05 017 7 1800 0.00 - 0.52 MEDIO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XV. Ficha técnicade evaluacion 7.

FICHA TECNICA N° 7

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M® 9.00
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) == Erosién Fisica
Q — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) I Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
G Eflorescencia Quimicas
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Tabla XV...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 7

ELEMENTO D’éf';ﬁEE);\f‘T"o NUMERODELA  AREA CON PORA(;EE'XT?;E DE  AREASIN POR;:EN;’QIJS D12 NIVEL DE SEVERIDAD DEL
= - 2 i 2
o) PATOLOGIA  PATOLOGIA (M) >0 <oty ) PATOLOGIA (M) L ,10/ 0GiA o) ELEMENTO
(1] 1.01 11.19 BAJO
717 4,09 45.42
(1] 2.07 23.05 MEDIO
SOBRECIMIENTO 1.83 (1) 0.52 5.76 1.31 14.58 MEDIO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 9.00 3.60 40.00 5.40 60.00

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 7 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS - TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\IQI:_?I]IBED AFECTADAS EN EROSION DESINTENGRACIO DESPRI?I_’\IODIMIEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) Q e Q Q 9 @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAIO 101 1.9 : - : - - _un HEEE

|

MEDIO 2.59 28.81 - - - - - 28.81
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 3.60 40.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 40.00 100.00

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 7

UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 66. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra7.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 7

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 60.00
AREA CON PATOLOGIA 40.00

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
40.00 %

AREA SIN PATOLOGIA
60.00 %

Gréfico 67. Resultados de la evaluacién en el &rea de la muestra7.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA

7

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS

AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION

40.00

@ EROSION

= @ EROSION

Gréfico 68. Porcentajes de patologias evaluadas en el &rea infectadade la muestra7.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 7

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.00 COLUMNA 0.00
3.08 MURO 34.24
0.52 SOBRECIMIENTO 5.76
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 69. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra?7.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 7

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD

PORCENTAIJE (%)

BAJO
MEDIO
ALTO

27.97
72.03
0.00

ALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00

' 72.03% = BAJO
MEDIO

ALTO

60.00 70.00 80.00

Gréfico 70. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra?.
Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
8



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XVI. Instrumento de recoleccion de datos de campo 8.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 8

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C—1 VIGAS ] SOBRECIMIENTO [____]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 8
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS ; '
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL ;o0\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO i
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) ™) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
MURO 1 M-8 3.05 2.35 0.15 7.17 7.17
9.00
SOBRECIMIENTO 1 S-8 3.05 0.60 0.30 1.83 1.83
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XVI...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

JNIENNIe/YM = ARFA TOTAL

NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SIMBOLO LARGO (m) ALTO (m) PROF?’n':'nS;'DAD ESPESOR (mm) (m*) SEVERIDAD
A 3.05 0.38 2.00 0.00 1.16 - BAJO
EROSION B 2.83 0.18 3.00 0.00 0.51 - BAJO
3.05 0.27 3.00 0.00 0.82 -
C 3.05 0.55 16.00 0.00 1.68 - MEDIO
z 11.98 1.38 " 16.00 0.00 - 2.84 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.22 0.25 11.00 0.00 0.06 - BAJO
z 0.22 0.25 r 11.00 0.00 - 0.06 BAJO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 8
i ) AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SIMBOLO - AL pROFtJnTn,;,DAD =R R
EROSION A 3.05 0.18 34.00 0.00 MEDIO
= 3.05 0.18 " 34.00 0.00 MEDIO
DESINTEGRACION A 0.28 0.40 42.00 0.00 BAJO
> 0.28 040 7 4200 0.00 BAJO
DESPRENDIMIENTO 0.15 0.16 42.00 0.00 BAJO
B 0.12 0.21 42.00 0.00 BAJO
z 0.15 0.37 42.00 0.00 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XVII. Ficha técnica de evaluacion 8.

FICHA TECNICA N° 8

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacic')n: ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M? 9.00
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
o == Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
© — Desprendimiento Mecanicas
(4] ] Fisura Mecanicas
9 S— Grieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XVII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA

ELEMENTO peL eemento NOMERODELA  AReacon FORCISERE  Ameasin  FORCEICUPE  NIVEL DESEVERIDAD DEL
PATOLOGIA I 2 b I, 7 - ELEMENT
() OLOG PATOLOGIA (m%) PATOLOGIA (%) PATOLOGIA (m%) PATOLOGIA (%) o
0.00 - - - - - N
(1] 1.16 12.88 BAJO
(1] 1.33 14.81 BAJO
7.17 2.94 3271
(1) 1.68 18.64 MEDIO
(3] 0.06 0.61 BAJO
(1) 0.55 6.10 MEDIO
(2] 0.11 1.24 BAJO
SOBRECIMIENTO 1.83 112 12.45
(3] 0.02 0.27 BAJO
(3] 0.03 0.28 BAJO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 9.00 493 54.84 4.06 45.16

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 8 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS - TOTAL DE TOTAL DE
NIVEL DE . DESINTEGRACIO DESPRENDIMIEN .
SEVERIDAD AFECTADAS EN  EROSION S NG ClO DES o FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA
MUES TRA(M?) (1] (2] (3] (4] (5 ) (6] MUESTRA(%) AFECTADA(%)

BAJO 2.71 27.70 124 1.16

30.10 54.88

MEDIO 2.23 24.75 - - - - - 24.75
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 4.93 52.44 1.24 1.16 0.00 0.00 0.00 54.84 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 8

UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 71. Planoy fotografia de evaluacion en la muestra8.

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 8

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 45.16
54.84

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA SIN PATOLOGIA
45.16 %

AREA CON PATOLOGIA
54.84 %

Gréfico 72. Resultados de la evaluacién en el &rea de la muestra 8.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 8

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 52.44
(2) DESINTEGRACION 1.24
(3) DESPRENDIMIENTO 1.16

@ EROSION
© DESINTEGRACION
= @ DESPRENDIMIENTO

EROSION DESINTEGRACION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 73. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectadade la muestra 8.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 8

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.00 COLUMNA 0.00
4.22 MURO 46.95
0.71 SOBRECIMIENTO 7.89
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 74. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 8.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 8

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 54.88
MEDIO 45.12

0.00

ALTO

MEDIO

' 45.12% " BAT
MEDIO

BALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Gréfico 75. Demostracién porcentual del nivel de severidad de la muestra8.
Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
9



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XVIII. Instrumento de recoleccion de datos de campo 9.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 0

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C—1 VIGAS ] SOBRECIMIENTO [____]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 9
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS ; '
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL ;o0\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO )
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) ™) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 C-9 1.19 2.43 0.30 2.89 2.89
L4
S © N N T
: : : : 11.91
SOBRECIMIENTO 1 S-9 2.90 0.15 0.30 0.44 0.44
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XVIII...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO LAZZCN = ARFA TOTAL  NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROF[(Jn:'ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 1.19 0.30 7.00 0.00 0.36 - BAJO
) 1.19 0.30 r 7.00 0.00 - 0.36 BAJO
CLASE DEPATOLOGIA SEoMETO AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO J NI S\l &= AREA TOTAL NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROFl(Jn':‘n?)'DAD ESPESOR (mm) (m’) SEVERIDAD
2.80 0.40 4.00 0.00 1.12 -
, A BAJO
EROSION 2.50 0.22 4.00 0.00 0.55 -
B 2.80 0.60 9.00 0.00 1.68 - MEDIO
) 8.10 1.22 r 9.00 0.00 - 2.80 MEDIO
DESINTEGRACION A 0.30 0.38 6.00 0.00 0.11 - BAJO
h 0.30 0.38 r 6.00 0.00 - 0.11 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.30 0.45 10.00 0.00 0.14 - BAJO
s 0.30 0.45 " 1000 0.00 - 0.14 BAJO
GRIETA A 0.10 2.70 0.00 8.00 0.27 - ALTO
) 0.10 2.70 r 0.00 8.00 - 0.27 ALTO
TABLA DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE DATOS DEL SOBRECIMIENTO DE LA MUESTRA 9
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n:'ng'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
EROSION A 2.90 0.15 21.00 0.00 MEDIO
s 2.90 015 7 2100 0.00 MEDIO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XIX. Ficha técnicade evaluacion 9.

FICHA TECNICA N° 9

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019".

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Ledn De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M?* 11.91
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) == Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) e — Desprendimiento Mecénicas
(4) I Fisura Mecénicas
6 — Grieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XIX...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 9
ELEMENTO Déf'éﬁET'\;D;\f‘TLO NUMERODELA  AREACON 2 PORA(I;II:_E'\AI\T(;_\(;E DE  AReA SN POREFEEN;';J; DE  NIVEL DE SEVERIDAD DEL
- PATOLOGIA  PATOLOGIA () ,, 0 0 0y PATOLOGIA M) |, mo' ol ELEMENTO
2.89 (1) 0.36 3.00 253 21.28 BAJO
(1] 1.67 14.02 BAJO
(1] 1.68 14.10 MEDIO
8.58 [2) 011 0.96 472 30.50 BAJO
(3) 0.14 113 BAJO
(5 ) 0.27 227 ALTO
SOBRECIMIENTO 0.44 0 0.44 3.65 0.00 0.00 MEDIO
0.00 -
11.91 4.66 39.13 7.25 60.87

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 9 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS . TOTAL DE TOTAL DE

SE\'/\QIE?']S ED AFECTADASEN  EROSION DES'NT,E\IGRAC'O DESPRET'\C')D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN

LA ENLA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1] (2] (3] (4 (5 ) (6 MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 2.28 17.02 0.96 113 2.27 - 21.38
MEDIO 2.12 17.76 - 17.76

ALTO 0.27 0.00
TOTAL 4.66 34.78 0.96 1.13 0.00 227 0.00 39.13 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Gréfico 76. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 9.

Fuente: Elaboracion propia, 2019.



REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 9

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 60.87
AREA CON PATOLOGIA 39.13

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
39.13%

4 AREA SIN PATOLOGIA

60.87 %

Grafico 77. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra9.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 9

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 34.78
(2] DESINTEGRACION 0.96
(3] DESPRENDIMIENTO 1.13
(5 ) GRIETA 2.27

@ EROSION

@ DESINTEGRACION
= @ DESPRENDIMIENTO
=@ GRIETA

EROSION DESINTEGRACION DESPRENDIMIENTO GRIETA

Gréfico 78. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectadade la muestra9.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 9

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.36 COLUMNA 3.00
3.87 MURO 32.48
0.44 SOBRECIMIENTO 3.65
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 79. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra9.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 9

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 54.62
MEDIO 45.38

0.00

ALTO
45.38%
MEDIO MEDIO
mALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Gréfico 80. Demostracién porcentual del nivel de severidad de la muestra 9.
Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
10



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XX. Instrumento de recoleccidn de datos de campo 10.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 10

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS  COLUMNAS  [____] MUROS C—1 VIGAS [ SOBRECIMIENTO [____]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 10
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS ; ;
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL = ;oo\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO i
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) M) MUESTRA (M?)
-10A .2 2 ) )
COLUMNAS 2 10 0.26 326 030 085 1.33
C-10B 0.20 2.43 0.30 0.49
MURO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
1.33
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 2 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XX...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO TN o\l = ARFA TOTAL NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFE’W':‘W';'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
. 0.26 0.92 3.00 0.00 0.24 - BAJO
EROSION
B 0.20 1.05 4.00 0.00 0.21 - BAJO
> 0.46 17 7 400 0.00 - 0.45 BAJO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XXI. Ficha técnicade evaluacién 10.

FICHA TECNICA N© 10

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacién: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M® 133
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1] === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecénicas
(3) Desprendimiento Mecanicas
(4) I Fisura Mecanicas
9 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXI...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 10

AREA TOTAL NUMERO DE LA AREA CON PORCENTAJE DE AREA SIN PORCENTAIJE DE

NIVEL DE SEVERIDAD DEL

ELEMENTO DEL ELEMENTO = 3 AREA CON p 2 AREA SIN
) PATOLOGIA  PATOLOGIA (m?) PATOLOGIA (%) PATOLOGIA (M) L, 0GiA ) ELEMENTO
0.24 17.94 BAJO
1.33 (1) 0.88 66.32
0.21 15.75 BAJO
0
0.00
0
SOBRECIMIENTO 0.00 0
0.00 - - -
Y TOTAL EN LA MUESTRA 1.33 0.45 33.68 0.88 66.32

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 10 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS ) TOTAL DE TOTAL DE
NIVEL DE = arecrapas en EROSION DESINTEGRACIO DESPRENDIMIEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS  SEVERIDAD EN
SEVERIDAD LA A LY ENLA LA MUESTRA
MUESTRA(MP) c e e e e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 0.45 33.68 - - - - - 33.68 100.00
MEDIO 0.00 0.00
ALTO 0.00 - - - 0.00
TOTAL 0.45 33.68 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 33.68 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 10 UBICACION EN PLANTA
4.36
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Gréfico 81. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra 10.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 10

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 66.32
AREA CON PATOLOGIA 33.68

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
33.68%

AREA SIN PATOLOGIA
66.32 %

Gréafico 82. Resultados de la evaluacién en el area de la muestra 10.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA

10

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS

AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION

33.68

@ EROSION

= @ EROSION

Gréfico 83. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 10.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 10

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.45 COLUMNA 33.68
0.00 MURO 0.00
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.00 VIGA 0.00

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

0.00%

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 84. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 10.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 10

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 100.00
MEDIO 0.00
ALTO 0.00

ALTO

0.00% m BAJO

MEDIO
BALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

Gréfico 85. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 10.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
11



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XXII. Instrumento de recoleccidn de datos de campo 11.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 11

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C—1 VIGAS ] SOBRECIMIENTO [____]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 11
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS ; '
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL ;o0\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO i
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) ™) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 0 0 0 0 0.00 0.00 0.00
MURO 1 M-11 3.87 2.75 0.15 10.64 10.64
10.64
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00

187



Tabla XXII...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

JN2IENINle/XH > ARFA TOTAL

. . NIVEL DE
CLASEDEPATOLOGIA SIMBOLO LARGO (m) ALTO (m) PROF?r?ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION 2.50 0.55 3.00 0.00 1.38 - BAJO
B 3.77 0.30 11.00 0.00 1.13 - BAJO
= 6.27 0.85 " 11.00 0.00 - 2.51 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.20 0.25 3.00 0.00 0.05 - BAJO
) 0.20 0.25 " 3.00 0.00 - 0.05 BAJO
FISURA A 0.10 1.36 0.00 0.90 0.14 - MEDIO
s 0.10 13 " 000 0.90 - 0.14 MEDIO
GRIETA A 0.10 2.75 0.00 17.00 0.28 - BAJO
= 0.10 2.75 " 0.00 17.00 - 0.28 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXI11. Ficha técnica de evaluacion 11.

FICHA TECNICA N© 11

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 10.64
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXIII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 11

ELEMENTO Déf ELemenTo NUMERODELA  AREACON . P imvea | SRESK . P AREASN | NIVELDESEVERIDAD DEL

s PATOLOGIA  PATOLOGIA (m") =00\ () PATOLOGIA ™M) pATOLOGIA ) ELEMENTO

0.00 - - - - - 0
(1] 1.38 12.92 BAJO
(1] 1.13 10.63 BAJO

10.64 (3] 0.05 047 7.68 72.12 BAJO
(4] 0.14 1.28 MEDIO
(5 ) 0.28 258 BAJO

SOBRECIMIENTO 0.00 - - - - . 0
0.00 - - - - _
10.64 2.97 27.88 7.68 7212

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 11 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DEAREAS - TOTAL DE TOTAL DE
SE\'/\QIEQ';E?ED AFECTADASEN  EROSION DES'NTENGRAC'O DESPRET%D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA ENLA LA MUESTRA
MUESTRA(M?) (1) (2] (3) (4] (5) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)

P

BAJO 2.83 23.55 - 0.47 - 2.58 -

26.60

MEDIO 0.14 - - - 1.28 - - 1.28
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 2.97 23.55 0.00 0.47 1.28 2.58 0.00 27.88 100.00

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA

UBICACION EN PLANTA
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MUESTRA 11

AV. MIGUEL GRAU

VIVIENDAS
COLINDANTES

LOCAL
COMUNAL

JR.SAN MARTIN

VIVIENDAS
COLINDANTES

FOTOGRAFIA DE LAMUESTRA 11

Gréfico 86. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra1l.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 11

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 72.12
AREA CON PATOLOGIA 27.88

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
27.88%

4 AREA SIN PATOLOGIA

72.12%

Gréfico 87. Resultados de la evaluacién en el area de la muestrall.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 11
NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 23.55
(3 DESPRENDIMIENTO 0.47
(4] FISURA 1.28
(5 ) GRIETA 2.58
23.55%

@ EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO
= @ FISURA

© GRIETA

EROSION

DESPRENDIMIENTO FISURA GRIETA
o (3]

Gréfico 88. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 11.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 11

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.00 COLUMNA 0.00
2.97 MURO 27.88
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 89. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria severidad de la muestra1l.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 11

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 95.42
MEDIO 4.58
ALTO 0.00

ALTO

MEDIO
BWALTO

' = BAJO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

Gréfico 90. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestral1l.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
12



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
Afios de construccion:
Localidad:

Tabla XXIV. Instrumento de recoleccion de datos de campo 12.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO Ne° 12

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBANILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS  COLUMNAS  [____] MUROS — VIGAS ] SOBRECIMIENTO [ ]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 12
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS A A
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL ;oo\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO it
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) M?) MUESTRA (M?)
C-12A 0.30 2.97 0.30 0.89
COLUMNAS 2 1.87
C-12B 0.33 2.97 0.30 0.98
MURO 1 M-12 1.99 2.75 0.15 5.47 5.47
7.78
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-12 1.99 0.22 0.30 0.44 0.44
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Tabla XXIV...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO TN oA = ARFA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn':‘n?)'DAD ESPESOR (mm) ) SEVERIDAD
) 0.30 0.60 16.00 0.00 0.18 - MEDIO
EROSION
B 0.33 0.50 18.00 0.00 0.17 - MEDIO
> 0.63 1.10 " 1800 0.00 - 0.35 MEDIO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn':‘n?)'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
1.99 0.57 3.00 0.00 1.13 - BAJO
EROSION B 1.99 0.38 5.00 0.00 0.76 - BAJO
1.99 0.68 10.00 0.00 1.35 - MEDIO
s 5.97 1.63 " 1000 0.00 ; 2.49 BAJO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n’jn';'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
FISURA A 1.03 0.10 0.00 0.50 BAJO
> 1.03 0.10 0.00 0.50 BAJO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XXV. Fichatécnica de evaluacion 12.

FICHA TECNICA N© 12

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 7.78
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXV...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 12

ELEMENTO ot ELeminTo NUMERODELA  AREACON L Areacon  AREASIN RO N NIVELDESEVERIDAD DEL
) PATOLOGIA  PATOLOGIA (") =00~ () PATOLOGIA ™) pATOLOGIA ) ELEMENTO
1.87 o 018 23t 153 19.61 MEDIO
(1] 0.17 2.12 MEDIO
(1) 113 1458 BAJO
547 (1) 0.76 9.72 2.23 28.64 BAJO
(1) 1.35 17.39 MEDIO
SOBRECIMIENTO 0.00 - - - - - 0
0.44 (4] 0.10 132 0.33 430 BAJO
7.78 3.69 47.44 4.09 52.56

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 12 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS ) TOTAL DE TOTAL DE
SE\'/\;';S ,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTENGRAC'O DESPRET'\'OD'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) Q Q 9 Q e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 1.99 24.30 - - 1.32 - - 25.62

MEDIO 1.70 21.82 - - - - - 21.82
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 3.69 46.12 0.00 0.00 1.32 0.00 0.00 47.44 100.00

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA

12

UBICACION EN PLANTA
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MUESTRA 12

AV. MIGUEL GRAU
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N

LOCAL VIVIENDAS
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JR.SAN MARTIN

FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 12

Gréfico 91. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra12.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 12

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 52.56
AREA CON PATOLOGIA 47.44

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA

47.44 %

4 AREA SIN PATOLOGIA
52.56 %

Grafico 92. Resultados de la evaluacién en el area de la muestra12.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 12

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 46.12
(4] FISURA 1.32

© EROSION
= @ FISURA

EROSION FISURA

Gréfico 93. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 12.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 12

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.35 COLUMNA 4.43
3.24 MURO 41.69
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.10 VIGA 1.32

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 94. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra12.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 12

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 54.00
MEDIO 46.00
ALTO 0.00
0.00%
ALTO
= BAJO
46.00% MEDIO
MEDIO

mALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Graéfico 95. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra12.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXVI. Instrumento de recoleccion de datos de campo 13.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N© 13

“DETERMINA CION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBANILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccion: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS  COLUMNAS  [___] MUROS VIGAS ] SOBReCIMIENTO [____]

MEDIDA DE L OS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 13

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS A A
N° DE CLASE DE AREA PARCIAL AREA TOTAL

ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) ™) ™)

AREA DE LA
MUESTRA (M?)

COLUMNAS 1 C-13 0.30 2.97 0.30 0.89 0.89
14
MURO 1 M-13 2.97 2.25 0.15 6.68 6.68
8.23
SOBRECIMIENTO 0 = 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-13 2.97 0.22 0.30 0.65 0.65
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Tabla XXVI...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PNl AN = AREA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFEJn':'n?)'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.40 17.00 0.00 0.12 - MEDIO
b 0.30 0.40 " 1700 0.00 - 0.12 MEDIO

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PNl AN = AREA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJnTn';'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 2.97 0.55 21.00 0.00 1.63 - MEDIO
= 297 0.55 " 21.00 0.00 - 1.63 MEDIO
DESPRENDIMIENTO A 0.60 0.20 18.00 0.00 0.12 - BAJO
z 0.60 0.20 " 18.00 0.00 - 0.12 BAJO

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

- NIVEL DE
CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n'jn';'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
0.10 0.10 42.00 0.00 0.01 ] BAJO
DESPRENDIMIENTO B 0.10 0.10 42.00 0.00 0.01 - BAJO
0.10 0.10 43.00 0.00 0.01 - BAIO
s 0.30 030 7 4300 0.00 ; 0.03 BAIO

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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Tabla XXVII. Ficha técnicade evaluacion 13.

FICHA TECNICA N© 13

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 8.23
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXVII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 13

ELEMENTO D’éf';’t‘ET,\;);fTLO NUMERODELA  AREA CON 2 PORA%'IEE'XTQE DE  AREA SN POREEEN;'QIJS DE  NIVEL DE SEVERIDAD DEL
(mz) PATOLOGIA PATOLOGIA (m°) PATOLOGIA %) PATOLOGIA (m°) PATOLOGIA %) ELEMENTO

0.89 (1] 0.12 146 0.77 9.37 MEDIO

6.68 o 163 1980 493 59.91 MEDIO

(3] 0.12 1.46 BAJO

SOBRECIMIENTO 0.00 - - 0

(3) 0.01 0.12 BAJO

0.65 (3] 0.01 0.12 0.62 758 BAJO

(3] 0.01 0.12 BAJO

8.23 1.90 23.14 6.32 76.86
SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA
DISTRJBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 13 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DEAREAS )

SE\I/\QIE?I]S ,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET'\:)D'M IEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA P,Isgfcl)_c?iis SEI/gﬁJITADDEEI\J
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) 0 Q 9 Q e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 0.15 - - 1.82 - - - 1.82 7.88

P

MEDIO 1.75 2131 - - - - - 21.31
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 1.90 21.31 0.00 1.82 0.00 0.00 0.00 23.14 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 13

UBICACION EN PLANTA
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MUESTRA 13

AV. MIGUEL GRAU

VIVIENDAS
COLINDANTES

LOCAL VIVIENDAS

b COMUNAL COLINDANTES
s

gl
VA

JR.SAN MARTIN

FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 13

Graéfico 96. Plano y fotografia de evaluacion en la muestra13.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 13

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 76.86
AREA CON PATOLOGIA 23.14

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA :
23.14 % ,

AREA SIN PATOLOGIA
76.86 %

Grafico 97. Resultados de la evaluacién en el area de la muestra13.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 13

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
[1) EROSION 21.31
[5) DESPRENDIMIENTO 1.82

@ EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO

EROSION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 98. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 13.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 13

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.12 COLUMNA 1.46
175 MURO 21.31
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.03 VIGA 0.36

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 99. Distribucion del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 13.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 13

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 7.88
MEDIO 92.12
ALTO 0.00

ALTO

MEDIO

m BAJO

ALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

Gréfico 100. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 13.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
A¥ios de construccion:
Localidad:

Tabla XXVIII. Instrumento de recoleccidn de datos de campo 14.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 14

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C—1 VIGAS ] SOBRECIMIENTO [____]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 14
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS ; '
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL  AREATOTAL ;o0\ oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO i
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) ™) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 C-14 0.30 2.97 0.30 0.89 0.89
MURO 1 M-14 2.96 2.25 0.15 6.66 6.66
8.20
SOBRECIMIENTO 0 - 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-14 2.96 0.22 0.30 0.65 0.65
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Tabla XXVIII...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO JRSTTNIN (Nl > AREA TOTAL NIVEL DE

CLASEDEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF?’n:‘ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.45 14.00 0.00 0.14 - BAJO
s 0.30 045 7 1400 0.00 - 0.14 BAJO

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO FSITNIN:lAE = AREA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJrT?‘n';'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
) 2.96 0.45 4.00 0.00 1.33 - BAJO
EROSION

B 2.96 0.60 28.00 0.00 1.78 - MEDIO
s 5.92 045 7 400 0.00 - 311 MEDIO

0.15 0.10 3.00 0.00 0.02 - BAJO

DESPRENDIMIENTO

B 0.15 0.10 3.00 0.00 0.02 - BAJO

) 0.15 0.10 " 3.00 0.00 - 0.03 BAJO

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

: NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF;Jn:'n'i'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
0.10 0.10 42.00 0.00 0.01 - BAJO
DESPRENDIMIENTO
B 0.10 0.10 41.00 0.00 0.01 - BAJO
P 0.20 0.20 " 42.00 0.00 - 0.02 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXIX. Ficha técnica de evaluacion 14.

FICHA TECNICA N© 14

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 8.20
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXIX...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 14

AREA TOTAL PORCENTAJE DE PORCENTAIJE DE

NUMERO DE LA AREA CON ) AREA SIN p NIVEL DE SEVERIDAD DEL
ELEMENTO DEL ELEMENTO - o 2 AREA CON " 2 AREA SIN
- PATOLOGIA  PATOLOGIA (m") =00\ ) PATOLOGIA (M) [\ - oin ) ELEMENTO
0.89 (1) 0.14 1.65 0.76 9.22 BAJO
(1] 1.33 16.24 BAJO
(1) 1.78 21.65 MEDIO
6.66 352 42,94
(3] 0.02 0.18 BAJO
(3] 0.02 0.18 BAJO
SOBRECIMIENTO 0.00 -
(3) 0.01 0.12 BAJO
0.65 0.63 7.70
(3) 0.01 0.12 BAJO
Y. TOTAL EN LA MUESTRA 8.20 3.29 40.15 491 59.85

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 14 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS . TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\I/EIIE?I;EI)D A’\ED AFECTADAS EN EROSION DES'NT,E\IGRAC'O DESPRET'\;D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1) (2] (3) (4] (5) (6) MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 1.52 17.89 - 061 - - - 18.50

P

MEDIO 1.78 21.65 - - - - - 21.65
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 3.29 39.54 0.00 0.61 0.00 0.00 0.00 40.15 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 14 UBICACION EN PLANTA
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MUESTRA 14

Gréfico 101. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 14.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 14

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 59.85
AREA CON PATOLOGIA 40.15

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
40.15%

/ AREA SIN PATOLOGIA
59.85 %

Grafico 102. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 14.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 14

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
[1) EROSION 39.54
[5) DESPRENDIMIENTO 0.61

@ EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO

EROSION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 103. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 14.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

223



INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 14

AREA CON PATOLOGIA (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.14 COLUMNA 1.65
3.14 MURO 38.26
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.02 VIGA 0.24

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 104. Distribucién del grado de afectacion en elementos de albafiileria de la muestra 14.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 14

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 46.07
MEDIO 53.93
ALTO 0.00

ALTO

’ 53.93% = BAJO
MEDIO

mALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Graéfico 105. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 14.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXX. Instrumento de recoleccidn de datos de campo 15.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 15

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacién: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccién: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AA.HH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C— VIGAS ] SOBRECIMIENTO [___]

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 15
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS  ARea PARCIAL  AREA TOTAL

ELEMENTO N"DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ‘<t DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) o) o) MUESTRA (M)
COLUMNAS 1 C-15 030 2.97 0.30 089 089
MURO 1 M-15 298 2.75 015 8.20 8.20
9.74
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-15 298 022 030 066 066
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Tabla XXX...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO AREAPARCIAL B NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJn':‘n?)'DAD ESPESOR (mm) (m?) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.35 24.00 0.00 - MEDIO
2 0.30 0.35 34.00 0.00 - 0.11 MEDIO
DESPRENDIMIENTO A 0.30 0.40 3.00 0.00 0.12 - MEDIO
z 0.30 0.40 r 3.00 0.00 - 0.12 MEDIO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJnTn';'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
) 2.98 0.44 2.00 0.00 1.31 - BAJO
EROSION
B 2.98 0.45 7.00 0.00 1.34 - BAJO
z 5.96 0.89 7.00 0.00 - 2.65 BAJO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n’jn';'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
FISURA A 1.40 0.10 0.00 0.50 BAJO
z 1.40 0.10 0.00 0.50 BAJO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XXXI. Ficha técnica de evaluacion 15.

FICHA TECNICA N© 15

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 9.74
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXXI...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 15

AREA TOTAL PORCENTAJE DE PORCENTAIJE DE

NUMERO DE LA AREA CON . AREA SIN p NIVEL DE SEVERIDAD DEL
ELEMENTO DEL ELEMENTO - -, AREACON —_ AREA SIN
- PATOLOGIA  PATOLOGIA (m") =00\ ) PATOLOGIA (M) [\ oin ) ELEMENTO
(1] 0.11 1.08 MEDIO
0.89 0.67 6.84
(3] 0.12 1.23 MEDIO
(1] 1.31 13.46 BAJO
8.20 5,54 56.90
(1] 1.34 13.77 BAJO
SOBRECIMIENTO 0.00 - -
0.66 (4] 0.14 1.44 0.52 5.29 BAJO
Y. TOTAL EN LA MUESTRA 9.74 3.02 30.97 6.72 69.03

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 15 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS = TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\IQIE?I;SED AFECTADAS EN EROSION DESINT’E\IGRACIO DESPRI%I_I\CI)DIMIEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) (1] (2] (3] (4] (5 ) (6 MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 2.79 27.23 - - 1.44 - - 28.66

P

MEDIO 0.23 1.08 - 1.23 - - - 2.31
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 3.02 28.30 0.00 1.23 1.44 0.00 0.00 30.97 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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MUESTRA 15

PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 15 UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 106. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 15.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 15

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 69.03
AREA CON PATOLOGIA 30.97

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
30.97 % y

AREA SIN PATOLOGIA
69.03%

Gréfico 107. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 15.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 15

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOG IAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 28.30
(3) DESPRENDIMIENTO 1.23
(4] FISURA 1.44

@ EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO
= @ FISURA

EROSION DESPRENDIMIENTO FISURA

Gréfico 108. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 15.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 15

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.23 COLUMNA 2.31
2.65 MURO 27.23
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.14 VIGA 1.44

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 109. Distribucién del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 15.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 15

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAIJE (%)
BAJO 92.54
MEDIO 7.46

0.00

0.00%
ALTO

m BAJO
7.46% MEDIO

BALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

Gréfico 110. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 15.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXXII. Instrumento de recoleccion de datos de campo 16.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 16

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacién: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccién: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AA.HH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C— VIGAS ] SOBRECIMIENTO [___]

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 16

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS  ARea PARCIAL  AREA TOTAL

. ,
ELEMENTO N'DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ‘<t DELA
MUESTRA (M2)

ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) M?) M?)

COLUMNAS 1 C-16 0.30 2.97 0.30 0.89 0.89
MURO 1 M-16 0.63 2.75 0.15 173 173

2.76
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-16 0.63 0.22 0.30 0.14 0.14
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Tabla XXXII...continuacion.

AREA DELA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO RSN = AREA TOTAL NIVEL DE

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF[(Jn':'nS;'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.40 12.00 0.00 0.12 - BAJO
> 0.30 0.40 " 12.00 0.00 - 0.12 BAJO
DESPRENDIMIENTO A 0.10 0.10 18.00 0.00 0.01 - BAJO
h 0.10 0.10 r 18.00 0.00 - 0.01 BAJO

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

) NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFl(Jn':‘n?)'DAD ESPESOR (mim) SEVERIDAD
i 0.63 1.35 6.00 0.00 0.85 - BAJO
EROSION
B 0.63 0.65 28.00 0.00 0.41 - MEDIO
z 1.26 2.00 6.00 0.00 - 1.26 BAJO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFt’n':'ng'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
DESPRENDIMIENTO A 0.10 0.10 28.00 0.00 BAJO
s 0.10 010 7 2800 0.00 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXXII1I. Ficha técnicade evaluacion 16.

FICHA TECNICA N© 16

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 2.76
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
9 — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXXIII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 16

ELEMENTO D’EEE’EET'\;’ET:‘TLO NUMERODELA  AREA CON PO?&%E’:TSE DE  AREASIN POR;EE;':IJS DE  NIVEL DE SEVERIDAD DEL
- - 2 1 2
o PATOLOGIA  PATOLOGIA (") =0~ ) PATOLOGIA (™) L\ 101 0Gia ) ELEMENTO

(1) 0.12 434 BAJO

0.89 0.76 27.55
(3] 0.01 0.36 BAJO
(1) 0.85 30.79 BAJO

173 0.47 17.11
(1) 0.41 14.83 MEDIO

SOBRECIMIENTO 0.00 -
0.14 (3) 0.01 0.36 0.13 4.66 BAJO
Y TOTAL EN LA MUESTRA 2.76 1.40 50.69 1.36 49.31

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 16 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DEAREAS ) TOTAL DE TOTAL DE

SE\I/\I/E%S ,ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET'\(')D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN

LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) 0 Q 9 e e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 0.99 35.14 - 0.72 35.86
MEDIO 0.41 14.83 14.83
ALTO 0.00 0.00

TOTAL 1.40 49.96 0.00 0.72 0.00 0.00 0.00 50.69 100.00

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 16

UBICACION EN PLANTA
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Gréfico 111. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 16.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 16

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 49.31
50.69

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

4 AREA SIN PATOLOGIA
49.31%

AREA CON PATOLOGIA
50.69 %

-

Gréfico 112. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 16.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 16

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOG IAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 49.96
(3) DESPRENDIMIENTO 0.72

© EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO

EROSION DESPRENDIMIENTO

Gréfico 113. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 16.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 16

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.13 COLUMNA 4.71
1.26 MURO 45.62
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.01 VIGA 0.36

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Gréfico 114. Distribucién del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 16.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 16

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAIJE (%)
BAJO 70.75
MEDIO 29.25

0.00

ALTO

MEDIO

' 29.25% =BAJO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00

MEDIO
BmALTO

Gréfico 115. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 16.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXXI1V. Instrumento de recoleccion de datos de campo 17.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N° 17

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019".

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccién: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AA.HH. Dos de Mayo Region: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS ~[_____]  MUROS — VIGAS [ SOBRECIMIENTO [____]

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 17

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS  ARea PARCIAL  AREA TOTAL

ELEMENTO " DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ‘ot DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) M) M?) MUESTRA (M%)
COLUMNAS 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
MURO 1 M-17 3.14 2.97 0.15 9.33 9.33
9.33
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
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Tabla XXXIV...continuacion.

LA SLEEA SEGMENTO AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO PRI Nlei NI > ARFA TOTAL NIVEL DE
LARGO (m) ATo@m) O NUIPAY T EspESOR (mm) (m?) (m?) SEVERIDAD
i A 3.14 1.04 8.00 0.00 3.27 - BAJO
EROSION .
B 3.14 0.92 68.00 0.00 2.89 - ALTO
= 6.28 1.96 8.00 0.00 - 6.15 BAJO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XXXV. Ficha técnicade evaluacion 17.

FICHA TECNICA N° 17

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Ledn De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 9.33
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) === Erosion Fisica
@ — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) ] Fisura Mecanicas
9 — Crieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXXV...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 17

AREA TOTAL . < PORCENTAIJE DE
NUMERO DE LA AREA CON N
ELEMENTO DEL ELEMENTO AREA CON

PORCENTAJE DE

AREA SIN °
AREA SIN

NIVEL DE SEVERIDAD DEL

i i 2 i 2
o PATOLOGIA  PATOLOGIA (m") 0"~ ) PATOLOGIA (M) |\ 1000GIA o) ELEMENTO
0.00
(1) 327 35.02 BAJO
9.33 317 34.01
(1) 2.89 30.98 ALTO
SOBRECIMIENTO 0.00
0.00 B}
SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA
DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 17 DISTRIBUCION DISTRIBUCION
DE AREAS - TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\I/EIIE?LIIS A’\ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTENGRAC'O DESPRET'\(')D'MIEN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) c 9 9 e e @ MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 3.27 35.02 - - - - - 35.02

P

MEDIO 0.00 - - - - - - 0.00
ALTO 2.89 30.98 - - - - - 30.98
TOTAL 6.15 65.99 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 65.99 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 17

UBICACION EN PLANTA

MUESTRA 17

AV. MIGUEL GRAU

VIVIENDAS
COLINDANTES

LOCAL

COMUNAL

JR.SAN MARTIN

VIVIENDAS
COLINDANTES

FOTOGRAFIA DE LAMUESTRA 17

Gréfico 116. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 17.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 17

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 34.01
65.99

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA SIN PATOLOGIA
34.01%

AREA CON PATOLOGIA
65.99 %

Gréfico 117. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 17.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA

17

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS

AREA CON PATOLOGIA (%)

(1) EROSION

65.99

@ EROSION

= @ EROSION

Gréfico 118. Porcentajes de patologias evaluadas en el &rea infectada de la muestral17.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 17

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.00 COLUMNA 0.00
6.15 MURO 65.99
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.00 VIGA 0.00

| COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 119. Distribucién del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra17.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 17

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 53.06
MEDIO 0.00
ALTO 46.94

ALTO

EBAJO
MEDIO
BALTO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Gréfico 120. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 17.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXXVI. Instrumento de recoleccion de datos de campo 18.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO N©° 18

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacién: ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Evaluador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
Afios de construccién: 46 Provincia: del Santa
Localidad: AA.HH. Dos de Mayo Regién: Ancash
VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO
Erosion Desintegracion Crietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento

DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [____] MUROS C— VIGAS ] SOBRECIMIENTO [___]

MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 18

DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS  ARea PARCIAL  AREA TOTAL

ELEMENTO N"DE CLASE DE DELELEMENTO DELELEMENTO ‘<t DELA
ELEMENTOS ELEMENTO  LARGO (m) ALTO (m)  ESPESOR (m) o) o) MUESTRA (M)
C-18A 030 3.45 030 104
COLUMNAS 2 2.07
C-188 030 3.45 030 104
MURO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
3.69
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
V-18A 297 045 030 134
VIGA 2 162
V-188 085 033 0.30 0.8
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Tabla XXXVI...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO A ZLCN » ARFATOTAL  NIVEL DE
LARGO (m) ALTO (m) PROFl(Jn';'ng'DAD ESPESOR (mm) (m?) SEVERIDAD
3 0.30 0.30 2.00 0.00 0.09 - BAJO
EROSION

B 0.30 0.50 21.00 0.00 0.15 - MEDIO

) 0.60 0.80 21.00 0.00 - 0.24 MEDIO
DESPRENDIMIENTO A 0.30 0.30 12.00 0.00 0.09 - BAJO
h) 0.30 0.30 r 12.00 0.00 - 0.09 BAJO
FISURA A 0.30 0.20 0.00 0.60 0.06 - BAJO
) 0.30 0.20 0.00 0.60 - 0.06 BAJO
EFLORESCENCIA A 0.30 0.45 0.00 0.00 0.14 - BAJO
) 0.30 0.45 r 0.00 0.00 - 0.14 BAJO

N SEOMENTO AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO Areararcial B oy NIVEL DE
LARGO () ALTO (m) PROFt’n’:'n';'DAD GROSOR (mm) (m?) SEVERIDAD
0.30 0.10 12.00 0.00 0.03 - BAJO
DESPRENDIMIENTO
B 0.15 0.15 18.00 0.00 0.02 - BAJO
) 0.30 0.10 r 18.00 0.00 - 0.05 BAJO
FISURA A 0.50 0.10 0.00 1.80 0.05 - BAJO
) 0.50 0.10 0.00 1.80 - 0.05 BAJO
0.25 0.45 0.00 0.00 0.11 - BAJO
EFLORESCENCIA

B 0.25 0.25 0.00 0.00 0.06 - BAJO
b 0.50 0.70 r 0.00 0.00 - 0.18 BAJO

Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Tabla XXXVII. Ficha técnica de evaluacion 18.

FICHA TECNICA N© 18

“DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA'S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion: ~ ALBARILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Le6n De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albaileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Area en Elevacion de la Muestra(M* 3.69
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) == Erosion Fisica
@ — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) I Fisura Mecéanicas
6 — Grieta Mecénicas
@ Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXXVII...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 18

ELEMENTO D’éfiﬁg@gﬁ#o NUMERODELA  AREA CON ) PO?‘;‘E’XT:‘CJ)EDE AREA SIN i POR;EEN/IQJS BI2 NIVEL DE SEVERIDAD DEL
s PATOLOGIA  PATOLOGIA (m") >0 oom %) PATOLOGIA (M%) |\ =0 O in %) ELEMENTO
(1] 0.09 2.44 BAJO
(1] 0.15 4.07 MEDIO
2.07 (3] 0.09 2.44 155 41.90 BAJO
(4] 0.06 1.63 BAJO
(6] 0.14 3.66 BAJO
0.00 - - - - - -
SOBRECIMIENTO 0.00 - - - - - -
(3] 0.03 0.81 BAJO
(3] 0.02 0.61 BAJO
1.62 (4] 0.05 1.36 1.34 36.33 BAJO
(6] 0.11 3.05 BAJO
(6] 0.06 1.70 BAJO

3.69 0.80 21.77 2.88 78.23

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 18 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS . TOTAL DE TOTAL DE
SE\I/\QIE?I;IS AI%D AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET'\AD'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUES TRA(M?) (1] (2] (3] (4] (5] (6] MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 0.65 244 - 3.86 2.98 - 841 17.70

F

MEDIO 0.15 4.07 - - - - - 4.07
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 0.80 6.51 0.00 3.86 2.98 0.00 8.41 21.77 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 18 UBICACION EN PLANTA

VIVIENDAS
COLINDANTES

4.42 |
2.97 . 085 - t
X N (*2-3\0‘( #-0.25 4030 \fDYZS% N NE 5
r oo wlis o 3(B) ok ; S
045 4R | ) NS { 10%040 |8 LOCAL
* § CO M U NAL COLINDANTES
=
z
ﬁ; #—0.30 —f
020 4(/3) 3 JR.SAN MARTIN
7—0.30 — 3(A izo
w5 FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 18
3.05

7—0.30 =

40.30~ <0.30~

MUESTRA 18

Gréfico 121. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 18.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 18

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 78.23
AREA CON PATOLOGIA 21.77

PORCENTAJEEN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA
21.77%

AREA SIN PATOLOGIA
78.23%

Grafico 122. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 18.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 18

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 6.51
(3] DESPRENDIMIENTO 3.86
(4] FISURA 2.98
(6 EFLORESCENCIA 8.41
8.41%

© EROSION
= @ DESPRENDIMIENTO
= @ FISURA

@ EFLORESCENCIA

EROSION DESPRENDIMIENTO FISURA EFLORESCENCIA

Gréfico 123. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 18.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 18

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.53 COLUMNA 14.24
0.00 MURO 0.00
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.28 VIGA 753

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 124. Distribucién del grado de afectacién en elementos de albafiileria de la muestra 18.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.

264



REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 18

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAIJE (%)
BAJO 81.31
MEDIO 18.69

0.00

0.00%

ALTO

MEDIO

= BAJO
' 18.69%
MEDIO

BALTO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00

Gréfico 125. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 18.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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UNIDAD DE
MUESTRA
19



Titulo de la Investigacion:

Evaluador:

Tipo de infraestructura:
Afios de construccion:
Localidad:

Tabla XXXVII1. Instrumento de recoleccion de datos de campo 19.

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS DE CAMPO Ne° 19

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
ALBANILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH, AGOSTO -2019”.

Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 12/08/2019
DATOS GENERALES DEL LUGAR
Cerco de albafiileria Distrito: Chimbote
46 Provincia: del Santa
AAHH. Dos de Mayo Region: Ancash

VISUALIZACION PRELIMINAR DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO

Erosion Desintegracion Grietas Criptoeflorescencia
Fisuras Eflorescencia Corrosion Desprendimiento
DETALLE DE ELEMENTOS ~ COLUMNAS  [___] MUROS C— VIGAS ] SOBRECIMIENTO [__]
MEDIDA DE LOS ELEMENTOS DE LA MUESTRA 19
DESCRIPCION DE LOS ELEMENTOS A i
N° DE CLASE DE AREAPARCIAL AREATOTAL = (oo, oo
ELEMENTO DEL ELEMENTO DEL ELEMENTO !
ELEMENTOS ELEMENTO LARGO (m) ALTO (m) ESPESOR (m) M) M) MUESTRA (M?)
COLUMNAS 1 C-19 0.30 3.45 0.30 1.04 1.04
MURO 1 M-19 2.30 3.00 0.15 6.90 6.80
MEDIDOR DE LUZ 1 MDL-19 0.25 0.42 0.13 0.11 8.87
SOBRECIMIENTO 0 0 0 0.00 0.00 0.00 0.00
VIGA 1 V-19 2.3 0.45 0.30 1.04 1.04
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Tabla XXXVIII...continuacion.

AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO

JNENINe/XM > ARFA TOTAL

_ NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROFtJnTn';'DAD ESPESOR (mm) (m) SEVERIDAD
EROSION A 0.30 0.20 3.00 0.00 0.06 - BAJO
z 0.30 0.20 3.00 0.00 - 0.06 BAJO
0.20 0.40 0.00 0.00 0.08 - BAJO
EFLORESCENCIA
B 0.20 0.40 0.00 0.00 0.08 - BAJO
z 0.40 0.80 0.00 0.00 - 0.16 BAJO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF?’ﬂ:‘ﬂg'DAD ESPESOR (mm) SEVERIDAD
EROSION A 2.30 0.25 5.00 0.00 BAJO
z 2.30 0.25 5.00 0.00 BAJO
FISURA 0.80 0.20 0.00 0.50 BAJO
B 0.77 0.20 0.00 0.60 BAJO
z 1.57 0.40 0.00 0.60 BAJO
GRIETA A 0.20 1.40 0.00 4.00 MEDIA
z 0.20 1.40 0.00 4.00 MEDIA
1.65 0.40 0.00 0.00 BAJO
EFLORESCENCIA
B 0.44 0.40 0.00 0.00 BAJO
z 2.09 0.80 0.00 0.00 BAJO
AREA DE LA PATOLOGIA EN EL ELEMENTO NIVEL DE
CLASE DEPATOLOGIA SEGMENTO
LARGO (m) ALTO (m) PROF?rTTng'DAD GROSOR (mm) SEVERIDAD
EFLORESCENCIA A 2.00 0.35 0.00 0.00 BAJO
z 2.00 0.35 0.00 0.00 - 0.70 BAJO

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XXXIX. Fichatécnica de evaluacién 19.

FICHA TECNICA N° 19

“DETERMINACION Y EVALUA CION DE LAS PATOLOGIA S DEL CONCRETO, EN COLUMNAS, VIGA S, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE
Titulo de la Investigacion:  ALBARNILERIA, EN EL CERCO DEL LOCAL COMUNAL DOS DE MAYO, UBICADO EN EL ASENTAMIENTO HUMANO DOS DE MAYO, DISTRITO DE
CHIMBOTE, PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCA SH, AGOSTO - 2019”.

Investigador: Bach. Jesus Valentin Depaz Perez Fecha: 18/08/2019

Asesor: Mgtr. Gonzalo Miguel Leén De Los Rios

DATOS ESPECIFICOS DE LA EVALUACION

Tipo de infraestructura: Cerco de albafiileria Perimetro en Estudio (MI): 58.18
Perimetro del Predio (MI): 119.48 Areaen Elevacion de la Muestra(M® 8.87
Area del Predio (M?): 892.05 Evaluacion: Externa

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

N° de patologia Caracteristica Clase de patologia Tipo de patologia
(1) == Erosién Fisica
Q — Desintegracion Mecanicas
(3) — Desprendimiento Mecanicas
(4) I Fisura Mecanicas
6 — Crieta Mecénicas
G Eflorescencia Quimicas
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Tabla XXXIX...continuacion.

ANALISIS DE DATOS EN LA MUESTRA 19

ELEMENTO D’EEE’E‘;MO;\’T‘TLO NUMERODELA  AREA CON 2 PORA%EE'\AITSOJE DE  ARea SN PORE:E‘;/;J; DI NIVEL DE SEVERIDAD DEL

(mz) PATOLOGIA PATOLOGIA (m°) PATOLOGIA %) PATOLOGIA (m°) PATOLOGIA %) ELEMENTO
(1] 0.06 0.68 BAJO

1.04 (6] 0.08 0.90 0.82 9.19 BAJO
(6] 0.08 0.90 BAJO
(1) 0.58 6.49 BAJO
(4] 0.16 1.80 BAJO

6.80 o 015 L 479 54.03 BAJO
(5] 0.28 3.16 MEDIA
(6 ] 0.66 7.45 BAJO
(6] 0.18 1.99 BAJO

SOBRECIMIENTO 0.00 - - - - - -
1.04 (6] 0.66 7.45 0.38 423 BAJO
8.87 2.89 32.54 5.98 67.46

SEVERIDAD EN PORCENTAJE ENCONTRADA EN LA MUESTRA

DISTRIBUCION PATOLOGIAS EN MUESTRA 19 DISTRIBUCION DISTRIBUCION

DE AREAS - TOTAL DE TOTAL DE
SE\'/\éi';E? ED AFECTADAS EN EROSION DES'NTEGRAC'O DESPRET%D'M'EN FISURA GRIETA EFLORESCENCIA PATOLOGIAS SEVERIDAD EN
LA EN LA LA MUESTRA

MUESTRA(M?) (1] (2] (3] (4] (5 ] (6] MUESTRA(%) AFECTADA(%)
BAJO 2.61 7.16 - - 354 - 18.68 29.39

F

MEDIO 0.28 = = - = 3.16 b 3.16
ALTO 0.00 - - - - - - 0.00
TOTAL 2.89 7.16 0.00 0.00 3.54 3.16 18.68 32.54 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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PLANO EN ELEVACION DE LA MUESTRA 19

UBICACION EN PLANTA
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4 2.00 4 N
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I NS

LOCAL
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AV. MIGUEL GRAU
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VIVIENDAS
COLINDANTES

FOTOGRAFIA DE LA MUESTRA 19

Gréfico 126. Plano y fotografia de evaluacién en la muestra 19.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION TOTAL DE LA MUESTRA 19

CLASES DE AREAS EN ESTUDIO PORCENTAJE (%)
AREA SIN PATOLOGIA 67.46
AREA CON PATOLOGIA 32.54

PORCENTAJE EN LA MUESTRA

AREA CON PATOLOGIA _
32.54% = :

AREA SIN PATOLOGIA
67.46 %

Gréfico 127. Resultados de la evaluacion en el area de la muestra 19.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL AREA CON PATOLOGIAS ENCONTRADAS EN LA MUESTRA 19

NUMERO DE PATOLOGIA PATOLOGIAS ENCONTRADAS AREA CON PATOLOGIA (%)
(1) EROSION 7.16
(4] FISURA 3.54
(5 ) GRIETA 3.16
(6 EFLORESCENCIA 18.68

€@ EROSION
1 @ FISURA
© GRIETA
© EFLORESCENCIA

EROSION FISURA GRIETA EFLORESCENCIA

Gréfico 128. Porcentajes de patologias evaluadas en el area infectada de la muestra 19.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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INCIDENCIAS DE PATOLOGIAS EN ELEMENTOS DE ALBANILERIA : MUESTRA 19

AREA CON PATOLOG A (M?) ELEMENTO EVALUADO PATOLOGIAEN EL ELEMENTO (%)
0.22 COLUMNA 2.48
2.01 MURO 22.62
0.00 SOBRECIMIENTO 0.00
0.66 VIGA 7.45

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA

Graéfico 129. Distribucién del grado de afectacion en elementos de albafiileria de la muestra 19.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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REPRESENTACION DEL NIVEL DE SEVERIDAD EN EL AREA CON PATOLOGIAS DE LA MUESTRA 19

TIPO DE NIVEL DE SEVERIDAD PORCENTAJE (%)
BAJO 90.29
MEDIO 9.71

0.00

ALTO

' 9.71% MEDIO

MEDIO

BAJO

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00

m BAJO

BALTO

Gréfico 130. Demostracion porcentual del nivel de severidad de la muestra 19.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Anexo 03: Resumen del proceso de resultados.
Tabla XL. Tipo de patologias encontradas y muestras afectadas en el Cerco evaluado.

RESUMEN DE IDENTIFICACION Y REGISTRO DE PATOLOGIAS DEL CERCO EVALUADO

L 0,

SIORCES, amenToraL TEASOH | MRCASI wasecrano IS TEODE ORSERVACIONESSoBRE sroceso
UM 01 7.43 4.41 3.02 59.31 40.69 O O ey Colacnern B ONAIA DA
UM.02 6.61 4.09 2.52 61.86 38.14 (1Y)

UM 03 885 515 370 58 15 4185 0 FALTA AMPLIACION DE COLUMNA Y VIGA DE AMARRE

UM.04 9.26 473 453 51.05 48.95 [1)

UM, 05 9.26 5.86 3.40 63.31 36.69 (1]

UM.06 9.00 5.61 3.39 62.37 37.63 (1]

UM. 07 9.00 3.60 5.40 40.00 60.00 (1) FALTA DE COLUMNAS Y VIGAS PARA MAYOR ESTABILIDAD ESTRUCTURA

UM.08 9.00 4.93 4.06 54.84 45.16 0006

UM, 09 11.91 4.66 7.25 39.13 087 @OOO6 (:X ENBENTARS

UM. 10 1.33 0.45 0.88 33.68 66.32 (1] T e T

UM 11 10.64 2.97 7.68 27.88 7212 @OOO T e e

UM. 12 7.78 3.69 4.09 47.44 52.56 (1Y4)

UM 13 8.23 1.90 6.32 23.14 768 @O

UM 14 8.20 3.29 4.91 40.15 508 @O NO SE LOGRA APRECIAR EL SOBRE CIMENTO

UM 15 9.74 3.02 6.72 30.97 9.3 @600

UM. 16 2.76 1.40 1.36 50.69 4931 @O

UM. 17 9.33 6.15 3.17 65.99 34.01 (1] NO SE LOGRA APRECIAR ELSOBRECIMIENTO Y NO LLEVA VIGA DE AMARRE

UM. 18 3.69 0.80 2.88 21.77 7823 @006

UM. 19 8.87 2.89 5.98 32.54 6746 @OO0O

SISTEMA ESTRUCTURAL Y DE

TOTAL 150.89 69.61 81.28 46.13 53.87 0380 CONSTRUCCION SON INADECUADOS

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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Tabla XLI. Incidencia de las patologias en cada elementoy su predominio en todo el Cerco.

RESUMEN DE ANALISIS DE DATOS DEL CERCO EVALUADO

TIPO DE PATOLOGIAS EN LA EVALUACION DE COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTO Y MUROS DE ALBANILERIA

[1) [E—] Erosion (4] I Fisura
(2) I Desintegracion (5} Grieta
(3] I Desprendimiento (6) Eflorescencia
AREA TOTAL ] AREA CON 5 AREASIN 5
ELEMENTO PATOLOGIA AREA CON AREASIN MUESTRAS AFECTADAS

(m%) PATOLOGIA (m?) PATOLOGIA (%) PATOLOGIA (M%) PATOLOGIA (%)

M1,M2M3.M4,M5M9,M10,M12,M13,M14M15M

(1] 3.07 2.03 16M18M10
COLUMNA 15.95 (3] 0.38 0.25 12.14 8.05 M1,M2,M15M16M18
(4] 0.06 0.04 M18
(6] 0.30 0.20 M18,M19
PN 5752 38.12 M1,Mz,M3,Mh:ln:’;nf;anénsi¥&,gn,m12,M13,
(2] 0.11 0.08 M9
MURO 116.34 (3] 0.42 0.28 56.17 37.23 M1M2M8M9M11M13M14
(4] 0.45 0.30 M11,M19
(5] 0.83 0.55 M9,M11,M19
(6] 0.84 0.55 M19
o 421 2.79 M1,M2,M3M4,M5M6M7,M8M39
SOBRECIMIEN™ D 1341 o 0.11 0.07 9.02 5.98 M8
(3] 0.07 0.05 M2,M8
(3] 0.11 0.07 M13,M14,M16,M18
5.19 (4] 0.29 0.19 3.95 2.62 M12,M15M18
(6 M18M19
X TOTALENEL CERCO | 15089 |
Elemento patologia predominate Area en M patologia minoriaria Area en M? Area en %
Columna (1] Erosién 3.07 2.03 (4] Fisura 0.06 0.04
Muro (1) Erosi6n 57.52 38.12 (2] Desintegracién 0.11 0.08
Sobrecimiento (1) Erosién 421 2.79 (3) Desprendimiento  0.07 0.05

Viga 0.07

Eflorescencia . } Desprendimien ’
TOTAL EN EL CERCO Erosion . . Desintegracion 0.15

Fuente: Elaboracidn propia, 2019.
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Tabla XLI1. Resultados del nivel de severidad del Cerco evaluado.

RESUMEN DE SEVERIDAD EN AREAS DEL CERCO EVALUADO

PATOLOGIAS EN EL CERCO

DISTRIBUCION TOTAL DE

NIVEL DE SEVERIDAD  EROSION M? DES'NLE'\;;?A clo DESP?ZNSLM'EN CEEANE AT EFLOR'ijZCENC'A PATOLOGIAS EN EL CERCO
(M?)
o (2] (3) (4] (5 ) (6]
_ BAJO 3053 0.23 071 0.67 0.28 197 43.37
MEDIO 22.38 - 0.28 0.14 0.28 - 23.08
ALTO 289 : : : 027 : 3.16
TOTAL 64.80 0.23 0.99 0.80 0.83 197 69.61

RESUMEN DE SEVERIDAD EN PORCENTAJE DEL CERCO EVALUADO

DISTRIBUCIO PATOLOGIAS EN EL CERCO DISTRIBUCIO DISTRIBUCIO
NIVEL DE N DE AREAS . DESINTEGRACIO DESPRENDIMIEN EFLORESCENCIA SRR " TOTAL DE
SEVERIDAD AFECTADAS  EROSION % e R, FISURA % GRIETA % ” PATOLOGIAS SEVERIDAD
EN EL CERCO EN EL CERCO EN EL CERCO
M) o 2] (5 o e (6] o o
BAJO 43.37 26.20 0.15 0.47 0.4 0.18 1.30 M
MEDIO 23.08 14.83 - 0.19 0.09 0.19 - 15.29
ALTO 3.16 191 - - - 0.18 - 2.09
TOTAL 69.61 42.94 0.15 0.66 0.53 0.55 1.30 46.13 100.00

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Tabla XLII1. Resultados de afectacion de las patologias en el cerco.

RESUMEN DE PATOLOGIAS EN EL CERCO

N° DE PATOLOGIA NOMBRE DE PATOLOGIA AREA AFECTADA (M?) PORCENTAJE AFECTADO (%) MUESTRAS AFECTADAS
s 1,2,3,4,56,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,
(1) Erosion 64.80 42.94 1519
Desintegracion 0.23 0.15 8,9
(3] Desprendimiento 0.99 0.66 1,2,8,9,11,13,14,15,16,18
Fisura 0.80 053 11,12,15,18,19
Grieta 0.83 055 9,11,19
(6 ) Eflorescencia 1.97 130 18,19
TOTAL 69.61 46.13
OAREA AFECTADA (M2)  OPORCENTAJE AFECTADO (%) |
69.61M?2
64.80M?
42.94% 46.13%
0.23M? 0.15%  0.99M? 066%  0.80M? 053%  0.83M2 055%  L97M? 1.30%
— ————
Erosion Desintegracion Desprendimiento Fisura Grieta Eflorescencia
1] 2] (3] (4] (5] (6] TOTAL

Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Anexo 04: Panel fotogréfico.

Grafico 131. Fotografia, Cerco Perimétrico del local comunal Dos de Mayo.
Fuente: Elaboracién propia, 2019.
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Gréfico 132. Fotografia, lado derecho del local comunal

Dos de Mayo.
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Gréfico 133. Fotografia, lado izquierdo del local comunal Dos de Mayo
Fuente: Elaboracion propia, 2019.
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Anexo 05: Fichas de Patologias.
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~

Patologia:

Unidad de muestras afectadas:
1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16,17,18,19.

O )

Descripcion de la patologia

GENFRALES La erosion es una patologia que se caracteriza por
E'dP? b= perdida superficial de un material constructivo, el
ITicacion: - .7
Local comunal cual puede llegar a ser parcial o total. Esta erosion
Antigliedad: 46 Erosion —TY es producto de agentes atmosféricos como: viento,

afios

Clase de lesion: agua, entre otros

Fisica

Porcentaje en la ~—

edificacion: — L O ( A L :

44.89% Posible causa:

CO M U N AL Efectos directos: Los efectos que causan estas
patologias en esta edificacion es la humedad del

suelo, la humedad del ambiente, el viento, entre

PRt~y v, - ] otros, los cuales al afectar la superficie del material
b = — { por estos agentes provocan una dilatacion,

rompiendo la parte superficial de este.

Efectos indirectos: los efectos que pudieron causar
esta patologia puedes ser el paso ademas de la mala
composicion de los materiales

Efectos de avance: efecto destructivo sino se repara
0 mejora el area afectada

[UM-9] [UM-8] [UM-7] [UM-6] [UM-5] [UM-4] [UM-3][UM-2][UM-1]

Solucién y recomendacion
= Limpiar y remplazar o sustitucién del material afectado con un material nuevo y rellenar las juntas o emplear un aditivo en la superficie afectada con
esta patologia.
= Realizar unainspeccion visual periddica, para determinar este y otros tipos de lesiones patologias, previniendo su avance y dandole solucion a tiempo.
Con el fin de lograr proyectar unaimagen de conservacion de la vivienda.




Patologia:

DESINTEGRACION

Unidad de muestras afectadas:
8,9

Tipo De
Edificacion: ; .,
Local comunal Desintegracion
Antigliedad: 46
afios

Clase de lesion:
Mecanica —
Porcentaje en

e LOCAL
— . COMUNAL

Descripcion de la patologia
La desintegracion es la perdida paulatinamente de
la integridad del elemento, en forma de particulas
pequefias.

Posible causa:
Efectos directos: Los efectos que causan estas
patologias en esta edificacion es la humedad del
suelo, la humedad del ambiente.
Efectos indirectos: los efectos que pudieron causar
esta patologia puedes ser el paso de los afios, un mal
proceso constructivo o emplear un material en mal
estado.
Efectos de avance: es grave cuando se deja avanzar,
provoca destruccion total del elemento

Soluci

= Realizar un picado del area dafiada, hasta lograr encontrar unasuperficie sana y firme, para luego limpiar las particulas de polvo, procediendo
a realizar el pegado con un pegamento epdxico, el concreto nuevo con concreto antiguo; luego aplicar concreto nuevo con aditivo

impermeabilizante teniendo en cuentasu ficha técnicay modo de uso.




Patologia:

Tipo De
Edificacion:
Local comunal
Antigliedad: 46
afos

Clase de lesion:
Mecanica
Porcentaje en la
edificacion:
0.66%

DESPRENDIMIENTO

Desprendimiento i‘
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COMUNAL

LOCAL

Unidad de muestras afectadas:
1,2,8,9,11,13,14,15,16,18

Descripcion de la patologia
Los desprendimientos es la separacion de elementos
de la parte externade unaconstruccion.

Posible causa:

Efectos directos: algunas causas serian la el mal
proceso constructivo en proceso de revestimiento,
también por mala calidad de los materiales
utilizados, asi mismo se dan por la traccion y
retraccion que hay entre materiales utilizados y los
elementos constructivos.

Efectos indirectos: podemos considerar que la
antigliedad podria ser una causa ya que la
edificacion cumple una vida util, en la cual muchas
veces ya agoto su tiempo.

Efectos de avance: se aconseja reparar las areas
afectadas con el fin de atacar a la causa principal
para evitar que continle avanzando y seguir
perdiendo material por desprendimiento.

Solucién v recomendacion

= Retirar el material defectuoso y limpiar la zona, aplicar un aditivo que ayude a unir concreto antiguo con concreto nuevo.
= Realizar una inspeccion visual periddica, para determinar este y otros tipos de lesiones patologias, previniendo su avance y dandole solucion a
tiempo. Con el fin de lograr proyectar unaimagen de conservacion de la vivienda.




Patologia: Unidad de muestras afectadas:

FISURA 11,12,15,18,19.

Descripcién de la patologia

DATOS Las fisuras son pequefias hendiduras que afectan la
T—%NERALE%e 4 parte superficial de la estructura o elemento
Edificacion: e constructivo, el cual mayormente no afecta

Local comunal
Antiglledad: 46
afios

Clase de lesion:
Mecanica

estructuralmente, aunque algunas son consideradas
Fisura como fase de aparicion de grietas lo cual hay que
tener cuidado.

Porcentaje en la
edificacion: Posible causa:
0.53% —_——

Efectos directos: podemos sefialar que las

~— S C O M U N A L filtraciones de aguaseria un motivo pues al esponjar

los muros provocaria la aparicion de estas, asi
mismo el asentamiento diferencial del terreno seria
una causa importante pues  provocaria
deformaciones en los elementos constructivos que
no podrian resistirse sin que no se fisuren.

Efectos indirectos: utilizacion de materiales de mala
calidad, la mala aplicacion de los parametros
constructivosy la dosificacion inadecuada.

Efectos de avance: dependiendo la ubicacion y si
avanzan con el tiempo podrian ser peligrosas.
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Solucién y Recomendacion
e Limpiar y/o agrandar la abertura y aplicar una resina epoxi por inyeccién para aberturas de 0.05 mm, y si fuera necesario perforar a ambos lados
de la longitud de la fisuray realizar costuracon grapas de metal, para luego ser cubiertas con mortero.
e Para ejecutar este proceso tener en cuenta, la distancia entre inyectores depende de la distancia de la fisura y de las caracteristicas de la resina a
inyectar. El didmetro de los taladros depende del tipo de inyector a colocar.




Tipo De
Edificacion:
Local comunal
Antigliedad: 46
afos

Clase de lesion:
Mecénica
Porcentaje en
la edificacion:
0.55 %

—

Patologia:

Grieta

——————————a
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GRIETA

LOCAL
COMUNAL

Unidad de muestras afectadas:
9,11,19.

Descripcion de la patologia
Grieta es la abertura contempladamayora 1.5mmy
puede afectar el grosor del elemento provocando
unafallaen la edificacion, y puede ser consecuencia
de unafisura.

Posible causa:

Efectos directos: falta de firmeza del terreno, asi
también los asentamientos diferenciales de suelo,
ademas de la humedad y cambios de temperatura.

Efectos indirectos: una mala ejecucion en el
proceso constructivo, como también los errores de
disefio estructural.

Efectos de avance: dependiendo la ubicacion se
puede considerar la gravedad, ya que si van en
elementos estructurales es de consideracién grave.

Solucién v recomendacion

= Por inyeccion, consiste en el relleno de la grieta con motero fresco lo cual deberia limpiarse antes manualmente o con aire a presion, y si la grieta es
angosta se puede ampliar para facilitar la inyeccion
= Ademas, otra manera de solucionar las grietas es complementado el método de inyeccion es agregando grapas de metal de forma perpendicular a la
costura con platinas de acero inoxidable para evitar problemas futuros de corrosion.




Patologia: Unidad de muestras afectadas:
EFLORESCENCIA 18,10
/)
AT Descripcion de la ,Da-ltoloal'a

GENERALES P Son producto de los depédsitos de las sales
Tipo  De cristalizadas que se permanecen en las superficies
Fdificacion: | \ | de los ladrillos en forma de manchas, generalmente
Antigiiedad: 46 de color blanquecinas. A diferencia de las
g q
s Eflorescencia Criptoeflorescencias estas se dan superficialmente

ase ae lesion: -
Quimica y son menos peligrosas.
Porcentaje en la
edificacion: S
1.30% Posible causa:

___/ CO I\/I NA L Efectos directos: Estos son la presencia de agua y
U sales solubles en la superficie. En la cual la
humedad al actuar con la sal interna que se
encuentra en los materiales hace que esta fluya
hacia la superficie exponiéndola al evaporarse el
, agua. rompiendo la parte superficial de este.
, Efectos indirectos: los efectos que pudieron causar
~ esta patologia puedes ser la humedady sales
Efectos de avance: en la mayoria de los casos es
s > ~ = leve y afecta solamente la estética de la edificacion,
y se presentan de color blanco.

Solucién v recomendacion
= Silas manchas son blancas y se producen en los ladrillos, estas son producto de las sales de sulfatos, las cuales son mas faciles de eliminar, con
un simple cepillado de la superficie y un lavado con agua.
= Esnecesario aislara la estructura de lahumedad, para evitar esto haya que aplicar algtn sellador que no permita que llegue la humedad al elemento
y pueda activar las sales que la producen.




Anexo 05: Planos.
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SC. 1/1500

DETALLES DEL ESQUEMA

DISTRITO: CHIMBOTE

REGION: ANCASH
LATITUD: 9°04'00.7"S
LONGITUD: 78°34'44.9"W
AREA: 892.05 m?

PERIMETRO: 119.48 m.

SECCIONES VIALES

ESCALA /750

JR. HUASCAR, JUNIN, OSCAR BENAVIDES

MARIANO MELGAR, LIMA, SAN MARTIN
M.P.BELLIDO Y FRANCISCO BOLOGNESI

JR. HUASCAR, JUNIN, OSCAR BENAVIDES

MARIANO MELGAR, LIMA, SAN MARTIN
M.P.BELLIDO Y FRANCISCO BOLOGNESI

v —— V| v V|
1.80 ! 6.40 ! 1.80 1.80 ! 6.40 ! 1.80
10.00 10.00
SECCION F - F SECCION F - F
é N UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES DE
. CHIMBOTE
@ DIRECCION:
> Av. MIGUEL GRAU & Jr. SAN MARTIN Mz: EI Lt: I9.
DEPARTAMENTO: | PROVINCIA: DISTRITO: AAHH:
A v ANCASH DEL SANTA CHIMBOTE DOS DE MAYO
PLANO: \ \ LAMINA:
LOCALIZACION & UBICACION
EVALUADOR: Bach. JESUS DEPAZ PEREZ. O 1
DIBUJO CAD: ESCALA: FECHA: L [ J -
J.D.P. INDICADA AGOSTO - 2019
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DATOS TECNICOS DEL PREDIO

AREA DEL PREDIO : 892.05 m2
PERIMETRO DEL PREDIO :118.18 ml.
PERIMETRO EVALUADO :58.18 ml.
PERIMETRO A : 26.54 ml.
PERIMETRO B : 436 ml.
PERIMETRO C :27.28 ml.
PERIMETRO D :30.32 ml.
PERIMETRO E :29.46 ml.
METODO DE CALCULO : SISTEMA CARTESIANO
DATUM : WGS - 84
SISTEMA DE PROYECCION : UTM.
HEMISFERIO : SUR

ZONA : 17 - PERU
COORDENADAS UTM : COMO SIGUE :

CUADRO DE COORDENADAS - UTM

VERTICE LADO DIST. ANGULO ESTE NORTE
A A-B 26.54 90°0'0" 14836.721 1375.129
B B-C 4.36 149°59'46" | 14836.721 1348.589
C C-D 27.28 120°0'14" 14838.902 1344.813
D D-E 30.32 90°0'0" 14866.181 1344.813
E E-A 29.46 90°0'0" 14866.181 1375.129

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES DE
CHIMBOTE
DIRECCION: Av. MIGUEL GRAU & Jr. SAN MARTIN Mz EI Lt: 19.
DEPARTAMENTO: | PROVINCIA: DISTRITO: AAHH:
A 4 ANCASH DEL SANTA CHIMBOTE DOS DE MAYO
PLANO: DISTRIBUCION LAMINA:

EVALUADOR: Bach.

JESUS DEPAZ PEREZ.

LD-01

DIBUJO CAD:

J.D.P.

ESCALA: FECHA:
1/100 SEPTIEMBRE - 2018
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CUADRO DE MUESTRAS
MUESTRA ANCHO(m) ALTO(m) AREA (m2)
Ml 2.52 2.95 7.43
M2 2.24 2.95 6.61
M3 3.00 2.95 8.85
M4 3.14 2.95 9.26
M35 3.14 2.95 9.26
M6 3.05 2.95 9.00
M7 3.05 2.95 9.00
M8 3.05 2.95 9.00
M9 4.09 2.91 11.91
M10 0.48 2.80 1.33
MI1 3.87 2.75 10.64
MI12 2.62 2.97 7.78
M13 3.27 2.97 9.71
M14 3.26 2.97 9.68
MI5 2.98 2.97 8.85
M16 0.93 2.97 2.76
M17 3.14 2.97 9.33
MI8 1.06 3.45 3.67
M19 2.60 3.45 8.97

0.20

UM-4

3.14
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