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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre el delito de apropiacion ilicita, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; del Distrito Judicial de Santa, 2020. La
recoleccion de datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo
por conveniencia, utilizando las técnicas de la observacién, y el analisis de
contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron de rango: muy alta, muy
alta y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia fueron de rango: muy alta,
muy alta y mediana. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente.

Palabras clave: Apropiacion, calidad, ilicita, motivacién y sentencia.
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ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of the first
and second instance sentences on the crime of illicit appropriation, according to the
pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 01234-
2015-51-2501-JR- PE-02; of the Judicial District of Santa, 2020. The data collection
was carried out, from a file selected by convenience sampling, using observation
techniques, and content analysis, and a checklist, validated by expert judgment. The
results revealed that the quality of the exhibition part, considered and decisive,
pertaining to: the first instance ruling was of a range: very high, very high and very
high; and of the second instance sentence they were of rank: very high, very high and
medium. It was concluded that the quality of the first and second instance sentences

were very high and very high, respectively.

Keywords: Appropriation, quality, illegal, motivation and judgment.
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I. INTRODUCCION

En esta investigacion se ha realizado con el objetivo de investigar y conocer la
realidad en cuanto a la administracion de justicia en el Per( y poder analizar las

principales razones que hacen deficiente a una correcta administracion de justicia.

Por lo tanto, habiéndose revisado los documentos precedentes en lo que sigue
corresponde elaborar el informe de tesis de caracter individual. Este es el expediente
N° 01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020 que
comprende un proceso penal comin sobre el delito de apropiacion ilicita, tramitado
en el primer juzgado penal unipersonal de la ciudad de Chimbote, perteneciente al

Distrito Judicial del Santa.

Asimismo, la estructura del informe tiene como referente el esquema cuatro del
reglamento de investigacion (ULADECH Catdlica, 2019) por lo tanto sus
componentes son: I. Introduccion, Il. Revision de la literatura, I1l. Hipotesis, V.

Metodologia, V. Resultados y VI. Conclusion.

En lo que sigue, se visibilizara el desarrollo de cada uno de los componentes antes

indicados.
Sobre la administracion de justicia existen diversas informaciones, por ejemplo:

En Espafia la Administracion de Justicia, tiene problemas de institucionalidad y
gobernanza, aunque no de garantias, es una idea compartida por muchos
magistrados, por los profesionales del derecho y también por los usuarios del sistema
judicial y por la opinién puablica. (Bandrés, 2019).

La procuracién de justicia en México sigue siendo una anhelada meta y promesa de
la administracién publica, mientras que es una desgarradora exigencia de la sociedad
civil, que no encuentra réplica en la efectividad con la que se imparte en el pais.
(Doring, 2019)

Por otro lado, en la universidad ULADECH Catolica, conforme regula el marco
normativo, tales como el reglamento académico y el reglamento de investigacion

establece que durante la ejecucién del plan de estudios, los estudiantes participaran



en la ejecucion de la linea de investigacion denominada: Administracion de Justicia

en el Pery; para lo cual se utiliza un expediente judicial seleccionado.

Es asi, que al haber seleccionado el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02,
perteneciente Distrito Judicial del Santa, donde la sentencia de primera instancia fue
emitida por el Primer Juzgado Penal Unipersonal de la ciudad de Chimbote, donde se
condeno a la persona de L. E. A. C. Por el delito de apropiacion ilicita en agravio del
N.R.E.A, a una pena privativa de la libertad de tres afios suspendida en su ejecucion,
por el plazo de dos afios, y al pago de una reparacion civil de once mil doscientos
treinta nuevo soles, pasando a la Segunda Sala Penal de Apelaciones, donde se

confirmé la sentencia condenatoria.

Asimismo, en términos de tiempo, se trata de un proceso penal donde la denuncia se
formalizo el 16 de enero del 2014 y la sentencia de primera instancia tiene fecha de
dia 10, mes abril del afio 2017, y finalmente la sentencia de segunda instancia data
del dia 04, mes de octubre del afio 2017, en sintesis, concluyo luego de tres afos,

ochos meses y dieciocho dias, aproximadamente.

Por estas razones, se formul6 el siguiente problema de investigacion:

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
de apropiacion ilicita; segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02,
del Distrito Judicial del Santa, 2020?

Para resolver el problema de investigacion se trazaron los siguientes objetivos.

Objetivo general

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito
de apropiacion ilicita, segun los pardmetros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02,
del Distrito Judicial del Santa —Chimbote 2020.



Objetivos especificos

Para alcanzar el objetivo general los objetivos especificos seran:

Para la primera sentencia

1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la primera sentencia, con énfasis en
la introduccion y la postura de la partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la primera sentencia, con énfasis
en la motivacién de los hechos y del derecho.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la primera sentencia, con énfasis en

la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision.

Para la segunda sentencia
4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la segunda sentencia, con énfasis

en la introduccidn y la postura de la partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la segunda, con énfasis en la
motivacion de los hechos y del derecho.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la segunda sentencia, con énfasis en

la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision.

Esta investigacion se realiza en cumplimiento de las normas que regulan el plan de
estudio de la universidad y tiene como propdsito asegurar el proceso de titulacion,
por consiguiente se elabora de acuerdo a la linea de investigacion, utilizando para
ello un expediente, que en este caso ser el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-

PE-02 que trata sobre el delito de apropiacion ilicita.

Tiene como elemento de estudio la calidad de sentencia de primera y segunda
instancia, se considera que este trabajo es relevante, porque tal como se puede ver a
conllevado hacer una busqueda de conocimientos de caracter penal y procesal penal,

lo cual ha facilitado la adquisicion de conocimientos hasta este momento del
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desarrollo del trabajo, se esta procurando asegurar su originalidad porque es

relevante cumplir con las normas externas de la SUNEDU.

Asimismo los resultados son de interés para la sociedad en general, pero
especificamente para los estudiantes de derecho, quienes podran disponer de
informacion especifica para continuar con la presente investigacion y de esta manera
poder calificar la Actividad Jurisdiccional en nuestro Pais. Asi se podra evaluar el

estado de la Justicia en nuestro pais.

Il. REVISION DE LA LITERATURA
2.1. Antecedentes
2.1.1. Investigacion Libre

Vasquez (2018) en Lima investigo sobre la “La naturaleza del requerimiento en el
delito de apropiacidn ilicita” y uno de sus objetivos fue Establecer si es relevante el
requerimiento para la consumacion del delito de apropiacion ilicita; Obteniendo
como conclusién que es relevante el requerimiento ya que ante su negativa de
cumplimento del sujeto activo, al no devolverlo el bien al propietario o no
entregando a una tercera persona, o incumpliendo el uso determinado del bien. La
existencia de un previo requerimiento podra ejercitar la accién penal logrando la
intervencion del Estado con el Derecho Penal estableciéndolo el requerimiento como
requisito de procedibilidad. Cuando el titular del bien no puede tener la disposicién
que es de su propiedad, puede pedir la restitucion del bien al sujeto activo pero éste
se niega con cumplir la obligacion de devolver, en el tipo penal donde existen tres
supuesto: a) entregar, b) devolver y c¢) hacer un uso determinado por el cual se le
confié el bien, y éste exige mediante un medio formal, rapido y eficaz el
requerimiento de devolucién o de cumplimiento logrando agotar las vias de solucion
extrapenal para instaurar un proceso penal por el delito de apropiacion ilicita que
permitird que el estado intervenga con la proteccion al bien juridico lesionado y
brindar una solucion correspondiente segun lo establecido en el ordenamiento

juridico.

Ledn (2016) en Per( investigo “¢Es necesario el requerimiento de devolucién del

bien para la consumacién del delito de apropiacion ilicita”, y su conclusién fue: al
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no poder el titular del bien disponer de su propiedad, solicita su devolucion al
agente, sin embargo, éste no cumple con realizarlo, por lo que el actuar del agente se
instituye en un incumplimiento de la obligacion que le fue encomendada,
pudiendo reclamarle —segun la obligacion encomendada- la devolucion, entrega o
solicitar que el agente realice el uso del bien que le fuere encargado, a travées
de un medio eficaz y rapido; es decir, debera agotar los medios que estuvieren a
su alcance para recabar el bien de su propiedad, considerando tal
requerimiento  de  cumplimiento, una condicion que permita dar inicio a la
instauracion de un proceso penal; de modo que previamente requiera de manera
formal el cumplimiento de la obligacion que fue encomendada al agente, generando
asi una condicion previa o antecedente que permitira, al momento de ejercitar
la accion penal, haber agotado los mecanismos necesarios Yy permitir la
participacion del Derecho Penal para restaurar la norma penal infringida y proteger el
bien juridico lesionado.

Jiménez (2018) en Piura realizo una investigacion sobre “Incorporacion de la
Valoracion Economica del Objeto como Elemento Determinante del Delito de
Apropiacion llicita” con el objetivo de determinar las implicancias de la
incorporacion de la valoracién econdmica del objeto como elemento determinante
del delito de apropiacion ilicita y obtuvo el resultado de que es necesaria la
incorporacion del valor econdmico del objeto del delito de Apropiaciéon llicita, a fin
de discriminar aquéllas retenciones voluntarias de bienes muebles ajenos que por su
escaso valor deben ser consideradas una Falta contra el Patrimonio y no un delito,
pudiendo ser dicho limite el valor de una Remuneracion Minima Vital (RMV), para
la configuracion de dicho ilicito punible, acorde con los Principios de Lesividad y
Fragmentariedad del Derecho Penal, lo que corrobora evidentemente nuestra

hipétesis e investigacion realizada.



2.1.2. Investigaciones en linea

Baylon (2017) en Chimbote investigd “Calidad de sentencias de primera y segunda
instancia sobre el delito de apropiacion ilicita, en el expediente N° 01348-2011-0-
2501-JR-PE-03, del distrito judicial del Santa — Chimbote. 2017”. Los resultados
fueron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes
a las sentencias de primera instancia fueron de rango: alta, muy alta y alta; y segunda

instancia alta muy alta y alta respectivamente.

Huaman, (2018) en la ciudad de Huaraz investigo en la tesis titulada “Calidad de
sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito contra el patrimonio -
apropiacion ilicita, en el expediente N° 02114-2011-0-0201-JR-PE-02, del distrito
judicial de Ancash - Huaraz. 20187, investigacion de tipo, cuantitativo cualitativo,
nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal.
Obtuvo el siguiente resultado, la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera instancia fueron de rango: baja,
mediana y alta; y de la sentencia de segunda instancia: baja, alta y muy alta. Se
concluyo, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron

de rango mediana y alta, respectivamente.

Condorio (2018) en Ica investigo sobre “Calidad de sentencias de primera y segunda
instancia sobre apropiacion ilicita, en el expediente N° 00664-2011-89-1408-JR-PE-
03 del distrito judicial de Ica — Cafiete, 2018. Investigacion de tipo, cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron
de rango: alta, mediana y alta; y de la sentencia de segunda instancia: muy alta,
mediana y muy alta. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango mediana y alta, respectivamente



2.2. Bases teoricas

2.2.1. Bases teoricas procesales
2.2.1.1. Principios aplicables
2.2.1.1.1. Principio de legalidad

Segun Pefia (2011) el principio de legalidad:
El principio de legalidad constituye uno de los delitos (baluartes) mas
importantes que legitima la intervencién del derecho penal en un estado
constitucional de derecho; dicho principio prescribe que solo son punibles las
conductas humanas que al momento de cometerse, se encontraban previstas
como delitos y faltas en una norma penal, asi como la sancién juridica a
imponer para dichas conductas. (p.46).

2.2.1.1.2. Principio de presuncion de inocencia

El principio de Inocencia es una garantia fundamental que impide que se trate
como culpable a quien se le imputa un hecho punible, hasta que se dicte
sentencia firme que rompa su estado de inocencia y le proponga una pena. La
presuncion de inocencia no es solo una garantia de libertad y trato de
inocente, sino también de seguridad que aplica la no injerencia por parte del
Estado a nuestra esfera de libertad de manera arbitraria. (Loza, 2013, p.15).

2.2.1.1.3. Principio de debido proceso

El debido proceso implica que el mecanismo empleado para resolver conflictos de
caracter juridico debe encontrarse inmerso a lo establecido en nuestra carta magna y
con el respeto de los derecho fundamentales, es asi que el Tribunal Constitucional en
la sentencia nimero 1230-2002-PHC/TC, se  ha pronunciado respecto de este
principio de la siguiente manera: “uno de los contenidos del derecho al debido
proceso es el derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta razonada,
motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes
en cualquier clase”. (1230-2002-PHC/TC)

2.2.1.1.4. Principio de motivacion
Segun Talavera (2010) nos dice al respecto que motivar una sentencia es justificarla,

dandole siempre razones o argumentos a favor de la decision que el juez ha tomado.

La motivacion es la exteriorizacion de la labor mental del juez para llegar a una



decision, que él considera la adecuada, obviamente siendo ésta justificada por

argumentos juridicos que la abalen.

Por su parte, Villamil Portilla (2004) nos dice que:
La motivacion de la sentencia judicial no es asunto interno al proceso, la
exigencia de motivacion trasciende los dominios del proceso, conclusién que
resulta de reconocer que la decision judicial se incrusta en un dominio mas

amplio que el escenario de las partes.

2.2.1.1.5. Principio de lesividad

Al principio de lesividad que sefiala que en la aplicacion de la norma penal, no basta
la antijuricidad formal, es decir la mera contradiccion entre el comportamiento y
aquella norma, sino que debe existir la vulneracion del bien juridico, sea por lesién o
puesta en peligro, conforme lo prevé el articulo 1V del Titulo Preliminar del Codigo
Penal, que sefiala que “la pena, necesariamente, precisa de la lesion o puesta en
peligro de bienes juridicos tutelados por ley”: sin embargo, no cualquier lesién o
puesta en peligro tiene aptitud para activar el sistema penal, sino solo aquellos
comportamientos sumamente reprochables y no pasibles de estabilizacion mediante

otro medio de control social menos estricto.( R.N. N° 3004-2012-Cajamarca)

2.2.1.1.6. Principio acusatorio

Lujan (2013) afirma:
El principio acusatorio es condicionante de conducta constitucional que
establece que la direccion de la persecucion del delito perseguible
publicamente corresponde exclusivamente al Ministerio Publico lo que
imprime al sistema de enjuiciamiento determinadas caracteristicas: “a) Que
no puede existir juicio sin acusacion, debiendo ser formulada ésta por persona
ajena al 6rgano jurisdiccional sentenciador, de manera que si ni el fiscal ni
ninguna de las otras partes posibles formulan acusacion contra el imputado, el
proceso debe ser sobreseido necesariamente; b) Que no puede condenarse por

hechos distintos o bienes juridicos vulnerados de los acusados ni a persona



distinta de la acusada; ¢) Que no pueden atribuirse al juzgador poderes de

direccion material del proceso que cuestionen su imparcialidad (p.436).

2.2.1.1.7. Principio de proporcionalidad
Para Melgarejo (2010) el principio de proporcionalidad:

Implica que la pena debe ser adecuada al fin del derecho penal que es la proteccion
de bienes juridicos y respeto a la dignidad de la persona. Debe ser proporcional, no
sobre pasar las exigencias de necesidad, (equilibrio y prudencia entre la magnitud del
hecho y de la pena que corresponda al autor. ( pp. 63-64).

2.2.1.2. El derecho procesal penal

“El Derecho Procesal Penal es una disciplina juridica especial cuyo objeto de estudio
consiste en la sistematizacion, exposicion, analisis y critica de una serie de actos
juridicos realizados por los sujetos procesales (acusado, acusador, juzgador, parte
civil)”. (Guillén, 2001, p.29).

2.2.1.2.1. El proceso

Se acude al estado en demanda de la proteccion de un derecho cuando se considere
que este ha sido violado; mediante el cual se pide por medio de una demando o
denuncia segun sea el caso, la proteccion al derecho. Desde ahi hasta al momento en
que se dicte la sentencia, ocurre una determinada cantidad de actos de procedimiento,
cuyo conjunto se le denomina “proceso”, término que hace referencia a una actividad
con mayor amplitud que un juicio, que es el que antes se empleaba y que proviene de

"ludicare", es decir, declarar el derecho (Levene, 1993).

2.2.1.2.2. El proceso penal

“El proceso penal comprende un conjunto de actos consecutivos y concatenados
generados por la comision de un hecho punible y dirigido a un fin: la aplicacion de la
sancion” (Calderon, 2011, p.17).



2.2.1.2.3. El proceso penal comuin

Segun Calderon (2011) el proceso penal comun:
Es el més importante de los procesos, ya que comprende a toda clase de
delitos y agentes. Con él desaparece la division tradicional de procesos
penales en funcion a la gravedad del delito, pues sigue el modelo de un
proceso de conocimiento o cognicion, en el que debe partirse de
probabilidades y arribar a un estado de certeza. El recorrido de este tipo de
proceso implica una primera fase de indagacion o investigacion, una segunda
etapa destinada a plantear la hipdtesis incriminatoria debidamente sustentada
y con arreglo a todas las formalidades exigidas por Ley, para concluir en la

tercera fase de debate o juzgamiento. (p.179)

2.2.1.3. La prueba en el proceso penal

2.2.1.3.1. Concepto

Cafferata Nores (1998) menciona que cabe decir que prueba es lo que confirma o
desvirtla una hipotesis o una afirmacion precedente. Esta nocion llevada al proceso
penal, permitiria conceptuar la prueba como todo lo que pueda servir para el
descubrimiento de la verdad acerca de los hechos que en aquél son investigados y

respecto de los cuales se pretende actuar la ley sustantiva. (p. 3)

“Prueba es todo dato objetivo que se incorpora legalmente al proceso, capaz de
producir un conocimiento cierto o probable acerca de los extremos de la imputacion
delictiva”. (Vélez, 1981, p. 314)

Es asi que podemos comprender la importancia de la prueba en un proceso judicial,
en pocas palabras se puede afirmar que Prueba es la conviccion que un medio de

probatorio genera en el juzgador.

2.2.1.3.2. El objeto de la prueba
Son hechos que tienen relevancia para poder determinar, la comision o la
imposibilidad de comision de un hecho reputado punible, la concurrencia de

circunstancias eximentes, agravantes o atenuantes susceptibles de modificar la
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supuesta responsabilidad criminal del procesado, y eventualmente los dafios y

perjuicios generados por la comision del delito. (Palacio, 2000).

2.2.1.3.3. La valoracién de la prueba

En la valoracion de la prueba encontramos tres sistemas, y estos son:
a) Prueba legal.-

Segln Leone (1963) este sistema, ante el proposito de descubrir la verdad
real, no se evidencia como el mas apropiado para ello, pues bien puede
suceder que la realidad de lo acontecido pueda ser probada de modo diferente

del previsto.
b) Intima conviccion.-

Al respeto Torres Bas (s/f) menciona que es en este sistema, donde la ley no
establece regla alguna para la apreciacion de las pruebas. El juez es libre de
convencerse, segun si intimo parecer, de la existencia o inexistencia de los

hechos de la causa, valorando aquéllas segun su leal y saber entender.
c) Libre conviccion.-

Para Vélez Mariconde (1981) el sistema de libre conviccion o sana critica
racional, al igual que el anterior, establece la mé&s plena libertad de
convencimiento de los jueces, a diferencia de lo que ocurre en aquél, que las
conclusiones a que se llegue sean el fruto razonado de las pruebas en que se

las apoye.
2.2.1.3.4. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

Segin Talavera (2009) sostiene que se entiende por practica o recepcion de la
prueba, aquellos actos procesales que son necesarios para que los diversos medios
requeridos, solicitados o decretados de oficio, se incorporen o ejecuten dentro del

proceso. Esta fase de la actividad probatoria tiene sus requisitos; la primordial es que
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haya sido admitida, asi como también los de formalidad, oportunidad y competencia

del funcionario.

. Documental: Es el instrumento que tiene como objetivo dentro de su
contenido, representar un elemento Gtil que sirve para esclarecer un hecho que deja
constancia de una manifestacion de voluntad y que produce consecuencias juridica.
(Gaceta Juridica, 2011)

a)Guia remision remitente N° 000552, donde evidencia la existencia fisica de
esta guia de remision, la misma que fue el documento que se le entrego al

acusado a efectos de realizar el traslado de las 460 cajas de envases de tina

b) Copia literal de la empresa N.R.E.A con partida N° 123406, donde se
verifica que formalmente ésta empresa se encuentra debidamente inscrita en
los registros pablicos, al gerente general y a la actividad a la que se dedica la

empresa.

c) Guia de remision remitente 000854 de la empresa C.R.V.R SAC, donde es

acreditar la preexistencia con relacion a la mercaderia las 460 de tina.

d) Carta notarial de fecha 25 de octubre de 2013, donde el gerente de la
Empresa R.N.E.A, requirié al acusado oportunamente en su domicilio, la

devolucidn en el plazo de 72 horas de la mercaderia.

e) Copia certificada de los boucher de la entidad bancaria Scotibank, para

acreditar las sumas de dinero y el quantum de la reparacién civil.

f) Oficio N° 2524-2015-RDC-USJ-CSJSA/ PJ, donde se evidencia que el
acusado Registra Antecedentes Penales por los delitos de Resistencia y

Desobediencia a la Autoridad y Homicidio Culposo

g) Copia literal certificada de la partida N° 02003514 de la empresa individual
de responsabilidad limitada servicios E-V E.LLR.LTDA, como es que el
acusado resulta ser el Subgerente de la citada empresa, hecho que permite
acreditar el vinculo del acusado con la citada empresa.
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h) Oficio N° 0817-2015-GR ANCASH-DRTC/DSRTCP-LC donde se
acreditar que el titular de la licencia de conducir N° E32981999 es del
acusado, asi como que la guia de remision N° 000552 fue emitido a favor del

acusado

i) Oficio N° 2417 -2015-20 R.M°VII-ORCH/JEF y anexo, donde se informa
que el vehiculo camion de placa de rodaje DSE775 es de propiedad de la

empresa Servicios E.V.EIRL y la vinculacion del acusado con la empresa

j) Declaracion E.H.R.V (La lectura de dicha documental), donde indicé que el
denunciante le pidi6 que haga entrega al denunciado de la guia de remision de

las 480 cajas, para ser transportadas a la ciudad de Chimbote.

. Testimonial: Diligencia en donde un tercero, denominado como testigo,
brinda una declaracién a consecuencia de los hechos que conoce. Medio probatorio
en donde se recoge lo declarado por el tercero, mediante un pliego de interrogatorio
que serd adjuntado por la parte interesada de la manifestacion, lo que probablemente

servira como fundamento al resolver. (Gaceta Juridica, 2011)

a) Declaracion del representante legal de la agraviada L.C.S.R.
b) Declaracion testimonial de G.R.R.S.

c) Declaracion testimonial de S.M.M.

2.2.1.4. La Sentencia

2.2.1.4.1. Concepto

La sentencia es el acto procesal mas importante pues es la expresion de conviccion
sobre el caso concreto. En ella se declara si existe 0 no un hecho tipico y punible, se
atribuye ademas la responsabilidad a una o varias personas, y se les impone la pena o

medida de seguridad que corresponda segun el caso. (Calderdn, 2011, p.363).
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2.2.1.4.2. Estructura

La Sentencia es un acto de raciocinio, para Leon Pastor (2008) todo raciocinio que

pretenda analizar un problema dado para llegar a una conclusion por lo menos

requiere tres pasos fundamentales: la formulacion del problema, el anélisis y la

conclusién (p.15). Lo que se traduce en las partes: a) Expositiva, b) Considerativa, y

c) Resolutiva, es asi que podemos encontrar estas tres partes fundamentales en toda

sentencia. Sin embargo para otros autores, como Guillen (2001) la sentencia esta

conformada por requisitos formales, en cuanto a la forma de redaccion, y se divide

en 4 secciones:

a)

b)

d)

El Preambulo: También llamado encabezado, debe contener el sefialamiento,
el lugar, fecha, tribunal que dicta la resolucion, nombres de las partes, tipo de
proceso en que se ha dictado la sentencia.

Los Resultados: Son consideraciones de tipo historico-descriptivo, en los que
se relatan los antecedentes de todo el asunto, en referencia a la posicion de
cada una de las partes, sus afirmaciones, los argumentos que han esgrimido,
asi, como la serie de pruebas que las partes han ofrecido, y la mecéanica de
desahogo, sin que en esta parte el tribunal pueda realizar ninguna

consideracion de tipo estimativo o valorativo.

Los Considerandos: Es la parte medular de la sentencia, aqui después de
haberse relatado en los resultandos toda la historia y los antecedentes del
asunto, se llega a las conclusiones y las opiniones del tribunal como resultado
de la confrontacidn entre las pretensiones y las resistencias y también de las

pruebas que hayan arrojado sobre la materia de la controversia.

Puntos Resolutivos: Son la parte final de la sentencia, donde se aprecia en
forma muy concreta si el sentido de la resolucién es favorable al actor o al
demandado; si existe condena, y a cuanto monta esta, ademas se precisan los
plazos para que se cumpla la propia sentencia, y en resumen se resuelve el

asunto.
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Como vemos los autores muestran similitudes al presentar las partes de la sentencia,
sin embarga tradicionalmente, podemos identificar a cada parte con una palabra

inicial:

a) VISTOS: es la llamada parte expositiva, en la cual se plantea el estado del
proceso y el conflicto a resolver.

b) CONSIDERANDO: es la llamada parte considerativa, aqui es donde se
analiza el problema.

c¢) SE RESUELVE: la parte resolutiva, es la parte en la que se adopta una

decision.

2.2.1.4.3. Clases de sentencias

2.2.1.4.3.1. Sentencia absolutoria

Es la decision del juez en donde este resuelve absolver al acusado de aquellos cargos
que fueron formulados por la fiscalia, debido a que en proceso no se establecer la
responsabilidad penal de forma fehaciente y firme o, en su defecto el hecho que se le

imputaba no constituye en un tipo penal. (Pefia, 2013).

Asimismo Schonbohm (2014) manifiesta que la absolucion puede fundamentarse en
causas de derecho como también en los hechos del caso. En ese sentido, el art. 398,
inc. 1 del NCPP, dispone que la motivacion deberd destacar la existencia o no del
hecho imputado, las razones por las cuales el hecho no constituye un delito, por
ejemplo, en el caso en que los medios probatorios no sean suficientes para establecer
la culpabilidad subsiste una duda sobre la misma o cuando esta probado una causal
que exime de responsabilidad penal, entonces si la disposicion antes citada ordena
precisar las razones de derecho y de hecho por las cuales se deba absolver al
imputado, esto debe ser claramente especificado para dejar evidencia del
convencimiento del tribunal sobre la absolucion. Ello implica pronunciarse sobre la
existencia de cualquier duda razonable, respecto de la existencia del hecho delictivo
o los elementos de la tipicidad, asi como, de la autoria o culpabilidad del imputado.
(p.147).
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2.2.1.4.3.2. Sentencia condenatoria

Existe una sentencia condenatoria cuando los elementos del cuerpo del delito y la
responsabilidad del sentenciado se llegan a comprobar, imponiendo al sentenciado
como consecuencia una pena o medida de seguridad segun corresponda el caso.
(Hernandez, 2006).

En una sentencia condenatoria no solo se impone la pena, sino también se ordena la
reparacion civil como monto de indemnizacion; es asi que la sentencia materia de
andlisis fue un sentencia condenatoria en la cual se sentencié como autor del delito
contra el patrimonio en la modalidad de apropiacion ilicita, y se le impuso al autor
del delito a tres afios de pena privativa de libertas suspendida en su ejecucion en por
el plazo de dos afios y se fijo como monto de la reparacion civil once mil doscientos
treinta soles.

2.2.1.4.4. La motivacion de la sentencias

Una motivacion comporta la justificacion ldgica, razonada y conforme con las
normas constitucionales y legales sefialadas, asi como con arreglo a los hechos y
petitorios formulados por las partes; por consiguiente, una motivacion adecuada y
suficiente comprende tanto la motivacion de hecho o in factum (en el que se
establecen los hechos probados y no probados mediante la valoracién conjunta y
razonada de las pruebas incorporadas al proceso, sea a peticion de parte como de
oficio, subsumiéndolos en los supuestos facticos de la norma), como la motivacion
de derecho o in jure (en el que selecciona la norma juridica pertinente y se efectla
una adecuada interpretacion de la
misma). (Sentencia de Casacion N.° 1068-20091).
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2.2.2. Bases Tedricas Sustantiva

2.2.2.1. El Derecho penal

Es el conjunto de normas juridicas que determina que conductas son delitos y que
tipo de penas o medidas de seguridad se le imponen. Regula la potestad punitiva que
tiene el estado. El estado soberano tiene el poder ilimitado de punir, que se convierte

en un poder juridico. (Rodriguez, 1977).

En una consideracion puramente juridica, el derecho penal se caracteriza por ser un
conjunto de normas y de reglas para aplicacion de las consecuencias juridicas que

amenazan la infraccion de aquellas.

2.2.2.1.1. Derecho penal subjetivo
Segun Fontan (1998) el Derecho Penal Subjetivo es:

Es la facultad que el Estado tiene de definir los delitos y fijar y ejecutar las
penas 0 medidas de seguridad: es el llamado ius puniendi. Es facultad, porque
el Estado, y s6lo él, por medio de sus 6rganos legislativos, tiene autoridad
para dictar leyes penales; pero es también deber, porque es garantia
indispensable en los Estados de Derecho, la determinacion de las figuras
delictivas y su amenaza de pena con anterioridad a toda intervencion estatal

de tipo represivo. (p. 14).

“El derecho penal subjetivo se centra en la protesta punitiva del Estado, quien tiene
la prerrogativa de crear o aplicar determinadas sanciones o penas, contra las personas
que infringen las normas juridicos penales del derecho penal objetivo”. (Melgarejo,
2010, pp.48-49).

“Es el régimen juridico mediante el cual el Estado sistematiza, limita y precisa su
facultad punitiva, cumpliendo de ese modo con la funcion de garantia que,
juntamente con la tutela de bienes juridicos, constituyen el fin del Derecho Penal”.
(Fontan Balestra, 1998, p.15)
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2.2.2.1.2. El derecho penal objetivo

“Es el régimen juridico mediante el cual el Estado sistematiza, limita y precisa su
facultad punitiva, cumpliendo de ese modo con la funcion de garantia que,
juntamente con la tutela de bienes juridicos, constituyen el fin del Derecho Penal”.
(Fontan Balestra, 1998, p.15)

En tanto, podemos decir que el derecho penal objetivo sera la manifestacion concreta
del derecho penal subjetivo, del derecho de sancionar del Estado, contenido en las

leyes penales.

2.2.2.2. La teoria del delito

“La teoria del delito es un sistema de hipdtesis que exponen, a partir de una
determinada tendencia dogmatica, cuales son los elementos que hacen posible o no la
aplicacion de una consecuencia juridico penal a una accién humana” (Mufioz y
Garcia, 2002, p.203). Mediante la teoria del delito se determina si una conducta es
punible; es decir, si retne todos los elementos de una tipicidad delictiva, si no existen
elementos que podrian justificar dicha accion y asi eliminar la antijuridicidad (por

ejemplo, el caso de la defensa legitima), y si puede atribuirse la culpabilidad al actor.
(p.19)

2.2.2.2.1. El delito

Segun “El concepto de delito como conducta castigada por la ley con una pena para
afirmar la existencia de un delito deben constatarse los elementos de tipicidad,
antijuridicidad y culpabilidad, y solo ante la concurrencia de estos elementos el

sujeto es pasible de una sancion por parte del juzgador”.( Villavicencio, s/f, p.16)
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2.2.2.2.2 Elementos del delito

2.2.2.2.2.1. Latipicidad

“Cuando una accién concreta retne las caracteristicas sefialadas en un tipo legal, se
dice que se adecua al tipo, que es una accion tipica. La calidad de una accion de
adecuarse a un tipo legal seria la tipicidad.”.(Hurtado, 1987, p.179)

2.2.2.2.2.2. La antijuricidad

Hurtado (1987) afirma:
La antijuricidad de un acto consiste en el juicio objetivo y general que se
formula en base a su caracter contrario al orden juridico. No es posible
admitir, por esto, una nocion especifica de antijuricidad para cada dominio
del derecho. Sin embargo, esto no significa que los efectos sean los mismos:
en derecho civil, ella da lugar a la simple reparacién del dafio; en derecho
penal, al contrario, es una condicion indispensable para imponer una sancion.
(p.136).

2.2.2.2.2.3 La culpabilidad

“La culpabilidad es el resultado de un juicio de valor (libertad contra la ley); cuyo
objeto es actitud interior, subjetiva, del autor de accion tipica y antijuridica”.
(Melgarejo, 2010, p.166)

2.2.2.3. Consecuencias Juridicas del delito

2.2.2.3.1. La pena

La pena es una herramienta de violencia institucionalizada en manos del estado. Se
dice que el fundamento y finalidad del derecho penal en la “pena”. La teoria de la
pena busca legitimar o justificar la existencia del derecho penal, que permite al juez

sancionar al delincuente. (Melgarejo, 2010, p.206).

La pena viene a ser la consecuencia juridico penal, que se impone como represion

por la de la comisién de un delito.
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2.2.2.3.2. La pena privativa de la libertad (PPL)

“la localizacion permanente y la responsabilidad personal subsidiaria por impago de
la multa. Lo que, obviamente, caracteriza a las penas privativas de libertad es la
obligacion del condenado de permanecer durante el tiempo de la condena en el
interno establecido”. (Mufioz y Garcia, 2010, p. 507)

2.2.2.3.3. La reparacion civil

En 2013, LUJAN sostiene:
La reparacién civil es la sancion que el ordenamiento juridico penal atribuye
como consecuencia a la in-fraccién a los deberes ciudadanos, el primero
de los cuales es no dafiar a otro (neminem laedare o alterumnon laedere), el
principio de nemenem laedere es el principio de justicia que importa el deber
ciudadano base de la sociedad, de no dafar a otro, por ello cuando
ocurre surge la necesidad de restablecer el estado anterior a la lesion causada
ilegitima e injustamente e indemnizar a quien la ha sufrido, aunque fuera

irreparable la restitucion. (p.490)

2.2.2.4. Delito investigado del proceso penal en estudio

2.2.2.4.1. Antecedentes histdricos

El derecho romano constituye el origen de muchas instituciones juridicas, y la figura
del delito de apropiacién ilicita tiene sus antecedentes histéricos en este; en el
“furtum” que “consistia en la apropiacion injusta de cosas muebles ajenas
contra la voluntad de su propietario. Aunque en el derecho antiguo el delito
se concretaba cuando la cosa se sacaba o removia del lugar en donde se
encontraba originalmente (amotiorei), para la época clasica y posclasica el
concepto se amplio y llegb a comprender eventos tan diversos como la
sustraccion misma, la retencién contra la voluntad, el ocultamiento de la cosa o el
encubrimiento de su autor, e, incluso, el uso indebido de las cosas que se
tuvieran bajo custodia, conductas todas éstas que fueron englobadas bajo el concepto
de contrectatiorei”. (Solarte, 2004, p. 705)

Como podemaos apreciar entonces, la figura de apropiacion ilicita, histéricamente, se
consideraba dentro de la nocion genérica de hurto. EI Cdodigo de Manu y el Levitico
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la mencionan y solian equipararla al hurto. Fue el derecho penal candnico el
primero en conocer el delito de apropiacion indebida como hipdtesis distinta al
hurto. En el Cadigo Penal francés se tipifico como delito dependiente bajo el nombre
de “abuso de confianza”, sirviendo asi de modelo al Cddigo espafiol de 1822.
(Paredes, 2016, p.251)

El delito de apropiacién ha ido evolucionando lenta y progresivamente durante la
historia, en nuestra legislacion se establecio en el articulo 346 inciso 6 del Cédigo
Penal de 1862, posteriormente en el Cédigo Penal de 1924 en los articulos 240 al
242 y actualmente se encuentra en el Cdodigo Penal de 1991, en los delitos contra el

patrimonio, articulo 190°.

2.2.2.4.2. Identificacion del delito investigado

De acuerdo a la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el proceso en estudio, y
las sentencias en revision, el delito investigado fue: Apropiacion ilicita en el
Expediente  N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02, perteneciente Distrito Judicial del

Santa.

2.2.2.4.3. Ubicacion de apropiacion ilicita en el Codigo Penal

El delito de apropiacion ilicita se encuentra previsto y sancionado en el articulo 190°
del Codigo Penal, que prevé el; “El que, en su provecho o de un tercero se apropia
indebidamente de un bien mueble, una suma de dinero o un valor que ha recibido en
deposito, comision, administracion u otro titulo semejante que produzca
obligaciones d entregar, devolver, o hacer un uso terminado, sera reprimido con

pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cuatro asios”

2.2.2.4.4. Precisiones dogmaticas sobre la apropiacion ilicita
Segun la casacion 301-2011 Lambayeque
El legislador identifica una serie de supuestos (aquellos en los que el sujeto ha

llegado a la previa posesion de la cosa por un medio que no constituye infraccion
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penal y que coincide con la recepcion de la cosa merced a un titulo que produce la
obligacion de devolverla o entregarla ) que resultan mas graves que los anteriores, al
implicar la vulneracion, como consecuencia de la conducta apropiatoria, de una
obligacion de custodia y aplicacion a un fin, que imprime a al dindmica comisiva una
especial naturaleza fraudulenta: en ellos el autor aprovecha de que tiene la posesion

de la cosa, orientada al cumplimiento de esas obligaciones, para apropiarse de ella.

2.2.2.4.5. El delito de apropiacion ilicita

Paredes (2016) afirma:
La apropiacion ilicita es el acto cometido por aquel que, en su provecho o en
el de un tercero; hace suya en forma indebida un bien mueble, una suma de
dinero o cualquier objeto que se haya entregado para la guarda o deposito, a
titulo de administracion o cualquier otro titulo no traslativo de dominio,
existiendo la obligacion de devolver oportunamente el bien entregado en
custodia. (pp. 251- 252).

2.2.2.4.5.1. Elementos del delito de apropiacion ilicita

2.2.2.4.5.2. Latipicidad

2.2.2.4.5.2.1. Elementos de la tipicidad objetiva

La apropiacion ilicita o indebida es una conducta delictiva que se llega a configurar
cuando el agente no cumple con su obligacion de devolver el bien y se apropia,
aduefia, adjudica o apodera de un bien mueble, dinero o algun valor que recibo en la
calidad de deposito, comision, administracion u otro titulo semejante, con la
finalidad de adquirir algin provecho patrimonial para si mismo o un tercero. (Segun
Salinas, 2010).

2.2.2.4.5.2.2. Bien juridico protegido

En el delito de apropiacion ilicita el bien juridico que se protege es el patrimonio,
pero mas especificamente la propiedad; en el supuesto de bienes fungibles, como es

el dinero, se busca proteger el derecho de crédito (Garciay Arias, 2010)
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2.2.2.4.5.2.3. Sujeto activo

“El sujeto activo entonces no podrd ser cualquier persona, pues el agente debe
incurrir en dos circunstancias: primero, que haya recibido el bien de forma licita
transmitiéndose una posesion temporal; y, segundo, sera que tenga la obligacién de
devolver el bien, en el modo y circunstancia sefialada” (Gonzales, 2017, p. 81)

2.2.2.4.5.2.4. Sujeto Pasivo
En 2017, Gonzales sostiene que el sujeto activo puede ser cualquier persona ya sea
persona natural o persona juridica, con la condicién de que sea propietario del bien

mueble, dinero o valor econdmico entregado de manera legal y legitima.

2.2.2.4.5.2.2. Tipicidad subjetiva

El delito de apropiacion ilicita es eminentemente doloso. El agente debe conocer
y querer la apropiacion, requiriéndose ademas el elemento subjetivo del animo
de lucro en provecho propio o de tercero. Tales presupuestos no se cumplen en el
presente caso, aprecidndose que el procesado por causas ajenas a su voluntad no
pudo devolver el bien al agraviado, el cual le habia sido robado antes de su
requerimiento. (R.N. N° 88-2001-Ica. Data 45,000. G.J)

2.3. MARCO CONCEPTUAL

Calidad.

El Diccionario de la Real Academia Espafiola, nos dice al respecto: “Propiedad o

conjunto de propiedades inherentes a algo, que permiten juzgar su valor”

Distrito judicial:
Segun el Diccionario del portal del Poder Judicial es la parte de un territorio en

donde un juez o tribunal ejerce jurisdiccion.

Doctrina.
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Segun Cabanellas (1979) es:

Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho que
explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones
aun no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del Derecho, ya que
el prestigio y la autoridad de los destacados juristas influyen a menudo sobre la labor

del legislador e incluso en la interpretacion judicial de los textos vigentes. (p.162).

Expediente.

El portal del Poder Judicial lo define como: conjunto de escritos, actas y resoluciones
donde se encuentran consignados todos los actos procesales realizados en un
proceso, los cuales son ordenados segun la secuela de su realizacion en folios

debidamente numerados.

Jurisprudencia.

Segun Ossorio (s/f) , se entiende por jurisprudencia la interpretacion que de la ley
hacen los tribunales para aplicarla a los casos sometidos a su jurisdiccion. Asi,
pues, la jurisprudencia estd formada por el conjunto de sentencias dictadas por los

miembros del Poder Judicial sobre una materia determinada (p.531).

I11. HIPOTESIS

De acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
establecidos en el presente estudio, la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre el delito de apropiacion ilicita en el expediente N°01234-2015-51-
2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote, fueron de rango muy alta,

respectivamente.

IV. METODOLOGIA

4.1. Tipo y nivel de la investigacion

4.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta).
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Cuantitativa. La investigacion se inicia con el planteamiento de un problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y el marco tedrico que orienta la investigacion es elaborado sobre

la base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cuantitativo, del estudio, se evidencia en el uso intenso de la revision de la
literatura; facilita la formulacién del problema de investigacion; también, para
formular los objetivos de la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la
construccion del instrumento de recoleccion de datos; el procedimiento de

recoleccion de datos y el analisis de los resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo

humano (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo, del estudio, se evidencia en la recoleccién de datos; porque, ésta
actividad requiere a su vez, del andlisis para identificar a los indicadores de la
variable, existentes en el objeto de estudio (sentencia); ademas dicho objeto es un
fenémeno, producto del accionar humano, quien opera al interior del proceso
judicial en representacion del Estado (Juez unipersonal o colegiado) quien(es)

decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico.

Por lo tanto, la extraccion de datos implicara interpretar el contenido del objeto de
estudio (sentencia) a efectos de alcanzar los resultados. Dicho logro, se evidenciara
en la realizacion de acciones sistematicas: a) sumergirse en el contexto perteneciente
a la sentencia; para asegurar su revision sistematica y exhaustiva, esta actividad
también incluye la revision del proceso del cual emerge la sentencia (expediente
judicial) con el propdsito de comprender y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en
el contexto especifico, perteneciente al propio objeto de estudio (sentencia);
ingresando a cada uno de sus compartimentos, recorrerlos palmariamente para

identificar los datos (indicadores de la variable).

El perfil mixto, del estudio, se evidenciara en el instante en que se apliquen las
actividades de la recoleccion y el analisis; porque necesariamente seran simultaneas,

y no, uno después del otro, al cual se agregara el uso intenso de las bases tedricas
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(bases tedricas procesales y sustantivas); respectivas de tipo procesal y sustantivos a
efectos de asegurar la interpretacion y comprensién del contenido de las sentencias.
4.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion es exploratoria y

descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; dado que la revision de la literatura revela pocos estudios respecto del
fendmeno propuesto, por lo tanto la intencion serd indagar nuevas perspectivas.
(Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El nivel exploratorio del estudio, se evidencia en varios aspectos de la investigacion:
no se hallaron estudios orientados a la determinacion de la calidad de sentencia,

excepto los que se derivaron de la misma linea de investigacion.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en describir
el fenomeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al analisis. (Hernandez,
Fernandez & Baptista, 2010)

Sobre la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fenébmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
teoricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la

variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencia en diversas etapas del trabajo: 1) en la
seleccion de la unidad de anélisis (expediente judicial); (Ver 4.3. de la metodologia);
y 2) en la recoleccion y analisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque,
estd direccionado al hallazgo de caracteristicas o propiedades existentes en el
contenido de la sentencia, cuyos referentes son las exigencias para la elaboracion de
las sentencia, siendo las fuentes de naturaleza doctrinaria, normativa o

jurisprudencial.
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4.2. Disefio de la investigacion

No experimental. El estudio del fendomeno es conforme se manifesto en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno

a la voluntad de la investigador (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

Retrospectiva. La planificacién y recoleccion de datos comprende un fenémeno

ocurrido en el pasado (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya versién corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no hay manipulacion de la variable; las técnicas de la
observacién y analisis de contenido se aplicaran al fendmeno (sentencia) en su estado
normal; conforme se manifesté en la realidad. La Unica situacion, protegida es la
identidad de los sujetos mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les
asigno un cédigo de identificacion para reservar y proteger la identidad (Ver punto
4.8 de la metodologia). Asimismo, el perfil retrospectivo, se evidencia en las
sentencias; porque pertenecen a u contexto pasado. Finalmente, el aspecto
transversal, se evidencia en la recoleccion de datos; porque, los datos son extraidos
de una Unica version del objeto de estudio, por su naturaleza se manifiesta por Unica

vez en el decurso del tiempo.

4.3. Unidad de anélisis

La unidad de andlisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o
a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacidn”. (Centty,
2006, p.69).

La seleccion pueden ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. En el presente estudio se utiliza el procedimiento no probabilistico;

es decir, “(...) no utilizan la ley del azar ni el célculo de probabilidades (...). El
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muestreo no probabilistico asume varias formas: el muestreo por juicio o criterio del
investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado por

Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

En este trabajo se realiza mediante muestreo no probabilistico; es decir a criterio del
investigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segun Casal y Mateu (2003) se
denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia; porque, es
el mismo investigador quien establece las condiciones para seleccionar la unidad de

anélisis.

En el presente estudio, la unidad de analisis esta representada por un expediente
judicial N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02, que trata sobre el delito de apropiacion
ilicita

La evidencia empirica del objeto de estudio; las sentencias se insertan como anexo 1;
su contenido no es alterado en esencia, los Unicos datos sustituidos son los que
identifican a los sujetos mencionados en el texto de las sentencias, se les asigna un
cddigo para proteger su identidad y respetar el principio de reserva y proteccién a la
intimidad (sean personas naturales y juridicas mencionadas en el texto) los cddigos

son: A, B, C, etc., se aplican por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

4.4. Definicién y operacionalizacion de la variable e indicadores
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un
hecho o fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un
Objeto de Investigacién o analisis), con la finalidad de poder ser analizados
y cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el
investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la
comodidad para poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable es: la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia. La calidad, segin la Sociedad Americana para el Control de

Calidad (A.S.Q.C.) es un conjunto caracteristicas de un producto, servicio o proceso
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que le confieren su aptitud para satisfacer las necesidades del usuario o cliente

(Universidad Nacional Abierta y a Distancia, s.f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios
(Ilamados, también: indicadores o parametros) estan el instrumento de recoleccion de
datos que se denomina: lista de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo,

doctrinario y jurisprudencial.
Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen
de las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y despues como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacion, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan el eslabdn
principal entre las hipdtesis, sus variables y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagomez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de
las sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una

estrecha aproximacion.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia
disefiada para el presente estudio; ademas, dicha condicidn contribuyé a delimitar en
cinco niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja

y muy baja (ver anexo 4).

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;

es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos. Este nivel de calidad
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total, se constituye en un referente para delimitar los otros niveles. La definicion de

cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco conceptual (Mufioz, 2014).
La operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.
4.5. Tecnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacién: punto de partida
del conocimiento, contemplacién detenida y sistematica, y el analisis de contenido:
punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa;
no basta con captar el sentido superficial 0 manifiesto de un texto; sino, llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcién de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el anlisis de los resultados,

respectivamente.

Respecto al instrumento de recoleccion de datos: se trata de un medio en el cual se
registran los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En éste trabajo se
Ilama: lista de cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia
0 presencia de un determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de
cotejo se caracteriza por ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si,
no; lo logra, o no lo logra, presente o ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del
Trabajo y Prevision Social, 2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del
contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un
determinado tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir,

los criterios o items a recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto
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de pardmetros de calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser

aplicados a nivel pre grado.

4.6. Procedimiento de recoleccién de datos y plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacién se inicia con la presentacion
de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los
objetivos especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido y el instrumento Ilamado lista de
cotejo, usando a su vez, las bases tedricas para asegurar la asertividad en la

identificacién de los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do
Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzalez (2008). (La
separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

4.6.1. De la recolecciéon de datos

La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos vy

determinacion de la variable.

4.6.2. Del plan de analisis de datos

4.6.2.1. La primera etapa. Sera actividad abierta y exploratoria, que consistio en
una aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el anélisis. En esta fase se concretd, el

contacto inicial con la recoleccion de datos.

4.6.2.2. Segunda etapa. Sera una actividad, pero mas sistémica que la anterior,

técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
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objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilitd la identificacion e

interpretacion de los datos.

4.6.2.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, serd una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un analisis sistemdtico, de caracter observacional, analitica, de
nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y

la revision de la literatura.

Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador(a) aplica la
observacion y el andlisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta
ser un fenémeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual
qued6 documentado en el expediente judicial, como es natural a la primera revision
la intencion no es precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido,

apoyado en las bases tedricas que conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejara la técnica de la observacion y el analisis de contenido; orientado
por los objetivos especificos iniciara el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual
revisard en varias ocasiones. Esta actividad, concluird con una actividad de mayor
exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de
la literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder a aplicar el instrumento

(anexo 3) y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados seran el producto del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.
4.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas, = Mejia, Novoa, y Villagdmez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos bésicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).
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Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica,
en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprension de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e

hipdtesis de investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia es basica, presenta: el problema de
investigacion, el objetivo de investigacion y la hipotesis; general y especificos,

respectivamente.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y
asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la

investigacion. A continuacion la matriz de consistencia de la presente investigacion

4.8. Principios éticos

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estd sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos
éticos antes, durante y despues del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el
principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad
(Abad y Morales, 2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento
denominado: Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador asume la
obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis,
éste se inserta como anexo 5. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion no se
revela los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron

protagonistas en el proceso judicial.
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De la primera sentencia De la primera sentencia De la primera sentencia
;Cudl es la calidad de la parte| Determinar la calidad de la parte| La calidad de la parte expositiva de la
expositiva de la sentencia de| expositiva de la sentencia de| sentencia de primera instancia, con
primera instancia, con énfasis en| primera instancia, con énfasis en| énfasis en la introduccion y la postura
la introduccién y la postura de las| la introduccién y la postura de las | de las partes, es de rango muy alta.
partes? partes.
;Cudl es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte considerativa
considerativa de la sentencia de| considerativa de la sentencia de| de la sentencia de primera instancia,
primera instancia, con énfasis en | primera instancia, con énfasis en | con énfasis en la motivacion de los
la motivacién de los hechos, el| la motivacion de los hechos, del | hechos, el derecho, la pena y la
derecho, la pena y la reparacion| derecho, la pena y la reparacion| reparacion civil, es de rango muy alta.
civil? civil.
¢Cudl es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte resolutiva de la
resolutiva de la sentencia de| resolutiva de la sentencia de| sentencia de primera instancia, con
primera instancia, con énfasis en| primera instancia, con énfasis en| énfasis en la aplicacion del principio
la aplicacion del principio de| la aplicacion del principio de| de correlacion vy la descripcion de la
correlacion y la descripcion de la | correlacion y la descripcion de la | decision, es de rango muy alta.
decision? decision
De la segunda sentencia De la segunda sentencia De la segunda sentencia
¢Cudl es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte expositiva de la
expositiva de la sentencia de | expositiva de la sentencia de | sentencia de segunda instancia, con
segunda instancia, con énfasis en | segunda instancia, con énfasis en | énfasis en la introduccion y la postura
o la introduccién y las postura de la | la introduccion y la postura de las | de las partes, es de rango muy alta
O partes? partes.
- ¢Cual es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte considerativa
- considerativa de la sentencia de| considerativa de la sentencia de| de la sentencia de segunda instancia,
O segunda instancia, con énfasis en| segunda instancia, con énfasis en| con énfasis en la motivacion de los
W la motivacién de los hechos, el | la motivacion de los hechos, del | hechos, el derecho, la pena y la
o derecho, le pena y la reparacién| derecho, la pena y la reparacion| reparacion civil, es de rango muy alta.
n civil? civil.
w ¢Cual es la calidad de la parte | Determinar la calidad de la parte | La calidad de la parte resolutiva de la

resolutiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
correlacion y la descripcion de la
decision de la decision?

resolutiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis en
la aplicacion del principio de
correlacion y la descripcion de la
decision.

sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio
de correlacion y la descripcion de la
decision, , es de rango muy alta
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Tabla 1

Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre apropiacion ilicita, con énfasis en la calidad de la introduccion y de la postura de
las partes en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

V. RESULTADOS

RESOLUCION NUMERO: VEINTE

Chimbote, Diez de Abril del
afio dos mil diecisiete.-

VISTOS Y AUDIOS los actuados correspondiente en la audiencia de
juicio oral , en Acto publico , por ante el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal
Jinterviniendo la Magistrada K.T.D.G, en el proceso seguido contra L.E.A.C.,
identificado con DNI N° 12345678 , con domicilio real en XXXXXXXXXX Chimbote,

Qué imputaciéon? ¢Cudl es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista|
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En  los  casos  que

T Calidad de la Calidad de la parte expositiva
@ ] introduccion, y de la de la sentencia de primera
© = postura de las partes instancia
“ © . . ;. -
.; Q-5 Evidencia Empirica Parametros
Z0 g s, o g |s o s
g o B g ls |8l |2 |8 |2 |8 |g |3
sge.L > o |3 < |2 |2 |@a |8 | |3
[T = = s | =S = S
S
e
1 2 3 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]|[7-8]]| [9-10]
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA CUARTO JUZGADO |1. El encabezamiento evidencia: la
PENAL UNIPERSONAL individualizacion de la sentencia, indical
el ndmero de expediente, el nUmero de
resolucion que le corresponde a la
EXPEDIENTE :01234-2015-51-2501-JR-PE-02 sentencia, lugar, fecha de expedicion,
c ACUSADO ‘LEA.C. menciona al juez, jueces/la identidad de|
h DELITO :CONTRA EL PATRIMONIO —~APROPIACION |las  partes, en los casos que
8 ILICITA correspondiera la reserva de la identidad|
_g AGRAVIADA ‘N.REA. por tratarse de menores de edad. etc. Si
o cumple
fra} 2. Evidencia el asunto: (Qué plantea?|
= SENTENCIA CONDENATORIA
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Postura de las partes

con fecha de nacimiento el dia XXXXXX, XX afios de edad, ocupacion chofer, percibe
300.00 nuevos soles 'por viaje, con secundaria completa, con cuatro hijos y no tiene
antecedentes penales, procesado como autor del delito de CONTRA EL
PATRIMONIO-APROPIACION ILICITA, en agravio de N.R.E.A. representado por
L.C.S.R, con la participacion de su abogado defensor el Dr. E.l.L con domicilio
procesal en Casilla Judicial N° 41 de la Corte Superior de Justicia del Santa, con Casilla|
electronica N° XXXX, con presencia de la Representante del Ministerio Publico Dra,
F.I.H.R, Fiscal Adjunta Provincial de la Quinta Fiscalia Provincial Penal Corporativa|
del Santa, con domicilio procesal en Av. Pardo N° 835 Cuarto Piso Chimbote. Y|
realizado el juicio oral conforme a las normas establecidas en el Nuevo Cédigo procesal
penal, cuyo desarrollo ha quedado grabado, mediante el sistema de audio, corresponde a|
su estado emitir la correspondiente sentencia.

correspondiera: aclaraciones|
modificaciones o aclaraciones de nombres|
y otras; medidas provisionales adoptadas

durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros.
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

2. ENUNCIACION DE LOS HECHOS y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA

ACUSACION DEL MINISTERIO PUBLICO

El Ministerio Publico en esta oportunidad va a acreditar la responsabilidad penal del
acusado L.E.A.C como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de
Apropiacion llicita, en agravio de la Empresa N.R.E.A. Representada por L.C.S.R.; los
hechos en que el Ministerio Pablico sustenta su pedido versan de que el acusado
L.E.A.C se habria apropiado indebidamente de 460 cajas de envases de tinapon por 48
unidades con tapas de marca Metalpren de propiedad de la empresa " N.R.EA.”,
valorizado en la suma de S1. 10,000.00 (Diez Mil 00/200 nuevos soles), los mismos que
le fueron entregados en el almacén de dicha empresa, ubicada en la Av. La Marina de
Puerto Supe, por la persona de G.R.R.S en su condiciéon de portero del mismo y a
solicitud del Gerente General de dicha empresa- L.C.S.R, ello a efecto de que el
acusado L. E.A.C procediera al traslado de la mencionada mercaderia en el vehiculg
camion furgdn de placa de rodaje XXX-XXX hasta la ciudad de Chimbote, en donde lo
entregaria a la persona de S.M.M, en su domicilio en Enrique Meiggs XXXXXXXXX-
Chimbote, recibiendo por dicho servicio la suma de 51. 230.00 nuevos soles al
investigado, Sin embargo este no habria cumplido con realizar la entrega de dichos
bienes a su destinatario, razén por la cual, la Empresa Agraviada lo ha cursado las cartas
notariales correspondientes requiriéndole la entrega de los mismos, sin embargo pese a
ello ha hecho caso omiso a lo solicitado, razén por la cual la persona de L.C.S.R
procedi6é a formular la presentar denuncia penal, iniciandose el proceso penal que hoy
nos convoca, en virtud a ello el Ministerio Publico encuadra dicha conducta en el Art.
190° a primer parrafo del Cédigo Penal, asi como los medios probatorios con lo que se
va acreditar dicho delito los mismos que han sido admitidos en el auto de
enjuiciamiento; solicitando que se le imponga al acusado la imposicion de DOS ANOS
de pena privativa de libertad méas el pago de una Reparacion Civil a favor del
agraviado ascendente a la suma de ONCE MIL DOSCIENTOS TREINTA NUEVOS
SOLES.

1. Evidencia descripcion de los hechos v
circunstancias objeto de la acusacién. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de la
pretensiones penales y civiles del fiscal
ly de la parte civil. Este Gltimo, en los
casos que se hubieran  constituido en
parte civil. No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresioneg
ofrecidas. Si cumple

10
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3. PRETENSION DE LA DEFENSA DEL ACUSADO

La defensa del acusado en el desarrollo del presente debate hard suyos dichos medios
de prueba con lo que va demostrar la inocencia de su patrocinado y sobre todo se va a
demostrar que el acusado no ha recibido dichos bienes materia de juicio.

Nota: La puntuacion maxima =10

Nota: Tabla 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta. Se derivé de la calidad de la:
introduccidn, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente.
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Tabla 2

Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre el delito de apropiacion ilicita, con énfasis en la calidad de la aplicacion del
principio de motivacion de los hechos, el derecho, la pena y la reparacion civil, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del
Santa - Chimbote. 2020..

Parte considerativa de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos, del
derecho, de la penay de
la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa
de la sentencia de primera
instancia

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

Baja
Mediana

Alta

Muy alta

0

[N
~
o
©
=

[9-16] | [17-24]

[25-32]

[33-40]

Motivacion de los hechos

CONSIDERANDO;

1.-MARCO CONSTITUCIONAL.

En un Estado Constitucional de Derecho los poderes del Estado deben
sujetar su actuacion a la primacia de la Constitucion, teniendo como limite
el respeto a los derechos fundamentales de la persona como un mecanismo
de control o interdiccion de la arbitrariedad de los poderes publicos
establecido desde el Sistema Internacional de Proteccion de los Derechos
Humanos, en el que el derecho a la presuncién de inocencia aparece
considerado en el articulo 11.1 de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos, en el articulo 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos y el articulo 8.2 de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos; consagrado también en nuestra Constitucion en su articulo 2°
numeral 24 literal e), como derecho fundamental de la persona, cuyo
sustento se encuentra en el principio-derecho de dignidad humana, asi
como en el Principio Pro Hémine. Nuestro Tribunal Constitucional en la
sentencia emitida en el expediente N° 10107-2005-PHC/TC explica que
este derecho “...incorpora una presuncion iuris tantum y no una presuncion
absoluta; de lo cual se deriva, como légica consecuencia, que la presuncion
de inocencia puede ser desvirtuada o destruida mediante una minima
actividad probatoria”. Es asi como conforme a nuestro modelo procesal
penal vigente en este Distrito Judicial, ello sélo puede hacerse en un juicio

1. Las razones evidencian la seleccion

de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por
las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la
pretensién(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos  requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion
de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion unilateral
de la  pruebas, el drgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple
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Motivacién del derecho

oral, publico y contradictorio en el que el drgano persecutor del delito
como titular de la accion penal publica y sobre quien recae la carga de la
prueba debe demostrar suficientemente la comisién del delito y la
responsabilidad penal del acusado a fin de enervar esa presuncion de
inocencia y asi lograr el amparo de su pretensién punitiva.

2. ENUNCIACION DE LOS HECHOS y CIRCUNSTANCIAS
OBJETO DE LA ACUSACION DEL MINISTERIO PUBLICO

El Ministerio Publico en esta oportunidad va a acreditar la responsabilidad
penal del acusado L.E.A.C como autor del delito contra el Patrimonio en la
modalidad de Apropiacion llicita, en agravio de la Empresa N.R.E.A.
Representada por L.C.S.R.; los hechos en que el Ministerio Publico
sustenta su pedido versan de que el acusado L.E.A.C se habria apropiado
indebidamente de 460 cajas de envases de tinapon por 48 unidades con
tapas de marca Metalpren de propiedad de la empresa " N.R.E.A”,
valorizado en la suma de S1. 10,000.00 (Diez Mil 00/100 nuevos soles), los
mismos que le fueron entregados en el almacén de dicha empresa, ubicada
en la Av. La Marina de Puerto Supe, por la persona de G.R.R.S en su
condicién de portero del mismo y a solicitud del Gerente General de dicha
empresa- L.C.S.R, ello a efecto de que el acusado L. E.A.C procediera al
traslado de la mencionada mercaderia en el vehiculo camion furgén de
placa de rodaje XXX-XXX hasta la ciudad de Chimbote, en donde lo
entregaria a la persona de S.M.M, en su domicilio en Enrique Meiggs
XXXXXXXXX- Chimbote, recibiendo por dicho servicio la suma de 51.
230.00 nuevos soles al investigado, Sin embargo este no habria cumplido
con realizar la entrega de dichos bienes a su destinatario, razon por la cual,
la Empresa Agraviada lo ha cursado las cartas notariales correspondientes
requiriéndole la entrega de los mismos, sin embargo pese a ello ha hecho
caso omiso a lo solicitado, razdn por la cual la persona de L.C.S.R procedié
a formular la presentar denuncia penal, iniciandose el proceso penal que
hoy nos convoca, en virtud a ello el Ministerio Publico encuadra dicha
conducta en el Art. 190° a primer parrafo del Cédigo Penal, asi como los
medios probatorios con lo que se va acreditar dicho delito los mismos que
han sido admitidos en el auto de enjuiciamiento; solicitando que se le
imponga al acusado la imposicion de DOS ANOS de pena privativa de
libertad mas el pago de una Reparacion Civil a favor del agraviado
ascendente a la suma de ONCE MIL DOSCIENTOS TREINTA
NUEVOS SOLES.

3. PRETENSION DE LA DEFENSA DEL ACUSADO

La defensa del acusado en el desarrollo del presente debate hara suyos

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con  razones

normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

3 Las razones evidencian la

determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas, l6gicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
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de la pena

ivacion

Mot

dichos medios de prueba con lo que va demostrar la inocencia de su
patrocinado y sobre todo se va a demostrar que el acusado no ha recibido
dichos bienes materia de juicio.

4.DEBIDO PROCESO

El presente juicio oral se inici6 y tramité con arreglo a lo establecido en el
Cadigo Procesal Penal (Art. 369°, 371°, 372° y 373° CPP), haciéndosele
conocer al acusado sus derechos y los alcances de la conclusién anticipada,
quien refirié entenderlos, no aceptando los cargos imputados, por lo que
este Despacho abrié el debate probatorio en el orden y modalidad que
establece el articulo 375° del Coédigo Procesal Penal, actuandose las
pruebas admitidas en la etapa intermedia; teniéndose muy en claro que el
proceso penal tiene por finalidad alcanzar a conocer la version mas
cercana a la verdad de como sucedieron los hechos, siendo asi, se puso
especial interés en que la tipificacion sea correcta, que pueda establecerse
correspondencia entre identidad del agente y de la persona sometida a
proceso, asi como su responsabilidad o irresponsabilidad penal. Llegando a
la etapa de la valoracion de las pruebas actuadas con la finalidad de
establecer los hechos probados, la precision de la normatividad aplicable, y
la subsuncion de los hechos en la norma juridica; posteriormente de ser el
caso la individualizacion de la pena y la determinacion de la reparacion
civil.

5.-MEDIOS DE PRUEBA ACTUADOS EN EL JUICIO ORAL

5.1. DEL MINISTERIO PUBLICO

511 TESTIMONIALES

a) L.C.S.R, identificado con DNI N° 87654321 , con domicilio en la
avenida la Marina cuadra 4-Puerto Supe. Si lo conoce al acusado, ahora
tiene enemistad con el acusado pero anteriormente a los hechos habia
amistad, de religion catolica. A las preguntas del sefior Fiscal, dijo: En
este momento es administrador de la N.R.E.A. Para la fecha de Agosto del
2013 el vinculo que tenia con la empresa era de propietario. Si, mucho
tiempo conoce a la persona de L.E.A.C. Para el dia 12 de Agosto del 2013
si tuvo una comunicacion con el acusado. la comunicacién que se tuvo es
que él tenia que entregar los envases a la sefiora S.M.M, él debia recoger
los envases del depdsito puerto Supe traerlos a Chimbote y entregarlo a la
sefiora S.M.M él lo llamo en varias oportunidades indicandolo que la

lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los pardmetros

normativos previstos en los articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios

empleados, importancia de los
deberes infringidos, extensién del
dafio o} peligro causados,

circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; moviles y fines; la unidad o
pluralidad de  agentes; edad,
educacién, situacion econémica y
medio social; reparacién espontanea
que hubiere hecho del dafo; la
confesién sincera antes de haber sido
descubierto; 'y las  condiciones
personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con  razones,
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa). Si

cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y  doctrinarias,
légicas y completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y  doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple
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Motivacion de la reparacion civil

empresa que recibiria los envases no podia porque estaba intervenido por

produce, él le dijo que se comunicara con S.M.M para que le deje en su
casa, S.M.M lo llamo varias veces y nunca apareci6, después a los dias
siguientes se habia comunicado con el diciendo que lo habia dejado en su
casa, por San, Luis, que tenia un depdsito y al final cuando han reclamado
los envases con insistencia, han ido a su casa han conversado que habia en
la casa quien indico que no habia nada, S.M.M fue en varias oportunidades
a reclamar los envases y sali6 la esposa, la mama, lo negaron, después lo
llamaron insistentemente hasta que le dijo que venga li ( porque asi me
dicen) tuve que regresar desde lima para pedirle los envases diciéndome
que le habian robado y que se lo pagaria como podia ( respuesta por parte
del acusado). Toda la comunicacion inicial para el traslado de los envases
fue por teléfono, por él tenia su nimero, aunque en primera instancia queria
a hacer el trabajo con “M” quien es mas responsable, fue el hermano quien
lo endoso a L.E.A.C indicandole que su hermano estaba en lima y podia ir
a recogerlo a supe. No era la primera vez que trabajaba con él, pero no me
inspiraba mucha confianza, porque siempre tenia mala fama cada flete que
el hacia se perdia algo, habia cometido varias fechorias, y como tenia
premura de enviar los envases de Supe para Chimbote. Son envases para
llenar pescado hacer conservas 400 cajas envases de tinapon. L.E.A.C fue a
recoger la guia a Lima a la oficina, alli hablo con “E”, pero ella ya no
trabaja en la empresa. L.E.A.C le entrego la guia de remisién porque con
ese documento debia Viajar y hablar con G.R.R.S quien era el guardian de
esa época, €l tenia conocimiento porque lo habia llamado. G.R.R.S era el
guardian del local en ese entonces. Me comuniqué con G.R.R.S para que le
entregue los envases. M.E.A.C es el hermano de L.E.A.C , lo conozco
aproximadamente 10 afios. Cada uno de ellos maneja su vehiculo y el
vehiculo creo que pertenece a E victoria. La hermana de ellos es la
representante de la Empresa E Victoria. A las preguntas de la Defensa
Técnica del acusado dijo: la denuncia primeramente se hizo en la policia
de la libertad, fue ese mismo afio, habrd sido a los 2 meses. En los
documentos (GUIA DE REMISION) que se le dio al sefior XXX ha sido el

12 de agosto del mismo afio para que él pueda trasladar esos envases a
Chimbote. La denuncia se hizo aprox. no tengo la fecha exacta, pero la
primera denuncia que se hizo fue mandandole una carta notarial a la
empresa E victoria, contestando que no tenian conocimiento de esa carga,
posteriormente se mandé una carta notarial al sefior “L.E.A.C”, quien
nunca contesto y posteriormente se hizo la denuncia en la comisaria. Si
bien el contrato se realizd con el Sefior “L.E.A.C” se envio la carta notarial
a la empresa E Victoria Porque ellos trabajaban para la empresa E victoria,
y yo sabia que los carros eran de E Victoria por lo que supuso que se hacia
responsable de la carga que cargaban. La guia de remision se giraban A
nombre de E victoria. No se consignaba a nombre del sefior “L.E.A.C”

4. Las razones evidencian apreciacion

de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué se
ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico  protegido. (Con  razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencion). Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6  prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
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porque ellos no tenian RUC. Los envases estaban en el depdsito del puerto
supe y la persona que estaba a cargo del cuidado era sefior G.R.R.S. Acepta
haber declarado ante la comisaria de la libertad el dia 16. 01. 2014 y
reconoce sur su firma. Asimismo da lectura a la pregunta N° 04
“Declarante diga: narra la forma y circunstancia como ocurrieron los
hechos de su denuncia en contra de L.E.A.C ocurrido el 13.08 dijo. Que
L.E.A.C aprovechando la confianza y amistad que los unia por los servicios
de transporte de mercaderia que le realizaba lo llamo a su nextel el dia
12.08.2013, para solicitarle el flete por encontrarse con su vehiculo en la
ciudad de Lima; por lo que aproveché al dia siguiente 13.08.2013 en
hacerle la entrega de 400 cajas de envases de tinapon por 48 unidades con
tapa marca metal print, valorizado en SI. 10,000 soles para que sea
transportado en su vehiculo camién furgoneta de placa de Rodaje XXXX y
haga la entrega a la sefiorita S.M.M en la ciudad de Chimbote, sin embargo
habiendo transcurrido el tiempo no ha cumplido con devolver la
mercaderia que hasta la fecha no ha devuelto. En la lectura que acabo de
realizar no dice que yo personalmente se lo eh entregado, alli refiere que se
le entregd. Las cajas de tinapdn se adquieren porque yo Represento una
empresa que hacen conserva de pescado, nosotros compramos los envases a
las empresas que nos oferta el envase, en ese caso fueron adquiridos a la
empresa “V. R” que ellos tenian un crédito con la empresa Metal Print. Yo
lo conozco a “L.E.A.C”, a la familia XXXX, muchos afios, desde que su
mama tenia la empresa de transporte en Elias Aguirre. Cuando contrataba a
la empresa de transporte para el flete Primeramente 'lo hacia con su padre,
luego ya sus padres son ancianos, le han delegado funciones pero no todos
sus hijos salieron buenos, yo hacia contratos con “M”, y él fue quien me
endoso a “L.E.A.C”. No hice ningun contrato, todos los trabajos que se
realizan se hacen mediante Ilamadas. Siempre hablo con “M”, como no
estaba en lima le dijo que lo llamara a su hermano “E”. Yo no lo llame a
“E”, él me llamo a mi. Al sefior “E” le han dado la guia para que pueda
movilizar los envases a Chimbote, él se comunicé conmigo y no la quiso
firmar en Lima porque no habia recogido nada él lo va firmar en supe, y en
Supe nunca lo firmo, al Sr. XXXX se le pago en Lima, y firmo un cuaderno
de pagos. No sabe si han presentado ese cuaderno. Pero de cobrar si cobro.
Preguntas aclaratorias de la Sefiora Juez: dijo: las cajas que transporto
ese dia son envases de metal que se emplean para llenar conserva de
pescado, nosotros siempre hacemos maquines para las empresas de
Chimbote, la mercaderia venia directamente para la fabrica Santa Cruz,
pero para mala suerte la empresa ese dia estuvo en intervencion por el
Ministerio de la Produccidn y existié una orden de que no recibirian ningdn
de tipo de insumos y L.E.A.C lo llamo, y le dijo que se comunicara con la
sefiora S.M.M Yy ella te recibird en su casa los envases. S.M.M trabaja para
Nosotros en ese entonces. Las cajas debia irse a la fabrica Santa Cruz. Si,

lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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pensaban que la empresa e victoria tenia conocimiento de que L.E.A.C
habia recogido esos envases, pero él no habia informado nada de eso a la
empresa y enviaron una carta notarial a la empresa y les contesto que no
tenian conocimiento de esa carga y posteriormente le requerimientos
notarialmente al acusado. Si hemos requerido al acusado la devolucion de
los envases con carta notarial y personalmente. el motivo fue que el sefior
nunca lo encontraron siempre le decia que estaba de viaje y que ya iba a
llegar. Si, debe estar detallado todo el dinero que efectdan.

G.R.R.S, identificado con D.N.l. N°135791113, con domicilio en pasaje
ramoén castilla N° 35. Por motivos de trabajo conoce al acusado. A las
preguntas del Fiscal dijo: Con el Sefior L.E.A.C no tuvo comunicacion.
Solo con el encargado de la empresa. El tipo de comunicacion que se tuvo
fue de la siguiente manera la orden fue que la orden llegaba 2 de la mafiana
y que el producto ya venia con Guia desde lima, siendo este solo para
entregar. La condicién que tenia en ese entonces era Guardian de la
empresa el arca. El encargo era que tenia que entregar 400 cajas y el
camion acostumbraba a llegar en la madrugada. El vehiculo en el cual se
transportaba se llama camara que es un vehiculo todo cerrado. EIl Sr.
L.E.A.C. Llego con su cargador. El converso conmigo pero solo es para
darle referencia de cudles eran los productos que debian llevar y se
pusieron a cargar la mercaderia. Se le entrego 400 cajas que contenia latas
vacias, que eran para conservas llamados tinapdn. El dia que llego el Sr.
Cabrero lo conocia porque que el hacia trabajo con el sefior Li, no era la
primera vez que llegaba, lo hacia en reiteradas oportunidades. El sefior li le
dijo que ya venia la carga con guia y que solo era para entregar el producto.
Las instalaciones donde yo laboraba esta ubicada en Supe. No, tuve mayor
comunicacion con el Sr. Cabrera posterior a los hechos, con el nunca han
tenido contacto solo llegaba cargaba su caja y nada mas. Claro, con
seguridad puedo decir que fue el Sr. Cabrera quien traslado los envases ya
que era el mismo que llegaba siempre con el camién. A las preguntas de
la Defensa Técnica dijo: trabaje aproximadamente 02 afios en la Empresa
R. La funcién que desempefiaba era de ser guardian, solo cuidaba el local.
No, yo no llevaba ningln registro sobre las cosas que existian en dicho
local, habia un encargado aparte. Cuando salian materiales del local yo solo
llamaba al Sefior Li y el me daba 'las indicaciones, en cuanto a las guias
habian oportunidad les que el mismo lo hacia o sino los almaceneros. Ellos
solo firmaban las guias, el Sefior Li dejaba las guias que iban a salir para yo
entregarselo, en otras ocasiones el me indicaba que las guias venian de
lima. En ese entonces el Sr. Mayo era el encargado de almacén.
Mayormente que vehiculo era del Sr.XXX, llegaba casi siempre de
madrugada. Solo laboro Hasta el mes de nov. Del 2013.El motivo de mi
retiro fue mejoras de trabajo para otra empresa. A la pregunta del Fiscal
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dijo: No le solicite la Guia, por que como siempre decian que venia de
Lima, yo no los molestaba a los sefiores porque habia una orden que venian
de Lima y el los dejaba. A la pregunta de la Defensa Técnica dijo: Guias
de remision habré entregado 01 o 2 veces, esas guias eran llenadas a veces
por el sefior y otras por el almacenero y siempre se lo dejaban en la mesa
yo solo me encargaba de entregarselos. El procedimiento era que el Sefior
Li me dejaba la guia le decia que firme el chofer y lo dejaba. A la
Pregunta aclaratoria del Juez dijo: la labor que desempefiaba era
guardian. De agosto del 2013 hacia atras venia laborando como 3 afios
aproximadamente. Mayormente quien iba a recoger los envases era el
acusado, también habia otras embarcaciones pero eran raras las veces. El
dia de los hechos no firmo ninguna guia por que el Sefior Li, le habian
dicho que venian hechos de Lima. Quiere decir que cuando venia de lima el
sr. L.E.A.C venia con la Guia hecha de Lima.

c) S.M.M, identificada con DNI N° XXXXXXXX, av. Meiggs XXXXX
baja-Chimbote. Si lo conozco de vista, pero no hablamos como amigos. No
tiene vinculos de amistad. de religion catélica. A las Preguntas del Fiscal
dijo: si, conozco al Sefior “L” Sanchez. Refiere haber trabajado con el Sr.
“L” hace S o 6 afios atras. el tipo de trabajo que realizaba era realizar las
producciones de planta, hacia las conservas de filete caballa, en cualquier
fabrica de aca de Chimbote. No, nunca lo he conocido al Sr. L.E.A.C, pero
ahora lo conozco de vista. No sabia si el Sefior “L” tenia algun vinculo con
el Sr. Cabrera, lo Unico que supe fue que el Sr. Liflan me enviaria los
envases a mi, que iban a llegar en Agosto y nunca llegaron, el Sr. L.E.A.C
a mi me llamo diciéndome que los envases estaban en la fabrica Santa Cruz
donde supuestamente iban a quedar y los envases nunca se quedaron,
cuando el me Ilamo me dijo que no habia atencion en la fabrica, cuando yo
fui a la planta a apersonarme para hablar con el almacenero, el me dijo que
no habia ningln envase, ella lo volvié a llamar al acusado y le dijo que los
envases lo tenia en su almacén, al otro dia cuando fue a llamarlo ya no le
jqueria contestar fui a su casa y en su casa me atendio su esposa y le dijo
que habia salido, ella le manifestd que el sr. L.E.A.C tenia unos envases
que entregarle y ella le dijo que en su casa no habia nada, al tercer dia se le
volvid a Illamar y le contesto de una manera malcriada por 'lo que Ilamo al
duefio de la empresa al sr. “L”, le dijeron que los envases estaban por San
Luis, y alli no estaban, practicamente los estuvieron pasando. Es cierto que
la mercaderia que venia de Lima iba a ser dejado a su casa ya que la fabrica
quedaba a cuatro cuadras, esa mercaderia estaba destinada para la fabrica
Santa Cruz; Por lo que la Guia de remision seria dejada en mi casa par
apersonarme con el chofer que venia con los envases de Supe a Chimbote.
Anteriormente no lo he conocido al sefior L.E.A.C, ahora si ya lo conozco
de vista. Su domicilio del Sr. L.E.A.C esta ubicado en Jirén la Libertad por
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los bomberos de la libertad a la espalada de la playa. Quien me dijo que los
envases estaban en San Luis fue el Sr. L.E.A.C, al momento de llamarlo;
nos apersonamos al depdésito de San Luis junto al Sr. “L” y cuando fueron
los atendié una chica preguntale por los envases quien manifestd no tener
nada, yo me percate que el local se encontraba vacio. El Teléfono del Sefior
L.E.A.C me lo dio el Sr. Li, con la finalidad de poder Ilamarlo, me
comunique con él en algunas ocasiones pero después de ocurrido este
problema ya no me quiso contestar. Yo me comunique con él para saber a
qué hora estaria llegando la, mercaderia al momento de Ilamarlo me dijo
que se encontraba en Huarmey y que dentro de dos horas estaria en la
ciudad de Chimbote, cuando esta en la planta aviseme para poder ir, el me
respondié que iria a mi casa donde le dijo el Sr. Li, me apersone a la planta
y le dije al almacenero que llegaria unos envases a su nombre para que
pueda ingresar con guisa y todo, pero nunca lo vio. Posteriormente a los
hechos nunca tuve mayor comunicacion. A las preguntas de la Defensa
Técnica dijo: Me encargaba de realizarlas producciones de plantas.
Producia conservas de toda clase. Estas conservas las realizaba en cualquier
planta de Chimbote. Los envases de tinapon estaban destinados para la
Fabrica Santa Cruz. Esta ubicado en Jr. Huancavelica S70° a la espalda de
la playa. Los envases cada vez que vienen de Lima O cualquier distrito
siempre llega a una planta y si por algin motivo no llegan a la planta me
llama, para decirme a qué lugar debo apersonarme con todo. La avenida
Meiggs 1384° es su domicilio, cuando yo lo Ilame al Sr. L.E.A.C le dijo
gue venia para su casa, entonces yo lo llame para encontrarnos, pero él
nunca llego. Cuando manifesté que al sefior no lo dejaban pasar a la
empresa Santa Cruz, me referia que para que él pueda obtener esa respuesta
el Sr. habia llamado por teléfono, no se acerco personalmente El sr. Iba a ir
a la planta supuestamente, pero como el no conocia iba a ir a mi casa a
preguntarme, para llevarlo. la direccién consignada en la guia de remision,
que no corresponde a la direccion de la fabrica, no tiene nada que ver, ellos
deben llamarme a mi para que poder apersonarme a la fabrica, porque dicha
guia venia a mi nombre. Supuestamente la guia venia a mi nombre y yo era
la encargada de entregar los envases a la fabrica, nunca se aprecio, cuando
yo lo fui a buscar es porque necesitaba los envases para mi produccion
tenia el pescado listo para envasar, es parte de mi funcién tener que ir a
buscarlo porque dichos envases venian a mi nombre y era responsable de
dicho producto. Yo no he firmado ningin documento que me haga
responsable, los envases viene de lima, si viene de alli no tendria por qué
viajar a Lima L.E.A.C es quien debera traerlo. Al Redirecto de la sefiorita
Fiscal dijo: si, estaba a su nombre y dijo que las guias venian a mi nombre
le indique que no habia problema, con la finalidad de poder recibirla y
llevarla a la planta. Al Redirecto por parte de Defensa Técnica dijo: Las
guias siempre viene para otra, y viene a nombre de la persona que era
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encargada, las guias venian con la direccién de mi domicilio para poder
llevarlo a la planta y realizar la entrega. Yo no lo conocia personalmente,
yo lo conozco por teléfono. A las preguntas aclaratorias de la sefiora
Juez: Yo he laborado con el Sr. “L” desde el afio 2011, las funciones que
yo realizaba era la supervision a la planta del Sr. “L”, elaboraba de todos
los productos de conservas. Lo hacia en distintas plantas Pesqueras de
Chimbote hasta Coshco. Hacia la supervision y lo que era manejable de la
planta, elaboraba media libra filete, supervisaba las medida de aceite. Hacia
el control de calidad. Nosotros elaboramos para el Sr. Li, distintas cajas de
productos, haciamos hasta 10,000 cajas de cada producto, los envases se
compra en Chimbote, lo venden distintas clases de proveedores, en ese
momento no tenia tinapon, le comunique al sr. Li, y me dijo que me
enviaria los envases de lima, porque él tenia alla, Tenia pescado tenia todo
pero no envases. El Sr. “L” es conservero, se dedicaba hacer productor para
vender a otras fabricas. El también vendia los productos a nivel nacional las
conservas. Anteriormente a los hechos no lo he conocido, siempre me
comunique con él por teléfono.

1.2. DOCUMENTALES

a) GUIA REMISION REMITENTE N° 000552; la conducencia, utilidad
y pertinencia es acreditar 'la existencia fisica de esta guia de remision, la
misma que fue ei documento que se le entrego al acusado a efectos de
realizar el traslado de las 460 cajas de envases de tina con 48 unidades con
sus respectivas tapas de la marca Metralpin, en ella se encuentra
mencionado el domicilio de partida Lima y el domicilio de llegada
Chimbote, Florida Baja, ademas del nombre del a persona quien deberia
hacerse entrega de estos objetos, esto es S.M.M Moreno Moreno, ademas
se sefiald otras caracteristicas como a la Unidad de transporte, la del
conductor, que le vehiculo en la cual se iba realizar el traslado de la
mercaderia, tenia como placa de rodaje DSE775, asi como la licencia de
conducir de su conductor 32981999, con lo que se busca acreditar como
estas Ultimas caracteristicas del vehiculo, corresponden al vehiculo y al
ntmero de licencia de conducir del acusado, y en donde debia realizar el
traslado de la mercaderia del agraviado. Defensa técnica: En dicha guia de
remision, se puede observar claramente que mi patrocinado no habria
firmado dicho documento.

b) COPIA LITERAL DE LA EMPRESA N.R.E.A, CON PARTIDA N°
123406, la conducencia, utilidad y pertinencia es que busca acreditar como
que formalmente ésta empresa se encuentra debidamente inscrita por ante
los registros publicos, ademas se sefiala la condicién de gerente general en
la persona de “L” y la actividad a que la empresa se dedicaria, esto es la
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industrializacion , fabricacion y comercializacion de todo tipo de conservas
de pescado, conservas vegetales, entre otros, por lo que se evidencia la
existencia formal de la empresa, la actividad a la que se dedicaba y su
Gerente General. Defensa técnica: ninguna

c) GUIA DE REMISION REMITENTE 000854 DE LA EMPRESA
CORPORACION Y REPRESENTACIONES VIRGEN DEL
ROSARIO SAC, la conducencia, utilidad y pertinencia es acreditar la
preexistencia con relacion a la mercaderia las 460 de tina, 48 unidades con
sus respectivas tapas de la marca Metalprent, las mismas que fueron
adquiridas de la Empresa Virgen del Rosario SAC, en este documento se
sefiala que fue trasladada a la Empresa R.N.E.A conforme se sefiala en
dicha documental. Defensa técnica: Referente a la fecha en que habrian
sido expedidas dichas guias de remision, esto es el 08 de agosto de2013, en
la cual conforme a la oralizacion, contrasta en las fechas en las cuales se
habria expedido dicha guia de remision

d) CARTA NOTARIAL DE FECHA 25 DE OCTUBRE DE 2013, la
conducencia, utilidad y pertinencia es como es que el gerente de la
Empresa R.N.E.A, requiri6 al acusado oportunamente *en su domicilio, la
devolucion en el plazo de 72 horas de la mercaderia que es materia del
presente proceso esto es las 460 de envases de tina por 48 unidades con sus
respectivas tapas, ademas del plazo otorgado, se indicd que en caso de
incumplimiento iniciaria acciones judiciales en su contra. Defensa técnica:
en dicha carta notarial, el Sefior L.C.S.R, sefiala en el asunto dejar los
envases de conserva en la Av. Enrique Meiggs N° 1384Pueblo Joven
Florida Baja, y también hace referencia de haberse pagado por el flete por
parte de la secretaria E.R.V

e) COPIA CERTIFICADA DE LOS BOUCHER DE LA ENTIDAD
BANCARIA SCOTIBANK, la conducencia, utilidad y pertinencia es que
fue presentado oportunamente por la parte agraviada para acreditar las
sumas de dinero y el quantum x, de la reparacion civil, ya que conforme
indica el agraviado esta valorizado en la suma de 51. 10,000.00 nuevos
soles ocasionada por el acusado a la empresa agraviada “N.R.E.A"
Defensa Técnica: Quiero dejar esclarecido que sumadas las boletas se tiene
el monto de S/. 11,000.00 soles y no el monto que indica la representante
del Ministerio Pablico

f) OFICIO No 2524-2015-RDC-USJ-CSJSA/ PJ, la conducencia, utilidad
y pertinencia es que el acusado Registra Antecedentes Penales por los
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delitos de Resistencia y Desobediencia a la Autoridad (29 de setiembre del
2011) Y Homicidio Culposo (10 de setiembre del 2013), lo que revela la
conducta reiterativa del acusado. Defensa Técnica: De acuerdo a lo
observado, los expedientes son el 2010 y 2011, y los delitos no tienen
relacion con el presente delito que se esta investigando

g) COPIA LITERAL CERTIFICADA DE LA PARTIDA N° 02003514
DE LA EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD
LIMITADA SERVICIOS EXVICTORIA E.I.LR.LTDA, la conducencia,
utilidad y pertinencia es para acreditar como es que el acusado resulta ser el
Subgerente de la citada empresa, hecho que permite acreditar el vinculo del
acusado con la citada empresa, ello en virtud a que en la guia de remision
remitente N° 000552 se ha consignado que seria esta empresa la que se
encargara del transporte de los bienes materia del requerimiento y en virtud
a la cual fue entregada al acusado para que se encargue de la misma.
Defensa Técnica: Ninguna observacion

h) OFICIO N° 0817-2015-GR ANCASH-DRTC/DSRTCP-LC la
conducencia, utilidad y pertinencia es para acreditar que el titular de la
licencia de conducir N° E32981999 es del acusado, asi como que la guia de
remision N° 000552 fue emitido a favor del acusado Luis L.E.A.C, a efecto
de que se encargue del traslado y entrega de la mercaderia materia del
presente requerimiento a favor de la persona de S.M.M. Defensa Técnica:
Ninguna observacion

i) OFICIO N° 2417 -2015-20 R.M°VII-ORCH/JEF Y ANEXO, la
conducencia, utilidad y pertinencia es donde se informa que el vehiculo
camion de placa de rodaje DSE775 es de propiedad de la empresa Servicios
ExVictoria EIRL, con domicilio legal en Jirdn Tdpac Amaru N° 164Urb.
La Libertad Chimbote, a efecto de acreditar la vinculacion del acusado con
la empresa antes mencionada y que en virtud a la misma el acusado debia
entregar la mercaderia objeto del presente requerimiento a la persona de
S.M.M. Defensa Técnica: Ninguna observacion

j) DECLARACION E.H.R\V (La lectura de dicha documental sera
registrada en audio y video); la conducencia, utilidad y pertinencia por
cuanto indico que el denunciante le pidié que haga entrega al denunciado
de la guia de remision de las 480 cajas, para ser transportadas a la ciudad
de Chimbote a la sefiora S.M.M, haciéndose entrega al denunciado sin
ningun problema por el tramite normal. Defensa Técnica: La testigo sefiala
que ella es la persona que entreg6 la guia de remision asi como que ella ha
sido quien le ha pagado al acusado la cantidad de 230.00 soles.
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6: ALEGATO DE CLAUSURA

6.1.-DEL MINISTERIO PUBLICO-. Conforme a los medios de prueba
que han sido actuados en el presente juicio oral, se acreditado en efecto la
responsabilidad penal del acusado y SL participacion ilicita, debiéndose
indicar que conforme oportunamente refiriera el agraviado L.C.S.R, en este
juicio oral ha indicado como es que encargo a dicho persona del agraviado
el traslado de enseres valorizados en la suma de SI. 10.000.00 soles
mercaderia que debia ser trasladado a la ciudad de Chimbote y entregados a
la persona de S.M.M, ya que la actividad que se realiza es el enlatado de
conservas d at(n, estando a ello el agraviado requiere que en virtud a la
confianza que tenia con la empresa de servicios, fundada por la familia el
acusado, motivé a confirmar el traslado de la mercaderia, refiere que
inicialmente tuvo una comunicacion con M.F.C, con quien refirid que
queria realizar el traslado de la mercaderia, pero este Ultimo le indicd que
mejor lo haga con el acusado, refiere el agraviado también como es que se
comunico por via telefénica con su trabajador, esto es G.R.R.S, a quien
encargo que procediera a la entrega de la mercaderia en mencioén a la
persona del acusado, asimismo se ha tenido la declaracion del propio
G.R.R.Squien refiere haber sido trabajador encargado de la seguridad o de
porteria del Almacén ubicado en la Av. La Marina del Puerto Supe, esto es
en la ciudad de barranca, refiere de forma directa y clara como es que
efectivamente por encargo de su jefe el agraviado, procedi6 a la entrega de
'las 460 cajas de envase de tina a la apersona del acusado, asi también
refiere que éste llegd en un camiodn, donde se procedié a la entrega de la
citada mercaderia, del mismo modo en el presente juicio oral se ha tenido
la declaracion de S.M.M, quien refiere como es que efectivamente el
encargo de ella por parte del sefior L.C.S.R, para quien trabajaba, ya que
supervisaba el control del envasado de enlatados de atlin, refiere que en
esta ciudad tenia el encargo de recibir las 460 cajas que debian ser
trasladado, incluso refiere haber tenido comunicacion constante con el
acusado quien en todo momento le indicaba que estaba préoximo a llegar a
la ciudad con la mercaderia en mencidn, pero esta nunca se produce,
incluso refiere haberse apersonado al domicilio del propio acusado a
efectos de solicitar que proceda a la entrega de la mercaderia, pero esta
nunca se produjo, incluso le refirié que eso no iba a hacer salvo en el caso
de que se apersonara el propio agraviado a esta ciudad y le solicitara la
mercaderia en mencion, hecho que se produjo sin respuesta alguna por
parte del acusado, se tiene que efectivamente en este juicio oral, la defensa
técnica ha pretendido cuestionar que no existe una documento certero con
relacién a la entrega de la mercaderia que se habria realizado al acusado, ya
que no existe en la guia de remision remitente oralizado en el presente
juicio oral firma del acusado, en donde conste que en efecto la mercaderia
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fue entregado a dicha persona, sin embargo esto no encuentra ningun tipo
de asidero si se tiene en consideracién que ha sido la propia persona de
R.S, quien refiere que estuvo presente en el momento siendo responsable
de la entrega de la mercaderia en mencion, del mismo modo se ha
pretendido cuestionar la guia de remision -remitente, sin embargo,
conforme a la declaracion de “E”oralizado en el presente juicio oral, se
advierte como es que ha declarado ante la presencia del Ministerio Publico,
como procedié a la entrega del remitente que ha sido cuestionada e
inclusive sefiala haber realizado el pago de S/. 230.00 soles por concepto de
flete, lo cual fue a pedido del agraviado, asi también existen documentales
que consta la entrega de dicha mercaderia pero que no cuenta con la firma
del acusado, en tal sentido para el ministerio publico esta falta u omision
por parte del acusado, como es la falta de firma o constancia d entrega de
esta, no puede ser amparada en el juicio oral, ya que jlas propias personas
que hicieron la entrega refieren haberlo realizado en este juicio oral,
ademas de no tener ningln tipo de enemistad con el acusado; del mismo
modo, conforme al a guia de remision se advierte como es que en efecto en
este documento se encuentra consignado no solamente la mercaderia que
debia ser trasladado a la ciudad de Chimbote, sino también otras
caracteristicas como el nimero de la licencia de conducir de la persona que
realizard el traslado de la mercaderia, la misma que conforme se ha
oralizado corresponde a la licencia de conducir del acusado, asi también
sea precisado la placa de roda ya del vehiculo, advirtiéndose que ésta
pertenece a la empresa Servicios Ex Victoria EIRL, empresa con la cual el
acusado tiene vinculacion al tener la condicion de Sub Gerente, conforme
al a copia literal, en tal sentido, no es posible cuestionar n este juicio oral
como es que el acusado si recibié oportunamente la mercaderia, ademas de
haberse acreditado al pre existencia de la mercaderia; estando a ello,
considera que se ha acreditado la responsabilidad penal del acusado en esta
audiencia, al no haber cumplido con su responsabilidad de entregar la
mercaderia, en tal sentido se solicita 02 afios de pena privativa de la
libertad con caréacter de efectiva, del mismo modo se solicita el pago de
la reparacion civil suma total de S/. 11,230.00, siendo S/. 10,000.00 soles
correspondiente a la suma que la empresa agraviada ha acreditado en este
juicio oral con los documentales, S/. 230.00 por concepto de flete que se le
cancel6 oportunamente al agraviado, y S/. 1,000.00 soles por concepto de
dafio moral, a cancelarse a favor de la parte agraviada.

6.2.-DE LA DEFENSA TECNICA: DEFENSA TECNICA: En este
plenario el Ministerio Publico, con las pruebas presentadas y actuadas, y
habiéndonos validos de los medios probatorios presentados por el
Ministerio Publico, no se ha llegado acreditar que mi patrocinado haya
cometido el delito por el cual ha sido procesado, es asique no se ha llegado
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a demostrar la preexistencia de los bienes que supuestamente mi
patrocinado se apropi6, por cuanto de acuerdo a las guias de remisién y a
los Boucher presentados como medios probatorios, estos se realizaron con
posterioridad al dia en que se cometié el hecho ilicito, la Empresa
agraviada ha sefialado, que los dias ocurrieron el dia 11 y 12 de agosto de
2013, pero los Boucher indican que los depésitos se realizaron el dia 27 de
agosto, ademas sefial6 que pagd S/. 10,000.00 SO'CS pero en ello se indica
como monto S/. 11,0000.00 soles, entonces no hay congruencia en 'O que
sefialo que pagd y existe, es mas ni siquiera existe una factura o documento
idéneo que acredite que efectivamente haya adquirido dichos tinapones, o
que demuestren su preexistencia de los tinapones. Asi mismo, el agraviado
ha presentado como testigos a sus trabajadores y amigos, ello fluye del a
misma declaracion testimonial de la sefiora ”E” quien sefiala que la persona
de “L” lo conozco ya que es mi amigo, y el resto de testigos que han venido
a declarar han sido empleados, socios o trabajadores del sefior, es mas hasta
existen severas declaraciones ya que la antes indicada manifiesta que es la
persona que ha dado las guias de remision, también que ella es la que ha
pagado, pero en ninguna de las dos ha hecho firmar un contrato por el cual
ella contrat6é con el sefior L.E.A.C y en su declaracién que ha venido a
realizar el sefior “L”, ha indicado que ha sido la persona que ha dado las
guias de remision, es mas la sefiora “E” ha indicado que le entrega al
acusado las guias de remisidn, pero el testigo que es el guardian del lugar
donde se recogen, ha sefialado que no tenian dichas guias de remision, es
mas sefial6 que es en dicho lugares donde se expedian las guias de
remisién, con los medios probatorios que existen y se han actuado,
declaraciones, testimoniales, una carta notarial enviada al acusado en el
cual se solicita se entreguen los envases de conservas, el mismo sefior
L.C.S.R, ha manifestado que también ha enviado una carta a la Empresa Ex
Victoria, pero si el sefior contrato con el acusado, pro que tuvo que
mandarle una carta notarial a la empresa Ex Victoria, la cual no ha sabido
responder adecuadamente, es mas ha tratado de confundir manifestando
que primero hablé con su hermano M.E.A.C, y que el acusado era una
persona que Ya estaba acostumbrado a cogerse las cosas, que no tenia
amistad con él, con los nuevos medios probatorias que ha presentado la
Fiscal, se ha llegado acreditar que mi patrocinado no tiene responsabilidad
sobre los hechos investigados, acusados y procesados, es por ello que
solicito se le absuelta de la presente acusacion fiscal.

DEFENSA MATERIAL DEL ACUSADO: No Concurrid.

7.HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS PROBADAS Y NO PROBADAS -
VALORACION PROBATORIA.-A fin de resolver el presente proceso
penal, es necesario aplicar ademas de as normas pertinentes y los principios
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generales del derecho, la sana critica, aplicando las reglas de la logica, la
ciencia y las maximas de la experiencia. Siendo asi, tenemos, que en el
presente Juico oral:

SE HA PROBADO LO SIGUENTE:

7.1.SE HA PROBADO: Que el acusado L.E.A.C junto a su hermano
M.E.A.C , fueron nombrado como Sub Gerentes de la Empresa de
Individual con Responsabilidad Limitada Servicios Ex Victoria
E.ILR.LTDA, empresa que se dedicaba a la prestacion de servicios, de
mensajeria, encomienda, giros, valores, prestacion y otros actividades a
fines y conexas permitidas por la ley, la duracion es por tiempo indefinido.
HECHO PROBADO: con la copia certificada de la partida de inscripcion
ante registros Publicos N° 02003514, que obra a folios 148 a 158 del
cuaderno de debates, en 'la que se puede apreciar que como uno de los Sub
Gerentes de la Empresa de Individual con Responsabilidad Limitada
Servicios Ex Victoria E..LR.LTDA, en nombrado al acusado L.E.A.C,
asimismo se hace la precision qué servicios presta la mencionada empresa,
siendo uno de los servicios que brinda los servicios de transportes,
mensajeria encomienda, etc.

7.2.SE HA PROBADO: Que, como Gerente General de la Empresa de
N.R.E.A, es L.C.SSR. HECHO PROBADO: con la copia literal N°
123406, ante registros Publicos, y en la que se puede ver de que la Empresa
se encuentra debidamente constituida e inscrita en Registros Publicos,
sefialando como Gerente a L.C.S.R y a la actividad a la que la empresa se
dedica es a la industrializacion, fabricacion y comercializacion, de todo
tipo de conservas de pescado, conservas vegetales entre otros.

7.3.SE HA PROBADO: Que, en la guia de remisién 001N° 000552 que
obra a folios 165 del cuaderno de debates, se fija como fecha de inicio del
traslado de las 460 cajas de tinapones, asi como obra datos de la unidad de
trasporte que trasladarla a la ciudad de Chimbote esas cajas, asi como el
nimero de placa del vehiculo y el N° de la licencia de conducir de la
persona que conducia el vehiculo. HECHO PROBADO: con la guia de
remisién 001N° 000552, perteneciente a la Empresa N.R.E.A, en la que se
detalla el nimero de placa de rodaje marca HINO-D5E775, asi como el
nimero de licencia de conducir del chofer que recogi6 las 460 cajas de
tinapones, de su oficina ubicada en la ciudad de Supe.

7.4.SE HA PROBADO: Que, la persona quién recogio las 460 cajas de
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tinapones, de las instalaciones de la empresa N.R.E.A, ubicado en la.
ciudad de Supe, fue el acusado L.E.A.C, segin el contrato de manera
verbal que ya se habia realizado entre éste y el Representante de la empresa
R.N.E.A, L.C.S.R. HECHO PROBADO: con la declaracion testimonial
del Representante legal de la Empresa R.N.E.A, L.C.S.R, quién a nivel de
juicio oral ha sostenido que Agosto del afio 2013, era propietario de
Empresa R.N.E.A., y que hace mucho tiempo conoce a la persona de
L.E.A.C, refiriendo que el dia 12 de Agosto del 2013 si tuvo una
comunicacion con el acusado, que él tenia que entregar los envases a la
sefiora S.M.M, él debia recoger los envases del depdsito puerto Supe
traerlos a Chimbote y entregarlo a la sefiora S.M.M, luego él lo llamo en
varias oportunidades indicandole el acusado que la empresa que recibirla
los envases no podia porque estaba intervenido por produce, él le dijo que
se comunicara con la sefiora S.M.M (persona que trabajaba para el
agraviado), para que lo deje en su casa, S.M.M lo Ilamo varias veces y
nunca aparecio, después a los dias siguientes se habla comunicado con él
diciendo que lo habia dejado en su casa, por San Luis, que tenia un
deposito y al final cuando fueron a su casa reclamando los envases con
insistencia, indicaron que no habia nada, S.M.M fue en varias
oportunidades a reclamar los envases y salio la esposa, la mama’, lo
negaron, después lo llamaron insistentemente hasta que le dijo que venga li
( porque asi me dicen), tuvo que regresar desde lima para pedirle los
envases diciéndole que le habian robado y que se lo pagaria como podia (
respuesta por parte del acusado), sefialando ademas que desde un inicio con
quién queria hacer el trabajo era con M.E.A.C (hermano del acusado),
quien es mas responsable, fue el hermano quien lo endoso a L.E.A.C
indicandole que su hermano estaba en lima y podia ir a recogerlo a supe,
asi como no era la primera vez que trabajaba con él acusado, pero no me
inspiraba mucha confianza, porque siempre tenia mala fama cada flete que
el hacia se perdia algo, habia cometido varias fechorias, sin embargo como
tenia premura de enviar los envases de Supe para Chimbote, precisando
que el acusado L.E.A.C fue a recoger la guia a Lima a la oficina, alli habl6
con “E”, pero ella ya no trabaja en la empresa, “E” le entrego 'la guia de
remision porque con ese documento debia viajar y hablar con G.R.R.S
quien era el guardian de esa época, y que laboraba en las instalaciones de la
Ciudad de Supe, se comunicd con G.R.R.S para que le entregue los
envases, conoce al acusado y a su hermano aproximadamente 10 afios,
Cada uno de ellos maneja su vehiculo y el vehiculo creo que pertenece a Ex
victoria, asimismo ha referido que las cajas que transporto ese dia el
acusado son envases de metal que se emplean para llenar conserva de
pescado, nosotros siempre maquines para las empresas de Chimbote, la
mercaderia venia directamente para la fabrica santa cruz, pero para mala
suerte la empresa ese dia estuvo en intervencion por el Ministerio de la
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Produccion y existi6 una orden de que no recibirian ningin de tipo de
insumos y L.E.A.C (acusado) lo llamo, y le dijo que se comunicara con la
sefiora S.M.M vy ella te recibira en su casa los envases, le enviaron una carta
notarial a la empresa y les contesto que no tenian conocimiento de esa
carga y posteriormente le requerimientos notarialmente al acusado, para la
devolucion de los envases con carta notarial y personalmente, el motivo fue
que el sefior nunca lo encontraron siempre le decia que estaba de viaje y
que ya iba a llegar, ésta version es corroborada con la testimonial del
vigilante G.R.R.S, quién en ese entonces laboraba en la empresa R.N.E.A
del agraviado como vigilante, a quién sefial6 en juicio que el dia que fue a
recoger el sefior L.E.A.C las cajas, tuvo comunicacion con el encargado de
la empresa, la orden fue que el acusado llegaba 2:00 de la mafiana y que el
producto ya venia con Guia desde lima, siendo este solo para entregar, el
encargo era que tenia que entregar 400 cajas aproximadamente y el camion
acostumbraba a llegar en la madrugada, el vehiculo en el cual se
transportaba se Ilama camara que es un vehiculo todo cerrado, el Sefior
L.E.A.C (acusado) Llego con su cargador, él converso con él pero solo fue
para darle referencia de cuales eran los productos que debian llevar y se
pusieron a cargar la mercaderia, se le entregd 400 cajas que contenia latas
vacias, que eran para conservas llamados tinapon, las instalaciones de la
empresa R.N.E.A donde él laboraba est4 ubicada en Supe, con el acusado
nunca han tenido contacto solo llegaba cargaba su caja y nada mas, y con
seguridad puedo decir que fue el Sefior L.E.A.C quien traslado los envases
ya que era el mismo que llegaba siempre con el camion, corroborado
ademas con la declaracién testimonial de S.M.M, quién ha sostenido que a
la fecha de ocurridos los hechos trabajaba para el agraviado el Sefior
L.C.S.R, el tipo de trabajo que realizaba era realizar las producciones de
planta, hacia las conservas de filete caballa, en cualquier fabrica de aca de
Chimbote, que ella antes de los hechos no conocia al acusado, sélo de vista,
lo Unico que supo fue que el Sefior L.C.S.R le enviaria los envases a su
persona, que iban a llegar en Agosto y nunca llegaron, el Sefior L.E.A.C la
llamé diciéndome que los envases estaban en la fabrica Santa Cruz donde
supuestamente iban a quedar y los envases nunca se quedaron, cuando él la
llamo le dijo que no habia atencién en la fabrica, cuando ella fue a la planta
a apersonarme para hablar con el almacenero, él le dijo que no habia
ningun envase, ella lo volvié a llamar al acusado y le dijo que los envases
lo tenia en su almacén, al otro dia cuando fue a llamarlo ya no le queria
contestar fue a su casa y en su casa la atendi6 su esposa y le dijo que habia
salido, ella le manifestd que el sefior L.E.A.C tenia unos envases que
entregarle y ella le dijo que en su casa no habia nada, al tercer dia se le
volvid a llamar y le contest6 el acusado de una manera malcriada por lo
que llamo al duefio de la empresa al sefior L.C.S.R, le dijeron que los
envases estaban por San Luis, y alli no estaban, practicamente los
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estuvieron paseando, es cierto que la mercaderia que venia de Lima iba a
ser dejado a su casa ya que la fabrica quedaba a cuatro cuadras, esa
mercaderia estaba| destinada para la fabrica Santa Cruz precisando que el
domicilio del Sefior L.E.A.C estd ubicado en Jirdn la Libertad por los
bomberos de la libertad a la espalada de la playa, éstas versiones ademas
han sido con trastadas con las documentales como el OFICIO 2417-
201562.R.N° VIl de fecha 06 de Octubre del afio 2015 remitido por el Jefe
de la Oficia Registral de Chimbote, y en la que rem te la boleta informativa
correspondiente al vehiculo de placa de rodaje N° XXXX, el mismo que
tiene como propietario a la Empresa y Servicios Ex Victoria E.l.R.L., y
teniendo como sub gerentes a M.E.AC y LLEAC, tal y como esta
acreditado con la partida de inscripcion N° 02003514, folios 151 del
cuaderno de debates. corroborado ademas con el OFICIO N° 0817-2015-
GRANCASH-DRTC/ de fecha 07 de Octubre del afio 2015 remitido por el
Director de la Direccion Regional de Transportes y Conminaciones
Direccion Sub Regional Pacifico Y.A.E.V, en la que informa que la
persona de tus L.E.A.C registra la titularidad de la licencia de conducir
XXXX, como podemos advertir con todo el caudal probatorio actuado a
nivel de Mao oral se ha llegado a establecer de manera contundente que el
acusado L.E.A.C es responsable del delito imputado, mas aln si tenemos a
la vista la guia de remi5ion de la Empresa N.R.E.A que obra a folios 165
del cuaderno de debates, podemos verificar que efectivamente se encuentra
consignado el nimero de placa del vehiculo, asi como el N° de licencia de
conducir Q32981999, que el dia 12 de Agosto del afio 2013 trasladd las
460 cajas de tinapdn de las instalaciones de la Empresa Agraviada
R.N.E.A. Ubicado en Supe, acreditado ademas con la carta notarial de
fecha 25 de Noviembre del afio 2013, y en la que se le notifica al acusado
para que en el plazo de 72 horas cumpla con traslado de las 460 cajas
envases de conservas en la Av. Enrique Meiggs N° 1384 PPJJ. Florida Bala
Chimbote, si bien es cierto la defensa ha sostenido que si los hechos fueron
en el mes de Agosto, se le requirid con ésta carta con fecha Noviembre de
ése afio, sim embargo ante ese argumento se debe tener en cuenta que la
version que dio el Representante de la Empresa Agraviada, fue de que en
varias oportunidades le requirid, lo busco al acusado no encontrandolo, no
respondiendo éste a las llamadas del agraviado, lo que motivé que ante
tanta insistencia envié la carta notarial en esa fecha, siendo asi considera
éste Juzgado que se encuentra debidamente acreditada la imputacion que
hizo el Representante del Ministerio Publico debiendo ser sancionado el
acusado.

8.-CLASIFICACION LEGAL .- Que, el delito de Apropiacion llicita, esta
contenido en la norma prohibitiva preVlsta en el art. 190 del Cédigo Penal,
que en su primera parte prescribe : " El que, en su provecho a de un
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tercero, se apropia indebidamente de un bien mueble, suma de dinero, o un
valor que ha recibido en deposito, camison, administracion u otro
semejante que produzca la obligacion de entregar, devolver, a hacer un
uso determinado, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor
de dos no mayor de cuatro afios.” que protege al bien juridico propiedad
sobre una cosa, Yy la capacidad de disposicion que tiene el propietario ésta,
como es el derecho a restitucion y obligacion de restituir la cosa.

En cuanto a la tipicidad objetiva, el delito de apropiacion ilicita se
configura cuando el sujeto activo se apropia, aduefia, adjudica o apodera de
un bien mueble, dinero, o de cualquier objeto con valor econémico que sea
susceptible de apoderamiento material y de emplazamiento, que ha recibido
del sujeto pasivo en calidad de dep6sito, comision, administracion U otro
titulo semejante que produzca obligacion de entregar, devolver o hacer un
uso determinado del bien. Y en lo que respecta a la tipicidad subjetiva se
requiere del dolo, esto es que el agente debe conocer y querer la
apropiacion, requiriéndose ademas la concurrencia del elemento subjetivo
del animo de lucro, que comprende la intencién de apoderarse de un bien y
la de obtener un benéfico o provecho patrimonial.

Una de las caracteristicas del Sistema Adversarial es la devolucion del rol
de la investigacion -paraddjicamente consagrada como funcion
constitucional desde la constitucion del 79, como la del 93 -y con ella su
titularidad al Ministerio Publico. Sobre dicha facultad, el ente persecutor se
convierte asi, por mandato constitucional y ley que la organiza“, como uno
de naturaleza auténoma, dejando de lado cualquier sujecidn a institucion
distinta a ellas. Establecido esto, el Nuevo Coédigo Procesal Penal ha
normativizado dicha titularidad exclusiva del Ministerio Publico, exigiendo
al mismo el deber de la carga de la pruebas. A fin de obtener la carga de la
prueba, el Ministerio Publico ha sido dotado de atribuciones, siendo una de
ellas la de conducir la investigacién preparatoria y con ello ordenar, a quien
corresponda, practicar los actos necesarios con la finalidad de obtener la
carga de la prueba. Siendo asi, la normatividad procesal establece uno de
los principales principios que rigen el sistema Adversarial'. La carga de la
prueba como obligacion del Ministerio Publicos.

09.-INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

9.1. Para determinar la pena debe tenerse en cuenta la gravedad jde los
hechos (magnitud de lesion al bien juridico) y responsabilidad del agente,
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en relacion a ello el Juzgado Penal Unipersonal valora la forma y
circunstancias como ocurrieron los hechos, asi como las  condiciones
personales y sociales del acusado, carencias sociales que pudo haber
sufrido, cultura y costumbres e intereses de la victima y de su familia asi
como de las personas que de ella dependen, todo ello bajo la aplicacion de
los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad
previstos en los articulos 11, IV, VII'y V111 del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal; debiéndose tener en cuenta ademds que la pena tiene funcién
preventiva, protectora y resocializadora. Siendo los pasos siguientes:

PRIMER PASO: establecer que en el presente caso concreto la pena
abstracta que prevé el
articulo 190° del Cédigo Penal para éste delito es no menor de 02 ni mayor
de 04 afios de privacion de la libertad.

SEGUNDO PASO: Determinar si concurre una 0 mas circunstancias
atenuantes privilegiadas, o circunstancias agravantes cualificadas, o ambas.
En el caso concreto tenemos que el acusado cuenta con antecedentes
penales acreditado con el Oficio en la que se puede advertir que el acusado
cuanta con dos antecedentes penales, el primero en el expediente 15-2010
por el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, condenado por el
Juzgado Penal Liquidador de Nuevo Chimbote, a tres afios de pena
suspendida por dos afios con fecha 29 de Setiembre del afio 2011, en el
Expediente N° 534-2011 por el delito de Homicidio culposo, condenado a
cuatro afios de pena privativa de libertad suspendida por tres afios, con
fecha 10 de Setiembre del afio 2013, en el caso concreto nos ubicamos
dentro del tercero intermedio, correspondiéndole al acusado la pena
privativa  de  libertad de 03 aflos por este  delito.

TERCER PASOQO: Para establecer la pena concreta, esto es, determinar qué
pena le corresponde al acusado, analizamos las circunstancias propias del
hecho, ademas se debe tener en cuenta sus carencias sociales, teniendo en
cuenta su grado de instruccion, asi como que se encuentra
acreditado que el acusado cuenta con antecedentes penales. Analizadas
globalmente las circunstancias del hecho y las condiciones personales del
agente.

10.DE LA REPARACION CIVIL: La reparacion civil consistente en el
resarcimiento del perjuicio irrogado al agraviado con la produccion de los
actos delictivos, la misma que segun el articulo noventa y dos del Codigo
Penal, se determina conjuntamente con la pena y comprende, la restitucion
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del bien y la indemnizacion por los dafios y perjuicios causados, en el
presente caso no existe la posibilidad de resarcir el dafio, ya que se trata de
un delito con dafio irreversible, empero, este mal puede indemnizado con
un momento razonable. En tal sentido, si bien es cierto no existen
parametros objetivos para cuantificar los perjuicios morales, los Unicos
ocasionados a las agraviadas, conclusion a la que se arriba al valorarse las
pruebas en su conjunto.

11.-PAGO DE COSTAS.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 497° y siguiente del Codigo
Procesal Penal, toda decision que ponga Fin al proceso penal establecera
quien debe soportar las costas del proceso. Las costas estan a cargo del
vencido. En el caso que nos ocupa deben estar a cargo del sentenciado, no
existiendo razones para eximirla de las mismas, las que deben ser
liquidadas en ejecucion de sentencia.

12.-DECISION: Por estos fundamentos, el Cuarto Juzgado Unipersonal de
la Corte Superior de Justicia del Santa, con la potestad que le confiere la
Constitucion Politica del PerG. Al amparo de los articulos 1, 6, 10, 11, 23,
28, 45, 57,92, y 190° del Cddigo Penal concordado con los articulos 1, 11,
155, 356, 392, 393, 394, 399 y 403 del Codigo Procesal Penal.

Nota: La puntuacion maxima =40

Nota: Tabla 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivd de la calidad de la
motivacion de los hechos; la motivacién del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacién de la reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy

alta, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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Tabla 3

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, sobre el delito de apropiacion ilicita, con énfasis en la calidad de la aplicacion del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

Calidad de la Calidad de la parte
aplicacion del resolutiva de la sentencia
EE-N principio de de primera instancia
5¢c5 Evidencia empirica Parametros correlacion, y la
§ €t E descripcion de la
35 decision
eS8 o © S © 3
g 2 ° 8 E s E
a© >8 S8 |83 |38S |8 |8 |3
Solmn| 2| < | 2| 2a|m = < =
1 | 2] 3] 4] 5 [[1-21][3-41]|[5-61][7-8] |[9-10]
PARTE RESOLUTIVA: FALLA: 1. El pronunciamiento  evidencia
correspondencia (relacién
i reciproca) con los hechos expuestos y la
1.CONDENAR al acusado L.E.A.C como autor del delito CONTRA EL calificacion juridica prevista en la
2 s . acusacion del fiscal. Si cumple
PATRIMONIO APROPIACION ILICITA, en agravio de EMPRESA DE , pronunciamiento  evidencia
@ N.R.E.A, Representado por L.C.S.R, previsto y sancionado en el primer parrafq correspondencia __ (relacion
© , L. reciproca) con las pretensiones penales y
o del articulo 190° del COdIgO Penal. SE IMPONE TRES ANOS DE PENA civiles formuladas por el fiscal y la parte
) : civil (éste dltimo, en los casos que se
% PRIVATIVA DE_ LA L_IBITZRTAD SUSPENDIDA POR POS ANOS, debiendq | i ido como parte civil). S
< la acusada cumplir las siguientes reglas de conducta previstas en el articulo 58| cumple o o
a del Cddigo Penal: a) Prohibicién de ausentarse del lugar donde reside sif f(;rrei'ponde";g;”““am'e““’ _(r:lj,ﬁg?'a
e autorizacion del Juez, b) Comparecer de manera mensual y obligatoria durante g| reciproca) con las pretensiones de la
S . A ) i . ., . . defensa del acusado. Si cumple
put \g periodo de prueba de acudir al juzgad de investigacion preparatoria a fin d¢ 4. el pronunciamiento  evidencia
:8 'g informar y justiciar sus actividades, ¢) Reparar el dafio ocasionado. Respecto a I ;‘;:[gsmrg‘:)gcs'sig;'ac'o; ’eC'EL‘;Z?&ei‘;?iii X
S reparacion civil. respectivamente. (EI pronunciamiento es
O o consecuente con las posiciones
rol S expuestas anteriormente en el cuerpo
< O del documento - sentencia). Sicumple
5. Evidencia claridad: el contenido
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del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de

.. | lenguas extranjeras, ni viejos
2. SE FIJA la suma de S/. 11,230.00 Nuevos soles por concepto de reparacion tép?ms, argumerjltos retdricos. ée

Civil que debera pagar a favor del agraviado, en el plazo de cinco meses. asegura de no anular, o perder de

vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique lasexpresiones
ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
3. CON PAGO DE COSTAS, que se liquidara en ejecucion de sentencia. mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara del(os)
4. CONSENTIDA Y/O EJECUTORIADA, que sea la presente sentencia s delito(s) atribuido(s) al sentenciado.

. I, . . . . Si cumple
debera de remitir los boletines y testimonios de condena, remitase los autos a 5" pronunciamiento evidencia

juzgado de Investigacion Preparatoria para su ejecucion. Dandose previament{ mencién expresa y clara de la pena

lectura integral de la sentencia en acto ptiblico HAGASE SABER. (principal y accesoria, este ultimo en
los casos que correspondiera) y la

reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la(s) X
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la decision

Nota: La puntuacion méxima =10

Nota: Tabla 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivoé de, la

aplicacion del principio de correlacion, yla descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alta y muy alta, respectivamente.
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

Tabla 4

Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de apropiacion ilicita, con énfasis en la calidad de la
introduccidon y de la postura de las partes en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote.2020.

Calidad de la Calidad de la parte expositiva

Parte expositiva de la

sentencia de la
Segunda instancia

Evidencia Empirica

introduccion, y de la
postura de las partes

de la sentencia de primera
instancia

Parametros

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

Baja
Mediana

Alta

Muy Alta

w

(&)

[3-4] |[5-6]

[7-8]

[9-10]

Introduccion

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
SANTA SEGUNDA SALA PENAL DE
APELACIONES

1 01234-2015-51-2501-JR-PE-02
:LEAC
:CONTRA EL PATRIMONIO -APROPIACION

EXPEDIENTE
ACUSADO
DELITO
ILICITA

AGRAVIADA :N.R.E.A REPRESENTADO POR L.C.S.R

RESOLUCION N° VEINTISEIS

Chimbote, cuatro de octubre

1. El encabezamiento evidencia: E
individualizacion de la sentencia, indical
el ndmero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/la identidad de
las partes, en los casos que
correspondiera la reserva de la identidad
por tratarse de menores de edad. etc. Si
cumple
2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea?|
Qué imputacion? ;Cual es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple

3. Evidencia la individualizacién del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple
4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vistal
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion,
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De dos mil diecisiete.- aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
ASUNTO sentencnar/_ En los  casos que
correspondiera: aclaraciones

. L - modificaciones o aclaraciones de nombres|
Visto el recurso de apelacion presentado por defensa técnica de L.E.A.C contralay otras; medidas provisionales adoptadas

resolucion numero VENINTE-sentencia de fecha diez de abril de dos mil diecisiete | qrante el proceso, cuestiones de
obrante en folios 172 a 203, que lo CONDENA como autor de delito contra ell competencia o nulidades resueltas, otros.
patrimonio en la modalidad de apropiacion ilicita, en agravio de la Empresa de Si cumple

N.R.E.A; imponiéndole TRES ANOS DE PENAPRIVATIVA DE LIBERTAD|5. Evidencia claridad: el contenido del
suspendida en su ejecucion por el plazo de dos afios y fija en once mil doscientos treintal 1enguaje no excede ni abusa del uso de

nuevos soles el monto de reparacion civil. tecnicismos, t?‘mpoc‘? . de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|

retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones|
ofrecidas. Si cumple.

1. Evidencia descripcion de los hechos vy
circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. Si cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal
ly de la parte civil. Este dltimo, en los
casos que se hubieran  constituido en X
parte civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas|
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Postura de las partes

Nota: [a puntuacion maxima =10 _ — _ _ _ o
ota: Tabla 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de la segunda instancia fue de rango: Muy alta. Se derivo de la

calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Tabla b

Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de apropiacidn ilicita, con énfasis en la calidad de
la aplicacion del principio de motivacion de los hechos, el derecho, la penay la reparacion civil, en el expediente N°01234-2015-51-2501-

JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

Parte considerativa de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Calidad de la motivacién
de los hechos, del

Calidad de la parte considerativa

de la sentencia de primera

Parametros

derecho, de la penay de instancia
la reparacion civil
8 © © S, © ©
Elesls |g |5 & |s |8 | s
> |&| 38 < =) > | a 2 < =)
S = > S = >
2 | 4| s 8 10 | [1-8] | [0-16] |[17-24]| [25-32] | [33-40]

PRIMERO: DE LA IMPUTACION

Segun la tesis fiscal el acusado L.E.A.C se habia apropiado
indebidamente de 460 cajas de envases de tinapon por 48
unidades con tapas de marca Metalpren de propiedad de la
empresa “N.R.E.A”, wvalorizados en la suma de
S/.10,000.00(Diez Mil 00/100 nuevos soles), los mismos que
fueron entregados en el alacena de dicha empresa, ubicado en
la Av. La Marina de Puerto Supe, por la persona de G.R.R.S
en su condicion de portero del mismo ya solicitud del Gerente
General de dicha empresa- L.C.S.R, ello a efecto de el
acusado L.E.A.C procediera al traslado de la mencionada
mercaderia en el vehiculo camién furgon de placa de rodaje

1. Las razones evidencian la seleccion

de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por
las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos  requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion
de la wvaloracién conjunta. (El
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Motivacién de los hechos

XXXX hasta la ciudad de Chimbote, en donde lo entregaria
la persona de S.M.M ,domicilio en Enrique Elias - Florida
punto baja -., Chimbote recibiendo por dicho servicio la suma
de 230 nuevos soles al investigado sin embargo éste no
podria no habria cumplido con realizar la entrega de dichos
bienes a su destinatario a razén por la cual la empresa
agraviada le ha cursado las cartas notariales correspondientes
requiriendo le la entrega de los mismos sin embargo pese a
ello ha hecho caso omiso a lo solicitado apropiandose de los
bienes antes indicados.

SEGUNDQ :DE LOS FUNDAMENTOS DE LA
SENTENCIA IMPUGNADA

La Magistrada del primer nivel entiende probado que
L.E.A.C se ha apropiado indebidamente de 460 cajas de
envases de tinapon por 48 unidades con tapas de marca
Metalpren de propiedad de la empresa “ R.N.E.A”,
valorizado en la suma de S/ 10,000 (Diez mil 00/100 nuevos
soles) que habria recibido con la finalidad que los traslade
desde Puerto de supe hasta la ciudad de Chimbote y el
camién de placa de rodaje marca HIMO-D5E775 como parte
de la empresa de individual corresponsabilidad con
responsabilidad limitada servicios llegando a esta conclusion
a partir del contenido de la guia de remision 001 — N°100
552 en donde se consigna la fecha de inicio de traslado de las
460 cajas de Tinapones, los datos de la unidad de transporte
coma asi como el nimero de licencia de conducir de la

contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral
de la  pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinaciéon de la tipicidad.
(Adecuacién del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
ldgicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con  razones
normativas, jurisprudenciales o}
doctrinarias, lo6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, 0 en

40
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Motivacion del derecho

persona que conducia el vehiculo, existiendo ademas el
testimonio del gerente de la empresa agraviada llega narrado
la forma en que lo contrato, el vigilante del depdsito de donde
se recogid la mercaderia R.S y dofia S.M.M Quién ha
indicado también haberse comunicado con el apelante para
reclamarle la entrega de los productos que transportaban.

JERCERQ: DE LOS FUNDAMENTOS DEL

APELANTE

La defensa técnica del sentenciado L.E.A.C cuestiona la
resolucion venida en grado solicitando que se REVOQUE Y
REFORMANDOLA SE ABSUELVA gente de los cargos
formulados sustentando su peticion en base a los siguientes
argumentos:

3.1 No se ha acreditado la preexistencia de los bienes
presuntamente apropiados puesto que el Boucher de pago
gue presentd la empresa agraviada es posterior a la presunta
apropiacion.

3.2 No se ha probado que existia contrato verbal o escrito
para el traslado de los bienes presuntamente apropiados.

3.3. No se ha probado que su cliente hubiera recogido la
mercaderia que presuntamente se habria apropiado al no estar
suscrita la guia de remisién

su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas, logicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo  con los parametros

normativos previstos en los articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios

empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del
dafio 0 peligro causados,
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Motivacion de la pena

3.4 Los Testigos presentados son trabajadores de la empresa
presuntamente agraviada por lo tanto su testimonio debe
tomarse como reserva.

ART
PUBLICO

:FUNDAMENTO DEL  MINISTERIO

Por su parte el representante del Ministerio Publico solicita
gue se CONFIRME la sentencia condenatoria apelada en
todos sus extremos argumentando que si bien el Boucher de
pago es posterior el mismo respondia a una operacion
previamente realizada considerando probado que el imputado
recogié la mercaderia con la guia de remision y los
testimonios brindados en el juicio de primera instancia los
cuales acreditan que el acusado recogié para transportarlas
460 cajas de envases de tinta por 48 unidades con tapas de
marca metapel de propiedad de la empresa negociaciones y
representaciones R.N.E.A los cuales deberia entregar en
Chimbote sin hacerlo y por contrario

QUINTOQ :DEL DELITO MATERIA DE IMPUTACION

El Ministerio Publico ha imputado la presente comisidn de
delito contra el patrimonio en modalidad de apropiacion
ilicita en el articulo 199° del Cddigo Penal el cual se
configura cuando el agente con la finalidad de obtener un
provecho patrimonial para si mismo o para un tercero sea

circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; moviles y fines; la unidad o
pluralidad de  agentes; edad,
educacién, situacion econdmica y
medio social; reparacién espontanea
que hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de haber sido
descubierto; 'y las  condiciones
personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;

reincidencia) .  (Con  razones,
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y  doctrinarias,
légicas y completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,
jurisprudenciales y  doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cdmo, con qué se
ha destruido los argumentos del
acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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Motivacién de la reparacion civil

propia coma aduefia coma adjudica o apodera de un bien
mueble coma dinero o valor que ha recibido del sujeto pasivo
en calidad de depdsito coma comisién coma administracion o
u otro titulo semejante que produzca la obligacion de entregar
coma devolver o hacer uso determinado del bien punto y
coma debiendo precisarse que como tipo doloso se exige
ademads que la gente actle con la intencionalidad de
aduefiarse del bien coma de incorporarlo a su patrimonio o a
patrimonio ajeno punto y, existiendo apropiacion “cuando el
sujeto activo realiza actos de disposicion o uso determinado
sobre un bien mueble que ha recibido ilicitamente por un
titulo que no le da derecho a ello coma incorporando a su
patrimonio coma y hacer el bien del que se ve privado el
propietario coma Ya el valor incorporado a el coma Este es el
valor inherente al mismo bien en virtud de la naturaleza y
funcion del objeto en cuestién” audition palabras de Salinas
hincha es “la conducta por la cual el agente se apodera a
duefio adjudica su favor un bien mueble que no le pertenece
legalmente” refiriéndose ademas la presencia del llamado
“animus Rem sibi habendi” o 4nimo de hacer las veces de
propietario si reunir semejante condicién tal y como lo ha
reconocido la Corte Suprema en la causa nimero 1991 - 2002
en donde Indicd que ha tenido de lo dispuesto por el articulo
190° del Cddigo Penal visita de indole genéricas y Configura
cuando la gente actta con el “animus Rem sibi habendi” en el
expediente 347 - qué siendo un delito eminente dolosos
eminentemente doloso se requiere ademas que la gente debe
conocer y querer la apropiacion requiriéndose ademas un

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico  protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas). Si
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y
doctrinas l6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). Si cumple

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6  prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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elemento subjetivo del tipo, cual es el &nimo de lucro y el de

obtener un provecho personal” Coincidiendo de esta forma
con lo sefialado por Batmont- Arias, Luis Alberto, en la obra
ya citada.

SEXTO : FUNDAMENTO DE LA SALA

6.1 El derecho a la debida motivacion de las resoluciones
judiales constituyentes un elemento esencial del derecho al
debido proceso, reconocido en el inciso 5) del articulo 139°
de la norma fundamental, que garantiza el derecho de obtener
de los 6rganos judiciales una respuesta razonada, motivado y
congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por
las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que
las decisiones judiciales sean motivadas, garantiza que los
jueces, cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan,
expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir una
controversia, asegurando que el ejercicio de la potestad de
administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucion ya
la ley; pero también con la finalidad de facilitar un adecuado
gjercicio del derecho de defensa de los justiciables.

6.2 Para sentenciar a una persona se debe estar absolutamente
convencido de le responsabilidad penal que le asiste en el
ilicito materia de juzgamiento, convencimiento al que se llega
mediante la actuacion de la prueba de cargo que
constitucionalmente le corresponde al Ministerio Publico y
gue en el presente caso esta conformado principalmente por
declaraciones y pericias.
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6.3 En materia penal la inocencia se presume y la
responsabilidad penal se debe demostrar con todos los medios
probatorios regulados por la codificacion procesal penal, sin
un margen que dé lugar a dudas, ya que de lo contrario
operaran las garantias constitucionales de la presuncion de
inocencia y el in dubio pro reo. Es decir que para emitir una
sentencia condenatoria, en la que se concluya por la
responsabilidad del procesado, es necesario que el juzgador
haya llegado, mas all4 de toda duda razonable, a la certeza de
estar en posesion de la verdad forense, en base a la cual se
sancione al procesado. En lo relacionado con la presuncion de
inocencia el maximo intérprete constitucional, en la Sentencia
dictada en el Expediente N° 33122004-AA/TC, ha expresado
gue la presuncién en comento es un principio y a la vez
también un derecho fundamental de todo procesado
penalmente, cuya eficacia se despliega en diversas etapas del
proceso penal en un doble sentido: a) Por un lado como una
regla de tratamiento sobre la persona sometida al Proceso
Penal, que exige partir de la idea de que el sometida al
proceso es inocente: y b] por otro, como una regla de juicio,
“es decir como una regla referida al juicio de hecho", que se
proyecta en el &mbito probatorio, conforme al cual la “prueba
completa de la culpabilidad (...) debe ser suministrada por la
acusacion, imponiéndose la absolucion (...) si la culpabilidad
no queda suficientemente demostrada“.

6.4 En el mismo sentido, la Corte Interamericano de
Derechos Humanos ha sefialado que el principio de
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presuncion de inocencia constituye un fundamento de las
garantias judiciales. La presuncién de inocencia implica que
el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito
gue se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a
quien acusa Yy cualquier duda debe ser usada en beneficio del
acusado. Asi, la demostraciéon fehaciente de la culpabilidad
constituye un requisito indispensable para la sancion penal,
de modo que la carga de la prueba recae en la parte acusadora
y no en el acusado. (Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores
Vs. México. Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y
Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 20i0. Serie C No.
220, péarr. 184: y Casa Lopez Mendoza Vs. Venezuela.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de septiembre
de 2011. Serie C No. 233, pérr. 128).

6.5 De los recursos impugnatorios se establece que los
problemas juridicos puestos a consideracion de este Tribunal
tienen relacion con la valoracion realizada por el a-quo
respecto de la prueba actuado en el marco del juicio oral,
afirmando la defensa de L.E.A.C que no se habria acreditado
la existencia de un contrato de transporte entre su cliente y la
empresa agraviada, menos que hubiera recogido la
mercaderia presuntamente apropiada, no acreditandose
siquiera la pre existencia de lo indebidamente apropiado,
considerando que no debieron valorarse las testimoniales
ofrecidas por ser de personas vinculadas a la otra parte.
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6.6 Al respecto , debemos sefialar que habiéndose cuestionado
la valoracion dada por el juez de primera instancia a los
testimonios presentados en juicio oral, conviene recordar lo
establecido en la casacion N°05-2007-Huaura, en donde la
Corte Suprema fijo reglas para valorar la prueba testimonial
de la sentencia de primera instancia , manifiesta que “con
arreglo a los principios de inmediaciones y de oralidad , que
prima en materia de la actuacion y ulterior valoralidad y
valoracion de la prueba personal, el tribunal de Alzada no
esta autorizado a variar la conclusién o valoracion que de su
contenido y atendibilidad realice el 6rgano jurisdiccional de
primera instancia .Ello , desde luego , reduce el criterio
fiscalizador del Tribunal de Apelacion, pero no o elimina . En
esos casos —las denominadas ”zonas opacas”- los datos
expresados por los testigos estrechamente ligadas la
inmediaciones lenguaje, capacidad narrativa, expresividad de
sus manifestaciones, precisiones en su discurso, etc), no son
susceptibles de supervision y control en apelacion; ni pueden
ser variados .Empero , existen “zonas abiertas” accesibles al
control .Se trata de aspectos relativos a la estructura racional
del propio contenidos de la prueba , ajeos a la percepcion
sensorial del Juzgador de primera instancia que pueda ser
objeto de fiscalizacion a través de la logica, la experiencia y
los conocimientos cientificos. En consecuencia, el relato
tactica que el Tribunal de Primera Instancia asume como
probado, no siempre es inconmovible, pues: a) puede ser
entendido o apreciado con manifiesto error o de modo
radicalmente inexacto el testigo no dice lo que menciona el
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fallo ; b) puede ser oscuro, impreciso, dubitativo, ininteligle,
incongruente o contradictorio en si mismo; o ¢) ha podido ser
desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia"
(fundamento sétimo). Al respecto, ha sefialado también la
Corte Suprema en la Casacion 385-2013 San Martin que "en
segunda instancia, respecto a la labor de valoracion de la
prueba personal, debemos tener en cuenta que el Ad quem
solo puede valorar los medios probatorios que se actuaron
ante él, ella en virtud del principio de inmediacion.

Dicho de otro modo, las prueba personales que fueron
actuadas con inmediaciones en primera instancia no pueden
se revaloradas por el Ad quem , lo que significa que este
organo debe respetar el mérito o conclusion probatoria
realizada por el Ad quo ”(fundamento 5.13).

6.7 Habiéndose denunciado una incorrecta valoracion de los
medios probatorios incorporados al proceso ,corresponde
determinar si las conclusiones a las que ha arribado el Juez de
primera instancia constituyen un manifiesto error respecto de
lo que ha declarado los testigos, 0 si este es radicalmente
inexacto , o si es oscuro , impreciso, dubitativo , incongruente
0 contradictorio consigo mismo.

6.8 Un primer cuestionamiento de la defensa técnica es el
referido a la pre existencia de las 460 cajas de envases de
tinapon por 48 unidades con tapas de marca Metalpren que
presuntamente se habria apropiado el apelante, puesto que la
fecha del Baucher de folios 159 es posterior al dia en que
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supuestamente se habria trasladado ; al respecto, si bien el
citado comprobante de pago es posterior a 12 de agosto de
2013, ello en modo alguno implica que no se hubiera
acreditado la pre existencia de lo indebidamente apropiado
,puesto que con la guia de remision de fojas 166 se acredita
gue la empresa “corporaciones y Representaciones Virgen del
Rosario SAC”, remitié el 8 de agosto de 2013, a la empresa
agraviada “N.R.E.A”, los bienes presuntamente apropiados |,
denotandose con ello que el pago era la culminacién del
proceso de compra de los referidos envases.

6.9 Un segundo aspecto es el referido a la calidad de los
testimonios brindados en el marco del juicio oral por los
testigos, a quien la defensa técnica del imputado cuestiona
por tener la condicion de trabajadores de la entidad agraviada.
Al respecto, en opinion de este Tribunal la condicion de
trabajador de la entidad agravada en modo alguno les impide
declarar como testigo puesto que en la declaracién versara
sobre lo percibido en la relacion con los hechos objeto de
prueba, encontrdndose  toda persona habil para presentar
testimonio (articulo 162.1 del Cdodigo Procesal Penal ), salvo
gue sea inhabil por razones naturales o por impedimento
sefialado en la Ley , no encontrdndose como causal para
abstenerse a declarar la relacién de dependencia laboral
(articulo 165° del CPP)

6.9 Revisada la sentencia impugnada se establece que la
magistrada de primera instancia ha valorado los testimonios
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brindados por L.C.S.R, G.R.R.Sy S.M.M, todos los cuales en
su opinion corroboran que el acusado fue contratado
(verbalmente y por via telefonica) para realizar un transporte
de carga desde la ciudad de Puente Supe hasta esta ciudad de
Chimbote, habiendo recogido la mercaderia sin entregarla a
su destino; declaraciones que se encuentran corroboradas con
la guia de remision N001-000552, obrante en folios 165, en
donde se consigna la placa del vehiculo que conducia el
acusado , asi como su numero de licencia de conducir ,
siendo gque ademas obra en la carta notarial de folios 164 en
donde consta que se le requiri6 cumpla con entregar los
bienes que recibi6 para el transporte, no habiendo brindado
informacion que justifique o cuestione los antes sefialados
medios probatorios -, por lo que, habiéndose demostrado que
el acusado recibié bienes en Puerto Supe con la finalidad de
transportarlos y devolverlos en esta ciudad de Chimbote , sin
gue el hubiera hecho , debe confirmarse la sentencia de
apelacion.

Nota: La puntuacion maxima =40

Nota: Tabla 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se derivd de la
calidad de la motivacion de los hechos; la motivacidn del derecho; la motivacién de la pena; y la motivacion de la reparacién civil, que
fueron de rango: muy alta, alta, muy alta, respectivamente.
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Tabla 6

Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre el delito de apropiacion ilicita, con énfasis en la calidad de la
aplicacion del principio de correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02; Distrito
Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

Parte resolutiva de la
sentencia de segunda

instancia primera

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la Calidad de la parte
aplicacion del resolutiva de la
principio de sentencia de primera
correlacion, y la instancia
descripcion de
la
decision
> < _% g > < ,% %
(1] e (1] °©
s55|2 83358 |§ %3
1 [ 23] 45 [[1-21[13-41[5-6]1[7-8] |[o-
10]
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Aplicacion del Principio de

Correlacion

DECISION

JUSTICIA DEL SANTA POR UNANIMIDAD HA RESUELTO

de abril de dos mil diecisiete, obrante a folios 175 a 203; ef

civil; con los deméas que contiene. Juez Superior Ponente y Director dg
Debates el magistrado D.A. V. C.

como autor de delito contra el patrimonio en la modalidad d{, g
apropiacion ilicita, en el agravio de la Empresa de N.R.E.Agcorrespondencia (relacion reciproca)

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia

(relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacion del

Por las consideraciones antes expuestas , LA SEGUNDA SALAfSca! Sicumple

2. El pronunciamiento evidencia

PENAL DE APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DEFeorrespondencia (relacion

reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el

DECLARAR INEFUNDADA la apelacion presentada por la defensgiscal v la parte civil (éste dltimo, en

los casos que se hubiera constituido

técnica de L.E.A.C contra la resolucion numero VEINTE de fecha dieicomo parte civil). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacién

consecuencia confirmaron la referida SENTENCIA que lo CONDENAreciproca) con las pretensiones de la

defensa del acusado. Si cumple
pronunciamiento  evidencia

con la parte expositiva Yy

|mp0n|énd0|e TRES ANOS DE PENA PRIVATIVA DEconsiderativa respectivamente.  (El
LIBERTAD suspendida en su ejecucion por el plazo de dos afios y fijronunciamiento es consecuente con

las posiciones expuestas

en once mil doscientos treinta nuevos soles el monto de la reparaciOranteriormente en el cuerpo del

documento - sentencia). Sicumple
5.Evidencia claridad: el contenido de
lenguaje no excede ni abusa del uso d
tecnicismos, tampoco de lengual
extranjeras, ni  viejos  topicog
largumentos retdricos. Se asegura d
no anular, o perder de vista que sl
objetivo es, que elreceptor decodifiqu
las expresiones ofrecidas. Si cumple

10
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Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Gltimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple X
3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

4. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni  viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Nota: La puntuacion maxima =10

Nota: Tabla 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango mediana. Se derivo de, la
aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alta y muy alta calidad,

respectivamente.
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Tabla 7

Calidad de la sentencia de primera instancia sobre apropiacion el delito de ilicita, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02;
Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

Calificacion de las sub Determinacién de la variable; calidad de la
dimensiones sentencia
Calificacion
1%}
5
= @ de las © o
< & < < =y & =
5 g = o s = s, g g
> S = S o dimensiones ey 3 3 8 ey
= > 8|23 s ® s < s
5 @ S | a3 |<|=
(%]
&
.‘Dé [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 213 4 5
[9 -10] Muy alta
© Introduccién X
2 [7 - 8] Alta
@
£
o
g - 10 [5 - 6] Mediana
= =
o =
@ (%2}
© §- Postura de las X
2 @ partes B-4] Baja
c ]
5 =
= &
e [1-2] Muy baja
> 60
z 2 416 8 10
3 o S [33-40] | Muyalta
2 SE
© o g Motivacion de X
g los hechos [25-32] Alta
o
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Motivacion del X [17-24] Mediana
derecho
40
Motivacion de X [9-16] Baja
la pena
Motivacion  de X [1-8] Muy baja
la reparacion
civil
1 213 4 5
[9 -10] Muy alta
Aplicacion  del
principio de [7 - 8] Alta
< congruencia X
% [5 - 6] Mediana
° 10
¢
[3 - 4] Baja
2
S .
a Descripcion de X
la decision [1-2] | Muy baja

Nota: La puntuacion maxima =60

Nota: Tabla 7 revela que la Calificacion de la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta con 60, que derivados de
los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva de la sentencia sobre el delito de Apropiacion llicita del
expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02, perteneciente al Distrito Judicial del Santa — Chimbote.
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Tabla 8

Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre el delito de apropiacién ilicita, en el expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02;
Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2020.

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones sentencia
Calificacion
1%}
5
= i de las . - -
© = =
= £ = g £ £ = 5 S
> S < 8 © dimensiones B g 3 8 >
C = > g8 |=2|3 = ® s < =
5 %) S | = < S
(%]
&
.'D’é [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
1 213 4 5
[9 -10] Muy alta
Introduccién X
[7 - 8] Alta
.8
£
B - 10 [5 - 6] Mediana
‘s 2
= D
3 §_ Postura de las X
3 @ partes [3-4] Baja
@ =]
© &
o] a
e [1- 2] Muy baja
2 60
o 2 416 8 10
< ° g [33-40] Muy alta
8 | £%
= oz Motivacion de X
8 k=
= 2 los hechos [25-32] Alta
O 3
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Motivacion del X [17-24] Mediana
derecho
40
Motivacion de X [9-16] Baja
la pena
Motivacion  de X [1-8] Muy baja
la reparacion
civil
1 213 4 5
[9 -10] Muy alta
Aplicacion  del
principio de [7 - 8] Alta
< congruencia X
% [5 - 6] Mediana
° 10
¢
[3 - 4] Baja
2
S .
a Descripcion de X
la decision [1-2] | Muy baja

Nota: La puntuacion maxima =60

Nota: Tabla 8, Calificacion de la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango muy alta con 60, que derivados de los resultados
de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: muy alta, muy alta y muy alta respectivamente
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5.2. Andlisis de los resultados

Conforme a los resultados se determiné que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre el delito de Apropiacion llicita del expediente N°01234-
2015-51-2501-JR-PE-02; del Distrito Judicial del Santa, de la ciudad de Chimbote,
fueron de rango muy alta y muy alta de acuerdo a los pardmetros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales, planteados en el presente estudio, respectivamente
(Tabla 7y 8).

Respecto a la sentencia de primera instancia:

La parte expositiva es de calidad muy alta, esto es a que en la parte introductoria
asi como sefiala Guillen (2001) EI preambulo: También Ilamado encabezado, debe
contener el sefialamiento, el lugar, fecha, tribunal que dicta la resolucion, nombres
de las partes, tipo de proceso en que se ha dictado la sentencia; cumple con todo los
parametros .Respecto a las posturas de las partes, por lado de la fiscalia una
correcta calificacion juridica y descripcion de los hechos, una concreta pretension en
cuanto a la pena y la reparacion civil; y en la defensa técnica una pretensién clara y

concreta de la defensa del acusado

Para Villamil Portilla (2004) La motivacion de la sentencia judicial no es asunto
interno al proceso, la exigencia de motivacion trasciende los dominios del proceso,
conclusién que resulta de reconocer que la decision judicial se incrusta en un
dominio més amplio que el escenario de las partes. Respecto a la motivacién de los
hecho en la sentencia se evidencia que las partes narran de manera clara como
sucedieron los hechos en donde la parte agraviada menciona como el imputado se
apropio ilicitamente del bien materia del proceso; En la motivacion de derecho se
determind la evidencia de los elementos del delito , tanto en la determinacion de
tipicidad se establecio la adecuacion del comportamiento al tipo penal de
Apropiacion llicita; en cuanto a la motivacion de la reparacion de la pena se
sustentd las circunstancia de los hechos, las carencias sociales y los antecedentes
penales ,estableciéndose una pena privativa de libertad suspendida de 3 afios; en la

motivacion de la reparacion civil se fijo el como monto indemnizatorio S/. 11,230
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nuevo soles de acuerdo al articulo 92° del Cddigo Penal, cumpliéndose con los

parametros establecido en la determinacion de la calidad de la parte considerativa.

Referente a la parte resolutiva: se enfatiza la aplicacion del principio de
correlacion, en el vinculo entre las pretensiones planteadas y la decision. La
descripciéon de la decision, de acuerdo a Calderdn (2011), la sentencia es el acto
procesal mas importante pues es la expresion de conviccion sobre el caso concreto.
En ella se declara si existe 0 no un hecho tipico y punible, se atribuye ademas la
responsabilidad a una o varias personas, y se les impone la pena o medida de
seguridad que corresponda segun el caso. Apreciandose que la sentencia hace
mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado, el delito que se le atribuye,
la reparacion civil y la pena que fue de tres afios de privativa de libertad suspendida
con reglas de conducta segun el articulo 58 del codigo penal; obteniéndose como

calidad de muy alta la parte resolutiva

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de segunda instancia,
este fue la Segunda Sala Penal de Apelaciones, de la ciudad de Chimbote del Distrito
de Judicial del Santa, cuya calidad fue de rango Muy alta, de conformidad con los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

La parte expositiva de la sentencia de segunda instancia es de calidad muy alta
debido a que el colegiado consigo en el encabezamiento el juzgado, el nimero de
expediente, los datos de las partes, cumplido asi con los parametros establecidos en
la introduccidn. En cuanto a las posturas de las partes, la defensa técnica interpuso
recurso de apelacion con la resolucion ndmero veinte (sentencia de primera
instancia) evidenciandose en sus fundamento facticos y juridicos la sustentacion de
su impugnacion, asi mismo la fiscalia de manera clara pretendio que se confirme la

sentencia condenatoria apelada.

83



En cuanto a la motivacion de los hechos se evidencio que en la sentencia los hechos
que fueron probados y los que no, asimismo una correcta aplicacion de la valoracion
conjunta. La motivacién segun Talavera (2010) motivar una sentencia es justificarla,
dandole siempre razones o argumentos a favor de la decision que el juez ha tomado.
La motivacion es la exteriorizacion de la labor mental del juez para llegar a una
decision, que él considera la adecuada, obviamente siendo ésta justificada por
argumentos juridicos que la abalen. En ese sentido en la motivacion de derecho, los
magistrados de la Segunda Sala de Apelaciones, mostraron las razones legales de
acuerdo a nuestro ordenamiento juridico que justificaran la decision, citando
jurisprudencia y acuerdos plenarios para ello. Respecto a la motivacion de la pena
donde se analiz6 la proporcionalidad de la pena y el principio de lesividad
cumpliéndose con los pardmetros establecidos y obteniéndose como calidad muy
alta. Asimismo en cuanto a la motivacién de la reparacion civil se establecié segun
las posibilidades econdmicas del obligado, la afectacion causada al bien juridico
protegido.Y respecto a la motivacion de la pena se determiné en muy alta su
calidad debido a que cumple con todos os parametros jurisprudenciales y doctrinales

establecidos

Se aprecia que la Segunda Sala penal de Apelaciones se pronuncié de acuerdo a los
punto impugnados por las parte evidenciandose asi una correcta aplicacion del
principio de correlacidon, respecto a la fundamentacion de la descripcion de la
decision, se declaré infundada la apelacion y se confirmd la sentencia condenatoria
de primera instancia; respecto a ello Hernandez (2006) sefiala que existe una
sentencia condenatoria cuando los elementos del cuerpo del delito y la
responsabilidad del sentenciado se llegan a comprobar, imponiendo al sentenciado

como consecuencia una pena o medida de seguridad segun corresponda el caso.
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VI. CONCLUSIONES

De acuerdo a el objetivo de la investigacion que es determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre el delito de apropiacién ilicita,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N°01234-2015-51-2501-JR-PE-02, del Distrito Judicial del Santa —
Chimbote 2019.

En ese sentido se concluyd que la calidad de las sentencias de primera y de segunda
instancia sobre el delito de apropiacion ilicita, en el expediente N°01234-2015-51-
2501-JR-PE-02; Distrito Judicial del Santa - Chimbote. 2019, fueron de rango muy
alta y muy alta de acuerdo a los pardmetros doctrinarios, normativos Yy

jurisprudenciales.

Obteniéndose en la calidad de sentencia de primera instancia en el rango muy alta,
alcanzandose un valor de 60; y respecto a la calidad de sentencia de segunda el rango

alcanzado es de muy alta con el valor de 60.
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ANEXO 1

SENTENCIA EN PRIMERA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA
CUARTO JUZGADO PENAL UNIPERSONAL

EXPEDIENTE : 01234-2015-51-2501-JR-PE-02
ACUSADO :L.EAC.
DELITO : CONTRA EL PATRIMONIO ~APROPIACION ILICITA
AGRAVIADA :N.REA.
SENTENCIA CONDENATORIA

RESOLUCION NUMERO  VEINTE

Chimbote, Diez de Abril del
afio dos mil diecisiete.-

VISTOS Y AUDIOS los actuados correspondiente en la audiencia de juicio
oral , en Acto publico , por ante el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal ,interviniendo la
Magistrada K. T.D.G, en el proceso seguido contra L.E.A.C., identificado con DNI N°
12345678 , con domicilio real en XXXXXXXXXX Chimbote, con fecha de nacimiento el
dia XXXXXX, XX afios de edad, ocupacién chofer, percibe 300.00 nuevos soles ‘por viaje,
con secundaria completa, con cuatro hijos y no tiene antecedentes penales, procesado como
autor del delito de CONTRA EL PATRIMONIO-APROPIACION ILICITA, en agravio
de N.R.E.A. representado por L.C.S.R, con la participacion de su abogado defensor el Dr.
E.I.LL con domicilio procesal en Casilla Judicial N° 41 de la Corte Superior de Justicia del
Santa, con Casilla electronica N° XXXX, con presencia de la Representante del Ministerio
Publico Dra. F.I.LH.R, Fiscal Adjunta Provincial de la Quinta Fiscalia Provincial Penal
Corporativa del Santa, con domicilio procesal en Av. Pardo N° 835 Cuarto Piso Chimbote. Y
realizado el juicio oral conforme a las normas establecidas en el Nuevo Cdédigo procesal
penal, cuyo desarrollo ha quedado grabado, mediante el sistema de audio, corresponde a su
estado emitir la correspondiente sentencia.

Y. CONSIDERANDO:
1.-MARCO CONSTITUCIONAL.
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En un Estado Constitucional de Derecho los poderes del Estado deben sujetar su actuacién a
la primacia de la Constitucion, teniendo como limite el respeto a los derechos fundamentales
de la persona como un mecanismo de control o interdiccién de la arbitrariedad de los poderes
publicos establecido desde el Sistema Internacional de Proteccion de los Derechos Humanos,
en el que el derecho a la presuncién de inocencia aparece considerado en el articulo 11.1 de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, en el articulo 14.2 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos y el articulo 8.2 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos; consagrado también en nuestra Constitucion en su articulo 2°
numeral 24 literal e), como derecho fundamental de la persona, cuyo sustento se encuentra
en el principio-derecho de dignidad humana, asi como en el Principio Pro Homine. Nuestro
Tribunal Constitucional en la sentencia emitida en el expediente N° 10107-2005-PHC/TC
explica que este derecho “...incorpora una presuncién iuris tantum y no una presuncion
absoluta; de lo cual se deriva, como légica consecuencia, que la presuncion de inocencia
puede ser desvirtuada o destruida mediante una minima actividad probatoria”. Es asi como
conforme a nuestro modelo procesal penal vigente en este Distrito Judicial, ello s6lo puede
hacerse en un juicio oral, publico y contradictorio en el que el érgano persecutor del delito
como titular de la accion penal publica y sobre quien recae la carga de la prueba debe
demostrar suficientemente la comision del delito y la responsabilidad penal del acusado a fin
de enervar esa presuncion de inocencia 'y asi lograr el amparo de su pretension punitiva.

2. ENUNCIACION DE L HECH IRCUNSTANCIA BJETO DE LA

A ACION DEL MINISTERIO PUBLI

El Ministerio Publico en esta oportunidad va a acreditar la responsabilidad penal del acusado
L.E.A.C como autor del delito contra el Patrimonio en la modalidad de Apropiacion llicita,
en agravio de la Empresa N.R.E.A. Representada por L.C.S.R.; los hechos en que el
Ministerio Publico sustenta su pedido versan de que el acusado L.E.A.C se habria apropiado
indebidamente de 460 cajas de envases de tinapon por 48 unidades con tapas de marca
Metalpren de propiedad de la empresa " N.R.E.A.”, valorizado en la suma de S1. 10,000.00
(Diez Mil 00/100 nuevos soles), los mismos que le fueron entregados en el almacén de dicha
empresa, ubicada en la Av. La Marina de Puerto Supe, por la persona de G.R.R.S en su
condicion de portero del mismo y a solicitud del Gerente General de dicha empresa-
L.C.S.R, ello a efecto de que el acusado L. E.A.C procediera al traslado de la mencionada
mercaderia en el vehiculo camién furgon de placa de rodaje XXX-XXX hasta la ciudad de
Chimbote, en donde lo entregaria a la persona de S.M.M, en su domicilio en Enrique Meiggs
XXXXXXXXX- Chimbote, recibiendo por dicho servicio la suma de 51. 230.00 nuevos
soles al investigado, Sin embargo este no habria cumplido con realizar la entrega de dichos
bienes a su destinatario, razén por la cual, la Empresa Agraviada lo ha cursado las cartas
notariales correspondientes requiriéndole la entrega de los mismos, sin embargo pese a ello
ha hecho caso omiso a lo solicitado, razon por la cual la persona de L.C.S.R procedi6 a
formular la presentar denuncia penal, inicidndose el proceso penal que hoy nos convoca, en
virtud a ello el Ministerio Publico encuadra dicha conducta en el Art. 190° a primer pérrafo
del Cédigo Penal, asi como los medios probatorios con lo que se va acreditar dicho delito los
mismos que han sido admitidos en el auto de enjuiciamiento; solicitando que se le imponga
al acusado la imposicion de DOS ANOS de pena privativa de libertad mas el pago de una
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Reparacion Civil a favor del agraviado ascendente a la suma de ONCE MIL
DOSCIENTOS TREINTA NUEVOS SOLES.

3. PRETENSION DE LA DEFENSA DEL ACUSADQ
La defensa del acusado en el desarrollo del presente debate hard suyos dichos medios de

prueba con lo que va demostrar la inocencia de su patrocinado y sobre todo se va a
demostrar que el acusado no ha recibido dichos bienes materia de juicio.

4. DEBIDO PROCESQ

El presente juicio oral se inici6 y tramitd con arreglo a lo establecido en el Cédigo Procesal
Penal (Art. 369°, 371°, 372° y 373° CPP), haciéndosele conocer al acusado sus derechos y
los alcances de la conclusion anticipada, quien refirid entenderlos, no aceptando los cargos
imputados, por lo que este Despacho abri6 el debate probatorio en el orden y modalidad que
establece el articulo 375° del Cddigo Procesal Penal, actudndose las pruebas admitidas en la
etapa intermedia; teniéndose muy en claro que el proceso penal tiene por finalidad alcanzar
a conocer la version mas cercana a la verdad de como sucedieron los hechos, siendo asi,
se puso especial interés en que la tipificacion sea correcta, que pueda establecerse
correspondencia entre identidad del agente y de la persona sometida a proceso, asi como su
responsabilidad o irresponsabilidad penal. Llegando a la etapa de la valoracion de las
pruebas actuadas con la finalidad de establecer los hechos probados, la precisién de la
normatividad aplicable, y la subsuncion de los hechos en la norma juridica; posteriormente
de ser el caso la individualizacion de la pena y la determinacion de la reparacién civil.

5-MEDIOS DE PRUEBA ACTUADOS EN EL_JUICI RAL

5.1. DEL MINISTERIO PUBLICO

511 TESTIMONIALES

a) L.C.S.R, identificado con DNI N° 87654321, con domicilio en la avenida la Marina
cuadra 4-Puerto Supe. Si lo conoce al acusado, ahora tiene enemistad con el acusado pero
anteriormente a los hechos habia amistad, de religion catdlica. A las preguntas del sefior
Fiscal, dijo: En este momento es administrador de la N.R.E.A. Para la fecha de Agosto del

2013 el vinculo que tenia con la empresa era de propietario. Si, mucho tiempo conoce a la
persona de L.E.A.C. Para el dia 12 de Agosto del 2013 si tuvo una comunicacion con el
acusado. la comunicacion que se tuvo es que él tenia que entregar los envases a la sefiora
S.M.M, él debia recoger los envases del depoésito puerto Supe traerlos a Chimbote y
entregarlo a la sefiora S.M.M él lo llamo en varias oportunidades indicandolo que la empresa
que recibiria los envases no podia porque estaba intervenido por produce, él le dijo que se
comunicara con S.M.M para que le deje en su casa, S.M.M lo llamo varias veces y nunca
aparecio, después a los dias siguientes se habia comunicado con el diciendo que lo habia
dejado en su casa, por San, Luis, que tenia un deposito y al final cuando han reclamado los
envases con insistencia, han ido a su casa han conversado que habia en la casa quien indico
que no habia nada, S.M.M fue en varias oportunidades a reclamar los envases y salio la
esposa, la mama, lo negaron, después lo llamaron insistentemente hasta que le dijo que
venga li ( porque asi me dicen) tuve que regresar desde lima para pedirle los envases

96



diciéndome que le habian robado y que se lo pagaria como podia ( respuesta por parte del
acusado). Toda la comunicacidn inicial para el traslado de los envases fue por teléfono, por
él tenia su nimero, aungue en primera instancia queria a hacer el trabajo con “M” quien es
mas responsable, fue el hermano quien lo endoso a L.E.A.C indicAndole que su hermano
estaba en lima y podia ir a recogerlo a supe. No era la primera vez que trabajaba con él, pero
no me inspiraba mucha confianza, porque siempre tenia mala fama cada flete que el hacia se
perdia algo, habia cometido varias fechorias, y como tenia premura de enviar los envases de
Supe para Chimbote. Son envases para llenar pescado hacer conservas 400 cajas envases de
tinapén. L.E.A.C fue a recoger la guia a Lima a la oficina, alli hablo con “E”, pero ella ya no
trabaja en la empresa. L.E.A.C le entrego la guia de remision porque con ese documento
debia Viajar y hablar con G.R.R.S quien era el guardian de esa época, él tenia conocimiento
porgue lo habia llamado. G.R.R.S era el guardian del local en ese entonces. Me comuniqué
con G.R.R.S para que le entregue los envases. M.E.A.C es el hermano de L.E.A.C , lo
conozco aproximadamente 10 afios. Cada uno de ellos maneja su vehiculo y el vehiculo creo
que pertenece a E victoria. La hermana de ellos es la representante de la Empresa E Victoria.
A las preguntas de la Defensa Técnica del acusado dijo: la denuncia primeramente se hizo
en la policia de la libertad, fue ese mismo afio, habra sido a los 2 meses. En los documentos
(GUIA DE REMISION) que se le dio al sefior XXX ha sido el 12 de agosto del mismo afio
para que €l pueda trasladar esos envases a Chimbote. La denuncia se hizo aprox. no tengo la
fecha exacta, pero la primera denuncia que se hizo fue mandandole una carta notarial a la
empresa E victoria, contestando que no tenian conocimiento de esa carga, posteriormente se
mandd una carta notarial al sefior “L.E.A.C”, quien nunca contesto y posteriormente se hizo
la denuncia en la comisaria. Si bien el contrato se realizd con el Sefior “L.E.A.C” se envio la
carta notarial a la empresa E Victoria Porque ellos trabajaban para la empresa E victoria, y
yo sabia que los carros eran de E Victoria por lo que supuso que se hacia responsable de la
carga que cargaban. La guia de remision se giraban A nombre de E victoria. No se
consignaba a nombre del sefior “L.E.A.C” porque ellos no tenian RUC. Los envases estaban
en el depdsito del puerto supe y la persona que estaba a cargo del cuidado era sefior G.R.R.S.
Acepta haber declarado ante la comisaria de la libertad el dia 16. 01. 2014 y reconoce sur su
firma. Asimismo da lectura a la pregunta N° 04 “Declarante diga: narra la forma y
circunstancia como ocurrieron los hechos de su denuncia en contra de L.E.A.C ocurrido el

13.08 dijo. Que L.E.A.C aprovechando la confianza y amistad que los unia por los servicios
de transporte de mercaderia que le realizaba lo llamo a su nextel el dia 12.08.2013, para
solicitarle el flete por encontrarse con su vehiculo en la ciudad de Lima; por lo que
aproveché al dia siguiente 13.08.2013 en hacerle la entrega de 400 cajas de envases de
tinapén por 48 unidades con tapa marca metal print, valorizado en Sl. 10,000 soles para que
sea transportado en su vehiculo camion furgoneta de placa de Rodaje XXXX y haga la
entrega a la sefiorita S.M.M en la ciudad de Chimbote, sin embargo habiendo transcurrido el
tiempo no ha cumplido con devolver la mercaderia que hasta la fecha no ha devuelto. En la
lectura que acabo de realizar no dice que yo personalmente se lo eh entregado, alli refiere
que se le entregd. Las cajas de tinapdn se adquieren porgue yo Represento una empresa que
hacen conserva de pescado, nosotros compramos los envases a las empresas que nos oferta el
envase, en ese caso fueron adquiridos a la empresa “V. R que ellos tenian un crédito con la
empresa Metal Print. Yo lo conozco a “L.E.A.C”, a la familia XXXX, muchos afios, desde
que su mama tenia la empresa de transporte en Elias Aguirre. Cuando contrataba a la
empresa de transporte para el flete Primeramente 'lo hacia con su padre, luego ya sus padres
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son ancianos, le han delegado funciones pero no todos sus hijos salieron buenos, yo hacia
contratos con “M”, y él fue quien me endoso a “L.E.A.C”. No hice ningln contrato, todos
los trabajos que se realizan se hacen mediante llamadas. Siempre hablo con “M”, como ho
estaba en lima le dijo que lo llamara a su hermano “E”. Yo no lo llame a “E”, él me llamo a
mi. Al sefior “E” le han dado la guia para que pueda movilizar los envases a Chimbote, él se
comunic6é conmigo y no la quiso firmar en Lima porque no habia recogido nada €l lo va
firmar en supe, y en Supe nunca lo firmo, al Sr. XXXX se le pago en Lima, y firmo un
cuaderno de pagos. No sabe si han presentado ese cuaderno. Pero de cobrar si cobro.
Preguntas aclaratorias de la Sefiora Juez: dijo: las cajas que transporto ese dia son
envases de metal que se emplean para llenar conserva de pescado, nosotros siempre hacemos
maquines para las empresas de Chimbote, la mercaderia venia directamente para la fabrica
Santa Cruz, pero para mala suerte la empresa ese dia estuvo en intervencion por el Ministerio
de la Produccion y existi6 una orden de que no recibirian ningin de tipo de insumos y
L.E.A.C lo llamo, y le dijo que se comunicara con la sefiora S.M.M y ella te recibird en su
casa los envases. S.M.M trabaja para Nosotros en ese entonces. Las cajas debia irse a la
fabrica Santa Cruz. Si, pensaban que la empresa e victoria tenia conocimiento de que
L.E.A.C habia recogido esos envases, pero él no habia informado nada de eso a la empresa y
enviaron una carta notarial a la empresa y les contesto que no tenian conocimiento de esa
carga y posteriormente le requerimientos notarialmente al acusado. Si hemos requerido al
acusado la devolucién de los envases con carta notarial y personalmente. el motivo fue que
el sefior nunca lo encontraron siempre le decia que estaba de viaje y que ya iba a llegar. Si,
debe estar detallado todo el dinero que efectian.

G.R.R.S, identificado con D.N.I. N°135791113, con domicilio en pasaje ramén castilla N°

35. Por motivos de trabajo conoce al acusado. A las preguntas del Fiscal dijo: Con el Sefior
L.E.A.C no tuvo comunicacion. Solo con el encargado de la empresa. El tipo de
comunicacién que se tuvo fue de la siguiente manera la orden fue que la orden llegaba 2 de
la mafiana y que el producto ya venia con Guia desde lima, siendo este solo para entregar. La
condicién que tenia en ese entonces era Guardian de la empresa el arca. El encargo era que
tenia que entregar 400 cajas y el camion acostumbraba a llegar en la madrugada. El vehiculo
en el cual se transportaba se Ilama cdmara que es un vehiculo todo cerrado. El Sr. L.E.A.C.
Llego con su cargador. El converso conmigo pero solo es para darle referencia de cuales eran
los productos que debian llevar y se pusieron a cargar la mercaderia. Se le entrego 400 cajas
que contenia latas vacias, que eran para conservas llamados tinapon. El dia que llego el Sr.
Cabrero lo conocia porque que el hacia trabajo con el sefior Li, no era la primera vez que
llegaba, lo hacia en reiteradas oportunidades. El sefior li le dijo que ya venia la carga con
guia y que solo era para entregar el producto. Las instalaciones donde yo laboraba esta
ubicada en Supe. No, tuve mayor comunicacion con el Sr. Cabrera posterior a los hechos,
con el nunca han tenido contacto solo llegaba cargaba su caja y nada mas. Claro, con
seguridad puedo decir que fue el Sr. Cabrera quien traslado los envases ya que era el mismo
que llegaba siempre con el camién. A las preguntas de la Defensa Técnica dijo: trabaje
aproximadamente 02 afios en la Empresa R. La funcién que desempefiaba era de ser
guardian, solo cuidaba el local. No, yo no llevaba ningln registro sobre las cosas que
existian en dicho local, habia un encargado aparte. Cuando salian materiales del local yo solo
llamaba al Sefior Li y el me daba 'las indicaciones, en cuanto a las guias habian oportunidad
les que el mismo lo hacia o sino los almaceneros. Ellos solo firmaban las guias, el Sefior Li
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dejaba las guias que iban a salir para yo entregarselo, en otras ocasiones el me indicaba que
las guias venian de lima. En ese entonces el Sr. Mayo era el encargado de almacén.
Mayormente que vehiculo era del Sr.XXX, llegaba casi siempre de madrugada. Solo laboro
Hasta el mes de nov. Del 2013.El motivo de mi retiro fue mejoras de trabajo para otra
empresa. A la pregunta del Fiscal dijo: No le solicite la Guia, por que como siempre decian
gue venia de Lima, yo no los molestaba a los sefiores porque habia una orden que venian de
Lima y el los dejaba. A la pregunta de la Defensa Técnica dijo: Guias de remision habré
entregado 01 o 2 veces, esas guias eran llenadas a veces por el sefior y otras por el
almacenero y siempre se lo dejaban en la mesa yo solo me encargaba de entregarselos. El
procedimiento era que el Sefior Li me dejaba la guia le decia que firme el chofer y lo dejaba.
A la Pregunta aclaratoria del Juez dijo: la labor que desempefiaba era guardian. De agosto
del 2013 hacia atras venia laborando como 3 afios aproximadamente. Mayormente quien iba
a recoger los envases era el acusado, también habia otras embarcaciones pero eran raras las
veces. El dia de los hechos no firmo ninguna guia por que el Sefior Li, le habian dicho que
venian hechos de Lima. Quiere decir que cuando venia de lima el sr. L.E.A.C venia con la
Guia hecha de Lima.

¢) S.M.M, identificada con DNI N° XXXXXXXX, av. Meiggs XXXXX baja-Chimbote. Si
lo conozco de vista, pero no hablamos como amigos. No tiene vinculos de amistad. de
religion catélica. A las Preguntas del Fiscal dijo: si, conozco al Sefior “L” Sanchez. Refiere
haber trabajado con el Sr. “L” hace S 0 6 afios atrés. el tipo de trabajo que realizaba era
realizar las producciones de planta, hacia las conservas de filete caballa, en cualquier fabrica
de aca de Chimbote. No, nunca lo he conocido al Sr. L.E.A.C, pero ahora lo conozco de
vista. No sabia si el Sefior “L” tenia algun vinculo con el Sr. Cabrera, lo Unico que supe fue
que el Sr. Liflan me enviaria los envases a mi, que iban a llegar en Agosto y nunca llegaron,
el Sr. L.E.A.C a mi me llamo diciéndome que los envases estaban en la fabrica Santa Cruz
donde supuestamente iban a quedar y los envases nunca se quedaron, cuando el me Ilamo me
dijo que no habia atencion en la fabrica, cuando yo fui a la planta a apersonarme para hablar
con el almacenero, el me dijo que no habia ningin envase, ella lo volvio a llamar al acusado
y le dijo que los envases lo tenia en su almacén, al otro dia cuando fue a llamarlo ya no le

jqueria contestar fui a su casa y en su casa me atendié su esposa y le dijo que habia salido,
ella le manifesto que el sr. L.E.A.C tenia unos envases que entregarle y ella le dijo que en su
casa no habia nada, al tercer dia se le volvi6 a llamar y le contesto de una manera malcriada
por 'lo que llamo al duefio de la empresa al sr. “L”, le dijeron que los envases estaban por
San Luis, y alli no estaban, practicamente los estuvieron pasando. Es cierto que la
mercaderia que venia de Lima iba a ser dejado a su casa ya que la fabrica quedaba a cuatro
cuadras, esa mercaderia estaba destinada para la fabrica Santa Cruz; Por lo que la Guia de
remision seria dejada en mi casa par apersonarme con el chofer que venia con los envases de
Supe a Chimbote. Anteriormente no lo he conocido al sefior L.E.A.C, ahora si ya lo conozco
de vista. Su domicilio del Sr. L.E.A.C esta ubicado en Jirdn la Libertad por los bomberos de
la libertad a la espalada de la playa. Quien me dijo que los envases estaban en San Luis fue
el Sr. L.E.A.C, al momento de llamarlo; nos apersonamos al depdsito de San Luis junto al
Sr. “L” y cuando fueron los atendi6 una chica preguntale por los envases quien manifestd no
tener nada, yo me percate que el local se encontraba vacio. El Teléfono del Sefior L.E.A.C
me lo dio el Sr. Li, con la finalidad de poder Ilamarlo, me comunique con él en algunas
ocasiones pero después de ocurrido este problema ya no me quiso contestar. Yo me
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comunique con €l para saber a qué hora estaria llegando la, mercaderia al momento de
llamarlo me dijo que se encontraba en Huarmey y que dentro de dos horas estaria en la
ciudad de Chimbote, cuando esta en la planta aviseme para poder ir, el me respondi6 que iria
a mi casa donde le dijo el Sr. Li, me apersone a la planta y le dije al almacenero que llegaria
unos envases a su nombre para que pueda ingresar con guisa y todo, pero nunca lo vio.
Posteriormente a los hechos nunca tuve mayor comunicacion. A las preguntas de la
Defensa Técnica dijo: Me encargaba de realizarlas producciones de plantas. Producia
conservas de toda clase. Estas conservas las realizaba en cualquier planta de Chimbote. Los
envases de tinapdn estaban destinados para la Fabrica Santa Cruz. Esta ubicado en Jr.
Huancavelica S70° a la espalda de la playa. Los envases cada vez que vienen de Lima 0
cualquier distrito siempre llega a una planta y si por algiin motivo no llegan a la planta me
llama, para decirme a qué lugar debo apersonarme con todo. La avenida Meiggs 1384° es su
domicilio, cuando yo lo llame al Sr. L.E.A.C le dijo que venia para su casa, entonces yo lo
Ilame para encontrarnos, pero él nunca llego. Cuando manifesté que al sefior no lo dejaban
pasar a la empresa Santa Cruz, me referia que para que él pueda obtener esa respuesta el Sr.
habia llamado por teléfono, no se acercé personalmente El sr. lba a ir a la planta
supuestamente, pero como el no conocia iba a ir a mi casa a preguntarme, para llevarlo. la
direccion consignada en la guia de remision, que no corresponde a la direccion de la fabrica,
no tiene nada que ver, ellos deben llamarme a mi para que poder apersonarme a la fabrica,
porgue dicha guia venia a mi nombre. Supuestamente la guia venia a mi nombre y yo era la
encargada de entregar los envases a la fabrica, nunca se aprecid, cuando yo lo fui a buscar es
porgue necesitaba los envases para mi produccién tenia el pescado listo para envasar, es
parte de mi funcion tener que ir a buscarlo porque dichos envases venian a mi nombre y era
responsable de dicho producto. Yo no he firmado ningin documento que me haga
responsable, los envases viene de lima, si viene de alli no tendria por qué viajar a Lima
L.E.A.C es quien deberé traerlo. Al Redirecto de la sefiorita Fiscal dijo: si, estaba a su
nombre y dijo que las guias venian a mi nombre le indique que no habia problema, con la
finalidad de poder recibirla y llevarla a la planta. Al Redirecto por parte de Defensa
Técnica dijo: Las guias siempre viene para otra, y viene a nombre de la persona que era
encargada, las guias venian con la direccion de mi domicilio para poder llevarlo a la planta y
realizar la entrega. Yo no lo conocia personalmente, yo lo conozco por teléfono. A las
preguntas aclaratorias de la sefiora Juez: Yo he laborado con el Sr. “L” desde el afio

2011, las funciones que yo realizaba era la supervision a la planta del Sr. “L”, elaboraba de
todos los productos de conservas. Lo hacia en distintas plantas Pesqueras de Chimbote hasta
Coshco. Hacia la supervision y lo que era manejable de la planta, elaboraba media libra
filete, supervisaba las medida de aceite. Hacia el control de calidad. Nosotros elaboramos
para el Sr. Li, distintas cajas de productos, haciamos hasta 10,000 cajas de cada producto, los
envases se compra en Chimbote, lo venden distintas clases de proveedores, en ese momento
no tenia tinapon, le comunique al sr. Li, y me dijo que me enviaria los envases de lima,
porgue él tenia alld, Tenia pescado tenia todo pero no envases. El Sr. “L” es conservero, se
dedicaba hacer productor para vender a otras fabricas. El también vendia los productos a
nivel nacional las conservas. Anteriormente a los hechos no lo he conocido, siempre me
comunique con él por teléfono.

12D MENTALE
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a) GUIA REMISION REMITENTE N° 000552; la conducencia, utilidad y pertinencia es
acreditar 'la existencia fisica de esta guia de remision, la misma que fue el documento que se
le entrego al acusado a efectos de realizar el traslado de las 460 cajas de envases de tina con

48 unidades con sus respectivas tapas de la marca Metralpin, en ella se encuentra
mencionado el domicilio de partida Lima y el domicilio de llegada Chimbote, Florida Baja,
ademas del nombre del a persona quien deberia hacerse entrega de estos objetos, esto es
S.M.M Moreno Moreno, ademas se sefial0 otras caracteristicas como a la Unidad de
transporte, la del conductor, que le vehiculo en la cual se iba realizar el traslado de la
mercaderia, tenia como placa de rodaje DSE775, asi como la licencia de conducir de su
conductor 32981999, con lo que se busca acreditar como estas Ultimas caracteristicas del
vehiculo, corresponden al vehiculo y al nimero de licencia de conducir del acusado, y en
donde debia realizar el traslado de la mercaderia del agraviado. Defensa técnica: En dicha
guia de remision, se puede observar claramente que mi patrocinado no habria firmado dicho
documento.

b) COPIA LITERAL DE LA EMPRESA N.R.E.A, CON PARTIDA N° 123406, la
conducencia, utilidad y pertinencia es que busca acreditar como que formalmente ésta
empresa se encuentra debidamente inscrita por ante los registros publicos, ademas se sefiala
la condicidn de gerente general en la persona de “L” y la actividad a que la empresa se
dedicaria, esto es la industrializacion , fabricacion y comercializacion de todo tipo de
conservas de pescado, conservas vegetales, entre otros, por lo que se evidencia la existencia
formal de la empresa, la actividad a la que se dedicaba y su Gerente General. Defensa
técnica: ninguna

¢) GUIA DE REMISION REMITENTE 000854 DE LA EMPRESA CORPORACION
Y REPRESENTACIONES VIRGEN DEL ROSARIO SAC, la conducencia, utilidad y
pertinencia es acreditar la preexistencia con relacién a la mercaderia las 460 de tina, 48
unidades con sus respectivas tapas de la marca Metalprent, las mismas que fueron adquiridas
de la Empresa Virgen del Rosario SAC, en este documento se sefiala que fue trasladada a la
Empresa R.N.E.A conforme se sefiala en dicha documental. Defensa técnica: Referente a la
fecha en que habrian sido expedidas dichas guias de remision, esto es el 08 de agosto
de2013, en la cual conforme a la oralizacién, contrasta en las fechas en las cuales se habria
expedido dicha guia de remision

d) CARTA NOTARIAL DE FECHA 25 DE OCTUBRE DE 2013, la conducencia,
utilidad y pertinencia es como es que el gerente de la Empresa R.N.E.A, requirié al acusado
oportunamente *en su domicilio, la devolucion en el plazo de 72 horas de la mercaderia que
es materia del presente proceso esto es las 460 de envases de tina por 48 unidades con sus
respectivas tapas, ademas del plazo otorgado, se indicé que en caso de incumplimiento
iniciaria acciones judiciales en su contra. Defensa técnica: en dicha carta notarial, el Sefior
L.C.S.R, sefala en el asunto dejar los envases de conserva en la Av. Enrique Meiggs N°

1384Pueblo Joven Florida Baja, y también hace referencia de haberse pagado por el flete por
parte de la secretaria E.R.V

e) COPIA CERTIFICADA DE LOS BOUCHER DE LA ENTIDAD BANCARIA
SCOTIBANK, la conducencia, utilidad y pertinencia es que fue presentado oportunamente
por la parte agraviada para acreditar las sumas de dinero y el quantum X, de la reparacién
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civil, ya que conforme indica el agraviado esta valorizado en la suma de 51. 10,000.00
nuevos soles ocasionada por el acusado a la empresa agraviada “N.R.E.A". Defensa Técnica:
Quiero dejar esclarecido gue sumadas las boletas se tiene el monto de S/. 11,000.00 soles y
no el monto que indica la representante del Ministerio Publico

f) OFICIO No 2524-2015-RDC-USJ-CSJSA/ PJ, la conducencia, utilidad y pertinencia es
que el acusado Registra Antecedentes Penales por los delitos de Resistencia y Desobediencia
a la Autoridad (29 de setiembre del 2011) Y Homicidio Culposo (10 de setiembre del 2013),
lo que revela la conducta reiterativa del acusado. Defensa Técnica: De acuerdo a lo
observado, los expedientes son el 2010 y 2011, y los delitos no tienen relacion con el
presente delito que se esta investigando

g) COPIA LITERAL CERTIFICADA DE LA PARTIDA N° 02003514 DE LA
EMPRESA INDIVIDUAL DE RESPONSABILIDAD LIMITADA SERVICIOS
EXVICTORIA E.ILR.LTDA, la conducencia, utilidad y pertinencia es para acreditar como
es que el acusado resulta ser el Subgerente de la citada empresa, hecho que permite acreditar
el vinculo del acusado con la citada empresa, ello en virtud a que en la guia de remision
remitente N° 000552 se ha consignado que seria esta empresa la que se encargara del
transporte de los bienes materia del requerimiento y en virtud a la cual fue entregada al
acusado para que se encargue de la misma. Defensa Técnica: Ninguna observacion

h) OFICIO N° 0817-2015-GR ANCASH-DRTC/DSRTCP-LC la conducencia, utilidad y
pertinencia es para acreditar que el titular de la licencia de conducir N° E32981999 es del
acusado, asi como que la guia de remision N° 000552 fue emitido a favor del acusado Luis
L.E.A.C, a efecto de que se encargue del traslado y entrega de la mercaderia materia del
presente requerimiento a favor de la persona de S.M.M. Defensa Técnica: Ninguna
observacion

i) OFICIO N° 2417 -2015-20 R.M°VII-ORCH/JEF Y ANEXO, la conducencia, utilidad y
pertinencia es donde se informa que el vehiculo camién de placa de rodaje DSE775 es de
propiedad de la empresa Servicios ExVictoria EIRL, con domicilio legal en Jiron Tupac
Amaru N° 164Urb. La Libertad Chimbote, a efecto de acreditar la vinculacion del acusado
con la empresa antes mencionada y que en virtud a la misma el acusado debia entregar la
mercaderia objeto del presente requerimiento a la persona de S.M.M. Defensa Técnica:
Ninguna observacion

j) DECLARACION E.H.R.V (La lectura de dicha documental sera registrada en audio y
video); la conducencia, utilidad y pertinencia por cuanto indic6 que el denunciante le pidié
que haga entrega al denunciado de la guia de remisién de las 480 cajas, para ser
transportadas a la ciudad de Chimbote a la sefiora S.M.M, haciéndose entrega al denunciado
sin ningn problema por el trdmite normal. Defensa Técnica: La testigo sefiala que ella es la
persona que entreg6 la guia de remision asi como que ella ha sido quien le ha pagado al
acusado la cantidad de 230.00 soles.

6. ALEGATO DE CLAUSURA
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6.1.-DEL MINISTERIO PUBLICO-. Conforme a los medios de prueba que han sido
actuados en el presente juicio oral, se acreditado en efecto la responsabilidad penal del
acusado y SL participacion ilicita, debiéndose indicar que conforme oportunamente refiriera
el agraviado L.C.S.R, en este juicio oral ha indicado como es que encargo a dicho persona
del agraviado el traslado de enseres valorizados en la suma de SlI. 10.000.00 soles mercaderia
que debia ser trasladado a la ciudad de Chimbote y entregados a la persona de S.M.M, ya
que la actividad que se realiza es el enlatado de conservas d atdn, estando a ello el agraviado
requiere que en virtud a la confianza que tenia con la empresa de servicios, fundada por la
familia el acusado, motivo a confirmar el traslado de la mercaderia, refiere que inicialmente
tuvo una comunicacién con M.F.C, con quien refirid que queria realizar el traslado de la
mercaderia, pero este Ultimo le indicd que mejor lo haga con el acusado, refiere el agraviado
también como es que se comunicd por via telefénica con su trabajador, esto es G.R.R.S, a
quien encargo que procediera a la entrega de la mercaderia en mencién a la persona del
acusado, asimismo se ha tenido la declaracion del propio G.R.R.Squien refiere haber sido
trabajador encargado de la seguridad o de porteria del Almacén ubicado en la Av. La Marina
del Puerto Supe, esto es en la ciudad de barranca, refiere de forma directa y clara como es
que efectivamente por encargo de su jefe el agraviado, procedio a la entrega de 'las 460 cajas
de envase de tina a la apersona del acusado, asi también refiere que éste llegé en un camin,
donde se procedio a la entrega de la citada mercaderia, del mismo modo en el presente juicio
oral se ha tenido la declaracion de S.M.M, quien refiere como es que efectivamente el
encargo de ella por parte del sefior L.C.S.R, para quien trabajaba, ya que supervisaba el
control del envasado de enlatados de atln, refiere que en esta ciudad tenia el encargo de
recibir las 460 cajas que debian ser trasladado, incluso refiere haber tenido comunicacion
constante con el acusado quien en todo momento le indicaba que estaba proximo a llegar a la
ciudad con la mercaderia en mencion, pero esta nunca se produce, incluso refiere haberse
apersonado al domicilio del propio acusado a efectos de solicitar que proceda a la entrega de
la mercaderia, pero esta nunca se produjo, incluso le refirié que eso no iba a hacer salvo en el
caso de que se apersonara el propio agraviado a esta ciudad y le solicitard la mercaderia en
mencion, hecho que se produjo sin respuesta alguna por parte del acusado, se tiene que
efectivamente en este juicio oral, la defensa técnica ha pretendido cuestionar que no existe
una documento certero con relacion a la entrega de la mercaderia que se habria realizado al
acusado, ya que no existe en la guia de remision remitente oralizado en el presente juicio oral
firma del acusado, en donde conste que en efecto la mercaderia fue entregado a dicha
persona, sin embargo esto no encuentra ningun tipo de asidero si se tiene en consideracién
qgue ha sido la propia persona de R.S, quien refiere que estuvo presente en el momento
siendo responsable de la entrega de la mercaderia en mencion, del mismo modo se ha
pretendido cuestionar la guia de remision -remitente, sin embargo, conforme a la declaracion
de “E”oralizado en el presente juicio oral, se advierte como es que ha declarado ante la
presencia del Ministerio Publico, como procedié a la entrega del remitente que ha sido
cuestionada e inclusive sefiala haber realizado el pago de S/. 230.00 soles por concepto de
flete, lo cual fue a pedido del agraviado, asi también existen documentales que consta la
entrega de dicha mercaderia pero que no cuenta con la firma del acusado, en tal sentido para
el ministerio pablico esta falta u omisién por parte del acusado, como es la falta de firma o
constancia d entrega de esta, no puede ser amparada en el juicio oral, ya que jlas propias
personas que hicieron la entrega refieren haberlo realizado en este juicio oral, ademéas de no
tener ningun tipo de enemistad con el acusado; del mismo modo, conforme al a guia de
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remision se advierte como es que en efecto en este documento se encuentra consignado no
solamente la mercaderia que debia ser trasladado a la ciudad de Chimbote, sino también
otras caracteristicas como el nimero de la licencia de conducir de la persona que realizara el
traslado de la mercaderia, la misma que conforme se ha oralizado corresponde a la licencia
de conducir del acusado, asi también sea precisado la placa de roda ya del vehiculo,
advirtiéndose que ésta pertenece a la empresa Servicios Ex Victoria EIRL, empresa con la
cual el acusado tiene vinculacion al tener la condicion de Sub Gerente, conforme al a copia
literal, en tal sentido, no es posible cuestionar n este juicio oral como es que el acusado si
recibié oportunamente la mercaderia, ademas de haberse acreditado al pre existencia de la
mercaderia; estando a ello, considera que se ha acreditado la responsabilidad penal del
acusado en esta audiencia, al no haber cumplido con su responsabilidad de entregar la
mercaderia, en tal sentido se solicita 02 afios de pena privativa de la libertad con caréacter
de efectiva, del mismo modo se solicita el pago de la reparacion civil suma total de S/.
11,230.00, siendo S/. 10,000.00 soles correspondiente a la suma que la empresa agraviada ha
acreditado en este juicio oral con los documentales, S/. 230.00 por concepto de flete que se le
cancel6 oportunamente al agraviado, y S/. 1,000.00 soles por concepto de dafio moral, a
cancelarse a favor de la parte agraviada.

6.2.-DE LA DEFENSA TECNICA: DEFENSA TECNICA: En este plenario el Ministerio
Publico, con las pruebas presentadas y actuadas, y habiéndonos validos de los medios
probatorios presentados por el Ministerio Publico, no se ha llegado acreditar que mi
patrocinado haya cometido el delito por el cual ha sido procesado, es asique no se ha llegado
a demostrar la preexistencia de los bienes que supuestamente mi patrocinado se apropio, por
cuanto de acuerdo a las guias de remision y a los Boucher presentados como medios
probatorios, estos se realizaron con posterioridad al dia en que se cometid el hecho ilicito, la
Empresa agraviada ha sefialado, que los dias ocurrieron el dia 11 y 12 de agosto de 2013,
pero los Boucher indican que los depositos se realizaron el dia 27 de agosto, ademas sefial6
que pagd S/. 10,000.00 SO'CS pero en ello se indica como monto S/. 11,0000.00 soles,
entonces no hay congruencia en 'O que sefialo que pagd y existe, es mas ni siquiera existe
una factura o documento iddneo que acredite que efectivamente haya adquirido dichos
tinapones, 0 que demuestren su preexistencia de los tinapones. Asi mismo, el agraviado ha
presentado como testigos a sus trabajadores y amigos, ello fluye del a misma declaracion
testimonial de la sefiora ”E” quien sefiala que la persona de “L” lo conozco ya que es mi
amigo, y el resto de testigos que han venido a declarar han sido empleados, socios o
trabajadores del sefior, es mas hasta existen severas declaraciones ya que la antes indicada
manifiesta que es la persona que ha dado las guias de remisién, también que ella es la que ha
pagado, pero en ninguna de las dos ha hecho firmar un contrato por el cual ella contraté con
el sefior L.E.A.C y en su declaracion que ha venido a realizar el sefior “L”, ha indicado que
ha sido la persona que ha dado las guias de remision, es mas la sefiora “E” ha indicado que le
entrega al acusado las guias de remisién, pero el testigo que es el guardian del lugar donde se
recogen, ha sefialado que no tenian dichas guias de remision, es mas sefiald que es en dicho
lugares donde se expedian las guias de remision, con los medios probatorios que existen y se
han actuado, declaraciones, testimoniales, una carta notarial enviada al acusado en el cual se
solicita se entreguen los envases de conservas, el mismo sefior L.C.S.R, ha manifestado que
también ha enviado una carta a la Empresa Ex Victoria, pero si el sefior contrato con el
acusado, pro gue tuvo que mandarle una carta notarial a la empresa Ex Victoria, la cual no ha
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sabido responder adecuadamente, es mas ha tratado de confundir manifestando que primero
habl6 con su hermano M.E.A.C, y que el acusado era una persona que ya estaba
acostumbrado a cogerse las cosas, que no tenia amistad con él, con los nuevos medios
probatorias que ha presentado la Fiscal, se ha llegado acreditar que mi patrocinado no tiene
responsabilidad sobre los hechos investigados, acusados y procesados, es por ello que
solicito se le absuelta de la presente acusacién fiscal.

DEFENSA MATERIAL DEL ACUSADO: No Concurrio.

7. HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS PROBADAS Y NO PROBADAS -VALORACION
PROBATORIA.-A fin de resolver el presente proceso penal, es necesario aplicar ademas de
as normas pertinentes y los principios generales del derecho, la sana critica, aplicando las
reglas de la légica, la ciencia y las méximas de la experiencia. Siendo asi, tenemos, que en el
presente Juico oral:

SE HAPROBADO LO SIGUENTE:

7.1.SE HA PROBADO: Que el acusado L.E.A.C junto a su hermano M.E.A.C , fueron
nombrado como Sub Gerentes de la Empresa de Individual con Responsabilidad Limitada
Servicios Ex Victoria E.I.R.LTDA, empresa que se dedicaba a la prestacion de servicios, de
mensajeria, encomienda, giros, valores, prestacién y otros actividades a fines y conexas
permitidas por la ley, la duracién es por tiempo indefinidko. HECHO PROBADO: con la
copia certificada de la partida de inscripcion ante registros Publicos N° 02003514, que obra a
folios 148 a 158 del cuaderno de debates, en 'la que se puede apreciar que como uno de los
Sub Gerentes de la Empresa de Individual con Responsabilidad Limitada Servicios EXx
Victoria E.ILR.LTDA, en nombrado al acusado L.E.A.C, asimismo se hace la precisién qué
servicios presta la mencionada empresa, siendo uno de los servicios que brinda los servicios
de transportes, mensajeria encomienda, etc.

7.2.SE HA PROBADO: Que, como Gerente General de la Empresa de N.R.E.A, es
L.C.S.R. HECHO PROBADO: con la copia literal N° 123406, ante registros Publicos, y en
la que se puede ver de que la Empresa se encuentra debidamente constituida e inscrita en
Registros Publicos, sefialando como Gerente a L.C.S.R y a la actividad a la que la empresa
se dedica es a la industrializacién, fabricacion y comercializacion, de todo tipo de conservas
de pescado, conservas vegetales entre otros.

7.3.SE HA PROBADO: Que, en la guia de remision 001N° 000552 que obra a folios 165
del cuaderno de debates, se fija como fecha de inicio del traslado de las 460 cajas de
tinapones, asi como obra datos de la unidad de trasporte que trasladarla a la ciudad de
Chimbote esas cajas, asi como el nimero de placa del vehiculo y el N° de la licencia de
conducir de la persona que conducia el vehiculo. HECHO PROBADO: con la guia de
remision 001N° 000552, perteneciente a la Empresa N.R.E.A, en la que se detalla el nimero
de placa de rodaje marca HINO-D5E775, asi como el niamero de licencia de conducir del
chofer que recogio las 460 cajas de tinapones, de su oficina ubicada en la ciudad de Supe.
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7.4.SE HA PROBADO: Que, la persona quién recogid las 460 cajas de tinapones, de las
instalaciones de la empresa N.R.E.A, ubicado en la. ciudad de Supe, fue el acusado L.E.A.C,
segun el contrato de manera verbal que ya se habia realizado entre éste y el Representante de
la empresa R.N.E.A, L.C.S.R. HECHO PROBADO: con la declaracién testimonial del
Representante legal de la Empresa R.N.E.A, L.C.S.R, quién a nivel de juicio oral ha
sostenido que Agosto del afio 2013, era propietario de Empresa R.N.E.A., y que hace mucho
tiempo conoce a la persona de L.E.A.C, refiriendo que el dia 12 de Agosto del 2013 si tuvo
una comunicacion con el acusado, que €l tenia que entregar los envases a la sefiora S.M.M,
él debia recoger los envases del depdsito puerto Supe traerlos a Chimbote y entregarlo a la
sefiora S.M.M, luego él lo llamo en varias oportunidades indicandole el acusado que la
empresa que recibirla los envases no podia porque estaba intervenido por produce, él le dijo
gue se comunicara con la sefiora S.M.M (persona que trabajaba para el agraviado), para que
lo deje en su casa, S.M.M lo llamo varias veces y nunca aparecid, después a los dias
siguientes se habla comunicado con él diciendo que lo habia dejado en su casa, por San Luis,
que tenia un deposito y al final cuando fueron a su casa reclamando los envases con
insistencia, indicaron que no habia nada, S.M.M fue en varias oportunidades a reclamar los
envases y salio la esposa, la mama’, lo negaron, después lo llamaron insistentemente hasta
que le dijo que venga li ( porque asi me dicen), tuvo que regresar desde lima para pedirle los
envases diciéndole que le habian robado y que se lo pagaria como podia ( respuesta por parte
del acusado), sefialando ademas que desde un inicio con quién queria hacer el trabajo era con
M.E.A.C (hermano del acusado), quien es mas responsable, fue el hermano quien lo endoso
a L.E.A.C indicandole que su hermano estaba en lima y podia ir a recogerlo a supe, asi como
no era la primera vez que trabajaba con €l acusado, pero no me inspiraba mucha confianza,
porque siempre tenia mala fama cada flete que el hacia se perdia algo, habia cometido varias
fechorias, sin embargo como tenia premura de enviar los envases de Supe para Chimbote,
precisando que el acusado L.E.A.C fue a recoger la guia a Lima a la oficina, alli habl6 con
“E”, pero ella ya no trabaja en la empresa, “E” le entrego 'la guia de remision porque con ese
documento debia viajar y hablar con G.R.R.S quien era el guardian de esa época, y que
laboraba en las instalaciones de la Ciudad de Supe, se comunicé con G.R.R.S para que le
entregue los envases, conoce al acusado y a su hermano aproximadamente 10 afios, Cada
uno de ellos maneja su vehiculo y el vehiculo creo que pertenece a Ex victoria, asimismo ha
referido que las cajas que transporto ese dia el acusado son envases de metal que se emplean
para llenar conserva de pescado, nosotros siempre maquines para las empresas de Chimbote,
la mercaderia venia directamente para la fabrica santa cruz, pero para mala suerte la empresa
ese dia estuvo en intervencion por el Ministerio de la Produccién y existié una orden de que
no recibirian ningin de tipo de insumos y L.E.A.C (acusado) lo Ilamo, y le dijo que se
comunicara con la sefiora S.M.M vy ella te recibird en su casa los envases, le enviaron una
carta notarial a la empresa y les contesto que no tenian conocimiento de esa carga y
posteriormente le requerimientos notarialmente al acusado, para la devolucién de los envases
con carta notarial y personalmente, el motivo fue que el sefior nunca lo encontraron siempre
le decia que estaba de viaje y que ya iba a llegar, ésta versién es corroborada con la
testimonial del vigilante G.R.R.S, quién en ese entonces laboraba en la empresa R.N.E.A del
agraviado como vigilante, a quién sefial6 en juicio que el dia que fue a recoger el sefior
L.E.A.C las cajas, tuvo comunicacion con el encargado de la empresa, la orden fue que el
acusado llegaba 2:00 de la mafiana y que el producto ya venia con Guia desde lima, siendo
este solo para entregar, el encargo era que tenia que entregar 400 cajas aproximadamente y el
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camion acostumbraba a llegar en la madrugada, el vehiculo en el cual se transportaba se
llama camara que es un vehiculo todo cerrado, el Sefior L.E.A.C (acusado) Llego con su
cargador, él converso con él pero solo fue para darle referencia de cuéles eran los productos
gue debian llevar y se pusieron a cargar la mercaderia, se le entregd 400 cajas que contenia
latas vacias, que eran para conservas llamados tinapon, las instalaciones de la empresa
R.N.E.A donde él laboraba esta ubicada en Supe, con el acusado nunca han tenido contacto
solo llegaba cargaba su caja y nada mas, y con seguridad puedo decir que fue el Sefior
L.E.A.C quien traslado los envases ya que era el mismo que llegaba siempre con el camién,
corroborado ademas con la declaracion testimonial de S.M.M, quién ha sostenido que a la
fecha de ocurridos los hechos trabajaba para el agraviado el Sefior L.C.S.R, el tipo de trabajo
que realizaba era realizar las producciones de planta, hacia las conservas de filete caballa, en
cualquier fabrica de aca de Chimbote, que ella antes de los hechos no conocia al acusado,
solo de vista, lo Unico que supo fue que el Sefior L.C.S.R le enviaria los envases a su
persona, que iban a llegar en Agosto y nunca llegaron, el Sefior L.E.A.C la llamé diciéndome
que los envases estaban en la fabrica Santa Cruz donde supuestamente iban a quedar y los
envases nunca se quedaron, cuando él la llamo le dijo que no habia atencion en la fabrica,
cuando ella fue a la planta a apersonarme para hablar con el almacenero, él le dijo que no
habia ningln envase, ella lo volvié a llamar al acusado y le dijo que los envases lo tenia en
su almaceén, al otro dia cuando fue a Illamarlo ya no le queria contestar fue a su casa y en su
casa la atendié su esposa y le dijo que habia salido, ella le manifesté que el sefior L.E.A.C
tenia unos envases que entregarle y ella le dijo que en su casa no habia nada, al tercer dia se
le volvié a llamar y le contest6 el acusado de una manera malcriada por lo que Ilamo al
duefio de la empresa al sefior L.C.S.R, le dijeron que los envases estaban por San Luis, y alli
no estaban, practicamente los estuvieron paseando, es cierto que la mercaderia que venia de
Lima iba a ser dejado a su casa ya que la fabrica quedaba a cuatro cuadras, esa mercaderia
estaba| destinada para la fabrica Santa Cruz precisando que el domicilio del Sefior L.E.A.C
esta ubicado en Jiron la Libertad por los bomberos de la libertad a la espalada de la playa,
éstas versiones ademas han sido con trastadas con las documentales como el OFICIO 2417-

201562.R.N° VII de fecha 06 de Octubre del afio 2015 remitido por el Jefe de la Oficia
Registral de Chimbote, y en la que rem te la boleta informativa correspondiente al vehiculo
de placa de rodaje N° XXXX, el mismo que tiene como propietario a la Empresa y Servicios
Ex Victoria E.ILR.L., y teniendo como sub gerentes a M.E.A.C y L.E.A.C, tal y como esta
acreditado con la partida de inscripcion N° 02003514, folios 151 del cuaderno de debates.
corroborado ademés con el OFICIO N° 0817-2015-GRANCASH-DRTC/ de fecha 07 de
Octubre del afio 2015 remitido por el Director de la Direccion Regional de Transportes y
Conminaciones Direccion Sub Regional Pacifico Y.A.E.V, en la que informa que la persona
de tus L.E.A.C registra la titularidad de la licencia de conducir XXXX, como podemos
advertir con todo el caudal probatorio actuado a nivel de Mao oral se ha llegado a establecer
de manera contundente que el acusado L.E.A.C es responsable del delito imputado, méas adn
si tenemos a la vista la guia de remi5ion de la Empresa N.R.E.A que obra a folios 165 del
cuaderno de debates, podemos verificar que efectivamente se encuentra consignado el
namero de placa del vehiculo, asi como el N° de licencia de conducir Q32981999, que el dia

12 de Agosto del afio 2013 trasladd las 460 cajas de tinapon de las instalaciones de la
Empresa Agraviada R.N.E.A. Ubicado en Supe, acreditado ademé&s con la carta notarial de
fecha 25 de Noviembre del afio 2013, y en la que se le notifica al acusado para que en el
plazo de 72 horas cumpla con traslado de las 460 cajas envases de conservas en la Av.
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Enrigue Meiggs N° 1384 PPJJ. Florida Bala Chimbote, si bien es cierto la defensa ha
sostenido que si los hechos fueron en el mes de Agosto, se le requirié con ésta carta con
fecha Noviembre de ése afio, sim embargo ante ese argumento se debe tener en cuenta que la
version que dio el Representante de la Empresa Agraviada, fue de que en varias
oportunidades le requirid, lo buscé al acusado no encontrandolo, no respondiendo éste a las
Ilamadas del agraviado, lo que motivd que ante tanta insistencia envié la carta notarial en esa
fecha, siendo asi considera éste Juzgado que se encuentra debidamente acreditada la
imputacion que hizo el Representante del Ministerio Publico debiendo ser sancionado el
acusado.

8.-CLASIFICACION LEGAL.- Que, el delito de Apropiacion llicita, esta contenido en la

norma prohibitiva prevista en el art. 190 del Cddigo Penal, que en su primera parte prescribe
: " El que, en su provecho a de un tercero, se apropia indebidamente de un bien mueble,
suma de dinero, o un valor que ha recibido en deposito, camison, administracion u otro
semejante que produzca la obligacion de entregar, devolver, a hacer un uso determinado,
serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de dos no mayor de cuatro afios.”
gue protege al bien juridico propiedad sobre una cosa, y la capacidad de disposicién que
tiene el propietario ésta, como es el derecho a restitucion y obligacion de restituir la cosa.

En cuanto a la tipicidad objetiva, el delito de apropiacién ilicita se configura cuando el
sujeto activo se apropia, aduefia, adjudica o apodera de un bien mueble, dinero, o de
cualquier objeto con valor econdmico que sea susceptible de apoderamiento material y de
emplazamiento, que ha recibido del sujeto pasivo en calidad de depdsito, comision,
administracion 0 otro titulo semejante que produzca obligacion de entregar, devolver o hacer
un uso determinado del bien. Y en lo que respecta a la tipicidad subjetiva se requiere del
dolo, esto es que el agente debe conocer y querer la apropiacién, requiriéndose ademas la
concurrencia del elemento subjetivo del &nimo de lucro, que comprende la intencién de
apoderarse de un bien y la de obtener un benéfico o provecho patrimonial.

Una de las caracteristicas del Sistema Adversarial es la devolucion del rol de la investigacion
-paraddjicamente consagrada como funcidn constitucional desde la constitucion del 79,
como la del 93 -y con ella su titularidad al Ministerio Publico. Sobre dicha facultad, el ente
persecutor se convierte asi, por mandato constitucional y ley que la organiza“, como uno de
naturaleza auténoma, dejando de lado cualquier sujecién a institucién distinta a ellas.
Establecido esto, el Nuevo Coédigo Procesal Penal ha normativizado dicha titularidad
exclusiva del Ministerio Publico, exigiendo al mismo el deber de la carga de la pruebas. A
fin de obtener la carga de la prueba, el Ministerio Publico ha sido dotado de atribuciones,
siendo una de ellas la de conducir la investigacion preparatoria y con ello ordenar, a quien
corresponda, practicar los actos necesarios con la finalidad de obtener la carga de la prueba.
Siendo asi, la normatividad procesal establece uno de los principales principios que rigen el
sistema Adversarial'. La carga de la prueba como obligacién del Ministerio Publicos.

QO-INDIVIDUALIZACION DE LA PENA
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9.1. Para determinar la pena debe tenerse en cuenta la gravedad jde los hechos (magnitud de
lesion al bien juridico) y responsabilidad del agente, en relacion a ello el Juzgado Penal
Unipersonal valora la forma y circunstancias como ocurrieron los hechos, asi como las
condiciones personales y sociales del acusado, carencias sociales que pudo haber sufrido,
cultura y costumbres e intereses de la victima y de su familia asi como de las personas que
de ella dependen, todo ello bajo la aplicacion de los principios de legalidad, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad previstos en los articulos II, IV, VII 'y VIII del Titulo
Preliminar del Cddigo Penal; debiéndose tener en cuenta ademas que la pena tiene funcién
preventiva, protectora y resocializadora. Siendo los pasos siguientes:

PRIMER PASO: establecer que en el presente caso concreto la pena abstracta que prevé el
articulo 190° del Cédigo Penal para éste delito es no menor de 02 ni mayor de 04 afios de
privacion de la libertad.

SEGUNDO PASO: Determinar si concurre una 0 mMA&s circunstancias atenuantes
privilegiadas, o circunstancias agravantes cualificadas, o ambas. En el caso concreto tenemos
que el acusado cuenta con antecedentes penales acreditado con el Oficio en la que se puede
advertir que el acusado cuanta con dos antecedentes penales, el primero en el expediente 15-
2010 por el delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, condenado por el Juzgado
Penal Liquidador de Nuevo Chimbote, a tres afios de pena suspendida por dos afios con
fecha 29 de Setiembre del afio 2011, en el Expediente N° 534-2011 por el delito de
Homicidio culposo, condenado a cuatro afios de pena privativa de libertad suspendida por
tres afios, con fecha 10 de Setiembre del afio 2013, en el caso concreto nos ubicamos dentro
del tercero intermedio, correspondiéndole al acusado la pena privativa de libertad de 03 afios
por este delito.

TERCER PASO: Para establecer la pena concreta, esto es, determinar qué pena le
corresponde al acusado, analizamos las circunstancias propias del hecho, ademas se debe
tener en cuenta sus carencias sociales, teniendo en cuenta su grado de instruccion, asi como
gue se encuentra acreditado que el acusado cuenta con antecedentes penales. Analizadas
globalmente las circunstancias del hecho y las condiciones personales del agente.

10.DE LA REPARACION CIVIL: La reparacion civil consistente en el resarcimiento del
perjuicio irrogado al agraviado con la produccion de los actos delictivos, la misma que segln
el articulo noventa y dos del Codigo Penal, se determina conjuntamente con la pena y
comprende, la restitucion del bien y la indemnizacion por los dafios y perjuicios causados, en
el presente caso no existe la posibilidad de resarcir el dafio, ya que se trata de un delito con
dafio irreversible, empero, este mal puede indemnizado con un momento razonable. En tal
sentido, si bien es cierto no existen parametros objetivos para cuantificar los perjuicios
morales, los Unicos ocasionados a las agraviadas, conclusién a la que se arriba al valorarse
las pruebas en su conjunto.
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11.-PAGO DE COSTAS:De conformidad con lo dispuesto en el articulo 497° y siguiente
del Cédigo Procesal Penal, toda decision que ponga Fin al proceso penal establecerd quien
debe soportar las costas del proceso. Las costas estan a cargo del vencido. En el caso que nos
ocupa deben estar a cargo del sentenciado, no existiendo razones para eximirla de las
mismas, las que deben ser liquidadas en ejecucion de sentencia.

12.-DECISION: Por estos fundamentos, el Cuarto Juzgado Unipersonal de la Corte Superior
de Justicia del Santa, con la potestad que le confiere la Constitucion Politica del Perd. Al
amparo de los articulos 1, 6, 10, 11, 23, 28, 45, 57, 92, y 190° del Cddigo Penal concordado
con los articulos 1, 11, 155, 356, 392, 393, 394, 399 y 403 del Cddigo Procesal Penal.

PARTE RESOLUTIVA: FALLA:

1. CONDENAR al acusado L.E.A.C como autor del delito CONTRA EL PATRIMONIO
APROPIACION ILICITA, en agravio de EMPRESA DE N.R.E.A, Representado por
L.C.S.R, previsto y sancionado en el primer parrafo del articulo 190° del Cédigo Penal. SE
IMPONE TRES ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD SUSPENDIDA
POR DOS ANOS, debiendo la acusada cumplir las siguientes reglas de conducta previstas
en el articulo 58° del Codigo Penal: a) Prohibicion de ausentarse del lugar donde reside sin
autorizacion del Juez, b) Comparecer de manera mensual y obligatoria durante el periodo de
prueba de acudir al juzgad de investigacion preparatoria a fin de informar y justiciar sus
actividades, c) Reparar el dafio ocasionado. Respecto a la reparacion civil.

2. SE FIJA la suma de S/. 11,230.00 Nuevos soles por concepto de reparacién Civil que
debera pagar a favor del agraviado, en el plazo de cinco meses.

3. CON PAGO DE COSTAS, que se liquidara en ejecucion de sentencia.

4. CONSENTIDA Y/O EJECUTORIADA, que sea la presente sentencia se deberd de
remitir los boletines y testimonios de condena, remitase los autos al juzgado de Investigacién

Preparatoria para su ejecucion. Dandose previamente lectura integral de la sentencia en acto
publico HAGASE SABER.
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ENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL
SANTA SEGUNDA SALA PENAL DE
APELACIONES

EXPEDIENTE : 01234-2015-51-2501-JR-PE-02

ACUSADO :LEAC

DELITO : CONTRA EL PATRIMONIO —APROPIACION ILICITA
AGRAVIADA :N.R.E.A REPRESENTADO POR L.C.S.R

RESOLUCION N° VEINTISEL

Chimbote, cuatro de octubre
De dos mil diecisiete.-

ASUNTO

Visto el recurso de apelacion presentado por defensa técnica de L.E.A.C contrala resolucion
nimero VENINTE-sentencia de fecha diez de abril de dos mil diecisiete , obrante en folios
172 a 203, que lo CONDENA como autor de delito contra el patrimonio en la modalidad de
apropiacion ilicita, en agravio de la Empresa de N.R.E.A; imponiéndole TRES ANOS DE
PENAPRIVATIVA DE LIBERTAD suspendida en su ejecucion por el plazo de dos afios y
fija en once mil doscientos treinta nuevos soles el monto de reparacion civil.

PRIMERO: DE LA IMPUTACION

Segun la tesis fiscal el acusado L.E.A.C se habia apropiado indebidamente de 460 cajas de
envases de tinapdn por 48 unidades con tapas de marca Metalpren de propiedad de la
empresa “N.R.E.A”, valorizados en la suma de S/.10,000.00(Diez Mil 00/100 nuevos soles),
los mismos que fueron entregados en el alacena de dicha empresa, ubicado en la Av. La
Marina de Puerto Supe, por la persona de G.R.R.S en su condicion de portero del mismo ya
solicitud del Gerente General de dicha empresa- L.C.S.R, ello a efecto de el acusado
L.E.A.C procediera al traslado de la mencionada mercaderia en el vehiculo camion furgén de
placa de rodaje XXXX hasta la ciudad de Chimbote, en donde lo entregaria la persona de
S.M.M ,domicilio en Enrique Elias - Florida punto baja -., Chimbote recibiendo por dicho
servicio la suma de 230 nuevos soles al investigado sin embargo éste no podria no habria
cumplido con realizar la entrega de dichos bienes a su destinatario a razén por la cual la
empresa agraviada le ha cursado las cartas notariales correspondientes requiriendo le la
entrega de los mismos sin embargo pese a ello ha hecho caso omiso a lo solicitado
apropiandose de los bienes antes indicados.
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SEGUNDQ : DE LOS FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA IMPUGNADA

La Magistrada del primer nivel entiende probado que L.E.A.C se ha apropiado
indebidamente de 460 cajas de envases de tinapon por 48 unidades con tapas de marca
Metalpren de propiedad de la empresa “ R.N.E.A”, valorizado en la suma de S/ 10,000 (Diez
mil 00/100 nuevos soles) que habria recibido con la finalidad que los traslade desde Puerto
de supe hasta la ciudad de Chimbote y el camién de placa de rodaje marca HIMO-D5E775
como parte de la empresa de individual corresponsabilidad con responsabilidad limitada
servicios llegando a esta conclusion a partir del contenido de la guia de remision 001 —
N°100 552 en donde se consigna la fecha de inicio de traslado de las 460 cajas de Tinapones,
los datos de la unidad de transporte coma asi como el nimero de licencia de conducir de la
persona que conducia el vehiculo, existiendo ademas el testimonio del gerente de la empresa
agraviada llega narrado la forma en que lo contrato, el vigilante del depésito de donde se
recogié la mercaderia R.S y dofia S.M.M Quién ha indicado también haberse comunicado
con el apelante para reclamarle la entrega de los productos que transportaban.

TERCEROQ: DE LOS FUNDAMENTOS DEL APELANTE

La defensa técnica del sentenciado L.E.A.C cuestiona la resolucion venida en grado
solicitando que se REVOQUE Y REFORMANDOLA SE ABSUELVA gente de los
cargos formulados sustentando su peticion en base a los siguientes argumentos:

3.1 No se ha acreditado la preexistencia de los bienes presuntamente apropiados puesto que
el Boucher de pago que presento la empresa agraviada es posterior a la presunta apropiacion.

3.2 No se ha probado que existia contrato verbal o escrito para el traslado de los bienes
presuntamente apropiados.

3.3. No se ha probado que su cliente hubiera recogido la mercaderia que presuntamente se
habria apropiado al no estar suscrita la guia de remisién

3.4 Los Testigos presentados son trabajadores de la empresa presuntamente agraviada por lo
tanto su testimonio debe tomarse como reserva.

CUARTO :FUNDAMENTO DEL MINISTERIO PUBLICO

Por su parte el representante del Ministerio Publico solicita que se CONFIRME la
sentencia condenatoria apelada en todos sus extremos argumentando que si bien el Boucher
de pago es posterior el mismo respondia a una operacion previamente realizada considerando
probado que el imputado recogié la mercaderia con la guia de remisién y los testimonios
brindados en el juicio de primera instancia los cuales acreditan que el acusado recogid para
transportarlas 460 cajas de envases de tinta por 48 unidades con tapas de marca metapel de
propiedad de la empresa negociaciones y representaciones R.N.E.A los cuales deberia
entregar en Chimbote sin hacerlo y por contrario
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QUINTO :DEL DELITO MATERIA DE IMPUTACION

El Ministerio Publico ha imputado la presente comision de delito contra el patrimonio en
modalidad de apropiacién ilicita en el articulo 199° del Codigo Penal el cual se configura
cuando el agente con la finalidad de obtener un provecho patrimonial para si mismo o para
un tercero sea propia coma aduefia coma adjudica o apodera de un bien mueble coma dinero
o valor que ha recibido del sujeto pasivo en calidad de depdsito coma comision coma
administracion o u otro titulo semejante que produzca la obligacion de entregar coma
devolver o hacer uso determinado del bien punto y coma debiendo precisarse que como tipo
doloso se exige ademas que la gente actle con la intencionalidad de aduefiarse del bien coma
de incorporarlo a su patrimonio 0 a patrimonio ajeno punto y, existiendo apropiacion
“cuando el sujeto activo realiza actos de disposicion o uso determinado sobre un bien mueble
que ha recibido ilicitamente por un titulo que no le da derecho a ello coma incorporando a su
patrimonio coma y hacer el bien del que se ve privado el propietario coma Ya el valor
incorporado a el coma Este es el valor inherente al mismo bien en virtud de la naturaleza y
funcién del objeto en cuestion” audition palabras de Salinas hincha es “la conducta por la
cual el agente se apodera a duefio adjudica su favor un bien mueble que no le pertenece
legalmente” refiriéndose ademas la presencia del llamado “animus Rem sibi habendi” o
animo de hacer las veces de propietario si reunir semejante condicién tal y como lo ha
reconocido la Corte Suprema en la causa nimero 1991 - 2002 en donde Indicé que ha tenido
de lo dispuesto por el articulo 190° del Cédigo Penal visita de indole genéricas y Configura
cuando la gente actta con el “animus Rem sibi habendi” en el expediente 347 - qué siendo
un delito eminente dolosos eminentemente doloso se requiere ademas que la gente debe
conocer y querer la apropiacion requiriéndose ademas un elemento subjetivo del tipo, cual es
el &nimo de lucro y el de obtener un provecho personal” Coincidiendo de esta forma con lo
sefialado por Batmont- Arias, Luis Alberto, en la obra ya citada.

SEXTO : FUNDAMENTO DE LA SALA

6.1 El derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiales constituyentes un
elemento esencial del derecho al debido proceso, reconocido en el inciso 5) del articulo 139°
de la norma fundamental, que garantiza el derecho de obtener de los érganos judiciales una
respuesta razonada, motivado y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas
por las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las decisiones judiciales
sean motivadas, garantiza que los jueces, cualquiera sea la instancia a la que pertenezcan,
expresen el proceso mental que los ha llevado a decidir una controversia, asegurando que el
gjercicio de la potestad de administrar justicia se haga con sujecion a la Constitucion ya la
ley; pero también con la finalidad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa
de los justiciables.

6.2 Para sentenciar a una persona se debe estar absolutamente convencido de le
responsabilidad penal que le asiste en el ilicito materia de juzgamiento, convencimiento al
que se llega mediante la actuacion de la prueba de cargo que constitucionalmente le
corresponde al Ministerio Publico y que en el presente caso esta conformado principalmente
por declaraciones y pericias.
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6.3 En materia penal la inocencia se presume y la responsabilidad penal se debe demostrar
con todos los medios probatorios regulados por la codificacion procesal penal, sin un margen
gue dé lugar a dudas, ya que de lo contrario operaran las garantias constitucionales de la
presuncion de inocencia y el in dubio pro reo. Es decir que para emitir una sentencia
condenatoria, en la que se concluya por la responsabilidad del procesado, es necesario que el
juzgador haya llegado, més alld de toda duda razonable, a la certeza de estar en posesion de
la verdad forense, en base a la cual se sancione al procesado. En lo relacionado con la
presuncion de inocencia el maximo intérprete constitucional, en la Sentencia dictada en el
Expediente N° 33122004-AA/TC, ha expresado que la presuncion en comento es un
principio y a la vez también un derecho fundamental de todo procesado penalmente, cuya
eficacia se despliega en diversas etapas del proceso penal en un doble sentido: a) Por un lado
como una regla de tratamiento sobre la persona sometida al Proceso Penal, que exige partir
de la idea de que el sometida al proceso es inocente: y b] por otro, como una regla de juicio,
“es decir como una regla referida al juicio de hecho", que se proyecta en el ambito
probatorio, conforme al cual la “prueba completa de la culpabilidad (..) debe ser
suministrada por la acusacién, imponiéndose la absolucion (...) si la culpabilidad no queda
suficientemente demostrada“.

6.4 En el mismo sentido, la Corte Interamericano de Derechos Humanos ha sefialado que el
principio de presuncién de inocencia constituye un fundamento de las garantias judiciales.
La presuncion de inocencia implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el
delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa y cualquier duda
debe ser usada en beneficio del acusado. Asi, la demostracion fehaciente de la culpabilidad
constituye un requisito indispensable para la sancién penal, de modo que la carga de la
prueba recae en la parte acusadora y no en el acusado. (Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores Vs. México. Excepcion preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de
noviembre de 20i0. Serie C No. 220, parr. 184: y Casa Ldépez Mendoza Vs. Venezuela.
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 1 de septiembre de 2011. Serie C No. 233, parr.
128).

6.5 De los recursos impugnatorios se establece que los problemas juridicos puestos a
consideracion de este Tribunal tienen relacion con la valoracion realizada por el a-quo
respecto de la prueba actuado en el marco del juicio oral, afirmando la defensa de L.E.A.C
gue no se habria acreditado la existencia de un contrato de transporte entre su cliente y la
empresa agraviada, menos que hubiera recogido la mercaderia presuntamente apropiada, no
acreditandose siquiera la pre existencia de lo indebidamente apropiado, considerando que no
debieron valorarse las testimoniales ofrecidas por ser de personas vinculadas a la otra parte.

6.6 Al respecto , debemos sefialar que habiéndose cuestionado la valoracion dada por el juez
de primera instancia a los testimonios presentados en juicio oral, conviene recordar lo
establecido en la casacion N°05-2007-Huaura, en donde la Corte Suprema fijo reglas para
valorar la prueba testimonial de la sentencia de primera instancia , manifiesta que “con
arreglo a los principios de inmediaciones y de oralidad , que prima en materia de la actuacion
y ulterior valoralidad y valoracion de la prueba personal, el tribunal de Alzada no esta
autorizado a variar la conclusion o valoracion que de su contenido y atendibilidad realice el
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6rgano jurisdiccional de primera instancia .Ello , desde luego , reduce el criterio fiscalizador
del Tribunal de Apelacion, pero no o elimina . En esos casos —las denominadas “’zonas
opacas”- los datos expresados por los testigos estrechamente ligadas la inmediaciones
lenguaje, capacidad narrativa, expresividad de sus manifestaciones, precisiones en su
discurso, etc), no son susceptibles de supervision y control en apelacion; ni pueden ser
variados .Empero , existen “zonas abiertas” accesibles al control .Se trata de aspectos
relativos a la estructura racional del propio contenidos de la prueba , ajeos a la percepcion
sensorial del Juzgador de primera instancia que pueda ser objeto de fiscalizacion a través de
la l6gica, la experiencia y los conocimientos cientificos. En consecuencia, el relato tactica
que el Tribunal de Primera Instancia asume como probado, no siempre es inconmovible,
pues: a) puede ser entendido o apreciado con manifiesto error o de modo radicalmente
inexacto el testigo no dice lo que menciona el fallo ; b) puede ser oscuro, impreciso,
dubitativo, ininteligle, incongruente o contradictorio en si mismo; o c) ha podido ser
desvirtuado por pruebas practicadas en segunda instancia”" (fundamento sétimo). Al respecto,
ha sefialado también la Corte Suprema en la Casacion 385-2013 San Martin que "en segunda
instancia, respecto a la labor de valoracion de la prueba personal, debemos tener en cuenta
que el Ad quem solo puede valorar los medios probatorios que se actuaron ante él, ella en
virtud del principio de inmediacion.

Dicho de otro modo, las prueba personales que fueron actuadas con inmediaciones en
primera instancia no pueden se revaloradas por el Ad quem , lo que significa que este
organo debe respetar el mérito o conclusion probatoria realizada por el Ad
quo ”(fundamento 5.13).

6.7 Habiéndose denunciado wuna incorrecta valoracion de los medios probatorios
incorporados al proceso ,corresponde determinar si las conclusiones a las que ha arribado el
Juez de primera instancia constituyen un manifiesto error respecto de lo que ha declarado los
testigos, 0 si este es radicalmente inexacto , o si es oscuro , impreciso, dubitativo ,
incongruente o contradictorio consigo mismo.

6.8 Un primer cuestionamiento de la defensa técnica es el referido a la pre existencia de las
460 cajas de envases de tinapdn por 48 unidades con tapas de marca Metalpren que
presuntamente se habria apropiado el apelante, puesto que la fecha del Baucher de folios 159
es posterior al dia en que supuestamente se habria trasladado ; al respecto, si bien el citado
comprobante de pago es posterior a 12 de agosto de 2013, ello en modo alguno implica que
no se hubiera acreditado la pre existencia de lo indebidamente apropiado ,puesto que con la
guia de remision de fojas 166 se acredita que la empresa “corporaciones y Representaciones
Virgen del Rosario SAC”, remiti6 el 8 de agosto de 2013, a la empresa agraviada “N.R.E.A”,
los bienes presuntamente apropiados , denotandose con ello que el pago era la culminacion
del proceso de compra de los referidos envases.

6.9 Un segundo aspecto es el referido a la calidad de los testimonios brindados en el marco
del juicio oral por los testigos, a quien la defensa técnica del imputado cuestiona por tener la
condicién de trabajadores de la entidad agraviada. Al respecto, en opinién de este Tribunal la
condicién de trabajador de la entidad agravada en modo alguno les impide declarar como
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testigo puesto que en la declaracion versara sobre lo percibido en la relacion con los hechos
objeto de prueba, encontrandose toda persona habil para presentar testimonio (articulo 162.1
del Codigo Procesal Penal ), salvo que sea inhabil por razones naturales o por impedimento
sefialado en la Ley , no encontrandose como causal para abstenerse a declarar la relacion de
dependencia laboral (articulo 165° del CPP)

6.9 Revisada la sentencia impugnada se establece que la magistrada de primera instancia ha
valorado los testimonios brindados por L.C.S.R, G.R.R.S y S.M.M, todos los cuales en su
opinion corroboran que el acusado fue contratado (verbalmente y por via telefénica) para
realizar un transporte de carga desde la ciudad de Puente Supe hasta esta ciudad de
Chimbote, habiendo recogido la mercaderia sin entregarla a su destino; declaraciones que se
encuentran corroboradas con la guia de remisién N001-000552, obrante en folios 165, en
donde se consigna la placa del vehiculo que conducia el acusado , asi como su ndmero de
licencia de conducir , siendo que ademas obra en la carta notarial de folios 164 en donde
consta que se le requirié cumpla con entregar los bienes que recibi6 para el transporte, no
habiendo brindado informacion que justifique o cuestione los antes sefialados medios
probatorios -, por lo que, habiéndose demostrado que el acusado recibid bienes en Puerto
Supe con la finalidad de transportarlos y devolverlos en esta ciudad de Chimbote , sin que el
hubiera hecho , debe confirmarse la sentencia de apelacién.

DECISION

Por las consideraciones antes expuestas , LA SEGUNDA SALA PENAL DE
APELACIONES DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA POR
UNANIMIDAD HA RESUELTO : DECLARAR INFUNDADA la apelacion presentada
por la defensa técnica de L.E.A.C contra la resolucién numero VEINTE de fecha diez de
abril de dos mil diecisiete, obrante a folios 175 a 203; en consecuencia confirmaron la
referida SENTENCIA gue lo CONDENA como autor de delito contra el patrimonio en la
modalidad de apropiacion ilicita, en el agravio de la Empresa de N.R.E.A; imponiéndole
TRES ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD suspendida en su ejecucion por el
plazo de dos afios y fija en once mil doscientos treinta nuevos soles el monto de la reparacion
civil; con los demas que contiene. Juez Superior Ponente y Director de Debates el
magistrado Daniel Alberto VVasquez Cérdenas.
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ANEXO 2

Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de primera instancia)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

CALIDAD

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el
numero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez|
jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacién? ¢Cual es el problema sobre lo que se decidira? Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos,
edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin|
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que
correspondiera: aclaraciones modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales
adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /Y de la parte civil. Este
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DE

LA

SENTENCIA

En términos
de judiciales,
una
sentencia de
calidad es
aquella que

altimo, en los casos que se hayan constituido en parte civil. si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de|
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible]
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el andlisis individual de la fiabilidad |
validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de log
hechos, se verificd los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en Ia
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los posibles
resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Cor
lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hechd
concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del

derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con
conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado Id
contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No

118



evidencia
poseer un
conjunto de
caracteristic
aso
indicadores
establecidos
en fuentes
que
desarrollan
su
contenido.

cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican Ig
decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, I6gicas y completas|
que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/N¢
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco dg
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion

de

la

pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legaleg
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia d
de las personas que de ella dependen) y 46 del Cédigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion; moéviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesién sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente;
la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales Y
doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico)
protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con
qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple
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Motivacion
de la

reparacion civil

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en lag
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en
los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las posibilidades
economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de]
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con
los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del
fiscal. si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) cor
las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscally de la parte civil]

Este altimo, en los casos que se hubiera constituido en parte civil). si cumple/Ng
cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con
las pretensiones de la defensa del acusado. si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con lg
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
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su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion  de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la peng
(principal y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y lg
reparacion civil. si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia menciéon expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de segunda instancia)

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el
numero de resolucion que le corresponde dentro del expediente, lugar, fecha de expedicién, menciona al

121



CALIDAD

DE

LA

PARTE

EXPOSITIVA

Introduccion

juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por
tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de la impugnacion. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacion del acusado con sus datog
personales: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin|
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/Ng
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/Nd
cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion)
(Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacién de las pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de
quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte
civil, de este Ultimo en los casos que se hubiere constituido en parte civil). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible|
expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
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SENTENCIA

En términos
de judiciales,
una
sentencia de
calidad es
aquella que
evidencia
poseer un
conjunto de
caracteristic
aso
indicadores
establecidos
en fuentes
que
desarrollan
su
contenido.

PARTE

CONSIDERATIV
A

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de la fiabilidad y
validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de log
hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en Ig
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los posibles
resultados probatorios, interpret6 la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la experiencia. (Con
lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hechd
concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista qug
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legaleg
previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia
de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo
lugar, modo y ocasion; méviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacior|
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente]
la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales )
doctrinarias, légicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudencialed
y doctrinarias, légicas y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridicg
protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

(Con razones,

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como)|
con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de]
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
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su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en|
los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las posibilidades
economicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensioneg

formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). si cumple/Nd
cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada maés, que de lag
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita
excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglag
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el
recurso impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales
hechos, motivadas en la parte considerativa). si cumple/No cumple
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4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con Ig
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de]
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste dltimo en los casos que correspondiera) y la
reparaci()n civil. si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s). si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que]
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 3

LISTA DE PARAMETROS - PENAL
SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA
(Sentencia condenatoria - Aplicable cuando
impugnan la sentencia de 1ra. instancia y
cuestionan la pena y la reparacion civil - ambas)
[Aplica Modelo Penal 2]

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individu alizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢(Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cual es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o0 aclaraciones de nombres y otras; medidas
provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.
Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de, las pretensiones penales y civiles del fiscal /y
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de la parte civil. Este ultimo, en los casos que se hayan constituido en parte civil. Si
cumple/No cumple
4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpreto
la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y
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negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinaciéon de la culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
pardmetros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, 1dgicas y completas, como y cudl es
el dafo o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los
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argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencidén). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose
las posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1.  Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal/ y de la parte civil. Este
Gltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil). Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
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parte expositiva y considerativa respectivamente. (EI pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple”
generalmente no se cumple — en el cuadro de resultados borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del (os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la pena (principal
y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de
la(s)
identidad (es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
(Sentencia condenatoria - Aplicable cuando
impugnan la sentencia de 1ra. instancia y

cuestionan la pena y la reparacion civil - ambas)

1. PARTE
EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica
el nimero del expediente, el nUmero de resolucién que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cudl es el problema sobre lo que se decidira? el objeto de
la impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia individualizacién del
acusado con sus datos personales: nombres, apellidos, edad / en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién: El contenido explicita los extremos
impugnados. Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos féacticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si
cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s).
Si cumple/No cumple.
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4. Evidencia la formulaciéon de las pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se
debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de éste Ultimo en los casos
que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la
pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios,
interpretd la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.1. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econémica y medio social;
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reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como_y cual es
el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicas y completas). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3.  Motivacién de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas
y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencidn). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de correlacion
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1. El pronunciamiento evidencia resoluciobn de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos
igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No
cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia (Es decir, todas y unicamente las pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (EI pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple”
generalmente no se cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas
lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. Elpronunciamiento evidenciamencion expresay clara
d e | (0s) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la
reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. Elpronunciamiento evidencia mencion expresay clara de
la(s)
Identidad (es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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ANEXO 4

CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA

VARIABLE

(Impugnan la sentencia y discrepan con la penay la reparacion civil — ambas-)

1. LISTA DE ESPECIFICACIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos Yy jurisprudenciales
pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimensidon parte expositiva son 2:
introduccién y la postura de las partes.

4.1.2. Llas sub dimensiones de la dimensiéon parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacién de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacién y descripcion de la decision.

4.2.En relacion a la sentencia de segunda instancia:

4.21. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
introduccion y postura de las partes.

4.22. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 3:
motivacion de los hechos, motivacién de la pena y motivacion de la
reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimensién parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision.

5. Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento
para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicién, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Aplicable para determinar la calidad de las
sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.
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8. Calificacion:

8.1. De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2. De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros
cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
gue se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa

de la tesis.
10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.
11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el proposito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacién se realiza conforme al cuadro siguiente:
Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de | Lista de parametros Calificacion
la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)
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Fundamentos:

1. El hallazgo de un parametro se califica con la expresién : Si
cumple

2. Laausencia de un parametro se califica con la expresion : No
cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimensién

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension
Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o
ninguno

Fundamentos:

¢ se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.
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Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.
La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de pardmetros

cumplidos.
Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacién
De las sub dimensiones De 'R’_ang_o,s de Callfl_cauon de
calificacion de la| la calidad de la
la dimension dimension dimension
Dimension | Sub dimensiones | & | | | £
é‘ o § < g‘
1 213|415
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
[7 -8] Alta
Nombre de 7
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension; |dimension
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension,

... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones, .....Yy ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
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Fundamentos:

7 De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,
presenta dos sub dimensiones.

?  Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimensién es 5 (Cuadro
2). Por esta razon, el valor madximo que le corresponde a una dimension que tiene 2
sub dimensiones es 10.

@ Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

Z Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

¢ Elntmero 2, indica que habra 2 valores en cada nivel

s Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacién de la calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

7 La determinacidn de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 96 10 = Muy alta
[7 - 8] = Losvalores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Losvalores puedenser 566 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores puedenser 364 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 162 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos UGltimas columnas del Cuadro 3.

139



5. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacién de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numérico | Calificacion
evaluacién B (referencial) de calidad
Ponderacion
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2%2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 pardmetro previsto 2x 1 2 Muy baja
0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacién o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.
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Fundamentos:

s Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

¢ El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En
éste Gltimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

? La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

¢ La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme
al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

@ Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino:
2, 4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

¢ Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es compleja en su elaboracion,

2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccién

de las normas y principios aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccion, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se

expondré en la parte resolutiva, y

4) Por estas razones, tiene un tratamiento diferenciado, en relacién a la parte

expositiva y resolutiva.
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5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa.

(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 4 sub dimensiones — ver Anexo 1)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa de la sentencia de primera

instancia
Calificacion
Dimensién De las sub dimensiones De Ra_n_gos_d,e C_a,hﬂca
calificacion | cién de
. Sut_) la dela la
dimensiones | >, g, % A > dimensiéon | dimension | calidad
== = |« > de la
ox1= | 2x2= | 2x3= | 2x4=| 2x5= dimensi
on
2 4 6 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de I [25-32] | Ala
sub dimension
Parte
[17 - 24]
Nombre de la X Mediana
considerativa |syb dimensién 32
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension
X
Nombre de la Muy
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sub dimension X [1-8]

baja

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los
resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

s De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

@ De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo
componen.

@ Por esta razon si una dimension tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

¢ Elntmero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
40 (valor méaximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

¢ ElnGmeros indica, que en cada nivel de calidad habra 8 valores.

s Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

¢ La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[33 - 40] Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37,38,39 040 = Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 0 32 = Alta

[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18, 19, 20, 21, 22, 23 024 = Mediana
[9 - 16] = Losvalores pueden ser 9, 10, 11, 12, 13, 14,15,0 16 = Baja

[L - 8 = Losvalorespuedenserl,?2,3,4,56,7 u8 = Muy baja
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Calificacién
Dimension De las sub dimensiones De Cz??_%(;i%i Ci";f?;'o
ificaci
~ Sub la dela | calidad de
dimensiones | > s % E > dimension | dimension la
=2 = | < = dimension
2x 1= 2X 2= 2x 3= | 2x 4= 2x 5=
2 4 6 8 10
[25 - 30] Muy alta
Nombre de la X
sub dimension
[19 - 24] Alta
Parte
[13 - 18]
Nombre de la X Mediana
considerativa |syb dimension 22
[7 - 12] Baja
Nombre de Ia [1- 6] Muy baja
sub dimension
X

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimensidn: parte considerativa

(Aplicable para la sentencia de segunda instancia - tiene 3 sub dimensiones — ver Anexo 1)
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Cuadro 6

Calificacion aplicable a la dimensién: parte considerativa de la sentencia de segunda

instancia

Ejemplo: 22, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 3 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, y alta, respectivamente.

Fundamentos:

4

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 3 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion de la pena y motivacién de la reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensién
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo
componen.

Por esta razén si una dimension tiene 3 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 30.

El nimero 30, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
30 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 6.

El nimero 6 indica, que en cada nivel de calidad habré 6 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.
La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[25 - 30]

[19 - 24]

Los valores pueden ser 25, 26, 27,28, 29030 = Muy alta

Los valores pueden ser 19, 20, 21, 22,23 024 = Alta

[13 - 18] = Los valores pueden ser 13,14, 15,16,17,018 = Mediana

[7 - 12] = Los valores puedenser 7, 8,9, 10, 11,0 12 = Baja

[1 - 6] = Los valores puedenserl,2,3,4,5 06 = Muy baja
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6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 7

Calificacion aplicable a la sentencia de primera instancia...

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de
dimensiones la sentencia
Calificacion
8
s
> de las o - <
S .S, © < g < S =
£ 8 5 S . : > ‘T 5 © >
S 2|83 | = > dimensiones 2 i) g £ 2
2 - = = m| = < =
=) 2 *
.: 2
> g
3 1 |23 |4 |5 [1- | [13- | [25-36] | [37-48] | [49-60]
12] | 24]
Introduccion [9 -10] | Muy
alta
X
[7 - 8] | Alta
7
Postura de las [5-6] | Med
partes iana
©
= _
. § X [3 - 4] | Baja
. (=%
] 3 1- 2 M
S @ [1-2] lfy
3 & baja
< a
w
g 2 416 8 10 [33-40] | Muy
o alta
e}
[3+]
=
‘:‘)‘ Motivacion de [25-32] | Alta
los hechos
X 34
s [17-24] | Med
g iana 50
pe Motivacion
S del derecho
=} X
2
& Motivacion de [9-16] | Baja
la pena
P X
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Motivacion de [1-8] Muy
la reparacion baja
civil X
1 213 4 5
[9 -10] Muy
alta
X 9 [7 -8 | Alta
Aplicacion del
g principio  de [5 - 6] | Med
= congruencia iana
©
= Descripcion X [3 - 4] | Baja
@ de la decision
& [1-2] | Muy
baja

Ejemplo: 50, estd indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los
resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy
alta, respectivamente.

Fundamentos:

¢ De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina
en funcion a la calidad de sus partes

@ Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Recoger los datos de los pardmetros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor méximo, en funcién al valor maximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5
(nimero de niveles) el resultado es: 12.

3) El namero 12, indica que en cada nivel habréa 12 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surgen al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el

contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 7.
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5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:
[49 -60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

[37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47048 = Alta

[25 - 36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana
[13 - 24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

[1 - 12] = Los valores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 012 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Cuadro 8

Calificacion aplicable a la sentencia de segunda instancia...

Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad
dimensiones de la sentencia
Calificacion
8
S
‘> de las © <
5 S © < g g =
E < c = = E < ©
= 2 S g dimensiones =) & B = &)
= > 58|83 s = | < |2
2 = S = m| = < =
o Ne) N
8 ‘D
§ 5
IS
a 1 2|3 4 5 [1-10] | [11- [21- | [31- | [41-
20] 30] 40] 50]
. Introduccién [9 -10] | Muy
s alta
8 X
I
c
& [7 - 8] | Alta
= 7
[5)
2 Postura de las [5-6] | Med
S partes iana
3 g
% X [3 - 4] | Baja
<
pt [1-2] | Muy
5 baja
a
2 46 8 10 [25-30] | Muy
alta
(]
2
£ S | Motivacion de [19-24] | Alta
& 2 | 1os hechos
g X 28
[&]
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Motivacion de [13-18] | Med

la pena iana
X
Motivacion de [7-12] | Baja
la reparacion
civil X [1-6] | Muy
baja

[9 -10] | Muy
alta
X 9 [7 - 8] | Alta
Aplicacion del
S principio  de [5 - 6] | Med
= correlacion iana
2

= Descripcion X [3 - 4] | Baja

@ de la decision
8 [1-2] | Muy
baja

44

Ejemplo: 44, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los
resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy

alta, respectivamente.

Fundamentos:

@ De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina
en funcion a la calidad de sus partes

¢ Para determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia, se aplica todos los
procedimientos especificados, de la forma siguiente:
1) Recoger los datos de los parametros.
2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y
3) Determinar la calidad de las dimensiones.
4) Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 8. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor mé&ximo, en funcion al valor maximo de la parte

expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 30 y 10, respectivamente,
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(Cuadro 3y 6), el resultado es: 50.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 50 (valor maximo) entre 5
(nimero de niveles) el resultado es: 10.

3)El nimero 10, indica que en cada nivel habra 10 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo. observar el
contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 8.

5)Observar lo niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[41 -50] = Los valores pueden ser 41,42,43,44,45,46,47,48,49 050 = Muy alta

[31 - 40] = Los valores pueden ser 31,32,33,34,35,36,37,38,39 0 40 Alta

[21 - 30] = Los valores pueden ser 21,22,23,24,25,26,27,28,29 0 30 Mediana
[11 - 20] = Los valores puedenser 11,12,13,14,15,16,17,18,19020 = Baja

[1 - 10] = Los valores pueden ser1,2,3,4,5,6,7,8,9 010 = Muy baja
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ANEXO- N° 05
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores
de justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas,
los cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre el delito de Apropiacion
llicita contenido en el expediente N° 01234-2015-51-2501-JR-PE-02, en el cual han
intervenido en el Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de la ciudad Chimbote y la

Segunda Sala Penal de Apelaciones del Distrito Judicial de Santa.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario
guardaré la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi
compromiso ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de
estudio, caso contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Chimbote.

Chimbote, 08 de marzo de 2020

Yamily Marlyn Machado Ponte
DNI: 73529795
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