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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho en comun,
segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Piura — Piura, 2020.

Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos se realizo, de un
expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la
observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de

expertos.

Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron de rango: muy alta, mediana'y muy
alta; y de la sentencia de segunda instancia: mediana, muy alta y muy alta. Se concluyo,
que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy

alta y muy alta, respectivamente.

Vi



ABSTRACT

The investigation had as a general objective, to determine the quality of the first and second
instance sentences on divorce on grounds of impossibility of living together, according to
the pertinent normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in the file N° 00433-
2010-0-2001-JR-FC-01, the Judicial District of Piura -Piura, 2020'".

It is of type, qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental,
retrospective and transversal design. Data collection was performed from a file selected by
convenience sampling, using observation techniques, and content analysis, and a checklist,

validated by expert judgment.

The results revealed that the quality of the expositional part, considered and decisive,
belonging to: the first instance sentence were of range: very high, medium and very high;
and of the second instance sentence: medium, very high and very high. It was concluded
that the quality of the first and second instance sentences were very high and very high,

respectively.
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I.  INTRODUCCION

En el tiempo actual, la administracion de justicia estd muy deteriorada por la demora de
las decisiones y la corrupcion, por esta razon el pueblo exige cambios politicos y juridicos
para retomar la confianza en las entidades del Estado, éstas reformas sustanciales tendran
una repercusion en el &mbito econdmico que permitiré la seguridad juridica y por ende el
desarrollo econémico que tanto se busca, en cuanto al trabajo de investigacion que nos
requiere la universidad es analizar sentencias de primera y segunda instancia de un proceso
judicial culminado, se busca examinar sentencia de casos reales emitidos por érganos

jurisdiccionales, para tratar de mejorar las decisiones judiciales..
EN EL CONTEXTO INTERNACIONAL.:

(Avila, 2018) manifiesta en el diario el Clarin que la Administracion de justicia en Chile
hace mucho tiempo atrds los jueces, fiscales y otros operadores de justicia son
denunciados por prevaricato, pero lamentablemente ninguno fue sancionado con pena de
carcel, mientras que en Argentina vienen cumpliendo penas de carcel casi doscientos

jueces que fueron procesados por este mismo delito.

Otro problema de la administracion de justicia es que los jueces se dedican a los procesos
que llevan los bancos a cobrar a sus clientes y descuidan otros procesos que son
importantes para la sociedad, la corrupcién es otro problema, pero las constantes
denuncias que realizan los medios de comunicacion frenan en gran parte este mal habito

que tienen los operadores de justicia.

América Latina, segun Leo6n (2008), Dentro del tema de los problemas por los que
atraviesa la Administracion de Justicia en el Per, es justo mencionar que este fue siempre
un tema que ocup0 y preocup6 desde hace muchos afios a distintos juristas especializados
en materia constitucional. Haciendo un poco de memoria, veremos que ésta problematica
empezo6 a ser abordada con mayor realce en las postrimerias de la década del setenta,
pudiéndose tener aproximaciones préacticas al arreglo de su realidad o contexto, y esto fue
sin lugar a dudas gracias a la existencia de una Comision de Reforma Judicial establecida
al interior de la Corte Suprema de dicha época, lo cual nos sirve de ejemplo a seguir en

la actualidad.



Zambrano (2003) por su parte, manifiesta que en el tema de acceso a procedimientos
rapidos y con esperanzas en que los operadores del Organo Judicial buscan mejorar el

servicio a la ciudadania bajo un sentido de autocritica.

EN RELACION AL PERU:

En la Constitucion de 1993, en su articulo 139°, moviliza los principios y derechos de la
funcion jurisdiccional, en su inciso 5 expresa, “La motivacion escrita de las resoluciones
en todas sus instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencion expresa de la
ley aplicable y de los fundamentos de hecho y derecho”. Asimismo, en su inciso 20,
expresa, “El principio de toda persona de formular anlisis y criticas de las resoluciones y

sentencias judiciales, con las limitaciones de ley”.

(Herrera, 2014) manifiesta que la confianza en el sistema de administracion de justicia en el Perd se
mantendran si se protegen dos bienes juridicos que son primordiales para el desarrollo de un pais: primero,
la seguridad juridica, es aquella que brinda confianza a la ciudadania (son las inversionistas, nacionales y
extranjeras) en lo que se refiere a la correccion de las decisiones judiciales y la exclusion de la injusticia,
teniendo magistrados probos, y un personal administrativo capacitado con una buena logistica e
infraestructura para tener una justicia pronta, cumpliendo los plazos, resoluciones bien motivadas y sin

incurrir en dilaciones excesivas que conlleva a la ineficacia de la justicia.

EN EL AMBITO LOCAL:

Por su parte, desde la perspectiva de los Colegios de Abogados, también, hay actividades
orientadas a evaluar la actividad jurisdiccional, denominados referéndums, cuyos
resultados dan cuenta, que algunos magistrados cumplen su labor, dentro de las
expectativas de los profesionales del derecho; pero también, hay quienes no alcanzan la
aprobacion de ésta consulta, cabe precisar que el referéndum comprende a jueces y
fiscales, de un determinado distrito judicial; sin embargo es poco sabido cual es la
finalidad, y mucho menos la utilidad de estos hallazgos; puesto que, se publican los
resultados, pero no se sabe de su aplicacion o implicancia practica en el contexto que

ocupa a la presente investigacion.



Por su parte, en el ambito universitario los hechos expuestos, sirvieron de base para la
formulacién de la linea de investigacion de la carrera de derecho que se denomind
“Anélisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Peru, en
Funcion de la Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH,
2011).

Es asi, que en el marco de ejecucion de la linea de investigacion referida, cada estudiante,
en concordancia con otros lineamientos internos, elaboran proyectos e informes de
investigacion, cuyos resultados tienen como base documental un expediente judicial,
tomando como objeto de estudio a las sentencias emitidas en un proceso judicial
especifico; el propdsito es, determinar su calidad cefiida a las exigencias de forma;
asegurando de esta manera, la no intromision, en el fondo de las decisiones judiciales, no
solo por las limitaciones y dificultades que probablemente surgirian; sino también, por la

naturaleza compleja de su contenido.

Por estas razones, se formuld el siguiente problema de investigacion:

¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de separacion de hecho, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del
Distrito Judicial de Piura —Piura; 2020?

Para resolver el problema se traza un objetivo general que seria: Determinar la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de
hecho, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en
el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Piura —Piura;
2020.

Para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos

Respecto a la sentencia de primera instancia
1. Determinarla calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos y del derecho.

3



3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision.

Respecto a la sentencia de segunda instancia

4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la introduccion y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos y del derecho.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision.

I1. REVISION DE LA LITERATURA
2.1. ANTECEDENTES:

(Armas , 2011)* en Pert investigd en su tesis “las consecuencias indemnizatorias de la
separacion de hecho en el derecho Peruano” y, concluy6: 1. La indemnizacion comentada, a
pesar de lo que piensa una parte de la doctrina nacional, no es un tipo de responsabilidad
civil, sino tiene una naturaleza juridica propia; es decir, se trata especificamente de una
obligacion legal indemnizatoria impuesta a uno de los cdnyuges a favor del otro con la
finalidad de corregir, por medio de una prestacion pecuniaria, la “inestabilidad” o
desequilibrio econémico ocasionado por la separacion de hecho y asi evitar el
empeoramiento del conyuge mas perjudicado. 2. El perjuicio econémico de uno de los
cényuges no se traduce propiamente en un dafio derivado de la responsabilidad civil, sino en
una inestabilidad econdémica entre los dos conyuges que impide que ambos rehagan su vida
separada en un plano de igualdad. 3. Que la tendencia peruana en los Gltimos afios en torno
al tema del dafio al proyecto de vida matrimonial y su respectiva reparacion se sustenta en
una correcta aplicacion y comprension del caso por parte del Juez. 4. Dada la diversidad de
criterios que han sido adoptados para la resolucion de estos temas clave sera el manejo de
términos y doctrina apropiada para cada uno de los casos que se ventilen y resuelvan. 5. Que
luego de ver los criterios aplicables a los casos en los cuales se busca aplicar indemnizacion
los criterios mayoritarios coinciden con los conceptos manejados por Fernandez Sessarego

lo cual trae uniformidad en la aplicacion de los mismos, mas esto produce un efecto negativo



ya que limitaria el ambito de aplicacion de los criterios doctrinales mas amplios que hagan
que el derecho crezca en riqueza y aplicacion.

6. La aplicacion de la figura indemnizatoria en materia de divorcio por causal es una de las
dificultades mas latentes en la medida en que nuestro legislador ha regulado la figura del
dafio moral y dafio a la persona sin manejar el verdadero alcance y naturaleza de dichas
concepciones. 7. En torno al monto indemnizatorio, la judicatura nacional, no tiene
uniformidad en el tratamiento de los montos como de los criterios a seguir hecho que
evidencia un conocimiento superficial por parte de los jueces, lo cual afecta su desempefio y
la seguridad juridica. 8. No existe en el derecho nacional ni en el derecho comparado tablas
de cuantificacion, que nos permita establecer el quantum de indemnizacién al proyecto de
vida matrimonial. 9. La falta o carencia de criterios de valoracion y cuantificacion del dafio
al proyecto de vida matrimonial lleva a soluciones inadecuadas, como es el pago de dinero
excesivo o infimo conforme se ha podido apreciar del contenido de las casaciones emitidas
por el érgano jurisdiccional. 10. Del andlisis de las sentencias vemos que son pocas en la que
se plasma un desarrollo jurisprudencial respecto de que es el dafio al proyecto de vida
matrimonial, limitdndose a una somera enunciacion o transcripcion doctrinaria y dejandose

a criterio del juzgador bajo el principio de equidad, el monto indemnizable.

2.2. BASES TEORICAS
2.2.2.1. Desarrollo de Instituciones Juridicas Procesales relacionados con las
sentencias en estudio
LA JURISDICCION Y LA COMPETENCIA
2.2.2.1.1. La jurisdiccién
2.2.2.1.1.1. Definiciones
Asimismo, Sada y Enrique (2000), comenta que la definiciébn mas apropiada es aquella
que dice: “jurisdiccion es la capacidad del Estado “para decidir en derecho”, lo que quiere
decir que es a través de la jurisdiccion como el Estado cumple con su obligacion de
administrar justicia. En consecuencia, la jurisdiccion es el poder del Estado para decidir
en derecho, aplicando la norma general y abstracta dictada por el legislador al caso

concreto, respetandose en todos los casos las normas del procedimiento.

La jurisdiccion es el poder genérico de administrar justicia, cuya funcion exclusivamente
corresponde al estado. Asi mismo indica que la jurisdiccion es el poder genérico de

administrar justicia, porque, el acto jurisdiccional o el acto de resolver los conflictos con
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la justicia es comun a los 6rganos jurisdiccionales que administran justicia; vale decir, que
todos los jueces estan facultados y tienen el poder para administrar justicia, pero ese hecho
de administrar justicia esta limitado a cada juez por razones de competencia. Los
procesalistas ademéas comentan que, el Estado no solo tiene a su cargo la funcién
jurisdiccional, sino también, tiene a su cargo la funcion legislativa y ejecutiva o
administrativa como expresion de soberania, pero lo que nos interesa para nuestro estudio,
es la funcion de la administracion de justicia que se encuentra materializado en la

jurisdiccion. (Cansaya Mamani, s/f)

La Jurisdiccion es el deber que tiene el Poder Judicial para administrar justicia. La
Jurisdiccion en sentido amplio es la actividad Publica del Estado destinado a dirimir

conflictos en general tanto judiciales como administrativos, etc. (Larico Huallpa, 2011).

2.2.2.1.1.2. Principios aplicables en el ejercicio de la jurisdiccion

A. El principio de la Cosa Juzgada.

(Bautista, 2006) menciona que el principio de la cosa juzgada en sentido estricto implica
el impedimento a las partes en conflicto a que reviva el mismo proceso. En consecuencia,
una sentencia tiene efectos de cosa juzgada cuando obtiene fuerza obligatoria y no es
posible actuar contra ella ningin medio impugnatorio o porque los términos para

interponer estos recursos han caducado.

B. El principio de la pluralidad de instancia.

(Bautista, 2006) refiere que esta garantia constitucional y fundamental, ha sido recogida
por la Constitucion peruana, y por la legislacion internacional del cual el Peru es parte.
Este principio se evidencia en situaciones donde las decisiones judiciales no resuelven las
expectativas de quienes acuden a los 6rganos jurisdiccionales en busca del reconocimiento
de sus derechos; por eso queda habilitada la via plural, mediante la cual el interesado
puede cuestionar una sentencia 0 un auto dentro del propio organismo que administra
justicia.

C. El principio del Derecho de defensa.

El derecho de defensa tiene una doble dimensién: sustantivo, referido a la posibilidad de
responder y contradecir las imputaciones uno mismo, desde el mismo instante en que se
toma conocimiento de que se atribuyen determinados delitos o faltas; y formal, referido
a la asistencia a través de un especialista, especialmente mediante el asesoramiento y

patrocinio de un abogado. (Aguila, 2000).



Velasco (1993) indica que entre los derechos contenidos en el derecho al debido proceso
podemos encontrar al derecho de defensa. Sobre este derecho, se recuerda que es un
derecho clave que integra la tutela procesal efectiva; de ahi que “un proceso no puede
considerarse como respetuoso de la persona si no se le permite la posibilidad de presentar
sus argumentos, estrategia y elementos de respaldo juridico necesarios. Este derecho
protege al individuo frente a cualquier estado de indefension durante todo el proceso o

procedimiento administrativo sancionatorio o incluso particular

Este derecho es fundamental en todo ordenamiento juridico, mediante el cual las partes
en juicio deben estar en la posibilidad juridica y factica de ser debidamente citadas, oidas
y vencidas mediante prueba evidente y eficiente, de esta manera quedara garantizada el

derecho de defensa.

D. El principio de la motivacién escrita de las resoluciones judiciales.

Cabrera (2011), en referencia al articulo 139° inciso 5 de la Constitucion Politica del
Estado, consagra como principio y derecho de la funcion jurisdiccional, la motivacion
escrita de las Resoluciones Judiciales en todas las instancias excepto los decretos de mero
tramite con mencion expresan de la Ley aplicable, y los fundamentos de hecho en que

sustenten.

El Juez decide, estd llamado a dar las razones por las cuales ha tomado la decision que
corresponda, con una justificacion interna que es un razonamiento l6gico interno y una
justificacion externa, que se refiere a la motivacion y argumentacion judicial.

De producirse una correcta motivacion con una argumentacion suficiente y coherente,
tendremos resoluciones justas y de calidad, que pueden pasar airosas cualquier examen y
critica a las resoluciones judiciales realizadas por los ciudadanos en ejercicio de sus

derechos constitucionales. (Devis, 1984)

De la Rua (1991) en razon de lo expuesto en el punto anterior los jueces estan
constitucionalmente obligados a fundamentar sus resoluciones y sentencias, basadas en
los fundamentos de hecho y de derecho. Por ejemplo, en todo mandato judicial de
detencion, debe estar prolijamente sustentado, porque se va a privar de un derecho

fundamental a un ser humano.



2.2.2.1.2. La competencia
2.2.2.1.2.1. Definiciones

De acuerdo a (Cadenas, 2017) cita en su tesis a Sagastegui, 2003 que la competencia es la
potestad jurisdiccional que le atribuye constitucionalmente al estado que a través del Juez
ejerza su funcion jurisdiccional por circunstancias concretas de materia, cuantia, grado,
turno, territorio. Por otro lado, Sagastegui mencionar que todo acto de un juez incompetente
sera nulo. A nivel nacional todos los magistrados tienen jurisdiccion, pero cada uno tienen
competencias distintas, la competencia y la jurisdiccién se determinan en cuanto a la
funcién de los elementos de la relacion sustantiva, como son las del proceso, el valor
numeérico de la causa, su domicilio procesal, etc.

Asimismo, el magistrado que se encuentra a cargo del proceso no puede encomendar a otro,
la competencia que la ley le atribuye, sin embargo, el juez puede comisionar fuera de su
ambito territorio la realizacion de determinadas actuaciones judiciales como por ejemplo

los exhortos.

2.2.2.1.2.2. Determinacion de la competencia en el proceso judicial en estudio

En el caso en estudio, que se trata de divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en
comun, la competencia corresponde a un Juzgado Civil. Este punto viene determinado
en el articulo 475° del Cddigo Procesal Civil, en donde se establece que el juez
competente para conocer de este proceso de conocimiento es el Juez civil, por tratarse de un

proceso de conocimiento.

2.2.2.1.3. El Proceso

2.2.2.1.3.1. Definiciones

La palabra proceso sirve para indicar un camino, un método para la aplicacion del derecho.
Deriva de la voz griega proceso que quiere decir. Venir de atras e ir adelante. Se define
como el conjunto de actos que realizan las partes judiciales ante un funcionario
jurisdiccional para la solucion de un conflicto de intereses, todo proceso inicia con la
presentacion de la demanda, se delimita con la contestacion de la misma, y culmina con la

sentencia del Juez, (Rodriguez, s/f).

Bustamante (2001) de lo expuesto define el proceso judicial como el medio que tiene el

sujeto activo para obtener la declaracion jurisdiccional acerca de la pretension que ha
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hecho valer mediante el ejercicio de la accion; donde el sujeto pasivo tiene el derecho de
contradiccion o defensa; y el érgano jurisdiccional la obligacién de dictar sentencia que
se ajuste a ley.

2.2.2.1.3.2. Funciones.

A. Interés individual e interés social en el proceso.
Alzamora (s.f.) indica que la finalidad proceso, es necesariamente teleoldgica, porque su
existencia solo se explica por su fin, que es dirimir el conflicto de intereses sometido a

los 6rganos de la jurisdiccion. Esto significa que el proceso por el proceso no existe.

El fines dual, privado y publico, porque al mismo tiempo satisface el interés individual
involucrado en el conflicto, y el interés social de asegurar la efectividad del derecho

mediante el ejercicio incesante de la jurisdiccion. (Zavaleta, 2002).

De la Plaza (1985) la concepcion sobre la naturaleza del proceso es, privada: el derecho
sirve al individuo, y tiende a satisfacer sus aspiraciones. Si el individuo no tuviera
seguridad de que existe en el orden del derecho un instrumento idoneo para darle razén

cuando la tiene y hacerle justicia cuando le falta, su fe en el derecho habria desaparecido.

B. Funcion publica del proceso.

La actividad procesal es una funcién publica, en virtud de lo cual, constituye una garantia
de su eficacia que los actos que la conforman se realicen en escenarios que permitan la
presencia de quien quisiera conocerlos. El servicio de justicia debe dar muestras
permanentes a la comunidad de que su actividad se desenvuelve en un ambiente de
claridad y transparencia. Para ello, no hay mejor medio que convertir en actos publicos
todas sus actuaciones. Este conocimiento por parte de los justiciables de la actividad
judicial, les concede la seguridad de que el servicio se brinda correctamente. (Monroy,
2017, p, 81).

2.2.2.1.4. El proceso como garantia constitucional

Para que pueda obtener el fin de una recta administracion de justicia es indispensable que
los funcionarios encargados de tan delicada y alta mision puedan lograr libremente en
cuanto a la apreciacion del derecho y de la equidad, sin méas obstaculos que las reglas que
la ley les fije en cuanto a la forma de adelantar el proceso y de proferir su decision.
(Echandia, 1984)



Como es de percibirse, en el transcurso del proceso, desde la demanda hasta la decision
de cosa juzgada, existen varios mecanismos que ayudan a garantizar un debido proceso y
a logar la tutela jurisdiccional que buscamos, el adecuado uso de estos mecanismos hara
que el proceso nos otorgue la Tutela que tanto se anhela, justa y concordante con el
Derecho. (Landa, 2009).

Para Bentham, (1959) estos preceptos constitucionales han Ilegado hasta la Declaracion
Universal de los Derechos del Hombre, formulada por la Asamblea de las Naciones

Unidas de 10 de diciembre de 1948 que deben ser aplicados en nuestro pais

2.2.2.1.5. El debido proceso formal

2.2.2.1.5.1. Nociones

Segun (Urtecho, 2017) manifiesta que el Estado no s6lo esta obligado a proveer la
prestacion jurisdiccional sino a proveerla bajo determinadas garantias minimas que le
aseguren tal juzgamiento imparcial y justo; por consiguiente, es un derecho esencial que
tiene, no solamente un contenido procesal y constitucional, sino también un contenido

humano de acceder libre y permanentemente a un sistema judicial imparcial.

2.2.2.1.5.2. Elementos del Debido Proceso

A. Intervencion de un Juez independiente, responsable y competente.

Porque, todas las libertades serian inutiles sino se les puede reivindicar y defender en
proceso; si el individuo no encuentra ante si jueces independientes, responsables y
capaces. (Ovalle, 1994)

Un Juez sera independiente cuando actla al margen de cualquier influencia o intromisién

y aun la presién de los poderes pablicos o de grupos o individuos.

Asimismo, el Juez serd competente en la medida que ejerce la funcidn jurisdiccional en
la forma establecida en la Constitucion y las leyes, de acuerdo a las reglas de la
competenciay lo previsto en laLey Organica del Poder Judicial.

En el Per( esta reconocido en La Constitucion Politica del Pert, numeral 139 inciso 2
que se ocupa de la independencia en el ejercicio de la funcion jurisdiccional, (Gaceta,
Juridica, 2005).
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Segun De la Rua (1991) un Juez debe ser responsable, porque su actuacion tiene niveles
de responsabilidad vy, si actUa arbitrariamente pueden sobrevenirle responsabilidades
penales, civiles y ain administrativas. El freno a la libertad es la responsabilidad, de ahi

que existan denuncias por responsabilidad funcional de los jueces.

B. Emplazamiento valido.

Hinostroza (2003), se indica que el sistema legal, especialmente, la norma procesal que
estd comprendida en este sistema debe asegurar que los justiciables tomen conocimiento
de su causa.

En este orden, las notificaciones en cualquiera de sus formas indicadas en la ley, deben
permitir el ejercicio del derecho a la defensa, la omision de estos parametros implica la
nulidad del acto procesal, que necesariamente el Juez debe declarar a efectos de

salvaguardar la validez del proceso. (Davis, 1994).

Sobre esto, Monroy (2009) sostiene que las notificaciones en cualquiera de sus formas
indicadas en la ley, deben permitir el ejercicio del derecho a la defensa, la omision de
estos parametros implica la nulidad del acto procesal, que necesariamente el Juez debe
declarar a efectos de salvaguardar la validez del proceso.

C. Derecho a ser oido o derecho a audiencia.

La garantia no concluye con un emplazamiento valido; es decir no es suficiente comunicar
a los justiciables que estan comprendidos en una causa; sino que ademas posibilitarles un
minimo de oportunidades de ser escuchados. Que los Jueces tomen conocimiento de sus
razones, que lo expongan ante ellos, sea por medio escrito o verbal. (Ticona, 1994)

Sarango (2008) indica “nadie podra ser condenado sin ser previamente escuchado o por
lo menos sin haberse dado la posibilidad concreta y objetiva de exponer sus razones”. (p.
171)

Para Bustamante (2001) nadie podra ser condenado sin ser previamente escuchado o por

lo menos sin haberse dado la posibilidad concreta y objetiva de exponer sus razones.

D. Derecho a tener oportunidad probatoria.
Segun Martel (2003) porque los medios probatorios producen conviccion judicial y
determinan el contenido de la sentencia; de modo que privar de este derecho a un

justiciable implica afectar el debido proceso.
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En relacion a las pruebas las normas procesales regulan la oportunidad y la idoneidad de
los medios probatorios. El criterio fundamental es que toda prueba sirva para esclarecer
los hechos en discusion y permitan formar conviccion conducente a obtener una sentencia

justa. (Rioja, s.f.)

E. Derecho a la defensa y asistencia de letrado.

Este es un derecho que en opinion de Monroy (2006), también forma parte del debido
proceso; es decir la asistencia y defensa por un letrado, el derecho a ser informado de la
acusacion o pretension formulada, el uso del propio idioma, la publicidad del proceso, su

duracién razonable entre otros.

Esta descripciéon concuerda con la prescripcion del articulo | del Titulo Preliminar del
Codigo Procesal Civil: que establece que toda persona tiene derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses, pero en todo

caso con sujecion a un debido proceso (Sarango, 2008).

F. Derecho a que se dicte una resolucion fundada en derecho, motivada, razonable y
congruente.

Esta prevista en el inciso 5 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado; que
establece como Principio y Derecho de la Funcion Jurisdiccional: la motivacion escrita
de las resoluciones judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite,

con mencidn expresa de la ley aplicable de los fundamentos de hecho en que se sustentan.

De esta descripcion se infiere, que el Poder Judicial en relacion a sus “pares” el legislativo
y el ejecutivo, es el Unico 6rgano al que se le exige motivar sus actos. Esto implica que
los jueces serdn todo lo independiente  que deben ser, pero estdn sometidos a la

Constitucion y la ley.

La sentencia, entonces, exige ser motivada, debe contener un juicio o valoracién, donde
el Juez exponga las razones y fundamentos facticos y juridicos conforme a los cuales
decide la controversia. La carencia de motivacién implica un exceso de las facultades del

juzgador, un arbitrio o abuso de poder.
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2.2.2.1.6. El Proceso Civil

Velasco (1993), advierte que, para desarrollar el proceso civil ordinario, debemos partir
del proceso judicial como el conjunto dialéctico de actos juridicos procesales realizados
por todos los sujetos procesales con la finalidad de resolver un conflicto intersubjetivo de

intereses o solucionar una incertidumbre juridica y conseguir la paz social en justicia.

Segun Couture (2002) el proceso judicial es la secuencia o serie de actos que se
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante juicio de la autoridad,
el conflicto sometido a su decision. Donde cada acto en si es una unidad. La simple

secuencia, no es proceso, sino procedimiento.

2.2.2.1.7. El Proceso de Conocimiento

Es el proceso patrén, modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan conflictos de
intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando solucionar la controversia
mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que garantice la paz social,
(Zavaleta, 2002).

Bustamante (2001) indica que se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan asuntos
contenciosos que no tengan una via procedimental propia y cuando, por la naturaleza o
complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea atendible su empleo de conformidad
con la norma del articulo 475 del Codigo Procesal Civil. Por lo general en un proceso de
conocimiento se presenta los aspectos mas relevantes son: la etapa postulatoria, el acto
del saneamiento, la audiencia conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacion de los
alegatos, y la sentencia. Es de competencia de los 6rganos jurisdiccionales de primera

instancia, llamese Juzgados Civiles o0 Juzgados Mixtos.

El Proceso de Conocimiento, y se caracteriza por la complejidad de los conflictos que se
resuelven por un tercero imparcial, que viene a ser el Juez. Asimismo, en esta clase de
procesos, los plazos son mas largos que en los demas procesos civiles regulados por
nuestro ordenamiento Adjetivo, tales como el Proceso Abreviado, Sumarisimo, Unico,
Ejecutivo y Cautelar. El proceso de conocimiento propiamente dicho es el mas importante
de los procesos civiles, regulado en nuestro Cédigo Adjetivo, especificamente, desde el

articulo 475 al 485 del mencionado cédigo. (Ticona, 1994).
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2.2.2.1.8. Los Puntos Controvertidos en el Proceso Civil

2.2.2.1.8.1. Nociones

Los puntos controvertidos se originan en los hechos incorporados al proceso con la
demanda y la pretension disefiada en ella, de los hechos invocados por el demandado al
ejercer el derecho de contradiccién (demanda reconvencional), estos pueden ser
afirmados, negados en parte, negados o desconocidos, resulta entonces que los Gnicos
hechos que deben ser materia de prueba los hechos afirmados que a su vez sean negados
discutidos o discutibles, debiendo precisar que no es materia de prueba los hechos
aceptados por la otra parte, notorios Illamados también de publica evidencia, los que
tengan a su favor la presuncion legal, los irrelevantes y los imposibles. (Velasco, 1993).

La fijacion de puntos controvertidos es una etapa del proceso civil que se realiza
inmediatamente después de la etapa conciliatoria, y obviamente cuando ésta ha fracasado
por cualesquiera de las causas previstas en la ley; por tanto, siempre tiene lugar durante
el desarrollo de una Audiencia, sea ésta Conciliatoria 0 de Fijacion de Puntos

Controvertidos y Saneamiento Probatorio para el proceso de conocimiento. Devis (1984)

2.2.2.1.9. La prueba

2.2.2.1.9.1. En sentido coman.

Para Rodriguez (1995), la prueba en un sentido comun, es aquella que demuestra y da fe
de un hecho o de una premisa alegada por alguien, juridicamente la prueba, en Derecho,
es la actividad necesaria que implica demostrar la verdad de un hecho, su existencia o
contenido segun los medios establecidos por la ley.

La prueba recae sobre quien alega algo, ya que el principio establece que quien alega debe
probar. El que afirma algo debe acreditar lo que afirma mediante un hecho positivo, si se
trata de un hecho negativo el que afirma debera acreditarlo mediante un hecho positivo.
(Ovalle, 1994).

Peyrano (s.f.) sostiene que la prueba recae sobre ambas partes, se trate o no de un hecho

positivo. Si no, puede recaer sobre quien esté en mejores condiciones de probar. Aqui se

produce una distribucion de la carga de la prueba.
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En cambio, para Bentham (1959) la prueba es un hecho supuesto o verdadero que se
considera destinado a servir de causa de credibilidad para la existencia o inexistencia

de otro hecho

2.2.2.1.9.2. En sentido juridico procesal.

Para Rodriguez (1995), la palabra "prueba™ corresponde a la accion de probar. A su vez,
la expresion "probar” deriva del latin "probare™ que, en el significado forense se refiere a
justificar la veracidad de los hechos en que se funda un derecho de alguna de las partes
en un proceso. Es la actividad procesal, realizada con el auxilio de los medios establecidos
por la ley, su objetivo es crear la conviccidn del juzgador sobre la existencia o inexistencia

de los hechos afirmados por las partes como fundamento de sus pretensiones o defensas.

Couture (2002), sefiala que los problemas de la prueba consisten en determinar su
concepto, su objeto, saber a quién le corresponde la carga de la prueba y por Gltimo darle

una adecuada valoracion a la prueba.

Sin embargo, para Devis (1984), la prueba judicial es todo medio que sirve para conocer
mejor cualquier cosa o hecho. Ello nos induce a afirmar que la prueba en la base de todo
proceso, sin ella las partes no sustentarian sus pretensiones, asi como el juez se encontraria
dentro de una incertidumbre de los hechos, por lo que la prueba ayuda a mejorar la
aplicacion del derecho.

Para De la Plaza (1985) de lo antes sefialado podemos definir la Prueba como aquel hecho

que tiene gque ver con la actividad realizada y que conlleva a demostrar la verdad.

2.2.2.1.9.3. Concepto de prueba para el Juez.

GOmez (2008), sefiala que una vez actuados los medios probatorios, acumulados los
elementos de juicio acreditados en el proceso, aportado el material probatorio, viene la
tarea del juzgador de confrontar esos materiales con las afirmaciones de hechos efectuadas
por las partes en la etapa postulatoria del proceso, para luego llegar a la determinacion de
la verdad, que en unos casos puede coincidir con la verdad de los hechos realmente
ocurridos o quedarse como verdad simplemente formal en relacion con las pretensiones

procesales propuestas por las partes.
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Como hemos explicado en el punto anterior la prueba solo existe en un ambito
extrajudicial es decir fuera del proceso, pues cuando esta dentro de esta se le denominara
medio de prueba, sin embargo, para el juez la prueba o medio de prueba tendran el mismo
significado, pues dentro del proceso probar, o0 mejor dicho la actividad probatoria, importa
demostrar la veracidad de los hechos expuestos como sustento de la pretension procesal.
(Bustamante, 2001).

Ticona (1994) indica que otra cosa es la conviccidn (sobre la realidad de los hechos) a
que debe llegar el juzgador sobre la base de los materiales probatorios aportados al
proceso. Puede ocurrir incluso que estos elementos de juicio no le produzcan conviccion
al Juez sobre la realidad de los hechos afirmados por las partes, y sera el Juez quien tenga

que valorar a favor o en contra la prueba ofrecida.

Por su parte Monroy (2009) Para el Juez, la prueba es la comprobacion de la verdad de
los hechos controvertidos, ya sea que su interés sea encontrar la verdad de los hechos
controvertidos, o la verdad para optar por una decision acertada en la sentencia.

2.2.2.1.9.4. El objeto de la prueba.

Rodriguez (19995), nos dice que el objeto de prueba es acreditar los hechos expuestos por
las partes, producir certeza en el juez respecto de todos los puntos controvertidos y
fundamentar sus decisiones. El objeto mediato de la prueba es llegar a la verdad de los
hechos.En el caso de estudio, los medios probatorios ofrecidos por las partes y actuados
en el proceso han servido para esclarecer los hechos alegados por las partes y para ayudar
al Juez a descifrar a quien de ellos corresponde se le declare el derecho solicitado.
(Hinostroza, 2003).

Segun De la Plaza (1985) el objeto de la prueba judicial es el hecho o situacion que
contiene la pretension y que el actor debe probar para alcanzar que se declare fundada la

reclamacién de su derecho.

2.2.2.1.9.5. El Principio de la Carga de la Prueba.
Dentro de las cargas procesales fijadas por ley a las partes se encuentra la institucion de
la carga de la prueba. Esta incumbe a quien tiene interés en los efectos juridicos de las

normas que regulan los supuestos de hecho afirmados o negados. La finalidad Gltima de
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la actividad probatoria es lograr que el juez se forme una conviccién sobre los hechos,
por lo que el deber de aportar regular y oportunamente las pruebas al proceso, esta en

cabeza de la parte interesada en obtener una decision favorable.

Para Hinostroza (2003), las reglas del "onus probandi” o carga de la prueba en materia
civil han decantado hasta el punto que es posible resumir su doctrina en tres principios
juridicos fundamentales: a) "onus probando incumbit actori”, al demandante le
corresponde probar los hechos en que funda su accion; b) "reus, in excipiendo, fit actor”,
el demandado, cuando interpone alguna excepcion, funge de actor y debe probar los
hechos en que funda su defensa; y, c) "actore non probante, reus absolvitur", segun el cual
el demandado debe ser absuelto de los cargos si el demandante no logra probar los hechos

fundamento de su accion.

Aguila (2010), expresa que las excepciones al principio general de "quien alega, prueba",
obedecen corrientemente a circunstancias practicas que hacen mas facil para una de las

partes demostrar la verdad o falsedad de ciertos hechos.

En estos casos, el traslado o la inversion de la carga de prueba hace que el adversario de
la parte favorecida con la presuncion o que funda su pretension en hechos indefinidos es
quien debe desvirtuarlos. Este principio pertenece al Derecho Procesal, porque éste
principio regula los actos para ofrecer, admitir, actuar y valorar las pruebas, a fin de

alcanzar el derecho pretendido.

2.2.2.1.9.6. Valoracién y apreciacion de la prueba.
Es aquella que hace el juez, en donde descifrara la importancia del medio probatorio para

el caso determinado.

Para Rodriguez (1995), la valorizacion de la prueba por el Juez no tan solo se basara en
analizar la prueba ofrecida, sino que esta valorizacidn se hara sobre aquellas pruebas que
el juez considere idéneas para cada proceso, de esta forma la importancia de cada prueba
ayudara a decidir sobre la controversia propuesta por las partes, ello enmarcara la

apreciacion que el Juez tenga para cada uno de estos.
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A. Sistemas de valoracion de la prueba.

a. El sistema de la tarifa legal.

Implica que la determinacion de los medios probatorios se encuentra predeterminada en
el ordenamiento procesal. Existen pruebas plenas y semiplenas, que nuestro derogado

codigo civil lo acogio. (Chaname, 1995).

b. El sistema de valoracion judicial.

Aqui no existen corta pisas legales de valorizacion, pues todas las pruebas se aprecian en
su conjunto. El articulo 197de nuestro Codigo Civil sefiala que todos los medios
probatorios son valorados por el juez en forma conjunta, utilizado su apreciacion
razonada. Sin embargo, en la resolucion solo seran expresadas las valorizaciones

esenciales y determinadas que sustentan su derecho. (Gonzales, 2001).

B. Operaciones mentales en la valoracion de la prueba.

Aguila (2010), establece que como quiera que los hechos se vinculen con la vida de los
seres humanos, raro sera el proceso en que para calificar definitivamente el Juez no deba
recurrir a conocimientos psicoldgicos y socioldgicos; las operaciones psicolégicas son
importantes en el examen del testimonio, la confesion, el dictamen de peritos, los
documentos, etc. Por eso es imposible prescindir en la tarea de valorar la prueba judicial.
C. Las pruebas y la sentencia.

Colomer (2003), indica que una vez concluido el trdmite que corresponda en cada
proceso, el juzgador debe expedir sentencia, este es el momento cumbre en el cual el
juzgador aplica las reglas que regulan a las pruebas, pues segin el resultado de la
valoracion de la prueba, el Juez pronunciard su decision declarando el derecho

controvertido y condenado o absolviendo la demanda, en todo o en parte.

Los medios probatorios deben ser valorados en forma conjunta, ameritados en forma
razonada, lo que implica que el Juez, al momento de emitir sentencia, deba sefialar la
valorizacion otorgada a cada prueba actuada, sino Gnicamente lo hara respecto de los
medios probatorios que de forma esencial y determinante han condicionado su decision.
(Sarango, 2008).
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2.2.2.1.9.7. Las pruebas actuadas en el proceso judicial en estudio

2.2.1.10.7.1. Documentos

A. Definicion

Pallares, (1965), La prueba documental, también denominada instrumental, esta
constituida por aquellos elementos crediticios denominados documentos. Por documentos
entendemos, que es el objeto material en el que obran signos escritos para dejar memoria
de un acontecimiento.

B. Clases de documentos

Hinostroza (2003), indica que existen documentos publicos y privados, los primeros son
emitidos por personas que ostentan un cargo o autoridad como son el notario, el juez,
fedatarios publicos entre otros, siendo su grado de validez, en el sentido que se autorizan
por la autoridad correspondiente; mientras que los documentos privados, son emitidos por
los particulares, en donde no intervienen personas que no ostentan ningun cargo publico

bajo ninguna circunstancia.

2.2.2.1.10. La Sentencia
2.2.2.1.10.1. Definiciones

Monroy (2004), indicaba gue la sentencia es un acto juridico procesal del Juez, resolucion

mediante la cual se pone fin al proceso o a la instancia.

Es la resolucion mediante el cual el Juez pone fin a la instancia o al proceso en definitiva,
pronunciandose en decisidn expresa, precisa y motivada sobre una cuestion controvertida
declarando el derecho de las partes o excepcionalmente sobre la validez de la relacion
procesal. (Chanamé, 1995).

Finalmente, para Colomer (2003) la sentencia, igual puede referirse a una frase que recoge
una verdad acendrada por una larga tradicion de sabiduria y experiencia de la realidad,
que la decision bien fundamentada de un Juez tras haber percibido todos los aspectos de
un problema y reflexionado bien sobre ellos, y en todo caso a una opinion obtenida de la

percepcion, el sentimiento y el pensamiento racional a la vez.

Por su parte, Aguila (2010) sostiene que las sentencias se hacen comprensible cuando los
argumentos que se vierten sobre las normas aplicadas el operador jurisdiccional presenta

la definicion de la pretension en discusion, explicita claramente las caracteristicas facticas
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del mismo, sus exigencias legales de tal modo que hace una subsuncion de los supuestos

facticos en el supuesto juridico; es decir encuadra los hechos al molde juridico.

2.2.2.1.10.2. Regulacidn de las sentencias en la norma procesal civil

Chanamé (1995), establece que el contenido de la Sentencia esté establecido en el articulo
122 del Cdédigo Procesal Civil, y se indican: Lugar y fecha en que se emite la sentencia,
namero de orden que le corresponde, los Vistos, que estan establecidos por la parte
expositiva, los considerandos (parte considerativa) en relacion correlativa y enumerada
de los fundamentos de hecho y de derecho que sustentan, la decision, en mérito a la prueba
actuada, al derecho, a la jurisprudencia o sentencia vinculante, la parte resolutiva o el fallo
que resuelve el conflicto de intereses o la incertidumbre juridica, el plazo para su
cumplimiento, si fuera el caso; pronunciamiento sobre las Costas y Costos del proceso;

la multa o su exoneracion de ser el caso y finalmente la firma del Juez y del Secretario.

2.2.2.1.10.3. Estructura de la sentencia

Igartua (2009), en cuanto a la estructura, decimos que toda sentencia tiene tres (3) partes:

La Expositiva, considerativa y la resolutiva o fallo.

En la Parte Expositiva, el Juez realiza un resumen de lo que pide por parte del accionante
(demandante) y también la defensa del demandado, el itinerario procesal que consiste en
todos los actos juridicos procesales mas importantes y relevantes realizados por las partes
y los actuados por el Juzgado.

En la Parte Considerativa, es la parte donde el Juez fundamenta la sentencia, se realiza un
andlisis de todos los hechos valorando todas las pruebas, se determina la norma aplicable
y se resuelven los puntos controvertidos. Aqui el Juez hace un razonamiento juridico,
I6gico de los hechos probados y la norma aplicable al caso concreto. Es por ello la parte

mas importante de la sentencia.

En la parte resolutiva o fallo, se redacta en forma clara breve y precisa y debe ademas
pronunciarse sobre los incidentes, excepciones, tachas y sobre la causa principal, que es
objeto de proceso, finalmente sobre las costas y costos procesales y multas si las hubiere.
El juez ordena decide, en forma clara y concreta, declarar el derecho controvertido en

forma favorable o desfavorable.
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2.2.2.1.10.4. Principios relevantes en el contenido de una sentencia

2.2.2.1.10.4.1. El principio de congruencia procesal

Por el principio de congruencia procesal el Juez no puede emitir una sentencia ultra petita
(mas alla del petitorio), ni extra petita (diferente al petitorio), y tampoco citra petita (con
omision del petitorio), bajo riesgo de incurrir en vicio procesal, el cual puede ser motivo
de nulidad o de subsanacion (en via de integracion por el Juez superior), segun sea el
caso, (Cajas, 2008).

Sea oportuno el momento para precisar que, en materia penal la congruencia es la
correlacion entre la acusacion y la sentencia, que exige que el Tribunal se pronuncie
exactamente acerca de la accion u omision punible descrita en la acusacion fiscal; es
obligatoria la comparacién a efectos de la congruencia procesal, que se establece: entre
la acusacion oral, que es el verdadero instrumento procesal de la acusacion, y la sentencia
que contendra los hechos que se declaren probados, la calificacion juridica y la sancién
penal respectiva; su omision es causal de nulidad insubsanable de conformidad con la
norma del inciso 3 del articulo 298 del Cddigo de Procedimientos Penales, (Castillo,
s/f).Este principio es estudiado por Ticona (1994), quien sostiene que en el sistema legal
peruano, esta previsto que el Juez debe emitir las resoluciones judiciales, y en especial la
sentencia, resolviendo todos y Unicamente los puntos controvertidos, con expresién

precisa y clara de lo que manda o decide.

2.2.2.1.10.4.2. El principio de la motivacion de las resoluciones judiciales
2.2.2.1.10.4.2.1. Concepto.

Motivar, en el plano procesal, consiste en fundamentar, exponer los argumentos facticos
y juridicos que sustentan la decision. No equivale a la mera explicacion de las causas del
fallo, sino a su justificacion razonada, es decir, a poner de manifiesto las razones o

argumentos que hacen juridicamente aceptable la decision. (Colomer, 2003).

Para fundamentar una resolucion es indispensable que ésta se justifique racionalmente,
es decir, debe ser la conclusion de una inferencia o sucesiva sin referencias formalmente

correctas, producto del respeto a los principios y a las reglas logicas. (Davis, 1984)

Sarango (2008), indica que la motivacion es un deber de los 6rganos jurisdiccionales y

un derecho de los justiciables, y su importancia es de tal magnitud que la doctrina

considera como un elemento del debido proceso, situacién que ha coadyuvado para
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extender su ambito no solo a las resoluciones judiciales, sino también a las administrativas

y a las arbitrales.

Segun De la Rua (1996) la motivacion de la sentencia constituye un elemento intelectual,
de contenido critico, valorativo y l6gico, que consiste en el conjunto de razonamientos

de hecho y de derecho en que el juez apoya su decision.

2.2.2.1.10.4.2.2. Funciones de la motivacion.

Gonzéles (20006), nos dice que ningun juez, esta obligado a darle la razon a la parte
pretendiente, pero si estd constrefiido a indicarle las razones de su sin razén. Esta
experiencia de fundamentar, de basar el fallo en apreciaciones facticas y juridicas, es una
garantia para la prestacion de justicia que deviene, en esencia de dos principios:

imparcialidad e impugnacién privada.

El principio en estudio se relaciona con el principio de imparcialidad, porque la
fundamentacion de una resolucion es la Gnica evidencia que permite comprobar si el

juzgador ha resuelto imparcialmente la contienda.

La motivacion de las resoluciones judiciales también permite a los justiciables conocer
las causas por las cuales la pretension que se esgrimid fue restringida o denegada y esto,
en buena cuenta, hace viable que quien se sienta agraviado por la decision del juez pueda
impugnarla, posibilitando el control por parte de los 6rganos judiciales superiores y el
derecho a la defensa. (Martel, 2003).

Couture (2002) sostiene que la motivacién debe existir en primer término como
formalidad exterior de la sentencia, esto quiere decir que el tribunal juzgador tiene que

expresar las razones en que fundamenta su resolucion.

2.2.2.1.10.4.2.3. La fundamentacién de los hechos

Para Sarango (2008) en el campo de la fundamentacion de los hechos, para Ticona (1999),
el peligro de la arbitrariedad estd presente siempre que no se de una definicién positiva
del libre convencimiento, fundada sobre canon es de correccion racional en la valoracion

de las pruebas. Es decir, el Juez debe ser libre de no cumplir las reglas de una prueba,

22



pero no puede ser libre de no cumplir las reglas de una metodologia racional en la

certificacion de los hechos controvertidos.

Desde mi punto de vista, la fundamentacion de los hechos, esta ligada a narrar cada uno
de los acontecimientos que han generado el conflicto de intereses en el caso de las
sentencias, sin embargo, la fundamentacion de los hechos también se ve reflejada en la
demanda y contestacion de demanda de cada una de las partes, alegando lo que a su
derecho mejor convenga. Esta fundamentacioén debe ser coherente, en aplicacion del
principio de congruencia procesal, pues los derechos que se pretenden en sede

jurisdiccional son coherentes y razonables. (Cajas, 2011).

De la Rua (1991) cuando las premisas son aceptadas por las partes y por el Juez, seria
suficiente la justificacion interna, pero por lo comun la gente no se demanda, tampoco se
querella, ni se denuncia para que los jueces decidan, si dada la norma N y probado el
hecho H, la conclusidn resultante ha de ser una condena o la absolucion.

2.2.2.1.10.4.2.4. La fundamentacién del derecho

Ovalle (1994), indica que las resoluciones judiciales los fundamentos de hecho y de
derecho no aparecen en compartimientos estancados y separados, deben estar ordenados

sistematicamente.

No se piense que la calificacion juridica del caso subjudice es un acto aislado, en el
sentido que ésta se inicia cronoldgicamente después de fijar el material factico, pues no
es raro que el juzgador vaya de la norma al hecho y viceversa, cotejandolos y
contrastandolos, con miras a las consecuencias de su decision. (Igartua, 2009).

El juez al aplicar la norma juridica pertinente debe tener en mirar los hechos que se
subsumiran dentro del supuesto normativo, y a su vez, entre todos los hechos alegados,
debe rescatar solo aquellos juridicamente relevantes para la solucion del caso. (Sarango,
2008).
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2.2.2.1.01.4.2.5. Requisitos para una adecuada motivacion de las resoluciones

judiciales.

A. La motivacién debe ser expresa

Cuando el juzgador expide un auto o una sentencia debe consignar taxativamente las
razones que lo condujeron a declarar inadmisible, admisible, procedente, improcedente,
fundada, infundada, valida, nula, una demanda, una excepcion, medio probatorio, medio

impugnatorio, acto procesal de parte, o resolucion, segin corresponda.

B. La motivacion debe ser clara
Hablar claro es un imperativo procesal implicito en la redaccién de las resoluciones
judiciales, de modo que éstas deben emplear un lenguaje asequible a los intervinientes en

el proceso, evitando proposiciones oscuras, vagas, ambiguas o imprecisas.

C. La motivacion debe respetar las maximas de experiencia
Las mé&ximas de experiencia no son juridicas propiamente dichas, son producto de la
vivencia personal, directa y transmitidas, cuyo acontecer o conocimiento se infieren por

sentido comun.

Se definen como aquellas reglas de la vida y de la cultura general formadas por induccion,
mediante la observacion repetida de hechos anteriores a los que son materia de
juzgamiento, que no guardan ningin vinculo con la controversia, pero de los que puede
extraerse puntos de apoyo sobre cémo sucedio el hecho que se investiga. (Alva, J. Lujan,
T.y Zavaleta, R; 2006)

2.2.2.1.10.4.2.6. La motivacion como justificacion internay externa.

A. La motivacion como justificacion interna.

Martel (2003) indica que cuando las premisas son aceptadas por las partes y por el Juez,
seria suficiente la justificacion interna, pero por lo comdn la gente no se demanda,
tampoco se querella, ni se denuncia para que los jueces decidan, si dada la norma y
probado el hecho, la conclusion resultante ha de ser una condena o la absolucién.

Las discrepancias que enfrentan a los ciudadanos casi siempre se refieren si la norma
aplicable es la norma uno o la norma dos, porque disienten sobre el articulo aplicable o
sobre su significado, o si el hecho ha sido probado o no, o si la consecuencia juridica
resultante ha de ser la consecuencia uno o la consecuencia dos. (Cajas, 2011).
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Esta descripcion muestra que los desacuerdos de los justiciables giran en torno a una o
varias de las premisas. Por tanto, la motivacion ha de cargar con la justificacion de las

premisas que han conducido a la decisién, es decir con una justificacion interna.

B. La motivacion como la justificacion externa.
Cuando las premisas son opinables, dudosas u objeto de controversia, no hay mas remedio
que aportar una justificacion externa. Y, de ahi, para Alva, J (2006), se siguen nuevos

rasgos del discurso motivatorio.

2.2.2.1.11. Los medios impugnatorios en el proceso civil

2.2.2.1.11.1. Definicién

Echandia (1984) los define como mecanismos procesales mediante los cuales las partes
o los terceros legitimados solicitan la anulacién o la revocacion, total o parcial, de un acto

procesal presuntamente afectado por un vicio o por un error.

La revocabilidad es un remedio juridico contra la injusticia de la resolucién del Juez, al
paso que la nulidad lo es en contra de su invalidez. La impugnacion es el género, el
recurso es la especie. La revocacion no sélo cuando el Juez aplica indebidamente la ley o
deja de aplicarla, sino también cuando se dejan de cumplir formalidades procesales, si se
recurre en tiempo oportuno; después solo puede pedirse la nulidad. La impugnacion debe
hacerse oportunamente, hasta cierto momento, llegado el cual la decision adquiere
firmeza, pues de lo contrario seria imposible concluir un proceso y se pecaria contra la

certeza juridica. (Davis, 1984)

La impugnacion, desde el punto de vista genérico, tiene por finalidad el control general
de la regularidad de los actos procesales y, desde el punto de vista especifico, tiene por

objetivo el control de la actividad de los jueces, fundamentalmente de sus resoluciones.

Cajas (2008) indica que mediante la denominacidn de los recursos se establecen cuales
son los medios de impugnacion que se pueden dirigir contra las resoluciones judiciales.
El Codigo establece los siguientes recursos: reposicion, apelacion, casacion, y queja. Se
prevén los siguientes plazos: dos dias para la reposicion, cinco dias para la apelacion de
sentencia, tres dias para la apelacion contra autos y para el recurso de queja, y diez para

la casacion.
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2.2.2.1.11.2. Fundamentos de los medios impugnatorios

Echandia (1984) los remedios pueden formularse por quien se considere agraviado por
actos procesales no contenidos en resoluciones. La oposicién y los demas remedios s6lo
se interponen en los casos expresamente previstos en este Codigo y dentro de tercer dia
de conocido el agravio, salvo disposicion legal distinta. Los recursos pueden formularse
por quien se considere agraviado con una resolucidon o parte de ella, para que luego de un

nuevo examen de ésta, se subsane el vicio o error alegado.

El articulo trescientos concienticéis del Cddigo Procesal Civil clasifica los medios
impugnatorios en remedios, que proceden contra actos procesales no contenidos en
resoluciones, y los recursos que proceden contra resoluciones judiciales, en ambos tipos
de medios impugnatorios rige el principio dispositivo de la impugnacion, en virtud del
cual solamente puede conocerse y resolverse una impugnacion si es que las partes lo

solicitan.

2.2.2.1.11.3. Clases de medios impugnatorios en el proceso civil
A. El Recurso de Reposicion
Es el medio impugnatorio que procede para solicitar el examen Unicamente de decretos,

es decir, resoluciones de simple tramite o de impulso procesal. (Sarango, 2008).

Por otro lado, el recurso de reposicién o llamado de revocatoria es un medio de
impugnacion que busca obtener del mismo 6rgano e instancia que dict6 la resolucion, la
subsanacién de los agravios que aquella pudo haber inferido. El juez tiene la facultad de
ordenar la reposicion porque dichas providencias no pasan en autoridad de cosa juzgada,
lo que hace que el propio juez modifique las resoluciones, siempre y cuando no haya
operado la preclusion, esto es, no haga volver hacia atras el proceso.

La competencia para conocer del recurso de reposicion corresponde al mismo 6rgano

judicial que dicto la resolucion impugnada. (Hinostroza, 2003).
Lo fundamental en este tipo de recursos es que la revocatoria se obtenga en la misma

instancia donde la resolucion fue emitida, al margen que la revocatoria provenga de un

juez o de un colegiado. (Alva, J. Lujan, T. y Zavaleta, R; 2006).
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B. El Recurso de Apelacion
Es el medio impugnatorio que procede para solicitar el examen de autos o sentencias, es
decir que contengan una decision del juez. (Davis, 1984).

Se busca obtener el examen de una resolucion por el 6rgano jurisdiccional superior. Su
objetivo es que esa resolucion sea anulada o revocada total o parcialmente. Procede contra
autos, excepto contra los que se expiden de un incidente. Con efecto suspensivo: Significa
que la eficacia de la resolucion impugnada se suspende, es decir no debe cumplirse hasta

que se resuelva en definitiva por el superior. (Cajas, 2011).

C. El Recurso de Casacion

Es un recurso que se sustenta en la infraccién normativa que incida directamente sobre la
decision contenida en la resolucién impugnada o en el apartamiento inmotivado del
precedente judicial. (Martel, 2003)

Con respecto ese procede en base a tres tipos de errores in procedendo que es el error en
la aplicacion de la norma procesal o en la actividad procesal; el error in indicando que
error en aplicacion de la ley sustantiva, es un error en el juzgamiento y el error in
cognitando, falta de logicidad en la sentencia. La jurisprudencia civil incluye esta causal

dentro de los errores en la actividad procesal. (Aguila y Calderén, 2012)

D. El Recurso de Queja

Es el medio impugnatorio que procede contra las resoluciones que declaran inadmisible
o improcedente el recurso de apelacién o el recurso de casacién. También procede contra
las resoluciones que concede apelacion con un efecto distinto al solicitado. (Flores,
1987).

2.2.2.1.11.4. Medio impugnatorio formulado en el proceso judicial en estudio
En el caso materia de analisis el demandante ha formulado el recurso de apelacion en

contra de la sentencia emitida por el Segundo Juzgado de Familia de Piura.

27



2.2.2.2. Desarrollo de Instituciones Juridicas Sustantivas relacionados con las

sentencias en estudio

2.2.2.2.1. lIdentificacion de la pretension resulta en la sentencia
Conforme a lo expuesto en la sentencia la pretension, respecto al cual se pronunciaron en
ambas sentencias fue: divorcio por causal separacion d hecho. (Expediente N° 00433-
2010-0-2001-JR-FC-01,).

2.2.2.2.2. El Matrimonio
A) Definicion
Segun (Ossorio , 2003) la etimologia del matrimonio proviene del lat. Mater (madre),
formado a partir de patrimonium (patrimonio), cuyo sufijo, monium es de origen oscuro.
Oficio de madre, aunque con mas propiedad se deberia decir “carga de la madre”, porque
es ella quien lleva, de producirse, el peso mayor antes del parto, en el parto y después del

parto; asi como el “oficio del padre” (patrimonio) es, o era, el sostenimiento de la familia.

En su aspecto natural implica la procreacion, es decir, la multiplicacion de la especie
humana. En su aspecto legal lleva en si, ademas del reconocimiento social de esa préactica,
una sancion juridica (matrimonio civil) o religiosa (matrimonio eclesiastico), o ambas, a
través de la celebracion de uno o varios contratos que incluyen también cuestiones
patrimoniales. A titulo comparativo, habrd que considerar también el concepto de
"patrimonium", derivado de las palabras latinas "patris", que significa padre y "monium",
que quiere decir "calidad de...", 0 sea, la aportacion del hombre como "varén engendrador"
0 "progenitor" y de proveedor del sustento de la familia, Esta concepcion ya no es aplicable
a la realidad, porque actualmente ambos padres se encargan del cuidado de la prole
(Gaceta Juridica, 2018) .

B) Deberes y Derechos que surgen en el Matrimonio:

- DEBER DE FIDELIDAD

El deber de fidelidad implica un aspecto positivo, el derecho del conyuge a que el otro
mantenga con €l relaciones sexuales y, un aspecto negativo, el deber del conyuge de
abstenerse de dichas relaciones con terceros.

Entonces, el débito conyugal deriva del deber de fidelidad y no de la cohabitacion. (Diaz,
s/f).
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- DEBER DE RESISTENCIA RECIPROCA

En tal sentido, se trata de una obligacion reciproca de los conyuges que consiste en la
abstencion de mantener relaciones sexuales y actos de afectuosidad excesiva con personas
distintas del otro cényuge. (Diaz, s/f).

- DEBER DE COHABITACION

La cohabitacion o convivencia, al igual que el deber de fidelidad, se peculiariza por ser
reciproca, permanente, e indisponible.

La primera, desde que se deben ambos conyuges por el hecho del matrimonio, luego,
porgue no puede cesar este deber mientras esté vigente el vinculo conyugal y, por ultimo,
porque todo acuerdo o convenio sobre el pacto que dispense a los conyuges del deber de

cohabitar sera nulo, salvo algunas excepciones. (Diaz, s/f).

2.2.2.2.3. El Divorcio
A) Definicion
Etimoldgicamente viene de la voz latina divortum, que a su vez proviene del verbo

divertere, que significa “separarse” o irse cada uno por su lado.

En sentido amplio, divorcio, significa relajacion de la intima comunidad de vida
propia del matrimonio, por ruptura del vinculo conyugal, o por separacion de los
consortes. La nocién comprende tanto al denominado divorcio absoluto como al

divorcio relativo que responde todavia a la concepcion cléasica.

Por el divorcio, a diferencia de la separacion de cuerpos, se pone fin de manera plena
y definitiva al vinculo matrimonial, quedando ambos cdnyuges en aptitud de contraer
nuevas nupcias. Procede por las causales expresamente establecidas en la ley,
debiendo los hechos que la constituyen ocurrir con posterioridad al
perfeccionamiento del matrimonio, ya que, como lo distingue el maestro Planiol de
lo que se trata es de la disolucion de un matrimonio valido, en caso contrario,

estariamos incursos en otra institucion: la invalidez matrimonial.

El divorcio al igual que la separacion de cuerpos, debe ser declarado judicialmente;
a modo de excepcion, algunas legislaciones admiten su procedencia mediante una
simple resolucion administrativa, es el caso de los divorcios convencionales

declarados en el Japon por los Municipios locales.
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El divorcio también puede ser definido como aquella disolucion del vinculo

matrimonial en vida de los conyuges.
B) Teorias del Divorcio
Existen dos teorias del divorcio:

a) Divorcio Sancion:

Es aquella que manifiesta que ante el fracaso matrimonial se busca al responsable de este
fracaso, quien es sancionado por la ley.

Dentro de la teoria del divorcio sancion, se establecen causales especificas y taxativas,
todas ellas describiendo inconductas.

Segun Quispe Salsavica (2002), “La Causal culposa constituye un hecho voluntario
consistente en el incumplimiento de alguno de los deberes matrimoniales a la que la
legislacion directamente o a través de la facultad de apreciacion de hecho por el Juez
califica negativamente y de grave. (...) Del establecimiento de la culpabilidad o inocencia
de uno de los conyuges se obtiene determinados beneficios o perjuicios, que seria distinto

al caso en que los dos fueran calificados culpables.

b) Divorcio Remedio:

No se busca un culpable, sino enfrentar una situacion conflictiva ya existente en el que se
incumplen los deberes conyugales, aqui no interesa buscar al que provoco la situacion,
sino solucionarla.

Asi lo explica (Bossert, 2001): Podemos decir que la diferencia sustancia entre la
concepcion del divorcio y del divorcio remedio, reside en que la primera considera que la
causa del conflicto conyugal es la causa dl divorcio, mientras la segunda entiende que el
conflicto es, él mismo; la causa del divorcio, sin que interesen las causas de ese conflicto.
En otras palabras, la concepcion del divorcio sancion, responde a la pregunta ¢Cual es la
causa del conflicto?; mientras que la concepcion del divorcio remedio, responde a la

pregunta ¢;debe ser el conflicto conyugal causa del divorcio?

C) Regulacion del Divorcio:
El divorcio se encuentra regulado en el Codigo Civil en el Libro Ill del Derecho de
Familia, Titulo IV, Capitulo segundo; en los articulos 348 y 349 (divorcio) y las causales

se encuentran reguladas en el articulo 333 del Cdodigo Procesal Civil. Y el expediente en
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estudio, se trata de divorcio por causal de separacion de hecho, establecidos en el articulo
333, inciso 12 del C.C) (Gaceta Juridica, 2018)

2.2.2.2.4. Causales del Divorcio

En cuanto a las causales, estas se encuentran reguladas por el articulo 333° del mismo texto
legal. Estas son:

- El adulterio;

- La violencia fisica o psicoldgica, que el Juez apreciara segun las circunstancias;

- El atentado contra la vida del conyuge;

- La injuria grave, que haga insoportable la vida en comun;

- El abandono injustificado de la casa conyugal por méas de dos afios continuos o cuando
la duracion sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo;

- La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comdn;

- El uso habitual e injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan generar
toxicomania, salvo lo dispuesto en el articulo 347¢;

- La enfermedad grave de transmision sexual contraida después de la celebracion del
matrimonio;

- La homosexualidad sobreviviente al matrimonio;

- La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos afios, impuesta
después de la celebracion del matrimonio;

- La imposibilidad de hacer vida en comdn, debidamente probada en proceso judicial; o

- La separacion de hecho de los cdnyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios.
Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos

casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 335°.

2.2.2.2.5. El Rol del Ministerio Publico en el Proceso de Divorcio por Causal

El Ministerio Publico como organismo auténomo del Estado tiene como funciones la
defensa de la legalidad, los derechos ciudadanos y los intereses publicos; la representacion
de la sociedad en juicio, la defensa de la familia, de los menores incapaces y el interés
social. Asimismo, velar por la moral publica, la persecucion del delito, la reparacion civil;
por la prevencion del delito dentro de las limitaciones que estable su Ley Organica y por
la independencia de los 6rganos judiciales y la recta administracion de justicia, y otras que

sefialan la Constitucion Politica del Peru y el ordenamiento juridico de la Nacion.
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Dentro de este marco de enunciados se encuentra de la norma del articulo 481 del Cédigo
Procesal Civil que establece que, el Ministerio Publico es parte en los procesos a que se
refiere este sub capitulo (Sub capitulo 1°: Separacion convencional o divorcio ulterior), y,
como tal, no emite dictamen. Varsi (2004) esta es la razon, para que en el presente caso el
Ministerio Publico haya intervenido como parte en el proceso, se le ha notificado con la
demanda, y lo ha absuelto. En sintesis, ha tenido conocimiento de todo lo hecho y actuado

en el presente caso.

2.2.2.2.5. Separacion de hecho como causal de divorcio

- Incorporacion legislativa:

En nuestra legislacion nacional especificamente en el Cédigo Civil de 1984, existieron
muchas pretensiones del poder legislativo para incorporar el supuesto de separacion de
hecho y actualmente existe y se encuentra regulado en el Art. 333° del C.C. en donde
especifica las causales para el divorcio (Alfaro, 2011).

- Nocién de separacion de hecho

(Torres, 2011) Menciona que la separacion de hecho se busca es solucionar una situacion
conflictiva por el quebrantamiento injustificado y permanente del deber de cohabitacion.
En el andlisis y aplicacion el juez esta obligado a determinar al conyuge culpable de la
separacion injustificada a efectos de establecer las medidas de proteccion a favor del
cényuge perjudicado. Analisis en la cual debe determinarse las causas o0 razones que

motivaron la separacion.

2.3. MARCO CONCEPTUAL.:

CALIDAD:

Es la propiedad o conjunto de propiedades inherentes a una cosa que permiten apreciarla
como igual, mejor o peor que las restantes de su especie (Real Academia de la Lengua
Espafiola, 2001).

CARGA DE LA PRUEBA:

Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante la demostracion de la veracidad de
sus proposiciones de hecho en un juicio. El requerimiento es facultad de la parte interesada
de probar su proposicion/ Obligacién procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial,
2013).

32



DERECHOS FUNDAMENTALES:
Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas judicialmente que la constitucion

reconoce a los ciudadanos de un pais determinado (Poder Judicial, 2013).

DISTRITO JUDICIAL:
Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce jurisdiccion (Poder Judicial,
2013).

DOCTRINA:

Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho que explican y
fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para cuestiones aun no legisladas. Tiene
importancia como fuente mediata del Derecho, ya que el prestigio y la autoridad de los
destacados juristas influyen a menudo sobre la labor del legislador e incluso en la

interpretacion judicial de los textos vigentes (Cabanellas, 1998).

EXPRESA:
Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con intencién, voluntariamente de

propdsito (Cabanellas, 1998).

EVIDENCIAR:
Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no solo es cierto, sino

claro (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001)

JUZGADO CIVIL:

Organo jurisdiccional encargado de aplicar la legislacion regulada por los codigos civiles.

PRIMERA INSTANCIA:
Es el primer grado jurisdiccional, en el cual tienen lugar las actuaciones alegatorias y

probatorias de las partes, quedando concretada la Litis, y resuelta.

PUNTOS CONTROVERTIDOS:
Son el resultado de la confrontacion de las posiciones de las partes o de los fundamentos
de la demanda y de la contestacion y, en su caso, de la reconvencion y su contestacion.

(Real Academia de la Lengua Esparfiola, 2001).
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VALORACION CONJUNTA:
La comprobacion judicial, por los medios que la ley establece, de la verdad de un hecho
controvertido del cual depende.

DIVORCIO:
El divorcio vincular produce la disolucion del vinculo matrimonial en la vida de los
esposos, por sentencia judicial, exigiéndose como regla, todos los derechos — deberes

personales y patrimoniales, sin perjuicio de algunas excepciones.

3. METODOLOGIA:

3.1Tipo y nivel de investigacion

3.1.1Tipo de investigacion: CUANTITATIVO —-CUALITATIVO

Cuantitativo: La investigacion, se inicia con el planteamiento de un problema delimita
doy concreto; se ocupara de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco
tedrico que guiard el estudio seré elaborado sobre la base de la revision de la literatura,
que, a su vez, facilitard la operacionalizacion de la variable (Hernadndez, Fernandez &
Batista,2010).

Cualitativo: Las actividades de recoleccion, analisis y organizacion de los datos se

realizardn simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

3.1.2. Nivel de investigacion: EXPLORATORIO -DESCRIPTIVO

Exploratorio: Porque la formulacion del objetivo, evidencia que el propdsito sera
examinar una variable poco estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion de
investigacion, no se han encontrado estudios similares; mucho menos, con una propuesta
metodoldgica similar. Por ello, se orientara a familiarizarse con la variable en estudio,
teniendo como base la revision de la literatura que contribuird a resolver el problema
(Herndndez, Fernandez & Batista, 2010).

Descriptivo: Porque el procedimiento de recoleccion de datos, permitird recoger
informacién de manera independiente y conjunta, su proposito sera identificar las
propiedades o caracteristicas de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Sera

un examen intenso del fendmeno, bajo la permanente luz de la revision de la literatura,
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orientada a identificar, si la variable en estudio evidencia, un conjunto de caracteristicas

que definen su perfil (Mejia, 2004).

3.2. Disefio de investigacion: NO EXPERIMENTAL, TRANSVERSAL,
RETROSPECTIVO

No experimental: Porque no habrd manipulacion de la variable; sino observacion y
analisis del contenido. El fendmeno sera estudiado conforme se manifesto en su contexto
natural, en consecuencia, los datos reflejardn la evolucidn natural de los eventos ajeno a

la voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectivo: Porque la planificacion y recoleccion de datos se realizara de registros, de
documentos (sentencias), en consecuencia, no habrd participacion del investigador
(Hernandez, Fernadndez & Batista, 2010). En el texto de los documentos se evidenciara el
fendmeno perteneciente a una realidad pasada.

Transversal o transeccional: Porque los datos perteneceran a un fendmeno que ocurrié
por Unica vez en el transcurso del tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista,
2010). Este fendmeno, quedd plasmado en registros 0 documentos, que viene a ser las
sentencias; por esta razon, aunque los datos se recolecten por etapas, siempre sera de un

mismo texto.

3.3. Objeto de estudio y variable en estudio

Objeto de estudio: Estara conformado por las sentencias de primera y segunda instancia,
sobre divorcio por causal de separacion hecho, existentes en el expediente N° 00433-2010-
0-2001-JR-FC-01, perteneciente al Segundo Juzgado Familia, del Distrito Judicial de
Piura — Piura 2020.

Variable: La variable en estudio es, la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia sobre divorcio por causal de imposibilidad de hacer vida en comuin.

3.4. Fuente de recoleccion de datos. Serd, el expediente judicial el N° 00433-2010-0-
2001-JR-FC-01, perteneciente al Segundo Juzgado de Familia, del Distrito Judicial de
Piura, seleccionado, utilizando el muestreo no probabilistico por conveniencia, por

cuestiones de accesibilidad (Casal, y Mateu; 2003).
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3.5. Procedimiento de recoleccion, y plan de andlisis de datos. Se ejecutara por etapas

o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle.

3.5.1. La primera etapa: abierta y exploratoria. Sera una actividad que consistira en
aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno, estard guiado por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension sera una conquista; es
decir, sera un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concretard, el
contacto inicial con la recoleccion de datos.

3.5.2. La segunda etapa: mas sistematizada, en términos de recoleccion de datos.

También, serd una actividad orientada por los objetivos, y la revisién permanente de la
literatura, porque facilitard la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicard las
técnicas de la observacion y el andlisis de contenido, y los hallazgos seran trasladados
literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion
de los datos de identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso

judicial seran reemplazados por sus iniciales.

3.5.3. La tercera etapa: consistente en un analisis sistematico. Serd una actividad
observacional, analitica, de nivel profundo orientada por los objetivos, articulando los
datos con la revision de la literatura.

El instrumento para la recoleccion de datos, serd una lista de cotejo validado, mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f), estara compuesto de pardmetros, normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, extraidos de la revision de la literatura, que se
constituiran en indicadores de la variable. Los procedimientos de recoleccion,

organizacion, calificacion de los datos y determinacion de la variable.

3.6. Consideraciones éticas

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de
igualdad (Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos principios, desde el
inicio, durante y despues del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio
de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales,
2005). Se suscribira una Declaracién de Compromiso

Etico.
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3.7. Rigor cientifico. Para asegurar la confirmabilidad y credibilidad; minimizar los
sesgos y tendencias, y rastrear los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez &
Batista, 2010), se ha insertard el objeto de estudio: sentencias de primera y segunda
instancia.
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IV. RESULTADOS

CUADRO 1. Parte expositiva de la sentencia de Primera Instancia sobre divorcio por causal de Separacion de Hecho; énfasis en la introduccién y la postura
de las partes en el Exp. N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01 del Distrito Judicial de Piura — Piura. 2020

RESOLUCION NUMERO: DIEZ

Piura, veinticuatro de octubre del afio dos mil doce

l. ANTECEDENTES:

decidira?. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion
de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado, éste ultimo
en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple

= Calidad de la Calidad de la parte expositiva
2 5 introduccion, y de la de la sentencia de primera
< g « postura de las partes instancia
g 235 Evidencia Empirica Parametros
ZYE = s £ |2 s £
2=% gl |§ls |2 |8 |= |E |s8 |%
= z (& |8 |< z |z |4 S | = g
88 = = = | = = =
- =
g 2
1| 2| 3| 4 5 |[1-21| 3-41 |5-6]|[7-81] [9-10]
1° JUZGADO DE FAMILIA 1. El encabezamiento evidencia:
EXPEDIENTE  : 00433-2010-0-2001-JR-FC-01 fa " individualizacion " de " la
sentencia, indica el N° de
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL . ,
- expediente, el numero de
S ESPECIALISTA: G.AS. resolucion que le corresponde a la
3) i . )
= MINISTERIO PUBLICO: PRIMERA FISCALIA DE FAMILIA sentencia,  lugar,  fecha  de
E DEMANDADO - P.N.M.A. ?xpedicio'n, -menciona al juez,
= Jueces, etc. Si cumple
- DEMANDANTE: C.F.F. 2. Evidencia el asunto: JEI
planteamiento de las X
SENTENCIA pretensiones? ; Cual es el
problema sobre lo que se
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VISTOS: Resulta de autos que en las paginas treinta y dos y treinta y
cinco se apersona a la instancia F.C.F., con la finalidad de interponer
demanda de divorcio por la causal de separacion de hecho, la misma
que dirige contra su cényuge M.A.P.N., mediante resolucién nimero
uno de la demanda es declarada inadmisible, siendo que con escrito
obrante en la pagina cuarenta y tres el demandado aclara su petitorio
agregando la causal de adulterio, de manera que siendo subsanadas las
omisiones advertidas, se admite a tramite la demanda por ambas
causales mediante resolucion ndmero dos, corriéndose traslado a la
parte demandada, con escrito obrante en las paginas sesenta y cuatro a
setenta y uno, la demandad absuelve el traslado de la demanda y
formula reconvencion; mediante la resolucién nimero cuarto se tiene
por contestada la demanda y se admite a trdmite la reconvencion por
indemnizacién por dafios y perjuicios, corriéndose traslado al
demandante; con escrito obrante en las paginas noventa y cuatro a
noventa y siete, el demandante absuelve la contestacién de la demanda
y la reconvencion y mediante resolucion nimero seis se tiene por
contestada la reconvencidn.

Mediante resolucion nimero siete de declaré saneado el proceso y
sefialé fecha para la audiencia de conciliacién y fijacién de puntos
controvertidos; la misma que se llevé a cabo en las paginas ciento veinte
y ciento veintiunos, y en las paginas ciento treinta y uno y ciento treinta
y cuatro se llevé a cabo la audiencia de actuaciéon de pruebas; y
habiéndose presentado escrito solicitando la emisién de la sentencia, es

el estado del presente proceso el de expedir la misma. —

4. Evidencia aspectos del proceso:
el contenido explicita que se tiene
a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades,
que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar.
Si cumple

5. Evidencia  claridad: e/
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Explicita 'y  evidencia
congruencia con la pretension del
demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia
congruencia con la pretension del
demandado. Si cumple

3. Explicita 'y evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes.

Si cumple
4. Explicita los puntos
controvertidos o aspectos

especificos respecto de los cuales

10
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1. MATERIA CONTROVERTIDA: se va resolver. Si cumple
5. Evidencia  claridad: el

Constituye materia controvertida del presente proceso determinar si se | contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
los efectos del articulo 345-A del Codigo Civil, asi mismo determinar | ;o16ricos.  Se asegura de no
si se dan los presupuestos de la causal de adulterio por parte del conyuge | anular;, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
de la demandada. ofrecidas. Si cumple

dan los presupuestos y requisitos legales para amparar la demanda de

divorcio por la causal de separacidn de hecho; y si corresponden fijar

y si corresponde determinar si corresponde una indemnizacion a favor

Postura de las partes

Fuente. Sentencia Primera Instancia, Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy Alta. Se derivo
de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En la introduccion, se encontraron
4 de los

5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; y la claridad; mientras que 1: los aspectos del proceso,
no se encontrd. Por su parte, en la postura de las partes, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado; explicita los puntos controvertidos o aspectos
especificos respecto de los cuales se va resolver; claridad; y la explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las

partes.

41



CUADRO 2. Parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la motivacion de los
hechos y la motivacién del derecho en el Exp. N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2020

o Calidad de la motivacién Calidad de la parte
T s de los hechos y el derecho| considerativa de la sentencia
238 de primera instancia
.3 Evidencia empirica Parametros
S E o o
22 ¢ g z g5 g g
o T @ Qo ks < | Q9 ks IS
> E >|s|8|lelz|3 |2 |8 |8 |3
£t- 5 S |a|S|<|S]|3 @ > < p
[
o 2 | 4] 6] 8 [10][[-41/[5-81]9-12][13- 16]|[17-20]
1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
1. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO DE LA | probados o improbadas.
DECISION: (Elemento  imprescindible,
. N . , expuestos en forma
. 1 El articulo 139.3 de la Constitucion Politica del Perd concordado con .
8 coherente, sin
§ el articulo I del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, reconocen que | contradicciones,
g toda persona tiene derecho a tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o | congruentes y concordantes
= . . . . l legad l
2z defensa de sus derechos o intereses, con su ejecucion a un debido proceso. con tos a eg“ Os por.tas
c o ] ) ] o o | partes, en funcion de los %
:g Asimismo, segun el articulo 11 del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, | joch0s  relevantes que
© . " .
2 el juez debe atender a que la finalidad concreta del proceso es resolver un | sustentan la
S conflicto de intereses o eliminar una incertidumbre, ambas con relevancia | Péfension(es).Si cumple
o ) ) ) o 2. Las razones evidencian la
juridica, haciendo efectivos los derechos sustanciales, y que con su finalidad fiabilidad de las pruebas. (Se
abstracta es lograr la paz social en justicia. realiza el andlisis individual
2. Se encuentra acreditado que las partes contrajeron matrimonio civil | e la fiabilidad y validez de
L . . . . los medios probatorios si la
el dia seis de marzo de mil novecientos ochenta y cinco ante la Municipalidad .
prueba practicada se puede
Distrital de Castilla, tal como consta del acta de matrimonio que corre en la | considerar fuente de
pagina diez, siendo que durante la relacién matrimonial procrearon a cuatro | conocimiento de los hechos,
se  ha  verificado los
requisitos  requeridos para

42



hijos, tres de ellos mayores de edad, conforme se acredita con las actas de
nacimiento obrantes en las paginas once a catorce.

3. El demandante en su escrito de demanda sefiala que su relacion
conyugal no duré mucho tiempo debido a que en su condicion de militar estaba
sujeto a cambios de domicilio, siendo que su esposa opt6 por hacer vida de
mujer soltera y decidié separarse, rehaciendo cada uno sus vidas, habiendo
transcurrido mas de quince afios desde que ocurrié la separacién, sin que exista
la posibilidad de reconciliacion, pues a la fecha su cényuge ha establecido una
nueva relacion de union de hecho, habiendo incluso procreado un hijo en el
afio 2004 llamado F.D.C.P., conforme acredit6 con el acta de nacimiento
obrante en la pagina treinta y uno.

4, Por su parte la demandada en su contestacion contradice lo sefialado
por el demandante, expresando que la causa de su separacién se debi6 a que
su conyuge decidi6 abandonarla y dejarla desamparada a su suerte junto a sus
cuatro hijos, debido a que tenia otra con la que vive actualmente y con la que
ha procreado tres hijos. Agreg6 que el demandante conocia de su relacion
extramatrimonial y de la existencia de su hijo F.D.C.P., desde el afio 2006, lo
que acredité con la copia de la contestacion de la demanda del Exp. 2006
obrante en la pagina cincuenta y seis, sefialando que la causal de adulterio, no
puede ser invocada porque ya caduco; asimismo formuld reconvencion
mediante la cual solicitdé que el demandante la indemnice con el importe del
S/. 50 000 soles por el dafio moral que le ha causado formulando una demanda
injuriosa en su contra, calificAndola de addltera.

5. Con escrito obrante en las paginas noventa y cuatro a noventa y siete,
el demandante contradice la reconvencién, sefialando que nunca hizo

abandono de hogar, si no que por su condicion de militar era trasladado a

su validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El  contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo Jjurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,
interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las méaximas de
la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a
conocer de un  hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.
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Motivacion del derecho

diversas ciudades y que su conyuge nunca quiso trasladarse con él; asi mismo
en relacién al adulterio invocado en la demanda, precisé que recién tomo
conocimiento de la relacidon extramatrimonial de su cényuge en febrero del
2010 cuando solicit6 la partida de nacimiento del menor F.D.C.P., respecto
que su cényuge no ha probado el dafio que supuestamente se le ha ocasionado
y que en razon que percibe una pension de alimentos y no puede sentirse
ofendida debido a que en efecto mantiene una relacion extramatrimonial.

6. En el presente caso la demandada alega que la causal de adulterio no
puede ser invocada por el articulo 339 del Cddigo Civil indica que la accion
basada en dicho supuesto caduca a los seis meses de conocida la causa por el
ofendido, y conforme se verifica en autos, de la copia de la contestacién de
demanda Exp. N° 1088-2006 sobre alimentos, el demandante en el
considerando quinto sefialé que tomd conocimiento que su conyuge habia
tenido un hijo extramatrimonial en el mes de agosto del 2006 cuando vino a la
ciudad de Piura para interponer la demanda de exoneracion de alimentos,
proceso numero Exp. N° 1321-2006 tramitado en el Sexto Juzgado de Paz
Letrado, lo que prueba que el demandante hace cinco afios ya tenia
conocimiento que su esposa habia incurrido en la causal de adulterio, sin
embargo, no accioné dejando transcurrir el plazo fijado por ley, por lo que ha
operado la caducidad de la accion basada en el adulterio.

7. El articulo 345-A del Cédigo Civil precisa que el que invoca la causal
de separacién de hecho debera acreditar que se encuentra al dia en el pago de
sus obligaciones alimenticias u otras que hayan sido pactadas por las partes,
en el presenta caso la demandada declar6 en la audiencia de pruebas de la
pégina ciento treinta y uno, que el demandante si cumple con sus obligaciones
con lo cual se verifica la concurrencia de los requisitos para la tramitacion del

presente proceso.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y
pretensiones (El contenido
seniala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
Su vigencia, 'y Su
legitimidad) (Vigencia en
cuanto validez formal y
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mds al
contrario que es coherente).

Si cumple
2. Las razones se orientan a
interpretar las  normas

aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun
el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razon de ser es la aplicacion

de  una(s) normac(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la

legalidad).Si cumple
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8. La separacion de hecho es definida por la doctrina como la
interrupcion de la cohabitacion de los conyuges por voluntad de unos de ellos
0 por ambos, sin alegacién imputable a una de las partes, salvo para la
determinacion de los efectos que produce el servicio, en donde si se tendra
presente qué cényuge fue el que causé que se frustrara el proyecto de vida del
otro.

9. La causal de separacion de hecho introducida en nuestro sistema
juridico tiene una naturaleza objetiva y subjetiva, ello debido a que no sélo se
configura con el cumplimiento de la separacidn fisica permanente y definitiva
de los conyuges, sino también es menester analizar la intencion deliberada de
uno de los cényuges o de ambos de nos querer reanudar la vida en comuin, y
en ese sentido es necesario establecer la responsabilidad de cada uno de ellos,
para asi determinar qué conyuge resulté agraviado de modo tal que se vele por
él que no se le agravie mas, todo en razén de saber sobe quien recaeran los

efectos que produce el divorcio.

10. Con todo ellos se verifica el incumplimiento de los deberes que nacen
del matrimonio, pero para la calificacion juridica de la causal de separacion de
hecho, se debe tener en cuenta tres elementos, como son I) elemento material
u objetivo: que es la evidencia del quebrantamiento permanente y definitivo
de la convivencia como lo es la ausencia de cohabitacion permanente de los
cényuges; siendo que en el presente caso se aprecia que los cényuges se
encuentran separados de forma definitiva desde hace mas de quince afios, lo
que ha quedado acreditado con la propia declaracién de la demandada, obrante
en el acta de audiencia de pruebas en la pagina ciento treinta y uno, asi como
la declaracién del demandante, quien en el mismo acto sefialé que desde el afio

1989 aproximadamente, se separd de su conyuge, con lo cual no se alberga las

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (EIl
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que
sirven de base para la
decision y las normas que le

dan el  correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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esperanzas de que la relacion matrimonial se reanude; I1) elemento subjetivo
0 psiquico: que es la intencion cierta de uno o ambos conyuges de no continuar
conviviendo, lo cual estd acreditado por la expresion de voluntad del
demandante, quien ha manifestado su deseo de divorciarse de su cdnyuge es
su escrito de demanda, sustentando ello en las relaciones convivenciales que
cada uno mantiene con personas diferentes, habiendo incluso procreado hijos
dentro de las misma; y por dltimo; 111) elemento temporal: que en el presente
caso, habiendo procread cuatro hijos, y siendo que al momento de interponer
la demanda, uno de ellos era menor de edad, debian transcurrir por lo menos
cuatro afios de la separacion, elemento que se encuentra acreditado con la
declaracion de la demandada, obrante en el acta de audiencia de pruebas en la
pagina ciento treinta y uno, por lo tanto ha transcurrido en exceso el plazo
fijado en el articulo 333 inc. 12 del cddigo civil.

11. El articulo 345.A del Cdédigo Civil establece que el juez velara por la
estabilidad econémica del cényuge que resulte perjudicado con la separacion
de hecho, bien sea sefialando una indemnizacion a su favor o la atribucion
preferente de bienes gananciales, en el presente caso se aprecia que el
demandante en su escrito de demanda, precisa durante el tiempo que se
encuentra separado de su conyuge, la demandada ha mantenido una relacién
de convivencia con A.C.S., con quien procre6 un hijo en el afio 2004,
conforme se puede apreciar del acta de nacimiento obrante en la pagina treinta
y uno; asimismo en su declaracién del demandante brindada en la audiencia
de pruebas, obrante en la pagina ciento treinta y tres, el demandante sefialé
que mantiene una relacién convivencial con otra persona, habiendo procreado
a su primera hija extramatrimonial el afio 1998.

12. De lo expuesto se infiere que los cdnyuges se separaron debido a falta

de comunicacién y trabajo del demandante, el cual significaba reiteradas
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salidas del hogar, siendo que al no existir acuerdo en ese extremo, se origind
una separacion definitiva, luego ambos mantuvieron relaciones
extramatrimoniales posteriores a la separacién de hecho, habiendo ambos
cényuges procreados hijos con terceras personas; asi mismo no se han actuado
otros medios probatorios que permiten inferir que los conyuges sufrieron
algln perjuicio a consecuencia de la separacion la cual debe ser indemnizada;
mas aun cuando de lo actuado en el proceso cada uno de ellos proyecto su vida
con tercera persona.

13. Asi mismo debe considerarse lo dispuesto en el articulo 342, que
indica: El juez sefiala en la sentencia la pension alimenticia que los padres, 0
uno de ellos debe abonar a los hijos, asi como la del marido debe pagar a la
mujer o viceversa. (Tercer pleno casatorio civil); al respecto si bien es cierto
que la obligacién alimentaria entre los conyuges esta prevista en la ley,
también es cierto que dicha obligacién se determind por Ultima vez en el
proceso numero 1015-2007 en el proceso sobre exoneracion de alimentos,
conforme se aprecia de la sentencia que consta en las pdginas veintinueve y
treinta; por lo tanto, cualquier variacion sobre la pensién alimenticia debe

tramitarse via accién.

Fuente. Sentencia Primera Instancia Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

Notal. El cumplimiento de los parametros de “la motivacion de los hechos” y “la motivacion del derecho” fueron identificados en el texto completo de

la parte considerativa.
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LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy Alta. Se
derivo de la calidad de la motivacién de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron de rango: baja y mediana, respectivamente. En la
motivacion de los hechos, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: razones que evidencian la seleccion de los hechos probados e
improbados; la claridad, las razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la valoracion conjunta;
razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; en la motivacion del derecho se encontraron
5 de los 5 parametros previstos: razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; la claridad; razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; y

razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; no se encontraron.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la calidad de la
aplicacién del principio de congruencia y de la descripcién de la decision, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura,

Piura. 2020
CALIFICACION Y RANGOS DE CALIFICAQION Y RANGOS DE
CALIFICACION DE LAS CALIFICACION DE LA DIMENSION:
Par_te SUBDIMENSIONES PARTE RESOLUTIVA
resolutiva de Muy | Baja |Mediana| Alta | Muy Muy Baja |Mediana| Alta Muy alta
la sen.tenC|a EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS baja Alta | baja
de primera 1-2 3-4] | [5-6] [7-8 [9-10]
instancia 1 2 3 4 S -2 1
1. El contenido evidencia
resolucion de todas las
1 DECISION: pretensiones oportunamente
deducidas. (Es completa) No
Por estas consideraciones de hecho y de cumple.
derecho, la sefiora Juez del Primer Juzgado de{o>  E| contenido evidencia
Familia, impartiendo justicia a nombre de la|resolucion nada mas que de
» o o las pretensiones ejercitadas
Nacion y con el criterio de conciencia que la (No se extralimita/Salvo que
o Ley autoriza, declara: la ley autorice pronunciarse
Aplicacion del més alla de lo solicitado). Si X
Principiode |FALLO: Declarando FUNDADA EN cumple.

Congruencia

PARTE la demanda de Divorcio por Causal

de Separacion de Hecho interpuesta por

F.C.F. contra M.A.P.N,, e
IMPROCEDENTE en cuanto a la causal de
adulterio; asi mismo en cuanto a la

RECONVECION se declara INFUNDADA
la indemnizacion a favor de la demandada; en
vinculo

consecuencia, i) Disuelto el

3. El contenido evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al
debate, en primera instancia.
Si cumple.

4. El contenido del
pronunciamiento  evidencia
correspondencia  (relacion
reciproca) con la parte
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Descripcion de
la decisién

matrimonial celebrado ante la Municipalidad
Distrital de Castilla el dia seis de marzo de mil
novecientos ochenta y cinco; ii) Fenecido el
régimen de sociedad de gananciales y la
extincion de los derechos sucesorios.

Notifiquese a las partes y en caso de no ser
apelada elévese en consulta a la Sala Civil
correspondiente y de ser el caso clrsese los
partes correspondientes al Registro de Estado
Civil 'y a los Registros Publicos

correspondientes.

expositiva y considerativa
respectivamente. Si cumple.

5. Las razones evidencian
claridad (EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos  retoricos. Se
asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Si
cumple.

1. El contenido del
pronunciamiento  evidencia
mencidén expresa de lo que se
decide u ordena. Si cumple.

2. El contenido del
pronunciamiento  evidencia
mencién clara de lo que se
decide u ordena. Si cumple.

3.El contenido del
pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir
con la pretension planteada/
el derecho reclamado, o la
exoneracion de una
obligacion. Si cumple.

4. El contenido del
pronunciamiento  evidencia
mencién expresa y clara a
quién le corresponde el pago
de los costos y costas del

10
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proceso, 0 la exoneracion si
fuera el caso. Si cumple.

5. El contenido del
pronunciamiento evidencian
claridad: EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos  retdricos. Se
asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

la parte considerativa.

Fuente. Sentencia Primera Instancia Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

Notal. ElI cumplimiento de los parametros de “la motivacion de los hechos” y “la motivacion del derecho” fueron identificados en el texto completo de

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: Muy Alta. Se derivé
de la calidad de la aplicaciéon del principio de congruencia, y la descripcién de la decision, que fueron de rango: mediana y mediana;
respectivamente. En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: resolucion de todas las
pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada méas que de las pretensiones ejercitadas, y la claridad; aplicacién de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad; y evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. Finalmente, en la descripcion de la decision se encontraron 5 de los 5
parametros previstos: evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; y la
claridad; evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion);

evidencian mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso).
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la calidad de
la introduccidn y de la postura de las partes, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01., Distrito Judicial de Piura, Piura. 2020

Parte CALIFICACION Y RANGOS | CALIFICACION Y RANGOS
expositiva de DE CALIFICACION DE LAS DE CALIFICACION DE LA
la sentencia SUBDIMENSIONES DIMENSION: PARTE
de segunda EXPOSITIVA
Instancia EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS Muy | Baja |Mediana| Alta [ Muy [ Muy | Baja [Mediana| Alta | Muy
baja Alta | baja Alta
1 2 3 4 5 [ a-| -1 [5-61 [[7-81]| [o-
2] 4] 10]
SEGUNDA SALA CIVIL DE PIURA 1.El encabezamiento
evidencia: la individualizacién
de la sentencia, indica el N°
EXPEDIENTE: 00433-2010-0-2001-JR-FC- |de expediente,
N°. Orden que le corresponde
01 dentro del expediente, lugar,
fecha de expedicion, menciona
MATERIA: DIVORCIO POR CAUSAL al juez, jueces, etc. Si cumple.
2. Evidencia el asunto: (El
DEPENDENCIA: PRIMER JUZGADO DE (planteamiento de las
pretensiones ¢Cual es el X

Introduccion

FAMILIA

DEMANDADO: P.N.M.A.

DEMANDANTE: C.F.F.

problema sobre lo que se
decidira, el objeto de la
impugnacion, o la consulta;
los extremos a resolver. Si
cumple.

3. Evidencia la
individualizacién de las
partes: se individualiza al

demandante, al demandado, y
al del tercero legitimado; éste
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SENTENCIA DE VISTA
RESOLUCION N° OCHO (8)
Piura, 05 de Marzo del 2012
VISTOS; por sus fundamentos Y
CONSIDERANDO:

I ANTECEDENTES:

PRIMERO: Resolucién materia de consulta

Es materia de consulta la sentencia contenida en la
Resolucién N° Diez, de fecha 24 de octubre Gltimo, que
obra de folios 143 al 147, que declara FUNDADA en
parte la demanda de Divorcio por causal de separacion
de hecho incoada por F.C.F., contra M.A.P.N., e
IMPROCEDENTE en cuanto a la causal de adulterio;
y en cuanto a la Reconvencién INFUNDADA la
indemnizacion a favor de la demandad; que dispone la
disolucion del vinculo matrimonial contraido entre las
partes el dia 6 de marzo de mil novecientos ochenta y
cinco, fenecido el régimen de sociedad de gananciales
y la extincidn de los derechos sucesorios.

SEGUNDO: Fundamento de la resolucion en
consulta

La sentencia se sustenta en el numeral 12 del articulo
133 del Cadigo Civil que permite el divorcio por la
separacion de hecho de los conyuges durante un

periodo ininterrumpido de dos afios, dicho plazo sera

altimo en los casos que hubiera
en el proceso). Si cumple.

4. Evidencia  aspectos  del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que
se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacién/o la consulta (El
contenido explicita los
extremos impugnados en el
caso que
corresponda). Si cumple.

10
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Postura de las
partes

de cuatro afios si tuviesen hijos menores de edad;
asimismo, en el articulo 339 el mismo que establece
que la accién basada en la causal de adulterio caduca a
los seis meses de conocida la causal por el ofendido; y
ademas en el articulo 345-A sobre indemnizacion
amparando la demanda de divorcio por la causal de

separacion de hecho.

TERCERO: Objeto de la consulta

La sentencia se eleva en consulta de ley, al no haber
sido apelada, de conformidad con el articulo 359 del
Codigo Civil, elevandose los autos a esta Superior
Instancia, mediante Oficio N° 0028-2012-JFP, de fecha
10 de enero del 2012.

CUARTO: Controversia materia de consulta

El tema a dilucidar ante esta Superior Instancia consiste
en determinar, si corresponde 0 no que se apruebe la
sentencia consultada, que declara fundad la demanda

de divorcio por causal de separacion de hecho.

2. Explicita y  evidencia
congruencia con los
fundamentos facticos/juridicos
que sustentan la
impugnacioén/o la consulta. Si
cumple.

3. Evidencia la pretensién(es)
de quién  formula la
impugnacién/o  de  quién
ejecuta la consulta. Si cumple.

4. Evidencia la(s)
pretension(es) de la parte
contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita
el silencio o inactividad
procesal. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, 0
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango Muy Alta. Se derivé
de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: medianay alta, respectivamente: En la introduccion, se encontraron
5 de los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; y la claridad; la individualizacion de las partes y aspectos del proceso, no se
encontraron. De igual forma en, la postura de las partes se encontrd 5 de los 5 pardmetros previstos: evidencia la pretension de quien formula la
impugnacion; el objeto de la impugnacion, y explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la

impugnacion; y la claridad; evidencia las pretensiones de la parte contraria al impugnante.
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la calidad
de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-02, Distrito Judicial
de Piura, Piura. 2020

CALIFICACION Y

CALIFICACION Y RANGOS DE

RANGOS DE CALIFICA(;ION DE LA
CALIFICACION DE DIMENSION: PARTE
) LAS CONSIDERATIVA
EVIDENCIA EMPIRICA PARAMETROS SUBDIMENSIONES
SUB DIMENSION Muy | Baja |Medi| Alta| Muy | Muy | Baja | Media| Alta Muy
baja ana Alta | baja na Alta
2 4 6 8 | 10 | 41| (58] | [7-12] | [13-16] | [17-20]
L. ANALISIS 1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
QUINTO: EI Codigo Civil Peruano en su inciso 12 del|probados 0
articulo 333° sefiala como CAUSAL DE DIVORCIO “LA |improbadas.(Elemento
. imprescindible, expuestos
SEPARACION DE HECHO” esto es cuando los conyuges| P oo <" XpUesk
en forma coherente, sin
se encuentran facticamente separados durante un periodo | contradicciones,
ininterrumpido de 2 afios, 0 de 4 si los conyuges tuvieran | congruentes y
. concordantes con los
hijos menores de edad.
alegados por las partes, en
SEXTO: Del analisis del caso sub — materia, fluye: a) Que, | funcion de los hechos
el proceso ha sido tramitado como uno de conocimiento | relevantes que sustentan la
dandose cumplimiento al articulo 478° del Codigo Procesal | Pretension(es).Si cumple.
Motivacidn de los ivi jé i
hoohos Civil, habiéndose conferido traslado de la demanda y 2 Las razones evidencian la
efectuado los actos procesales de acuerdo a su naturaleza; | fiabilidad de las
b) Que, presentandose los elementos constitutivos de la|Pruebas. (Se  realiza el X
andlisis individual de Ia

causal invocada: el elemento objetivo material que consiste
en el cese efectivo de la convivencia en forma permanente

y definitiva; cuya evidencia es el apartamiento de los

fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar  fuente de
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Motivacién de
derecho

cényuges por voluntad expresa o tacita de uno o de ambos
consortes; el elemento subjetivo o psiquico que es la
intencion cierta de uno de ambos conyuges de no continuar
conviviendo; sin que una necesidad juridica lo imponga y
el elemento temporal, que es el caracter permanente de la
falta de controversia.

SETIMO: Al constatarse el cumplimiento de los
elementos constitutivos de la causal de separacion de
hecho, es decir el hecho de que los conyuges no tienen
convivencia por mas de 16 afios, més aun cuando esta
separacion es definitiva porque se constata que ambos
cényuges han iniciado relaciones extramaritales y producto
de las mismas han procreado hijos, comprobandose la no
intencidon de regresar a la vida comun y por ultimo el
mantener este tiempo de separacion de forma
ininterrumpida, amerita conceder el divorcio por causal de
separacion de hecho.

OCTAVO: Que respeto a la pretension de divorcio por
causal de adulterio, ha quedado acreditado, bajo el escrito
N° 06 ingresado bajo el expediente N° 1088-2006,
interpuesto por el hoy demandante bajo su propia
declaracién ... que recién eh tomado conocimiento de que
la demandada habia tenido un hijo extramatrimonial,
cuando en el mes de agosto del presente afio, he venido a la
ciudad de Piura ...” escrito que fue ingresado con fecha 11

de diciembre del 2006, d esta forma ha transcurrido mas de

conocimiento de los hechos,
se ha verificado los
requisitos requeridos para
su validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion
unilateral de la pruebas, el
6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,
interpreta la  prueba,
para saber su
significado). Si cumple.

4.Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma
conviccion  respecto  del
valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto). Si
cumple.

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni

20
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seis meses desde que el demandante ha tenido
conocimiento del hecho con el cual sustenta la causal de
de

extramatrimonial por parte de la demandada, motivo por el

adulterio; es decir, el nacimiento un hijo
que estando en razon del articulo 339° del Cadigo Civil,
esta accion ya ha caducado, con lo cual correctamente
amerita haberla declarado improcedente.

NOVENO: EIl Tercer Pleno Casatorio Civil, establece en
su fundamento 49 “... en nuestro sistema juridico, el
divorcio por causal de separacion de hecho se sustenta en
causa no inculpatoria; por cuanto puede demandar el
divorcio cualquiera de los conyuges, sea culpable o
inocente de la separacion de hecho y aun cuando no haya
mediado el acuerdo de los cényuges para el apartamiento.
En consecuencia, la indemnizacién, en su caso, la
adjudicacion de bienes de la sociedad conyugal, se debe
establecer a favor del cényuge que resulte mas perjudicado
con la separacion de hecho y esta indemnizacion debe
comprender tanto el menoscabo patrimonial como el dafio
a la persona, en el que se comprende el dafio moral”; de esta
forma en el presente caso, no se ha acreditado el menoscabo
patrimonial ni el dafio moral en ninguno de los conyuges,
puesto que luego de la separacion del demandante ha
cumplido con pasar los alimentos constantemente a sus
hijos y a la demandada; asimismo, ambos reiniciaron su

vida con nuevas parejas extramaritales; y por ultimo no

viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas. Si
cumple.

1. Las razones se orientan a
que la(s)
norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a

evidenciar

los hechos y pretensiones.
(E1l contenido senala la(s)
norma(s) indica que es
véalida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en
validez formal y

cuanto a

legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).
Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el

procedimiento utilizado por
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habiendo pruebas fehacientes que acrediten el perjuicio
resultante de la separacion en alguno de los conyuges, y no
estando comprobada una actitud dolosa por parte del
demandante después de la separacién, no es viable fijar
indemnizacién a favor del alguno de los cényuges, por lo
tanto correctamente se ha declarado infundado el pedido de
la demandad en su escrito de reconvencion sobre la fijacion
de una indemnizacion a su favor; razones por las cuales se

debe aprobar la resolucion venida en grado.

el juez para dar significado a
la norma, es decir como
debe entenderse la norma,
segun el juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar  los  derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razon de ser es la aplicacion

de una(s) normag(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la

legalidad).Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre
los hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido  evidencia que
hay nexos, puntos de unioén
que sirven de base para la
decision y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple.

5. Evidencia claridad (EI
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
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receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

Motivacién del
Derecho

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01., del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA: El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: Muy Alta. Se
derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacién del derecho, que fueron de rango: alta y muy alta; respectivamente. En la
motivacion de los hechos, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o
improbados; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia; y la claridad; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. Finalmente, en la motivacion del derecho, se
encontraron los 5 parametros previstos: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones

se orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad.
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CUADRO 6. Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia divorcio por causal de separacion de hecho; con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision en el Exp. N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01- Distrito Judicial de Piura — Piura. 2020

Calidad de la aplicacién

Calidad de la parte resolutiva

f -cgs del principio de de la sentencia de segunda
g 3 congruencia, y la instancia
=38 Evidencia empirica Parédmetros descripcién de la decision
— (&)
g 3 g © < c | © <
H < h < c = < c =
'G5 C o < < | Q < <
s 2.5 > c | © © > > © S © >
L o > = D = > =] 'S D = S
E = = o | =2 |<| 2| =2 ) = < p
[<5]
oo 1 2 3 4 5 [[1-2]|[3-4]|[5-6]|[7-8] |[9-10]
1. El  pronunciamiento
evidencia resolucion de todas
I DECISION las pretensm_nes formulgdas
en el recurso impugnatorio/ o
3 o L N los fines de la consulta. (Es
c Por estos fundamentos, administrando justicia al nombre de la Nacion y con completa) Si cumple
g el criterio de conciencia que la Ley autoriza, los sefiores Jueces Superiores o
c ) o . . ) 2. El  pronunciamiento
S integrantes de la Segunda Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura; ; ; P4
O evidencia resolucion nada X
3 RESOLVIERON: mas que de las pretensiones
% . . » . formuladas en el recurso
3 APROBAR la sentencia contenida en la Resolucién N° DIEZ de impugnatorio/ o la consulta
= fecha 24 de octubre Gltimo, que obra de folios 143 al 147, que declara | (NO se extralimita)/Salvo que
o . . » la ley autorice pronunciarse
s FUNDADA EN PARTE la demanda de divorcio por causal de separacion de | mgs all4 de lo solicitado). Si
S hecho, incoada por F.C.F., contra M.A.P.N., IMPROCEDENTE en cuanto a | cumple
(&)
8 la causal de adulterio; y en cuanto a la Reconvencion INFUNDADA la | 3 g pronunciamiento
< indemnizacion a favor de la demandada, con los demas que contiene. evidencia aplicacion de las
. . . dos reglas precedentes a las
En los seguidos por C.F.F., contra P.N.M., sobre divorcio por causal de | -,estiones introducidas y
separacion de hecho, y los devolvieron; Juez Superior ponente Sefior C.C. sometidas  al debate, en
segunda instancia. Si cumple
10
4. El  pronunciamiento
evidencia correspondencia
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Descripcion de la decision

Ss.

G.Z.

C.M.

L.L.CH.

(relacion reciproca) con la
parte expositiva y
considerativa

respectivamente. Si cumple

5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.

1. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa
de lo que se decide u ordena.
Si cumple

2. El  pronunciamiento
evidencia mencion clara de
lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El  pronunciamiento
evidencia a quién le
corresponde cumplir con la
pretension  planteada/ el
derecho reclamado/ o la
exoneracion de una
obligacion/ la aprobacion o
desaprobacién de la consulta.
Si cumple

4. El  pronunciamiento
evidencia mencion expresa y
clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas

63




del proceso/ o la exoneracion
si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 0043-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango: Muy Alta. Se derivo
de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En
la aplicacion del principio de congruencia, se encontrd 5 de los 5 parametros previstos: resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio; resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; evidencia correspondencia con la parte
expositiva y considerativa, respectivamente. Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontrd 5 de los 5 parametros: mencidn expresa
de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; mencidn expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos

y costas del proceso (o la exoneracion), y la claridad; mencidn expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el

derecho reclamado).
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho; segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura, Piura 2020

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primeraa instancia

dimensiones
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable 2. 8 '§ < s 2 s
estudio la variable sE & S8 = S 3
Calificacion de las dimensiones
<
zz|le |S42 |28
=5|@m s < |=< [1-8] | [19-16]1|[17 247 [25-321 | [33 - 40
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
[7 - 8] Alta
< Parte 10 3
> expositiva Postura de [5 - 6] Mediana
= las partes )
g X [3 - 4] Baja
= [T-2] Muy baja
<
g 2 4 |6 |8 |10 [17 -20] Muy alta
‘5_ Parte [13 - 16] Alta 40
L considerativa ., 20 3
© Motivacién [9-12] Mediana
.g de los hechos X
=
e Motivacion del derecho [5-8] Baja
s X
2 [1- 4] Muy baja
<
> 1 2 3 4 5
= [9 - 10] Muy alta
b= Parte Aplicacién del Principio de 10
,'g resolutiva congruencia X [7 - 8] Alta
<
®) Descripcion de la decision [5 - 6] Mediana
X
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia de Primera Instancia, Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00454-2015-0-2001-JR-FC-02, del Distrito Judicial de

Piura, fue de rango: Muy Alta
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho; segln los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, Distrito Judicial de Piura, Piura 2020

Determinacion de la variable: Calidad de la
Calificacion de las sub sentencia de segunda instancia
dimensiones
Variable en | Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable 2.9l s B = s 2=
estudio la variable S8 & S B < S
Calificacion de las dimensiones
<
2|2 (B2 | EE
=5|a s< =< [1-8] [ [9-16] {117 241 [25-321 | [33 - 40]
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X
[7 - 8] Alta
Parte 10 3
expositiva Postura de [5 - 6] Mediana
= las partes .
g X [3 - 4] Baja
8 [T-2] Muy baja
=
3 2 4 6 8 10 [17 -20] Muy alta
£
& Parte [13 - 16] Alta
° considerativa L 20 :
= Motivacién X [9-12] Mediana 40
.g de los hechos
=
g Motivacion del derecho X [5-8] Baja
L
= [1- 4] Muy baja
D
: 1 2 3 4 5
s [9 - 10] Muy alta
= Parte Aplicacién del Principio de 10
o resolutiva congruencia X [7 - 8] Alta
Descripcion de la decision [5 - 6] Mediana
X
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente. Sentencia Segunda Instancia, Expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01, del Distrito Judicial de Piura, Piura.
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LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00454-2015-0-2001-JR-FC-02, del Distrito

Judicial de Piura fue de rango: Muy Alta.
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4.1. ANALISIS DE RESULTADOS:

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera 'y
segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N°
00433-2010-0-2001-JR-FC-01, perteneciente al Distrito Judicial de Piura, fueron de rango
muy alta y muy alta, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7 y 8).

RESPECTO A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA:

Su calidad, fue de rango muy alta; de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por el Segundo
Juzgado de Familia de la ciudad del Piura, del Distrito Judicial de Piura (Cuadro 7).

Asimismo, su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta,

respectivamente (Cuadros 1, 2y 3).

1. LA CALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:

Se determind con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango

alta y alta, respectivamente (Cuadro 1).

La calidad de la introduccion, se hallaron 5 de los 5 pardmetros previstos: el
encabezamiento; el asunto; la individualizacidn de las partes; la claridad; y los aspectos del

proceso.

Asimismo, la calidad de postura de las partes, se hallaron 5 de los 5 pardmetros previstos:
explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia
congruencia con la pretension del demandado; explicita los puntos controvertidos o aspectos
especificos respecto de los cuales se va resolver; la claridad; y explicita y evidencia

congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes.
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2. LACALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:
Se determin®; en base a los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos y la
motivacion del derecho, donde fueron de rango muy alta y muy alta (Cuadro 2).

Respecto a la motivacion de los hechos se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:
razones gue evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la claridad; las
razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia.

Asimismo, en la motivacién del derecho, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos:
razones orientadas a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada(s) ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a respetar los derechos
fundamentales; y la claridad; razones orientadas a interpretar las normas aplicadas; y
razones orientadas a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la

decisién.

3. LACALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:

Se determiné en base a los resultados de la calidad, de la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcion de la decision, que fueron de rango muy alta y muy alta,
respectivamente (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 parametros
previstos: resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada
mas que de las pretensiones ejercitadas, y la claridad; aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la
claridad; y evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y

considerativa respectivamente.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos:
evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que
se decide u ordena; y la claridad; evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada (el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion); evidencian mencion
expresa y clara a quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la

exoneracion si fuera el caso).
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RESPECTO A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA:

Su calidad, fue de rango muy alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por la Sala
Civil Especializado en Familia de Piura, perteneciente al Distrito Judicial de Piura (Cuadro
8).

Asimismo, su calidad se determin6 en base a los resultados de la calidad de su parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango: alta, muy alta, y muy alta,

respectivamente (Cuadros 4, 5y 6).

4, LA CALIDAD DE SU PARTE EXPOSITIVA FUE DE RANGO MUY ALTA.:
Se determind con énfasis en la introduccién y la postura de las partes, que fueron de rango

muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el

asunto; y la claridad; la individualizacion de las partes y aspectos del proceso.

Asimismo en la postura de las partes, se encontrd 5 de los 5 parametros previstos: evidencia
la pretension de quien formula la impugnacién; el objeto de la impugnacion, y explicita 'y
evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la

impugnacion; y la claridad; evidencia la pretensiones de la parte contraria al impugnante.

5. LACALIDAD DE SU PARTE CONSIDERATIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:
Se determind con énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que

fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron 5 de los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad; las razones evidencian la

fiabilidad de las pruebas.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las

razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de acuerdo
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a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; las
razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a

establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision; y la claridad.

6. LA CALIDAD DE SU PARTE RESOLUTIVA FUE DE RANGO MUY ALTA:

Se determind con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de
la decisidn que fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de congruencia, se encontraron 5 de los 5 pardmetros previstos:
resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion nada
mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; aplicacion de las dos
reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia,
y la claridad; evidencia correspondencia con la parte expositiva y considerativa,

respectivamente.

Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontraron 5 de los 5 pardmetros: mencion
expresa de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; mencién
expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la
exoneracion), y la claridad; mencion expresay clara a quién le corresponde cumplir con la

pretension planteada (el derecho reclamado).

V. CONCLUSIONES

Se concluyo que la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio
por causal de separacién de hecho, en el expediente N° 00433-2010-0-2001-JR-FC-01
Distrito judicial de Piura — Piura. 2020, fueron de rango muy alta, de acuerdo a los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el

presente estudio (Cuadro 7 y 8).

5.1. En relacion a la calidad de la sentencia de primera instancia.

Se concluyé que, fue de rango muy alta; se determin6 en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y 3). Fue
emitida por el Segundo Juzgado de Familia de Piura.
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5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura de
las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el
asunto; la individualizacion del acusado; la claridad y los aspectos del proceso.

En la postura de las partes se encontraron los 5 parametros previstos: explicita y evidencia
congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes, y la claridad; mientras que: explicita los puntos
controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver.

5.1.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacién de los hechos
y la motivacion del derecho, fue de muy alta (Cuadro 2).

En la motivacion de los hechos se encontraron los 5 pardmetros previstos: razones que
evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; y la claridad, las razones
que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; razones que evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y
las maximas de la experiencia.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones se
orientan a evidenciar que las normas aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los
hechos y pretensiones de las partes, del caso concreto; las razones se orientan a interpretar
las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las
razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la

decisién y la claridad.

5.1.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del principio de
congruencia y la descripcién de la decisién, fue de rango muy alta (Cuadro 3).

En la aplicacidon del principio de congruencia, se encontraron los 5 parametros previstos:
resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas; resolucion nada mas que
de las pretensiones ejercitadas, aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia y la claridad; y evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa

respectivamente; y la claridad.

En la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros previstos: evidencia

mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se decide
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u ordena, evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho
reclamado, o la exoneracion de una obligacion); evidencian mencién expresa y clara a
quien le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera
el caso); y la claridad.

5.2. En relacién a la calidad de la sentencia de segunda instancia.

Se concluyé que, fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5 y 6). Fue
emitida por la Primera Sala Civil, el pronunciamiento fue: Confirmaron la sentencia
contenida en la Resolucion N° 16, de fecha 10 de junio del 2013. (Expediente N° 01112-
2015-0-2001-JR-CI-02).

5.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura de
las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

En la introduccién, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el asunto;la
individualizacion de las partes, aspectos del proceso, el encabezamiento; y la claridad.
En la postura de las partes, se encontrd los 5 pardmetros: evidencia el objeto de la
impugnacion; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos
que sustentanla impugnacidén;evidencia la pretensiones de quién
formula la impugnacion; y evidencia las pretensiones de la parte contraria al

impugnante o explicita el silencio o inactividad procesal y la claridad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los hechos
y la motivacion del derecho fue de rango muy alta (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones
evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian
aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la experiencia, las razones evidencian la fiabilidad de las
pruebas; y la claridad.

En la motivacién del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos: las razones se
orientan a evidenciar que las normas aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los

hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas; las
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razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a

establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision y la claridad.

5.2.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de
congruencia y la descripcién de la decisién, fue de rango muy alta (Cuadro 6).

En cuanto al principio de congruencia, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente; el contenido
el pronunciamiento evidencia resolucion, nada mas que de las pretensiones ejercitadas en
el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; y
la claridad.

En la descripcion de la decision, los 5 pardmetros se cumplieron: “mencidn expresa de lo
que se decide u ordena”; “mencién clara de lo que se decide u ordena”; “a quién le
corresponde cumplir con la pretension planteada™; “mencidn expresa y clara a quién le

corresponde el pago de los costos y costas del proceso”; y “la claridad”.
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ANEXO 1

Cuadro de Operacionalizacion de la VVariable Calidad de Sentencia — Primera

Instancia

OBJETODEES
TUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

=0 ZE=2Z2EW

CALIDADDE
LASENTENC
IA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El  encabezamiento  evidencia:la
individualizaciondelasentencia,indica
elniimerode expediente, el niumero de
resolucion quelecorresponde a la sentencia,
lugar,fechadeexpedicion, menciona al juez,
jueces, etc.Sicumple/ No cumple

2.Evidencia el asunto:/E! planteamiento de
las pretensiones? ; Cudl es el problema sobre lo
que se decidira?.Sicumple/ No cumple
3.Evidencia la individualizaciéndelaspartes:
se individualiza aldemandante, al demandado,
v al deltercerolegitimado, éste ultimo en los
casos que hubiera en el proceso).Sicumple/
No cumple

4.Evidencia  los  aspectosdelproceso:e/
contenidoexplicitaquesetienealavistaunproces
oregular,sinviciosprocesales, sin nulidades,
quesehaagotadolosplazos,lasetapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que
hallegadoelmomentodesentenciar. Sicumple/
No cumple

5.Evidencia  claridad:e/ contenido  del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.Si cample/ No cumple.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple/ No
cumple

2.Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado.Si cumple/ No
cumple

3.Explicitayevidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/ No cumple

4.Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales se
va resolver. Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No cumple

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la
selecciondeloshechos probados o
improbadas.(Elementoimprescindible,expues
tosenformacoherente,sincontradicciones,cong
ruentesyconcordantesconlosalegadosporlaspa
rtes,enfunciondeloshechosrelevantesquesuste
ntanlapretension(es).Si cumple/ No cumple
2.Las razones evidencian la
fiabilidaddelaspruebas.(Se realizo
elanalisisindividualdelafiabilidadyvalidezdelo
smediosprobatoriossilapruebapracticada  se
puedeconsiderarfuentedeconocimientodeloshe
chos, severificolosrequisitosrequeridosparasu
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PARTE
CONSIDERATIVA

validez).Si cumple/ No cumple

3. Las razones evidencian
aplicaciéndelavaloraciénconjunta.(Elconten
idoevidenciacompletitudenlavaloracion, y
novaloracionunilateraldelaspruebas,elorgano
jurisdiccionalexaminé
todoslosposiblesresultadosprobatorios,

interpreto laprueba, para
sabersusignificado).Si cample/ No cumple
4.Las razones evidencia

aplicaciéndelasreglasdelasanacriticaylasma
ximasdelaexperiencia.(Conlocualeljuezform
aconviccionrespectodel
valordelmedioprobatorioparadaraconocerdeu
nhechoconcreto).No cumple/ No cumple
5.Evidencia claridad(El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/ No cumple

Motivacion del derecho

1.Las razones se orientan a evidenciar que
la(s) normacs) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/
contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
vdlida, refiriéndose a su  vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanto validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene
a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente). Si cumple/ No
cumple

2. Las razones se orientan a interpretarlas
normas aplicadas. (E/ contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segun el juez)No
cumple/ No cumple
3.Lasrazonesseorientanarespetarlosderech
osfundamentales. (La motivacion evidencia
quesurazondesereslaaplicaciondeuna(s)
norma(s)razonada,evidenciaaplicaciondelale
galidad).Si cumple/ No cumple

4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision.(E! contenido evidencia
que hay nexos, puntos de union que sirven de
base para la decision y las normas que le dan
el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/ No cumple
5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellenguaje
noexcedeniabusadelusodetecnicismos,tampoc
odelenguasextranjeras,niviejostopicos,argum
entosretoricos.Seaseguradenoanular,operderd
evistaquesuobjetivoes,queelreceptordecodifiq
uelasexpresionesofrecidas).Si cumple/ No
cumple

1.Elpronunciamientoevidenciaresoluciénde
todaslaspretensionesoportunamente
ejercitadas.(Escompleta)Si  cumple/  No
cumple
2.Elcontenidoevidenciaresolucionnadamas,
guedelaspretensionesejercitadas (No  se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse méas all4 de lo solicitado) Si
cumple/ No cumple

3.El contenido evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia.Si cumple/ No cumple
4.Elcontenidodelpronunciamientoevidencia
correspondencia(relaciénreciproca)conlapar
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio
de Congruencia

teexpositivayconsiderativarespectivamente.
Si cumple/ No cumple
5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellenguaje
noexcedeniabusadelusodetecnicismos,tampoc
odelenguasextranjeras,niviejostopicos,argum
entosretdricos.Seaseguradenoanular,operder
devistaquesuobjetivoes,queelreceptordecodifi
quelasexpresionesofrecidas).Si  cumple/ No
cumple

Descripcion de la
decision

1.El pronunciamiento evidencia
menciénexpresadeloquesedecideuordena.Si
cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion
clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple
3.Elpronunciamientoevidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién.No cumple/
Si cumple
4.Elpronunciamientoevidenciamenciénexp
resayclara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso.No cumple/ Si
cumple

5.Evidenciaclaridad:
Elcontenidodellenguajenoexcedeniabusadelus
odetecnicismos,tampocodelenguasextranjeras
,niviejostopicos,argumentosretoricos.Seasegu
radenoanular,operderdevistaquesuobjetivoes,
queelreceptordecodifiquelasexpresionesofreci
das.Si cumple/ No cumple.

82




OBJETODEES
TUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

= ZE=2Z2EW

CALIDADDE
LASENTENC
IA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El  encabezamiento  evidencia:la
individualizaciondelasentencia,indica
elniimerode expediente, el nimero de
resolucion quelecorresponde a la sentencia,
lugar,fechadeexpedicion, menciona al juez,
jueces, etc.Sicumple/ No cumple
2.Evidencia el
asunto. / Elplanteamientodelaspretensiones?
Cual
eselproblemasobreloquesedecidird?.Sicumpl
e/ No cumple

3.Evidencia la individualizaciéndelaspartes:
se individualiza aldemandante, al demandado,
v al deltercerolegitimado; éste ultimo en los
casos que hubiera en el proceso).Sicumple/
No cumple

4.Evidencia  los  aspectosdelproceso:e/
contenidoexplicitaquesetienealavistaunproces
oregular,sinviciosprocesales, sin nulidades,
quesehaagotadolosplazos,lasetapas, advierte
constatacion, aseguramiento  de  las
 formalidades del proceso, que
hallegadoelmomentodesentenciar. Sicumple/
No cumple

5.Evidencia  claridad:e/  contenido  del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.Si cample/ No cumple.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Si cumple/ No
cumple

2.Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado.Si cumple/ No
cumple

3.Explicitayevidencia congruencia con los
fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple/ No cumple

4.Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales se
va resolver. Si cumple/ No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/ No cumple

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la
selecciondeloshechos probados [
improbadas.(Elementoimprescindible,expues
tosenformacoherente,sincontradicciones,cong
ruentesyconcordantesconlosalegadosporlaspa
rtes,enfunciondeloshechosrelevantesquesuste
ntanlapretension(es).Si cumple/ No cumple
2.Las razones evidencian la
fiabilidaddelaspruebas. (Se realizo
elanalisisindividualdelafiabilidadyvalidezdelo
smediosprobatoriossilapruebapracticada  se
puedeconsiderarfuentedeconocimientodeloshe
chos, severificolosrequisitosrequeridosparasu
validez).Si cumple/ No cumple
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3. Las razones evidencian
aplicaciéndelavaloraciénconjunta.(Elconten
idoevidenciacompletitudenlavaloracion, y
novaloracionunilateraldelaspruebas,elérgano
jurisdiccionalexaminé
todoslosposiblesresultadosprobatorios,

interpreto laprueba, para
sabersusignificado).Si cumple/ No cumple
4 Las razones evidencia

aplicaciéndelasreglasdelasanacriticaylasma
ximasdelaexperiencia.(Conlocualeljuezform
aconviccionrespectodel
valordelmedioprobatorioparadaraconocerdeu
nhechoconcreto).No cumple/ No cumple
5.Evidencia claridad(El contenido  del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/ No cumple

Motivaciondelderecho

1.Las razones se orientan a evidenciar que
la(s) normacs) aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/
contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanto validez
formal y legitimidad, en cuanto no contraviene
a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente). Si cumple/ No
cumple

2. Las razones se orientan a interpretarlas
normas aplicadas. (E/ contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir como
debe entenderse la norma, segun el juez)No
cumple/ No cumple
3.Lasrazonesseorientanarespetarlosderech
osfundamentales. (La motivacion evidencia
quesurazondesereslaaplicaciondeuna(s)
norma(s)razonada,evidenciaaplicaciondelale
galidad).Si cample/ No cumple

4. Las razones se orientan a establecer
conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision.(E/ contenido evidencia
que hay nexos, puntos de union que sirven de
base para la decision y las normas que le dan
el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple/ No cumple
5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellenguaje
noexcedeniabusadelusodetecnicismos,tampoc
odelenguasextranjeras,niviejostopicos,argum
entosretoricos.Seaseguradenoanular,operderd
evistaquesuobjetivoes,queelreceptordecodifiq
uelasexpresionesofrecidas).Si cumple/ No
cumple

Aplicacién del Principio
de Congruencia

1.Elpronunciamientoevidenciaresoluciénde
todaslaspretensionesoportunamente
ejercitadas.(Escompleta)Si  cumple/  No
cumple
2.Elcontenidoevidenciaresoluciénnadamas,
guedelaspretensionesejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alla de lo solicitado) Si
cumple/ No cumple

3.El contenido evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia.Si cumple/ No cumple
4.Elcontenidodelpronunciamientoevidencia
correspondencia(relaciénreciproca)conlapar
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PARTE
RESOLUTIVA

teexpositivayconsiderativarespectivamente.
Si cumple/ No cumple
5.Evidenciaclaridad(Elcontenidodellenguaje
noexcedeniabusadelusodetecnicismos,tampoc
odelenguasextranjeras,niviejostopicos,argum
entosretdricos.Seaseguradenoanular,operder
devistaquesuobjetivoes,queelreceptordecodifi
quelasexpresionesofrecidas).Si  cumple/ No
cumple

Descripcion de la
decision

1.El pronunciamiento evidencia
menciénexpresadeloquesedecideuordena.Si
cumple/ No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién
clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/ No cumple
3.Elpronunciamientoevidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién.No cumple/
Si cumple
4.Elpronunciamientoevidenciamenciénexp
resayclara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso.No cumple/ Si
cumple

5.Evidenciaclaridad:
Elcontenidodellenguajenoexcedeniabusadelus
odetecnicismos,tampocodelenguasextranjeras
,niviejostopicos,argumentosretoricos.Seasegu
radenoanular,operderdevistaquesuobjetivoes,
queelreceptordecodifiquelasexpresionesofreci
das.Si cumple/ No cumple.
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ANEXO 2

CUADROSDESCRIPTIVOSDELPROCEDIMIENTODE RECOLECQION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segin los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales
pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la
postura de las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de
los hechos y motivacion del derecho.

4.3.Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del
principio de congruencia y descripcion de la decision.

*Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para
recoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y
la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta
y muy alta, respectivamente.

8. Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros
cumplidos.
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8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones,
que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que
se identifica como Anexo 1.

9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa
de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el proposito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros

Sicumple(cuando en el texto se cumple)

NOCllmple(cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
«+ El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple
+«+ Laausencia de un parametro se califica con la expresion : No cumple
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3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacionaplicable a cada sub dimensidn

Cumplimientodelosparame
trosenunasub dimension

Valor (referencial)

Calificaciondecalidad

Si se cumple 5 de los 5
parametros previstos

Muyalta

Si se cumple 4 de los 5
parametros previstos

Alta

Si se cumple 3 de

parametros previstos

los 5

Mediana

Si se cumple2de los5
parametros previstos

Baja

Si so6lo se cumplel parametro
previsto o ninguno

Muybaja

Fundamentos:
Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente documento.

>

>

>

nivel de: muy baja.

Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.
La calidad de la sub dimension se determina en funcién al nimero de parametros cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se califica con el

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES PARTE

EXPOSITIVAY RESOLUTIVA
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacionaplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
Delassubdimensiones De Rangosdecalifica Calificacion de la
ladimension cion de la calidad de la dimension
Dimension Subdimensiones . . 3 dimension
Z? @ E < E%‘
1123|415
Nombre de la sub X [9-10] MuyAlta
dimensién [7-8] Alta
Nombre de 7 -
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: |dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muybaja
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Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub

dimensiones,..... Y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:
A Deacuerdoal CuadrodeOperacionalizaciondelaVariable (Anexo 1), las dimensiones identificadas

como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor méximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2). Por esta razon,
el valor méximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.

Por esta razdn el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte resolutiva, es 10.
Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor maximo) entre
5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se establece
rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la

lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10]=Losvalorespuedenser9 o 10=Muyalta

[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores pueden ser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1 - 2] = Los valores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacioén se evidencia en las dos ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION PARTE

CONSIDERATIVA
Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte considerativa.
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).
Cuadro 4
Calificacionaplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimientodecriteriosdeevaluaci Valornumérico(ref| Calificaciéndeca
on Ponderacion erencial) lidad
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muyalta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
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Si sélo se cumplel parametro previsto 2x 1 2 Muybaja

0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A

Aplicar el procedimiento previsto enelCuadrol. Es decir; luego de haber identificado uno por uno, si
los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la calidad la
dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del
cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidosconforme al
Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas sub
dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de multiplicar por 2,
el nimero de pardmetros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple;
sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacién de los cinco niveles de calidad que son: muy
baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente;
cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacién de la calidad de la de dimensidn: parte considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones— ver Anexo 1)

Cuadro 5

Calificacionaplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion
Dimension . . Delassubdimensiones De ﬁimgo.s,de(cla l(?allil“l.ilac(;o(;l (:e
Subdimensio ladimensién | 1 1ca;10n el la (cla ida d ela
<
nes ? % = g 2 § ? - ai a . imension
s 3 sl < < 2 £ imension
2x 1= 2x 2= 2x 3= | 2x 4= 2x 5=
2 4 6 | 8 10
Nombre de la
Parte sub dimension X [17-20]
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considerativa

X [13 - 16] Alta
Nombre de la 14 [9 - 12] Mediana
sub dimension
[5 - 8] Baja
[1- 4] Muybaja

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los resultados

de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

A

A

Deacuerdoal CuadrodeOperacionalizacion dela Variable (Anexo 1),la parte considerativa presenta 2
sub dimensiones que son motivacion de los hechos y motivacidn del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensién es 10; asimismo,
de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimension se determina en
funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada uno, es 10; el
valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 20 (valor
méaximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se establece
rangos; para orientar la determinacién de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y
la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[17-20]=Losvalorespuedenser17,18,19020=Muyalta

[13 - 16] = Los valores pueden ser 13,14, 15016 = Alta

[9 - 12] = Los valores puedenser 9,10,11 012 = Mediana
[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7u8 = Baja

[ 1 - 4] = Losvalores puedenser 1,2,3 04 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa — Sentencia de
segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.
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6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1

SENTENCIAS
Se realiza por etapas
6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6
Calificacionaplicable a la sentencia de primera y segunda instancia
Calificacion de las sub Determinacion de la variable: calidad de la
- dimensiones Calificacion sentencia
e de las
N % P 3 ) dimensiones s o s
—_— [ (<) < o = = E © @
2 : £ >l g S > | 3 g e )
= 2 © S| g 2|8 = = = < =
3 & 2 S| g s|< |3
> E a
e 1 213 |4 |s [1-8] | [9-16] | [17-24] | [25-32] | [33-40]
Introduccion X [9 -10] | Muy
alta
2 X 7 '[7-8] | Ala
3 Postura de las [5-6] | Med
% partes iana
L [3 -4] | Baja
: 5 [1-2] | Muy
g baja
B 2 [4]6 |8 |10 [17-20] | Muy
§ alta 30
= g Motivacién de X 14 | [13-16] | Alta
3 8 los hechos
= 3 [9-12] | Med
= 2 Motivacién iana
< o
S o del derecho X [5-8] | Baja
E [1- 4] ng
baja
1 213 |4 |5
[9-10] Muy
S 9 alta
= Aplicacion del X [7 - 8] | Alta
2 principio  de
= congruencia [5- 6] | Med
e iana
& Descripcién X [3- 4] | Baja
de la decision [1-2] | Muy
baja

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados de la

calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en funcion a la

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los procedimientos

calidad de sus partes

especificados, de la forma siguiente:
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1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

3) Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al concluir
el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor maximo de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles)
el resultado es: 8.

3) El ndmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece rangos, para
orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte
inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad
[33- 40]=Losvalorespuedenser33,34,35,36,37, 38, 39040=Muyalta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 032 = Alta

[17 - 24]

Los valores pueden ser 17, 18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana

[9 - 16 ] = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[ 1 - 8] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia

de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
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~ ANEXO3 ,
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:

Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de
justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los cuales
se hallan en el texto del proceso judicial sobre divorcio por causal de separacion de hecho,
contenido en el expediente N° 00170-2012-0-2001-JR-CI-02 en el cual han intervenido en
primera instancia: el Segundo Juzgado de Familia de Piura y en segunda la Primera Sala
Civil de Piura.

Por estas razones, como autora, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que:

Me abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré
la reserva del caso y al referirme por alguna razon sobre los mismos, mi compromiso ético
es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso contrario

asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Piura, 02 de Abril del 2020.

SEGUNDO ELAUTERIO TEMOCHE DE LA CRUZ
DNI: 45033487
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ANEXO 4

1° JUZGADO DE FAMILIA

EXPEDIENTE : 00433-2010-0-2001-JR-FC-01
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
ESPECIALISTA :G.AS.

MINISTERIO PUBLICO : PRIMERA FISCALIA DE FAMILIA
DEMANDADO : P.N.M.A.

DEMANDANTE : C.F.F.

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO: DIEZ
Piura, veinticuatro de octubre del afio dos mil doce
IV. ANTECEDENTES:

VISTOS: Resulta de autos que en las paginas treinta y dos y treinta y cinco se apersona
a lainstancia F.C.F., con la finalidad de interponer demanda de divorcio por la causal de
separacion de hecho, la misma que dirige contra su conyuge M.A.P.N., mediante
resolucion nimero uno de la demanda es declarada inadmisible, siendo que con escrito
obrante en la pagina cuarenta y tres el demandado aclara su petitorio agregando la causal
de adulterio, de manera que siendo subsanadas las omisiones advertidas, se admite a
tramite la demanda por ambas causales mediante resolucion namero dos, corriéndose
traslado a la parte demandada, con escrito obrante en las paginas sesenta y cuatro a
setenta y uno, la demandad absuelve el traslado de la demanda y formula reconvencion;
mediante la resolucion nimero cuarto se tiene por contestada la demanda y se admite a
tramite la reconvencion por indemnizacion por dafios y perjuicios, corriéndose traslado
al demandante; con escrito obrante en las paginas noventa y cuatro a noventa y siete, el
demandante absuelve la contestacion de la demanda y la reconvencion y mediante
resolucion nimero seis se tiene por contestada la reconvencion.

Mediante resolucion namero siete de declaro saneado el proceso y sefial6d fecha para la
audiencia de conciliacién y fijacién de puntos controvertidos; la misma que se llevé a
cabo en las paginas ciento veinte y ciento veintiunos, y en las paginas ciento treinta y

uno y ciento treinta y cuatro se llevd a cabo la audiencia de actuacion de pruebas; y
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habiéndose presentado escrito solicitando la emision de la sentencia, es el estad del

presente proceso el de expedir la misma. —

V. MATERIA CONTROVERTIDA:

Constituye materia controvertida del presente proceso determinar si se dan los
presupuestos y requisitos legales para amparar la demanda de divorcio por la causal de
separacion de hecho; y si corresponden fijar los efectos del articulo 345-A del Cédigo
Civil, asi mismo determinar si se dan los presupuestos de la causal de adulterio por parte
del conyuge y si corresponde determinar si corresponde una indemnizacion a favor de la

demandada.

VI. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DERECHO DE LA DECISION:

14. El articulo 139.3 de la Constitucion Politica del Pert concordado con el articulo |
del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Civil, reconocen que toda persona tiene
derecho a tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o
intereses, con su ejecucion a un debido proceso.

Asimismo, segun el articulo Il del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Civil, el juez
debe atender a que la finalidad concreta del proceso es resolver un conflicto de intereses
o eliminar una incertidumbre, ambas con relevancia juridica, haciendo efectivos los
derechos sustanciales, y que con su finalidad abstracta es lograr la paz social en justicia.
15. Se encuentra acreditado que las partes contrajeron matrimonio civil el dia seis de
marzo de mil novecientos ochenta y cinco ante la Municipalidad Distrital de Castilla, tal
como consta del acta de matrimonio que corre en la pagina diez, siendo que durante la
relacién matrimonial procrearon a cuatro hijos, tres de ellos mayores de edad, conforme
se acredita con las actas de nacimiento obrantes en las paginas once a catorce.

16. El demandante en su escrito de demanda sefiala que su relacién conyugal no durd
mucho tiempo debido a que en su condicion de militar estaba sujeto a cambios de
domicilio, siendo que su esposa optd por hacer vida de mujer soltera y decidi6 separarse,
rehaciendo cada uno sus vidas, habiendo transcurrido méas de quince afios desde que
ocurrio la separacion, sin que exista la posibilidad de reconciliacion, pues a la fecha su
conyuge ha establecido una nueva relacion de union de hecho, habiendo incluso
procreado un hijo en el afio 2004 llamado F.D.C.P., conforme acreditd con el acta de

nacimiento obrante en la pagina treinta y uno.
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17. Por su parte la demandada en su contestacion contradice lo sefialado por el
demandante, expresando que la causa de su separacion se debio a que su conyuge decidio
abandonarlay dejarla desamparada a su suerte junto a sus cuatro hijos, debido a que tenia
otra con la que vive actualmente y con la que ha procreado tres hijos. Agreg6 que el
demandante conocia de su relacion extramatrimonial y de la existencia de su hijo
F.D.C.P., desde el afio 2006, lo que acredito con la copia de la contestacion de la demanda
del Exp. 2006 obrante en la pagina cincuenta y seis, sefialando que la causal de adulterio,
no puede ser invocada porque ya caduco; asimismo formuléd reconvencion mediante la
cual solicito que el demandante la indemnice con el importe del S/. 50 000 soles por el
dafio moral que le ha causado formulando una demanda injuriosa en su contra,
calificAndola de adultera.

18. Con escrito obrante en las paginas noventa y cuatro a noventay siete, el demandante
contradice la reconvencidn, sefialando que nunca hizo abandono de hogar, si no que por
su condicién de militar era trasladado a diversas ciudades y que su conyuge nunca quiso
trasladarse con él; asi mismo en relacién al adulterio invocado en la demanda, preciso
que recién tomo conocimiento de la relacion extramatrimonial de su conyuge en febrero
del 2010 cuando solicité la partida de nacimiento del menor F.D.C.P., respecto que su
conyuge no ha probado el dafio que supuestamente se le ha ocasionado y que en razén
que percibe una pensidn de alimentos y no puede sentirse ofendida debido a que en efecto
mantiene una relacion extramatrimonial.

19. En el presente caso la demandada alega que la causal de adulterio no puede ser
invocada por el articulo 339 del Codigo Civil indica que la accion basada en dicho
supuesto caduca a los seis meses de conocida la causa por el ofendido, y conforme se
verifica en autos, de la copia de la contestacién de demanda Exp. N° 1088-2006 sobre
alimentos, el demandante en el considerando quinto sefialé que tomd conocimiento que
su cényuge habia tenido un hijo extramatrimonial en el mes de agosto del 2006 cuando
vino a la ciudad de Piura para interponer la demanda de exoneracion de alimentos,
proceso numero Exp. N° 1321-2006 tramitado en el Sexto Juzgado de Paz Letrado, lo
que prueba que el demandante hace cinco afios ya tenia conocimiento que su esposa habia
incurrido en la causal de adulterio, sin embargo, no acciond dejando transcurrir el plazo
fijado por ley, por lo que ha operado la caducidad de la accion basada en el adulterio.
20. El articulo 345-A del Cédigo Civil precisa que el que invoca la causal de separacion
de hecho deberad acreditar que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones

alimenticias u otras que hayan sido pactadas por las partes, en el presenta caso la
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demandada declar6 en la audiencia de pruebas de la pagina ciento treinta y uno, que el
demandante si cumple con sus obligaciones con lo cual se verifica la concurrencia de los
requisitos para la tramitacion del presente proceso.

21. La separacion de hecho es definida por la doctrina como la interrupcion de la
cohabitacién de los conyuges por voluntad de unos de ellos o por ambos, sin alegacion
imputable a una de las partes, salvo para la determinacion de los efectos que produce el
servicio, en donde si se tendra presente que conyuge fue el que causé que se frustrara el
proyecto de vida del otro.

22. La causal de separacion de hecho introducida en nuestro sistema juridico tiene una
naturaleza objetiva y subjetiva, ello debido a que no sélo se configura con el
cumplimiento de la separacion fisica permanente y definitiva de los cényuges, sino
también es menester analizar la intencion deliberada de uno de los cényuges o de ambos
de nos querer reanudar la vida en comun, y en ese sentido es necesario establecer la
responsabilidad de cada uno de ellos, para asi determinar qué cényuge resulté agraviado
de modo tal que se vele por él que no se le agravie mas, todo en razén de saber sobe quien

recaeran los efectos que produce el divorcio.

23. Con todo ellos se verifica el incumplimiento de los deberes que nacen del
matrimonio, pero para la calificacion juridica de la causal de separacion de hecho, se
debe tener en cuenta tres elementos, como son I) elemento material u objetivo: que es
la evidencia del quebrantamiento permanente y definitivo de la convivencia como lo es
la ausencia de cohabitacion permanente de los conyuges; siendo que en el presente caso
se aprecia que los conyuges se encuentran separados de forma definitiva desde hace mas
de quince afios, lo que ha quedado acreditado con la propia declaracion de la demandada,
obrante en el acta de audiencia de pruebas en la pagina ciento treinta y uno, asi como la
declaracion del demandante, quien en el mismo acto sefial6 que desde el afio 1989
aproximadamente, se separd de su conyuge, con lo cual no se alberga las esperanzas de
que la relacion matrimonial se reanude; I1) elemento subjetivo o psiquico: que es la
intencion cierta de uno o ambos conyuges de no continuar conviviendo, lo cual esta
acreditado por la expresion de voluntad del demandante, quien ha manifestado su deseo
de divorciarse de su conyuge es su escrito de demanda, sustentando ello en las relaciones
convivenciales que cada uno mantiene con personas diferentes, habiendo incluso
procreado hijos dentro de las misma; y por Gltimo; I11) elemento temporal: que en el

presente caso, habiendo procread cuatro hijos, y siendo que al momento de interponer la
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demanda, uno de ellos era menor de edad, debian transcurrir por lo menos cuatro afios de
la separacion, elemento que se encuentra acreditado con la declaracion de la demandada,
obrante en el acta de audiencia de pruebas en la pagina ciento treinta y uno, por lo tanto
ha transcurrido en exceso el plazo fijado en el articulo 333 inc. 12 del codigo civil.

24. El articulo 345.A del Codigo Civil establece que el juez velarad por la estabilidad
econdémica del conyuge que resulte perjudicado con la separacion de hecho, bien sea
sefialando una indemnizacion a su favor o la atribucion preferente de bienes gananciales,
en el presente caso se aprecia que el demandante en su escrito de demanda, precisa
durante el tiempo que se encuentra separado de su conyuge, la demandada ha mantenido
una relacion de convivencia con A.C.S., con quien procre6 un hijo en el afio 2004,
conforme se puede apreciar del acta de nacimiento obrante en la pagina treinta y uno;
asimismo en su declaracion del demandante brindada en la audiencia de pruebas, obrante
en la pagina ciento treinta y tres, el demandante sefialé que mantiene una relacion
convivencial con otra persona, habiendo procreado a su primera hija extramatrimonial el
afio 1998.

25. De lo expuesto se infiere que los conyuges se separaron debido a falta de
comunicacion y trabajo del demandante, el cual significaba reiteradas salidas del hogar,
siendo que al no existir acuerdo en ese extremo, se origind una separacion definitiva,
luego ambos mantuvieron relaciones extramatrimoniales posteriores a la separacién de
hecho, habiendo ambos cényuges procreados hijos con terceras personas; asi mismo no
se han actuado otros medios probatorios que permiten inferir que los conyuges sufrieron
algun perjuicio a consecuencia de la separacion la cual debe ser indemnizada; mas aun
cuando de lo actuado en el proceso cada uno de ellos proyectd su vida con tercera
persona.

26. Asi mismo debe considerarse lo dispuesto en el articulo 342, que indica: El juez
sefiala en la sentencia la pension alimenticia que los padres, o uno de ellos debe abonar
a los hijos, asi como la del marido debe pagar a la mujer o viceversa. (Tercer pleno
casatorio civil); al respecto si bien es cierto que la obligacién alimentaria entre los
conyuges esta prevista en la ley, también es cierto que dicha obligacion se determiné por
ultima vez en el proceso numero 1015-2007 en el proceso sobre exoneracion de
alimentos, conforme se aprecia de la sentencia que consta en las paginas veintinueve y
treinta; por lo tanto, cualquier variacion sobre la pension alimenticia debe tramitarse via

accion.
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VI1.DECISION:

Por estas consideraciones de hecho y de derecho, la sefiora Juez del Primer Juzgado de
Familia, impartiendo justicia a nombre de la Nacion y con el criterio de conciencia que
la Ley autoriza, declara:

FALLO: Declarando FUNDADA EN PARTE la demanda de Divorcio por Causal de
Separacion de Hecho interpuesta por F.C.F. contra M.A.P.N., e IMPROCEDENTE en
cuanto a la causal de adulterio; asi mismo en cuanto a la RECONVECION se declara
INFUNDADA la indemnizacion a favor de la demandada; en consecuencia, i) Disuelto
el vinculo matrimonial celebrado ante la Municipalidad Distrital de Castilla el dia seis de
marzo de mil novecientos ochenta y cinco; ii) Fenecido el régimen de sociedad de
gananciales y la extincion de los derechos sucesorios.

Notifiquese a las partes y en caso de no ser apelada elévese en consulta a la Sala Civil
correspondiente y de ser el caso carsese los partes correspondientes al Registro de Estado

Civil y a los Registros Publicos correspondientes.
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SEGUNDA SALA CIVIL DE PIURA

EXPEDIENTE : 00433-2010-0-2001-JR-FC-01

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL

DEPENDENCIA : PRIMER JUZGADO DE FAMILIA
DEMANDADO : PIZARRO NUNURA MIGUELINA ANGELICA
DEMANDANTE : CARRASCO FARFAN FERMIN

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION N° OCHO (8)

Piura, 05 de Marzo del 2012

VISTOS; por sus fundamentos Y CONSIDERANDO:

Il. ANTECEDENTES:

PRIMERO: Resolucion materia de consulta

Es materia de consulta la sentencia contenida en la Resolucion N° Diez, de fecha 24 de
octubre ultimo, que obra de folios 143 al 147, que declara FUNDADA en parte la
demanda de Divorcio por causal de separacion de hecho incoada por F.C.F., contra
M.A.P.N., e IMPROCEDENTE en cuanto a la causal de adulterio; y en cuanto a la
Reconvencion INFUNDADA la indemnizacidn a favor de la demandad; que dispone la
disolucion del vinculo matrimonial contraido entre las partes el dia 6 de marzo de mil
novecientos ochenta y cinco, fenecido el régimen de sociedad de gananciales y la

extincion de los derechos sucesorios.

SEGUNDO: Fundamento de la resolucion en consulta

La sentencia se sustenta en el numeral 12 del articulo 133 del Cddigo Civil que permite
el divorcio por la separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido
de dos afios, dicho plazo sera de cuatro afios si tuviesen hijos menores de edad; asimismo,
en el articulo 339 el mismo que establece que la accion basada en la causal de adulterio
caduca a los seis meses de conocida la causal por el ofendido; y ademas en el articulo
345-A sobre indemnizacion amparando la demanda de divorcio por la causal de
separacion de hecho.
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TERCERO: Objeto de la consulta

La sentencia se eleva en consulta de ley, al no haber sido apelada, de conformidad con el
articulo 359 del Codigo Civil, elevandose los autos a esta Superior Instancia, mediante
Oficio N° 0028-2012-JFP, de fecha 10 de enero del 2012.

CUARTO: Controversia materia de consulta
El tema a dilucidar ante esta Superior Instancia consiste en determinar, si corresponde o
no que se apruebe la sentencia consultada, que declara fundad la demanda de divorcio

por causal de separacion de hecho.

I11. ANALISIS

QUINTO: EI Codigo Civil Peruano en su inciso 12 del articulo 333° sefiala como
CAUSAL DE DIVORCIO “LA SEPARACION DE HECHO” esto es cuando los
cényuges se encuentran facticamente separados durante un periodo ininterrumpido de 2

afios, o de 4 si los conyuges tuvieran hijos menores de edad.

SEXTO: Del analisis del caso sub — materia, fluye: a) Que, el proceso ha sido tramitado
como uno de conocimiento dandose cumplimiento al articulo 478° del Codigo Procesal
Civil, habiéndose conferido traslado de la demanda y efectuado los actos procesales de
acuerdo a su naturaleza; b) Que, presentandose los elementos constitutivos de la causal
invocada: el elemento objetivo material que consiste en el cese efectivo de la convivencia
en forma permanente y definitiva; cuya evidencia es el apartamiento de los conyuges por
voluntad expresa o tacita de uno o de ambos consortes; el elemento subjetivo o psiquico
que es la intencién cierta de uno de ambos cdnyuges de no continuar conviviendo; sin
que una necesidad juridica lo imponga y el elemento temporal, que es el caracter

permanente de la falta de controversia.

SETIMO: Al constatarse el cumplimiento de los elementos constitutivos de la causal de
separacién de hecho, es decir el hecho de que los conyuges no tienen convivencia por
mas de 16 afios, mas aun cuando esta separacion es definitiva porque se constata que
ambos conyuges han iniciado relaciones extramaritales y producto de las mismas han
procreado hijos, comprobandose la no intencion de regresar a la vida comun y por ultimo
el mantener este tiempo de separacion de forma ininterrumpida, amerita conceder el
divorcio por causal de separacion de hecho.
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OCTAVO: Que respeto a la pretension de divorcio por causal de adulterio, ha quedado
acreditado, bajo el escrito N° 06 ingresado bajo el expediente N° 1088-2006, interpuesto
por el hoy demandante bajo su propia declaracion “... que recién eh tomado
conocimiento de que la demandada habia tenido un hijo extramatrimonial, cuando en el
mes de agosto del presente afio, he venido a la ciudad de Piura ...” escrito que fue
ingresado con fecha 11 de diciembre del 2006, d esta forma ha transcurrido mas de seis
meses desde que el demandante ha tenido conocimiento del hecho con el cual sustenta la
causal de adulterio; es decir, el nacimiento de un hijo extramatrimonial por parte de la
demandada, motivo por el que estando en razén del articulo 339° del Codigo Civil, esta
accion ya ha caducado, con lo cual correctamente amerita haberla declarado

improcedente.

NOVENO: EIl Tercer Pleno Casatorio Civil, establece en su fundamento 49 “... en
nuestro sistema juridico, el divorcio por causal de separacion de hecho se sustenta en
causa no inculpatoria; por cuanto puede demandar el divorcio cualquiera de los conyuges,
sea culpable o inocente de la separacion de hecho y aun cuando no haya mediado el
acuerdo de los conyuges para el apartamiento. En consecuencia, la indemnizacion, en su
caso, la adjudicacion de bienes de la sociedad conyugal, se debe establecer a favor del
cényuge que resulte mas perjudicado con la separacion de hecho y esta indemnizacion
debe comprender tanto el menoscabo patrimonial como el dafio a la persona, en el que se
comprende el dafio moral”; de esta forma en el presente caso, no se ha acreditado el
menoscabo patrimonial ni el dafio moral en ninguno de los conyuges, puesto que luego
de la separacion del demandante ha cumplido con pasar los alimentos constantemente a
sus hijos y a la demandada; asimismo, ambos reiniciaron su vida con nuevas parejas
extramaritales; y por ultimo no habiendo pruebas fehacientes que acrediten el perjuicio
resultante de la separacién en alguno de los conyuges, y no estando comprobada una
actitud dolosa por parte del demandante después de la separacion, no es viable fijar
indemnizacién a favor del alguno de los conyuges, por lo tanto correctamente se ha
declarado infundado el pedido de la demandad en su escrito de reconvencién sobre la
fijacién de una indemnizacion a su favor; razones por las cuales se debe aprobar la

resolucion venida en grado.
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V. DECISION

Por estos fundamentos, administrando justicia al nombre de la Nacion y con el criterio de
conciencia que la Ley autoriza, los sefiores Jueces Superiores integrantes de la Segunda

Sala Civil de la Corte Superior de Justicia de Piura;

RESOLVIERON:
APROBAR la sentencia contenida en la Resolucion N° DIEZ de fecha 24 de octubre
altimo, que obra de folios 143 al 147, que declara FUNDADA EN PARTE la demanda
de divorcio por causal de separacion de hecho, incoada por F.C.F., contra M.A.P.N.,
IMPROCEDENTE en cuanto a la causal de adulterio; y en cuanto a la Reconvencion
INFUNDADA la indemnizacidn a favor de la demandada, con los demés que contiene.
En los seguidos por C.F.F., contra P.N.M., sobre divorcio por causal de separacion de

hecho, y los devolvieron; Juez Superior ponente Sefior C.C.

104



