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RESUMEN

La presente investigacion tuvo como problema: ¢Cuales son las caracteristicas del proceso
sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado en el expediente N° 01587-
2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito
Judicial de Ancash, 2019?, en cuanto a los objetivos planteados tenemos como objetivo general:
determinar cuéles son las caracteristicas del proceso sobre delitos contra el patrimonio en la
modalidad de robo agravado. Como objetivos especificos: 1) identificar si los sujetos procesales
cumplieron con los plazos establecidos para el proceso, 2) identificar si las resoluciones
emitidos en el proceso evidencian aplicacion de la claridad, 3) identificar la aplicacion del
derecho al debido proceso, 4) identificar la pertinencia entre los medios probatorios con los
puntos controvertidos y las pretensiones planteadas en el proceso en estudio y 5) identificar si
la calificacion juridica de los hechos fueron idoneos para sustentar las pretensiones planteadas
en el proceso en estudio.

El informe es de tipo cuantitativo-cualitativo (mixto), nivel exploratorio descriptivo y disefio
no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis fue un expediente judicial
sobre un proceso concluido en segunda instancia con sentencia condenatoria en primera
instancia y confirmatoria en la segunda instancia, la misma que fue seleccionada mediante
muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion
y el analisis de contenido; y como instrumento una guia de observacion.

Los resultados revelaron que en el proceso en estudio se evidencia que los sujetos procesales
cumplieron con los plazos establecidos para el proceso, las resoluciones emitidas en el proceso
evidencian aplicacion de la claridad, del mismo modo se aplico el derecho al debido proceso,
existe pertinencia entre los medios probatorios con los puntos controvertidos y las pretensiones
planteadas en el proceso y finalmente se evidencia que la calificacion juridica de los hechos

fueron idoneos para sustentar las pretensiones planteadas en el proceso en estudio.

Palabras clave: caracterizacion, proceso, robo agravado, resoluciones, debido proceso.
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ABSTRACT

The present investigation had as a problem: what are the characteristics of the process on crimes
against the patrimony in the modality of robbery aggravated in the file N ° 01587-2018-63-
0201-JR-PE-01? Supraprovincial Collegiate Penal Court of Huaraz, Judicial District of Ancash,
2019? As for the objectives raised, we have as general objective: to determine the characteristics
of the process on crimes against the patrimony in the modality of robbery Aggravated. As
specific objectives: 1) identify whether the procedural subjects met the deadlines set for the
process, 2) identify whether the resolutions issued in the process evidenced the application of
clarity, 3) identify the application of the right to Due process, 4) identify the relevance between
the evidentiary means with the controversial points and the pretensions posed in the process
under study and 5) identify whether the legal qualification of the facts were suitable to support
the claims Raised in the process under study.

The report is quantitative-qualitative (mixed), descriptive exploratory level and non-
experimental design, retrospective and transversal. The unit of analysis was a judicial dossier
on a process concluded in second instance with conviction in first instance and confirmatory in
the second instance, the same one which was selected by sampling for convenience; To collect
data, the techniques of observation and content analysis were used; And as an instrument an
observation guide.

The results revealed that in the process under study it was evident that the procedural subjects
met the deadlines established for the process, the resolutions issued in the process evidenced
the application of clarity, in the same way the right was applied to Due process, there is
relevance between the evidentiary means with the controversial points and the pretensions
raised in the process and finally it is evident that the legal qualification of the facts were suitable

to support the pretensions posed in The process under study.

Keywords: characterization, process, aggravated robbery, resolutions, due process.
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I. INTRODUCCION
La realidad problematica de la administracion de justicia nos revela que el Poder Judicial es el
organo encargado de desempefiar esta funcidn la cual recae en los jueces quienes imparten
justicia a nombre de la nacion dentro de estos identificamos una controversia o conflicto de
intereses asi también las partes quienes recurren a las instancias judiciales con la finalidad de
dar soluciones efectivas.
El presente informe se trata de un proceso judicial Ilevado en la via penal sobre delitos contra
el patrimonio en la modalidad de robo agravado lamentablemente es de comUn percepcion la
ineficacia y lentitud del sistema legal que no en pocas ocasiones dilatan de manera innecesaria
la resolucion de estos casos.
En Espafia se tiene que la administracion de justicia experimenta serias dificultades cuyas causas
principales se originarian en la baja calidad de la legislacion en la globalizacion juridica en la
concepcion inadecuada de los procedimientos judiciales en el modo de seleccionar a los jueces
y fiscales asi como en la formacion de los abogados en la posicion desigual de los menos
pudientes ante la justicia y en la organizacion y funcionamiento del Consejo General del Poder
Judicial.
Las deficiencias anotadas no son una particularidad exclusiva de la justicia espafiola sino que
son comunes en mayor o menor medida a todos los Estados europeos la Union Europea puede
ponerse de ejemplo de un modo de legislar mas adecuado que el de sus Estados miembros pues
la elaboracion de las normas europeas viene precedida en la mayoria de los casos por debates
profundos que se concretan en libros verdes que contienen una tormenta de ideas de expertos y
operadores concernidos y posteriormente de libros blancos en que la Comision Europea fija su
posicién de modo razonado para finalmente someter el proyecto normativo a la tramitacion
correspondiente en el Consejo o en el Consejo y el Parlamento Europeo.
La administracion de justicia en el Per( requiere de un cambio para solucionar los problemas
que tiene y asi responder a las necesidades de los usuarios y recuperar el prestigio de los jueces
y de la institucion.
Es cierto que el sistema judicial abarca a personas e instituciones publicas y privadas que no
estan en el Poder Judicial como son entre otras el Tribunal Constitucional el Ministerio de
Justicia los abogados las facultades de Derecho los colegios de abogados y los estudiantes de
Derecho sin embargo nos enfocaremos en el Poder Judicial por ser especialmente representativo
el desprestigio de esta institucién judicial.



Sin embargo no es correcto atribuir toda la responsabilidad de esta situacion a los actuales
integrantes del Poder Judicial

En el presente informe nos ocuparemos de estudiar los delitos contra el patrimonio centrandonos
en el tipo penal de robo agravado, prescrito en el articulo 189° del Codigo Penal y su tipo base
en el articulo 188° del mismo cuerpo normativo guiados por los objetivos tanto general y
especificos con el objeto de fijar las caracteristicas y particularidades que se pudieran hallar en
el proceso en estudio

Por lo expuesto surge la problematica de la investigacion: ¢Cuales son las caracteristicas del
proceso sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado en el expediente
N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz,
Distrito Judicial de Ancash, 2019? Como objetivo general tenemos: Determinar las
caracteristicas del proceso sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado
en el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
de Huaraz, Distrito Judicial de Ancash, 2019.

Como objetivos especificos: 1) Identificar si los sujetos procesales cumplieron los plazos
establecidos para el proceso en estudio. 2) Identificar si las resoluciones (autos y sentencias)
emitidas en el proceso evidencian aplicacion de la claridad. 3) Identificar la aplicacion del
derecho al debido proceso en el proceso en estudio. 4) Identificar la pertinencia entre los medios
probatorios con los puntos controvertidos establecidos y las pretensiones planteadas en el
proceso en estudio. 5) identificar si la calificacion juridica de los hechos fueron idéneos para
sustentar las pretensiones planteadas en el proceso en estudio.

La presente investigacion se justifica porque servird de antecedente para futuros trabajos
similares aportard con mayor contenido teérico referido a las caracteristicas de los procesos
judiciales asi también sirve para dar cumplimiento al reglamento de investigacion y las politicas
educativas de la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote finalmente servira para obtener

el grado académico de bachiller en Derecho.
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Il. REVISION DE LITERATURA.

2.1. Antecedentes.

Casa (2017), en su tesis titulada: La reparacion civil en el delito de robo agravado, tuvo como
problema principal ¢ Cuales son los criterios para fijar la reparacion civil en los procesos penales
por el delito de robo agravado?, asi también como objetivo principal: determinar los criterios
para fijar la reparacién civil en los procesos penales por el delito de robo agravado. Como
objetivos secundarios: a) determinar los criterios normativos para fijar la reparacion civil en los
procesos penales por el delito de robo agravado. b) determinar los criterios jurisprudenciales
para fijar la reparacion civil en los procesos penales por el delito de robo agravado. c)
Determinar los criterios doctrinarios para fijar la reparacion civil en los procesos penales por el
delito de robo agravado

De la realizacién de la investigacion se concluy6 que el monto del petitorio de las denuncias
penales por parte de los agraviados la reparacién civil es proporcional a la relevancia de la
afeccion del bien juridico protegido. Que en la totalidad de los casos que se analizaron el monto
final que se fija en la sentencia es menor al que se peticiona. En la mayoria de casos el monto
de la sentencia es menor al monto del petitorio de la denuncia y en algunos no solo es menor
sino que no se hace pago alguno es decir no obra en el expediente medio probatorio acerca del
pago efectuado de la indemnizacion. No se encontraron diferencias notables entre el monto del
petitorio de la primera instancia y que de la segunda instancia, por lo que se resalta la insistencia
de los peticionantes en recurrir a la segunda instancia reiterando el monto del petitorio de la
denuncia. La fijacion de quantum de la reparacion civil no solo es responsabilidad de los jueces
también lo es de los abogados que por facilismo desidia y mala costumbre redactan sus
denuncias sin individualizar ni acreditar suficientemente con medios probatorios los dafios
causados por ende acarrean indemnizaciones irrisorias.

Las reparaciones civiles fijadas por los jueces en la jurisdiccion de Ayacucho fluctdan entre los
S/ 200.00 y S/ 40 000.00 Téngase presente que en la mayoria de los casos al fijarse una
indemnizacidn por todo concepto no es posible determinar con exactitud el precio de los bienes
patrimoniales y extrapatrimoniales de una manera individualizada. Los jueces aplican el criterio
discrecional para fijar los montos de reparacion civil teniendo en cuenta que este criterio
discrecional no es motivado ni justifica el resarcimiento del dafio causado a la victima ya que

no son montos razonablemente proporcionales al dafio.

Verdeguer (2012), en su tesis titulada: La calificacion del delito de robo agravado, arribo a

las siguientes conclusiones: a) calificar un acto como delito de robo por la simple concurrencia
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de violencia o intimidacién como parte del plan inicial es asumir la indeseable teoria del
acuerdo previo. Por esta razon, en aplicacion del principio de proporcionalidad y culpabilidad
se hace necesario calificar dichas conductas dentro de un concurso real de delitos. b) la
violacion o intimidacion sobre la persona tiene que concurrir en el momento de ejecucion del
delito independientemente de su planificacion, puesto que puede suceder que la violacién a la
intimidacion no hayan sido planeadas, y sin embargo hacerse necesarias ante la resistencia de
la victima. c) el juez debe basar su decision condenatoria en la existencia de pruebas suficientes
de la responsabilidad penal del autor, pero sobre todo, cuando el acto ha cumplido con todos
los presupuestos exigidos por la norma desautorizada por el sujeto activo. d) a ello debe de
agregarse que la intimidacion o la violencia debe recaer directamente sobre el sujeto al cual se
quiere extraer el bien. En este supuesto no podria ser considerado como acto intimidatorio del

delito de robo la amenaza sobre el acompafiante que no tenia el dinero de la victima.

Manrique (2017), en su tesis titulada: Importancia de la investigacion preparatoria en el delito
de robo agravado en la legislacion penal peruana, consideré como objetivo general, determinar
la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo agravado segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 23965-
2005-0-1801-JR-PE-91, del distrito Judicial de Lima-Lima. 2013. La metodologia de la
investigacion empleada fue un disefio no experimental, donde se concluyd que, los indicios
razonables en la formulacion de la acusacion fiscal, demuestran el apoderamiento de lo ajeno
con intimidacion y/o violencia, que la coherencia en la acusacion del fiscal, esta respaldada con
la existencia de intencionalidad en los implicados en la realizacion del hecho delictivo, que el
sometimiento y probacion de la acusacion fiscal, demuestra la existencia de animo de lucro en
los implicados, que el apoyo técnico profesional en la determinacion del hecho delictivo,
demuestra si se emplearon o0 no armas de fuego y otros medios de peligrosidad, que la
fundamentacion de la defensa para lograr la absolucion del inculpado, incide en la existencia
de agravantes en la realizacion del hecho delictivo, que la recoleccion de los elementos que
prueban los cargos que se le imputan al inculpado, demuestran la existencia de lesiones que

afectan la integridad fisica y mental de la victima.

Alvarado (2017), en su tesis titulada: La prueba de oficio y su relacion con el debido proceso
en el proceso penal en el marco de un Estado Constitucional, tuvo como proposito fundamental
analizar si la prueba judicial dispuesta de oficio guarda compatibilidad constitucional con el
principio del debido proceso legal y sus derivados, en especial la imparcialidad y la

imparcialidad que debe orientar la actuacion del juez en el curso del proceso en el marco de un
4



Estado Constitucional; para lo cual se realizd una investigacion juridica de tipo dogmatico -
normativa-tedrica- y por su naturaleza fue cualitativa; se empled la técnica documental cuyos
instrumentos fueron las fichas textuales, fichas de analisis de contenido y cuestionarios; para el
procesamiento y analisis de datos empiricos, se utilizd el enfoque cuantitativo empleando la
estadistica descriptiva simple cuadros y graficos estadisticos y para el procesamiento y andlisis
de los datos tedricos se empled la técnica del analisis cualitativo; de los resultados obtenidos se
concluyé que la posibilidad de actuacion de las pruebas de oficio se sustenta no en la renuncia
ni en la imparcialidad del Juez, sino en el hecho de que la actividad probatoria se configura en
funcion del modelo procesal adoptado, en razén que la iniciativa probatoria del 6rgano
jurisdiccional se muestra plenamente en contradiccion con los postulados que caracterizan a un
proceso adversarial, es decir, un proceso exclusivamente de partes, en el que el 6rgano
jurisdiccional tiene como Unica mision garantizar que los contendientes observen las reglas del

juego, asi como resolver la contienda a través de una resolucion de fondo.

2.2. Bases tedricas.
2.2.1. El delito.
2.2.1.1. Concepto.-

Castillo (2002), afirma que el delito es una conducta tipica antijuridica y culpable los niveles
de analisis son tipicidad antijuridicidad y culpabilidad.

Estos distintos elementos del delito estan en una relacion légica necesaria solo una accion u
omision puede ser tipica solo una accion u omision tipica puede ser antijuridica y solo una
accién u omisién antijuridica puede ser culpable.

El delito es una conducta humana individualizada mediante un dispositivo legal que revela su
prohibiciéon que por no estar permitida por ningn precepto juridico es contraria al orden
juridico y que por serle exigible al autor que actuase de otra manera en esa circunstancia le es
reprochable. (Roxin, 1997).

2.2.1.2. Elementos del delito.

2.2.1.2.1. Tipicidad.

Bustos (2005), sostiene que se denomina tipicidad al encuadramiento o adecuacion de la
conducta humana en un tipo penal.

Cuando la ley describe el homicidio diciendo el que matare a otro el tipo esta constituido por el
hecho concreto de matar a otro.

La tipicidad nace del principio de legalidad segun el cual todos los delitos provocados por la

accion u omision voluntaria del sujeto deben estar regulados por la ley.
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En el tipo se incluyen todas las caracteristicas de la accion prohibida que fundamentan
positivamente su antijuridicidad.
El tipo es una figura que crea el legislador haciendo una valoracion de una determinada conducta
delictiva.

Se puede decir que es una descripcion abstracta de la conducta prohibida es un instrumento
legal l6gicamente necesario y de naturaleza predominantemente descriptiva que tiene por

funcién la individualizacién de las conductas humanas penalmente relevantes.

2.2.1.2.2. Antijuridicidad.

La antijuridicidad es aquel desvalor que posee un hecho tipico contrario a las normas del
Derecho en general no sélo al ordenamiento penal.

Es lo contrario a Derecho por lo tanto no basta que la conducta encuadre en el tipo penal se
necesita que esta conducta sea antijuridica considerando como tal a toda aquella definida por el
ordenamiento no protegida por causas de justificacion.

La antijuridicidad precisamente radica en contrariar lo establecido en la norma juridica para que
sea delictuosa la conducta ha de ser tipica antijuridica y culpable.

La antijuridicidad es otro de los elementos estructurales del delito se le puede considerar como
un elemento positivo del delito es decir cuando una conducta es antijuridica es considerada
como delito.

Para que la conducta de un ser humano sea delictiva debe contravenir el Derecho es decir ha de

ser antijuridica. (Bustos, 2005).
2.2.1.2.3. Culpabilidad.

Como tercer elemento del delito se agrupan aquellas cuestiones relacionadas con las
circunstancias especificas que concurrieron en la persona del autor en el momento de la
comision del hecho ya calificado como tipico y antijuridico.

Se trata del elemento del delito en el que la persona del autor se relaciona dialécticamente con
el detentador del ius puniendi (Estado).

Es comun definir la culpabilidad como la reprochabilidad de un acto tipico y antijuridico
fundada en que su autor en la situacion concreta lo ejecutd pudiendo haberse conducido de una
manera distinta es decir conforme a Derecho. (Mufioz y Garcia, 2004).

Algunos codigos penales como el de Paraguay de 1998 llegaba a hacer desaparecer el término
culpabilidad que era sustituido por el de reprochabilidad.

Sin embargo la doctrina espafiola pone de manifiesto como el término reprochabilidad se asocia
al reconocimiento de la existencia del libre albedrio algo imposible de probar en el caso
concreto por lo que desde teorias preventivas de la pena se propugna su sustitucion por la idea

de motivabilidad o de exigibilidad (de la Cuesta Aguado).
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2.2.1.3. Consecuencias juridicas del delito.

Para Villa (2008), el comportamiento tipico antijuridico y culpable que protagoniza un
ciudadano activa el sistema penal oponiendo al autor una determinada consecuencia juridica.
Pues el Derecho Penal admite como consecuencias juridicas las penas las medidas de seguridad

las medidas accesorias y las responsabilidades civiles que derivan del delito.

2.2.1.3.1. La pena.

Segun Roxin (1997), el vocablo pena es sindnimo de castigo en general indica el dolor el
sufrimiento que se inflige a quien ha violado un mandato. Su caracter esencial de la actividad
una pena no afectiva seria y es una verdadera contradictio in terminis la palabra pena deriva del
latin poena y del griego poiné denota el dolor fisico y moral que se impone al trasgresor de una
ley. Existen diversos conceptos en la doctrina que tratan de definir la pena sin poder llegar a un
acuerdo asi tenemos a Pefia (1997), quien sostiene que en definitiva la pena es un mal juridico
con que se amenaza a todas las personas y aplicado precisamente a los que delinquen en calidad

de retribucion del acto delictivo cometido pero con el fin de impedir la comision de delitos.

2.2.1.3.1.1. Concepto.

Siguiendo a Antolisei (1988), La pena es el sufrimiento conminado por la ley e irrogado por
la autoridad judicial mediante un proceso a quien viola un mandato de esa misma ley. La pena
es una consecuencia juridico penal del delito que deviene en la mas importante junto a la medida
de seguridad o también puede conceptuarse como una privacion o restriccion de bienes juridicos
establecida por la ley e impuesta por el 6rgano jurisdiccional competente al autor que ha

cometido el delito.

2.2.1.3.1.2. Clases de pena.

El Cddigo Penal en su articulo 28° clasifica las penas, las cuales en razén a su importancia
pueden ser:

a) Principales, es decir, se impone de manera autdbnoma, no dependiendo de ninguna otra (penas
privativas de libertad);

b) Accesorias, su existencia depende de otra pena principal y se impone conjuntamente con esta
(la expulsion de un extranjero - articulo 300 del CP);

¢) Acumulativas, se trata de aquellas que se aplican conjuntamente (Pena principal y accesoria);
d) Alternativas, son aquellas entre dos, que se dejan a criterio del Juez, a fin que en el caso
concreto él decida (pena privativa de la libertad o dias multa);

e) Divisibles e indivisibles, se trata de las que por su naturaleza pueden ser fraccionadas (multa,
articulos 41°y 44° del CP).



2.2.1.3.1.3. De la pena privativa de la libertad.

Segun el articulo 29 del Cédigo Penal son aquellas sanciones punitivas que suponen la privacion
de la libertad personal del afectado con la medida consistentes en el internamiento efectivo del
condenado en un establecimiento penitenciario.

Puede ser temporal o cadena perpetua el primeo caso tendrd una duracion de dos dias y una
maxima de treinta y cinco afios.

No hay restriccion legal alguna al juzgador de poder imponer una pena de prision efectiva menor
de los cuatro afios de pena privativa de libertad el criterio que ha fijado dicha aplicacion en los
tribunales de justicia se basa en una praxis judicial sujeta al principio de proporcionalidad y no
a una prevision legalista lo cual afirma la orientacién reductora del poder penal estatal. (Pefia,
2008).

Para Villa (2008), es aquella que impone al condenado la obligacion de permanecer encerrado
en un establecimiento penitenciario cumpliéndose con su naturaleza ejecutiva. Segun el articulo
29° del C. P., la pena privativa de libertad puede ser: a) Temporal: Tiene una duracion entre 2
dias hasta 35 afios de pena privativa de libertad. b) A Temporal: Llamada también, cadena

perpetua, su finalidad es eliminar el derecho de la libertad por la comision de un delito.

2.2.1.3.1.4. Criterios para la determinacion de la pena.

Para Boldova (2004), el proceso de determinacion de la pena es ciertamente complejo bien se
sabe que ella admite dos instancias la legal y la judicial. La determinacién legal se realiza en
abstracto, e incide en el tipo de pena y en el marco previsto minimo y maximo en el Cédigo
Penal para cada delito. La ley también establece circunstancias modificativas de la
responsabilidad penal esto es aquellas que tienen por virtud atenuar o agravar las penas fijadas
en abstracto para cada hecho punible. Estas pueden corresponder a la misma parte especial (las
formas agravadas de los delitos de homicidio, robo y tréafico ilicito de drogas) o a la parte
general del Cadigo Penal (la reincidencia, la habitualidad, la tentativa o la omision impropia).
La instancia de determinacion judicial o de individualizacion de la pena por el contrario no se
realiza en abstracto, sino que atiende a las especificidades del caso concreto mira tanto al delito
cometido (injusto) como a la culpabilidad del autor.

Para ello debe atender a una serie de criterios que el mismo legislador establece sobre todo en
el articulo 46 del Codigo Penal. La fase de concrecion o individualizacion de la pena no se
abandona al libre arbitrio judicial, pues dicha tarea debe respetar los limites legales previamente
establecidos (minimos y maximos de la pena basica y las circunstancias modificativas), asi
como valorar en el caso concreto los factores propuestos por el legislador para la dosificacion
de la pena (naturaleza de la accion medios empleados importancia de los deberes infringidos

extension de los dafios, etc.). Y para redundar en la complejidad de la determinacion judicial de
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la pena el 6rgano jurisdiccional deberd atender a la funcion preventiva de la pena y a las
exigencias de los principios de legalidad lesividad culpabilidad y proporcionalidad. (Prado,
2000).

2.2.1.3.2. La reparacion civil.

Cuando con la comision del delito se ataca o lesiona un bien juridico particular surge por un
lado la pretension punitiva del Estado y por otro la pretension del particular para que se le repare
por el dafio sufrido.

Esta Gltima pretension seré satisfecha mediante la atribucion de responsabilidad civil en el
proceso penal.

De este modo se determinara la obligacion del agente del delito o tercero civil de reparar el dafio
y simultaneamente determinaré el derecho del afectado a obtener una debida reparacion.

Esta reparacion puede lograrse por vias extrajudiciales o mediante la correspondiente accion
civil ante el 6rgano jurisdiccional en la via civil o en la penal, pero en ambos casos se aplicara

los elementos y principios propios de la responsabilidad civil. (Galvez, 2012).

2.2.1.3.2.1. Concepto.
La reparacion civil tradicionalmente ha sido vinculada con el proceso civil y esto evidentemente
porque se le consideraba como una institucion del Derecho civil sin embargo la tendencia

moderna es visualizar a la reparacién civil como una modalidad de sancion del delito.

2.2.1.3.2.2. Criterios para la determinacion de la reparacion civil

Ejercitada la pretension resarcitoria en el proceso penal se tendran que observar las normas
relativas a la responsabilidad civil contenidas en el CC y CPC ademas de las normas penales y
procesales penales en cuanto corresponda.

El principio general que tradicionalmente rige la valuacion del resarcimiento o indemnizacion
es el de la reparacion plena o integral consistente en que la victima debe ser resarcida por todo
el dafio que se le ha causado.

Asimismo la magnitud del dafio reparable en general debe corresponder a la magnitud del
perjuicio.

Los dafos y perjuicios se miden por el menoscabo sufrido no en consideracién a la magnitud
de la culpabilidad o de cualquier otro factor de atribucion de responsabilidad pues la
indemnizacién no constituye una pena sino la remocion de la causa del dafio y la realizacion de
la actividad necesaria para reponer las cosas o bienes dafiados a su estado primitivo o el pago
de una suma pecuniaria que juega a modo de valoracién o precio del dafio ocasionado.

Por tanto no puede basarse en la culpabilidad sino en la relacién de causalidad entre al acto
perjudicial y el dafio, asi como en la entidad y real magnitud de este ultimo. (Galvez, 2012).



2.2.2. El delito de robo agravado.

Salinas (2010), define al robo agravado como aquella conducta por la cual el agente haciendo
uso de la violencia o amenaza sobre su victima sustrae un bien mueble total o parcialmente
ajeno y se apodera ilegitimamente con la finalidad de obtener un provecho patrimonial
concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas expresamente
en nuestro codigo penal. Se establece que el robo es el apoderamiento ilegitimo de un bien total
o0 parcialmente ajeno con el &nimo de lucro mediante la sustraccion del lugar donde se encuentra
utilizando como medios comisivos la violencia y la amenaza inminente sobre la persona.

(Zamoray Burga, 2010).
2.2.2.1. Concepto.

El delito contra el Patrimonio Robo Agravado se encuentra previsto y sancionado en el articulo
188° del Cadigo Penal en los siguientes términos:

El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno para
aprovecharse de él sustrayéndolo del lugar en que se encuentra empleando violencia contra la
persona 0 amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica sera
reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios.

2.2.2.2. Modalidades de robo agravado.

Segun nuestro ordenamiento juridico penal el articulo 189 prescribe taxativamente la relacion
de hechos o circunstancias que configuran un delito de robo agravado. Entre ellos podemos
mencionar:

2.2.2.2.1. En inmueble habitado.

Al ser el tipo penal de robo agravado un delito pluriofensivo, es decir que atenta o pone en
peligro més de un bien juridico la intencién de configurar el agravante en este supuesto es que
no solo se proteja el bien juridico patrimonio, sino que también la inviolabilidad de domicilio
e incluso otros como la vida y la libertad sexual.

Es decir que esta modalidad es una agravante porque se vulnera un bien juridico en concreto
inviolabilidad de domicilio y se corre el riesgo de que pueda ocurrir la vulneracion de otros
bienes juridicos la vida y la libertad sexual entre otros que se puedan presentar.

2.2.2.2.2. Durante la noche o en lugar desolado.

En esta ocasion el agravante tiene que ver con la mayor vulnerabilidad de la victimay la ventaja
del sujeto activo sobre ella.

Sin embargo lo que se discute es la determinacion exacta de lo que se entiende por noche o por
lugar desolado en cuanto a la primera se ha hecho mencion que se trata de una circunstancia

natural carente de luz solar (Pefia, 2010).
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Y el lugar desolado alude a que el robo se realice en un lugar donde no debe habitar nadie o
en su defecto ninguna persona que transite por el lugar a pesar de encontrarse viviendas

ocupadas al momento de realizarse el hecho punible (Pefia, 2010).

2.2.2.2.3. A mano armada.

Esta agravante esta fundamentada por el peligro que puede acarrear el uso de un arma contra el
sujeto pasivo la misma que pone en peligro el bien juridico vida cuerpo y salud. Sin embargo,
dado que es dificil de identificar cuando se esta ante la presencia de un arma, fue motivo de
disputa en la jurisprudencia nacional. Al respecto es preciso citar la interpretacion dada en el
IX Pleno Jurisdiccional de las Salas Penales Permanente y Transitoria en su Acuerdo Plenario
N° 5-2015/Cl1J-116:

El legislador nacional ha declarado que en algunos casos hay dificultad para diferenciar un arma
de fuego real de una aparente y debido a ello ha establecido la obligacion de hacerlas
distinguibles como requisito para su comercio porte y uso lo que abona que bajo el principio de
larealidad es indiferente para la victima en un acto de robo que el elemento con el que amenazan
sea un arma funcional o fuera simulada puesto que esencialmente el grado de semejanza es tal
que dificilmente un experto podria reconocer a priori si se estd empleando una verdadera y apta
0 una falsa (tanto mas si el atacante obra por la espalda o en la oscuridad). Por lo que no es
necesario estar frente a un arma verdadera y funcional para que se configure el agravante bajo
anélisis.

2.2.2.2.4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

Con esta agravante se evalua la vulnerabilidad de la victima al encontrarse en desventaja de
estar frente de dos o méas personas que en conjunto realizan el robo. Lo cual disminuye
considerablemente su capacidad de respuesta u oposicion al hecho debido al efecto

intimidatorio que se ejerce sobre la victima.

2.2.2.2.5. Encualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de pasajeros
0 de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales, puertos, aeropuertos,
restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y lugares de alojamiento, areas
naturales protegidas, fuentes de agua minero-medicinales con fines turisticos, bienes
inmuebles integrantes del patrimonio cultural de la Nacion y museos.

En esta agravante se recogen varias justificaciones que en general se toma en cuenta a que el
robo sea cometido en un medio de transporte publico y lugares de alojamiento publico y
también en locales de turismo o integrantes del patrimonio cultural de la nacién y los museos

con lo que se estaria brindando una proteccion al turismo. (Barrantes y Lopez , 2019)
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2.2.2.2.6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o
mostrando mandamiento falso de autoridad.

En este caso la agravante describe otra modalidad en esta ocasion se prioriza el engafio y la
violencia para que se configure el robo y no la estafa. Pues el sujeto activo puede vestirse de
agente policial para perpetrar su acto, pero si no existe la violencia no configurara el robo sino
la estafa como lo manifiesta Pefia, (2013).

2.2.2.2.7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en estado
de gravidez o adulto mayor.

Como se nota el agravante se produce por la condicion peculiar de las victimas que son
consideradas como personas vulnerables y que por tal motivo necesitan de mayor proteccion.
Mientras que existe un criterio normativo o0 médico para poder reconocer a personas menores
de edad con discapacidad mujeres en estado de gravidez no existia lo propio con lo que sucede
con el término adulto mayor. Sin embargo, gracias a la ley 30490 (Ley de la Persona Adulta
Mayor), en donde su articulo 2 se define a la persona adulta mayor en los siguientes términos:

Entiéndese por persona adulta mayor a aquella que tiene 60 o mas afios de edad.

2.2.2.2.8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes o accesorios.

En este supuesto el legislador ha creido conveniente combatir los constantes robos producidos
en los vehiculos automotores.

Sin embargo dado que el robo necesita de violencia o de amenaza se ha de entender que esta
ultima solo es posible para las personas que se encuentren dentro del auto mientras que la
primera puede ser aplicada tanto a los vehiculos mismos como a las personas. (Barrantes y
Lopez , 2019)

2.2.2.2.9. Otros tipos de agravantes que aumentan la pena

Ahora bien la redaccion de los agravantes también incluye a otros especificos con mayor pena
que la anterior. Esto lo presenta de la siguiente forma: La pena serd no menor de veinte ni mayor
de treinta afios si el robo es cometido: 1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental
de la victima. 2. Con abuso de la incapacidad fisica 0 mental de la victima o mediante el empleo
de drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima. 3. Colocando a la victima o a su
familia en grave situacion econdmica. 4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el
patrimonio cultural de la Nacion. En este conjunto de agravantes nos damos cuenta que si bien
es cierto el bien juridico protegido sigue siento el patrimonio en cada uno de ellos se le agrega
un bien juridico més para configurar el agravante es el caso de la integridad fisica y mental la
vida mismay el patrimonio cultural como bien juridico autbnomo que también haya proteccién

en esta modalidad de robo. (Barrantesy Lopez , 2019)
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2.2.2.3. Autoria y participacion.

El autor es el protagonista principal de la peliculay los participes los autores secundarios, dando
vida al evento criminal a partir de las diversas contribuciones que cada uno de ellos aporta en
la consecucidn del objetivo trazado de antemano. EIl Art.23 del CP, recoge el concepto de autor
el que realiza por si evidenciando una individualizacion del sujeto sobre quien recaerd la
imputacion delictiva pues es aquel que de propia mano realiza el tipo penal o el mismo autor
desenfunda su arma y aprieta el gatillo de ella y da muerte a la victima esto quiere decir que
factica y normativamente existe una correspondencia ideal. Esto quiere decir que el autor obra
con dominio del hecho de la realizacion tipica, (Sefior de hecho), que supone la configuracion
tipica delictiva. EI autor inmediato o directo el &mbito natural si se puede decir de la conducta
se corresponde con la esfera normativa en cuanto al individuo que jala el gatillo y mata
directamente a la victima sin intervenir otros individuos o el influyo psiquico que pueda
provenir de un tercero, autor directo es quien ejecuta por si mismo la accidn tipica. (Roxin,
1972).

La autoria mediata el autor no necesita cumplir por sus propias manos el hecho en cada una de
sus fases, sino que se puede servir para ello no sélo de instrumentos mecanicos sino también
poner para sus fines el actuar de otro en cuanto solo el posee el dominio del hecho respecto de
la realizacion del tipo se habla en estos casos tradicionalmente de autoria mediata (Welzel,
1976). En principio tanto el coautor como el participe (complice) pueden concretizar su aporte
en la etapa de ejecucion delictiva pero la diferencia entre ambos estriba en que solo el coautor
tiene el dominio del hecho quiere decir esto que la coautoria se basa fundamentalmente en que
el hecho es la obra de todos aquellos que de forma conjunta hicieron posible la realizacion
tipica. (Roxin, 1972).

2.2.2.4. Latipicidad

El delito de robo agravado tiene los mismos presupuestos tipicos que el delito de robo simple
pero ademas se incluyen las agravantes especificas basadas en un mayor contenido de
antijuridicidad o culpabilidad en el accionar delictivo establecidas en el articulo 189 del cédigo
penal. En la descripcion tipica del articulo 188° se establece que el robo es el apoderamiento
ilegitimo de un bien total o parcialmente ajeno con animo de lucro mediante la sustraccion del
lugar donde se encuentra utilizando como medios comisivos la violencia y la amenaza
inminente sobre la persona.

La tipicidad subjetiva del supuesto de hecho del robo comporta igual que el hurto dolo directo
pero posee un ingrediente cognoscitivo volitivo mayor el conocimiento por parte del sujeto
activo que esta haciendo uso de la violencia 0 amenaza grave sobre la persona y la voluntad de

actuar bajo tal contexto de accién es decir de utilizar tales medios para lograr o facilitar el
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apoderamiento del bien mueble. Ademas que el comportamiento del agente tiene que ser
netamente doloso haciendo uso de la violencia y la amenaza. (Salinas, 2015).

2.2.2.5. La antijuridicidad.
La conducta tipica de robo serd antijuridica cuando no concurra alguna circunstancia prevista

en el articulo 20 del Codigo Penal que le haga permisiva denominada causas de justificacion.

2.2.2.6. La culpabilidad.

La conducta tipica y antijuridica del robo reunira el tercer elemento del delito denominado
culpabilidad cuando se verifique que el agente no es inimputable eso es no sufre anomalia
psiquica ni es menor de edad si el agente conocia o tenia conciencia de la antijuridicidad de su

conducta es decir si sabia que su actuar era ilicito o en contra del derecho.
2.2.3. El proceso penal.

2.2.3.1. Concepto.

En términos generales podemos decir que el proceso penal es la forma legalmente regulada por
la que se realiza la administracion de justicia y estd conformada por actos orientados a una
sentencia y su ejecucién en cumplimiento de la finalidad de realizar el derecho penal material
y amparar los intereses de la victima en el conflicto social que genera el delito entre el
responsable con la sociedad y con la victima. EI proceso penal de acuerdo al nuevo paradigma
es el medio por el cual se resuelve el conflicto social generado por la comision del delito dando
solucion de acuerdo a los intereses de las partes que intervienen en el proceso.

El proceso penal es un instrumento esencial e imprescindible para la funcién jurisdiccional y
asi como una garantia procesal de acuerdo con el articulo 139° de nuestra Constitucion que
establece que: Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional; y en su numeral 10° El
principio de no ser penado sin proceso Judicial. No hay pena sin proceso. El proceso penal
constituye una actividad juridica que tiene su inicio cuando un sujeto cumple en la realidad un
comportamiento que se subsume en el supuesto de hecho de una norma juridico penal
comprende la actividad de investigar y juzgar a fin de llegar a la certeza judicial en una
sentencia.

El proceso penal se forma por actos de interaccion secuenciadas de las personas que intervienen
en la misma, para averiguar la verdad del hecho con relevancia penal si es delictuoso y si el
presunto autor es el responsable todo ello orientado a la decision jurisdiccional. Constituye una
obligacion para el Juez reconstruir los hechos materia de la acusacion mediante las pruebas que
han sido materia de debate en el juzgamiento y poder alcanzar conviccion de como se dieron
los hechos. (Flores, 2016).
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2.2.3.2. Principios procesales aplicables.

2.2.3.2.1. El principio de legalidad

El Principio de Legalidad o de Intervencion Legalizada es el que establece que la intervencion
punitiva estatal tanto al configurar el delito como al determinar aplicar y ejecutar sus
consecuencias debe estar regida por el imperio de la ley entendida esta como expresion de la
voluntad general que tiene la funcion de limitar el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder
punitivo estatal. Es la prevalencia de la ley sobre cualquier actividad o funcion del poder publico
esto quiere decir que todo aquello que emane del Estado debe estar regido por la ley y nunca
por la voluntad de los individuos.

Cuando un Estado respeta el principio de legalidad puede ser calificado como un Estado de
Derecho el accionar estatal, en estos casos encuentra su limite en la Constitucion y no avasalla
los derechos de ningun ciudadano. Ni el Juez ni autoridad alguna determina que conducta es
delictiva una interpretacion orientado no a la pureza de las ideas sino a la eficiencia préactica de
la norma ha de tener en cuenta desde el principio el siguiente contexto exigir un maximo de
taxatividad o determinacion sobrepasa lo que puede llevar a cabo cualquier practica legislativa
o interpretativa no utopica.

Por eso el uso de la libertad de accion sin peligro de resultar castigado solo es posible si se da
la determinacion previa de lo punible y s6lo se garantiza la seguridad ante la arbitrariedad sobre
todo en lo judicial. (Beling, 1939).

El principio de legalidad penal se configura también como un derecho subjetivo constitucional
de todos los ciudadanos. Como principio constitucional informa y limita los margenes de
actuacion de los que dispone el Poder Legislativo al momento de determinar cuéles son las
conductas prohibidas, asi como sus respectivas sanciones. En tanto que en su dimension de
derecho subjetivo constitucional garantiza a toda persona sometida a un proceso o
procedimiento sancionatorio que lo prohibido se encuentre previsto en una norma previa estricta
y escritay también que la sancién se encuentre contemplada previamente en una norma juridica
(Perd. Tribunal Constitucional, exp.08377- 2005-PHC/TC).

2.2.3.2.2. Principio de Culpabilidad Penal

El principio de culpabilidad se basa en la responsabilidad penal y tiene diversas implicaciones
practicas. La principal es que se exige culpa del autor ya sea que este actu6 con dolo o
imprudencia para que exista ilicito penal y por tanto sancion aparejada nulla poena sine culpa.
El articulo 5 del Cadigo Penal establece que el principio de culpabilidad se puede entender de
la siguiente manera no hay pena sin dolo o imprudencia. La Gltima implicacion importante de

este principio es que la pena debe ir asociada a la responsabilidad del autor.
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Por ejemplo si dos personas agreden a otra cada autor debe responder de las lesiones que ha
causado ambos serdn condenados por un delito o falta de lesiones, pero si la participacion de
cada una ha sido diferente la pena debera variar. Villa (2014), nos menciona que el principio de
culpabilidad es una garantia del derecho penal por el cual se repriman sélo conductas infractoras
de la norma y no personalidades creencias valores intereses actitudes modos de vida o
resultados producidos con independencia de comportamiento responsable alguno.

Dicho autor recoge el Articulo VI1I del Titulo Preliminar del Cédigo Penal indicando no cabe al
principio de culpabilidad imponer una pena que no se corresponda con la verdadera
responsabilidad del agente las consecuencias al cual puede caer éste principio es el
padecimiento de la pena es personalisimo no cabe responder por acto ajeno asi como también
la pena se corresponde con la accion infractora de la normay no con la personalidad del agente

0 su forma de vivir a esto se le denomina derecho penal de acto y no de autor.

2.2.3.2.3. Principio de proporcionalidad de la pena.

Segun, Mufoz (1975) el principio de proporcionalidad es el equilibrio y prudencia que debe
existir entre la magnitud del hecho y la pena que le debe corresponder al autor éste principio
nos da a conocer que se trata de una prohibicion legal al exceso en la punicién de conductas y
es un derivado del principio de intervencién minima necesaria. La proporcionalidad debe fijar
el punto en que la pena sea necesaria y suficiente a la culpabilidad del autor, aunque con
sujecion a la importancia de la norma protectora lo mismo que a la magnitud del dafio no

teniendo cabida criterios de retribucion talional o de venganza.

2.2.3.2.4. Principio de Presuncion de inocencia

Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su culpabilidad
sea demostrada de modo fehaciente la que se haya materializado en una sentencia definitiva
que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada. (Balbuena, 2009). Se
considera también a dicho principio no como una verdadera y propia presuncion en sentido
técnico juridico sino como una verdad interina o verdad provisional cuya operatividad radica
en el respeto a la dignidad personal del imputado por lo que se le reconoce durante todo el
proceso un estado juridico de no culpabilidad respecto del delito que se le imputa estableciendo
la carga de la prueba para el 6rgano estatal acusador y no para el imputado, (Balbuena, Diaz y
Tena de Sosa, 2008).

Al respecto el Tribunal Constitucional ha sefialado que El derecho fundamental a la presuncion
de inocencia en tanto que presuncion iuris tantum implica que (...) a todo procesado se le
considera inocente mientras no se pruebe su culpabilidad vale decir hasta que no se exhiba

prueba en contrario. Rige desde el momento en que se imputa a alguien la comision de un delito
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guedando el acusado en condicién de sospechoso durante toda la tramitacién del proceso hasta
que se expida la sentencia definitiva (Perd. Tribunal Constitucional, exp.0618/2005/PHC/TC).

Ahora bien respecto a su contenido ha sefialado que comprende: (...) el principio de libre
valoracion de la prueba en el proceso penal que corresponde actuar a los Jueces y Tribunales
que la sentencia condenatoria se fundamente en auténticos hechos de prueba y que la actividad
probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la evidencia de la existencia no sélo del
hecho punible sino también la responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y asi desvirtuar

la presuncion de inocencia. (Pera. Tribunal Constitucional, exp.0618-2005- PHC/TC).

2.2.3.2.5. Principio de interpretacion restrictiva y prohibicion de la analogia

Este principio consiste en que la intervencion punitiva estatal debe cefiirse solo a los establecido
en la ley prohibiendo que esta intervencion se origine de la mera arbitrariedad del Juzgador o
de sus interpretaciones de lo contrario se dejaria puerta abierta a la arbitrariedad del Juzgador
y a que este se irrogara los poderes paralelos a lo que la ley le faculta correspondiendo al
legislador el ejercicio de esta determinacion de facultades, (Mufioz, 2003). Al respecto el
Tribunal Constitucional ha establecido como una de las garantias conformantes del principio
de legalidad a la prohibicion de la analogia (lex stricta) (Perd. Tribunal Constitucional,
exp.0010-2002-Al/TC).

Dicho principio tiene su fundamentacion constitucional en el inciso 9 Del articulo 139 de la
Constitucidn Politica que establece el principio de inaplicabilidad por analogia de la ley penal
y de las normas que restrinjan derechos mandato constitucional que es desarrollado en el
articulo 111 del Titulo Preliminar del Codigo Penal que establece no es permitida la analogia
para calificar el hecho como delito o falta definir un estado de peligrosidad o determinar la pena

0 medida de seguridad que les corresponde.

2.2.3.2.6. Principio de irretroactividad de la ley penal

Este principio deriva también del principio de legalidad estando intimamente vinculada al
principio de intervencion legalizada conteniendo las mismas formulaciones fundamentos
politicos y juridicos siendo un complemento indispensable del principio de legalidad en el
ambito temporal resguardando su aplicacion de la ley en el tiempo en que esta esta vigente por
sobre las nuevas leyes que no conformaban el marco normativo al tiempo de ocurrido un hecho
(Muiioz, 2003).

El Tribunal Constitucional ha sefialado respecto a la vulneracién del principio de legalidad penal
este Tribunal se ha pronunciado con anterioridad respecto a la naturaleza permanente del delito
de desaparicion forzada de personas. Encontramos el fundamento constitucional en el literal d)
del inciso 24 del art. 2 de la Constitucion Politica del Per( que establece: Nadie sera procesado

ni condenado por acto u omisién que al tiempo de cometerse no esté previamente calificado en
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la ley de manera expresa e inequivoca como infraccién punible ni sancionado con pena no
prevista en la ley asimismo dicho mandato esta desarrollado en el articulo 6 del Codigo Penal
que establece: La Ley Penal aplicable es la vigente en el momento de la comision del hecho
punible. No obstante, se aplicard la mas favorable al reo en caso de conflicto en el tiempo de
leyes penales. Si durante la ejecucion de la sancion se dictare una ley méas favorable al
condenado el Juez sustituira la sancion impuesta por la que corresponda conforme a la nueva
ley.

2.2.3.2.7. Principio del debido proceso

El debido proceso segun Fix (1991) es una garantia de los derechos de la persona humana que
implica una proteccion procesal a través de los medios procesales por conducto de los cuales
es posible su realizacion y eficacia. Asi también San Martin, (2006), sefiala que el debido
proceso es una clausula de carécter general y residual o subsidiario ya que constitucionaliza
todas las garantias establecidas por la legislacion ordinaria orgénica y procesal.

Al respecto la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido que el debido proceso
es el derecho de toda persona a ser oida con las debidas garantias y dentro de un plazo razonable
por un Juez o tribunal competente independiente e imparcial establecido con anterioridad por
la ley en la sustanciacion de cualquier acusacion penal en su contra o para la determinacién de
sus derechos de caracter civil laboral fiscal u otro cualquiera, (Costa Rica. Corte Interamericana
de Derechos Humanos, OC-9/87).

2.2.3.3. Finalidad.

Salinas (2014) sostiene que la finalidad del proceso penal es la verdad material de ahi que el
legislador otorga facultades al Juez incluso hasta actuar prueba de oficio en forma
complementaria. En la actualidad nadie discute que una de las condiciones para que el proceso
conduzca juridicamente y de modo racional a decisiones correctas y por lo tanto justas es que
estas sean orientadas a establecer la verdad de los hechos relevantes del caso. Ademas ninguna
decision judicial puede considerarse legal y racionalmente correcta y por lo tanto justa si se
basa en una comprobacion errénea y no verdadera de los hechos del caso. (Suplemento de
Anélisis Legal de EIl Peruano).

Reyna Alfaro menciona que la finalidad del proceso penal posee un carécter instrumental ya
que a través de él se afirma y hace efectivo el derecho penal sustantivo esto se encuentra dentro
de nuestro Codigo Penal es posible también afirmar que posee su propio objeto y finalidad.
Entonces diremos que el fin que persigue el proceso penal es la declaracion de certeza judicial
y como se argumentaba anteriormente es lograr la verdad concreta de los hechos ya que se ha
visto que en algunos casos no se realiza 0 no es posible entre otras causas por la tenaz accién

de las partes en defensa de los particulares intereses que defiende.
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2.2.4. El proceso penal comun.
El proceso penal de acuerdo al Cédigo Proceso Penal tiene como referencia EI Proceso Comun
regulado en el Libro 111 que esta estructurado en tres etapas procesales claramente determinas

y con una finalidad especifica cada una de ellas. (Callo, 2019).

2.2.4.1. Concepto.

El proceso penal es el camino por recorrer entre la violacion de la norma y la aplicacion de la
sancion. Es el conjunto de actos previos a la aplicacion de una sancion realizados
exclusivamente por érganos jurisdiccionales. El proceso penal comprende un conjunto de actos
consecutivos y concatenados generados por la comision de un hecho punible y dirigido a un

fin: la aplicacién de la sancion.
2.2.4.2. Los plazos del proceso penal comun

2.2.4.2.1. Plazos de la investigacion preliminar.

El articulo 334.2 del Codigo Procesal Penal se ocupa del plazo de la investigacion preliminar
cuando sefiala: 2. El plazo de las diligencias preliminares conforme al articulo 3 es de sesenta
dias salvo que se produzca la detencidn de una persona. No obstante, ello el fiscal podra fijar
un plazo distinto segun las caracteristicas complejidad y circunstancias de los hechos objeto de
investigacion. Quien se considere afectado por una excesiva duracién de las diligencias
preliminares, solicitara al fiscal le de término y dicte la disposicion que corresponda.

Si el fiscal no acepta la solicitud del afectado o fija un plazo irrazonable este ultimo podra acudir
al juez de la investigacion preparatoria en el plazo de cinco dias instando su pronunciamiento.
El juez resolvera previa audiencia con la participacion del fiscal y del solicitante. Es necesario
hacer una diferencia en torno a las caracteristicas de la investigacion preliminar ya que no es lo
mismo desarrollar una investigacion preliminar en casos simples con un hecho concreto con un
solo imputado un solo agraviado y algunos testigos que desarrollar una investigacion en casos
complejos con la presencia de varios hechos ilicitos y varios agraviados varios imputados.

Por ello se debe hacer una clasificacion y distincion entre investigacion preliminar simple y
compleja segun involucre diferentes personas y actos de investigacion. La duracion de la
investigacion en un caso simple no debiera presentar mayores problemas pues de no existir
otras lineas de investigacion se debe decidir sobre el caso en el plazo de sesenta dias ya que
nuestra legislacion en el articulo 334.2 del CPP sefiala que la duracion de la investigacion
preliminar es de sesenta dias no obstante ello el Fiscal podra fijar un plazo distinto segun las
caracteristicas complejidad y circunstancias de los hechos objeto de investigacion.

Sin embargo la duracion del plazo en el caso de una investigacion preliminar de caracter

complejo presenta matices que se debe tener en cuenta, matices que se encuentran vinculados
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a la necesidad de realizar diversos actos de investigacion y complejos actos el analisis de la
informacion. Si bien la norma procesal no sefiala cual es el plazo maximo sin embargo la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema a través de Casacion N° 144-2013. Ancash, a través de
doctrina jurisprudencial establecio que las diligencias preliminares complejas a cargo de los
fiscales penales no pueden extenderse por un plazo mayor al que esta establecido para la
investigacion preparatoria.

En consecuencia por mandato del articulo 342 del Cédigo Procesal Penal el plazo maximo de
la investigacion preliminar en casos complejos es de ocho meses. En casos de investigacion de
delitos perpetrados por imputados integrantes de organizaciones criminales el plazo de la
investigacion sera treinta y seis meses. (Callo, 2019).

2.2.4.2.2. Plazos de la investigacion preparatoria.

El articulo 342.1 y 342.2, del Codigo Procesal Penal, se ocupa del plazo de la investigacion
preparatoria cuando sefiala: 1. El plazo de la Investigacion Preparatoria es de ciento veinte dias
naturales sélo por causas justificadas dictando la disposicion correspondiente el Fiscal podra
prorrogarla por Unica vez hasta por un maximo de sesenta dias naturales. 2. Tratdndose de
investigaciones complejas el plazo de la Investigacion Preparatoria es de ocho meses.

Para el caso de investigacion de delitos perpetrados por imputados integrantes de organizaciones
criminales personas vinculadas a ella o que actian por encargo de la misma el plazo de la
investigacion preparatoria es de treinta y seis meses. La prorroga por igual plazo debe
concederla el Juez de la Investigacion Preparatoria. (Callo, 2019).

La norma procesal penal es clara y precisa cuando sefiala el plazo en el que debe discurrir la
investigacion preparatoria es de ciento veinte dias naturales para casos simples sin embargo
este plazo puede prorrogarse por una Unica vez por el plazo de sesenta dias solo por causas
justificadas. En caso de investigaciones complejas el plazo de la Investigacion Preparatoria es
de ocho meses y se pueden otorgar una prorroga por el plazo de ocho meses con autorizacion
del Juez de la Investigacion Preparatoria. Para el caso de investigacion de delitos perpetrados
por imputados integrantes de organizaciones criminales personas vinculadas a ella o que actdan
por encargo de la misma el plazo de la investigacion preparatoria es de treinta y seis meses y el
Juez de Investigacion puede otorgar un plazo de treinta y seis meses. (Callo, 2019).

2.2.4.2.3. Plazo para el Juzgamiento.

La norma procesal penal vigente a partir del afio 2004 y que esta vigente en la mayoria de los
distritos judiciales en el Pert no regula un plazo para llevar a cabo la etapa de juzgamiento no
se indica en qué plazo se debe convocar al inicio del juicio oral y cuando deberia concluir el
juicio. Esta postura si bien no es acertada ya que el inicio del juicio oral debe estar regulado a

fin de evitar que el inicio del juicio pueda ser pospuesta hasta un tiempo indeterminado.
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Sin embargo el desarrollo y la conclusion del plazo del juzgamiento no puede tener un plazo
determinado ya que ello se determinara en funcion a la naturaleza del caso y la cantidad de
organos de prueba que han de ser actuados en el juicio oral. A mayor cantidad de testigos y
organos de prueba mayor sera la cantidad el tiempo que se requerird para su actuacion y para
su valoracion consecuentemente a menor cantidad de testigos y documentos a valorar menor

sera el tiempo de duracion del plazo del juzgamiento. (Callo, 2019)
2.2.4.3. Etapas del proceso penal comun.

2.2.4.3.1. Investigacion preparatoria.

Esta primera fase del proceso penal comun esta destinada a los actos de investigacion es decir
a aquellos actos destinados a reunir informacién que permita sustentar la imputacion a efectuar
con la acusacion. En ella se realiza la preparacion para el ejercicio de la accion penal a través
del planteamiento de una pretension punitiva en la acusacion siendo también posible que se
retna informacion de descargo. Existe s6lo una etapa de investigacion en la cual es posible
encontrar dos fases por un lado las denominadas diligencias preliminares y por otro la de
investigacion preparatoria propiamente dicha ambas etapas se manejan con sus propios plazos
y tienen una razon de ser las principales caracteristicas de esta etapa son:

i) Es conduciday dirigida por el Ministerio Publico el poder de la investigacion recae
por mandato constitucional en la Fiscalia y ello incluye a las diligencias preliminares
que realiza la Policia Nacional la cual se convierte en un auxilio o apoyo técnico del
Fiscal.

i) Esta destinada a suministrar evidencias que permitan resquebrajar el principio de
presuncién de inocencia labor que recae en el Ministerio Publico sin embargo no
exime a la defensa de realizar una labor de recoleccion de evidencia o elementos de
descargo.

iii) Tiene un plazo de 120 dias naturales y sélo por causas justificadas el Fiscal podra
prorrogarla por Unica vez hasta por un maximo de 60 dias naturales adicionales.

Tratdndose de investigaciones complejas en las que se requiera una cantidad
significativa de actos de investigacion numerosos delitos cantidad importante de
imputados o agraviados organizaciones criminales o bandas realizacién de pericias
gue comportan una nutrida documentacion o de complicados analisis técnicos
gestiones procesales fuera del pais el plazo de investigacion preparatoria es de ocho
meses. En este ultimo supuesto la prorroga por igual plazo debe ser concedida por
el Juez de la Investigacion Preparatoria. Debe quedar establecido que el plazo de
veinte dias que el nuevo Codigo Procesal Penal prevé para las diligencias

preliminares no es parte del plazo indicado para la investigacion preparatoria pues
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constituyen plazos independientes que deben ser sujetos a control (Cas. N° 02-
2008, La Libertad).

iv) Es una etapa reservada este caracter va de la mano con la idea de evitar que se
perturbe u obstaculice la labor del investigador, pero también con el afan de evitar
el prejuzgamiento social y con ello la estigmatizacion del procesado.

V) Interviene el Juez de la Investigacion Preparatoria que no tiene ninguna
participacion en la actuacion de los medios de prueba se encuentra presente en esta
etapa para velar por la legalidad (Juez de Garantia) y resolver cuestiones de fondo
que se presenten en esta fase tales como: dar por constituidas a las partes resolver
medios de defensa ordenar medidas limitativas de derechos y medidas de
proteccion.

Vi) Concluye con un pronunciamiento del Fiscal éste podra decidir en un plazo de 15
dias si formula acusacion o requiere el sobreseimiento de la causa.

En este Gltimo caso se basara en que el hecho atribuido no se realiz6 o no se puede
atribuir al imputado que el hecho imputado no es tipico o concurren causas de
justificacidn o exculpacion y si la accidn penal se ha extinguido por alguna de las

causas que establece el Codigo Penal. (Calderon, 2011).

2.2.4.3.2. Etapa intermedia.

Comprende la denominada audiencia preliminar o de control de acusacién disefiada para sanear
el proceso controlar los resultados de la investigacion preparatoria y preparar lo necesario para
el juzgamiento. Para iniciar el Juzgamiento debe tenerse debidamente establecida la imputacion
que la acusacion no contenga ningun error nombres que no corresponden el delito difiere de
aquel que fue materia de investigacion entre otros que se haya fijado qué estd sujeto a
controversia y por lo tanto qué pruebas deben ser actuadas en el juzgamiento.

San Martin (2010), sefiala que esta Audiencia Preliminar tiene propdsitos maltiples:

- Control formal y sustancial de la acusacion.

-Deducir y decidir la interposicion de medios de defensa.

-Solicitar la imposicién modificacion o levantamiento de medidas de coercion.

-Instar un criterio de oportunidad.

-Ofrecer pruebas cuya admision esté sujeta a la pertinencia utilidad y conducencia de la misma,
asi como pedidos de prueba anticipada.

-Cuestionar el monto de la reparacion civil pedida por el fiscal.

-Proponer otra cuestién para una mejor preparacion del juicio.

Las caracteristicas primordiales de esta etapa son las siguientes:

-Es convocada y dirigida por el Juez de la Investigacidn Preparatoria.
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-Se realizara la Audiencia con la participacion de las partes principales.

-Es obligatoria la presencia del Fiscal y del abogado defensor, pero no la del imputado.

-Se puede proponer la aceptacion de hechos y la dispensa de pruebas, asi como acuerdos sobre
medios de prueba para acreditar determinados hechos se trata en este caso de las denominadas
convenciones probatorias que son acuerdos relativamente vinculantes pues el Juez sélo si
resultan irracionales puede desestimarlas.

-Concluida esta Audiencia el Juez de la Investigacion Preparatoria decide si expide el auto de
enjuiciamiento o dicta el auto de sobreseimiento el primero no es recurrible y el segundo puede

ser cuestionado via el recurso de apelacion. (Calderon, 2011).

2.2.4.3.3. Etapa de juzgamiento.

Es la etapa mas importante del proceso penal comdn puesto que es la etapa para la realizacion
de los actos de prueba es decir cuando se debe efectuar el analisis y discusién a fin de lograr el
convencimiento del Juez sobre determinada posicion. Esta tercera fase del proceso se realiza
sobre la base de la acusacion las caracteristicas mas saltantes de esta fase son:

-Es conducida o dirigida por el Juez Unipersonal o Juzgado Colegiado segun la gravedad del
hecho.

-Se requiere la presentacién de la teoria o estrategia de caso contenida en los alegatos
preliminares o de apertura.

-Se rige por los principios de oralidad inmediacion publicidad unidad contradiccién e identidad
personal.

-Se introduce el interrogatorio directo y el contrainterrogatorio.

-El orden en la actuacién de prueba ya no esta guiado por el principio de preclusion pues ahora

responde a la estrategia o teoria del caso. (Calderon, 2011).
2.2.5. La prueba.

2.2.5.1. Concepto.

Sanchez (2013) afirma que la prueba es el conjunto de actividades destinadas a obtener la
certeza judicial acerca de los elementos indispensables para la decision del litigio sometido a
proceso. La finalidad de la prueba es esclarecer la verdad de los efectos de una justa resolucion
de la causa, la prueba constituye la mejor forma de llegar a descubrir la verdad de un hecho o
de una afirmacion. La doctrina y la jurisprudencia son coincidentes en afirmar su importancia
en el proceso penal y su trascendencia en los casos de interés pablico en tal sentido el legislador
consciente de ello ha elaborado toda una seccion con cerca de cien articulos dedicados a la

teoria general de la prueba donde se ha desarrollado su marco constitucional y supranacional
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sus principios conceptos generales los momentos de la actividad probatoria los medios de
prueba con sus respectivas caracteristicas y la forma de la intervencion de las partes.
Carnelutti (1996), sostiene que lo més resaltante de toda la teoria de la prueba radica en la
forma de obtencién y su valoracion lo que nos lleva al analisis de la prueba que se tiene por
permitida de aquella que se prohibe. Como se podré apreciar la teoria de la prueba atraviesa por
todas las etapas del proceso penal asi en la investigacion preliminar para establecer si la
denuncia tiene elementos de juicio suficiente que permitan pasar a la siguiente fase de
investigacion en la cual se complementara la recoleccién de los elementos de conviccién a fin
de que el Fiscal decida en la etapa intermedia entre el requerimiento de sobreseimiento o de
acusacion y de ser el caso esta Ultima opcién se admitiran los medios de prueba pertinentes
conducentes y Utiles posteriormente se dara paso al juzgamiento donde la prueba validamente
obtenida y admitida serd actuada y debatida para finalmente ser valorado por el Juez en la
sentencia.

Se clasifica las pruebas en historicas (testigos y documentales) y criticas (contrasefias e
indicios); y en personales (el imputado, el damnificado y los terceros como prueba) y reales,
gue también son histéricas como los documentos, y criticas como podrian ser los indicios y las

contrasenas.

2.2.5.2. Sistemas de valoracion.

La historia del derecho procesal penal comparado nos muestra que los criterios que han
orientado la valoraciéon de las pruebas siempre han respondido a una determinada politica
procesal y por lo tanto siempre ha sido una obligacion para el juez para valorar hacerlo de
acuerdo a determinado sistema de valoracion. Se reconocen como principales sistemas de
valoracion de la prueba el sistema de valoracidn de la prueba legal de la intima conviccion y el

de la libre conviccidn o sana critica racional. (Flores, 2016)

2.2.5.2.1. Sistema de prueba legal o tasada.

Este sistema hace referencia al proceso inquisitivo y aparece como limite al poder absoluto que
ostentaba el Juez en el proceso en el cual la arbitrariedad era frecuente ya que el Juez era libre
para ordenar pruebas y disponer o no la realizacion de cualquier acto procesal. De acuerdo con
este sistema es la ley procesal la que establece por anticipado las condiciones para que un Juez
se dé por convencido de la veracidad de un hecho es decir para alcanzar la conviccion lo hacia
valorando las pruebas de acuerdo con las normas establecidas por la ley.

Las normas que regulaban el valor de las pruebas en su conjunto dieron lugar a una tarifa legal
de las pruebas la misma que se constituy0 en la Gnica garantia que tenia el inculpado ya que

significaba un limite a la arbitrariedad del Juez. (Flores, 2016).
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2.2.5.2.2. Sistema de intima conviccion.

Con este sistema es el Juez quien hace la apreciacion en forma personal de las pruebas aportadas
y toma convencimiento de acuerdo a su intimo parecer siendo libre de hacerlo con su intimo
parecer valorando las pruebas segun su saber de persona fiel y de buena ley.

El sistema de la intima conviccion tiene como caracteristicas que la ley no impone reglas al Juez
para la valoracion de las pruebas, asi como también el Juez no tiene obligacion de fundamentar
sus decisiones judiciales otorgandole la més plena libertad para convencerse.

Este sistema corresponde al juicio por jurados en donde la persona adquiere conviccion y decide
teniendo como base los principios la razon y la I6gica aspirando a alcanzar el ideal de justicia.
2.2.5.2.3. Sistema de libre conviccion o sana critica racional.

En este sistema la ley al igual que en el sistema de la intima conviccion le da al juez libertad
para alcanzar un convencimiento, pero se va a diferenciar en cuanto que le impone que la
decision a que llegue sea alcanzada en base a un razonamiento sustentado en pruebas. Claro
que si bien el juez en este sistema no tiene reglas juridicas que limiten sus posibilidades de
convencerse y goza de las mas amplias facultades al respecto de las normas que gobiernan la
correccion del pensamiento humano.

La sana critica racional se caracteriza entonces por la posibilidad de que el magistrado logre sus
conclusiones sobre los hechos de la causa valorando la eficacia conviccional de la prueba con
total libertad pero respetando al hacerlo los principios de la recta razon es decir la normas de la
I6gica (constituidas por las leyes fundamentales de la coherencia y la derivacién, y por los
principios logicos de identidad, de no contradiccion, de tercero excluido y de razdn suficiente),
los principios incontrastables de las ciencias (no solo de la psicologia, utilizable para la
valoracion de dichos o actitudes) y la experiencia comun (constituida por conocimientos
vulgares indiscutibles por su raiz cientifica; como por ejemplo inercia, gravedad). (Cafferata,
1998)

Una caracteristica de este sistema también lo es la obligacion para el Juez de motivar sus
resoluciones es decir la de exponer las razones de su convencimiento explicando la relacion
racional entre su decision y las pruebas que la sustentan describiendo como sustenta la prueba
y su valoracion su decision. (Flores, 2016).

2.2.5.3. Principios aplicables.
2.2.5.3.1. Principio de unidad de la prueba.

La actividad probatoria se desenvuelve mediante una mecanica de confrontacion y constatacion
de los elementos probatorios incorporados en autos con el objeto de obtener la méas acertada
elaboracion de la idea de cdmo se desarrollaron los hechos sobre los cuales versa el proceso.
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Dicha actividad se da cuando las pruebas incorporadas al proceso son evaluadas en su conjunto.
Esa apreciacion general de las pruebas permite que se llegue a un mayor grado de certeza ya
que existiran algunas que sirvan de respaldo como asi también otras que ayuden a desvirtuar
las menos creibles.

Esta actividad valorativa de las pruebas brinda mayores garantias al procedimiento probatorio
en si pues no sélo protege a las partes sino también al juez esa evaluacion conjunta que realiza
el juez al apreciar los elementos de conviccion aportados brinda a las partes el juez abandona
ese criterio restringido del cual podria resultar el perjuicio de ciertos derechos. También para el
juez juega un papel de suma importancia la aplicacion de este principio pues su actividad
requiere de una paciente y sagaz atencion del entorno en el cual son insertadas las pruebas
siempre en relacion al hecho desconocido el cuél debe ser dilucidado. Es por ello que no se
puede limitar a tomar las pruebas en forma aislada, sino que deben ser apreciadas en un todo
relaciondndolas unas con otras para asi determinar las concordancias y discordancias a las que
se pudieran arribar. (Devis, 1997)

2.2.5.3.2. Principio de comunidad de la prueba.

El principio de comunidad o adquisicién de la prueba tuvo su origen en el principio de
adquisicién procesal nombre instaurado por Chiovenda que se refiere a la unidad en cuanto a la
actividad procesal estableciéndola como comun a las partes. Si bien €él se refiere a la unidad con
caracter general y en relacion a todo el procedimiento en si es en el procedimiento probatorio
donde cobra mayor sentido pues es alli donde el juez debe apropiarse de las pruebas para
evaluarlas y fundar su decision. Son las pruebas las encargadas de crear certeza indistintamente
de la parte que la ofrecio pues las probanzas no tienen como fin beneficiar a alguna de las partes,

sino que el benefactor directo es el proceso en si mismo. (Hoyos, 1998)

2.2.5.3.3. Principio de contradiccion de la prueba.

Cada parte interviniente en el proceso tiene un interés particular en é1 eso es demostrar la verdad
de sus afirmaciones o pretensiones. El actor afirmara los hechos que constituyan la causa de su
pretension, aportando las pruebas que los verifiquen del mismo modo el demandado haré lo
propio respecto de los hechos que fundamenten su resistencia. En el proceso penal sera el
Ministerio Publico a través del Fiscal quien ejercitara la accion penal para ello formulara una
acusacion contra el presunto autor de un hecho delictuoso sin antes haber llevado a cabo la
investigacion respectiva en la cual recab6 los elementos de indiciarios y de conviccion que
sustenten su pretension punitiva.

Por otro lado el imputado y su abogado defensor trazardn una estrategia defensiva para
controvertir la tesis acusatoria del Fiscal estd demas decir que para lograr su cometido deberan

acopiar todos los medios probatorios que den soporte a su tesis defensiva. Es como
26



consecuencia de ese choque entre ambas partes que se origina la necesidad de que se ejerza un
control reciproco entre si con el objeto de precautelar los respectivos derechos. El principio de
contradiccion esta implicito dentro de la garantia constitucional del debido proceso.

Es por ello que a cada una de las partes se les debe brindar la oportunidad razonable de tomar
posicion de pronunciarse de contradecir las afirmaciones pretensiones o pruebas presentadas
por la otra parte y asi también pudiendo ofrecer las pruebas que hacen a su derecho.
(Kielmanovich, 1996)

2.2.5.3.4. Principio de ineficacia de la prueba ilicita.

El Principio de Ineficacia de la Prueba Ilicita tiene su base en el principio de legalidad que rige
a toda la actividad procesal. Es por ello que la actividad procesal como tal debe regirse por la
legalidad cabe resaltar, que en un principio todos los medios de prueba son admisibles en todos
los procesos. Pero se dan situaciones en las que se debe hacer cierta discriminacion de los
elementos de prueba teniendo en cuenta la naturaleza del caso es alli donde por el principio de
legalidad se debe establecer la prohibicion de incorporar al procedimiento probatorio las
probanzas que no sean viables para el caso.

El fin de toda actividad probatoria es llegar a la certeza de los hechos, pero para ello se deben
utilizar los medios adecuados de la manera correcta por otra parte al tratar este principio hay
que diferenciar a la prueba expresa o implicitamente prohibida por ley y a aquélla que es

adquirida en forma ilicita. (Mendonca, s.f)

2.2.5.3.5. Principio de inmediacion de la prueba.

El Principio de Inmediacién estd encaminado a lograr una relacion directa entre el juez y los
medios de pruebas incorporados al proceso. El objeto de la inmediacion se centra en permitir
al juzgador apreciar personalmente todo aquello que es ventilado en el proceso procurando asi
alcanzar una mejor percepcion de lo narrado y lo ocurrido realmente. Es asi que en el caso de
la declaracién de testigos por ejemplo ese contacto directo que se podria dar entre el juez y el
testigo permitiria establecer un grado de afinidad tal que posibilitaria dilucidar las dudas del
magistrado imposibles de vislumbrar por actuaciones o intermediarios, los cuales cuentan con
apreciaciones naturalmente diferentes.

En ese contacto prueba juez que se va dando a lo largo del procedimiento probatorio el juzgador
es capaz de aclarar las dudas que acarrea sin necesidad de valerse de otros mecanismos que
podrian Ilegar a ser mas onerosos y de prolongada duracién. Si bien en la practica esa tarea se
enfrenta con ciertos problemas bien conocidos por todos obligando al juez a delegar sus
funciones el mismo debe tomar las precauciones del caso y valerse de todos los elementos a su
alcance para lograr una actividad eficaz salvaguardando los derechos objeto del proceso puestos

a su conocimiento. (Montero, 1998).
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2.2.5.3.6. Principio de oralidad.

Un proceso no puede ser considerado puro ya que la misma cuenta con matices de oralidad y de
escritura otorgando cierta prevalencia a uno de ellos. La oralidad alcanza ain mayor
importancia en cuanto a la prueba se refiere pues ella simboliza el conducto que lleve al juez a
una apreciaciéon mas acertada de las probanzas ofrecidas. La oralidad trae aparejada la
concentracion permitiendo producir y valorar las pruebas en un ndmero reducido de
audiencias.

Se debe tener en cuenta que la cantidad debe estar en profunda relacién con la calidad ya que
en nada serviria tratar de lograr mayor rapidez en el procedimiento probatorio o intentar una
reduccion en los gastos si ello implicaria una pobre percepcion de los hechos lo cual traeria
aparejada una disminucion de la proteccion de los derechos. Es por ello que esa facultad de
concentracion de pruebas en pocas audiencias debe ejercitarse de manera responsable y eficaz

sin menoscabar los derechos en conflicto.

2.2.5.4. Medios probatorios actuados en el proceso.

- Acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017.
- La testimonial de la agraviada J. Y. C. H.

- La testimonial de K. J. D. D.

2.2.6. El debido proceso.
2.2.6.1. Concepto.

El debido proceso como tal es un derecho fundamental que garantiza el adecuado
funcionamiento de los dérganos justicia permitiendo que los justiciables se vean tutelados
cuando de reclamar un derecho se trata. (Vasquez, 2019). Asi podria afirmarse que existe un
estado de derecho en donde la poblacion confia en la administracion de justicia este derecho
encierra diversas garantias netamente procesales las cuales estan implicitas en el proceso. Ahora
bien, el debido proceso se encuentra consagrado en la Constitucion Politica del Peru dentro de
los principios que rigen a la administracion de justicia siendo asi en la Carta Constitucional
prescribe acerca de este lo siguiente:

Articulo 139.- Principios de la Administracion de Justicia Son principios y derechos de la
funcién jurisdiccional: 3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por la ley ni sometida a
procedimiento distinto de los previamente establecidos ni juzgada por 6rganos jurisdiccionales
de excepcion ni por comisiones especiales creadas al efecto cualquiera sea su denominacion.
Se evidencia que dentro del debido proceso se encuentran diversas garantias procesales tales
como el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva a no ser sometido a otras vias procesales que
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no corresponden al tipo de proceso que se requiera para cada caso, asi como se deben respetar
la competencia de los magistrados la misma que ya se encuentra prescrita por la ley. El debido
proceso es un derecho humano abierto de naturaleza procesal y alcances generales que busca
resolver de forma justa las controversias que se presentan ante las autoridades judiciales. Se
considera un derecho continente pues comprende una serie de garantias formales y materiales
como tal carece de un ambito constitucionalmente protegido de manera auténoma de modo que
su lesidn se produce cuando se afecta cualquiera de los derechos que consagra y no uno de
manera especifica. (Landa, 2012).

Este derecho no s6lo es considerado como uno de carécter fundamental, sino que ademas a nivel
internacional ha sido consagrado como un derecho humano pues como se decia con anterioridad
encierra una serie de garantias procesales que también resultan ser importantes para la adecuada
consecucion del proceso. Siendo asi al contener diversos derechos el debido proceso asegura
que los actos procesales estén destinados a asegurar una respuesta justa por parte del érgano de
justicia. Ahora bien, el debido proceso principalmente se basa en la vulneracion de cualquiera
de los derechos gque se encuentran consagrados como parte de este por lo que no existe uno en
especifico que sea considerado como el principal, sino que todos los derechos tienen la misma
relevancia. También se dice que este derecho es la actividad judicial ordenada a resolver
pretensiones la cual se desarrolla con arreglo y observancia a unos principios reunidos en el
concepto de justicia y particularizados en las normas de procedimiento y las propias de cada
proceso. (Monroy, 2003).

La observancia de las normas procesales en cada caso se requiere para afirmar que el 6rgano de
justicia ha actuado conforme a ley esto de conformidad a cada una de las normas procesales
para cada materia.

2.2.6.2. Elementos.

(Pietro, 2003) Afirma: Asi pues tendremos un debido proceso cuando en la actividad judicial
concurran los siguientes elementos: 1) Juez natural. 2) Normas preexistentes. 3) Legalidad en
cuanto a las formas procesales. 4) Celeridad o economia procesal. 5) Aportacion de pruebas y
posibilidad de contradiccion. 6) Publicidad en las actuaciones. 7) Presuncion de inocencia. 8)
Cosa juzgada / Non bis in idem.

2.2.6.3. El debido proceso en el marco constitucional.

Uno de los aspectos mas importantes del Debido Proceso (Derecho Constitucional Procesal) se
concreta precisamente en la garantia del irrestricto acceso de los ciudadanos como justiciables
a los Tribunales de justicia en la busqueda de una tutela judicial efectiva a través de un Debido
Proceso Legal. Nos encontramos ante la primera de las garantias constitucionales de la

Administracion de Justicia delimitada como derecho fundamental en cuanto que el derecho de
29



accioén supone el derecho publico subjetivo de todo ciudadano de acudir al 6rgano jurisdiccional
para obtener de él una respuesta cierta imparcial y dentro de los plazos razonables sobre sus
derechos subjetivos en disputa. (Quiroga, 2003), primeramente, aborda la cuestion respecto del
ambito juridico constitucional peruano.

Asi sera la Ley Organica del Poder Judicial aprobada por el Decreto Legislativo 767 de 29 de
noviembre de 1991 la que en su articulo 7 consagre textualmente y por primera vez el derecho
al Debido Proceso Legal y a la Tutela Judicial Efectiva. Posteriormente la Constitucién Politica
del Estado de 1993 reconocerd semejante derecho en la que es la norma de mayor rango del
Ordenamiento Juridico, cuando en su articulo 139.3 se establece la observancia del debido
proceso legal y la tutela jurisdiccional de manera que ninguna persona puede ser desviada de la
jurisdiccion predeterminada por la ley ni sometida a procedimiento distinto de los previamente
establecidos ni juzgada por Organos jurisdiccionales de excepcion ni por las comisiones

especiales creadas al efecto cualquiera sea su denominacion.

2.2.6.4. El debido proceso en el marco legal.

i) Pertenece a la categoria de derecho publico ya que sus normas regulan una actividad del
Estado como es la administracion de justicia en ejercicio de su potestad jurisdiccional no
teniendo facultad las partes para modificar o cambiar las normas de un proceso por otras
distintas a las que se establecen mediante la ley.

i) Funcionalmente es un derecho instrumental o accesorio ya que sirve a la concrecion o
materializacion del derecho penal sustancial constituyendo el medio o instrumento por el cual
se materializa y alcanza su fin represivo.

En todo ordenamiento juridico es comdn que a la vez que se dan las normas de derecho
sustantivo también se den las normas de derecho instrumental denominadas también de derecho
formal o adjetivo aplicables al proceso para la concrecién del derecho sustantivo regulando los
actos procesales del Juez de las partes de los terceros y de los auxiliares de justicia.

iii) Como disciplina cientifica es autbnoma ya que respecto al derecho penal este trata el delito
como comportamiento incriminado con una sancién y que difiere del derecho procesal penal
que regula la actividad procesal que tiene que cumplirse como presupuesto para la aplicacion
de la sancion.

iv) Tiene una naturaleza imperativa ya que no es convencional imperando el principio de
legalidad procesal se rechaza el principio de autonomia de la voluntad excluyéndose el proceso
convencional estableciéndose primero que el proceso se rige por normas legales a las cuales se
somete el 6rgano jurisdiccional y las partes y segundo que el caracter de las reglas que regulan

el proceso y toda su actividad son de aplicacion necesaria. (Flores, 2016)
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2.2.7. Resoluciones.

2.2.7.1. Concepto.

Una resolucién juridica sea administrativa o judicial pone fin a un conflicto mediante una
decision fundamentada en el orden legal vigente. Para que la decision sea racional y razonable
requiere desarrollar los argumentos que sirven de base para justificar la decisién tomada. Ello
implica primero establecer los hechos materia de controversia para desarrollar luego la base
normativa del raciocinio que permita calificar tales hechos de acuerdo a las normas pertinentes.
En materia de control disciplinario si los hechos califican en dichas normas la decision seré por
encontrar responsabilidad disciplinaria. Si los hechos no califican en las normas convocadas la

decision desestimara la atribucion de una falta de disciplina profesional. (Leon, 2008).
2.2.7.2. Clases.

2.2.7.2.1. El decreto.-

Segln (Chanameé, 2012), se conoce que decreto se aplica mas a los de carécter politico
Resolucion decision o determinacion del Jefe de Estado de su gobierno o de un tribunal o juez
sobre cualquier materia 0 negocio. Son actos procesales que se hallan a cargo del juez a través
de los cuales resuelven las peticiones de las partes o autoriza u ordena el cumplimiento de
determinadas medidas se encuentran reguladas por el articulo 121° del Codigo Procesal Civil.
De lo expuesto podemos decir que decretos son resoluciones que impulsan el desarrollo del
proceso disponiendo actos procesales de simple tramite se caracterizan por su simplicidad por

ser breves y por carecer de motivacion, (Morales, 2016).

2.2.7.2.2. El auto.-

(Chaname, 2012), refiere que auto es la resolucion mediante la cual el Juez resuelve la
admisibilidad o el rechazo de los actos postulatorios de las partes el saneamiento del proceso la
interrupcion conclusion especial del proceso el concesorio o denegatorio de los medios
impugnatorios la admision improcedencia 0 modificacion de medidas cautelares y toda
situacion que implique un raciocinio juridico. Expresion judicial referida a la resolucion judicial
intermedia entre la providencia y la sentencia.

De igual forma podemos expresar que se denominan resoluciones a las que pueden afectar
cuestiones procedimentales o de fondo que surgen durante el proceso y que es indispensable
resolver antes de llegar a la sentencia para estar en condiciones de emitirlo los autos pueden ser
de 3 tipos: 1) Provisionales: Son determinaciones que ejecutan momentaneamente de manera
provisional sujetos a una modificacion o transformacion en la sentencia. 2) Preparatorios: Son
resoluciones que hacen el camino dentro del proceso para la realizacion de ciertos actos. 3)

Definitivos: Son decisiones que impiden o paralizan la prosecucién de un juicio plazo para ser
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emitido es cinco dias habiles computados desde la fecha en que el proceso se encuentra
expedido para ser resuelto salvo disposicion distinta, (Morales, 2016).

2.2.7.2.3. La sentencia.-

Para Colombo (2002), la sentencia es sin duda el acto procesal més importante del Juez o
Tribunal y puede definirse como la resolucion que estimado o desestimado la pretension
ejercitada por el actor segun sea o no ajustada al ordenamiento juridico pone fin al
procedimiento en una instancia o recurso y una vez que ha adquirido firmeza cierra de manera
definitiva la relacion juridica procesal. Se trata por tanto de una resolucion judicial que a
diferencia de las demés decide sobre el fondo del asunto planteado a menos que exista un
obstaculo procesal apreciado en la misma que lo impida en cuyo caso debera resolver en la
instancia.

Su plazo para ser emitido en primera instancia de acuerdo a cada via procedimental serd de 50
dias en el proceso de conocimiento (Articulo 478° del C.P.C.); 25 dias en el proceso abreviado
(Articulo 491° del C.P.C.); en la audiencia o como maximo 10 dias concluida la audiencia unica
en el proceso sumarisimo (Articulo 555° del C.P.C.); 5 dias de realizada la audiencia o vencido
el plazo de contradecir en el proceso unico de ejecucion (Articulo 690°-F del C.P.C.), y en la
audiencia de actuacion y declaracion judicial, pudiendo reservarse hasta por 3 dias en los
procesos no contenciosos, (Editores, 2019).

En segunda instancia 15 dias prorrogables por un término igual y en sentencia de recurso de
casacion 50 dias contados desde la vista de la causa consecuentemente se puede comentar que
la sentencia es la resolucion del Juez que pone fin al proceso en definitiva pronunciandose en
decision expresa precisa y motivada sobre la cuestion controvertida declarando el derecho de

las partes o excepcionalmente sobre la validez del proceso, (Morales, 2016).

2.2.7.3. Estructura de las resoluciones.

De igual forma en materia de decisiones legales se cuenta con una estructura tripartita para la
redaccion de decisiones la parte expositiva la parte considerativa y la parte resolutiva.
Tradicionalmente se ha identificado con una palabra inicial a cada parte VISTOS (parte
expositiva en la que se plantea el estado del proceso y cual es el problema a dilucidar)
CONSIDERANDO (parte considerativa en la que se analiza el problema) y SE RESUELVE
(parte resolutiva en la que se adopta una decision).

La parte expositiva contiene el planteamiento del problema a resolver puede adoptar varios
nombres planteamiento del problema tema a resolver cuestion en discusion entre otros lo
importante es que se defina el asunto materia de pronunciamiento con toda la claridad que sea
posible si el problema tiene varias aristas aspectos componentes o imputaciones se formularan

tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse.
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La parte considerativa contiene el analisis de la cuestion en debate puede adoptar nombres tales
como analisis consideraciones sobre hechos y sobre derecho aplicable razonamiento entre otros.
Lo relevante es que contemple no solo la valoracion de los medios probatorios para un
establecimiento razonado de los hechos materia de imputacion sino también las razones que
desde el punto de vista de las normas aplicables fundamentan la calificacion de los hechos
establecidos.

2.2.7.4. Criterios para la elaboracién de resoluciones.

2.2.7.4.1. Orden.

Luego de maés de diez afios de analizar resoluciones judiciales podemos afirmar que el orden en
el planteamiento de los problemas juridicos es esencial para la correcta argumentacion y
comunicacion de una decision legal. El orden racional tal cual ha sido explicado antes supone
la presentacion del problema el andlisis del mismo y el arribo a una conclusion o decision
adecuada. Lamentablemente en nuestro medio muy pocas resoluciones judiciales
administrativas y de control interno proponen claramente esta estructura de esta manera
confunden los problemas centrales o desvian su argumentacion. Al mismo tiempo el desorden
argumentativo confunde al lector que no sabe cudl es el problema que la resolucién pretende

atacar con la consiguiente pérdida de tiempo e interés para el lector externo. (Leon, 2008).

2.2.7.4.2. Fortaleza.

Las decisiones deben estar basadas de acuerdo a los canones constitucionales y de la teoria
estandar de la argumentacion juridica en buenas razones que las fundamenten juridicamente.
Es ya extendido el criterio establecido por el Tribunal Constitucional mediante el cual la
garantia de la motivacion de las decisiones judiciales se ha ampliado a la justicia administrativa
e incluso a las decisiones en los ambitos de la vida social o societaria privadas. Las buenas
razones son aquellas que encuentran base en la interpretacion estandar del derecho positivo
vigente en las razones asentadas en la doctrina legal y en las adoptadas en los criterios que la
jurisprudencia (vinculante o no) va desarrollando caso por caso todo esto en el plano
normativo.

En el plano factico las buenas razones son las que permiten conectar el razonamiento que valora
los medios probatorios con el establecimiento de cada hecho relevante en cada caso concreto.
Ahora sera suficiente afirmar que el grado de calidad y de justicia de una decision s6lo es
posible de ponderar al comparar la decision con las razones que sirvieron de base para adoptarla
sin razones o con razones aparentes o confusas la decision deviene en irracional e irrazonable.
(Ledn, 2008).

33



2.2.7.4.3. Suficiencia.

Las razones pueden ser suficientes excesivas o insuficientes una resolucion fuerte es aquella
que tiene razones oportunas y suficientes las resoluciones insuficientes los son por exceso o
defecto. Lo son por exceso cuando las razones sobran son inoportunas o son redundantes la
mayoria de las decisiones adoptadas en sede judicial son insuficientes en este sentido porque
son resoluciones redundantes que repiten innecesariamente varias veces los mismos
argumentos. Pero la insuficiencia también se puede presentar cuando faltan razones aqui el
problema también puede ser percibido como una de debilidad o falta de fortaleza argumentativa.
Por tanto cuando predicamos falta de suficiencia en la argumentacion nos referimos

centralmente al problema de la redundancia.

2.2.7.4.3. Coherencia.

Esta es la necesidad légica que tiene toda argumentacién de guardar consistencia entre los
diversos argumentos empleados de tal manera que unos no contradigan a otros. Normalmente
las decisiones revisadas en esta consultoria han permitido establecer que no hay problemas
serios o notorios de falta de coherencia entre los argumentos propuestos en las resoluciones.
(Leon, 2008).

2.2.7.4.4. Diagramacion.

Es la debilidad méas notoria en la argumentacién judicial supone la redaccion de textos
abigarrados en el formato de parrafo Unico sin el debido empleo de signos de puntuacién como
puntos seguidos o0 puntos aparte que dividan graficamente unos argumentos de otros. Supone
el empleo de un espacio interlineal simple que dificulta severamente la lectura de la
argumentacion o no ayuda a comprender las relaciones sintacticas entre unas ideas y otras. En
general este estilo es muy poco amigable con el lector y muchas veces resulta oscuro y confuso
una diagramacion amigable supone:

» El uso de espacio interlineal 1.5 o doble espacio.

« Parrafos bien separados unos de otros.

* Que en cada péarrafo haya s6lo un argumento y que cada argumento se presente en un solo
parrafo.

* Que cada parrafo sea debidamente numerado para que cuando se cite un argumento anterior
no redunde sobre el mismo sino simplemente se remita a su nimero correspondiente. Una
diagramacién adecuada también supone que si la argumentacion es extensa porque asi lo
amerita la complejidad del caso se empleen subtitulos seguido de una redaccion sintetizada para

ayudar al lector a una mejor comprension del argumento. (Leon, 2008)
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2.2.7.5. La claridad en las resoluciones judiciales.

Es otro de los criterios normalmente ausentes en el razonamiento juridico local consiste en
usar el lenguaje en las acepciones contemporaneas usando giros linguisticos actuales y evitando
expresiones extremadamente técnicas o en lenguas extranjeras como el latin. La claridad
exigida en el discurso juridico hoy contraviene la vieja tradicion erudita y elitista del lenguaje
legal dogmatico.

La claridad no implica un desprecio por el lenguaje dogmatico sino que lo reserva para los
debates entre especialistas en materia legal. La claridad supone encontrarse en el marco de un
proceso de comunicacion donde el emisor legal envia un mensaje a un receptor que no cuenta
necesariamente con entrenamiento legal. De hecho en el marco del proceso disciplinario el
funcionario de control que emite una decision la dirige a un receptor entrenado en derecho un
funcionario de la administracion de justicia. Sin embargo por la relevancia que normalmente
adquiere esta actividad en el &mbito publico normalmente estas decisiones son comentadas en
los medios de opinién pablica o son directamente publicadas por la administracion. En
consecuencia el receptor termina siendo no so6lo el magistrado o auxiliar involucrado sino
también el gran publico por ello el lenguaje debe seguir pautas para que el receptor no legal

logre la comprension del mensaje. (Leon, 2008).

2.2.7.5.1. Concepto de claridad.

(Arizmendis, 2019), dice que un escrito es claro cuando es facilmente comprensible para el
mayor nimero de lectores. La claridad se logra procurando no emplear términos vocablos
confusos tecnicismos que puedan presentar dudas en el lector nada de lo expresado debe
motivar dudas ni equivocos. Las palabras han de emplearse con propiedad condicion ineludible
para que los hombres puedan entenderse en un idioma conviene evitar frases 0 modismos
circunscritos salvo casos especiales para que no haya malas interpretaciones.

Especialmente cuando lo escrito va fuera del pais o puede ser traducido a otros idiomas es
preciso atenerse a las formas generales o académicas las abreviaturas las siglas y los simbolos
convencionales deben emplearse correctamente en la forma generalizada con uso estricto para
los casos necesarios frente a dudas sobre la escritura apropiada o posible comprension lo mejor
es poner las palabras enteras. Por pequefio que sea el escrito el redactor debe preocuparse por
que sea comprensible y para ello nada mejor que seleccionar las palabras que tengan un sentido

exacto de lo que quiere decirse debe cuidarse la claridad Iéxica fraseoldgica y estructural.

2.2.7.5.2. El derecho a comprender.
El lenguaje juridico caracterizado tradicionalmente por el excesivo tecnicismo arcaismo y de
abundantes construcciones explicativas esta abocado a desaparecer. En su lugar debemos

abogar por el uso de un lenguaje claro sencillo y de facil comprension desde la llustracion hasta
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nuestros dias muchos autores han manifestado su preocupacion por un lenguaje legislativo
plagado de ambiguedades oscuridades e imprecisiones pero no solamente el lenguaje de la ley
ha de ser claro también la justicia deberia gozar de un estilo mucho maés directo y
comprensible.

Desde luego las administraciones pablicas en todos los niveles deben modernizarse y hacerse
mas accesibles las asociaciones internacionales y las redes nacionales de lenguaje claro que hoy
existen en el mundo defienden un derecho a comprender la ley y la justicia. Y es que el tipo de
lenguaje que promueven hace realidad en todo su significado constitucional el derecho de
acceso a lainformacion publica entre otras cosas porque incentiva la participacion involucrando
activamente a los ciudadanos en los procesos sociales politicos y judiciales ni qué decir de los
electorales. Si esto es verdad entonces el lenguaje claro debe convertirse en una exigencia
dentro de nuestro modelo actual de Estado social y democréatico de Derecho.

Formularios cotidianos como los de la seguridad social contratos bancarios polizas de seguros
sentencias judiciales e incluso documentos de gran trascendencia politica como por ejemplo el
Acuerdo de paz en Colombia merecen estar expresados en un lenguaje accesible para que todos
sin excepcion podamos comprenderlos. El fortalecimiento democratico también depende de la
claridad y la comprension de las reglas del juego y s6lo en esa medida los ciudadanos podremos
tomar decisiones informadas y acertadas. (Arenas, 2019).

2.2. Marco conceptual.

- Acusado.- Persona a quien se imputa la comisién de un delito. Claro es que la acusacion no
presupone la culpabilidad del imputado, ya que la causa que se le siga puede ser sobreseida
definitivamente o terminar en una absolucion. En los procedimientos penales de raiz liberal, al
acusado se lo supone inocente mientras no se pruebe lo contrario (Osorio, s.f).

- Codigo Procesal Penal.- Conjunto adjetivas penales o juridicas-procesal-penales, destinadas
a regular el inicio, desarrollo y culminacion de un proceso penal. En sintesis, es el conjunto de
normas juridicas que regulan el desarrollo del proceso penal.

- Debido proceso penal.- El Debido proceso penal es el conjunto de etapas formales
secuenciadas e imprescindibles realizadas dentro un proceso penal por los sujetos procesales
cumpliendo los requisitos prescritos en la Constitucion con el objetivo de que: los derechos
subjetivos de la parte denunciada, acusada, imputada, procesada y, eventualmente, sentenciada
no corran el riesgo de ser desconocidos; y también obtener de los 6rganos judiciales un proceso
justo, pronto y transparente.

“- Debido proceso.- El debido proceso es un principio juridico procesal o sustantivo segun el

cual toda persona tiene derecho a ciertas garantias minimas, tendientes a asegurar un resultado
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justo y equitativo dentro del proceso, a permitirle tener oportunidad de ser oido y a hacer valer
sus pretensiones legitimas frente al juez.”

- Derechos fundamentales.- Son aquellos derechos humanos garantizados con rango
constitucional que se consideran como esenciales en el sistema politico que la Constitucion
funda y que estan especialmente vinculados a la dignidad de la persona humana.

- Distrito Judicial.- Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce jurisdiccion.

- Expediente.- Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales y
recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto (Lex Juridica, 2012).

- Juzgado Penal.- Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia
establecida para resolver casos penales (Lex Juridica, 2012).

- Ordenamiento Juridico.- Conjunto de normas juridicas que rigen en un lugar determinado
en una época concreta y que estan estructuradas en base al principio de jerarquia normativa. En
el caso de los Estados democraticos, la Constitucion Politica constituye la base del
ordenamiento juridico.

- Principio de legalidad.- Principio fundamental del Derecho publico conforme al cual todo
ejercicio del poder publico deberia estar sometido a la voluntad de la ley de su jurisdiccion y
no a la voluntad de los hombres.

- Principio de proporcionalidad.- Principio exige un equilibrio entre los fines perseguidos y
los medios utilizados, es decir la correspondencia que debe existir entre la medida adoptada y
los hechos facticos.

- Prueba de oficio.- La prueba de oficio constituye una herramienta auxiliar del juzgador,
instituida por el derecho procesal moderno, para practicar aquellas diligencias que considere
necesarias, por motivaciones de orden publico, para el mejor esclarecimiento de los hechos,
antes de resolver un asunto sometido a su conocimiento.

- Prueba.- La palabra prueba corresponde a la accion de probar. A su vez, la expresion probar
deriva del latin probare que, en el significado forense se refiere a justificar la veracidad de los
hechos en que se funda un derecho de alguna de las partes en un proceso.

111. HIPOTESIS.

El proceso sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado, en el
expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
Huaraz, Distrito Judicial de Ancash, 2019, presente las siguientes caracteristicas:

Cumplimiento de plazos, aplicacion de la claridad en las resoluciones, aplicacion del debido

proceso, pertinencia entre los medios probatorios con los puntos controvertidos vy las
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pretensiones formuladas. Idoneidad de la calificacion juridica de los hechos para sustentar la
pretensién planteada.

IV. METODOLOGIA.

4.1. Tipo y nivel de la investigacion.

- Cuantitativo:

La investigacion, se dio inicio con el planteamiento de un problema delimitado y concreto; se
ocupd de aspectos especificos externos del objeto de estudio, y el marco tedrico que guio el
estudio fue elaborado sobre la base de la revision de la literatura, que a su vez, facilitd la
operacionalizacion de la variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

- Cualitativo:

Las actividades de recoleccion, analisis y organizacion de los datos se realizaron
simultdneamente (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

4.2. Nivel de investigacion.

- Exploratorio:

Porque la formulacion del objetivo, evidencia que el propdsito sera examinar una variable poco
estudiada; ademas, hasta el momento de la planificacion de investigacion, no se han encontrado
estudios similares; mucho menos, con una propuesta metodoldgica similar. Por ello, se orientara
a familiarizarse con la variable en estudio, teniendo como base la revision de la literatura que
contribuird a resolver el problema (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

- Descriptivo:

Porque el procedimiento de recoleccién de datos, permitird recoger informacion de manera
independiente y conjunta, su proposito serd identificar las propiedades o caracteristicas de la
variable (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010). Sera un examen intenso del fendmeno, bajo
la permanente luz de la revision de la literatura, orientada a identificar, si la variable en estudio

evidencia, un conjunto de caracteristicas que definen su perfil (Mejia, 2004).

4.3. Disefio de la investigacion.

- No experimental:

Porque no habra manipulacion de la variable; sino observacién y analisis del contenido. El

fendmeno serd estudiado conforme se manifestd en su contexto natural, en consecuencia los

datos reflejaran la evolucion natural de los eventos, ajeno a la voluntad del investigador

(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010)|.

- Retrospectivo:

Porque la planificacion y recoleccion de datos se realizard de registros, de documentos

(expedientes), en consecuencia no habra participacion del investigador (Hernandez, Fernandez
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& Batista, 2010)|. En el texto de los documentos se evidenciara el fendmeno perteneciente a
una realidad pasada.

- Transversal o transeccional:

Porque los datos perteneceran a un fendomeno que ocurrié por Unica vez en el transcurso del
tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Ferndndez & Batista, 2010). Este fendmeno, quedd plasmado
en registros o documentos, que viene a ser los expedientes; por esta razén, aunque los datos se

recolecten por etapas, siempre serd de un mismo texto.

4.3. Unidad de anélisis.

- Objeto de estudio:

Estard conformado por el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01 del Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito Judicial de Ancash, 2019, sobre delitos contra
el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado,

- Variable:

La variable en estudio es, la caracterizacion del proceso sobre delitos contra el patrimonio en
la modalidad de robo agravado.

4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable.

Sampieri, sostiene que una variable es una propiedad que puede variar (adquirir diversos
valores) y cuya variacion es susceptible de medirse.

La variable en estudio, fue la caracterizacion del proceso del expediente N° 01587, del contra
el patrimonio en la modalidad de robo agravado. La variable fue operacionalizada, con el
objetivo de podernos encaminar al objetivo general del tema de investigacion.

Cuadro 1. Definicién y operacionalizacién de la variable en estudio

resolver
controversia.

una

- aplicacién al debido
proceso.

- pertinencia de los
medios probatorios.

- idoneidad de Ila
calificacion juridica
de los hechos.

Objeto de estudio Variable Indicadores Instrumento
Proceso Judicial Caracteristicas

Recurso fisico que | Atributos peculiares | - cumplimiento de

registra la | del proceso judicial | plazo.

interaccion de los | en estudio, que lo | - aplicacion de la Guia

sujetos del proceso | distingue claramente | claridad en las

con el proposito de | de los demas resoluciones. de

observacion

4.5. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos.

Estard conformado por el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01 del Juzgado Penal

Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito Judicial de Ancash, 2019, sobre delitos contra
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el patrimonio en la modalidad de Robo Agravado, la misma que fue seleccionada utilizando el
muestreo no probabilistico por conveniencia, por cuestiones de accesibilidad. (Casal y Mateu,
2003).

4.6. Procedimiento de recoleccion y plan de analisis de datos.

- La primera etapa: abierta y exploratoria.

Seré una actividad que consistira en aproximarse gradual y reflexivamente al fendmeno, estara
guiado por los objetivos de la investigacion; donde cada momento de revision y comprension
sera una conquista; es decir, sera un logro basado en la observacion y el anélisis. En esta fase
se concretard, el contacto inicial con la recoleccion de datos.

- La segunda etapa: mas sistematizada en términos de recoleccion de datos.

También, sera una actividad orientada por los objetivos, y la revision permanente de la
literatura, porque facilitara la identificacion e interpretacion de los datos. Se aplicara las
técnicas de la observacion y el analisis de contenido, y los hallazgos seran trasladados
literalmente, a un registro (hojas digitales) para asegurar la coincidencia; con excepcion de los
datos de identidad de las partes y toda persona particular, citados en el proceso judicial seran
reemplazados por sus iniciales.

- La tercera etapa.

Consistente en un andlisis sistematico. Serd una actividad observacional, analitica, de nivel
profundo orientada por los objetivos, articulando los datos con la revision de la literatura.

4.7. Matriz de consistencia.

Titulo: CARACTERIZACION DEL PROCESO SOBRE DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO EN LA
MODALIDAD DE ROBO AGRAVADO, EN EL EXPEDIENTE N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. JUZGADO
PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE HUARAZ, DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019.

G/E PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS
¢Cuéles son las | Determinar las caracteristicas del | El proceso sobre delitos contra el patrimonio en la
caracteristicas del proceso | proceso sobre delitos contra el | modalidad de robo agravado, en el expediente N°
sobre delitos contra el | patrimonio en la modalidad de robo | 01587-2018-63-0201-JR-PE. Juzgado Penal
N patrimonio en la modalidad | agravado, en el expediente N° | Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito
é de robo agravado, en el | 01587-2018-63-0201-JR-PE. Judicial de Ancash-Perd, 2019, evidencia las
'-% expediente N° 01587-2018- | Juzgado Penal Colegiado | siguientes caracteristicas:
(”5 63-0201-JR-PE.  Juzgado | Supraprovincial de Huaraz, Distrito | cymplimiento de plazos, aplicacion de la claridad en
Penal Colegiado | Judicial de Ancash-Perd, 2019. las resoluciones, aplicacion del debido proceso,

Supraprovincial de Huaraz,
Distrito Judicial de Ancash-
Perd, 2019?

pertinencia entre los medios probatorios con los
puntos controvertidos y las pretensiones formuladas.
Idoneidad de la calificacién juridica de los hechos

para sustentar la pretension planteada.
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ESPECIFICOS

¢Los sujetos procesales
cumplieron con los plazos
establecidos para el proceso

en estudio?

Identificar si los sujetos procesales
cumplieron  con los  plazos
establecidos para el proceso en

estudio.

Los sujetos procesales si cumplieron con los plazos

establecidos para el proceso en estudio.

¢Las resoluciones emitidas
en el proceso evidencian

aplicacion de claridad?

Identificar si las resoluciones

emitidas en el  proceso
evidencian aplicacion de la

claridad.

Las resoluciones emitidas en el proceso evidencian la

aplicacion de la claridad.

¢En el presente caso se

aplicé el debido proceso?

Identificar la aplicacion del debido

proceso en el caso estudiado.

En el presente caso si se aplico el debido proceso.

¢ Existe pertinencia entre los
medios probatorios con los
puntos controvertidos y las

pretensiones planteadas?

Identificar la pertinencia entre los
medios probatorios con los puntos
controvertidos y las pretensiones

formuladas.

Existe pertinencia entre los medios probatorios con
los puntos controvertidos y las pretensiones

formuladas en el proceso en estudio.

¢La calificacion juridica de
los hechos fue id6neo para
sustentar la  pretension

planteada?

Identificar si la calificacion juridica
de los hechos fue idoneo para

sustentar la pretensién planteada.

La calificacion juridica de los hechos si fue idoneo

para sustentar la pretension planteada.

4.8. Principios éticos.

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estara sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de igualdad
(Universidad de Celaya, 2011). El investigador asume estos principios, desde el inicio, durante
y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el respeto
a la dignidad humanay el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).

Se suscribira una Declaracion de Compromiso Etico, en el cual el investigador (a) asume la
obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis.

- Rigor cientifico.

Para asegurar la confortabilidad y credibilidad; minimizar los sesgos y tendencias, y rastrear
los datos en su fuente empirica (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010), se ha insertara el

objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia, que se evidenciard como Anexo

V. RESULTADOS.

5.1. Respecto al cumplimiento de plazos.

El plazo es el tiempo que media entre la celebracion del acto y la produccién de un hecho

futuro necesario, a la cual se subordina el ejercicio o eliminacion de un derecho la cual viene
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a ser el periodo que transcurre desde la conclusion del acto hasta su llegada a término,
también se dice que los plazos son los actos y formalidades de procedimiento que tienden a
cumplirse normalmente dentro de determinados periodos de tiempo que la ley establece. En
la presente investigacion se evidencia que los sujetos procesales han cumplido con los plazos
pre establecidos para el proceso del expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE.

Nuestro codigo procesal penal, establece que las actuaciones procesales se deben de practicar
puntualmente en el dia y hora sefialado, sin admitirse dilataciones, sin perjuicio de lo
indicado los plazos de la actividad procesal son regulados por dias, horas y el término de la
distancia, los mismos que se computaran segun el calendario comun. Debemos indicar que
el proceso penal comln consta de tres etapas como es la investigacion preparatoria, etapa
intermedia y de juzgamiento, los mismos que tienen sus plazos establecidos en la norma
adjetivo penal, debiendo de cumplirse como se indicé en el acapite precedente, sin
dilataciones.

Dicho eso puede afirmarse que, en la Investigacion Preparatoria seguida contra S.C.U.D.R,
y J.D.H.R. por la presunta comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, en agravio de J.Y.C.H, se realizd dentro de los ciento veinte dias (120),
prorrogados a sesenta (60) dias més, plazo en donde el Representante del Ministerio Publico
con sus organos de auxilio, como los miembros de la Policia Nacional del Peru, reunieron
los elementos de conviccidn, que permitieron al Representante del Ministerio Publico
realizar la acusacion correspondiente, pasando a la siguiente etapa denominado Intermedia,
en el proceso seguido contra S.C.U.D.Ry J.D.H.R, por la presunta comisién del delito antes
descrito, también sefialaremos que se cumpli6 con el plazo establecido, por lo mismo que
culminada la etapa de investigacion preparatoria el Representante del Ministerio Publico,
realizo su requerimiento fiscal dentro de quince (15) dias y por ultimo en la etapa de
juzgamiento del mismo proceso, se cumplié en los plazos establecidos toda vez que las
sesiones fueron realizadas de forma continua e ininterrumpida. Tal es asi que el dia 16 de
agosto de 2018 se emite el auto de enjuiciamiento, fijando fecha para el dia 29 de agosto del
2018; asi también en este acto se instala la audiencia y reprogramandose por 7 oportunidades
Ilegandose a la etapa resolutoria en la novena sesion.

En la audiencia novena se emite la sentencia contenida en la resolucién nimero cinco del
cinco de noviembre de dos mil dieciocho, en la cual se condena a los acusados.

En cuanto se refiere a la impugnacion esta fue formulada por el abogado defensor de los
sentenciados, a través de la resolucion nimero 7 se admite la apelacion, realizdndose el 2 de
abril la lectura de sentencia de vista en la cual se declara infundado el recurso de apelacién

y se confirma la resolucion nimero 5, ratificandose de este modo las penas correspondientes.
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5.2. Respecto a la claridad de las resoluciones.-

La resolucién es todo pronunciamiento de los jueces y tribunales, a través de los cuales acuerdan
determinaciones de tramite o decisiones de cuestiones planteadas por las partes, incluyendo la
resolucion de fondo del conflicto. Segun la doctrina las resoluciones judiciales son basicamente
de tres tipos: decretos, autos y sentencias. En el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE. Se
evidencia que fueron emitidas con claridad.

En el proceso sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado en el
expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE. Del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial
de Huaraz, Distrito Judicial de Ancash — Per(, se expidieron los siguientes autos como: 1)
Auto de Citacion a Juicio, mediante resolucion nimero uno de fecha 16 de agosto de 2018,
citando a las partes a juicio, indicando el lugar, fecha y hora mas préximo posible segun la
agenda del juzgado y la carga procesal que soporta el mismo érgano jurisdiccional,
admitiendo los pedios probatorios y tomando decisién judicial sobre los medios probatorios,

2) Sentencia de primera instancia contenida en la resolucién nimero cinco en la cual se
condena a los acusados S.C.U.D.Ry J.D.H.R. a la pena privativa de libertad de 8 y 13 afios
respectivamente. 3) Auto Concesorio—Sentencia, con resolucion nimero siete de fecha 14
de diciembre del afio 2018 , concediendo con efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesta por el abogado defensor de los sentenciados, contra sentencia (resolucion niamero
cinco) de fecha 5 de noviembre del afio 2018, 4) Sentencia de vista contenida en la
resolucion nimero 14 de fecha dos de abril de 2019 en la cual se declara infundado el recurso
de apelacion y se ratifica la condena emitida mediante resolucién nimero cinco.

5.3. Respecto a la aplicacion del derecho al debido proceso.-

La Enciclopedia Juridica (2015) nos dice que el debido proceso es un principio legal por el cual
el Estado debe respetar todos los derechos que asisten a la persona. El debido proceso es un
principio juridico procesal segun el cual toda persona tiene derecho a ciertas garantias minimas
tendientes a asegurar un resultado justo y equitativo dentro del proceso; a permitirsele ser oido
y hacer valer sus pretensiones legitimas frente al juez.

El debido proceso establece que el gobierno esta subordinado a las leyes del pais que protegen
a las personas, cuando el gobierno perjudica a una persona sin seguir el procedimiento en la
aplicacion de la ley esta incurriendo en una transgresion al debido proceso.

Con respecto al expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal Colegiado
Supraprovincial de Huaraz, todos los procedimientos se llevaron acorde a los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales lo que evidencia el respeto al debido proceso y

su correspondiente aplicacion. Asi en el proceso en estudio este se llevo acabo en tres etapas

como la investigacion preparatoria, intermedia y de juzgamiento, teniendo plazos
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establecidos en la norma adjetiva penal para su ejecucion en cada uno de las etapas antes
descritas, en merito a ello hacemos mencion que cada uno de las etapas del expediente citado,

se ha cumplido con los plazos establecidos por lo que colegimos que el proceso se llevo
acabo sin dilataciones, toda vez que fueron realizadas en plazos razonables y con relacion al
derecho a un juez imparcial, en el expediente antes descrito los jueces quienes tuvieron
participacion en el proceso fueron terceros entre las partes, por lo mismo que resolvieron sin
interés alguno.

Del mismo modo se garantizo el derecho de defensa dado que en todo el proceso se le asignd
un abogado defensor a los acusados, llegando incluso a recurrir la sentencia de primera
instancia dando lugar finalmente a la pluralidad de instancias, todos estos aspectos
conforman el derecho al debido proceso, si alguno de ellos no se cumple no se podria hablar
del respeto al debido proceso.

5.4. Respecto a la pertinencia de los medios probatorios.-

Los medios de prueba son instrumentos que sirven para demostrar la certeza de los hechos
controvertidos en el proceso, los medios de prueba que se pueden emplear en el proceso judicial
son entre otros el interrogatorio a las partes, documentos publicos y/o privados dictamen de
peritos, reconocimiento judicial e interrogatorio a testigos. Los medios probatorios tienen por
finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes y producir certeza en el juez con respecto
a los puntos controvertidos para asi fundamentar sus decisiones.

Segun el estudio realizado al expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de Huaraz los medios probatorios aportados al proceso fueron los
adecuados y pertinentes conforme a las pretensiones y puntos controvertidos planteados en el
proceso en estudio.

Asi tenemos 1) La declaracion del acusado S.C.U.D.R. que como es de suponerse niega la
comision de los hechos que se le atribuyen. 2) Por otro lado la prueba testimonial de la agraviada
J.Y.C.H. quien sefial6 que fue victima de robo a la salida de su centro de estudios. 3) Del mismo
modo el testigo K.J.D.L.D. quien sefial6 que acompafiaba a su amiga la agraviada. 4) El testigo
PNP J.0.V.V. quien recibio la denuncia verbal por parte de la agraviada el dia 23 de noviembre.
5) Examen de la testigo D.M.H.C. quien sefialé que la agraviada es su hija quien en la ciudad
de Caraz fue victima de robo. 6) Acta de reconocimiento en rueda de persona de fecha 23 de
noviembre de 2017 (fojas 08-11). 7) certificado de antecedentes judiciales de fecha 19 de marzo
de 2018 (fojas 13-14). 8) certificado judicial de antecedentes penales de fecha 18 de abril de
2018 de fojas 15. 9) Acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017.

5.5. Respecto a la calificacion juridica de los hechos.-
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De la investigacion realizada en el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz 01-2016, nos resulta que estd debidamente
calificada lo que se subsume en la acusacion fiscal y la pretension reparatoria del actor civil lo
que sirvio de base para sustentar la pretension, suponiendo el eje del desarrollo del proceso en
particular.

Segun el Ministerio Publico en la acusacion fiscal los hechos materia de juzgamiento consisten
en que el dia 21 de noviembre de 2017 a las 21:30 hora aprox. La agraviada sale de su centro
de estudios en compafiia de su amigo, cuando se aparecié una mototaxi de la cual descendieron
los acusados quienes procedieron a apuntarle con un objeto en la cabeza diciéndole padsame tu
fono. De lo cual estos hechos estan tipificados en el articulo 189° incisos 2) y 4) del primer
parrafo del Cédigo Penal que textualmente prescribe: (...) la pena serd no menor de doce ni
mayor de veinte afos si el robo es cometido: 2) durante la noche y, 4) con el concurso de 2 0
mas personas (...) asi mismo el tipo base establecido en el primer parrafo del articulo 188° del
Codigo Penal, establece: el que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o0 amenazandola con un peligro inminente para su vida
o integridad fisica, sera reprimido con (...)

De lo cual podemos afirmar que la calificacion juridica fue la correcta de conformidad con los

sucesos reportados en el expediente en estudio.

V1. ANALISIS DE RESULTADOS.

Luego de haber referenciado los resultados, los mismos que fueron obtenidos en el expediente
N°01587-2018-63-0201-JR-PE; Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito
Judicial de Ancash, 2019, proceso seguido contra S.C.U.D.R. y J.D.H.R. por la presunta
comision del delito contra el patrimonio en la modalidad de robo agravado en agravio de

J.Y.C.H. se analizo los resultados conforme al detalle siguiente:

Con relacion al cumplimiento de plazos se puede afirmar que, en la investigacion preparatoria
seguida contra S.C.U.D.R y J.D.H.R, por la presunta comision del delito contra el patrimonio
en la modalidad de robo agravado, en agravio de J.Y.C.H, se cumplio con el plazo establecido
en el CPP Articulo. 342, Inciso 1, siendo la investigacion preparatoria de ciento veinte (120)
dias, prorrogado a sesenta (60) dias mas, con la finalidad recabar otros elementos suficientes
para la conclusién de la investigacion preparatoria, asi también con relaciéon a la etapa
intermedia del mismo proceso, se cumplio el plazo sefialado en la norma procesal penal, por

lo mismo que el Representante del Ministerio Publico realizo el requerimiento fiscal dentro de
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los quince (15) dias, conforme al Articulo N°344 CPP, y por Gltimo en la etapa de juzgamiento
del mismo proceso, también se cumplio con lo establecido en el Articulo N°360 Inciso 1 del
CPP, realizdndose asi el juicio oral en sesiones continuas e ininterrumpidas, teniendo la
sentencia de primera instancia el 5 de noviembre del 2018 y la sentencia se segunda instancia
el 2 de abril de 2019.

Por otro lado, con relacién a la claridad de las resoluciones — autos y sentencias, existentes en
el expediente N°01587-2018-63-0201-JR-PE; Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial del
Distrito Judicial de Ancash, puede afirmarse que se emitieron con contenidos claros, sin
expresiones extremadamente técnicas, entendible hasta para una persona que no haya tenido
entrenamiento legal, por lo mismo que la claridad de las resoluciones judiciales ha pasado de
ser una tendencia a una exigencia, toda vez que estamos en el marco de un proceso de
comunicacion donde el emisor legal envia un mensaje a un receptor que no cuenta
necesariamente con entrenamiento legal y este Gltimo debera de entender tanto los autos y las

sentencias, si se cumple lo indicado estaremos en la claridad de los mismos.

También respecto a la aplicacion del derecho del debido proceso en el expediente N°01587-
2018-63-0201-JR-PE; Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, Distrito Judicial de Ancash —
Per(, podemos afirmar que se dio cumplimiento a la aplicacion del derecho del debido proceso,
como una de las garantias constitucionales en el proceso penal, toda vez que en cada una de las
etapas (investigacion preparatoria, intermedia y de juzgamiento) del proceso contenido en el
expediente antes citado, se cumpli6 con los plazos establecidos en la norma adjetivo penal, lo
cual hace referencia que no existio dilataciones indebidas ya que el tramite fue en plazos
razonables con la celeridad respectiva para que asi la actividad jurisdiccional alcance sus
objetivos de justicia y por otro lado con relacién al derecho de un juez imparcial, en el
expediente antes descrito, los jueces que formaron parte, fueron terceros a las partes, por lo
mismo que podemos afirmar que resolvieron la causa sin ningun tipo de interés en el resultado
del proceso sea por una vinculacion subjetiva con algunas de las partes o por alguna vinculacion
con los elementos de conviccidn del proceso que hayan formado en su interior un pre - juicio,
cumpliendo asi con la exigencia derivada del debido proceso, asegurando asi la objetividad del

Juez , inspirando confianza a las partes y teniendo asi un juez imparcial.

Respecto a la pertinencia de los medios de prueba, en el expediente N°01587-2018-63-0201-
JR-PE; Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial, Distrito Judicial de Ancash, podemos

afirmar que los medios de prueba que fueron admitidos para su actuacién en la etapa
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correspondiente fueron pertinentes, ya que guardan relacion con el hecho o proposiciones
facticas, las cuales se acreditaran con los medios de prueba admitidos, sefialados en el
expediente descrito, asi también servira para determinar la reparacion civil y principalmente la

determinacién de la pena.

Finalmente, con relacion a la calificacion juridica de los hechos, realizado en el expediente
N°01587-2018-63-0201-JR-PE; Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, Distrito
Judicial de Ancash, se puede afirmar que los hechos expuestos por parte de la agraviada
J.Y.C.H. la misma que se encuentra plasmado en el expediente antes indicado, fueron
calificados debidamente conforme al cddigo penal, por parte del Representante del Ministerio
Publico, quien califico realizando el diagndstico profesional del caso, sobre la base de un dato

real.

VI. CONCLUSIONES.

De acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos aplicados en el presente estudio
de Caracterizacion del proceso sobre delitos contra el patrimonio en la modalidad de robo
agravado, en el expediente N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01 del Distrito Judicial de Ancash,
se concluya:

1) los sujetos procesales cumplieron con los plazos establecidos.

2) las resoluciones emitidas en el proceso evidencian la aplicacion de la claridad.

3) en el presente caso si se aplico el debido proceso.

4) existe pertinencia entre los medios probatorios con los puntos controvertidos y las pretensiones
formuladas en el proceso en estudio.

5) la calificacion juridica de los hechos fue idéneo para sustentar la pretensién planteada.

De estas conclusiones se confirman las hipotesis planteadas en la presente investigacion.
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ANEXOS.
1. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

pJPJ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH
FJEI JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL
DE HUARAZ

PODER JUDICIAL
DEL PERU

EXPEDIENTE : 01587-2018-63-0201-JR-PE-01
ACUSADOS : SLEYNNER CLAY ULLOA DEL RIO
JOB DANIEL HUIZA RUIZ
DELITO : ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO : JANERIN YULISSA CHAVEZ HUAMAN
JUECES : OSCAR ANTONIO ALMENDRADES LOPEZ

LUIS ANGEL NOE JAVIEL VALVERDE (D.D.)
JOSE DAVID ALVAREZ HORNA
ESPECIALISTA : SONIA DEL PILAR NATIVIDAD ALVARADO

SENTENCIA

RESOLUCION NUMERO CINCO
Huaraz, cinco de noviembre
del afio dos mil dieciocho.

VISTOS Y OIDOS; en audiencia publica y oral, llevada a cabo ante el
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, integrado por los Magistrados Oscar
Antonio Almendrades Lépez, Luis Angel Noé Javiel Valverde -Director de Debates- y José
David Alvarez Horna, el proceso penal seguido por el Ministerio Publico representada por la
Fiscal Adjunta Provincial de la Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Huaylas, Sheila Liliana
Romero Zarate, contra: 1) El acusado JOB DANIEL HUIZA RUIZ, identificado con DNI N°
76864883, natural del distrito de El Porvenir, provincia de Trujillo - La Libertad, nacido el 25
de agosto de 1998, de 20 afios de edad, de estado civil soltero, con domicilio real en el Jr.
Melchor Gutiérrez N° 246 - Caraz, siendo sus padres Sadl Huiza y Maria Ruiz, no tiene bienes
muebles e inmuebles registrados a su nombre, no tiene antecedentes penales, debidamente
asistido por su abogado defensor Jimmy Ronald Rolddn Rosales; y contra 2) El acusado
SLEYNNER CLAY ULLOA DEL RIO, identificado con DNI N° 76751595, natural del distrito
de Caraz, provincia de Huaylas - Ancash, nacido el 14 de septiembre de 1998, de 20 afios de
edad, de estado civil soltero, con domicilio real en el Jr. Las Orquideas Urb. Las Palmeras -
Caraz, siendo sus padres Rolando Ulloa y Yesica Del Rio, no tiene bienes muebles e inmuebles
registrados a su nombre, si tiene antecedentes penales, debidamente asistido por su abogado
defensor Ivan Haro Falcén; acusados a los que se les imputa ser coautores de la comision del
delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de Robo agravado, en agravio de Janerin Yulissa
Chavez Huamaén, quien no se ha constituido en actor civil; Y CONSIDERANDO:
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PRIMERO: ENUNCIACION DE LOS HECHOS Y CIRCUNSTANCIAS OBJETO DE LA
ACUSACION.

Conforme detalla la representante del Ministerio Pablico en la acusacién fiscal y alegatos de
apertura (teoria del caso), los hechos materia de juzgamiento consisten en que, el dia 21 de
noviembre de 2017 a las 21:30 horas aprox., la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman (19)
sali6 de la Universidad San Pedro, ubicado en el Jr. Sucre S/N - Caraz, en compania de su
amigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, dirigiéndose por el Barrio Malambo; en esos
instantes, hizo su aparicién una mototaxi de color azul, de cuyo asiento posterior (de pasajeros)
descendieron los acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, quedandose
el conductor en el vehiculo; siendo que el acusado Huiza Ruiz se acercé a la agraviada y la
cogi6 del cuello, para luego jalarla hacia un pasaje que se encuentra por la cevicheria
“Luchito”, y apuntarle con un objeto en la cabeza diciéndole: “pasame tu fono”, pero al
negarse la agraviada, el referido acusado la amenaz6 diciéndole: “te voy a quemar, te voy a
sacar tu mierda, asi que dame todo lo que tienes”, procediendo el acusado a rebuscar sus
pertenencias, encontrando en el bolsillo de su casaca un equipo celular -pantalla tactil, marca
ZTE Blade A610, de color blanco, con protector rosado-, y la suma de S/.500.00 que recién le
habian pagado. Por su parte, el acusado Ulloa Del Rio, se dirigi6 al amigo de la agraviada,
Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, y le cogi6é del cuello, pero éste al reconocerlo y
manifestarle: “te conozco Sleynner”, este acusado conjuntamente con el acusado Huiza Ruiz,
corren y suben al mototaxi, para luego darse a la fuga con direcciéon al paradero Caraz-Huaraz.

SEGUNDO: PRETENSIONES PENALES Y CIVILES INTRODUCIDAS EN EL JUICIO
ORAL POR EL MINISTERIO PUBLICO.

Por los hechos descritos el Ministerio Pablico ha formulado acusacion fiscal contra los
imputados JOB DANIEL HUIZA RUIZ y SLEYNNER CLAY ULLOA DEL RIO, a titulo de
COAUTORES del delito Contra el Patrimonio, en la modalidad de ROBO AGRAVADO, delito
previsto y sancionado en los incisos 2) [Durante la noche] y 4) [Con el concurso de dos o més
personas], del primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, en concordancia con el
articulo 188° (tipo base) del mismo cédigo sustantivo. Solicitando se le imponga al acusado
Job Daniel Huiza Ruiz, doce (12) afios de pena privativa de libertad efectiva, y al acusado
Sleynner Clay Ulloa Del Rio, veinte (20) afios de pena privativa de libertad efectiva; mas la
obligacion de pagar la suma de Tres mil soles (S/.3,000.00) de manera solidaria por concepto
de Reparacién Civil, a favor de la parte agraviada.

TERCERO: PRETENSION DE LA DEFENSA.

3.1. Del acusado Job Daniel Huiza Ruiz: La defensa técnica solicita la absoluciéon de los
cargos, por cuanto no se ha cumplido con la garantia procesal de la imputacién necesaria, pues
el Ministerio Pablica ha realizado una imputacién genérica, y como se sabe toda acusacion
debe ser circunstancia en modo, tiempo y lugar. Por otro lado, el titulo de imputacién que se
le atribuye al acusado es de coautor, sin embargo, respecto a su coacusado no se indica cual es
su aporte delictivo, pues la agraviada en ningtin momento sefiala que dicho coacusado haya
ejercido alguna violencia o amenaza en su contra. La defensa también sostiene que habria un
error de tipificacion, puesto que, para que se configure el delito de robo debe existir violencia
0 amenaza, sin embargo, el Ministerio Pablico no ha presentado medio probatorio alguno que
acredite la violencia o amenaza. Asimismo, el acta de reconocimiento en rueda de personas se
habria confeccionado vulnerando el articulo 189.1° del Cédigo Procesal Penal, por cuanto los
hechos sucedieron el 21 de noviembre de 2017, sin embargo, el 23 de noviembre de 2017, su
patrocinado sin ninguna explicacién aparece en las instalaciones de la Comisaria PNP de
Caraz, y ahi se confecciona el acta de reconocimiento en rueda de personas sin haber sido
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notificado, su patrocinado no tenia la condicién de detenido, vulnerandose con ello su derecho
de defensa. En tal sentido, a lo largo del debate probatorio la defensa va a demostrar la
inocencia del acusado y que los medios probatorios que trae el Ministerio Pablico no van a
poder destruir la presunciéon de inocencia que le asiste, por lo que se debe absolver de la
acusacion fiscal.

3.2. Del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio: La defensa técnica solicita la absolucion de los
cargos, por cuanto el dia de los hechos su patrocinado y el coacusado Huiza Ruiz, como varias
veces habian hecho, fueron a la puerta de la universidad a ver chicas y enamorarlas, y en esas
circunstancias se dice que el coacusado Huiza Ruiz se habia llevado a la agraviada hacia la
cevicheria y ahi la habria robado; sin embargo, se va a demostrar que su patrocinado no ha
tenido ninguna participacion, ello por cuanto la propia agraviada ha manifestado que éste no
le hizo nada; asimismo, para que exista el delito de robo debe existir dos elementos, tiene que
haber la sustracciéon asi como la violencia o la amenaza, sin embargo, en el presente caso su
patrocinado no ejercié ninguno de esos elementos; en consecuencia, solo por el hecho de ir a
la universidad se le estd involucrando en el evento delictivo. En consecuencia, no existe ningtan
hecho que se le pueda imputar a su patrocinado, por lo tanto, se le debe absolver de los cargos.

CUARTO: TRAMITE DEL PROCESO.

El proceso se ha desarrollado de acuerdo a los cauces y tramites sefialados en el Cédigo
Procesal Penal, dentro del sistema acusatorio adversarial que informa este C6édigo, habiéndose
instalado la audiencia previa con observancia de las prerrogativas del articulo 371° del Cédigo
Procesal Penal, al culminar los alegatos preliminares o teoria del caso, se efectuaron las
instrucciones a los acusados, haciéndoles conocer sus derechos, se les pregunt6 si admitian ser
autores o participes del delito materia de acusacién y responsables de la reparacion civil, luego
de consultar con sus abogados defensores, los acusados en forma independiente, no efectuaron
reconocimiento de la responsabilidad penal y civil; no habiéndose ofrecido de acuerdo a ley
medio probatorio nuevo por parte de los sujetos procesales, se dio por iniciada la actividad
probatoria, preguntandose a los acusados si iban a declarar en ese acto, habiendo manifestado
su voluntad de no declarar, luego de lo cual fue actuada la prueba testimonial ofrecida por el
Ministerio Puablico, oralizada la prueba documental, uno de los acusados decide declarar,
presentados los alegatos finales por los sujetos procesales, y siendo que los acusados en su
autodefensa manifestaron que se consideran inocentes, se cerr6 el debate y la causa pasa para
la deliberacion y expedicion de la sentencia.

QUINTO: ACTUACION DE MEDIOS PROBATORIOS.

De conformidad con el articulo 356° del Cédigo Procesal Penal; el Juicio es la etapa principal
del proceso. Se realiza sobre la base de la acusacién, sin perjuicio de las garantias procesales
reconocidas por la Constitucion y los tratados de Derecho Internacional de Derechos Humanos
aprobados y ratificados por el Per, rigen especialmente la oralidad, la publicidad, la inmediacion
y la contradiccion. Siguiendo el debate probatorio se han realizado las siguientes actuaciones,
consignando el Juzgador la parte relevante o mas importante para resolver el caso materia de
autos, de forma que la conviccién de este Colegiado se forma luego de la realizacion de la
actuacién probatoria y en audiencia, al haberse tomado contacto directo con los medios
probatorios aportados para tal fin:

5.1. Declaracion del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio. Sefiala que, no ha participado de

los hechos que le imputan. El 23 de noviembre de 2017, en la mafana lo capturaron y lo

tuvieron en el calabozo, no lo dejaron salir, luego le hicieron firmar una declaracién y después

lleg6 el abogado defensor. El 21 de noviembre de 2017, en horas de noche, se encontraba solo,

tampoco estaba manejando un mototaxi, porque en el afio 2016 le anularon su licencia de
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conducir. Lo detuvieron por una revocatoria por otro caso y lo que parece en su declaraciéon
no es su version. Asimismo, no conoce personalmente al testigo Kevin Jordanny Deledesma
Dominguez, pero si estudi6 en el colegio Micelino Sandoval, posiblemente de ahi lo conoce el
testigo, pero nunca tuvo la oportunidad de conversar con él.

5.2. Ampliacién de la declaracion del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio. Sehala que, el
dia 23 de noviembre de 2017, cuando lo detuvieron se encontraba en estado de ebriedad y en
todo momento no contaba con abogado defensor. El SO PNP John Vésquez le dijo que si
firmaba el documento (declaracién) se iba ir a la calle.

» Prueba testimonial: Del Ministerio Pablico

5.3. Examen a la testigo (agraviada) Janerin Yulissa Chavez Huaman. Sefial6 que, el 21 de
noviembre de 2017 fue victima de un robo, esto se produjo a la salida de la Universidad San
Pedro, por la parte posterior, cerca de las 09:30 de la noche, cuando se encontraba con su amigo
Kevin, en esas circunstancias observaron una mototaxi de color azul que subia por el estadio,
se estaciond y descendieron dos sujetos, quienes se les acercaron; el més chato la cogi¢ del
cuello y la llev6 hacia un callején, y el mas alto cogié a su amigo; su agresor le apunté con un
objeto en la cabeza, con actitud amenazante y profiriendo insultos le pidi6 que le entregara
todo lo que tenia; cuando su amigo Kevin dice que le reconoce, el otro sujeto dice “me conoce,
me conoce”, por lo que toman el celular y se dan a la fuga a bordo de una moto hacia el
paradero Huaraz-Caraz. Precisa que, su victimario era flaco y bajo de estatura y el que agredi6
a su amigo era mas alto y flaco. Su agresor se encuentra en la sala de audiencias (refiriéndose
al acusado Job Daniel Huiza Ruiz).No pudo observar el objeto con el cual le apuntaban en la
cabeza, pero era algo duro, su agresor la golpeaba y le decia: “te voy a quemar, te voy a sacar
la mierda, dame todo lo que tienes”; su celular estaba en el bolsillo de su polera, tenia mucho
miedo que le hagan maés cosas. Refiere que aquel dia portaba S/.500.00, por cuanto trabajaba
en una tienda de celulares y ese dia le habian pagado, ese dinero estaba destinado para pagar
la mensualidad de su universidad, se fue a pagar, pero la farmacia “La Merced” donde paga,
estaba cerrada, por eso lo guardd en la funda de su celular. Sehala que si no denuncié
inmediatamente fue por temor, ademas de que el personal de serenazgo se mostré indiferente
cuando le informé lo sucedido; sin embargo, como su amigo Kevin le dijo que conocia a uno
de ellos, se fueron a un familiar de éste, quien vendia jugo en el mercado, creo que era su
cufiada y ésta le dijo que lo denuncie porque el chico ya no tenia remedio, que inclusive le
habia robado a su mama. Finalmente, fue a poner la denuncia (después de dos dias), luego
salieron a buscar a los acusados, pero no lo encontraron, asi que tuvo que irse. Posteriormente,
recibi6 una llamada diciéndole que habian capturado a los sujetos; acudi6 a la comisaria narré
los hechos y dio caracteristicas de las personas que los atacaron, luego le mostraron 06
personas (cada uno con una hoja inscrita con un ntimero), reconociendo a las dos personas que
le atacaron. Precisa que, el celular ZTE Blade A610, es de su propiedad, por cuanto fue un
regalo de su mamd por su cumpleafios, pero la boleta de venta ya no lo tiene actualmente.

5.4. Examen del testigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez. Sefial6 que, el dia 21 de
noviembre de 2017 en horas de la noche su amiga Janerin Yulissa Chavez Huaman fue victima
de robo; ello sucedié por la Universidad San Pedro de Caraz, en circunstancias que estaban
caminando los dos por una parte oscura, pues no habia alumbrado publico, se estacioné un
mototaxi de color azul a quince pasos aprox. de ellos, de donde descendieron dos sujetos de
la parte de atras -de donde se sientan los pasajeros- y se les acercaron, uno le agarré a él del
cuello, y el otro le agarré y llevé a su amiga Janerin por un callejon; al sujeto que lo agarré
pudo reconocerlo, porque habia una casa por ahi que estaba con la luz prendida, y le dijo: “te
conozco, Sleynner”, al escuchar esto el sujeto tuvo miedo y se fue corriendo hacia la mototaxi;
en eso se va con su amiga, y el sujeto que le habia agarrado a ella, ya la habia soltado y también
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se va a la mototaxi y huyeron; le pregunta a su amiga que es lo que le han robado y si se
encontraba bien, y ella le dice que se habian robado su celular y dinero que tenia dentro del
protector de su celular, y le habian amenazado que sino les entregaba la iban a golpear. Luego,
subieron por la universidad y se encontraron con el serenazgo, quienes les preguntaron si nos
habian robado, respondiéndole que si; en ese momento no fueron a la comisaria a denunciar,
su amiga fue a denunciar después de dos dias y le llama para que vaya como testigo a la
comisarfa. En la sala de audiencia reconoce al acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio como la
persona que le agarrd, precisa que lo conoce porque estudiaron en el mismo colegio; también
reconoce al acusado Job Daniel Huiza Ruiz -que estaba vestido de polo negro- como la persona
que rob6é a su amiga Janerin. Finalmente, sefial6 que particip6 en la diligencia de
reconocimiento en rueda de personas, reconociendo su firma en el documento que se le puso
a la vista.

5.5. Examen del testigo SO PNP John Oliver Vasquez Vidaurre. Sefial6 que, como efectivo
policial de la Comisaria Sectorial de Caraz recibié la denuncia verbal de la sefiorita Janerin
Yulissa Chavez Huaman el dia 23 de noviembre de 2017. Sobre los hechos que narré la
agraviada recuerda que, ésta indic6 que el dia 21 de noviembre de 2017 habia sido victima de
un robo en el que le sustrajeron un celular y dinero en efectivo. Precisa que solo redact6 el acta
de denuncia verbal, el cual se le puso a la vista para su reconocimiento, ratificando su
contenido y firma.

5.6. Examen de la testigo Delia Maria Huaman Cullcush. Sefialé que, la agraviada Janerin
Yulissa Chdvez Huamén es su hija, quien en la ciudad de Caraz fue victima del robo de tu
teléfono celular; el celular lo compro su persona y se trataba de un teléfono mévil de operador
Bitel, de color blanco, pantalla tactil, marca ZTE, el cual se lo regal6 a su hija por motivo de su
cumpleafios, era una sorpresa para ella. Dicho celular lo compré en Lima a S/.850.00 aprox.
hace dos afios y desde ahi se le envi¢ a Caraz a su hija. [Este medio probatorio fue ofertado
por la defensa del acusado Job Daniel Huiza Ruiz, sin embargo, como éste se desisti6, por el
principio de comunidad de la prueba el Ministerio Pablico hizo suyo el elemento probatorio].

> Prueba documental: Del Ministerio Pablico

5.7. Acta de reconocimiento en rueda de persona de fecha 23 de noviembre de 2017 (fojas 08-
11). Realizado en la Oficina de Investigacion de Delito y Faltas de la Comisaria Sectorial PNP
Caraz, el dia 23 de noviembre de 2017 a las 19:00 horas, con la participacién del ST2 PNP Jorge
Natividad Mendoza, la representante del Ministerio Pablico, la agraviada Janerin Yulissa
Chavez Huaman, el testigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, el defensor publico
Eberth Rodolfo Estrada Melgarejo y las personas a reconocer Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner
Clay Ulloa Del Rio. En primer orden, se le solicit6 a la agraviada Janerin Yulissa Chavez
Huaman que describa las caracteristicas fisicas de los presuntos autores del hecho delictivo;
indic6é que, la persona que le cogié del cuello y le jal6 por el pasaje costado de la cevicheria
Luchito, era de contextura delgada, de baja estatura, de uno 19 afios y de 1.55mts. aprox., de
tez triguefa, de cabello lacio, corte militar, cara larga, marcas en la cara de acné tipo huequitos
oscuros; y el otro de 19 afios y de talla aprox. de 1.65mts., contextura delgada, cara larga,
cabello lacio, corte alto, nariz grande. Luego, se le solicito al testigo Kevin Jordanny Deledesma
Dominguez que describa las caracteristicas fisicas de los presuntos autores del hecho delictivo;
sefal6 que, la persona que le cogio del cuello es de aprox. 19 afos de edad, de 1.65mts. aprox.,
contextura delgada, cara larga, cabello lacio, corte alto, nariz grande; y el que se llevé a su
amiga Janerin Yulissa Chavez Huamén, es de contextura delgada, de baja estatura, de unos
1.55mts. aprox., de tez triguefa, de cabello lacio, corte militar, cara larga, marcas en la cara de
acné tipo huequitos oscuros, de unos 19 afios aprox. Después de describir las caracteristicas
fisicas de los presuntos autores, se le puso a la vista de la agraviada y el testigo, seis personas
signadas con los ntimeros (01), (02), (03), (04), (05) y (06); en dicho acto, la representante del
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Ministerio Pablico deja constancia que la agraviada y el testigo, no han tenido contacto alguno
con los investigados durante la diligencia. Se les pregunta si pueden reconocer a las personas
que hurtaron el celular y la suma de S/.500.00. La agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaméan
sefiala que, reconoce a las personas signadas con el ntmero (05) y (06); siendo el sujeto
identificado con el namero (05) la persona que le sustrajo el celular y la suma de S/.500.00, y
el sujeto identificado con el namero (06) fue la persona que le llev6 hacia un costado a su amigo
Kevin para que no la defienda. Por su parte, el testigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez
sefiala también que reconoce a las personas signadas con el ntimero (05) y (06); siendo el sujeto
identificado con el namero (05) la persona que sustrajo el celular y la suma de S/.500.00 a su
amiga Janerin, y el sujeto identificado con el nimero (06) fue la persona que le cogi6 el cuello
tipo cogoteo. Se precisa que, la persona signada con el ntimero (05) corresponde a Job Daniel
Huiza Ruiz, y la persona signada con el nimero (06) corresponde a Sleynner Clay Ulloa Del
Rio. Firmar y suscriben el acta todos los intervinientes sin ninguna observacion.

5.8. Certificado de Antecedentes Judiciales de fecha 19 de marzo de 2018 (fojas 13). Remitido
por el Registro Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huaraz, en donde se sefala
que, el acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio, registra un ingreso al establecimiento
penitenciario con fecha 24 de noviembre de 2017, por disposicion del Juzgado de Investigacion
Preparatoria de Huaylas, por el delito de hurto agravado en agravio de Malva Soledad
Cérdenas Duefias, Exp. N° 070-2017.

5.9. Certificado de Antecedentes Judiciales de fecha 19 de marzo de 2018 (fojas 14). Remitido
por el Registro Penitenciario del Establecimiento Penitenciario de Huaraz, en donde se sefiala
que, el acusado Job Daniel Huiza Ruiz, registra un ingreso al establecimiento penitenciario con
fecha 18 de enero de 2018, por disposicion del Juzgado de Investigaciéon Preparatoria de
Huaylas, por el delito de hurto agravado en agravio de Robert Aldo Velasquez Huerta, Exp.
N° 017-2018. Asimismo, registra un mandato de detencion por el delito de hurto agravado en
agravio de Edmundo Edward Cadenas Méndez, en el Exp. N°279-2017, dictado por el Juzgado
de Investigacién Preparatoria de Huaylas.

5.10. Certificado Judicial de Antecedentes Penales de fecha 18 de abril de 2018 (fojas 15).
Remitido por el Registro Nacional de Condenas, en donde se sefiala que, el acusado Sleynner
Clay Ulloa Del Rio, SI registra Antecedentes Penales. Una primera sentencia condenatoria de
fecha 29 de marzo de 2017, expedida en el Exp. N° 070-2017 por el Juzgado Penal Unipersonal
de Huaylas, por el delito de hurto agravado, en el que se le impuso 04 afios de pena privativa
de libertad suspendida por el plazo de 03 afios. Una segunda sentencia condenatoria de fecha
26 de septiembre de 2017, expedida en el Exp. N° 279-2017 por el Juzgado Penal de
Investigacion Preparatoria de Huaylas, por el delito de hurto agravado, en el que se le impuso
03 afnos de pena privativa de libertad suspendida.

5.11. Acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017 (fojas 16). Realizada por la
agraviada Janerin Yulissa Chdvez Huaman el dia 23 de noviembre de 2017 a las 08:30 horas,
ante el instructor PNP John O. Vasquez Vidaurre de la Comisarfa Sectorial de Caraz, quien
denuncia que, el dia 21 de noviembre de 2017 a horas 21:30 aprox., momento en que se
encontraba saliendo de la Universidad San Pedro de Caraz en compaiiia de su amigo al que
conoce como Kevin y se estaba dirigiendo por la calle Malambo, momento en el cual se
acercaron dos personas de sexo masculino (Sleynner Clay Ulloa Del Rio y Job Daniel Huiza
Ruiz) con una mototaxi, y uno de ellos le coge del cuello, la jalé6 por un pasaje oscuro y le
comenzo6 a golpear en la cabeza con un objeto, el cual no pudo alcanzar a ver, y le dijo te voy
a sacar la mierda, dame tu fono y todo lo que tengas, y le comenz6 a buscar y tocar su cuerpo,
en ese momento encontré su celular, pantalla tactil marca ZTE BLADE A610, con su protector
rosado en 3D, y en el interior del protector de su equipo celular estaba la suma de S/.500.00,
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que recién le habian pagado en la tienda de celulares en donde trabaja; luego la otra persona
que estaba en una mototaxi se acercé y la persona que le habia jalado hasta el pasaje subi6 a la
mototaxi y huyeron con rumbo desconocido; todo ello ocurrié en presencia de su amigo de la
universidad, a quien conoce como Kevin; asimismo, manifiesta que a su amigo no le quitaron
nada, ya que él dijo “te conozco”, en ese momento el delincuente que estaba conduciendo la
mototaxi dijo “me conoce” y huyeron del lugar rdpidamente. [Este medio probatorio fue
incorporado al juicio oral a través del 6rgano de pruebal].

5.12. La defensa técnica del acusado Job Daniel Huiza Ruiz se desistié de la actuacion del
examen de la testigo Roxana Marilia Vasquez Henostroza, representante legal de
“Corporacién Vasquez”, no existiendo ninguna oposicion por parte de los sujetos procesales,
pedido que fue declarado fundado por el Colegiado.

SEXTO: ALEGATOS FINALES Y AUTODEFENSA DEL ACUSADO.

6.1. Del Ministerio Pablico: Sefiala que, durante la secuela del juicio ha quedado demostrado
el hecho ilicito por el que se acus6 a Sleynner Clay Ulloa Del Rio y Job Daniel Huiza Ruiz;
probdndose de esta manera el delito de robo del teléfono celular, asi como de la suma de
S/.500.00 que se encontraba cubierto por el protector del moévil. Asi, de la declaracion de la
agraviada se advierte la configuracién de los elementos estructurales del tipo, asimismo de
conformidad con el fundamento décimo del Acuerdo Plenario 03-2009 se tiene que cualquier
género o intensidad de violencia fisica es penalmente relevante. Por su parte la doctrina
jurisprudencial no indica que no es necesario que la amenaza sea invencible, sino basta que
esta sea idénea o eficaz. Es asi que se acredité la capacidad psicolégica de resistencia de la
victima, la cual fue superada. En el mismo sentido, la agraviada mantuvo su versiéon
persistentemente y ademas identificé al acusado Huiza Ruiz en las sesiones del plenario. Esta
version ha sido corroborada por el testimonio del sefior Kevin Deledesma Dominguez, quien
por su parte reconoci6é al acusado Sleynner, asi también, queda corroborado con el acta de
denuncia verbal y el acta de reconocimiento en rueda de personas. Respecto a la preexistencia
ha sido corroborado con la declaracién de la madre de la agraviada asi como de su propia
declaracion. Respecto al dolo queda corroborado por la existencia del concierto criminal
dirigida al logro exitoso del resultado con un aporte esencial de cada uno de ellos. Dicho acto
criminal se realiz6 con violencia y amenaza, con las agravantes de haberse perpetrado con la
concurrencia de dos o més personas y durante la noche. Consecuentemente, se ha probado la
responsabilidad penal de los acusados, por lo que el Ministerio Publico se ratifica en su pedido
y solicita se imponga al acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio 20 afios de pena privativa de
libertad y a Job Daniel Huiza Ruiz 12 afios de pena privativa de libertad, asi como el pago de
una reparacion civil ascendente a S/.3,000.00 de manera solidaria.

6.2. De la defensa técnica del acusado Job Daniel Huiza Ruiz. Sefala que, no existe prueba
directa contra el acusado, asimismo, tampoco se le ha encontrado en posesiéon de los bienes
supuestamente despojado. Existe una severa contradiccién en la declaracién de la agraviada,
pues indic6 que el lugar carecia de alumbrado, sin embargo participé en las diligencias de
reconocimiento en rueda de personas. Por otra parte, la sefiora Fiscal no ha establecido la
distribucion de roles que habrian desempefiado los acusados. Por otro, cuestiona las pruebas
de cargo actuadas en juicio oral, pues la representante del Ministerio Publico indica que hubo
violencia, sin embargo, no se ha actuado ninguna prueba pericial respecto el desmedro a la
integridad fisica de la supuesta agraviada; también se afirma que hubo amenaza, pero
tampoco se ha actuado ninguna prueba pericial de informe psicolégico para aseverar tal
proposicién; por todo ello la defensa solicita la absolucion de su defendido.
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6.3. De la defensa técnica del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio. Sefiala que, de
conformidad a los principios de inmediaciéon y contradicciéon no se ha podido destruir la
presuncion de inocencia del acusado. De acuerdo a la imputacién penal se hace referencia dos
elementos del robo agravado, esto es, la violencia y amenaza; respecto del primero no se
encuentra acreditado puesto que no existe un certificado médico, respecto de la amenaza esta
debe ser real y cierto, lo que no se advierte en el presente caso. Por otro lado, el acusado prest6d
su declaracién el dia 24 de noviembre de 2017, donde acepta y reconoce el hecho pero esta
declaracién se realiz6 en calidad de testigo. Una ilegalidad mayor se encuentra en el desarrollo
de la diligencia de reconocimiento en rueda, en el que la presunta agraviada reconoce en
nimeros a los acusados y posterior a ello describe sus caracteristicas, lo que significa un claro
atentado a la formalidad de esta diligencia, por lo que de acuerdo con lo prescrito en el articulo
189° del Cédigo Procesal Penal en concordancia con el articulo 121° del mismo cuerpo
normativo, no tiene virtualidad probatoria para lograr una sentencia condenatoria, asi también
no es posible afirmar que solo en merito de la declaracién pueda afirmarse la preexistencia del
bien (celular) mucho menos el monto dinerario, maxime si no ha sustentado con solvencia la
procedencia del mismo. Por todo ello, solicita la absolucién de su defendido por insuficiencia
probatoria o en su defecto por duda razonable.

6.4. Autodefensa del acusado Job Daniel Huiza Ruiz. Se considera inocente.
6.5. Autodefensa del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio. Se considera inocente.
SEPTIMO: CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS.

7.1. Los hechos materia de juzgamiento estan tipificados como delito contra el Patrimonio en
la modalidad de robo agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 incisos 2) y 4) del
primer parrafo del Cédigo Penal, que textualmente prescribe: “(...) "La pena serd no menor de
doce ni mayor de veinte aiios si el robo es cometido: 2) Durante la noche y, 4) Con el concurso de dos o
mds personas (...). Asimismo, el tipo base establecido en el primer pérrafo del articulo 188 del
Codigo Penal, establece: "El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente
ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra
la persona o amenazindola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica, serd reprimido con

(...)."

7.2. El bien juridico protegido en el delito sub materia, viene a ser el patrimonio,
independientemente del tipo de derecho real que pueda ostentar sobre ella, sin embargo, el
objeto de este ilicito penal sera siempre un bien mueble. Para su configuracion es necesario la
concurrencia de los siguientes elementos constitutivos: a) El apoderamiento ilegitimo, que esta
referida a la accién que el agente realiza para apropiarse o aduefiarse de un bien mueble, sin
que el acusado tenga derecho sobre él; b) la sustraccién del bien, entendida como la accién por
la cual el agente aleja un bien mueble de la esfera de dominio de su titular; y, ¢) El empleo de
la violencia o amenaza, que debe recaer contra la persona y debe estar destinado a facilitar el
apoderamiento del bien, donde la violencia viene a ser la fuerza fisica empleada contra la
victima para reducirle su capacidad de reaccién y la amenaza el anuncio de un peligro
inminente para su vida o integridad fisica; asimismo, en cuanto al elemento subjetivo, su
comision sélo es posible mediante dolo, esto es, la conciencia y voluntad del agente para
realizar todos los elementos objetivos del ilicito de robo.

7.3. Del mismo modo, cabe precisar que el delito de robo se consuma con el apoderamiento
violento y eficaz del bien mueble. La jurisprudencia nacional precisa que “la consumacién en el
delito de robo se produce, cuando el agente se apodera mediante violencia o amenaza de un
bien total o parcialmente ajeno, privando al titular del bien juridico del ejercicio de sus derechos
de custodia y posesién, asumiendo de hecho la posibilidad objetiva de realizar actos de
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disposicion de dicho bien!”. En tal sentido, resulta posible la tentativa, cuando el sujeto agente
habiendo iniciado o culminado la sustraccién del bien, no tuviere atn la posibilidad de
disponer de él. Esta disponibilidad puede ser momenténea, fugaz o de breve duracién. Es
admisible en este delito la participacion, asi como la coautoria.

7.4. El delito de robo, reviste mayor gravedad cuando concurre alguna de las circunstancias
previstas en el articulo 189° del Cédigo Penal; siendo en este caso el haberse perpetrado:
Durante la noche y con el concurso de dos personas, segtin sefiala la imputacion del Ministerio
Pablico; precisando que, el delito de robo durante la noche hace referencia a un criterio
cronolégico -astronémico-, es decir, aquella condicién circunstancial o temporal que se
caracteriza por la falta de luz solar en el lugar de los hechos, esto es, hablamos de un supuesto
de “oscuridad” generado naturalmente por la ausencia del sol; no es relevante en este supuesto
la existencia o no de luz artificial para excluir la agravante del delito; en tanto que, la agravante
mediante el concurso de dos o mas personas sencillamente se hace referencia a la intervenciéon
de una pluralidad de agentes, dos o mas, independientemente de los grados de participacion
que se puedan establecer en el hecho delictivo. Respecto a esta tltima agravante, la Corte
Suprema en el Acuerdo Plenario 8-2007/CJ-116, FJ. N° 06, ha precisado que, “(...) la pluralidad
de agentes prevista en el inciso 4) del primer pdrrafo alude a un concierto criminal en el que el proceder
delictivo conjunto es circunstancial y no permanente. Se trata, pues, de un supuesto bdsico de coautoria
o coparticipacion, en el que los agentes no estin vinculados con una estructura organizacional y con un
proyecto delictivo de ejecucion continua (...)”; en tal sentido, esta agravante en este tipo de delito
para que se cumpla a cavalidad exige cuanto menos complicidad primaria o complicidad
secundaria.

7.5. Por otro lado, la descripcion de un hecho tipico estd pensada originalmente en la comisién
unitaria de ese suceso. Vale decir, que se construye en torno a la realizacién individual del
hecho delictivo. No obstante, la realidad demuestra que un delito no solo puede ser obra de
una persona, sino que puede ser atribuido a un colectivo de intervinientes. Nuestro Cédigo
Penal distingue dos formas de intervencion: la autoria y participaciéon. En torno a la primera
cabe la figura -entre otros- de la coautoria, entendida como la forma de autoria en la que el
dominio del hecho es comun a varias personas. Coautores son los que toman parte en la
ejecucion del delito, en co-dominio del hecho?. Se presenta asi un dominio funcional del hecho,
donde se distingue claramente una divisién de trabajo. Por su parte, la jurisprudencia refiere
que la coautoria exige tres requisitos que la configuran: a) decision coman orientada al logro
exitoso del resultado; b) aporte esencial realizado por cada agente; y c) tomar parte en la fase
de ejecucion desplegando un dominio parcial del acontecer?.

7.6. Por otro parte, el principio de imputacién reciproca juega un rol preponderante como
criterio de imputacién objetiva en la coautoria, porque exige una concurrencia querida con
divisiéon de trabajo de varios autores con el fin de obtener el mismo resultado tipico; es decir,
lo que haga uno de los coautores repercute en los demas coautores. Cada coautor es
responsable de la totalidad del suceso y no solamente de la parte asumida en la ejecucion del
plant. La coautoria al regirse por el principio de imputacién reciproca, tiene como requisitos a
la decisién comtn y la realizacién comdn. La primera se refiere a una conexién de voluntades
mientras el segundo hace alusién a un aporte objetivo. Al respecto, la ejecutoria suprema al
sefialar que la coautoria es una figura juridico penal que supone la realizacién conjunta de un
delito por varias personas que intervienen en él conscientemente. La ejecucién de un plan
comun, aceptado por todos, importa que las distintas contribuciones deban considerarse como

1 Ejecutoria Suprema del 03/08/2000. Exp. 2000. Lima. Jurisprudencia Penal. Taller de Dogmatica Penal. Jurista Editores 2005. p
468.

2 Villavicencio Terreros, Felipe. Derecho Penal. Parte General. Editorial GRIGLEY. Lima - 2010, p. 481.

3 Ejecutoria Suprema del 6 de mayo de 1999-Cariete, en Revista Peruana de Jurisprudencia, 1999, afio I, N° 2, p.326.

4 REATEGUI SANCHEZ, James. Autoria y participacion en el delito.
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un todo y el resultado total atribuirse a cada coautor, independientemente de la entidad
material de su intervenciéns. En ese sentido, al tener los coautores una misma finalidad,
entonces, dentro de esa division de trabajos y roles que son competentes cada uno; el coautor
que se excede deja de cumplir el plan acordado y su resolucién pasa a ser individual; es decir,
debe responder por los excesos que ha realizado, saliéndose de la arquitectura criminal que
fue planificada con anticipacién®.

OCTAVO: CONSIDERACIONES SOBRE LA PRESUNCION DE INOCENCIA Y
VALORACION DE LA PRUEBA.

8.1. La Constitucién Politica del Estado Peruano, reconoce como uno de los derechos
Fundamentales de la persona el derecho de presuncién de inocencia, previsto en el articulo 2°
numeral 24, literal e), al sehalar que toda persona es considerada inocente mientras no se haya
declarado judicialmente su responsabilidad” de alli que para imponer una condena el juez
debe alcanzar la certeza de culpabilidad del acusado y esa certeza debe ser el resultado de la
valoracién razonable de los medios de prueba practicados en el proceso penal.

8.2. La prueba es el elemento esencial en todo proceso, pues sirve para acreditar o demostrar
un hecho y produce conviccién y certeza en la mente del juzgador; de ahi que cuando en un
proceso existe una controversia, surge el derecho a probar (como manifestacion del principio
de la Tutela Efectiva y el Debido Proceso) para acopiar y ofrecer la prueba relaciona con los
hechos que configuran una pretension, sin perder de vista que la carga de la prueba
corresponde al Ministerio Pablico quien debe probar los términos de la acusacién con las
pruebas de cargo suficientes e idéneos pues de no ser asi su consecuencia légica seria la
absolucién del acusado.

8.3. Por otro lado, el Juicio Oral es el espacio donde se produce la formacién o produccién de
la prueba. En ello reside la distincién entre actos de investigacién y actos de prueba, ademas
que la investigacién se caracteriza por ser una fase de averiguacién de los hechos, mientras
que el Juicio Oral es la fase para la acreditacion y adjudicacion de los mismos. Por tal Motivo
el articulo 393.1 del Cédigo Procesal Penal establece que para la deliberacién sélo se podran
utilizar aquellas pruebas que se hubieran incorporado legitimamente en el juicio, ademas que
los actos de prueba deben formarse ante el juez va decidir el caso y ante los sujetos procesales
bajo la observancia de principios elementales como son la contradiccién, publicidad,
inmediacién y oralidad; por lo que, si bien en autos durante la etapa intermedia se admitieron
diversas medios probatorios consistentes en instrumentales o documentales, sin embargo,
seran valorados aquellas que han sido obtenidas bajo la observancia de las formalidades y
garantias como lo sefiala el articulo 383° del Cédigo Procesal Penal.

NOVENO: ANALISIS DEL CASO Y VALORACION DE LAS PRUEBAS ACTUADAS.

9.1.Analizando el caso en concreto es de verse que, la imputacién formulada por el Ministerio
Publico consiste en que, “el dia 21 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas aprox., la agraviada Janerin
Yulissa Chdavez Huamdn (19) salio de la Universidad San Pedro, ubicado en el Jr. Sucre S/N - Caraz,
en compariia de su amigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, dirigiéndose por el Barrio Malambo;
en esos instantes, hizo su aparicion una mototaxi de color azul, de cuyo asiento posterior (de pasajeros)
descendieron los acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, quedindose el
conductor en el vehiculo; siendo que el acusado Huiza Ruiz se acerco a la agraviada y la cogio del cuello,
para luego jalarla hacia un pasaje que se encuentra por la cevicheria “Luchito”, y apuntarle con un

5 Sentencia Casatoria N° 55-2009-La Libertad.

¢ En ese sentido, véase: Recurso de Nulidad N° 2015-2011 - Lima. Por delito de robo agravado con subsecuente muerte en agravio
de Marco Antonio Eugenio Gallego Gonzales. De acuerdo a la ruptura del principio de imputacion reciproca, el coautor no puede
responder por los excesos que realice su coautor cuando se salga del plan criminal pactado.
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objeto en la cabeza diciéndole: “pdsame tu fono”, pero al negarse la agraviada, el referido acusado la
amenazo diciéndole: “te voy a quemar, te voy a sacar tu mierda, asi que dame todo lo que tienes”,
procediendo el acusado a rebuscar sus pertenencias, encontrando en el bolsillo de su casaca un equipo
celular -pantalla tictil, marca ZTE Blade A610, de color blanco, con protector rosado-, y la suma de
5/.500.00 que recién le habian pagado. Por su parte, el acusado Ulloa Del Rio, se dirigio al amigo de la
agraviada, Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, y le cogio del cuello, pero éste al reconocerlo y
manifestarle: “te conozco Sleynner”, este acusado conjuntamente con el acusado Huiza Ruiz, corren y
suben al mototaxi, para luego darse a la fuga con direccion al paradero Caraz-Huaraz”; por lo que, la
valoracién de prueba a realizarse es en base a la imputacion factica sefialada precedentemente.

9.2. En ese contexto, a fin de resolver el presente proceso penal, es necesario aplicar ademas de
las normas pertinentes y los principios generales del derecho, la sana critica, las reglas de la
l6gica, la ciencia y las méximas de la experiencia. Siendo asi, tenemos, que en el presente juicio
oral se ha probado mas alla de toda duda razonable, lo siguiente:

9.3. Se ha probado que, el dia 21 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas aprox. [durante la
noche], en circunstancias en que la agraviada Janerin Yulissa Chiavez Huaman, estaba
saliendo de la Universidad San Pedro, ubicado en el Jr. Sucre S/N de la ciudad de Caraz, en
compaiia de su amigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, dirigiéndose por el Barrio
Malambo, fue victima de un evento delictivo. HECHO PROBADO, con el Acta de denuncia
verbal de fecha 23 de noviembre de 2017, en donde la agraviada Janerin Yulissa Chéavez
Huaman denuncia ante la Comisaria Sectorial de Caraz que el dia 21 de noviembre de 2017 a
horas 21:30 aprox., cuando se encontraba saliendo de la Universidad San Pedro de Caraz en
compafiia de su amigo Kevin, fue victima de robo; denuncia que ha sido ratificada por el SO
PNP John Oliver Vasquez Vidaurre, quien recibi6 la denuncia verbal, e indic6 en el plenario
que la agraviada le habia manifestado que, el dia 21 de noviembre de 2017 habia sido victima
de un robo, en el que le sustrajeron un celular y dinero en efectivo. Asimismo, se encuentra
probado con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien sefial6 que, “el
dia 21 de noviembre de 2017 en horas de la noche su amiga Janerin Yulissa Chavez Huaméan
fue victima de robo, ello sucedi6 por la Universidad San Pedro de Caraz, en circunstancias que
estaban caminando los dos por una parte oscura, pues no habia alumbrado ptblico”.

9.4. Se ha probado que, el evento delictivo del dia 21 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas
aprox., en agravio de Janerin Yulissa Chavez Huaman, consisti6 en la sustraccién un
teléfono celular -pantalla tactil, marca ZTE Blade A610, color blanco, con protector rosado-,
asi como la suma de S/.500.00. HECHO PROBADQO, con el Acta de denuncia verbal de fecha
23 de noviembre de 2017, en donde la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman, sefal6 ante
la Comisaria Sectorial de Caraz que, le sustrajeron su celular -pantalla tactil marca ZTE BLADE
A610, con su protector rosado en 3D-, y en el interior del protector de su equipo celular estaba
la suma de S/.500.00, que recién le habian pagado en la tienda de celulares en donde trabaja.
Asimismo, con la testimonial de la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman, quien en
juicio oral manifesté que, le sustrajeron su celular ZTE Blade A610, asi como la suma de
S/.500.00, dinero que portaba por cuanto trabajaba en una tienda de celulares y ese dia le
habian pagado, ese dinero estaba destinado para pagar la mensualidad de su universidad. Del
mismo modo, con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien afirmé
en el plenario que, su amiga Janerin Yulissa Chavez Huaman fue victima de robo, le robaron
su celular y dinero que tenia dentro del protector de su celular.

9.5. Se ha probado que, la sustraccién del teléfono celular -pantalla tactil, marca ZTE Blade
A610, color blanco, con protector rosado- asi como la suma de S/.500.00, en agravio de
Janerin Yulissa Chiavez Huaman, fue realizado por dos personas de sexo masculino
[concurso de dos o mas personas]. HECHO PROBADO, con los siguientes medios
probatorios:
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e Con el Acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017, en donde la agraviada
Janerin Yulissa Chdvez Huaman sefal6 que, el dia 21 de noviembre de 2017 a horas 21:30
aprox., cuando se encontraba saliendo de la Universidad San Pedro de Caraz en compafiia
de su amigo Kevin y se estaban dirigiendo por la calle Malambo, se acercaron dos personas
de sexo masculino en una mototaxi, uno de ellos le coge del cuello, la jal6 por un pasaje
oscuro y le comenzé a golpear en la cabeza con un objeto, el cual no pudo alcanzar a ver
(...); la otra persona se acercé a su amigo Kevin, pero no le quitaron nada, ya que su amigo
le dijo “te conozco”, y los dos huyeron del lugar.

¢ Con la testimonial de la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman, quien sefal6 que, el
21 de noviembre de 2017 fue victima de un robo, esto se produjo a la salida de la
Universidad San Pedro, por la parte posterior, cerca de las 09:30 de la noche, cuando se
encontraba con su amigo Kevin, en esas circunstancias observaron una mototaxi de color
azul que subia por el estadio, se estacioné y descendieron dos sujetos, quienes se les
acercaron; el més chato la cogi6 del cuello y la llevé hacia un callejon, y el mas alto cogio a
su amigo; su agresor le apunté con un objeto en la cabeza, con actitud amenazante y
profiriendo insultos le pidi6 que le entregara todo lo que tenia; el otro sujeto le cogi6 a su
amigo Kevin, pero como éste lo reconoci6, el otro sujeto dice “me conoce, me conoce”, por
lo que toman el celular y se dan a la fuga a bordo de una moto hacia el paradero Huaraz-
Caraz.

e Con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien afirmé que, el dia
21 de noviembre de 2017 en horas de la noche su amiga Janerin Yulissa Chdvez Huaman
fue victima de robo; ello sucedi6 por la Universidad San Pedro de Caraz, en circunstancias
que estaban caminando por una parte oscura, pues no habia alumbrado publico, se
estacioné un mototaxi de color azul a quince pasos aprox. de ellos, de donde descendieron
dos sujetos de la parte de atrads -de donde se sientan los pasajeros- y se les acercaron, uno le
agarr6 a €l del cuello, y el otro le agarré y llevé a su amiga Janerin por un callejon.

9.6. Se ha probado que, las personas de sexo masculino que participaron en la sustraccion
del teléfono celular -pantalla tactil, marca ZTE Blade A610, color blanco, con protector
rosado- asi como en la suma de S/.500.00, el dia 21 de noviembre de 2017 a las 21:30 horas
aprox., responden a los nombres de Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio.
HECHO PROBADQO, con el Acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017, en
donde la agraviada, por primera vez sindicé como los autores del hecho a los acusados
Sleynner Clay Ulloa Del Rio y Job Daniel Huiza Ruiz; lo cual fue ratificado en el Acta de
reconocimiento en rueda de personas de fecha 23 de noviembre de 2017, en donde no
solamente la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman sino también el testigo Kevin
Jordanny Deledesma Dominguez, reconocen a los acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner
Clay Ulloa Del Rio, como los autores del evento delictivo. Asimismo, se encuentra acreditado
con el reconocimiento que realiz6 la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman en el plenario,
pues indicé que su victimario era flaco y de estatura baja y el que agredié a su amigo era mas
alto y flaco; sefialando de manera enfdtica que su agresor se encontraba en la sala de
audiencias, refiriéndose al acusado Job Daniel Huiza Ruiz. Igualmente, con el reconocimiento
realizado en juicio oral por el testigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien
reconoci6 al acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio como la persona que le agarro, precisé que
lo conocia con anterioridad porque estudiaron en el mismo colegio; también reconocié al
acusado Job Daniel Huiza Ruiz -que estaba vestido de polo negro- como la persona que robé
a su amiga Janerin.

60



9.7. Se ha probado que, en la sustracciéon del teléfono celular -pantalla tactil, marca ZTE
Blade A610, color blanco, con protector rosado- asi como la suma de S/.500.00, los acusados
Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, emplearon como medio comisivo la
“amenaza”. HECHO PROBADO, con la testimonial de la agraviada Janerin Yulissa Chavez
Huaman, quien de manera coherente y uniforme sefial6 que, su agresor le apunté con un objeto
en la cabeza, con actitud amenazante y profiriendo insultos le pidio que le entregara todo lo que tenia,
no pudiendo observar el objeto con el cual le apuntaban en la cabeza, pero sintid que era algo duro, su
agresor la golpeaba y le decia: “te voy a quemar”, “te voy a sacar la mierda”, “dame todo lo que tienes”,
tenia mucho miedo que le hagan mds cosas; version que concuerda con la informacién contenida
en la denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017, en donde la misma agraviada indicé
que, se le acercaron dos personas de sexo masculino, uno de ellos le coge del cuello, la jalo por un pasaje
oscuro y le comenzo a golpear en la cabeza con un objeto, el cual no pudo alcanzar a ver, y le dijo:"te
voy a sacar la mierda”, “dame tu fono” y “todo lo que tengas”, y le comenzo a buscar y tocar su cuerpo.
Asimismo, se encuentra probado con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma
Dominguez, quien afirmé que, se estaciond un mototaxi de color azul, de donde descendieron dos
sujetos de la parte de atrds y se les acercaron, uno le agarro a él del cuello, y el otro le agarro y llevé a su
amiga Janerin por un callejon (...), le prequnto a su amiga que es lo que le han robado y si se encontraba
bien, y ella le dice que se habian robado su celular y dinero que tenia dentro del protector de su celular,

y le habian amenazado que si no les entregaba la iban a golpear.

9.8. En esa linea, considerando que la “amenaza” en el delito de robo, consiste en el anuncio
de un peligro inminente para la vida o la integridad fisica de la victima; y siguiendo los
parametros establecidos en la Casacién N° 496-2017-Lambayeque, la cual sefiala que, “Ia
interpretacion del elemento objetivo amenaza con un peligro inminente para su vida o integridad fisica,
debe comprender o alcanzar a toda amenaza -verbal o no verbal con base en el contexto situacional-
contra la vida o la integridad fisica de la victima revestida de idoneidad para neutralizar cualquier
reaccion de ella o evitar que ponga resistencia, a efectos de la consumacion del hecho”; es evidente que
las expresiones verbales que utiliz6 uno de los acusados, como: “te voy a quemar”, “te voy a
sacar la mierda”, “dame todo lo que tienes”; asi como las expresiones no verbales, como:
“cogerle el cuello”, “llevarle a un lugar oscuro”, “golpearle y apuntarle en la cabeza con un
objeto duro”, “tocarle el cuerpo”; constituyen un claro anuncio de un mal grave a nivel de
percepcion (de la victima), en el que minimo, estuvo en riesgo concreto o inminente la
integridad fisica de la victima, lo cual se pone de manifiesto en que la agraviada no opuso
resistencia a la sustraccién de sus bienes (celular y dinero), al sentirse amenazada o intimidada
ante el ataque de sus agresores (tenfa mucho temor); por lo que, la “amenaza inminente” en el
caso en concreto se encuentra debidamente verificado.

9.9. No obstante, el Ministerio Pablico en sus alegatos finales también ha postulado como
medio comisivo la existencia de “violencia”, de conformidad con el fundamento décimo del
Acuerdo Plenario 03-2009, sefialando que, cualquier género o intensidad de violencia fisica es
penalmente relevante. Al respecto, debemos precisar que, efectivamente segtn el referido
acuerdo plenario, cualquier género e intensidad de violencia fisica “vis in corpore” -energia
fisica idénea para vencer la resistencia de la victima- es penalmente relevante; sin embargo,
también se precisa que, es potencial al ejercicio de violencia fisica en la realizacién del robo
que el afectado resulte con lesiones de diversa magnitud; siendo pertinente destacar que, como
el delito de robo, requiere para su tipificacién el ejercicio de violencia fisica sobre la persona,
los dafios personales que ésta pueda ocasionar forman parte necesariamente de dicha figura
delictiva. Siendo ello asi, en el presente caso el Ministerio Pablico minimamente debié haber
acreditado con medio probatorio idéneo (certificado médico, por ejemplo) la existencia de
lesiones -que no superen los 10 dias de incapacidad médico legal- en perjuicio de la agraviada;
no haberlo hecho imposibilité a este 6rgano Colegiado poder verificar la existencia del medio
comisivo “violencia”; lo cual no sucedi6 respecto a la “amenaza”, la cual si ha sido verificada
en el presente caso, por el contexto situacional de los hechos acaecidos.
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9.10. Por otro lado, en relacién a lo establecido en el articulo 201° inciso 1) del Cédigo Procesal
Penal, el cual sefala que, “en los delitos contra el patrimonio deberd acreditarse la preexistencia de la
cosa materia del delito, con cualquier medio de prueba idoneo”; debe tenerse en cuenta que la
preexistencia de los bienes sustraidos (celular y dinero) se encuentran debidamente
acreditados, ello con la testimonial de la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman, quien
ha sido coherente y uniforme en sefalar que, fue victima de la sustraccion de su teléfono
celular marca ZTE Blade A610, el cual habia sido un regalo de cumpleafios por parte de su
mama [Delia Maria Huamén Cullcush], asi como, de la sustraccion de la suma de S/.500.00,
dinero que tenia por cuanto trabajaba en una tienda de celulares y ese dia le habian pagado,
dicho dinero estaba destinado para pagar la mensualidad de su universidad; testimonial que
se encuentra corroborada, no solamente con el acta de denuncia verbal de fecha 23 de
noviembre de 2017, en donde también se indica que a la agraviada Janerin Yulissa Chavez
Huaman le sustrajeron su celular -pantalla tactil marca ZTE BLADE A610, con su protector
rosado en 3D-, y en el interior del protector de su equipo celular estaba la suma de S/.500.00,
que recién le habian pagado en la tienda de celulares en donde trabaja; sino también
corroborada con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien afirmé en
el plenario que, su amiga Janerin Yulissa Chavez Huaman fue victima de robo, le robaron su
celular y dinero que tenia dentro del protector de su celular; asi como, con la testimonial de
Delia Maria Huamén Cullcush, madre de la agraviada, quien afirmé en el plenario que, su
persona compro el celular a S/.850.00 en la ciudad de Lima, hace dos afios aprox. -se trataba
de un teléfono moévil de operador Bitel, de color blanco, pantalla tactil, marca ZTE-, el cual se
lo regal6 a su hija por motivo de su cumpleafos; en ese sentido, siguiendo los parametros
establecidos por la Corte Suprema en el Recurso de Nulidad N° 114-2014-Loreto, en donde
sefiala “si no existe boleta, factura o comprobante de pago que corrobore la cuantia del bien, es vilido
dar por acreditado la preexistencia del mismo con la prueba personal”, la preexistencia los bienes
sustraidos se encuentran debidamente verificados en el presente caso.

9.11. En esa linea argumentativa, también se ha podido verificar que la testimonial efectuada
por la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huamén cumple con las garantias de certeza
establecidas en el Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, pues se presenta la ausencia de
incredibilidad subjetiva, al verificarse que durante el juicio oral no se han incorporado
evidencias que permitan establecer que los cargos que imputa la agraviada a los acusados, se
encuentren motivados en razones de odio, rencor, &nimo de venganza o cualquier otro motivo
fundado, y que éstos hayan concebido precedentemente al hecho denunciado, tanto mas, si
antes de los hechos ni se conocian. Asimismo, respecto a la verosimilitud, la versiéon de la
agraviada resulta coherente y sélida, pues desde un inicio ha indicado la forma y
circunstancias de cémo ocurrieron los hechos, sindicando y reconociendo a los acusados Job
Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio como los autores del hecho; lo cual se
encuentra corroborada con el acta de denuncia verbal de fecha 23 de noviembre de 2017, asi
como, con la testimonial de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien también presencio
los hechos y corroboré toda la version de la agraviada, incluso, existe la diligencia de
reconocimiento en rueda de personas, en donde ambos, tanto la agraviada como el referido
testigo, reconocieron e identificaron a los dos acusados. En cuanto al dltimo presupuesto,
persistencia en la incriminacién, se advierte que la declaracion de la agraviada Janerin Yulissa
Chavez Huaman, en términos de suficiencia y naturalidad, se muestra ausente de
ambigtiedades y contradicciones, denotando ser de caracter uniforme y concreta, habiéndose
mantenido incélume la sindicacién en contra de los acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner
Clay Ulloa Del Rio, desde la denuncia policial hasta el juicio oral. Por lo que, siendo ello asi, la
declaracién de la agraviada también resulta prueba vélida de cargo para enervar la presuncién
de inocencia de los acusados.
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9.12. Estando a lo expuesto, es de verse que la materialidad del delito [robo], asi como sus
agravantes [durante la noche y con el concurso de dos o mds personas] se encuentran
debidamente acreditados. En tal sentido, ha quedado demostrado en juicio oral que, el dia 21
de noviembre de 2017 a las 21:30 horas aprox., a la altura del Jr. Sucre S/N de la ciudad de
Caraz -por la Universidad San Pedro-, se produjo la sustraccién de un teléfono celular -
pantalla tactil, marca ZTE Blade A610, color blanco, con protector rosado-, asi como la suma
de S/.500.00, de propiedad de la agraviada Janerin Yulissa Chdvez Huaman; habiendo sido
cometido dicho evento delictivo por los acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa
Del Rio, quienes emplearon como medio comisivo la “amenaza” por las expresiones verbales
y no verbales, asi como el contexto situacional, en contra de la agraviada. Verificindose
ademas de los hechos probados, que los dos acusados participaron en la ejecucién del delito,
en un primer momento, los dos acusados bajaron de la mototaxi, luego, el acusado Job Daniel
Huiza Ruiz reduce a la agraviada, se la lleva a un pasaje oscuro, le profiere amenazas y le
sustrae sus bienes; por su parte e instantdneamente, el acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio,
reduce al amigo de la agraviada -Kevin Jordanny Deledesma Dominguez- para que éste no
pueda ayudarlo; para finalmente ambos regresar al mototaxi y huir del lugar de los hechos;
evidencidndose con ello, un reparto de roles en la ejecucion del evento delictivo y un dominio
funcional del hecho, por lo que siguiendo los conceptos tradicionales de autoria y
participacion, nos encontramos ante la figura de la coautoria, por cuanto la divisién de tareas
tiene por finalidad asegurar el éxito en la ejecucion, lo cual no quiere decir que los dos sujetos
realicen las mismas acciones, sino que estén presentes en su comisién y asuman el co-dominio
funcional del hecho, como asi ha sucedido en el presente caso, en la distribuciéon de roles de
los referidos acusados para sustraer los bienes de la agraviada Janerin Yulissa Chavez
Huaman.

e Respecto a los argumentos de las defensas:

9.13. La defensa técnica del acusado Job Daniel Huiza Ruiz, sehala que no existe prueba directa
contra el acusado, asimismo, no se le ha encontrado en posesién de los bienes supuestamente
despojados; ademaés de existir una severa contradiccion en la declaracioén de la agraviada, pues
indicé que el lugar carecia de alumbrado, sin embargo, participé en las diligencias de
reconocimiento en rueda de personas. Estos argumentos no son de recibo por este Colegiado,
por cuanto si existe prueba directa en el presente caso, como la declaracion de la agraviada y
del testigo presencial Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, los cuales satisfacen las
garantias de certeza establecidas en el Acuerdo Plenario N° 02-2005/CJ-116, por tanto resultan
idéneas y vélidas para enervar la presunciéon de inocencia de los acusados; no advirtiéndose
tampoco contradicciones relevantes respecto a la iluminacién y el reconocimiento, ya que el
referido testigo en el juicio oral manifesté que por el lugar de los hechos habia una casa que
estaba con la luz prendida, por eso pudieron verlos, deduciéndose de ello que tanto agraviada
y testigo pudieron reconocerlos. En relacion a que no se le encontré en posesion de los bienes
sustraidos, ello resulta 16gico en tanto que la denuncia y el reconocimiento a los acusados, se
realiz6 después de dos dias de producido el hecho, en consecuencia los acusados tuvieron el
tiempo més que suficiente para desprenderse de los mismos.

9.14. La defensa técnica del mismo acusado también cuestiona el hecho de que el Ministerio
Puablico no ha establecido la distribucién de roles de los acusados, incumpliendo con la
garantia procesal de la imputacion necesaria. Este cuestionamiento tampoco es de recibo por
este Colegiado, por cuanto del hecho histérico claramente se ha evidenciado -como ya se
indic6- un reparto de roles en la ejecucion del evento delictivo, ya que en un primer momento,
los dos acusados bajaron de un mototaxi, luego el acusado Job Daniel Huiza Ruiz reduce a la
agraviada, se la lleva a un pasaje oscuro, le profiere amenazas y le sustrae sus bienes, por su
parte, el acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio, reduce al amigo de la agraviada -Kevin
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Jordanny Deledesma Dominguez- para que éste no pueda ayudarlo, para finalmente ambos
regresar al mototaxi y huir del lugar de los hechos; coligiéndose de ello, que nos encontramos
ante una coautoria, respetdndose y cumpliéndose con el principio de imputacién necesaria, el
cual ha servido de marco para el debate probatorio.

9.15. Por su parte, la defensa técnica del acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio, cuestiona que
se tome en cuenta la declaracion del referido acusado de fecha 24 de noviembre de 2017, en
donde acepta y reconoce el hecho, por cuanto dicha declaracion se realiz6 en calidad de testigo
y no de imputado. Al respecto, debemos de indicar que la referida declaracién no ha sido
valorada ni menos tomada en cuenta para emitir el presente pronunciamiento, resultando
irrelevante en que calidad se le haya tomado la declaracién, maxime, si le asiste a todo acusado
el derecho a la no autoincriminacién y decidié declarar en juicio, en mérito al articulo 376° del
Codigo Procesal Penal, negando en todo momento el contenido del documento. También
cuestiona la defensa que no es posible afirmar que s6lo con declaraciones se acredite la
preexistencia de los bines sustraidos; en relacién a este cuestionamiento, como ya se indico, la
Corte Suprema en el Recurso de Nulidad N° 114-2014-Loreto, ha establecido “si no existe boleta,
factura o comprobante de pago que corrobore la cuantia del bien, es vdlido dar por acreditado la
preexistencia del mismo con la prueba personal”; por lo que, lo sefialado por la defensa en este
extremo no ningtn asidero legal ni jurisprudencial.

9.16. Asimismo, la defensa cuestiona la legalidad del acta de reconocimiento en rueda de
persona, por cuanto la agraviada reconoce en primer lugar a los acusados y luego describe sus
caracteristicas, lo que significa un claro atentado a la formalidad de la diligencia, por lo que de
acuerdo con lo prescrito en el articulo 189° del Cédigo Procesal Penal en concordancia con el
articulo 121° del mismo cuerpo normativo, dichos reconocimiento no tiene virtualidad
probatoria para lograr una sentencia condenatoria. Este cuestionamiento tampoco es aceptado
por este Colegiado, en primer lugar, porque no se advierte que la diligencia se haya
desarrollado conforme lo sefiala la defensa, al contrario, se advierte que ha seguido y
respetado el procedimiento establecido en el citado articulo 189° del Cédigo Procesal Penal, es
decir, primero se describieron las caracteristicas de las personas a reconocer y luego se
procedié al reconocimiento mismo; coligiéndose que es muy probable que la defensa haya
dado una errénea lectura del documento por una incorrecta foliatura del mismo. Asimismo,
se debe indicar a la defensa que la diligencia de reconocimiento por si sola, no es suficiente
para atribuir responsabilidad penal a una persona, pues conforme lo sefiala la Casacién N° 87-
2010-Huaura, el reconocimiento de personas es una diligencia propia de investigacién, que
por lo general se ejecuta en los dominios de la policia nacional, siendo asi, este reconocimiento
debe ser contrastado con una determinada relevancia probatoria como la testimonial o la
pericia, en la medida que su identificacién puede haberse logrado mediante otros medios;
siendo en el presente caso, que dicho reconocimiento ha sido contratado con prueba
testimonial, de la agraviada y del testigo presencial Kevin Jordanny Deledesma Dominguez,
quienes en el juicio oral han sido enfaticos y contundentes en reconocer a los acusados como
los coautores del hecho materia de juzgamiento.

9.17. Por lo antes expuesto, llegamos a la conclusién de que existen elementos de prueba
suficientes que permiten desvirtuar el Principio de Presuncién de Inocencia de los acusados,
mas alla de toda duda razonable, al haberse verificado la concurrencia de todos los elementos
objetivos del tipo penal como son, la sustraccion y el apoderamiento ilegitimo del bien mueble
(teléfono celular y la suma de S/.500.00), en tanto que el elemento subjetivo es a titulo de dolo,
esto es, que los agentes actuaron con conciencia y voluntad para realizar dichos elementos
objetivos del ilicito de robo, asi como también las circunstancias agravantes como, la
intervenciéon de dos personas y haberse producido el hecho ilicito durante la noche vy,
finalmente se ha advertido que no existe ningtin elemento que elimine la antijuridicidad del
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hecho, ni existe algtin supuesto de inculpabilidad previsto en el articulo 20° del Cédigo Penal,
apreciandose por el contrario que el hecho ilicito fue cometido por personas mayores de edad
en pleno uso de sus facultades mentales y con clara posibilidad de realizar una conducta
distinta a la atribuida, por lo que la culpabilidad de los acusados se da por acreditado y
consiguientemente aplicable las consecuencias juridicas establecidas.

DECIMO: DETERMINACION JUDICIAL DE LA PENA.

10.1. El Tribunal Constitucional, en reiterados pronunciamientos ha sehalado que: La
determinacion de la responsabilidad penal es competencia de la justicia ordinaria, aspecto que
también involucra la graduacion de la pena impuesta en sede penal, atendiendo a la conducta
de cada imputado en concreto y a los criterios de legalidad, proporcionalidad y a las
circunstancias previstas en los articulo 45, 45 A, 46 y 46 B del C6digo Penal, sin perder de vista
el procedimiento de determinacién de la pena como son: 1.- La identificacién del espacio
punitivo a partir de la pena prevista en la ley para el delito dividido en tercios; y, 2.- La
evaluacion de la concurrencia de las circunstancias de atenuacién y agravacién previstos en el
articulo 46 del Cédigo Penal.

10.2. En el presente caso, el ilicito sub materia se encuentra previsto en el articulo 189° del
Coédigo Penal, el cual contempla dos clases de penas temporales y una permanente; la primera
establecida en el primer parrafo del tipo penal que reprime con pena privativa de libertad no
menor de doce ni mayor de veinte afios, la segunda establecida en el segundo parrafo cuya
pena es no menor de veinte ni mayor de treinta afios y, la tercera prevista en la parte in fine
del glosado tipo penal, que reprime con pena de cadena perpetua. No obstante, atendiendo a
que los hechos perpetrados por el acusado, conforme a la acusacién fiscal, han sido
encuadrados en el primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, con las
agravantes:“durante la noche” y “con el concurso de dos o mas personas”; por lo que
existiendo una concurrencia de agravantes especificas de un mismo grado o nivel, la pena
concreta se debe determinar en base a la escala punitiva del mismo grado o nivel, en este caso,
sera el primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, cuya pena es no menor de doce ni
mayor de veinte afios, el cual se establece como espacio punitivo.

10.3. Una vez determinado este espacio punitivo, corresponde proceder conforme a lo previsto
por el numeral 1) del articulo 45-A del Cédigo Penal, es decir, establecer el sistema de tercios,
que no es mas que dividir en tres partes el marco punitivo. Asi, el tercio inferior va de 12 afios
a 14 afios y 08 meses de pena privativa de libertad; el tercio intermedio va de 14 afios y 08
meses a 17 afios y 04 meses de pena privativa de libertad; y finalmente, el tercio superior va
de 17 afios y 04 meses a 20 afios de pena privativa de libertad.

10.4. No obstante, es de verse de las generales de ley de los acusados que, al momento de los
hechos, estos contaban con 19 afios de edad. En atencién a dicha circunstancia, se debe sefialar
que, si bien el segundo parrafo del articulo 22° del Cédigo Penal, restringe la aplicacién del
beneficio de la reduccién de la pena por responsabilidad restringida a los agentes del delito de
robo agravado; sin embargo, la jurisprudencia nacional ha venido sefialando que, en la
determinacion de la pena ha de tenerse en cuenta el Principio de Proporcionalidad de la Pena
previsto en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal por encima del Principio de
Legalidad de la Pena; para tal efecto recomiendan efectuar un test de proporcionalidad para
determinar si corresponde la aplicacion de la restriccion sefialada en el segundo parrafo del
articulo 22° del Cédigo Penal; criterios que luego fueron objeto de debate en el Acuerdo
Plenario N° 04-2016/CIJ-116, al indicar que la restriccion antes sefialada resulta
inconstitucional por afectar el principio de igualdad, ya que la ley incluye una discriminacion
no autorizada constitucionalmente, al estar basado en factores individuales del agente que
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forma parte de la categoria de la culpabilidad y no de la antijuridicidad del hecho. Siendo ello
asi, el Colegiado considera que resulta pertinente la aplicacion de la reduccién de la pena en
forma prudencial conforme lo indica el primer parrafo del articulo 22° del Cédigo Penal
(responsabilidad restringida), constituyendo esta circunstancia un atenuante privilegiada.

e Respecto al acusado Job Daniel Huiza Ruiz:

10.5. Teniendo en consideracién lo antes expuesto, en relacién al acusado Job Daniel Huiza
Ruiz, es de verse que no tiene antecedentes penales, el Ministerio Pablico sélo ha precisado
que ostenta antecedentes judiciales (ingresos al penal, conforme al certificado de antecedentes
judiciales de fecha 19 de marzo de 2018), ademas se advierte que el acusado al momento de
los hechos contaba con 19 afios de edad; siendo ello asi, es evidente que al referido acusado le
asiste la atenuante privilegiada responsabilidad restringida, por lo que de conformidad con
el literal a) del numeral 3) del articulo 45-A del Cédigo Penal, la pena concreta a imponer debe
estar por debajo del tercio inferior, es decir, debe ser inferior a 12 afios. En consecuencia, este
Colegiado considera que la pena debe ser fijado ademas en atencion al principio de
proporcionalidad previsto en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, el cual
prescribe que la pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho, por lo que, se
estima la imposiciéon de ocho (08) afios de pena privativa de libertad, la cual posibilitara
alcanzar los fines de la pena y la resocializacién del infractor, en tanto que el caracter de la
misma debe ser la de efectiva, por no concurrir los presupuestos que sefiala el articulo 57° del
Codigo Penal que amerite una ejecucion distinta de la pena.

¢ Respecto al acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio:

10.6. En relacién al acusado Sleynner Clay Ulloa Del Rio, es de verse que si cuenta con
antecedentes penales, incluso, se observa de los antecedentes penales que ostenta dos
sentencias condenatorias con penas suspendidas, la primera expedida el 29 de marzo de 2017
en el Exp. N° 070-2017 y, la segunda expedida el 26 de septiembre de 2017 en el Exp. N° 279-
2017, ambos por el delito de hurto agravado; en tal sentido, considerando que el caso que nos
convoca se trata del tercer hecho punible (doloso y de la misma naturaleza), perpetrado en un
lapso que no excede de cinco afios, al referido acusado conforme al articulo 46-C° del Coédigo
Penal, le corresponde la aplicacién de la circunstancia agravante cualificada de la
Habitualidad. No obstante, también se observa que el acusado al momento de los hechos
contaba con 19 afios de edad, por lo que es evidente que también le corresponde la aplicacién
de la atenuante privilegiada responsabilidad restringida. En ese contexto, al concurrir un
atenuante privilegiada con un agravante cualificada, de conformidad con el literal c) del
numeral 3) del articulo 45-A del Cédigo Penal, la pena concreta a imponer se debe determinar
dentro de los limites de la pena basica correspondiente al delito, es decir, no menor de 12 ni
mayor de 20 afios de pena privativa de libertad.

10.7. Empero, al haberse determinado que la pena concreta a imponer debe estar dentro de los
limites de la pena bésica, corresponde nuevamente proceder conforme a lo previsto por el
numeral 1) del articulo 45-A del Cédigo Penal, es decir, establecer el sistema de tercios,
conforme se ha indicado anteriormente. Luego, advirtiéndose de que no existe ninguna
circunstancia atenuante y agravante genérica, la pena se fija dentro del tercio inferior de
conformidad con lo prescrito por el articulo 45-A, numeral 2), literal a) del Cédigo Penal que,
en este caso va de 12 afios a 14 afios y 08 meses de pena privativa de libertad. Siendo ello asi,
este Colegiado considera que la pena debe ser fijado ademas en atencion al principio de
proporcionalidad previsto en el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, el cual
prescribe que la pena no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho, por lo que, se
estima la imposiciéon de trece (13) afios de pena privativa de libertad, la cual también
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posibilitara alcanzar los fines de la pena y la resocializacion del infractor, en tanto que el
caracter de la misma debe ser la de efectiva, por no concurrir los presupuestos que sefiala el
articulo 57° del Cédigo Penal que amerite una ejecucion distinta de la pena.

DECIMO PRIMERO: REPARACION CIVIL.

11.1. Debemos de precisar que la reparacion civil se establece en los articulos 92° y 93° del
Codigo Penal: “La reparacion civil se determina conjuntamente con la pena”, y comprende: “1. La
restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor; y 2. La indemnizacion de los dafios y
perjuicios”; en relacion al tema se ha emitido el Acuerdo Plenario N° 06-2006/CJ-116, en donde
la Corte Suprema ha establecido: “El proceso penal nacional, acumula obligatoriamente la pretension
penal y la pretension civil. El objeto del proceso penal, entonces, es doble: el penal y el civil. Asi lo dispone
categoricamente el articulo 92° del Codigo Penal, y su satisfaccion, mds alld del interés de la victima -
que no ostenta la titularidad del derecho de penar-, pero tiene el derecho a ser reparada por los darios y
perjuicios que produzca la comision del delito”.

11.2. De lo antes precisado se puede inferir que la fijaciéon de la reparacién civil se debe de
determinar en atencion al principio del dafio causado, guardando proporcion con el dafio y el
perjuicio irrogado a la victima. En el presente caso, es indudable que el bien juridico
patrimonio ha sido afectado e indirectamente otros bienes juridicos como la libertad, la
integridad fisica y emocional, por lo que, corresponde su indemnizacién por el agente en
forma pecuniaria, cuyo monto debe estar acorde o segun el principio de lesividad y
proporcionalidad del dafio causado; en tal sentido, la reparacion civil fijada es la suma de dos
mil soles (S/.2,000.00), que comprende la devolucion de lo indebidamente sustraido, mas la
indemnizacion por los dafios y perjuicios ocasionados a la agraviada, la misma que debe ser
cancelado por los dos acusados de manera solidaria.

DECIMO SEGUNDO: EJECUCION PROVISIONAL DE LA SENTENCIA
CONDENATORIA.

El articulo 402° del Cédigo Procesal Penal sefiala que: “1.- La sentencia condenatoria, en su
extremo penal, se cumplird provisionalmente aunque se interponga recurso contra ella”; que en el
presente caso ha quedado acreditado en Juicio el obrar delictivo de los acusados, asimismo,
por la pena a imponérsele con carécter efectiva, existe razonabilidad para suponer que trataran
de darse a la fuga y no comparecer a las citaciones judiciales; por lo que es razonable disponer
la ejecucion provisional de la condena a imponerse a los acusados.

DECIMO TERCERO: PAGO DE COSTAS.

El articulo 497° del Cédigo Procesal Penal, prevé la fijacion de costas, las mismas que deben
ser establecidas en toda accién que ponga fin al proceso penal, y son de cargo del vencido,
segun lo prevé el inciso 1) del art. 500 del mismo cuerpo normativo; en el presente caso se ha
cumplido con llevarse a cabo el juzgamiento, por lo que se les debe fijar costas.

PARTE RESOLUTIVA:

Estando a los considerandos antes expuestos y las facultades conferidas por la Constitucién
Politica del Estado, el Cédigo Procesal Penal y la Ley Organica del Poder Judicial, el Juzgado
Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz de la Corte Superior de Justicia de Ancash,
impartiendo justicia a nombre de la Nacién, por unanimidad, FALLA:
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S.S.

CONDENANDO a los acusados JOB DANIEL HUIZA RUIZ y SLEYNNER CLAY
ULLOA DEL RiO, como COAUTORES del delito Contra el Patrimonio, en la modalidad
de ROBO AGRAVADOQO, delito previsto y sancionado en los incisos 2) y 4) del primer
parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, en agravio de JANERIN YULISSA CHAVEZ
HUAMAN.

SE IMPONE al acusado JOB DANIEL HUIZA RUIZ, OCHO (08) ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD, con caracter de EFECTIVA, a cumplirse en el
Establecimiento Penal de Sentenciados de la ciudad de Huaraz; el mismo que sera
computado desde el 24 de mayo de 2018, fecha de su internacién por mandato de prision
preventiva, hasta el 23 de mayo de 2026, fecha en que debera ser puesto en libertad por la
autoridad penitenciaria, siempre que no exista otro mandato de detencién emanado por
autoridad competente.

SE IMPONE al acusado SLEYNNER CLAY ULLOA DEL RIO, TRECE (13) ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD, con caricter de EFECTIVA, a cumplirse en el
Establecimiento Penal de Sentenciados de la ciudad de Huaraz; el mismo que serd
computado desde el 24 de mayo de 2018, fecha de su internacion por mandato de prision
preventiva, hasta el 23 de mayo de 2031, fecha en que debera ser puesto en libertad por la
autoridad penitenciaria, siempre que no exista otro mandato de detencién emanado por
autoridad competente.

SE FIJA el monto de la REPARACION CIVIL en la suma de DOS MIL SOLES
(5/.2,000.00), el cual debera ser abonado en forma solidaria por los sentenciados a favor
de la agraviada en ejecucion de sentencia.

SE DISPONE LA EJECUCION PROVISIONAL DE LA CONDENA, conforme al
articulo 402° del Cédigo Procesal Penal.

SE DISPONE EL PAGO DE COSTAS por la parte vencida.

CONSENTIDA Y/O EJECUTORIADA que sea la presente REMITASE el Boletin y
Testimonio de Condena al Registro Central de Condenas para su inscripcion
correspondiente.

DESE LECTURA de la presente en acto ptblico y ENTREGUESE copia a las partes
procesales.

ALMENDRADES LOPEZ
JAVIEL VALVERDE (D.D.)
ALVAREZ HORNA
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2. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE ANCASH
SEGUNDA SALA PENAL DE APELACIONES

EXPEDIENTE : 01587-2018-63-0201-JR-PE-01

ESPECIALISTA : JAMANCA FLORES, OSCAR

MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDAFISCALIA SUPERIOR PENAL DE ANCASH ,
IMPUTADO : ULLOA DEL RIO, SLEYNNER CLAY y otros

DELITO : ROBO AGRAVADO.

AGRAVIADO : CHAVEZ HUAMAN, JANERIN YULISSA

PRESIDENTE DE SALA : MORENO MERINO NILTON FERNANDO

JUECES SUPERIORES : SANCHEZ EGUSQUIZA SILVIA VIOLETA y LUNA LEON ROSANA
VIOLETA

ESPECIALISTA DE AUD. : ACUNA ALVAREZ, CECI DEL ROSIO

ACTA DE AUDIENCIA DE LECTURA DE SENTENCIA DE VISTA

Huaraz, 02 de abril del 2019

I - L. INICIO:

En las instalaciones de la Sala N°01 de la Sala de Audiencias del Establecimiento Penal
de Huaraz, la sefiora Juez Superior Silvia Violeta Sanchez Eguasquiza - reanuda la
audiencia a efectos de dar a conocer la decisién a la que ha arribado el colegiado supetior,
conforme a la vista llevada a cabo el dia 20 de marzo de 2019 que es registrada en formato
de audio

B: 1. ACREDITACION DE LLOS CONCURRENTES:

1.-Ministerio Publico: No concurri6

2.- Defensa Técnica de la agraviada Chavez Huaman, Janerin
Yulissa: No concurrié

3.- Defensa Técnica del sentenciado Huiza Ruiz Job Daniel
No concurrié
4.-Defensa Técnica del sentenciado Ulloa Del Rio Sleynner Clay
No concurrié

5.- Sentenciado Huiza Ruiz Job Daniel

DNI 76864883

6.-Sentenciado Ulloa Del Rio Sleynner Clay

DNI 76751595

I - Especialista de Audiencia, procede a su lectura tal como sigue.

SENTENCIA DE VISTA

Resolucidn N° 14
Huaraz, dos de abril
del dos mil diecinueve

VISTO Y 0IDO, en audiencia publica, la impugnacién formulada por los
sentenciados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, contra la resolucidon N° 5, del 5 de
noviembre de 2018, expedida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, en el proceso
que se les siguio, por el delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, previsto en el
inciso 2) y 4), del primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, en agravio de Janerin Yulissa Chavez
Huaman; tal y como se desprende del registro de audiencia que antecede.
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Ha sido ponente la Juez Superior Sdnchez Egusquiza
CONSIDERANDO
Imputacion fiscal

1. A nivel de imputacion, el Fiscal de la Segunda Fiscalia Penal Corporativa de Huaylas, en el
fundamento tercero de su requerimiento acusatorio, preciso que el 21 de noviembre de 2017 a
21:30 horas aproximadamente, cuando la agraviada Janerin Yulissa Chavez Huaman (19), en
compafiia de su amigo Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, se dirigia al Barrio Malambo,
luego de salir de la Universidad San Pedro, ubicado en el Jirén Sucre S/N - Caraz, fue interceptada
por una mototaxi de color azul, de cuyo asiento posterior (de pasajeros) descendieron los
acusados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, quedandose el conductor en el
vehiculo; el primero se acercé a la agraviada y la cogid del cuello, para luego jalarla hacia un
pasaje que se encuentra por la cevicheria “Luchito”, y apuntarle con un objeto en la cabeza
diciéndole: “pdsame tu fono”, pero al negarse la agraviada, el referido acusado la amenazé
diciéndole: “te voy a quemar, te voy a sacar tu mierda, asi que dame todo lo que tienes”,
procediendo rebuscar sus pertenencias, encontrando en el bolsillo de la casaca un equipo celular
-pantalla tactil, marca ZTE Blade A610, de color blanco, con protector rosado-, y la suma de
S/.500.00 que recién le habian pagado; mientras, el segundo se dirigio al amigo de la agraviada
y lo cogiod del cuello, pero éste al reconocerlo y manifestarle: “te conozco Sleynner”; tanto el
primero como el segundo emprendieron la huida con direccién al paradero Caraz-Huaraz
[Expediente judicial: f. 01/07].

Resolucion recurrida

2. El Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de Huaraz, expidid resolucion N° 5, del 5 de
noviembre de 2018, que condeno a Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, por el
delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2) y 4), del
primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, en agravio de Janerin Yulissa Chavez Huaman,
al primero a ocho afios y al segundo a trece afios de pena privativa de libertad y fijo S/. 2,000.00
(dos mil y 00/100 soles) por concepto de reparacion civil [f. 81/102].

Agravios del impugnante

3. Los encausados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, a través de su abogado,
apelaron la resolucién que antecede y peticionaron su revocatoria, en sintesis, bajo los
siguientes agravios [f. 116/123]:

3.1. Serealizé una errénea valoracion de las pruebas, preciso que no se tomo en cuenta que
la agraviada "sefialo que no reconocid a ninguna persona" y "la denuncia se realizo dos
dias posteriores al supuesto hecho"; mientras Kevin Jordanny Deledesma Dominguez "no
presté su declaracion sefialando los apellidos completos" y "no fue acompanar a la
agraviada para que efectué su denuncia".

Anade que la sindicacién es subjetiva.

3.2. No se acredito la preexistencia de los bienes sustraidos.

3.3. Elreconocimiento en rueda no se ha practicado con las formalidades que exige el articulo
189° del Cédigo Procesal Penal.

Bajo idéntico tenor se sustento en respectiva audiencia de apelacidn por Fernando Tolentino

Macedo, en representacion de Job Daniel Huiza Ruiz y por Ivdn Haro Falcon, abogado de

Sleynner Clay Ulloa Del Rio.

Delimitacion del pronunciamiento

4. Atendiendo a lo que precede, es oportuno acotar que el articulo 409° del Cddigo Procesal Penal
(en adelante NCPP), impone circunscribir el ambito del pronunciamiento a los agravios
planteados en la impugnacién, en virtud del principio "es devuelto como ha sido apelado",
derivado del principio de congruencia y aplicable a toda actividad recursiva; o sea, a decir de la
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10.

Corte Suprema de Justicia, en la Casacién numero 300-2014, corresponde al Tribunal de
Apelaciones al resolver laimpugnacidn pronunciarse sélo sobre aquellas pretensiones o agravios
invocados por el impugnante en el escrito de su propdsito, ya que se considera que la expresion
de agravios es como la acciéon (pretension) de la segunda instancia -fundamento 24-;

Del mismo modo, precisaron en la Casacién nimero 413-2014, que "[l]os agravios expresados
en los recursos impugnatorios van a definir y delimitar el pronunciamiento del Tribunal revisor,
atendiendo al principio de congruencia recursal, concebido como encaje o ensamble entre lo
impugnado y la sentencia, en el contexto de exigencia de concordancia o armonia que obliga
establecer una correlacion total entre los dos grandes elementos definidores: la expresion de
agravios y la decision judicial” [f. 34].

Rengldén seguido concluyeron "[e]n tal sentido, las Salas de Apelaciones [...] deben circunscribir
su pronunciamiento respecto a los agravios expresados en los recursos impugnatorios
efectuados en el plazo legal y antes su concesorio y no los efectuados con posterioridad a ello,
mucho menos, evaluar una prueba no invocada; pues de ocurrir ello, se estd vulnerando el
principio de congruencia recursal con afectacion al derecho de defensa" [f. 35].

De lo que se sigue que en estricto respeto del principio de preclusion e igualdad que debe existir
entre las partes en un proceso, asi como el derecho de defensa, el pronunciamiento se
circunscribira a los agravios expuestos oportunamente en el recurso escrito; mientras aquellos
argumentos que no han sido plasmados en la impugnacién o que se hayan pretendido
incorporar con posterioridad, en forma subrepticia, bajo expresiones del tipo: "entre otros
argumentos que se oralizara en audiencia de su propdsito" y "cuestiones que daremos mayores
luces en la audiencia de su propdsito", devienen inaceptables y eximen a este Tribunal revisor
de su tratamiento, por imperio del principio de congruencia; ya que su admisién y analisis, pese
no haber sido expuesto oportunamente en la apelacién, conllevaria vulnerar los principios
mencionados; asi como, la merma significativa del orden preestablecido de los actos procesales.

Asi mismo, en funcién a lo expresado y por la especial trascendencia de los agravios, es
oportuno, anotar que la argumentacion tendiente a brindarle sustento, no reposa en la
exteriorizacion de apreciaciones genéricas y subjetivas que no tengan correlato probatorio en el
caso concreto, sino implica rebatir en forma precisa y especifica los fundamentos de la decisién
judicial que se considera atentatoria a intereses especificos, tal y como exige el literal c) del
inciso 1) del articulo 405° del NCPP; mejor dicho, el apelante debe cuestionar en forma puntual
la decisidn que considere desfavorable, mediante expresidn de razones facticas y juridicas que
contradigan los fundamentos de la recurrida, en efecto, Unicamente, bajo esta 6ptica, esta
Superior Sala Penal brindaria cabal atencién al problema juridico concreto, dejando de lado
aquellas elucubraciones y apreciaciones que no guardan minima relacion con los fundamentos
de la decisién impugnada.

Bajo las precisiones que anteceden en la linea de la cabal atencién a los agravios esbozados por
el apelante, cabe anotar en forma puntual la nota esencial de la estructura tipica del delito bajo
analisis y la relevancia de la actuacién probatoria.

La imputacidn detallada en el punto (1) fue calificado juridicamente en el primer parrafo del
articulo 189° del Cédigo Penal que sancionaba este tipo de delitos con pena con privativa de
libertad “no menor de doce ni mayor de veinte afios”, siempre y cuando, se verifique la presencia
de alguna de las circunstancias descritas en el articulo citado, en el caso concreto, la prevista en
el inciso 2) (durante la noche) y 4 (concurso de dos o mas personas), ello, aparejado al andlisis
de la configuracidn del tipo base previsto en el articulo 188° del Cddigo aludido, que prevé: “[e]l
que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
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13.
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18.

aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la
persona [...]".

La nota distintiva del delito de robo, a decir de Pefia Cabrera Freyre (2013), es que "el autor
dirige su conducta a desapoderar a la victima de sus bienes muebles, mediando violencia fisica
y/o amenaza de peligro inminente para su vida e integridad fisica" [Derecho penal parte especial,
T. Il. Lima: Ed. Moreno, p. 230-246].

Lo resefiado, ha sido ratificado por la Corte Suprema de Justicia, en el Acuerdo Plenario N° 03-
2008/CJ-116, al precisar que la conducta tipica del delito de robo "integra el apoderamiento de
un bien mueble total o parcialmente ajeno con la utilizacidn de violencia fisica o intimidacién
[...].

Esto es, la violencia o amenaza -como medio para la realizacidn tipica del robo- han de estar
encaminadas a facilitar el apoderamiento o a vencer la resistencia de quien se opone al
apoderamiento” [F.J 10].

En tal sentido, el delito de robo adquiere concrecién tipica cuando el sujeto activo se apodera
del bien mueble que se encuentra bajo la tenencia efectiva del sujeto pasivo, para cuyo efecto
despliega contra este energia muscular intensa con capacidad para vencer su resistencia y/o le
anuncia un atentado contra su vida e integridad fisica capaz de mermar su voluntad,
produciéndose la sustraccion que permite al agente disponer del bien en potencialidad.

Cabe recalcar que la nota distintiva de este ilicito, radica en el empleo por parte del agente de
los medios comisivos consistentes fuerza muscular intensa o el anuncio de mal inminente para
la vida, el cuerpo o la salud contra el sujeto pasivo, para lograr el apoderamiento del bien, ahi
su mayor disvalor como delito pluriofensivo; ya que el agente concibe al sujeto pasivo como
obstaculo que debe allanar bajo cualquier medio.

El delito de robo denota mayor agravacion, ante la presencia de algunas circunstancias
particulares previstas en el primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, como es el caso
de los supuestos previstos en el inciso 2) y 4), tal y como se detallé en el punto (10).

Enseguida, atendiendo a las peculiaridades de nuestro ordenamiento juridico sobre la
valoracién probatoria, es oportuno puntualizar que en la acreditacién de especifico hecho en
que se funde determinada pretension, no rige el sistema de tarifa legal o intima conviccién del
juez; sino, ahora, gobierna la fijacion de la aptitud probatoria de especifica prueba, su
apreciacién razonada que impone que la valoracién probatoria se realice en estricto respeto de
las reglas de la sana critica.

En esos mismos términos, el Tribunal Constitucional en el caso James Louis King [Exp. N° 198-
2005-HC/TC, f. 2] y la Corte Suprema de Justicia en el fundamento segundo de la Casacién N°
96-2014/Tacna.

Sin dudar, la valoracién racional de las pruebas, que excluye lo arbitrario, serd tal, cuando se
exteriorice razones que evidencien que aquellas hayan sido escrutadas, primero, en forma
individual vy, luego, compulsadas en conjunto respetandose en todo momento del
procedimiento valorativo las reglas de la sana critica, especialmente conforme a los principios
de la légica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificos; tal y como informa el
inciso 2) del articulo 393° del NCPP.

En efecto, a decir de la Corte Suprema de Justicia,

"en un sistema de sana critica la valoracion de la pruebanose deja librada a la intima
conviccion del juez, al contrario, debe valorarlo teniendo en cuenta las circunstancias cambiante
locales y temporales, asi como las particularidades del caso concreto, mediante una valoracién

72



19.

20.

21.

22.

23.

razonada, la que debe ser ‘motivada, a través de criterios normativos que sirven al juez una
actitud prudente y objetiva con la finalidad de emitir juicios de valor"

De esta manera, dicha valoracidn, serd racional, cuando se exteriorice razones que evidencien
que aquellas hayan sido escrutadas, primero, en forma individual y, luego, compulsadas en
conjunto, respetandose en todo momento del procedimiento valorativo las reglas y criterios
objetivos mencionados; ya que a decir de Ferrer (2016) "solo después de
valoradas individualmente las pruebas, podra hacerse con rigor una valoracion conjunta de las
mismas"®

Suma lo expuesto que en la fijacién de la suficiencia de concreta testimonial, sea presencia o
referencial, a decir de la Corte Suprema de Justicia, en el décimo fundamento del Acuerdo
Plenario N° 02-2005/-116, es a partir de la constatacién de la presencia de las garantias de
certeza consistentes en:

a) ausencia de incredibilidad subjetiva,

b) Verosimilitud y

c) Persistencia en la incriminacién.

En la misma linea interpretativa, en el octavo fundamento del Recurso de Nulidad N° 1575-2015,
se ratificd que la valoracidn racional de la declaracién de la victima

"es siguiendo el Acuerdo Plenario N° 2-2005/CJ-116, del 30 de setiembre de 2005, el mismo que
da valor a la declaracién de la victima como prueba vdlida de cargo suficiente y habil para
enervar ese derecho fundamental [de la presuncion de inocencia], siempre y cuando se cumplan
los requisitos y no se adviertan razones objetivas que invaliden dichas afirmaciones".

Bajo tal directriz corresponde la valoracion probatoria, pero con la salvedad que el Tribunal de
Apelacidn ante ausencia de actuacién de prueba en segunda instancia, tiene prohibido asignar
diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacidn por el Juez de
primera instancia, ello, en estricta observancia del articulo 425° del NCPP.

Sobre el particular, la Corte Suprema de Justicia destacé que dicha norma contiene

“[...] una limitacidn impuesta al Ad Quem, [...] a fin de no infringir el principio de inmediacién;
esto es, no puede otorgar diferente valor probatorio a la prueba personal que fue objeto de
inmediacion por el Juez de primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por
una prueba actuada en segunda instancia”®

Siendo asi, a tenor la exhaustividad en el ejercicio de la funcién jurisdiccional, el examen de la
resolucion recurrida estara supeditada a los alcances de la actuacién probatoria incorporada en
el juzgamiento.

Analisis concreto

24.

En tal orden de argumentos, la confrontacién entre la estructura argumentativa de la recurrida
y el bagaje probatorio incorporado en el juzgamiento, da cuenta de expresién de razones
facticas y juridicas para acometer con suficiencia el andlisis de la posicion de los sujetos
procesales, que ha sido debidamente fijado en el segundo, tercer y sexto fundamento, todo ello

7 Casacion N° 96-2014/Tacna, f. 05

& Motivacidn y racionalidad de la prueba. Lima: Grijley E.I.R.L, p. 55

9 Casacion N° 385-2013 San Martin, F.J 5.16
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26.

27.

sobre la base de los datos objetivos que se extrajeron del escrutinio individual -cfr. quinto
fundamento- vy, luego, en su compulsa global efectuado desde el fundamento 9.1 al 9.12,
respetandose en todo momento del procedimiento valorativo las reglas de la sana critica.

En otros términos, en el escrutinio de bagaje probatorio, la recurrida contiene fundamentos
acordes a las exigencias constitucionales de una debida motivacién, en la medida que su
contenido da cuenta de la expresion ldgica y racional de la compulsa y adecuado control de las
pruebas practicadas en el juicio; y, por ende los agravios esbozados por los encausados Job
Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, carecen de sustento, por lo que no corresponde
amparar los mismos, tal y como se precisa a continuacion.

En principio, del caudal probatorio recabado en el proceso -admitidas mediante auto de
enjuiciamiento [cfr. resolucidn 14] y actuadas en el juicio oral-, se advierte informacién relevante
para establecer tanto la configuracidn tipica del delito de robo agravado y la participacién de
Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio en su perpetracidn, en las peculiaridades que
se indican del punto (10) al (15), tal y como se precisa en la resolucién apelada, asi:

a) Del testimonio de Janerin Yulissa Chavez Huaman, se advierte datos sustanciales referidos al
lugar de los hechos [cuando se dirigian al Barrio Malambo], sobre la identificacion de su agresor
["su victimario era flaco y bajo de estatura y el que agredié a su amigo era mas alto y flaco"] y la
descripcidn de concretos actos lesivos en su contra [amenaza y sustraccidn de bienes];

b) Testimonio de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, quien ratifica el relato incriminatorio
de la agraviada en los datos esenciales que se han resefado, ademds preciso que pudo
identificar al sujeto que lo agarro;

c) Acta de reconocimiento en rueda del 23 de noviembre de 2017, en la que se identifico a los
aludidos procesados como los autores del latrocinio teniendo en cuenta los datos de
identificacién brindados por al agraviada mencionada y su amigo;

d) Testimonio de John Oliver Vasquez Vidaurre, quien ratifico la informacién brindada por la
agraviada al efectuar respectiva denuncia y que han sido plasmados en acta;

e) Testimonio de Delia Maria Huaman Cullcush, quien corrobora los datos relacionados a los
bienes objeto de sustraccion.

En suma, queda claro, que esta informacién probatoria ratifica que la conducta desplegada por
Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, se subsume en el inciso 2) y 4), del primer
parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, ya que durante la noche y mediando amenaza se
desapoderd de sus bienes a Janerin Yulissa Chavez Huaman.

No obstante, en sentido contrario a la conclusidn que antecede, el aludido procesado, en primer
orden, indico que se realizé una errénea valoracidn de las pruebas, preciso que no se tomd en
cuenta que la agraviada "sefialo que no reconocid a ninguna persona" y "la denuncia se realizo
dos dias posteriores al supuesto hecho"; mientras Kevin Jordanny Deledesma Dominguez "no
presté su declaracion senalando los apellidos completos" y "no fue acompaifiar a la agraviada
para que efectué su denuncia".

Aiade que la sindicacién es subjetiva.

Sobre el particular, sin duda, la debida motivacidon de las resoluciones, en el dmbito de la
valoracidén probatoria, es inmanente al debido proceso.

En este sentido, el Tribunal Constitucional, enfatizo que una las garantias que forman parte del
derecho fundamental del debido proceso, es la motivacion de las resoluciones judiciales [STC
ndm. 00728-2008-PHC/TC, f. 7] y su concrecidn se evidencia en la existencia de pronunciamiento
de aquellos asuntos que forman parte esencial o medular del conflicto juridico que se somete a
su conocimiento [Exp. nim. 7025-2013-AA/TC, f. 08].

En tal sentido, como se tiene anotado del punto (24) al (25), la resolucidon N° 5, en contra de lo
que alega el impugnante, se advierte que dicha decisiéon contiene valoracién racional de la
pruebas incorporados al juzgamiento, acorde al sistema de valoracién que rige nuestro
ordenamiento juridico, a saber el de la sana critica, conforme se detalla del punto (16) al (19),
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29,

30.

31.

en efecto, es patente el rigor en el escrutinio individual realizado en el quinto fundamento vy,
respectiva, compulsa global que se ha efectuado desde el fundamento 9.1 al 9.12, a fin de
abordar con suficiencia la posicién de los sujetos procesales, que ha sido debidamente fijado en
el segundo, tercer y sexto fundamento, es mas, del fundamento 9.13 al 9.17 se advierte puntual
desarrollo argumentativo encaminado a brindar respuesta a los argumentos de resistencia de la
parte acusada; sumado a ello, que llevado a cabo correspondiente diligencia de apelaciéon dicha
argumentacién mantiene plena vigencia, atendiendo a lo expuesto en la presente resolucion,
ademads, que los alcances objetivos de los testimonios incorporados al juicio oral no fueron
objeto de cuestionamiento por prueba actuada en segunda instancia, menos se alegd supuestos
relacionados a llamadas “zonas abiertas”. En tal virtud, cabe el rechazo de estos extremos del
recurso.

Empero, los apelantes, en puridad, lo que pretenden es cuestionar la aptitud probatoria del
testimonio de la agraviada Chavez Huaman y de Kevin Jordanny Deledesma Dominguez, pero en
tal propdsito se recurre argumentaciones subjetivas y conjeturales, al hacer uso de expresiones
tales como "curiosamente", "o sera de que", "llamando poderosamente la atencién", extremos,
por si mismos, y a la luz de lo precisado del punto (4) al (8), son inaceptables, en orden al analisis
de la valoracion de dichas pruebas, especialmente si en actuados no se ha incorporado medio
probatorio que brinde soporte a argumentos especulativos sobre presuntas irregularidades.

Sin dudar, como se tiene afirmado en el punto (20) y (21), el control de confiabilidad de concreto
testimonio reside en argumentaciones genéricas, subjetivas y conjeturales, sino reposa en datos
objetivos, como son las garantias de certeza consistentes en a) ausencia de incredibilidad
subjetiva, b) Verosimilitud y c) Persistencia en la incriminacion, en efecto solo a partir del
adecuado control de dichas garantias propende a la racional valoracidn de tales pruebas; en tal
escenario, la lectura del fundamento 9.11, da cuenta del control de la credibilidad del relato
incriminador de la agraviada, asi en orden del analisis del criterio de la ausencia de incredibilidad
subjetiva y la persistencia, se advierte que la version de Chavez Huaman no obedece a razones
espurias y se ha mantenido inalterable en sus aspectos sustanciales; mientras que en el
escenario de la verosimilitud, se constata que la version es solida y coherente, es mas ha sido
debidamente corroborada, tal y como se ha precisado en el punto (26).

En suma la versidn de la agraviada en mencidn, satisface los criterios de certeza que se resefian
y, por ende, le otorga aptitud probatoria para destruir la presuncién de inocencia que asistid a
los encartados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio.

A mayor abundamiento, en relacién a las supuestas inconsistencias, por un lado, de la versidn
de la agraviada Chavez Huaman sobre la data de la denuncia, cabe anotar que tal circunstancia
no merma la contundencia de la versién incriminatoria, especialmente si se tiene en cuenta que
su contenido da cuenta de datos sustanciales referidos al lugar de los hechos [cuando se dirigian
al Barrio Malambo], sobre la identificacion de su agresor ["su victimario era flaco y bajo de
estatura y el que agredid a su amigo era mas alto y flaco"] y la descripcién de concretos actos
lesivos en su contra [amenaza y sustraccién de bienes].

Si bien inicialmente la agraviada no brindo el nombre de sus agresores, empero ello no implica
gue no los haya identificado, ya que, en forma oportuna, brindo datos relevantes para lograr su
adecuada identificacidn, via reconocimiento en rueda, al sefalar que "su victimario era flaco y
bajo de estatura y el que agredid a su amigo era mas alto y flaco".

En la misma linea de rechazo, la observacion al testigo Deledesma Dominguez sobre no haber
acompafado a la agraviada a formular respectiva denuncia, en nada, relativiza la version de la
agraviaday, en relacion, a la ausencia de identificacidn, se tiene que tal circunstancia se superé
via procedimiento de reconocimiento en rueda. En consecuencia, en estos extremos la apelacion
debe rechazarse.

En segundo orden, se alegd que no se acreditd la preexistencia de los bienes sustraidos.
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33.

Al respecto, en la linea de la precisidn efectuada del punto (16) al (19), se tiene precisado que el
sistema de valoracion probatoria que rige nuestro ordenamiento juridico es la sana critica,
habiéndose superado el vetusto criterio de tarifa legal, es en virtud de aquel sistema, a decir del
Tribunal Constitucional, que

"el juzgador dispone de un sistema de evaluacion de los

medios probatorios sin que estos tengan asignado un valor

predeterminado" 1°

En esa misma linea, es que la Corte Suprema de Justicia, sobre simil asunto, indicé que
“si no existe boleta, factura o comprobante de pago que
corrobore la cuantia del bien, es valido dar por acreditado la

preexistencia del mismo con la prueba personal"!!

En sencillo, la acreditacidon de la preexistencia de los bienes sustraidos, no se limita a prueba
documental, sino también es dable via prueba testimonial.

En tal escenario, basta con dar lectura al fundamento 9.10, para descartar este extremo del
recurso, debido que su contenido agota con rigor el tema bajo analisis, a partir de la version de
la agraviada Chavez Huamadn, quien brindo dato sustancial para la identificacion de sus bienes
sustraidos, los que fueron ratificados con el testimonio de Kevin Jordanny Deledesma
Dominguez y Delia Maria Huaman Cullcush, tal y como se analiza en el punto (26) de la presente
resolucién.

En la misma linea de rechazo, constituye un desatino limitar la operatividad del sistema de sana
critica a supuestos especificos, como seria el de flagrancia delictiva, debido que su alcance se
despliega a todo el ordenamiento juridico.

Por lo expuesto, corresponde el rechazo de este extremo de la impugnacion.

En definitiva, se alego que el reconocimiento en rueda no se ha practicado con las formalidades
gue exige el articulo 189° del Cadigo Procesal Penal.

Al respecto, se tiene que el articulo bajo analisis rige el procedimiento que debe seguirse en caso
de reconocimiento de personas y establece un conjunto de pautas para su adecuado desarrollo,
asi fija que "previamente describird a la persona aludida.

Acto seguido, se le pondrd a la vista junto con otras de aspecto exterior semejantes. En presencia
de todas ellas, y/o desde un punto de donde no pueda ser visto, se le preguntara si se encuentra
entre las personas que observa aquella a quien se hubiere referido en sus declaraciones y, en
caso afirmativo, cual de ellas es".

En actuados del contenido del acta de reconocimiento en rueda del 23 de noviembre de 2017,
se verifica cumplimiento de las notas esenciales del instituto que antecede, es mas en su
realizacién tuvo participacion el defensor publico Eberth Rodolfo Estrada Melgarejo, en
representacidn de los encausados Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, quien en
ningun momento del desarrollo de dicha diligencia dejo constancia de alguna irregularidad.
Suma al rechazo del agravio sobre incumplimiento de alguna formalidad, que el sustento es en
extremo genérico y sin mayor precisidon de la pauta procedimental inobservada, ello, sin dudar
impide su tratamiento.

En tal virtud, este extremo del recurso también debe desestimarse.

En conclusién, la condena impuesta a Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, por el
delito contra el patrimonio, en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2) y 4), del
primer parrafo del articulo 189° del Cédigo Penal, en agravio de Janerin Yulissa Chavez Huaman,
se mantiene inalterable y, por ende, debe ratificarse.

10 Exp. N° 198-2005-HC/TC

11 R.N. N°114-2014, 1. 5
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Por los fundamentos de hecho y de derecho expuestos, los integrantes de la Segunda Sala Penal de
Apelaciones, por unanimidad:

HAN RESUELTO

I DECLARAR INFUNDADO el recurso de apelacidn presentado por Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner
Clay Ulloa Del Rio, mediante escrito del 26 de noviembre de 2018.

. CONFIRMAR la resolucidon numero cinco, del cinco de noviembre de dos mil dieciocho, que
condeno a Job Daniel Huiza Ruiz y Sleynner Clay Ulloa Del Rio, por el delito contra el patrimonio,
en la modalidad de robo agravado, previsto en el inciso 2) y 4), del primer parrafo del articulo
189° del Cédigo Penal, en agravio de Janerin Yulissa Chavez Huaman, con lo demas que contiene.

IIl.  ORDENAR, cumplido sea el tramite que corresponda, la remisién de actuados al Organo
Jurisdiccional competente para el tramite de ejecucion. Notifiquese y oficiese.-
- Se deja constancia de la entrega de la impresion de la resolucion emitida a los
concurrentes, quienes manifestaron su conformidad de la recepcién. Notifiquese a
los sujetos procesales inconcurrentes
I -1\ (Duracion 05 minutos). Suscribiendo la Especialista de Audiencia por disposicién

Superior. Doy fe.

SS.

MORENO MERINO
SANCHEZ EGUSQUIZA
LUNA LEON
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3. INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS.

GUIA DE OBSERVACION

Objeto de Cumplimiento | Claridad en | Aplicacion del | Pertinencia | ldoneidad de
estudio de plazos las debido de los la calificacion
resoluciones proceso medios juridica
probatorios
Proceso sobre En la etapas Los decretos | El respeto de | Los medios Los hechos
delitos contra el procesales autos y los probatorios materia del
patrimonio en | prescritas para | sentencias | procedimientos | aportados al | proceso fueron
la modalidad de | este procesosi | emitidosen | en cada etapa proceso adecuadamente
robo agravado | se cumple con el proceso procesal fueron calificados
enel Exp. N° los plazos estudiado se | evidencianel | pertinentes
01587-2018- respectivos hicieron con respeto al
63-0201-JR- aplicacién | debido proceso
PE-01, Juzgado de la
Penal claridad
Colegiado
Supraprovincial
de Huaraz.
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4. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO.

Para la realizacién del presente proyecto de investigacién que lleva por titulo:
CARACTERIZACION DEL PROCESO SOBRE DELITOS CONTRA EL
PATRIMONIO EN LA MODALIDAD DE ROBO AGRAVADO, EN EL EXPEDIENTE
N° 01587-2018-63-0201-JR-PE-01. JUZGADO PENAL COLEGIADO
SUPRAPROVINCIAL DE HUARAZ, DISTRITO JUDICIAL DE ANCASH, 2019, se
accedio a informacion clasificada por lo tanto se tomé conocimiento acerca de los hechos
e identidad de los sujetos participes del proceso; por lo tanto de acuerdo al presente
documento denominado “Declaracion de compromiso ético” la autora MEJIA TITO,
Geraldine Paola, declara que no difundir& hechos ni identidades en ningn medio, por ello
se sustituiran los datos de las personas con codigos tales como A,B,C,D, etc., para referirse
en abstracto, en sefial de respeto de la dignidad de las personas y el principio de reserva.

Asimismo declara conocer el contenido del Reglamento de Investigacion de la Universidad
Catolica Los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de
Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales-RENATI; que exigen
veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y
la propiedad intelectual. Finalmente, el trabajo se elaboré bajo los principios de buena fe y
veracidad; las fuentes utilizadas fueron citadas y referenciadas conforme a las normas APA,

en sintesis es un trabajo original.

Huaraz, julio de 2019.

MEJIA TITO, Geraldine Paola.
DNI N°.
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