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.- RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ;Cudl es la calidad de sentencia del proceso
sobre Divorcio por causal de adulterio en el expediente N° 00691-2012-0-0903-Jm-
Fc-01, Distrito Judicial De Lima Norte- Los Olivos. 20227 el objetivo fue determinar
la calidad del proceso en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel
exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La
unidad de analisis fue un expediente judicial, seleccionado mediante muestreo por
conveniencia; para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion y
el analisis de contenido; y como instrumento una guia de observacion. Los resultados
revelaron que: el cumplimiento de los plazos fue idoneos, la claridad de los medios
probatorios en las resoluciones, la pertinencia de los medios probatorios de los hechos
expuestos en el proceso Yy la calificacion juridica de los hechos que se demuestran en

las sentencias.

Palabras clave: adulterio, divorcio, caracteristicas, proceso, resolucion.
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ABSTRAC

The investigation had as a problem: What is the quality of the judgment of the process
on Divorce on the grounds of adultery in file No. 00691-2012-0-0903-Jm-Fc-01
Judicial District North-Los Olivos. 20227 the objective was to determine the quality
of the process under study. It is of type, quantitative qualitative, descriptive
exploratory level, and non-experimental, retrospective and cross-sectional design. The
unit of analysis was a judicial file, selected through convenience sampling; to collect
the data, the techniques of observation and content analysis were used; and as an
instrument an observation guide. The results revealed that: compliance with the
deadlines was suitable, the clarity of the evidence in the resolutions, the relevance of
the evidence of the facts exposed in the process and the legal qualification of the facts
that are shown in the sentences.

Key words: adultery, divorce, characteristics, process, resolution.
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1. INTRODUCCION

La presente investigacion estara referida a la calidad de sentencia de primera y
segunda instancia del proceso judicial sobre divorcio por la causal de Adulterio, del
expediente N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01, Distrito Judicial de Lima Norte-Los
Olivos. 2022

Con relacion a la calidad, de acuerdo a su definicion el expediente judicial es un
instrumento publico, que resulta de la agregacion de las distintas actuaciones, de
las partes y del érgano jurisdiccional en forma de legajo. El objetivo del expediente
judicial consiste en representar la historia del proceso, mostrando el trabajo

profesional y de la autoridad judicial a lo largo de la contienda.

En este sentido, para resolver el problema planteado y detectar la calidad del proceso
judicial (objeto de estudio) se tomaran como referentes contenidos de fuentes
de naturaleza normativa, doctrinaria Y jurisprudencial aplicables a un proceso

civil.

Con respecto al expediente judicial es la propiedad del proceso mismo por eso
debe de seguir paso a paso el desarrollo de la disension, la participacion de las
partes, sus propuestas y desacuerdos, las pruebas necesarias, etc.; el expediente
judicial finaliza con la sentencia en Primera instancia, sin embargo, si esta es
apelada debe continuar con la camara, los actos de la segunda instancia y la

resolucion que pone fin al proceso.

En cuanto al presente estudio, se trata de una propuesta de investigacion derivada
de la Linea de Investigacion de la Carrera Profesional de Derecho, cuyo fin dltimo
es profundizar el conocimiento en las diversas areas del derecho, en este caso en la
especialidad de Familia dado la naturaleza, el tema controvertido que es materia de

investigacion.
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En este orden, el presente trabajo se realizard de acuerdo a la normatividad interna
de la universidad, tendrd como objeto de estudio un proceso judicial cierto, con
identificacion de partes procesales con una pretension principal y accesorias que
registra evidencias de la aplicacién del derecho; asimismo, entre las razones que
impulsan a profundizar el estudio de éste dmbito de la realidad son diversos
hallazgos que dan cuenta de la existencia de una situacion problematica, de los
cuales se cita el siguiente:

En la metodologia se ha previsto lo siguiente: 1) La unidad de analisis, se trata de un
proceso judicial documentado (Expediente judicial — éste, representard la base
documental de la presente investigacion) para seleccionarlo, se aplicd un muestreo
no probabilistico, denominado muestreo intencional); 2 Las técnicas que se aplicaran
para la recoleccion de datos seran observacion y el analisis de contenido vy, el
instrumento que se usard, sera una guia de observacion y notas de campo; 3) Por su
parte, la construccion del marco teorico, que guiara la investigacion, serd progresiva
y sistematicamente, en funcion a la naturaleza del proceso existente en el expediente
(habran contenidos de tipo procesal y sustantivo, lo cual dependera de la naturaleza
del proceso yde la pretension judicializada); 4) La recolecciony plan de analisis
de datos, serd por etapas: se aplicard una aproximacién progresiva al fenémeno
(mediante lecturas analiticas descriptivas) e identificacién de los datos requeridos,
en funcion a los objetivos y las bases tedricas de la investigacion, para asegurar su
asertividad; 5) Los resultados se presentaran en cuadros con evidencias empiricas

tomadas del objeto de estudio para asegurar la confiabilidad de los resultados.
Finalmente, el proyecto de investigacion se ajustara al esquema del anexo nimero 4

del reglamento de investigacion version 9, de la Universidad Catdlica los Angeles

de Chimbote.
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(ULADECH Catolica, 2017), en la parte preliminar se observara el titulo de la tesis
(Caratula); seguido del contenido o indice y, el cuerpo del proyecto comprendera: 1)
La introduccion. 2) EIl planeamiento de la investigacion, conformada por: el
planteamiento del problema (incluida la caracterizacion y enunciado del problema);
los objetivos y la justificacion de la investigacion. 3) EI marco tedrico y conceptual
(con inclusion de los antecedentes, las bases tedricas, el marco conceptual y la
hipotesis). 4) La metodologia (incluird el tipo, nivel, disefio de la investigacion;
unidad de analisis; la definicidn y operacionalizacion de la variable e
indicadores; técnicas e instrumentos; plan de recoleccion y andlisis de datos; la
matriz de consistencia l6gica y, principios éticos. 5) Las referencias bibliogréaficas v,

finalmente los anexos.

2. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES

El presente trabajo busca desarrollar y mostrar la falta de una definicion de la institucion
del adulterio en nuestro codigo civil peruano. El adulterio esta concebido como el
acceso carnal u relaciones que tiene uno de los cdnyuges con tercero ajeno al
matrimonio. Entonces viene a ser una causa perentoria que genera la disolucion del
vinculo matrimonial, que consiste en la violacion del deber de fidelidad manifestando

en el trato sexual de un cdnyuge con persona distinta de su consorte (Orbe, 2012)

Por el momento se tiene los siguientes trabajos
nacionales:

1) Elprimer antecedente de la investigacion a desarrollar lo constituye la Tesis para
optar el grado académico de magister que lleva como titulo: “SEPARACION DE
HECHO E IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA EN COMUN COMO NUEVAS
CAUSALES DE DIVORCIO”. Su autor Elvira Maria Alvarez Olazabal, quien
presento dicha investigacion en la Universidad Mayor de San Marcos en el afio
2006.

15



La tesis concluye en:

a .- Que, la regulacion de la causal de separacion de hecho permite una solucion legal
dentro de nuestro sistema a los casos de conyuges alejados de manera definitiva,
faltando el deber de cohabitacidn, precisamente porque habian encontrado otra persona
con la cual realizar su meta como integrante de una familia, lo cual ocasionaba lo cual

ocasionaba un desorden social.

b.- El establecimiento de las dos nuevas causales, no afecta la estabilidad de la
institucion matrimonial de la familia de por si, por que los problemas se generan al
interior de la relacién, no por que la legislacion pueda considerarse permisiva, 0 porque

se facilite una “via de escape” para los matrimonios frustrados.

c.- No se vulnera el principio de proteccion constitucionalmente consagrado de
proteccion a la familia como tampoco el de promocion al matrimonio, pues se ha
legislado en funcion a la permisividad que la propia norma constitucional preveé, para

la regulacion legal de las causas de divorcio.

d.- La causal de imposibilidad de hacer vida en comun no tiene naturaleza objetiva y
asi deberia entenderse, por cuanto los hechos que se dan lugar a esta causal deben
probarse, acreditdndose la culpabilidad del conyuge al que se demanda, descartandose

la interpretacion bipolar de esta causal.

2) Elsegundo antecedente de la investigacion a desarrollar lo constituye la tesis que
lleva como titulo “Relacion de las causales de divorcio establecidas en el cddigo
civil ecuatoriano con la problemdtica actual de las rupturas conyugales” Su
autora es Catherin Gabriela Oleas Guzman quien presento dicha investigacion en

la universidad del Azuay. 2013

La tesis concluye en:

16



a.- Es muy raro que se invoque el divorcio por la causal de adulterio pues se toma
en cuenta la situacién de los hijos, y el escdndalo que produce en la sociedad en
perjuicio de los mismos conyuges, y mas que eso la dificultad de los medios
probatorios que se requieren para adquirir el divorcio, ya que el adulterio por su
naturaleza misma es de dificil demostracién ante el 6rgano jurisdiccional, ya que
la prueba directa consiste en demostrar la relacion sexual con un tercero lo cual
en la practica es muy dificil porque una relacion sexual se realiza de una forma
intima y donde la gente no tiene acceso, por lo que la prueba directa es
comunmente imposible. En el caso de que se exija una prueba indirecta, como
por ejemplo a la prueba testimonial no se le puede atribui eficacia si los testigos
fueran presentados por el conyugue victima, ya que estos pudieron ser comprados
por el mismo, ademas es muy dificil que a un testigo le conste que cierta persona
tenga relaciones sexuales con otra. La confesion tampoco prueba el adulterio, ya
que las pruebas deben ser encaminadas a demostrar la conducta adulterina, por
lo que esta prueba no seria suficiente para acreditar el adulterio. Otra forma de
demostrar el adulterio seria la presuncion, que es un razonamiento logico que
realiza el juez para deducir un hecho conocido como desconocido, lo cual le resta
valor probatorio ya que nunca va a existir la certeza del hecho que deduce el juez,
Unicamente tendra indicios para poder acercarse a la verdad, pero al final puede
ser erronea esa deduccion. En el analisis que se presento en el capitulo dos sobre
el adulterio se dio como una prueba plena el hecho de nacimiento de un hijo
producto de la infidelidad, del cual se puede demostrar con la partida de
nacimiento, pero a esta prueba documental debe ir acompafiada otras con mas
certeza como por ejemplo una prueba de ADN, en que la que si fuera positiva,
se comprobatoria de una manera directa el adulterio por uno de los conyuges. Por
todas estas razones expuestas se considera, que por mas que una persona se
acerque y este segura de que su marido o mujer le es infiel, si no tienen las
pruebas suficientes y al estar tan restringidas las mismas, no otorgan seguridad
juridica al conyuge para invocar dicha causal y lo remite a contemplar otra por
dificultad demostracién, por ello es que la causal de adulterio rara vez tiene

incidencia practica como lo demostramos en el tltimo capitulo con el analisis de
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los casos del divorcio seguidos en la universidad de Azuay, existen dos casos de

divorcio de adulterio por cada diez afios.

3)Investigacion de tesis para obtener el titulo de abogado (2015), titulado
“EFECTOS JURIDICOS DE APLICAR LO PRESCRITO EN EL ART. 345°-A DEL
CODIGO CIVIL, EN LOS PROCESOS POR LA CAUSAL DE SEPARACION DE
HECHO LUEGO DEL TERCER PLENO CASATORIO CIVIL”, que concluye la
presente investigacion es para recomendar lo emitido por la corte suprema en la
casacion es en qué tipo de acumulacion infiere que al establecer que el Art. 345-A
del Codigo Civil impone un deber al Juez para pronunciarse sobre el cényuge
perjudicado o la adjudicacién de los bienes de la sociedad de gananciales, se trata de
una acumulacion objetiva implicada, tacita o legal conforme al Art. 87 del Codigo
Procesal Civil.

4) Es imperativo que el planteamiento de cuestiones procesales esten si sometidas a
preclusiones tempranas. Ello asegura que el proceso se estabilice y pueda llegar a su
acto final validamente. Pero, si las preclusiones en materia de «presupuestos
procesales» son condicion necesaria para ello, no es condicién suficiente. Se

requiere que ademas el juez esté vinculado a sus decisiones en materia procesal.

5) Conforme a los plazos maximos del tipo de proceso estudiado en el presente
trabajo (Conocimiento), establecidos en el articulo 478 del Codigo Procesal Civil,
se tiene 30 dias para contestar la demanda y reconvenir cuando se emplaza a persona
determinada y 60 6 90, en los casos sefialados en el tercer parrafo del articulo 435
del Cédigo acotado, 60 cuando el emplazado se encuentre en el pais, y 90 si esta
fuera de €l o si se trata de persona indeterminada o incierta; es decir el plazo maximo

de emplazamiento es de 90 dias.

6) Asimismo, se tiene 30 dias para contestar la reconvencién, 10 para formular
excepciones, 10 para contestarlas, 10 para realizar la audiencia de saneamiento, 50
para la audiencia de pruebas, 5 para presentar alegatos, 50 para emitir sentencia y

10 para apelar la sentencia; siendo en total, 265 dias habiles (considerando el
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emplazamiento maximo), que equivale a 12 meses aproximadamente; tiempo al
que debe adicionarse aquél que se tarda en calificar la demanda y demas
recursos del proceso, asi como en efectuar las notificaciones de Ley; que seria un
aproximado de 1 afio méds o quizads menos; lo que arroja un total de 2 afios

aproximadamente.

7) No debe dejarse de lado el tiempo que demora el tramite en las demés
instancias (Sala Superior en caso de apelacién de la sentencia de primera instancia
y Sala Suprema cuando se interponga recurso de casacion contra la sentencia de
vista). En la Sala Superior, el tramite aproximado es 6 meses y en Sala Suprema,
dependiendo de la calificacion del recurso de casacion, si éste es declarado
improcedente el tramite terminaria en menos de 1 afio, pero si se lo declara
procedente, puede superar dicho término; por lo que, en ambas instancias, el tramite
podria durar aproximadamente afio y medio; lo que significa que el proceso de

conocimiento terminaria en 3 afios y medio aproximadamente.

8) Sin embargo, considerando un proceso de conocimiento en el que, el
emplazamiento es de 30 dias, no hay reconvencion, y la intervencién de los
operadores del derecho es mas agil, en el sentido de no extenderse demasiado en la
emision de los actos procesales que les corresponda emitir y tampoco incurrir en
defectos en la tramitacion que generen nulidad; el proceso podria terminar en 2 afios

aproximadamente o incluso en menos tiempo.

Nuestro cddigo civil regula la separacion de cuerpo y el divorcio en forma
independiente, advirtiendo la conversion de la separacion personal. Segin una
tendencia, la separacion personal o el divorcio solo pueden ser decretados judicialmente
ante la alegacion y la prueba de los hechos culpable, de uno o0 ambos conyuges, hecha
efectiva en el proceso contencioso y debe circunscribirse a las causas taxativamente
enumeradas por ley como el adulterio, abandono, injuria grave, etc. Si los hechos no
fueran probados, el juez debe desestimar la demanda aun cuando existiere la evidencia

de que la unién matrimonial esta desintegrada (Vilcachahua A.F., p. 14)
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Para Arena y Ramirez, ”...la logica se complementa con el razonamiento judicial y
los principios de las ciencias y a la experiencia comin que la sacan del plano
meramente abstracto y se materializa mediante ala fundamentacién o motivacion
judicial, por que obligan a los jueces a dar las razones de sus conclusiones,
demostrando el nexo racional entre las afirmaciones o negaciones a que llegan y los
elementos de prueba utilizados para alcanzarlas.” Arenas Lopez y Ramirez Bejerano:
la argumentacion juridica en la sentencia, en contribuciones a las ciencias sociales,
Octubre 20009.

En el Pert la Constitucion Politica en el Art. 232, precisa la potestad de
administrar justicia emana del pueblo, en este sentido establece la division de
poderes, y también establece las facultades que le corresponden al Poder Judicial
para administrar justicia a nombre de la nacion; por su parte la ley organica de ésta
institucion regula su organizacion interna y competencia de cada uno de los
organos que lo conforman, que se complementa con normas procesales
respectivas que conforman el sistema juridico peruano, esto es para atender las
demandas de justicia y solucion de controversias de naturaleza, penal, civil, laboral,

etc., planteadas por los justiciables.

Segun la opinién de Anibal Quiroga Leon precisa que una adecuada administracion
de justicia no solo debe centrarse en trata de cumplir o suplir los aspectos formales
de las garantias del proceso, sino que la misma debera otorgar una adecuada tutela
efectiva y razonable sobre cualquier asunto que los justiciables pretendan solucionar
ante un 6rgano jurisdiccional la comprension cabal de esta idea fundamental es
indispensable para que el proceso no solo sea formalmente justo sino materialmente

idéneo. (p. 3)
Como puede advertirse fuentes externas e internas, al ambito judicial del Perl

refieren problemas que involucran a la realidad judicial nacional, donde

coexisten variables diversas.
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En lo que comprende a la Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote las
investigaciones individuales forman parte de una linea de investigacion. En este
sentido, éste proyecto se deriva de la linea antes citada y tiene como objeto de estudio

un proceso judicial.

Con ésta finalidad el expediente seleccionado para elaborar el presente trabajo
registra un proceso judicial de tipo civil, la pretensién judicializada de divorcio por
la causal de Adulterio, del expediente N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01, Distrito
Judicial de Lima Norte-Los Olivos. 2022

2.1.1. Enunciado del problema

¢Cudl es la calidad de sentencia de primera y segunda instancia del proceso judicial
sobre divorcio por la causal de Adulterio, del expediente N° 00691-2012-0-0903-
JM-FC-01, Distrito Judicial de Lima Norte-Los Olivos. 2022?

Para resolver el problema de investigacion se trazaron los siguientes
objetivos.

2.2. Objetivos de la investigacion

2.2.1. Objetivo general

Determinar la calidad de sentencia de primera y segunda instancia proceso judicial
sobre divorcio por la causal de Adulterio, del expediente N° 00691-2012-0-0903-
JM-FC-01, Distrito Judicial de Lima Norte-Los Olivos. 2022

2.2.2. Objetivos especificos

Para alcanzar el objetivo general los objetivos
especificos seran:

2.2.2.1. Identificar el cumplimiento de plazos, en el proceso judicial en
estudio

2.2.2.2. Identificar la claridad de las resoluciones, en el proceso judicial en
estudio
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2.2.2.3. ldentificar la congruencia de los puntos controvertidos con la posicion de las

partes, en el proceso judicial en estudio

2.2.2.4. Identificar las condiciones que garantizan el debido proceso, en el proceso
judicial en estudio

2.2.2.5. Identificar la congruencia de los medios probatorios admitidos con la(s)
pretension(es) planteadas y los puntos controvertidos establecidos, en el proceso
judicial en estudio

2.2.2.6. ldentificar si los hechos sobre la causal de adulterio en el proceso, son

idéneas para sustentar la causal invocada

2.2.2.7. ldentificar si los hechos sobre la causal de adulterio en el proceso, son

idoneos para sustentar la causal invocada.

2.2.3. Justificacion de la investigacion

Se cree que la comprensidn de este problema contribuye al avance del conocimiento
en la linea de investigacion, puesto que existen pocos estudios en nuestro medio

sobre el tema desde la perspectiva del analisis economico del derecho.

El tema de los aspectos organizacionales de la administracion de justicia tiene un

componente tedrico como practico que debe conjugarse el uno con el otro.

Por otro lado el estudio permitira reunir un cuerpo de conocimientos y el marco
tedrico que sustentaron la reforma de poder judicial, las cuales mantienen su vigencia
a la actualidad.

La justificacion de la investigacion aborda una de las variables perteneciente a la
Linea de Investigacion, gira en torno a la cotidiana falta de justificacion-externa e
interna-(motivacién) de las sentencias judiciales expedidas por los jueces,
lastimosamente la debida justificacion de las sentencias se ha convertido en la
excepcion a la regla en nuestros tribunales.  Asimismo, en el campo de la defensa
legal particular es comun encontrar procesos judiciales “expedientes” de cuyo
contenido se pueden advertir recursos faltos de coherencias y también faltos de una

debida justificacion. Es por ello que se afirma muchas veces que los abogados
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exigimos un poder judicial como si hiciéramos algo para merecerlo, pero esto sin
duda deberia ser materia de otra investigacion. (Diario, Los Andes, seccidn cultural;
2009)

También se justifica; porque es una actividad sistematica que coloca al investigador
frente a frente con el fendmeno en estudio (el proceso judicial); por lo tanto, dicha
experiencia facilitara la verificacion del derecho, procesal y sustantivo, aplicado al
proceso; también facilitara, constatar los actos procesales de los sujetos del proceso;
los cuales contribuiran a que el investigador pueda identificar, recolectar los datos e
interpretar los resultados; implicara, ademas, aplicar una revision constante de la
literatura general y especializada como recurso cognitivo necesario para identificar
las caracteristicas del proceso judicial. Evidentemente tratandose del andlisis de un
solo proceso judicial, los resultados de éste contribuiran a facilitar la realizacion de
trabajos consolidados, donde sera posible constatar si existe homogenizacion de

criterios para resolver controversias similares.

En el estudiante, permitird fortalecer su formacion investigativa, mejorar su
capacidad de lectura interpretativa, analitica y, la defensa de los hallazgos, facilitara

observar su formacion y nivel profesional.

Metodologicamente, es una propuesta respetuosa de la logicidad del método
cientifico; puede ser adaptado para examinar perfiles de otros procesos y, contribuir
en la construccion de instrumentos de investigacion: lista de cotejo o guia de
observacion de procesos judiciales, por lo tanto, los destinatarios de los resultados
son diversos: responsables de la politica justicia, jueces, abogados, docentes,
estudiantes, etc.

3. MARCO TEORICO Y CONCEPTUAL

3.1. Bases teoricas de la investigacion

3.1.2. Bases tedricas de tipo procesal

3.1.3. La jurisdiccion y la competencia
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3.1.4. La jurisdiccion

A. Concepto

La jurisdiccion o funcion jurisdiccional es el poder — deber del estado previsto para
solucionar los conflictos de intereses intersubjetivos, controlar las conductas
antisociales y la constitucionalidad normativa en forma exclusiva y definitiva, a
través de los drganos jurisdiccionales que se apoyan en el ius imperium para el
cumplimiento obligatorio de sus decisiones (Monroy Galvez, 1996: p. 213)

La jurisdiccién, es una categoria generalizada en los sistemas juridicos, se utiliza
para referirse al acto de administrar justicia, atribuida anicamente al Estado. Dicha
potestad de administrar justicia, se materializa a cargo de los jueces quienes
representan al Estado dentro de un proceso; por lo tanto, en un acto de juicio
razonado, deciden sobre un determinado caso o asunto judicializado, que es de su

competencia y conocimiento.

B. Principios aplicables en el ejercicio de la jurisdiccion

Los principios constituyen los puntos de partida de las teorias.
Los principios procesales, pueden ser de rango [convencional], constitucional, legal y los no

consignados en dispositivo legal concreto, pero reconocidos por el ordenamiento procesal

civil. (Carrion, 2000, p.34).

Segun Bautista (2006) los principios son como directivas o lineas de matrices,
dentro de las cuales se desarrollan las instituciones del proceso, se afirma que por
los principios cada institucion procesal se vincula a la realidad social en la que acttan
0 deben actuar, ampliando o restringiendo la esfera o el criterio de su aplicacion.

Siguiendo a Monroy Galvez, se tiene:

a. El Derecho a la Tutela Jurisdiccional Efectiva.- Toda persona tiene derecho a
la tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o
intereses, con sujecion a un debido proceso.

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es inherente a toda persona por el solo
hecho de serlo. Constituye la manifestacion concreta de por qué la jurisdiccion

funcional es ademas de un poder un deber del estado.
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El debido proceso es el derecho que todo justiciable tiene de iniciar o participar en
un proceso teniendo en todo su transcurso, el derecho de ser oido, de alegar, de

probar, de impugnar sin restriccion alguna.

b. El principio de la pluralidad de instancia. Esta garantia constitucional es
fundamental, fue recogida por la Constitucion peruana en el art. 139 Inc. 6, y
por la legislacion internacional del cual el Peru es parte.

Este principio se evidencia en situaciones donde las decisiones judiciales
no resuelven las expectativas de quienes acuden a los drganos jurisdiccionales
buscando el reconocimiento de sus derecho; por eso queda habilitada la via
plural, porque el interesado podra cuestionar una sentencia 0 un auto dentro

del propio organismo que administra justicia.

c. El principio del derecho de defensa. Consagrado en el art. 139 Inc. 14,
este derecho es fundamental en todo ordenamiento juridico, mediante éste
principio se protege una parte medular del debido proceso. Segun este
principio, las partes en juicio deben estar en la posibilidad juridica y factica
de ser debidamente citadas, oidas y vencidas mediante prueba evidente y eficiente;

de esta manera se garantiza el derecho de defensa.

d. El principio de la motivacion escrita de las resoluciones judiciales.
Descrito enel art. 139 Inc. 5, por lo que las sentencias que emita el 6rgano jurisdiccional
deben de estar motivadas, sin embargo es frecuente encontrar, sentencias que no se
entienden; en algunos casos; porgue no evidencian una exposicion clara de los
hechos materia de juzgamiento, y en otros; porque no se evalGa su incidencia en el

fallo final de los 6rganos jurisdiccionales.

Si las resoluciones judiciales registran caracteristicas, como las que se han citado no
pueden cumplir las diversas finalidades que tienen dentro del sistema juridico. Si
bien es cierto, que lo mas importante es decidir sobre el interés de las partes
sometidas a jurisdiccion, suele suceder que las partes no reciben la debida

informacion de los jueces sobre las razones que los condujo a tomar una decision.
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Los jueces estan constitucionalmente obligados a fundamentar sus resoluciones
y sentencias, basadas en los fundamentos de hecho y de derecho. Por ejemplo, en el
supuesto de un mandato de detencién, la resolucién que lo ordena debe estar
prolijamente sustentado, porque sus efectos privaran el derecho a la libertad, que es

un derecho fundamental del ser humano.

En efecto tanto a nivel doctrinal como jurisprudencial, se ha sostenido que la
motivacién de las resoluciones judiciales permite ejercer un control de legitimidad
respecto de la actuacién del juez, ya que con base en esta se puede verificar su
razonabilidad, imparcialidad e independencia. (Juan Monroy Galvez, 2013)

3.2.1. La competencia

A. Concepto

La competencia, es la potestad del juez para ejercer jurisdiccion sobre determinado
tipo de conflicto o incertidumbre juridica, como presupuesto para la validez del

proceso (Monroy Galvez, 2013: p 55)

Es la facultad que la ley le otorga al juzgador, para ejercer la jurisdiccion en
determinado tipo de litigios o conflictos. El juzgador, por el solo hecho de serlo,
es titular de la funcidn jurisdiccional, pero no podra ejercerla en cualquier tipo de
litigio; sino, Unicamente en aquellos que la ley le autoriza; por eso se dice, en

los que es competente (Couture,2002).

En el Perd, la competencia se rige por el Principio de Legalidad, la distribucién
de la competencia de los 6rganos jurisdiccionales esta regulada en la Ley Organica
del Poder Judicial (Congreso de la Republica, 1993), que se complementan por las

normas procesales.

La competencia, entonces, es una categoria juridica, que en la praxis equivale al

reparto o distribucion de la facultad de administrar justicia, o0 mejor dicho es la
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dosificacion de la jurisdiccion, esta predeterminada por la Ley, y se constituye en
un mecanismo garante de los derechos del justiciable, quienes mucho antes de
iniciar un proceso judicial pueden y deben identificar al 6rgano jurisdiccional ante

el cual formularén la proteccion de una pretension.

B. Determinacion de la competencia en el proceso judicial en
estudio

En el presente expediente se ha llevado a cabo en el proceso judicial en el juzgado
mixto de los olivos, sin embargo son competentes para la pretension judicializada
fue el divorcio por causal; por lo tanto como quiera que la fuente de la competencia
es la ley, efectuada la busqueda se verifica que el contenido del inciso “a” del
articulo 53° de la Ley Organica del Poder Judicial (LOPJ) establece lo siguiente:
Los juzgados de familia conocen en materia civil: las pretensiones relativas a las
disposiciones generales del Derecho de Familia y a la sociedad conyugal, contenidas
en las Secciones Primera y Segunda del Libro 111 del Codigo Civil y en el Capitulo

X del Titulo I del Libro Tercero del Cédigo de los Nifios y Adolescentes.

Enel Cédigo Procesal Civil se establece en el articulo 24° inciso 2 del esta
previsto la competencia facultativa, y textualmente establece: que, el juez del
Gltimo domicilio conyugal, serd& competente tratandose de nulidad de
matrimonio, régimen patrimonial del matrimonio, separacion de cuerpos,
divorcio y patria potestad”, en esta linea precisa que la “regulacion sobre la
competencia, desarrolla la garantia constitucional del Juez natural que es reconocida
a todo justiciable, por lo que se establece que el Juez que conoce un proceso, solo
podré ser aquel designado por Ley. De ahi que, las disposiciones referidas a la
competencia, sean de orden puablico, prohibiendo que un Juez delegue su
competencia a otro, y que las partes pacten en contrario en relacion al Juez que
resolvera su conflicto, salvo que se trate del criterio territorial, el cual constituye el

Unico factor disponible. (Juan Monroy Gélvez. 2013- Pg.55)

3.2.2. El proceso
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3.2.3. Concepto

Entendemos que es el conjunto de actos relacionados entre si y de indole
tecnoldgica, que permitan desarrollar la actividad jurisdiccional. Por de pronto
explicitamente que es un conjunto de actos es decir derechos humanos voluntarios
enderezados a un fin, que n o puede ser otro que del nacimiento, desarrollo o

extincién de una relacion procesal. (Jorge Peyrano, 1995).

También se afirma, que el proceso judicial, es la secuencia o serie de actos que se
desenvuelven progresivamente, con el objeto de resolver, mediante juicio de la
autoridad, el conflicto sometido a su decision. La simple secuencia, no es proceso,

sino procedimiento (Couture, 2002).

3.2.4. Funciones

Tomando en cuenta la opinion de Couture (2002), el proceso cumple las siguientes

funciones:

A. Interés individual e interés social en el proceso. El proceso, es necesariamente
teleoldgica, porque su existencia sélo se explica por su fin, que es dirimir el conflicto
de intereses sometido a los 6rganos de la jurisdiccidn. Esto significa que el proceso

por el proceso no existe.

Dicho fin es dual, privado y publico, porque al mismo tiempo satisface el interés
individual involucrado en el conflicto, y el interés social de asegurar la

efectividad del derecho mediante el ejercicio incesante de la jurisdiccién.

B. Funcion privada del proceso. Como quiera que esta proscrita la justicia por
mano propia; el proceso representa el instrumento idéneo para alcanzar la
satisfaccion de un legitimo interés por acto de autoridad. En este sentido, el
proceso, tiende a satisfacer las aspiraciones del individuo, que tiene la seguridad
de que en el orden juridico existe un medio eficaz para darle razén cuando la tiene
y hacerle justicia cuando le falta, de no ser asi; su fe en el derecho habria

desaparecido. El proceso es una garantia individual (al margen de que la
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pretension resulte ser de naturaleza penal o civil), porque, ampara al individuo, lo
defiende del abuso de autoridad del juez; asimismo, de las extralimitaciones de su

parte contraria y reciprocamente.

C. Funcion publica del proceso. En este sentido, el proceso es un medio
idoneo para asegurar la realizacion del derecho y el afianzamiento de la paz
juridica. “EIl proceso sirve al derecho como un instrumento vivificante, como una
constante renovacion de soluciones historicas forjadas en el pasado. El derecho se
realiza cada dia en la jurisprudencia” (p.120).

En la realidad, el proceso se observa como un conjunto de actos cuyos autores
son las partes en conflicto y el Estado, representado por el Juez, quienes aseguran su
participacion siguiendo el orden establecido en el sistema dentro de un escenario al
que se denomina proceso, porgue tiene un inicio y un fin, que se genera cuando en
el mundo real se manifiesta un desorden con relevancia juridica, entonces
los ciudadanos acuden al Estado en busca de tutela juridica que en ocasiones

concluye con una sentencia.

3.2.5. El proceso como garantia constitucional

Tomando en cuenta la exposicion efectuada por Couture (2002): tedricamente, el
proceso es, por si mismo, un instrumento de tutela del derecho; aunque en la préctica,
muchas veces el derecho sucumbe ante el proceso; esto suele ocurrir, cuando en la
realidad las normas procesales son imperfectas en su creacion, al extremo que se
desnaturalizan los principios, por lo tanto el proceso ya no cumple su funcién tutelar;
por eso es importante considerar que existe una ley tutelar de las leyes de tutela, dicho
de otro modo la Constitucion, donde estad previsto la existencia de un proceso como

garantia de la persona humana.

Al respecto, el autor citado agrega: que, las constituciones del siglo XX consideran,
con muy escasas excepciones, que es necesaria la insercién de una proclamacion
programatica de principios de derecho procesal, en el conjunto de los derechos de

la persona humana y de las garantias a ésta tendria.
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Por su parte, en instrumentos juridicos internacionales como la Declaracion
Universal de los Derechos del Hombre, formulada por la Asamblea de las Naciones

Unidas de 10 de diciembre de 1948 se establece lo siguiente:

“Art. 8°. Toda persona tiene derecho a un recurso ante los
tribunales nacionales competentes, que la ampare contra actos que violen
sus derechos fundamentales, reconocidos por la Constitucion o por la ley.

(

10°. Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser
oida publicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial,
para la determinacion de sus derechos y obligaciones o para el
examen de cualquier acusacion contra ella en materia penal (Naciones
Unidas; 2015, p. 18 y 22)

Esto significa que el Estado debe asegurar la existencia de un medio, un instrumento
que garantice al ciudadano la defensa de sus derechos fundamentales, para que
ante una eventual infraccion de aquellos pueda usarlo para su proteccion, pero las
reglas que regulen la conduccion de este medio, llamado proceso, deben ser

realmente garantes y respetuosos de los principios constitucionales.

3.2.6. El debido proceso formal

A. Nociones

El debido proceso formal, proceso justo o simplemente debido proceso, es
un derecho fundamental que tiene toda persona que le faculta a exigir del Estado un
juzgamiento imparcial y justo, ante un juez responsable, competente e
independiente. Es un derecho complejo de caracter procesal, porque esta
conformada por un conjunto de derechos esenciales que impiden que la libertad
y los derechos de los individuos sucumban ante la ausencia o insuficiencia de
un proceso o procedimiento, o se vean afectados por cualquier sujeto de derecho,

inclusive el Estado, que pretenda hacer uso abusivo de éstos (Bustamante, 2001).
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El Estado no solo estd obligado a proveer la prestacion jurisdiccional, sino a
proveerla bajo determinadas garantias minimas que le aseguren tal juzgamiento
imparcial y justo; por consiguiente es un derecho esencial que tiene no solamente
un contenido procesal y constitucional, sino también un contenido humano de

acceder libre y permanentemente a un sistema judicial imparcial (Ticona, 1994).

B. Elementos del debido proceso

En doctrina se suele identificar al debido proceso bajo dos dimensiones, una formal
y otra material; la primera, postula el respeto a los principios y reglas, como pueden
ser el juez natural, el respeto al procedimiento preestablecido, el derecho a la defesa,
la motivacion resolutoria, la cosa juzgada, etc.; mientras que la segunda, postula el
contenido de justicia o razonabilidad que toda decision supone (Monroy Galvez: pag.
78)

Los elementos a considerar son:

a. Intervencion de un Juez independiente, responsable y competente. Porque,
todas las libertades serian inutiles si no se les puede reivindicar y defender en
proceso; si el individuo no encuentra ante si jueces independientes, responsables y

capaces.

Un Juez sera independiente cuando actie al margen de cualquier influencia o

intromisién y adn la presion de los poderes publicos o de grupos o individuos.

Un Juez debe ser responsable, porque su actuacion tiene niveles de responsabilidad
y, si actla arbitrariamente puede, sobrevenir responsabilidades penales, civiles y ain
administrativas. El freno a la libertad es la responsabilidad, de ahi que existan

denuncias por responsabilidad funcional de los jueces.
Asimismo, el Juez sera competente en la medida que ejerce la funcion jurisdiccional

en la forma establecida en la Constitucion y las leyes, de acuerdo a las reglas de la

competencia y lo previsto en la Ley Organica del Poder Judicial.
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En el Perq, la Constitucion Politica en el numeral 139 inciso 2, establece los
principios que rigen a la administracion de justicia, e indica lo siguiente: son
principios y derechos de la funcién jurisdiccional, la independencia en el ejercicio
de la funcion jurisdiccional; y que ninguna autoridad podra avocarse a causas
pendientes ante el 6rgano jurisdiccional ni interferir en el ejercicio de sus
funciones; que, tampoco puede dejarse sin efecto resoluciones que han pasado
en autoridad de cosa juzgada, ni cortar procedimientos en tramite, ni modificar
sentencias ni retardar su ejecucién. Precisa también, que estas disposiciones no
afectan el derecho de gracia ni la facultad de investigacion del Congreso, cuyo
ejercicio no debe, sin embargo, interferir en el procedimiento jurisdiccional ni surte

efecto jurisdiccional alguno (Gaceta Juridica, 2005).

b. Emplazamiento valido. Que se debe materializar en virtud de lo dispuesto en
la Constitucion; al respecto Chaname (2009) expone lo siguiente: el derecho de
defensa, requiere un emplazamiento valido; para ello, la condicion es que los

justiciables tomen conocimiento de su causa.

Sobre el particular, Couture (2002) expone: la garantia constitucional del proceso
comprende: “que el demandado haya tenido debida noticia, la que pue ser

actual o implicita” (p. 122).

Por lo expuesto, las notificaciones en cualquiera de sus formas que indique la ley,
deben ser ciertas y ejecutadas con las garantias debidas y la evidencia, debe insertarse
en el proceso, es un acto relevante dado, que garantiza el ejercicio del derecho a la
defensa, la omision de éste acto, genera la nulidad que necesariamente el juez debera
declarar, en su condicion de director del proceso, a efectos de salvaguardar la validez

del proceso.

c. Derecho a ser oido o derecho a audiencia. La garantia no concluye con un
emplazamiento valido; es decir no es suficiente comunicar a los justiciables que
estdn comprendidos en una causa; sino que ademas posibilitarles un minimo de

oportunidades de ser escuchados. Que los Jueces tomen conocimiento de sus razones,
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que lo expongan ante ellos, sea por medio escrito o verbal (Ticona, 1994). En este
punto, también puede acotarse lo que Couture (2002) indica: “que se le haya dado una
razonable oportunidad de comparecer y exponer sus derechos, incluso el de declarar
por si mismo” (p.122)

En sintesis nadie podréa ser condenado sin ser previamente escuchado o por lo menos

sin haberse dado la posibilidad concreta y objetiva de exponer sus razones.

d. Derecho a tener oportunidad probatoria. Porque los medios probatorios
producen conviccién judicial y determinan el contenido de la sentencia; de modo
que privar de este derecho a un justiciable implica afectar el debido proceso (Ticona,
1994). Al respecto el juzgador tendré que examinar los medios probatorios existentes

en el proceso, dado que deben ser confiables para conducirlo a la certeza.

En relacion a las pruebas las normas procesales regulan la oportunidad y la
idoneidad de los medios probatorios. El criterio fundamental es que toda prueba sirva
para esclarecer los hechos en discusion y permitan formar conviccion para obtener

una sentencia justa.

e. Derecho a la defensa y asistencia de letrado. Es un derecho que en
opinion de Monroy Galvez, citado en la Gaceta Juridica (2005), también forma
parte del debido proceso; es decir la asistencia y defensa por un letrado, el derecho
a ser informado de la acusacion o pretension formulada, el uso del propio idioma, la

publicidad del proceso, su duracion razonable entre otros.

Esta descripcion concuerda con la prescripcion del articulo | del Titulo Preliminar
del Codigo Procesal Civil: que establece que toda persona tiene derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva para el ejercicio o defensa de sus derechos o intereses;

pero, en todo caso con sujecion a un debido proceso (Cajas, 2011).

f. Derecho a que se dicte una resolucion fundada en derecho,

motivada, razonable y congruente. Esta prevista en el inciso 5 del articulo 139 de
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la Constitucion Politica del Estado; que establece como Principio vy
Derecho de la Funcién Jurisdiccional: la motivacion escrita de las resoluciones
judiciales en todas las instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencién
expresa de la ley aplicable de los fundamentos de hecho en que se sustentan.

De esta descripcion se infiere, que el Poder Judicial en relacion a sus “pares” el
legislativo y el ejecutivo, es el Gnico 6rgano al que se le exige motivar sus actos. Esto
implica, que los jueces podrén ser independientes; sin embargo estan sometidos a la
Constitucion y la ley.

La sentencia, entonces, exige ser motivada, debe contener un juicio o valoracion,
donde el Juez exponga las razones y fundamentos facticos vy juridicos conforme a
los cuales decide la controversia. La carencia de motivacion implica un exceso de las

facultades del juzgador, un arbitrio o abuso de poder.

g. Derecho a la instancia plural y control Constitucional del
proceso

Ticona, (1999) indica: la pluralidad de instancia consiste en la intervencion de un
Organo revisor, para que el proceso pueda recorrer hasta dos instancias, mediante el
recurso de apelacion. Su ejercicio esta regulado en las normas procesales. (La

casacion no produce tercera instancia).

3.2.7. El proceso civil

Para Rocco, en Alzamora (s.f) el proceso civil, “es el conjunto de las actividades
del Estado y de los particulares con las que se realizan los derechos de éstos y de las
entidades publicas, que han quedado insatisfechos por falta de actuacion de la norma

de que derivan” (p.14).

También, se dice que en el derecho procesal civil se dilucidan intereses de caracter
privado, por su naturaleza es una institucion de derecho publico, dada la primacia

del interés social en la conformacion de la controversia, sobre los intereses en
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conflicto, y la importancia de los actos que ejerce el Estado como sucedaneo de la

actividad que desplegaban las partes en el periodo de la autodefensa (Alzamora, s.f).

Es un proceso como su nombre lo indica, en el cual la controversia gira en torno a
la discusion de una pretension de naturaleza civil, de conflictos que surgen en la

interrelacion entre particulares, es decir en el &ambito privado.

3.2.8. El Proceso de conocimiento

Es el proceso patron, modelo o tipo del proceso civil, en donde se ventilan conflictos
de intereses de mayor importancia, con tramite propio, buscando solucionar la
controversia mediante una sentencia definitiva, con valor de cosa juzgada que

garantice la paz social, (Zavaleta, 2002).

También se dice que se trata de un tipo de proceso en el que se tramitan asuntos
contenciosos que no tengan una via procedimental propia y cuando, por la
naturaleza o complejidad de la pretension, a criterio del juez, sea atendible
su empleo de conformidad con la norma del articulo 475 del Codigo Procesal
Civil. Por lo general en un proceso de conocimiento se presenta los aspectos mas
relevantes son: la etapa postulatoria, el acto del saneamiento, la audiencia
conciliatoria, la audiencia de pruebas, la formulacién de los alegatos, y Ila
sentencia. Es de competencia de los Organos jurisdiccionales de primera

instancia, llamese Juzgados Civiles 0 Juzgados Mixtos (Ticona, 1994).

3.2.9. El divorcio en el proceso de conocimiento

Divorcio

Azpiri (2000) afirma: “...el divorcio vincular produce la disolucion del matrimonio en

vida de los esposos, por sentencia judicial extinguiéndose, como regla, todos los
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derechos-deberes personales y patrimoniales, sin perjuicio de alguna excepcion...”

(p.225).

El divorcio es una pretension que por mandato legal corresponde tramitarse en un
proceso de conocimiento, esto se desprende de lo previsto en el Capitulo I
denominado Disposiciones Especiales; sub capitulo 1°: Separacién de cuerpos o
Divorcio por Causal, en el cual la norma del articulo 480 del Cédigo Procesal Civil,
indica: el proceso de divorcio por las causales del articulo 333 del Cadigo Civil, se
tramita en el proceso de conocimiento con las particularidades reguladas en dicho
subcapitulo (Cajas, 2011).

Definicion de la causal de separacion de hecho de los cdnyuges

La separacion de hecho es la interrupcion de la vida en comun de los
conyuges, que se produce por voluntad de uno de ellos o de ambos; en
segundo término, que ya se haya producido la desunion por decision
unilateral o conjunta, la naturaleza de esta causal no se sustenta en la
existencia de un cényuge culpable y de un cényuge perjudicado vy, en
tercer lugar, que a través de esta causal es posible que el accionante funde
su pretension en hechos propios, pues en este caso expresamente no resulta
aplicable el articulo treinta y cinco del Codigo Civil [...]” (Sala Civil de la
Corte Suprema 2003: Casacion N° 1120-2002-Puno).

Elementos de la causal de separacién de hecho
Los elementos que deben verificarse son tres, un elemento objetivo o material que

consisten en la evidencia del quebrantamiento permanente y definitivo sin solucién de
continuidad de la convivencia, lo que sucede con el alejamiento fisico de uno de los
cényuges de la casa conyugal; el elemento temporal, gue es el transcurso del tiempo,
esto es, dos afios si no existen hijos menores de edad o cuatro afios en caso de que Si
existan y el elemento subjetivo, que es la falta de voluntad de unirse, esto es, la
intencidn cierta de uno o0 ambos cdnyuges de no continuar conviviendo poniendo fin a
la vida en comun. La Falta de uno de estos elementos implica la no procedencia de la

demanda.

A decir de Placido (1997):
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La sujecion al proceso de conocimiento radica en que la sentencia que declara
la separacion de cuerpos o el divorcio por causal, modifica el estado de
familia de los conyuges al hacerlos pasar de la condicion de casados al de
separados o divorciados con efectos erga omnes, por lo que deben tomarse los
mayores recaudos para arribar a esta declaracion.

La limitacién al impulso procesal de oficio responde al principio de
proteccién del matrimonio: los Unicos interesados en obtener el decaimiento o
la disolucion del vinculo conyugal son los propios cdnyuges. Su inactividad
procesal podria ser consecuencia de una posible reconciliacion y tal
situacion interesa mantener (p.316).

Sobre la conclusion del proceso con declaracion sobre el fondo,
agrega:

(...) en caso de la declaracion definitiva de Fundada o Infundada la
demanda, el objeto de la prueba en los procesos de separacion de cuerpos o
de divorcio por causal estd constituida por los hechos alegados como
fundamento de la demanda, y en su caso, de la reconvencion. Por tanto, debe
probarse que el conyuge ha incurrido en alguna de las causales legales para
declarar, en su caso, fundada o infundada la demanda” (Placido, 1997, p. 331).

3.2.10 Los puntos controvertidos

Para Carrion Lugo(2001)“los puntos controvertidos, (...)se refieren a los hechos
sobre los cuales existen discrepancias entre las partes. Es que son los hechos los

que van a ser objeto de los medios probatorios(...)”(p.531,532).

En esta definicién, considera a los puntos controvertidos como los hechos en las
que existen discrepancias entre las partes, que seran objeto de los medios

probatorios.

En opinién de Hinostroza (2012) son cuestiones relevantes para la solucion de la
causa, afirmadas por los sujetos procesales, emergen de la confrontacion de los

hechos expuestos en la demanda y la absolucion de aquella.
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La determinacion de los puntos controvertidos influye en la admisibilidad de los
medios probatorios; porque, aquellos deberén servir para dilucidar los puntos en
conflicto y la controversia planteada en el proceso.

3.2.11. La prueba

3.2.12. En sentido comun y juridico

En sentido semantico, prueba significa, accion y efecto de probar. Razon,
argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer patente

la verdad o falsedad de algo (Real Academia Espafiola, s.f).

En sentido juridico, Osorio (2003) denomina prueba, a un conjunto de actuaciones
que dentro de un juicio, cualquiera que sea su indole, se encamina a demostrar la
verdad o falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa

de sus respectivas pretensiones en un litigio.

En la doctrina suscrita por Carnelutti citado por Rodriguez (1995) se
indica:

“Casi toda la doctrina tiene conciencia (...) que prueba es la demostracion
de la verdad de un hecho, (...): demostracién de la verdad de un hecho
realizada por los medios legales (por medios legitimos) o, mas brevemente,
demostracion de la verdad legal de un hecho” (p. 37).

Rodriguez agrega: para Carnelutti, la verdad que la prueba trata de demostrar en el

proceso es la verdad formal o verdad judicial, a la que se llama verdad legal, para
diferenciarla de la verdad material que dadas las limitaciones del proceso, no se

puede hallar en este.

Rodriguez (1995), citado por Hinostroza (1998) define a la prueba como (...) la
persona o cosa Y, excepcionalmente, también, los hechos que suministran al érgano
jurisdiccional del Estado los conocimientos necesarios y suficientes para determinar

la verdad o falsedad juridica de un asunto en debate (...).
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En la jurisprudencia del Tribunal Constitucional se encuentra lo
siguiente:

(...) la prueba capaz de producir un conocimiento cierto o probable en la
conciencia del juez debe reunir las siguientes caracteristicas: (1) Veracidad
objetiva, segun la cual la prueba exhibida en el proceso debe dar un reflejo exacto
de lo acontecido en la realidad; asimismo, prima facie, es requisito que la
trayectoria de la prueba sea susceptible de ser controlada por las partes que
intervienen en el proceso, lo que no supone desconocer que es al juez, finalmente, a
quien le corresponde decidir razonablemente la admision, exclusién o limitacion de
los medios de prueba. De esta manera, se puede adquirir certeza de la
idoneidad del elemento probatorio, pues éste se ajustara a la verdad de lo ocurrido
y no habra sido susceptible de manipulacion; (2) Constitucionalidad de la actividad
probatoria, la cual implica la proscripcion de actos que violen el contenido esencial
de los derechos fundamentales o transgresiones al orden juridico en la obtencion,
recepcion y valoracion de la prueba; (3) Utilidad de la prueba, caracteristica que
vincula directamente a la prueba con el hecho presuntamente delictivo que se habria
cometido, pues con esta caracteristica se verificara la utilidad de la prueba siempre
y cuando ésta produzca certeza judicial para la resolucion o aportacion a la
resolucidn del caso concreto; (4) Pertinencia de la prueba, toda vez que la prueba
se reputara pertinente si guarda una relacion directa con el objeto del procedimiento,
de tal manera que si no guardase relacion directa con el presunto hecho delictivo no
podria ser considerada una prueba adecuada (Tribunal Constitucional proceso sobre
habeas corpus interpuesto por Salas Guevara Schultz, en el expediente N° 1014-
2007-PHC/TC — el décimo segundo fundamento de la

sentencia).

Como se puede observar, en todas las proposiciones la expresion “prueba”
estd ligada al acto de probar, demostrar o evidenciar algun elemento, situacion o
hecho, material o inmaterial, de tal forma que produzca certeza o convencimiento,
adquiriendo connotacion en el ambito procesal; porque a mérito del mismo se
adoptara una decision, por eso es fundamental que el juzgado aplique el examen
de fiabilidad a los medios probatorios incorporados al proceso, el hecho que las

partes no lo cuestionen no libera al juez de revisarlos.

3.2.13. En sentido juridico procesal

Respecto a la prueba Couture (2002):
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La prueba es un método de averiguacion y un método de comprobacion. En el
derecho penal, la prueba es, normalmente, averiguacion, busqueda, procura de
algo. Mientras que, en el derecho civil es normalmente,
comprobacion, demostracion, corroboracién de la verdad o falsedad de las
proposiciones formuladas en el juicio. La prueba penal se asemeja a la prueba
cientifica; la prueba civil se parece a la prueba matematica: una operacion
destinada a demostrar la verdad de otra operacion.

Para el autor citado, los problemas de la prueba consiste en saber qué es la prueba;
qué se prueba; quién prueba; como se prueba, qué valor tiene la prueba producida vy,
en enseguida precisa: el primero de los temas, plantea el problema del concepto
de la prueba; el segundo, el objeto de la prueba; el tercero, la carga de la

prueba; el cuarto, el procedimiento probatorio; el ultimo la valoracion de la prueba.

3.2.14. Diferencia entre prueba y medio probatorio

En opinion de Hinostroza (1998):

La prueba puede ser concebida estrictamente como las razones que conducen al Juez
a adquirir certeza sobre los hechos. Esta caracteristica destaca en el ambito del

proceso.

Los medios probatorios, en cambio, son los instrumentos que emplean las partes
u ordena el magistrado de los que se derivan o generan tales razones. Por ejemplo:
Puede darse el caso de un medio probatorio que no represente prueba alguna al no

poder obtenerse de él ninguna razén que produzca el convencimiento del Juez.

Por su parte, Rocco citado por Hinostroza (1998), en relacion a los medios de
prueba afirma que son: (...) medios suministrados por las partes a los 6rganos de
control (6rganos jurisdiccionales) de la verdad y existencia de los hechos juridicos
controvertidos, a fin de formar conviccion de dichos 6rganos sobre la verdad o

inexistencia de ellos.

En el &mbito normativo:
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En relacion a los medios de prueba o medios probatorios, si bien la legislacion
procesal civil no lo define, pero el contenido mas cercano es la norma prevista en
el articulo 188° del Cddigo Procesal Civil que establece: “Los medios probatorios
tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir
certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus
decisiones” (Cajas, 2011, p. 622).

De lo expuesto se puede afirmar que un medio probatorio o0 medio de prueba, se
convertird en prueba, si causa certeza y conviccion en el juzgador. Que en palabras
de Hinostroza (1998) los medios de prueba son los elementos materiales de la
prueba.

3.2.15. Concepto de prueba para el Juez

Segun Rodriguez (1995) al Juez no le interesan los medios probatorios
como objetos; sino la conclusion a que pueda llegar con la actuacion de ellos: si
cumplieron o no con su objetivo; en su opinidn, los medios probatorios deben estar

en relacion directa con la pretension y con el titular del objeto o hecho controvertido.

En el proceso los justiciables estan interesados en demostrar la verdad de sus
afirmaciones; sin embargo, este interés particular, hasta de conveniencia se podria

decir, no lo tiene el Juez.

Para el Juez, la prueba es la comprobacion de la verdad de los hechos
controvertidos, ya sea que su interés sea encontrar la verdad de los hechos

controvertidos, o la verdad para optar por una decision acertada en la sentencia.

El objetivo de la prueba, en la esfera juridica, es convencer al juzgador sobre la
existencia o verdad del hecho que constituye el objeto de derecho en la controversia.
Mientras que al Juez le interesa en cuanto resultado, porque en cuanto a proceso
probatorio debe atenerse a lo dispuesto por la ley procesal; a las partes le importa

en la medida que responda a sus intereses y a la necesidad de probar.
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3.2.16. El objeto de la prueba

Rodriguez (1995) precisa que el objeto de la prueba judicial es el hecho o
situacién que contiene la pretension y que el actor debe probar para obtener una
sentencia que declare fundada la reclamacion de su derecho. Es decir, para los fines
del proceso importa probar los hechos y no el derecho (esta implicito que el derecho
es de conocimiento del juez, en atencion al principio juez y derecho).

Para Gelsi (1962) citado por Hinostroza (1998): “en el proceso es necesaria una
investigacion o averiguacion de los hechos ya transcurridos, una representacion de
algo que ya no es — pues ya se efectud6 — pero que ha tenido determinadas

consecuencias que perduran y que, por tanto, importan para el sistema juridico”
(p.19).

En opinion de Silva (1991): una vez que se presenta los hechos al juez, se origina la
necesidad de recurrir a las pruebas para determinar con certeza la verdad o falsedad
de la cuestion factica planteada, éste aspecto se constituye en la base generatriz de

la sentencia (Citado por Hinostroza, 1998).

En éste sentido el objeto de la prueba es todo aquello susceptible de ser probado,

ante los organos jurisdiccionales a efectos de cumplir con los fines del proceso.

3.2.17. La carga de la prueba

Para la Real Academia Espafiola (s.f.) una de las acepciones del término

cargar es, imponer a alguien o a algo un gravamen, carga u obligacion.

Para Rodriguez (1995) la palabra carga no tiene un origen definido, se introduce en
el proceso judicial con un significado similar al que tiene en el uso cotidiano,
como obligacion. La carga; entonces, es un accionar voluntario en el proceso para

alcanzar algun beneficio, que el accionante considera en realidad como un derecho.

Precisa que el concepto de carga, une dos principios procesales: el principio
dispositivo e inquisitivo, el primero porque corresponde a las partes disponer
de los actos delproceso; el segundo, que deriva del interés publico preservado
por el Estado. Si bien la parte interviene voluntariamente en el proceso, corre por

su cuenta aportar a la busqueda
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de lo que pide; caso contrario tendra que sujetarse a las consecuencias, que le pueden
ser hasta desfavorables. Pero, como su intervencion es voluntaria, puede renunciar
0 desistirse de su peticiébn que puso en movimiento el proceso, o bien puede
dejarlo en abandono, no, precisamente, por intervencion extrafia ni por coaccion;
sino, porque es de su propio interés abandonarlo o impulsar el proceso para
conseguir lo que ha pedido. Este interés propio lo hace titular de la carga de la prueba
de todo lo que puede serle favorable, en cambio su desinterés no da lugar a sancion
juridica, de ahi que se excluye del concepto de carga la obligacién, porque no hay

tutela de un interés ajeno, sino el propio.

3.2.18. El principio de la carga de la prueba

Este principio pertenece al derecho procesal, su contenido establece las normas
para ofrecer, actuar y valorar las pruebas, orientados a alcanzar el derecho que se
pretende. En el derecho procesal civil la prueba se mantiene inerte sin movimiento
hasta cuando se inicie el proceso, por lo tanto la carga de la prueba tendra aplicacion
solo en el proceso, por lo tanto la carga de la prueba es una parte del orden procesal
(Rodriguez, 1995).

Cabe destacar la exposicion de Rodriguez (1995) sobre la fuente de la carga de
prueba, él precisa que, la fuente legal de caracter general esta prevista en el Codigo
Civil; mientras que, la aplicacion y los efectos de la carga de la prueba esta prevista
en el Codigo Procesal Civil, como quiera que hace mencién al articulo VI del Titulo
Preliminar del Codigo Civil, a efectos de verificar el contenido a continuacién se
inserta el contenido de dicha norma, el cual indica: “Para ejercitar o contestar una
accion es necesario tener legitimo interés economico o moral. El interés moral
autoriza la accion s6lo cuando se refiere directamente al agente o a su familia, salvo

disposicion expresa de la ley” (Jurista Editores, 2016, p. 29).

No obstante lo expresado por Rodriguez, sobre la fuente de la carga prueba, en este

trabajo se advierte lo siguiente: que asi como el Cédigo Civil en el articulo VI del
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titulo preliminar, hace énfasis sobre el ejercicio de la accion; el Codigo Procesal
Civil también es enfatico al normar sobre el inicio del proceso, y para corroborar lo
expuesto se cita el articulo 1V del titulo preliminar donde esta escrito lo siguiente:
“El proceso se promueve sélo a iniciativa de parte, la que invocara interés y
legitimidad para obrar. (...) (Jurista Editores, 2016, p. 457), lo cual,
implicitamente, también ratifica que la fuente de la carga de la prueba es de
naturaleza legal; pero, esta vez, la norma no es de naturaleza sustantiva; sino,

adjetiva.

Asimismo, cabe acotar lo siguiente, primero, que el proceso es el escenario donde
las partes tienen el deber de probar sus pretensiones y los hechos que expongan
sobre éstos, caso contrario sus pretensiones serian desestimadas; segundo, el proceso
se inicia a peticion de parte, quien tendra necesariamente una pretension que
reclamar, y que respecto de dicha pretension tendrd que poseer legitimo interés
econdmico y moral; y tercero, el proceso es el ambito donde las pruebas entran en
accion desde su ofrecimiento a cargo de las partes en conflicto, hasta la valoracion

que el juzgador aplica al momento de sentenciar.

Ademas de lo expuesto, de acuerdo a este principio la carga de probar le corresponde
a los justiciables por haber afirmado hechos en su favor, o porque de los hechos
expuestos se determina lo que solicita, o en todo caso, por afirmar hechos contrarios
a los que expone su parte contraria (...). De ahi que se diga, el principio de la carga
de la prueba implica la autorresponsabilidad de los sujetos procesales por la
conducta que adopten en el proceso, de modo que si no llegan a demostrar la
situacion factica que les favorezcan por no ofrecer medios probatorios o en todo caso
los que hubieren presentado sean inidéneos, obtendran una decision o fallo

desfavorable (Hinostroza, 1998).

En el marco normativo, este principio se encuentra prevista en el articulo 196 del
Caodigo Procesal Civil, donde se indica: “Salvo disposicién legal diferente, la
carga de probar corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension, o

a quien los contradice alegando nuevos hechos” (Jurista Editores, 2016, p. 518).
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Por su parte, Sagastegui (2003) agrega: “El principio de la carga de la prueba sirve
sobre todo como regla de conducta para las partes y como regla de juicio para el
Juez” (Vol. I, p. 409).

Finalmente, en fuentes jurisprudenciales se encuentra lo
siguiente:

La carga de la prueba constituye un medio de gravamen sobre quien
alega un hecho, de manera que su incumplimiento determina la
absolucion de la contraria. Las pruebas deben ser estudiadas en sus
elementos como, en sus conexiones directas o indirectas. Ninguna
prueba debera ser tomada en forma aislada, tampoco en forma exclusiva
sino en su conjunto, por cuanto que solo teniendo la vision integral
de los medios probatorios se puede sacar conclusiones en busca
de la verdad que es el fin del proceso (Expediente N° 99-

23263, 5ta. Sala Civil de Lima, 06/12/01, (Ledesma Narvaez,
Marianella, Jurisprudencia actual, Lima, 2005, T. 6, p. 461; citado
por Jurista Editores,

2016, p. 519).

Asimismo se tiene:

“El Codigo Adjetivo preceptla que la carga de probar corresponde a quien afirma
hechos que configuran su pretension o a quien los contradice alegando nuevos
hechos (...) en la resolucion solo seran expresadas las valoraciones esenciales y
determinantes que sustenten su decision” (Expediente N° 1555-95- Lima, VSCS,
Alberto Hinostroza M. Jurisprudencia Civil. T. 1l. p. 112; citado por Cajas, 2011, p.
625).

3.2.19. Valoracion y apreciacion de la prueba

Sobre el término valoracion, es pertinente advertir que muchos autores emplean el

término apreciacion como sinénimo de valoracién; informa Rodriguez (1995);
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en el presente trabajo se tomaran como sinbnimos, y en lo que corresponda se haran

las precisiones.

De otro lado, sobre éste aspecto de la prueba se expone la presencia de sistemas, por
eso antes de abordar este punto se toma el punto de vista que vierte Devis Echandia

cuyos términos son:

“Los autores suelen hablar del sistema de las pruebas legales en
oposicion al de la libre apreciacion, denominado también de la
apreciacion razonada. Pero, por pruebas legales se entiende l6gicamente
el sefialamiento por ley de los medios admisibles en los procesos, sea
en forma taxativa o permitiendo la inclusion de otros, a juicio del juez,
en oposicion a la prueba libre, que implicaria dejar a las partes en
libertad absoluta para escoger los medios con que pretenden obtener
la conviccion del juez, respecto de los hechos del proceso” (Citado por
Rodriguez, 1995, p. 168).
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Para Rodriguez, Echandia en la exposicion precedente, se inclina, al parecer por las
pruebas legales que el Juez deberd apreciar, deja claro, que se trata de una
delicada labor de valorizacién y apreciacion; asimismo, ejemplarizando su
exposicion indica, que un documento tendra mayor valor probatorio frente a una
testimonial; agrega: que el documento es serio e inamovible, a no ser que se
demuestre lo contrario; por su parte, la testimonial es inconsistente, voluble y por
tanto general e indirecta.

Por su parte Hinostroza (1998) expone que, la apreciacion de la prueba consiste en
un examen mental orientado a extraer conclusiones respecta del mérito que tiene
0 no, un medio probatorio para formar conviccion en el Juez; agrega, que es un
aspecto del principio jurisdiccional de la motivacion de las sentencias y
es requisito indispensable. Pero a pesar de que es una obligacion del Juez
apreciar todas las pruebas, en elrespectivo fallo sdélo expresara las
valoraciones determinantes y esenciales que sustenten su decision, de acuerdo a

la norma del articulo 197 del Cddigo Procesal Civil cuyo texto es:

“Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta,
utilizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucién s6lo seran
expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su decision”
(Jurista Editores, 2016, p. 519).

De otro lado, en Jurista Editores, 2016, p. 519 se encuentran las siguientes jurisprudencias:

El derecho a la prueba tiene por finalidad lograr el convencimiento del
organo

Jurisdiccional, si éste no valora o toma en consideracion los citados
resultados

probatorios, estd frustrando aludido derecho, convirtiéndolo asi en
garantia ilusoria y meramente ritualista (Casacion N° 2558-2001-Puno,
El Peruano, 01-

04-2002, p. 8580).

La apreciacion razonada estd emparentada con el hecho que la ley no
impone normas generales para acreditar algunos hechos, ni determina
abstractamente el valor de las pruebas, sino que deja al juzgador en la
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libertad para admitir toda prueba que estime util al esclarecimiento
de la verdad y para apreciarla conforme a las reglas de la l6gica y de
la experiencia coman; se trata de un convencimiento logico y motivado,
basado en elementos probatorios objetivos. (Casacién N° 2558-2001-
Puno, El Peruano, 01-04-2002, p. 8580).

3.2.20. Sistemas de valoracién de la prueba

Sobre la valoracion de la prueba, tomando en cuenta las exposiciones de Rodriguez
(1995), Taruffo (2002), y Cérdova (2011) se tiene lo siguiente:

3.2.21. El sistema de la tarifa legal

En el marco de éste sistema, la ley establece el valor de cada medio de prueba
actuado en el proceso; por su parte, el Juez admite las pruebas legales ofrecidas,
dispone su actuacion y las toma con el valor que la ley le da cada una de ellas en
relacion con los hechos cuya verdad se pretende demostrar. En consecuencia, la
labor del juzgador se limita a una recepcion y calificacion de la prueba utilizando
un referente legal, lo que significa que el valor de la prueba no emerge de la
conviccion del juez; sino de la ley que le otorga dicho peso, por eso se denomind

tarifa legal o de la prueba tasada (Rodriguez, 1995).

Sobre éste sistema, el autor en referencia, cita a Andrei Vishinski, quien acota lo
siguiente: que la tarifa legal, tuvo como precedente la existencia de un juzgador que
al momento de administrar justicia, tuvo amplios poderes para apreciar los medios
probatorios convirtiéndose en un servidor de las clases sociales dominantes; por eso,
la finalidad del sistema de la prueba legal fue transformar al juez, de servidor de
intereses privados de los grupos sociales, como el feudalismo, en un servidor del
Estado. Para su época éste sistema representd un gran avance, porque la ley

establecié los alcances de cada prueba, su nimero y el valor que debia tener.

Sobre el sistema de la prueba legal Taruffo (2002) expone:

(...) estaba pensado como un conjunto orgénico, cerrado y completo de
reglas juridicas capaces de abarcar cualquier aspecto de la prueba de los
hechos en juicio. En este sistema podia tener espacio una concepcion
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Unicamente juridica de la prueba, aunque solo fuera porque todo criterio
o regla referida a la prueba tendia a asumir la vestimenta de regla
juridica, por obra de la doctrina y de la jurisprudencia, cuando no lo
establecia directamente el legislador (p. 22).

En sintesis: en éste sistema la prueba legal consiste en la produccion de
reglas que predeterminan, de forma general y abstracta, el valor que debe atribuirse
a cada tipo de prueba.

3.2.22. El sistema de valoracién judicial

En opinion de Rodriguez (1995):

En este sistema el juzgador se encuentra facultado para valorar la prueba mediante
su apreciacion, por lo tanto no existen reglas de valor a priori sobre los medios
probatorios; porque, sera el juez quien les otorgue el valor a posteriori, esto sera,
cuando se ocupe de la fijacion del derecho controvertido entre las partes en conflicto.
En este sistema la labor del juez es evaluativa con sujecion a su saber; le
corresponde a jueces Yy tribunales de conciencia y sabiduria, y esta basado en la
inteligencia, experiencia y conviccion, por lo tanto la responsabilidad y probidad de
los magistrados son condiciones fundamentales para su proceder resulte ser
compatible con la administracion de justicia. En este punto el autor en consulta,
sostiene: que apreciar significa formar juicios para estimar los méritos de una cosa

u objeto.

Segun Taruffo (2002):

También se denomina, de la prueba libre o de la libre conviccion, como le
denomina, supone ausencia de reglas e implica que la eficacia de cada prueba para
la determinacion del hecho se establezca caso a caso, siguiendo los criterios no
predeterminados, sino discrecionales y flexibles, basados en los presupuestos de la

razon.
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Agrega Taruffo (2002), (...) en cierto sentido, la prueba legal pretende
precisamente impedir al Juez que use los criterios de la discrecionalidad racional,
imponiéndole otros que en mayor o menor medida distinguen al juicio de hecho
que se darian segin los canones de la aproximacion a la realidad; para este
autor la prueba legal es irracional, porque excluye los criterios racionales de la
valoracion de la prueba.

Precisa, que el derecho a prueba que normalmente esta reconocida a las partes, s6lo
puede adquirir un significado apreciable sobre la base de una concepcion racional
de la conviccion del juez.

El principio de la libre conviccion del Juez implica la libertad que éste tiene para
escoger el material probatorio existente en el proceso, los elementos que considere
significativos y determinantes para la decision sobre el hecho (...), pero a su
vez emerge el deber de motivar, entonces el Juez tendréd que justificar mediante
argumentos donde evidencie o enuncie los criterios que adopté para valorar las

pruebas y, sobre esta base, justificar el juicio de hecho.

Respecto de éste sistema Antunez le denomina sistema de la intima o libre

conviccion y lo define tal como sigue:

“(...) este sistema puede ser definido como aquel por el cual el juzgador,
con plena libertad y de acuerdo a sus propias convicciones, decide o
determina el valor que le otorga a cada una de las pruebas aportadas en
un proceso, sin que, legalmente, se establezca alguna obligacion
respeto del valor probatorio o reglas de valoracion de las mismas
establecidas por el sistema.

(...) bajo éste sistema de valoracion, el juzgador se encuentra en plena
libertad, no s6lo de valorar las pruebas que le presenten las partes, sino
que, se encuentra en libertad de apreciar y disponer, de oficio, las
pruebas que estime necesarias para llegar a un determinacion” (Cordova,
2011, p.137).

3.2.23. Sistema de la Sana Critica
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Segun Cabanellas, citado por Cordova (2011) la sana critica, viene a ser una formula
legal para entregar al ponderado arbitrio judicial la apreciacion de las pruebas
(p.138).

Es muy similar al de la valoracion judicial o libre conviccion, como le llama
Taruffo (2002), en éste sistema se propugna que el valor probatorio que estime
a determinada prueba, lo realice el Juez, hallandose éste en el deber de analizar y
evaluar las pruebas con un criterio légico y consecuente, sustentando las razones

por las cuales le otorga o no eficacia probatoria a la prueba o pruebas.

En opinion de Antunez, citado por Cérdova (2011) éste sistema es similar al
sistema de valoracion judicial, porque en ambas el valor probatorio no es
determinado por una norma procesal ni por el sistema en si, sino que valor probatorio
0 peso, lo decide el juzgador. También, precisa que éste sistema difiere del anterior;
porque asi como el juzgador estd premunido de libertad para asignarle un valor,
aquel que considere a una prueba especifica; paralelo a ello, también, esta obligado
a realizar la valoracion de acuerdo a una apreciacion razonada y critica; por lo tanto
tendra que analizar y evaluar las pruebas con un criterio ldégico y consecuencia,
expresando las razones que justifican la eficacia probatoria que otorgo a la prueba o
pruebas.

3.2.24. Operaciones mentales en la valoracion de la prueba

De acuerdo a Rodriguez (1995):

Una valoracion adecuada implica tener en cuenta tres condiciones: liberacién de
prejuzgamiento (alejar evitar ideas previas y prejuicios); conocimiento amplio de
las cosas (requerir si es posible de expertos, como peritos) examinar los informes
periciales y, por altimo, estudio de todos los medios ofrecidos, como pruebas y

actuados en el proceso.

Asimismo, sobre las operaciones mentales precisa lo siguiente:

A. El conocimiento en la valoracion y apreciacién de los medios de
prueba
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De acuerdo a ésta actividad, el conocimiento y la preparacion del Juez es necesaria
para captar el valor de un medio probatorio, sea objeto o cosa, ofrecido como prueba.
Sin el conocimiento previo no se llegaria a la esencia del medio de prueba.

B. La apreciacion razonada del Juez

Esta actividad se evidencia cuando el Juez aplica la apreciacion razonada; dicho de
otro modo, cuando analiza los medios probatorios para valorarlos, con las facultades
que le otorga la ley y en base a la doctrina. Dicho razonamiento debe evidenciar
un orden logico de caréacter formal; aplicacion de conocimientos psicolégicos,
sociologicos y cientificos, porque apreciard tanto documentos, objetos y personas

(partes, testigos) y peritos.

La apreciacion razonada se convierte, por exigencia de su objetivo, en un

método de valoracion, de apreciacion y determinacion o decision fundamentada.

C. La imaginacion y otros conocimientos cientificos en la valoracion

de las pruebas

Como quiera que los hechos se vinculan con la vida de los seres humanos, raro
serael proceso en que para calificar definitivamente el Juez no debe recurrir
a recursos cognitivos de tipo psicolégicos y sociologicos; las operaciones
psicoldgicas son importantes en el examen del testimonio, la confesidn, el dictamen
de peritos, los documentos, etc., por eso es imposible prescindir en la tarea de valorar

la prueba judicial.

3.2.25. Finalidad y fiabilidad de las pruebas

De acuerdo al Cddigo Procesal Civil, la finalidad estd prevista en el numeral
188 cuyo texto es como sigue: “Los medios de prueba tienen como fin acreditar
los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Juez respecto de los

puntos controvertidos, y fundamentar sus decisiones” (Cajas, 2011, p. 622).

Por su parte, respecto de su fiabilidad entendida como legalidad se puede hallar

en el articulo 191 del mismo Cddigo Procesal Civil, cuyo texto es: “Todos los
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medios de prueba, asi como sus sucedaneos, aunque no estén tipificados en este
Cdodigo, son idoneos para lograr su finalidad prevista en el articulo 188. Los
sucedaneos de los medios probatorios complementan la obtencion de la finalidad de
éstos” (Cajas, 2011, p. 623).

Sobre la finalidad, Taruffo (2002) expone “(...), la prueba sirve para establecer la
verdad de uno o méas hechos relevantes para la decision (...). Precisa que un
dato comun vy recurrente en las diversas culturas juridicas, el objeto de la
prueba o su finalidad fundamental es el hecho, en el sentido de que es lo que “es

probado” en el proceso (p. 89).

En cuanto a la fiabilidad, se puede acotar la exposicion de Colomer (2003):

“(...) en primer lugar el Juez examina la fiabilidad de cada medio de
prueba empleado en la reconstruccion de los hechos que ha de juzgar, es
decir el punto de partida del razonamiento judicial en el examen
probatorio consiste en establecer si la prueba practicada en la causa
puede ser considerada una posible fuente de conocimiento de los hechos
de la causa (...), el juzgador debe analizar y verificar la concurrencia de
todos los requisitos formales y materiales que los medios de prueba
deben tener para ser validos mecanismos de transmision de un
concreto hecho (...) no acaba en la verificacion, sino que también
requiere la aplicacion de la correspondiente méaxima de la
experiencia al concreto medio probatorio, para que de este modo el
juez pueda alcanzar un una opinion sobre la capacidad de dicho medio
para dar a conocer un concreto hecho (...) la fiabilidad no se aplica
para verificar la veracidad del hecho que se pretenda probar, sino
que se trata de un juicio sobre la posibilidad de usar un concreto medio
de prueba como instrumento para acreditar un hecho determinado”
(pp.192 -193).

Asimismo, agrega lo siguiente: que la finalidad el juicio de fiabilidad probatoria que
realiza el juzgador es comprobar y verificar si la prueba practicada cumple con todos
los requisitos formales y materiales que le son exigibles para constituirse en un
mecanismo valido de transmision y acreditacion de un hecho concreto. La
verificacion de la concurrencia de cada uno de los requisitos de cada uno de los
requisitos de los medios de prueba incorporadas al proceso se constituyen en una de
las principales premisas razonativas que influyen, posteriormente, en el

convencimiento del 6rgano jurisdiccional (Colomer, 2003).
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3.2.26. La valoracién conjunta

Es una categoria reconocida en el ambito normativo, doctrinario 'y

jurisprudencial: En opinion de Hinostroza (1998):

“La valoracion significa la operacidn mental cuyo propdsito es percibir
el valor conviccion que pueda extraerse de su contenido (...). La valoracion
le compete alJuez que conoce del proceso; representa el punto
culminante de la actividad probatoria en el que se advertira si el conjunto de
medios probatorios cumplen con su finalidad procesal de formar conviccion
en el juzgador” (p. 103-104).

En lo normativo, se encuentra previsto en el articulo 197 del Codigo Procesal Civil,
en el cual se contempla: “Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en
forma conjunta, utilizando su apreciacion razonada. Sin embargo, en la
resolucién solo seran expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que

sustentan su decision” (Sagastegui, 2003, Vol. 1. p. 411).

En fuentes jurisprudenciales citado por Cajas (2011, p. 626) se encuentra lo
siguiente:

En la Cas. 814-01-Huanuco, publicado en la revista Dialogo con la
Jurisprudencia. T.46. p. 32; se indica: “Los medios probatorios deben ser
valorados en forma conjunta, ameritados en forma razonada, lo que implica
que el Juez, al momento de emitir sentencia, deba sefialar la valorizacion
otorgada a cada prueba actuada, sino Unicamente lo hara respecto de los
medios probatorios que de forma esencial y determinante han condicionado
su decision” (Cajas, 2011, p. 626).

3.2.27. El principio de adquisicién

Respecto a éste principio Alcala-Zamora, citado por Hinostroza (1998) afirma lo
siguiente: ... en virtud del principio de adquisicion procesal, la prueba aportada por

cualquiera de las partes queda a disposicion de las demas” (p. 56).
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Hinostroza agrega, que éste principio llamado de comunidad o adquisicion de la
prueba, cuando se evidencia una acumulacion de procesos, el valor de convencimiento
de un medio de prueba de algunos de los procesos acumulados tendra efectos sobre
los otros; més adn, si el fallo definitivo estara referido a cada de las causas objeto de

acumulacion.

Lo trascendente del proceso es que los actos que realizan las partes se incorporan
a éste, son internalizados. El Principio de Adquisicion, consiste en que una vez
incorporados al proceso los actos procesales (documentos, etc.) dejan de pertenecer
a quien lo realiz6 y pasan a formar parte del proceso, pudiendo incluso la parte que
no participd en su incorporacion obtener conclusiones respecto de el. Aca
desaparece el concepto de pertenencia individual, una vez se incorpore el acto al

proceso (Rioja, s.f.).

De lo que se desprende que los medios probatorios, una vez incorporados al proceso,
ya no pertenecen a las partes, sino al proceso, en consecuencia el juzgador podra
examinarlos y del analisis de éste llegar a la conviccion y tomar una decision, no

necesariamente en favor de la parte que lo presento.

3.2.28. Las pruebas y la sentencia

Concluido el tramite que corresponda en cada proceso, el juzgador debe expedir
sentencia, este es el momento cumbre en el cual el juzgador aplica las reglas

que regulan a las pruebas.

Segun el resultado de la valoracion de la prueba, el Juez pronunciara su
decision declarando el derecho controvertido y condenado o absolviendo la

demanda, en todo o en parte.

3.2.29. Las resoluciones judiciales

3.2.30. Concepto
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En sentido general, una resolucion es un documento en el cual se evidencia las
decisiones adoptadas por una autoridad competente, respecto a una situacion

concreta

A lo expuesto, puede agregarse que la autoridad si bien se trata de una persona
fisica; pero es quien actla u obra a nombre y representacién de una institucion,

quien por su naturaleza se vale de personas fisicas para expresar su voluntad.

En sentido estrictamente juridico, puede afirmarse que es el acto procesal que emana
del 6érgano jurisdiccional competente en el cual se pronuncia respecto a las peticiones
formuladas por las partes en el proceso, en algunas ocasiones se emite de oficio,
porque el estado del proceso asi, lo amerita; por ejemplo la advertencia de una
nulidad, que detecta el juzgador, en consecuencia en ejercicio del Principio de
Direccion del Proceso, el juez de oficio emitird una resolucién a efectos de

salvaguardar la validez del proceso.

Las formalidades y demas aspectos, se hallan reguladas en las normas del
Caodigo
Procesal Civil los cuales son:

“Art. 119°. Forma de los actos procesales. En las resoluciones y
actuaciones judiciales no se emplean abreviaturas. Las fechas y las
cantidades se escriben con letras. Las referencias a disposiciones legales
y a documentos de identidad pueden escribirse en nimeros (...).

Art. 120°. Resoluciones. Los actos procesales a traves de los cuales se
impulsa o decide al interior del proceso o se pone fin a éste, pueden ser
decretos, autos y sentencias.

Art. 121°. Decretos, autos y sentencias. Mediante los decretos se
impulsa el desarrollo del proceso, disponiendo actos procesales de
simple tramite. Mediante los autos el juez resuelve la admisibilidad o
rechazo de la demanda o de la reconvencion, saneamiento, interrupcion,
conclusion y la forma especial de conclusion del proceso, el
consesorio 0 denegatorio de los medios impugnatorios, la admision
o improcedencia 0 modificacion de medidas cautelares y las demas
decisiones que requieran motivacién para su pronunciamiento.
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Mediante la sentencia, el juez pone fin a la instancia o al proceso en
definitiva, pronuncidndose en decision expresa, precisa y motivada sobre
la cuestion controvertida declarando el derecho de las partes, o
excepcionalmente sobre la validez de la relacion procesal.

Art. 122°. Contenido y suscripcion de las resoluciones. Las
resoluciones contienen:

1. La indicacion del lugar y fecha en que se expiden;

2. El nimero de orden que les corresponde dentro del expediente o del
cuaderno en que se expiden;

3. La mencion sucesiva de los puntos sobre los que versa la resolucion
con las consideraciones, en orden numérico correlativo, de los
fundamentos de hecho que sustentan la decision, y los respectivos de
derecho con la cita de la norma o segun el mérito de lo actuado,

4. La expresion clara y precisa de lo que se decide u ordena, respecto
de todos los puntos controvertidos. Si el Juez denegase una peticion por
falta de algun requisito o por una cita erronea de la norma aplicable a su
criterio, debera en forma expresa indicar el requisito faltante y la norma
correspondiente;

5. El plazo para su cumplimiento, si fuera el caso;

6. La condena en costas y costos Y, si procediera, de multas; o la
exoneracion de su pago; Y,

7. La suscripcion del Juez y del Auxiliar jurisdiccional respectivo.

La resolucion que no cumpla con los requisitos sefialados sera nula, salvo
los decretos que no requieran cumplir con lo establecido en los incisos
3, 4, 5y 6,y los autos del expresado en el inciso 6.

La sentencia exigird en su redaccion la separacion de sus partes
expositiva, considerativa y resolutiva.

En primera y segunda instancias, asi como en la Corte Suprema, los
autos llevan media firma y las sentencias firma completa del Juez o
Jueces, si es organo colegiado. Cuando los Organos jurisdiccionales
colegiados expidan autos, sélo sera necesaria la conformidad y la firma
del nimero de miembros que hagan mayoria relativa.

Los decretos son expedidos por los Auxiliares Jurisdiccionales
respectivos y seran suscritos con su firma completa, salvo aquellos que
se expidan por el Juez dentro de las audiencias.

Art. 125°. Las resoluciones judiciales seran numeradas correlativamente
en el dia de su expedicidn, bajo responsabilidad (Sagastegui, 2003, Vol.
I. pp. 286-293; y Cajas, 2011, pp. 597-599).
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3.2.31. Clases de resoluciones judiciales

De acuerdo a las normas del Cddigo Procesal Civil, existen tres clases de
resoluciones:

El decreto: que son resoluciones de tramitacion, de desarrollo procedimental, de
impulso.

El auto, que sirve para adoptar decisiones, no precisamente sobre el fondo,

como por ejemplo la admisibilidad de la demanda.

La sentencia, en el cual a diferencia del auto, si se evidencia un pronunciamiento
de fondo, salvo excepciones como disponen las normas glosadas (cuando se declara

improcedente).

3.3.1. Medios impugnatorios

3.3.2. Concepto

Es una institucion procesal que la ley concede a las partes o a terceros legitimados
para que soliciten al juez que, él mismo u otro de jerarquia superior, realicen un
nuevo examen de un acto procesal o de todo el proceso a fin que se anule o revoque

éste, total o parcialmente (Ticona, 1994).

El nuevo examen de la resolucion recurrida, es el elemento fundamental, de

los medios impugnatorios, su esencia.

3.3.3. Fundamentos de los medios impugnatorios

El fundamento de la existencia de los medios impugnatorios es el hecho de que
juzgar es una actividad humana, lo cual en realidad es una actividad que se
expresa, se materializa en el texto de una resolucion, se podria decir que juzgar es
la expresion mas elevada del espiritu humano. No es sencillo decidir sobre la vida,
la libertad, los bienes y demas derechos.
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Por las razones, expuestas la posibilidad del error, o la falibilidad siempre estara
presente, por esta razon en la Constitucién Politica se encuentra previsto como
principio y derecho de la funcion jurisdiccional, Articulo 139 Inciso 6, el Principio
de la Pluralidad de Instancia, con lo cual se estaria minimizando cual error, sobre
todo porque el propdsito es contribuir en la construccion de la paz Social
(Chaname, 2009).

3.3.4. Bases tedricas de tipo sustantivo

3.3.5. Pretension judicializada en el proceso en estudio

Visto el petitorio de la demanda y demas piezas procesales, entre ellos las sentencias
se evidencia: que la pretension planteada fue el divorcio por la causal de Adulterio
(EXPEDIENTE N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01).

3.3.6. El divorcio

3.3.7. Concepto

Desde la perspectiva de Peralta (1996) se deriva del término latin divortium, que a
su vez proviene del verbo divertere, que significa separarse o irse cada uno por su
lado, otros refieren que procede del término divertis que equivale a separarse,

disgregarse.

En sentido amplio, divorcio, significa relajacion de la intima comunidad de vida
propia del matrimonio, por ruptura del vinculo conyugal, o por separacion de los
consortes. La nocion comprende tanto al denominado divorcio absoluto como al

divorcio relativo que responde todavia a la concepcion clasica

Por el divorcio, segun sefiala Cabello (2003), a diferencia de la separacion de
cuerpos, se pone fin de manera plena y definitiva al vinculo matrimonial, quedando
ambos conyuges en aptitud de contraer nupcias. Ambas figuras se asemejan;

porque requieren ser declarados.
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En opinion de Aguilar (2013):

Significa el rompimiento del vinculo matrimonial, concluye el matrimonio.
Los ex conyuges se convierten en extrafios ante si y por lo tanto cada uno de
ellos queda en aptitud de contraer nuevo matrimonio, cesan todas las
obligaciones y derechos que emergen de la institucion (p. 221).

3.3.8. Corrientes en torno al divorcio

Existen dos corrientes: los divorcistas y los anti divorcistas. Los divorcistas sefialan
la conveniencia del divorcio y el interes de la sociedad en €l, porque el divorcio no
crea los problemas que afrontan los conyuges, por el contrario les pone fin. Sin
embargo, los anti divorcistas sefialan que el divorcio, estimula la celebracion
impremeditada de muchos matrimonios, donde los contrayentes al casarse lo
estarian haciendo conscientes de que, ante el surgimiento del primer problema
solicitarian el divorcio, sin contribucion a la basqueda de soluciones, los cuales

son naturales y muchas veces superables (Aguilar,2013).

3.3.9. Teoria sobre el divorcio
3.3.10. El divorcio sancion

Es aquella que ante el fracaso matrimonial se busca un responsable, quien es
sancionado por la Ley. Las causales se encuentran establecidas en forma especifica

y taxativa, en todas ellas se describen inconductas (Aguilar, 2013).

3.3.11. El divorcio remedio

A diferencia de la anterior postura, no culpable, sino enfrentar una situacion
conflictiva ya existente, donde se incumplen los deberes conyugales. No le interesa
buscar al responsable de la ruptura matrimonial, se denomina remedio, porque el

divorcio es una salida del conflicto conyugal en el que no pueden, no saben o no
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quieren asumir el proyecto existencial de efectuar la vida en comin, de naturaleza

ética que la unién matrimonial se propone (Aguilar, 2013).

3.3.12 Las causales en las sentencias en estudio
3.3.13. La causal

Son conductas establecidas en la ley civil, en las cuales incurre un cényuge
provocando la ruptura de los deberes de fidelidad, asistencia reciproca y vida en
comun, proveniente del vinculo matrimonial. En el Perl se encuentran previstas

en el numeral 333 del Codigo Civil.

En el presente trabajo solo se abordaran las causales referidas en el proceso judicial

en estudio.

3.3.14. Causales previstas en el proceso judicial en estudio

3.3.15. La violencia fisica y psicolégica como causal de divorcio

Esta regulada en el inciso 2 del articulo 333 del Codigo Civil. Segun la
jurisprudencia, esta causal, es el trato reiterado y cruel que uno de los conyuges
hace al otro, quien dejandose arrastrar por brutales inclinaciones, ultraja de hecho o
psicoldgicamente a su consorte, rebasando los limites del reciproco respeto que

supone la vida en coman.

Esta causal se ubica dentro de la tesis divorcista, exactamente en la teoria del
divorcio sancion; que se formula como el castigo merecido que debe recibir el
cényuge culpable que ha dado motivo para el divorcio. Esta doctrina sustenta su

estructura en:

a) El principio de culpabilidad, segun el cual el divorcio se genera por culpa de
uno de ellos, de tal modo que uno sera culpable y el otro inocente, por lo tanto sujeto

a prueba.
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b) La existencia de varias causas para el divorcio, esto es, causas
especificas previstas en la ley, como el adulterio, la violencia fisica y psicoldgica, y
otros.

c) El caracter punitivo del divorcio, porque la sentencia que declara disuelto
el vinculo conyugal es un medio para penalizar al culpable por haber faltado a los
deberes y obligaciones conyugales, consiguientemente, pérdidas y restricciones
de sus derechos nacidos del matrimonio, entre ellos: respecto de la patria potestad;

del derecho alimentario, de la vocacion hereditaria y otros.

3.3.16. La separacion de hecho como causal de divorcio

Esta regulada en el inciso 12 del articulo 333 del Codigo Civil, fue incorporada a la
legislacion civil peruana mediante Ley N° 27495 del 07 de julio del afio 2001
cuyo texto es: “La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo
ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de cuatro afios si los conyuges
tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto

en el articulo 335" (Congreso de la Republica, 2001).

El andlisis de este precepto permite identificar la necesaria existencia de tres
elementos de hecho para invocar esta causal: objetivo, subjetivo y temporal. La
primera el quebrantamiento permanente y definitivo de la relacion conyugal;
la segunda la inexistencia de voluntad para unirse nuevamente; y el

tercero, el transcurso ininterrumpido del tiempo que sefiala la ley.

La causal referida se ubica dentro de la tesis divorcista, exactamente en la
teoria del divorcio remedio. Esta postura surgid cuando el jurista aleman Kahl
propone como pauta para apreciar la procedencia o improcedencia del divorcio,
el de establecer si la perturbacion de la relacion matrimonial es tan profunda
gue ya no puede esperarse que la vida en comun continle de acuerdo con la esencia

del matrimonio.

Se estructura en:
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a) El principio de la desavenencia grave, profunda y objetivamente
determinable, esto es que no requiere tipificacion de conductas culpables.

b) La existencia de una sola causa para el divorcio: el fracaso matrimonial (se

desecha asi la determinacion taxativa de causales).

c) La consideracion de que la sentencia de divorcio es un remedio para solucionar

una situacion insostenible: el conflicto matrimonial.

Esta doctrina plantea una nueva concepcién de matrimonio, cuya permanencia
no esta sujeta ni depende de las infracciones a los deberes matrimoniales. Estima al
matrimonio como una union de un vardn y una mujer con intension de hacer vida
en comun, pero que puede debilitarse y hasta destruirse, sin que las leyes puedan
obligar a mantenerse unidos, cuando dicha unién matrimonial ha fracasado (Placido,
2002).

En esta forma de divorcio, los conyuges pueden divorciarse sélo cuando el
juzgado comprueba que el matrimonio perdi6 sentido para los esposos, para los hijos

y, con eso, también, para la sociedad.

Esta doctrina se fue afianzando, desde la segunda guerra mundial, especialmente en
paises socialistas, como ocurre en Polonia, Alemania, Rumania, Checoslovaquia,
de ésta forma llegé a la sociedad peruana y al continente americano, el Peru lo adoptd

recientemente en el afio 2001, (Placido, 2002).

La recepcion de causal tesis en el Perd ha determinado que si bien la norma del
articulo

335 del Cdadigo Civil establece que: Ninguno de los conyuges puede fundar la
demanda en hecho propio. Para los casos de divorcio por causal de separacion de

hecho éste precepto es inaplicable.

Para los intereses del estudio, corresponde glosar la norma del articulo 345-
A del Cédigo Civil, que establece que para invocar el supuesto del inciso 12 del

articulo 333 (causal de separacion de hecho); el demandante deberd, acreditar
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que se encuentra al dia en el pago de sus obligaciones alimentarias u otras que hayan
sido pactadas por los conyuges de mutuo acuerdo. Que el juez velard por la
estabilidad econdmica del conyuge que resulte perjudicado por la separacion de
hecho, asi como la de sus hijos. Debera sefialar una indemnizacién por dafios,
incluyendo el dafio personal u ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la
sociedad conyugal, independientemente de la pension de alimentos que le
pudiera corresponder (Cajas, 2011, p. 201-202).

Asimismo, considerar que, son aplicables a favor del cdnyuge que resulte méas
perjudicado por la separacién de hecho, las disposiciones contenidas en los
articulos 323 (que regula las gananciales), 324 (que regula la pérdida de gananciales
por separacion de hecho), 343 (que regula la pérdida de los derechos hereditarios),
351 (que regula la indemnizacion por dafio moral al conyuge perjudicado) y 352
(que regula la perdida de gananciales), en cuanto sean pertinentes, (Cajas, 2011).

4.1. Marco conceptual

Caracterizacion. Atributos peculiares de alguien o de algo, de modo que

claramente se distinga de los demas (Real Academia Espafiola, s.f)

Carga de la prueba. Obligacion consistente en poner a cargo de un litigante
la demostracion de la veracidad de sus proposiciones de hecho en un juicio. El
requerimiento es facultad de la parte interesada de probar su proposicion./

Obligacion procesal a quién afirma o sefiala (Poder Judicial, s.f).

Derechos fundamentales. Conjunto basico de facultades y libertades garantizadas
judicialmente que la constitucion reconoce a los ciudadanos de un pais determinado
(Poder Judicial, s.1).

Distrito Judicial. Parte de un territorio en donde un Juez o Tribunal ejerce
jurisdiccién (Poder Judicial, s.f.).

Doctrina. Conjunto de tesis y opiniones de los tratadistas y estudiosos del Derecho

que explican y fijan el sentido de las leyes o sugieren soluciones para
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cuestiones aun no legisladas. Tiene importancia como fuente mediata del
Derecho, ya que el prestigio y la autoridad de los destacados juristas influyen a
menudo sobre la labor del legislador e incluso en la interpretacion judicial de

los textos vigentes (Cabanellas, 1998).

Ejecutoria. (Derecho Procesal) Sentencia firme, la que ha adquirido autoridad de
cosa juzgada, es decir, contra la que no puede interponerse ningln recurso y puede

ejecutarse en todos sus extremos (Poder Judicial, s.f)

Expresa. Claro, evidente, especificado, detallado. Ex profeso, con intencidn,

voluntariamente de propdsito (Cabanellas, 1998).

Evidenciar. Hacer patente y manifiesta la certeza de algo; probar y mostrar que no

solo es cierto, sino claro (Real Academia Espafiola, 2001).

4.1. Hipotesis

El proceso judicial sobre divorcio por las causales de violencia fisica y
psicoldgica y separacion de hecho en el expediente N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-
01; Primer Juzgado Mixto de los Olivos del Distrito Judicial de Lima Norte, Peru
evidencia las siguientes caracteristicas: cumplimiento de plazo, claridad de las
resoluciones, congruencia de los puntos controvertidos con la posicion de las partes,
condiciones que garantizan el debido proceso y congruencia de los medios
probatorios admitidos con la(s) pretension(es) planteada y los puntos
controvertidos; asimismo: los hechos expuestos, sobre violencia fisica y psicoldgica,

y separacion de hecho son iddneas para sustentar las respectivas causales.

5. METODOLOGIA
5.1. Tipo y nivel de la investigacion

5.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion sera de tipo cuantitativa
- cualitativa(Mixta).
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Cuantitativa. Cuando la investigacion se inicia con el planteamiento de un
problema de investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos
externos del objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion es
elaborado sobre la base de la revision de la literatura (Hernandez, Ferndndez &
Batista, 2010).

En ésta propuesta de investigacion se evidenciara el perfil cuantitativo; porque,
se inicia con un problema de investigacion especificado, habra uso intenso de la
revision de la literatura; que facilito la formulacién del problema, los objetivos y la
hipotesis de investigacion; la operacionalizacion de la variable; el plan de

recoleccion de datos y analisis de los resultados.

Cualitativa. Cuando la investigacion se fundamenta en una perspectiva
interpretativa centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre

todo de lo humano (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo del proyecto, se evidenciara en la simultanea concurrencia del
analisis y la recoleccion, porque son actividades necesarias para identificar los
indicadores de la variable. Ademas; el proceso judicial (objeto de estudio) es
un producto del accionar humano, que estan evidenciados en el desarrollo del
proceso judicial, donde hay interaccion de los sujetos del proceso buscando la
controversia planteada; por lo tanto, para analizar los resultados se aplicara la
hermenéutica (interpretacion) basada en la literatura especializada desarrollada en
las bases tedricas de la investigacion, sus actividades centrales seran: a) sumersion
al contexto perteneciente al proceso judicial (para asegurar el acercamiento al
fendmeno vy, b) Ingresar a los compartimentos que componen al proceso
judicial, recorrerlos palmariamente para reconocer en su contenido los datos

correspondientes a los indicadores de la variable.

En sintesis, segun Hernandez, Ferndndez y Batista, (2010) la investigacion
cuantitativa — cualitativa (mixta) ““(...) implica un proceso de recoleccion, analisis y

vinculacion de datos cuantitativos y cualitativos en un mismo estudio o una serie de
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investigaciones para responder a un planteamiento del problema” (p. 544). En el
presente trabajo, la variable en estudio tiene indicadores cuantificables; porque son
aspectos que deben manifestarse en distintas etapas del desarrollo del proceso
judicial (claridad, cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto pueden
cuantificarse y a su vez interpretarse de acuerdo a las bases tedricas para facilitar la

obtencion de las caracteristicas del fenémeno estudiado.

5.1.2. Nivel de investigacion. El nivel de la investigacion sera exploratoria y
descriptiva

Exploratoria. Cuando la investigacion se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revela pocos estudios respecto a las
caracteristicas del objeto de estudio (procesos judiciales) y la intencion es indagar
nuevas perspectivas. (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Respecto al objeto de estudio, no es viable afirmar que se agoto el conocimiento
respecto a la caracterizacion de procesos judiciales reales, y si bien, se insertaron
antecedentes estos, son proximos a la variable que se propone estudiar en el presente

trabajo, ademas sera de naturaleza hermenéutica.

Descriptiva. Cuando la investigacion describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en
describir el fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas.
Ademas, la recoleccion de la informacidn sobre la variable y sus componentes, se
manifiesta de manera independiente y conjunta, para luego ser sometido al analisis.
(Hernandez, Fernandez & Batista, 2010)

En opinion de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fendbmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las
bases tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él,
para luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la

variable.
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En la presente investigacion, el nivel descriptivo, se evidenciara en diversas etapas:
1) en la seleccion de la unidad de andlisis (Expediente judicial, porque es elegido
de acuerdo al perfil sugerido en la linea de investigacion: proceso contencioso,
concluido por sentencia, con interaccion de ambas partes, con intervencién minima
de dos 6rganos jurisdiccionales) y 2) en la recoleccion y analisis de los datos, basada
en la revision de la literatura y orientados por los objetivos especificos.

5.1.3. Disefio de la investigacion

No experimental. Cuando el fendmeno es estudiado conforme se manifesto en su
contexto natural; en consecuencia los datos reflejaran la evolucion natural de los
eventos, ajeno a la voluntad de la investigador (Hernandez, Fernandez & Batista,
2010).

Retrospectiva. Cuando la planificacion y recoleccion de datos comprende un

fendmeno ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Transversal. Cuando la recoleccion de datos para determinar la variable, proviene
de un fendmeno cuya version pertenece a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Herndndez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no habra manipulacion de la variable; por el contrario las
técnicas de la observacion y analisis de contenido se aplicara al fenGmeno en su
estado normal, conforme se manifestd por Unica vez en un tiempo pasado. Los datos
seran recolectados de su contexto natural, que se encuentran registrados en la base
documental de la investigacion (expediente judicial) que contiene al objeto de
estudio (proceso judicial) que se trata de un fendmeno acontecido en un lugar y
tiempo especifico pasado. El proceso judicial, es un producto del accionar
humano quien premunido de facultades otorgados por la ley interactia en un
contexto especifico de tiempo y espacio, basicamente son actividades que quedaron

registrados en un documento (expediente judicial).

Por lo expuesto, el estudio sera no experimental, transversal y retrospectivo.
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5.1.4. Unidad de analisis

En opinion de Centty, (20006): “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir
precisar, a quien 0 a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la
informacion” ( p.69).

Las unidades de andlisis pueden escogerse aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utilizd el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del
azar ni el célculo de probabilidades (...). EI muestreo no probabilistico asume varias
formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y
muestreo accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez,
2013; p. 211).

En el presente trabajo la seleccion de la unidad analisis se realiza mediante muestreo
no probabilistico (muestreo intencional) respecto al cual Arias (1999) precisa “es
la seleccion de los elementos con base en criterios o juicios del investigador” (p.24).
En aplicacién de lo sugerido por la linea de investigacion, la unidad de analisis es
un expediente judicial, que registra un proceso contencioso, con interaccion de
ambas partes, concluido por sentencia, y con participacion minima de dos érganos
jurisdiccionales, su pre existencia se acredita con la insercion de datos preliminares
de la sentencia sin especificar la identidad de los sujetos del proceso (se les asigna

un codigo) para asegurar el anonimato, se inserta como anexo 1.

5.1.4. Definicién y operacionalizacion de la variable e indicadores

Respecto a la variable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un
hecho o fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general
de un Objeto de Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser
analizados y cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que
el investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener
la comodidad para poder manejarlas e implementarlas de manera
adecuada”.
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En el presente trabajo la variable sera: caracteristicas del proceso judicial de divorcio
por causales de Abandono Injustificado del hogar conyugal y la separacién de hecho.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66)
expone:

Son unidades empiricas de andlisis mas elementales por cuanto se deducen de
las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion teorica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacion, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan el eslabon
principal entre las hipdtesis, sus variables y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagdmez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fendmeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos susceptibles de ser reconocidos
en el interior del proceso judicial, son de naturaleza fundamental en el desarrollo
procesal, prevista en el marco constitucional y legal.

5.1.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida
del conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el anélisis de contenido:
punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa;
no basta con captar el sentido superficial o0 manifiesto de un texto; sino, llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccidn y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el analisis de los resultados,

respectivamente.
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Respecto al instrumento: es el medio a través del cual se obtiene informacion relevante
sobre la variable en estudio. Uno de ellos, es la lista de cotejo y, se trata de un
instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un determinado rasgo,
conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por ser dicotomica,
es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra, presente o
ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social, 2do y 4to
parrafo)

En la presente investigacion se utiliz6 un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del
contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un
determinado tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los
criterios o items a recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de
parametros de calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados

a nivel pre grado.

Se denomina parametros; porque son elementos o datos desde el cual se examina las
sentencias; porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o existe
aproximacion estrecha en fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial;

respectivamente, cuando se refieren a la sentencia.
5.1.6. Procedimiento de recoleccidn de datos y plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion de
pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos
especificos trazados para la investigacion; su aplicaciéon implica utilizar las técnicas
de la observacién y el andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo,
usando a su vez, las bases tedricas para asegurar la asertividad en la identificacion de

los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccién y andlisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzélez (2008). (La separacion

de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).
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5.1.7. De la recoleccion de datos

La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion
de la variable.

5.1.8. Del plan de anélisis de datos

5.1.8.1. La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximacién gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el anélisis. En esta fase se concretd, el

contacto inicial con la recoleccién de datos.

5.1.8.2. Segunda etapa. También fue una actividad, pero mas sistéemica que la
anterior, técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por
los objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilito la identificacion e

interpretacion de los datos.

5.1.8.3. La tercera etapa. Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de
nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y

la revision de la literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador(a) aplico la
observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
un fendbmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd
documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de andlisis, como es
natural a la primera revision la intencion no es precisamente recoger datos; sino,
reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la
revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejé la técnica de la observacion y el analisis de contenido; orientado por
los objetivos especificos inicid el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual fue

revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluyd con una actividad de mayor
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exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de
la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el instrumento

(anexo 3) y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al hallazgo
de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en estudio,
conforme a la descripcién realizada en el anexo 4.

5.1.9. Matriz de consistencia légica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos béasicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipdtesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica, en
una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension
de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipotesis de

investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia es basica, presenta: el problema de
investigacion, el objetivo de investigacion y la hipdtesis; general y especificos,

respectivamente.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y
asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la
investigacion. A continuacion, la matriz de consistencia de la presente investigacion.
Titulo: Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por la

causal de separacion de hecho, en el expediente N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01,
Distrito Judicial De Lima Norte-Los Olivos — Chimbote, 2022

G/E PROBLEMA DE OBJETIVO DE HIPOTESIS
INVESTIGACION INVESTIGACION
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¢Cual es la calidad de las
sentencias de primera 'y
segunda instancia sobre
divorcio por la causal de
separacion de hecho,
segun los parametros
normativos, doctrinarios y,
jurisprudenciales
pertinentes, en el N°
00691-2012-0-0903-JM-
FC-01, Distrito Judicial De

Determinar la calidad de
las sentencias de
sentencias de primeray
segunda instancia sobre
divorcio por la causal de
Adulterio, segun los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales
pertinentes, en el
expediente N° 00691-

De acuerdo a los parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales,
establecidos en el presente
estudio, la calidad de las
sentencias de primeray
segunda instancia sobre
divorcio por la causal de
Adulterio, del expediente N°
00691-2012-0-0903-JM-FC-
01, Distrito Judicial De Lima
Norte-Los Olivos — Chimbote,

la introduccion vy Ia
postura de las partes?

la introduccion vy Ia
postura de las partes.

3:' Lima Norte-Los Olivos — | 2012-0-0903-JM-FC-01,
@ Chimbote, ¢2022? Distrito Judicial De Lima | 2022, son de rango muy alta,
z Norte-Los Olivos — respectivamente.
© Chimbote, 2022
Objetivos

Problemas especificos especificos Hipotesis especificas
8 Respecto de la sentencia| Respecto de la sentencia| Respecto de la sentencia de
- de primera instancia de primera instancia primera instancia
LL
5 ¢Cuadl es la calidad de la | Determinar la calidad de | La calidad de la parte
W parte expositiva de la | la parte expositiva de la | expositiva de la sentencia de
o sentencia de primera | sentencia de primera | primera instancia, con énfasis
$ instancia, con énfasis en | instancia, con énfasis en | en la introduccién y la postura

de las partes, es de rango muy
alta.

¢Cuadl es la calidad de la
parte considerativa de la
sentencia de primera
instancia, con énfasis en
la motivacion de los
hechos y el derecho?

Determinar la calidad de
la parte considerativa de
la sentencia de primera
instancia, con énfasis en
la motivacion de los
hechos y el derecho.

La calidad de Ila parte
considerativa de la sentencia
de primera instancia, con
énfasis en la motivacion de los
hechos y el derecho, es de
rango muy alta.

¢Cudl es la calidad de la

parte resolutiva de la

Determinar la calidad de

la parte resolutiva de la
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de la sentencia de




sentencia de primera
instancia, con énfasis en
la aplicacién del principio
de congruencia y la
descripcion de la
decision?

sentencia de primera
instancia, con énfasis en
la aplicacién del principio
de congruencia y la
descripcion de la
decision.

primera instancia, con énfasis
en la aplicacidn del principio de
congruenciay la descripciéon de
la decisidn, es de rango muy
alta.

Respecto de la sentencia
de segunda instancia

Respecto de la sentencia|
de seqgunda instancia

Respecto de la sentencia de
segunda instancia

¢Cual es la calidad de la
parte expositiva de la
sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la introducciéon vy las
postura de la partes?

Determinar la calidad de
la parte expositiva de la
sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la introduccion y la
postura de las partes.

La calidad de Ila parte
expositiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis
en la introduccion y la postura
de las partes, es de rango muy
alta

¢Cual es la calidad de la
parte considerativa de la
sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la motivacién de los
hechos y el derecho?

Determinar la calidad de
la parte considerativa de
la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la motivacién de los
hechos y el derecho.

La calidad de Ila parte
considerativa de la sentencia
de segunda instancia, con

énfasis en la motivacién de los
hechos y el derecho, es de
rango muy alta.

¢Cudl es la calidad de la
parte resolutiva de la
sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la aplicacién del principio
de congruencia y la
descripcion de la
decision?

Determinar la calidad de
la parte resolutiva de la
sentencia de segunda
instancia, con énfasis en
la aplicacién del principio
de congruencia y la
descripcion de la
decision.

La calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de
segunda instancia, con énfasis
en la aplicacion del principio de
congruenciay la descripcién de
la decision, , es de rango muy
alta

5.1.10. Principios éticos

75

Como quiera que los datos requieren ser interpretados, el analisis critico del
objeto de estudio (proceso judicial) se realizard dentro de los lineamientos
éticos basicos: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros,
y relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011) asumiendo
compromisos éticos antes, durante y después del proceso de investigacion;
para cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad humana vy el
derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).



Con este fin, el investigador(a) suscribira una declaracion de
compromiso ético para asegurar la abstencion de términos agraviantes,
difusion de los hechos judicializados y datos de la identidad de los
sujetos del proceso, habidos en la unidad de andlisis; sin enervar la
originalidad y veracidad del contenido de la investigacion de conformidad
al Reglamento de Registro de Grados y Titulos publicado por la
Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria (SUNEDU)
(El Peruano, 8 de setiembre del 2016) Anexo

3
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6. RESULTADOS
6.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por adulterio; con énfasis en la

calidad de la introduccién y de la postura de las partes

Parte expositiva de la sentencia

de primera instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la introduccion,
y de la postura de las

Calidad de la parte expositiva de
la sentencia de primera

partes instancia
Slels|s |22 |8 | |28 |2
S |8 |g|< |[<|€ |& s |2 | <
> — > > — >
=] 8 > =] g >
= s = = S s
1 2 3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8]| [9-10]
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Introduccion

SENTENCIA

EXPEDIENTE  :00691-2012-0-0903-JM-FC-01
MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
JUEZ tA

ESPECIALISTA :V

DEMANDADO : 1RA FISCALIA PROVINCIAL MIXTA DE LOS
OLIVOS

DEMANDANTE : E

RESOLUCION NUMERO: DIECINUEVE
Los Olivos, once de septiembre
de dos mil diecisiete.

l. PROBLEMA:

Es la demanda interpuesta por dofia E. de fojas once a
catorce, sobre-Divorcio por Causal de Adulterio, contra don
W con el fin de que se declare la disoluciéon del vinculo

matrimonial.

1. HECHOS. ARGUMENTOS EXPUESTOS POR LAS PARTES

Y TRAMITE DEL PROCESO:

Precisa, que contrajeron matrimonio civil, por otro lado sefiala que
procrearon dos hijos y que, por un tiempo mantuvieron una relacién
amorosa, Pero se enterd de la existencia de un hijo extramatrimonial.

1. Las razones evidencian
la seleccion de los hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados
por las partes, en funcién de los
hechos relevantes que sustentan
la pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios
probatorios si la prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez).Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no
valoracion unilateral de las
pruebas, el érgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su
significado). Si cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto del

valor del medio probatorio para
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La pretension demandada es con la finalidad de que se declare
FUNDADA la demanda, y como consecuencia se declare disuelto el

acumulativamente pide se le reconozca la reparacion civil por dafios
morales en el matrimonio ademas de la tenencia y custodia de los
menores con una manutencion.

TRAMITE:

El demandado CONTESTA LA DEMANDA, eh invoca el Art.
445 del C.P.C., para interponer RECONVENCION A LA
DEMANDA DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
IMPOSIBILIDAD DE HACER VIDA COMUN, estipulada en el
Art. 333° (Inc. 11) del Cédigo Civil.

El Juez admite la contestacion de la demanda y la reconvencion de
la demanda y corre traslado a la demandante y al Ministerio Publico
para que puedan absolver otorgandole el plazo de 30 dias.

La demandante absuelve y contradice la RECONVENCION DE
LA DEMANDA, mientras que el ministerio publico no contesta la
demanda y el juzgado lo declara en REBELDIA, en esta misma
resolucion el juzgado DECLARA SANEADO EL PROCESO vyla

existencia de una relacion juridica entre las partes

El juzgado REQUIERE a las partes procesales PRESENTEN LOS
PUNTOS CONTROVERTIDOS dentro del dia de

notificado la resolucién.

tercer

vinculo matrimonial entre la recurrente con el demandado W, vy

dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple.
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Al imperio del Art. 468° C.P.C., la demandante presenta los puntos
controvertidos, continuando con el proceso el Juzgado emite la
Resolucidn 13 donde FIJA LOS PUNTOS
CONTROVERTIDOS DE LA DEMANDA Y DE LA
RECONVENCION DE LA DEMANDA, ADMITE LOS
MEDIOS PROBATORIOS DE LA DEMANDA y DE LA
RECONVENCION DE LA DEMANDA, fija fecha y hora para la
AUDIENCIA DE PRUEBA.

El A quo emite la SENTENCIA exponiendo la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, en la que DECLARA FUNDADA LA
DEMANDA DE DIVORCIO POR LA CAUSAL DE
ADULTERIO, en lo accesorio, 1) La tenencia custodia de los
menores en favor de la conyugue, 2) Régimen de visita a favor del
demandado, 3) La pensidn de alimentos a favor de los menores con
el 45% de los haberes mensuales, y DECLARA INFUNDADO en
los extremos de i) La indemnizacion por dafio moral por improbada
y ii) Alimentos para la conyugue. referente a la
RECONVENCION declara INFUNDADA por improbada.

LECTURA. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivd de la calidad de la

introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: muy alta y mediana, respectivamente.

Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por adulterio con énfasis en la calidad
de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho
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Parte considerativa de

la sentencia de
primera instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion
de los hechos y el derecho

Calidad de la parte considerativa de
la sentencia de primera instancia

@
© (5o} © = © ©
T 5 s 2 5 5
> |2 8 =133 | |2 |g |2
s 8 2| 2| 2 8 2 P 2
2 4| 6| 8| 10[[1-4 [[5-8] |[9-12] [[13-16] |[17-20]
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Motivacion de los hechos

111. ANALISIS DE LOS ACTUADOS:
Tutela Jurisdiccional que solicita la demandante.

1. Que, el articulo 139° inciso 3 de Nuestra Constitucion menciona
los Principios y Derechos de la administracién jurisdiccional.
Tutela Jurisdiccional, la cual se entiende a que toda persona
como integrante de una sociedad puede acceder a los érganos
jurisdiccionales para el ejercicio o defensa de sus derechos o
intereses, con sujecion a que sea atendida a través de un proceso
gue ofrezca las garantias minimas para su efectiva realizacion;
teniendo doiia E en mérito a su DNI y Acta de matrimonio de
fojas diez a once, se establece la capacidad procesal, legitimidad e
interés para acudir ante este Organo Jurisdiccional en busca de
Tutela Jurisdiccional.

La acreditacién del vinculo matrimonial y la fijacién de su ultimo

domicilio conyugal.

2.Con el Acta de Matrimonio antes referida, se acredita que dofia E y
don W., contrajeron matrimonio civil el dia treinta de agosto de 1997
ante la Municipalidad Distrital de Los Olivos.

3.Asimismo, el articulo 36° del Cédigo Civil define El domicilio
conyugal es aquel en el cual los conyuges viven de consumo o, en su
defecto, el tltimo que compartieron™; teniendo las partes como
ultimo domicilio conyugal el Av. Habich N° 390 — Los Olivos.

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcién
de los hechos relevantes que
sustentan  la  pretension(es).Si
cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
el analisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatorios
si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se ha verificado los
requisitos  requeridos para su
validez).Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoraciéon conjunta.
(El contenido evidencia completitud
en la valoracién, y no valoracién
unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple/

20
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MOTIVACION DEL DERECHO

Tercer Pleno Casatorio

4.Que, la indemnizacién por dafios o la adjudicacidn preferente de
bienes de la sociedad conyugal tiene naturaleza legal, cuya finalidad

es corregir un evidente desequilibrio econdmico e indemnizar el
dafio a la persona, resultante de la separacion de hecho o del
divorcio en si; su fundamento no es la responsabilidad civil
contractual o extracontractual sino la equidad y la solidaridad

familiar.

Requisito de admisibilidad

5.El primer parrafo del articulo 345°-A del Cédigo civil, menciona:
"Para invocar el supuesto del inciso 1 del Articulo 333°

6. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto del valor
del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto).Si
cumple

7. Evidencia claridad (E/
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por adulterio; con énfasis en la

calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision

Parte resolutiva de la

sentencia de primera

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la aplicacién
del principio de

Calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de primera

congruencia, y la instancia
descripcidon de la
decision
g g gl = g 8
2 E = 5 S =
- g = = >
= = = D =
S| & ®l | = |2 |% |2 |=
= < @ <
1 2| 3| 4|5 |[1-2]|[3-4]|[5-6]][7-8] |[9-10]
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io de Congruencia

icacion del Princip

Apl

Por estas consideraciones.

Y al amparo de lo dispuesto por los articulos 333° inciso 12, y 345°-A
del Cdédigo Civil; Administrando Justicia a Nombre de la Nacion.

IV. DECISION:

Declarar FUNDADA la demanda de Divorcio por causal de
Adulterio obrante de folios diez a doce interpuesta por dofia E y
don W; En consecuencia disuelto el vinculo matrimonial contraido
entre doia E y don W, celebrado el dia 30 de agosto de 1997 por
ante el Municipalidad Distrital de Los Olivos, perdiendo los ex -
conyuges el derecho de heredar entre si, y por Fenecido el Régimen
de Sociedad de Gananciales. Asimismo se estable los siguientes
regimenes:

a) REGIMEN FAMILIAR Y ALIMENTARIO: 45% de los haberes en
favor de los menores hijos, tenencia a favor de dofia E y
régimen de visitas para don W.

b) de necesidad de la parte demandada y ademas ya se le ha
exonerado mientras que la parte accidnate renuncia a
cualquier pensidn que le pudiera corresponder.

C) REGIMENPATRIMONIAL: No se emite pronunciamiento
alguno puesto que no se han acreditado la existencia de

1. El pronunciamiento
evidencia resolucién de todas las
pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple.

2. El pronunciamiento
evidencia resolucién nada mas que
de las pretensiones ejercitadas. (No
se extralimita/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mds alld de lo
solicitado). Si cumple.

3. El pronunciamiento
evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en primera instancia. Si cumple.

4. El pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No
cumple.

5. Evidencia claridad (E/
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple
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bienes inmuebles adquiridos durante la vigencia del | 1 El pronunciamiento
. . evidencia mencion expresa de lo que
matrimonio.

se decide u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento
evidencia mencion clara de lo que se
decide u ordena. Sicumple.

3. El pronunciamiento
evidencia a quién le corresponde
cumplir con la

d) INDEMNIZACION: No se emite pronunciamiento alguno pretension planteada/ el derecho

. , .y . . reclamado, o la exoneracion de una
puesto que no existe conyuge perjudicado por improbada. Si obligacién. Si cumple.

no fuera apelada en el término de Ley ELEVESE en consulta 4, El pronunciamiento
al Superior, aprobada que sea. Consentida o Ejecutoriada evidencia mencion expresa y clara a

.. f I uién le corresponde el pago de los
que sea la presente resolucion ARCHIVESE. NOTIFIQUESE a | ° P pag X
costos y costas del proceso, o la

las partes mediante cédulay con arreglo a Ley. exoneracion si fuera el caso. No
cumple.

5. Evidencia claridad: E/
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

Descripcion de la decision

LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se derivo de

la calidad de la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcién de la decision, que fueron de rango: alta y alta; respectivamente.
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por adulterio; con énfasis en la
calidad de la introduccién y de la postura de las partes

Calidad de la introduccion,|Calidad de la parte expositiva de

DEMANDANTE :E

RESOLUCION NUMERO: DIECINUEVE

Los Olivos, once de Setiembre

del afio dos mil diecisiete.

ASUNTO:

Cuél es el problema sobre lo que se
decidird?, el objeto de la
impugnacion, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple.

3. Evidencia la
individualizacion de las partes: se
individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero
legitimado; éste ultimo en los casos
que hubiera en el proceso). Si
cumple.

<
T :
© £ y de la postura de las la sentencia de segunda
S G?.S partes instancia
o2 o . .
g 8 Evidencia Empirica Parametros F|F | E % % 5 | g 2 % %
&5 g =17 E = |z | = g z
O = - = = = =
e 8 = = = | = = =
- =
g2
1 2 3 4 5 [[1-2]| [3-4] |[5-6]]|[7-8] | [9-10]
1. El encabezamiento
evidencia: la individualizacién de la
SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA sentencia, indica el N°  de
= expediente, el ndmero de resolucién
) , 501900002 M. que le corresponde a la sentencia,
5 EXPEDIENTE  :00691-2012-0-0903-JM-FC-01 lugar, fecha de expedicién, menciona
_g MATERIA: DIVORCIO POR LA CAUSAL DE ADULTERIO al juez, jueces, etc. Si cumple.
) g .
E MINISTERIO PUBLICO: E 2. Evidencia el asunto: ¢EI
= DEMANDADO W planteamiento de las pretensiones? ¢,
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Viene en consulta la sentencia contenida en la resolucion N° 12 de fecha 06 de
mayo del 2016, que declara fundada la demanda de Divorcio por causal de
adulterio interpuesta por dofia E contra don W, en consecuencia, se declara

conviviente.

4, Evidencia  aspectos  del
proceso: el contenido explicita que se
tiene a la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que
se ha agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion, aseguramiento
de las formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de sentenciar.
No cumple

sentenciar. No cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion/la consulta (El
contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que
corresponda). Si cumple.

2. Explicita y  evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la consulta. Si cumple.

3. Evidencia la pretension(es)
de quien formula la impugnacion/o de
quien ejecuta la consulta. Si cumple.

4. Evidencia la(s)
pretension(es) de la parte contraria al
impugnante/de las partes si los autos
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se hubieran elevado en consulta/o
explicita el silencio o inactividad
procesal. No cumple.

5. Evidencia  claridad: el
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivé de la calidad de la
introduccion, y la postura de las partes que fueron de rango: alta y alta, respectivamente.

Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por adulterio, con énfasis en la

calidad de la aplicacion del principio de motivacion de los hechos y la motivacion del derecho

Parte considerativa de

la sentencia de

segunda instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la motivacion

de los hechos

Calidad de la parte
considerativa de la
sentencia de segunda

y el derecho
instancia

g g g g g 8
2 = = 8 = ®
- B = . B B
= = = D =
s s = = 2| = = = < =

] = < =

/M < =) <
2 | 4| 6| 8 | 10]|[1-4]|[5-8]]9-12]/[13- 16][17-20]
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Motivacion de los hechos

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Sobre la consulta, el articulo 359° del Cédigo Civil, dispone lo

siguiente: "Si no se apela la sentencia que declara el divorcio, ésta
serd consultada, con excepcidn de aquella que declara el divorcio
en mérito de la sentencia de separacidén convencional".

La consulta, es un mecanismo legal obligatorio destinado a la
revisién de oficio de determinadas resoluciones judiciales cuya
finalidad es la de aprobar y desaprobar el contenido de ellas
previniendo el cometer irregularidades, malas practicas legales o
erroneas interpretaciones juridicas toda vez que la finalidad
abstracta del proceso es la de lograr la paz social en justicia.

Del escrito postulatorio de demanda obrante a 18-21, es
pretension del demandante se declare disuelto el vinculo
matrimonial contraido con doia B, por la causal de separacién de
hecho, la cual se encuentra prevista en el numeral 12) del articulo
333° del Cddigo Civil que dispone lo siguiente: Son causas de
separacion de cuerpos: (...) La separacion de hecho de los cényuges
durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo serd de
cuatro afos si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos
casos no serd de aplicacion lo dispuesto en el articulo 3359(...)”

Fluye del acta de matrimonio que obra a fojas 7 que donAy
dofia B contrajeron matrimonio ante la Municipalidad Distrital de
Coishco, Provincia de Santa, con fecha 30 de agosto de 1997, siendo
el caso que producto de dicha unién

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcion
de los hechos relevantes que
sustentan  la  pretension(es).Si
cumple.

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
el andlisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatorios
si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez).Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracidn conjunta.
(El contenido evidencia completitud
en la valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el érgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Si cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccién respecto del valor
del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto).Si
cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o
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perder de vista que su objetivo es,
que el

LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango: muy alta. Se derivé de la calidad de la

motivacion de los hechos, y la motivacién del derecho, que fueron de rango: muy alta y muy alta; respectivamente.

Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia sobre: divorcio por separacion de hecho; con énfasis en la
calidad de la aplicacion del principio de congruencia y de la descripcion de la decision

Parte resolutiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia empirica

Parametros

Calidad de la Calidad de la parte
aplicacion del resolutiva de la sentencia
principio de de segunda instancia

congruencia, y la
descripcién de la

decision
= g sl S g =
< < < <
z S 2| = & z
= s = = = = = = s =
& = & <
1 2 | 3| 4| 5 [[1-21[3-41|[5-6]][7-8] |[9-10]
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Aplicacién del Principio de Congruencia

SE RESUELVE:

APROBAR la sentencia de fecha 15 de agosto del 2012, emitida
por la Juez del Primer Juzgado de Familia de Chimbote, que
declara fundada la demanda de divorcio por causal de
separacion de hecho interpuesta por don A. con dofia B en
consecuencia disuelto el vinculo matrimonial contraido entre
ambas partes celebrado el 30 de agosto de 1997 ante la
Municipalidad Distrital de Coishco, perdiendo los excényuges
el derecho a heredar entresi, y por fenecido el régimen de
sociedad de gananciales; asimismo establece los siguientes
regimenes: a) Régimen Familiar y Alimentario: no se emite
pronunciamiento alguno puesto que no se ha acreditado el
estado de necesidad de la parte demandada y ademas ya se le
ha exonerado mientras que la parte accionante renuncia a
cualquier pensidon que le pudiera corresponder, b) Régimen
Patrimonial: no se emite pronunciamiento alguno puesto que
no se ha acreditado la existencia de bienes adquiridos durante
la vigencia del matrimonio, y, ¢) Indemnizacién: no se emite
pronunciamiento

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio/ o los fines de la
consulta. (Es completa) Si cumple 2.
El pronunciamiento  evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o la consulta
(No se extralimita)/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mds alld de lo
solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en segunda instancia. Si cumple 4. El
pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No
cumple

5. Evidencian claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni

abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.
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alguno puesto que no existe conyuge perjudicado. Notifiquese. Juez X

Superior Ponente Doctor ZS.s. 1. Bl pronunciamiento
S evidencia mencion expresa de lo

que se decide u ordena. Si cumple
E

2. El pronunciamiento
evidencia mencién clara delo que se
decide u ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento
evidencia a quién le corresponde
cumplir con la

pretension planteada/ el derecho
reclamado/ o la exoneracién de una
obligacion/ la  aprobacion o
desaprobaciéon de la consulta. Si

cumple

4. El pronunciamiento
= evidencia mencién expresa y clara a
NS L.
o quién le corresponde el pago de los
- p—
g costos y costas del proceso/ o la
=} exoneracion si fuera el caso. No
= cumple
%)
= ) ) )
= 5. Evidencia claridad: E/
:g contenido del lenguaje no excede ni
R= abusa del uso de tecnicismos,
= . ;
2 tampoco de lenguas extranjeras, ni
5 viejos topicos, argumentos retaricos.

Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo de la calidad de la aplicacion del
principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia sobre Divorcio por la causal de Adulterio
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Variable en estudio

Dimensiones de la
variable

Sub dimensiones de la variable

Calificacion de las sub dimensiones

Calificacion de las dimensiones

Determinacion de la variable: Calidad de la sentencia de
segunda instancia

> < '-05)‘ g 2 s
d < =
5 = S = =
=4 o = < =
<
22l S84 S| BS
S ol M b= q < > d
[1-8] [9-16] |[17-24] | [25-32] | [33-40]
1 2 3 4 5
.g X [9 - 10] Muy alta
g Introduccion
2 Al
2 - 7 - 8] b
© Parte expositiva
Q
g Postura de las 8 [5 - 6] Mediana
et
o partes X
3 3 - 4] Baja
<
S
E) [1-2] Muy baja 36
=
[}
[7]
T:j 2 4 6 8 10 [17 - 20] Muy alta
o
3 Parte
3 . . [13 - 16] Alta
= considerativa Motivacién de
3 otivacion delos 20 -
hechos X [9-12] Mediana
Motivacion del derecho X [5-8] Baja
[1- 4] Muy baja
1 2 3 4 5
[9 - 10] Muy alta
Parte resolutiva Aplicacidn del Principio de X
congruencia 8
[7 - 8] Alta
Descripcidn de la decisién [5 - 6] Mediana
X [3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja
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LECTURA. El cuadro 7, revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por causal, segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01, Distrito Judicial De Lima Norte, fue de rango: muy alta. Se derivé de la calidad de

la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: alta, muy alta y alta, respectivamente. Donde, el rango de calidad de: la introduccidn, y la postura de las

partes, fueron: muy alta y mediana; asimismo de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho fueron: muy alta y muy alta, y finalmente de: la aplicacion

del principio de congruencia, y la descripcion de la decision fueron: alta y alta; respectivamente.

Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por las causal de adulterio

Calificacidn de las sub

Determinacién de la variable: Calidad de la
sentencia de segunda instancia

dimensiones S o > o
zy & s§ = s3
Variable en | Dimensiones de| Sub dimensiones de la variable sq A3 <
estudio la variable
?% = = 4d & 28 Calificacién de las dimensiones
SE|&|29< |22
[1-8] |[9-16] |[17-24] | [25-32] | [33- 40]
2 3 4
[9 - 10] Muy alta
Introduccién X
(7 - 8] Alta
Parte Postura de X 8 [5 - 6] Mediana
expositiva las partes
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja
6 8 [17 -20] Muy alta
i 36
[13 - 16] Alta




.g Parte X [9-12] Mediana

g considerativa

g Motivacién de

,‘é’ los hechos 20

% Motivacion del derecho X [5-8] Baja

5 )

g [1- 4] Muy baja

S

5 1 23|45

5

= X [9 - 10] Muy alta

2 Parte Aplicacion del Principio de

el . .

resolutiva congruencia

E g 8 [7 - 8] Alta

=

|©)

Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana

[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por causal de separacién de hecho, seglin los parametros hormativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes, en el expediente N° 001113-2011-0-2501-JR-FC-01, del Distrito Judicial del Santa, fue de rango: muy alta. Se derivé de
la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: alta, muy alta y alta respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: la introduccién, y la
postura de las partes fueron: alta; asimismo, de la motivacion de los hechos, y la motivacién del derecho fueron: muy alta; finalmente: la aplicacion del principio de

congruencia, y la descripcion de la decision fueron: alta, respectivamente.
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5.2. Andlisis de resultados

Ante los resultados se encontr6 lo siguiente:

- Expositiva:

Sobre la expositiva se hallado en la 1ra Instancia que fue de calidad alta, puesto que el
magistrado realizo un adecuado comportamiento de las formalidades que debe
corresponder a un dictamen en esta parte, tanto en la sub dimensiones de postura de la
partes y la introduccién

Ante lo ejercido se puede inferir que el magistrado ha considerado los elementos
fundamentales pues se refleja el encabezamiento la cual formula sobre nimero del
expediente, se pudo constatar los intervinientes de la causa, el proceso a indagar como

también la resolucion.

Aspectos relevantes para un adecuado fallo, pues se debe tener en claro para que los

justiciables tengan un conocimiento real de los hechos.

Se hace constar las contradicciones, del demandado, tanto como las excepciones y
defensas previas si las hubiera, se consideran los antecedentes de hecho en que se funda
la pretension en fin y todo para dejar plenamente ubicado los antecedentes de hecho en
que se funda la pretension con la finalidad excepcional de ubicar quienes son las partes
procesales en el tiempo, espacio y materia o0 naturaleza de la demanda que se inicié
(Zavaleta, 2014)

También, en la postura de las partes, el magistrado tuvo un correcto analisis en el
desarrollo de funcién como dictaminador, exponiendo todo lo relacionado al orden de la

secuencia procesal.

- Considerativa:

Es el elemento mas importante de una sentencia, pues su actuar es determinante en el
proceso judicial teniendo como base todas las normas que puedan llevar a un fallo

concreto amparandose en el debido proceso
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En palabras de Martinez (2012) el debido proceso es en que nadie puede ser juzgado sino
conforme a las leyes existentes y por un acto no calificado como delito o falta ante el
tribunal competente y con observancia de las normas establecidas

También, el juzgador pondra en conocimiento los argumentos expuesto por los sujetos
del proceso, para asi sea mas claro, relevante la decision y tenga un fundamento mas

elocuente para el fallo judicial

Gonzales (2017) sefiala que el deber de motivacion es sin duda una expresion de la labor
jurisdiccional, de alli que la obligacion de motivar adecuadamente una resolucion judicial
permita a la ciudadania realizar un control de la actividad jurisdiccional, y a las partes

que intervienen en el proceso

Asimismo, el magistrado utilizo normas conforme a la legislacion la cual establece para
una adecuada tramitacion del proceso como el articulo 345-A del Cédigo Civil establece
que para invocar el supuesto del inciso 12 del articulo 333° (entiéndase al supuesto de
separacion de hecho), articulo 196°, 2212 , 234° del Cédigo Civil, 483° del C. P. C.

En esta parte central, se ha formulado todos los indicadores propuestos del instrumento

de recojo de datos.

- Resolutiva:

En esta parte, se observa que el magistrado hizo la correcta redaccion del fallo,
importante para que se entienda y sea clara y no haya vicios y la parte que se sienta

perdedora pueda fundamentar su recurso con los argumentos expuesto por el juzgador.

También el juzgador aplico la congruencia procesal una formalidad fundamental puesto
que el magistrado tendra que resolver sobre las pretensiones invocadas por las partes y
solo sobre eso se guiara para su decision.
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Este principio de congruencia procesal, es el principio normativo que exige la
identidad juridica entre lo resulto, en cualquier sentido, por el juez en la sentencia y las

pretensiones y excepciones planteadas por las partes (Hinostroza, 2003)

2da. Instancia -
Expositiva:

Se trata del anuncio concreto que cuenta el problema que se resolvera proximamente en

el juicio. Es la primera parte que conforma el dictamen.

Estos funcionan para expresar que un asunto ya ha sido fehacientemente deliberado y por

lo tanto, solo faltara la resolucion final que en este caso se elevd por consulta

La Consulta, importa que la resolucidn en cuestion sea necesaria y oficiosamente revisada

por el Superior, sin la cual no causaria ejecutoria (Jeri, s/f),

Asimismo, se observa que se expresd de forma clara la rectitud que debe tener la

expositiva, ya que tuvo en cuenta la designacion precisa de las partes procesales
- Considerativa:

Sobre esta parte, es importante su accionar pues el magistrado hizo una revision a lo

procedido y asi poder tener un mejor panorama cuando realice el fallo final.

Es sustancial donde el juzgador superior indago los medios probatorios expuesto por las
partes, asi el juez podra emplear la motivacion conforme lo sefiala Rioja (s/f) una
motivacion adecuada y suficiente comprende tanto la motivacion de hecho o in factum
(en el que se establecen los hechos probados y los no probados mediante la valorizacion

conjunta y razonada de las pruebas incorporadas al proceso), y la motivacion de derecho
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o0 in jure (en el que se selecciona la norma juridica correspondientes o pertinente) y se

efectla una adecuada interpretacion de la misma.

También, aplico su experiencia en cuanto a procesos semejantes para tener un precedente

sobre el litigio judicial.

En forma general, aparece de lo acontecido asiduamente en varios casos en donde se
pueden aplicar en todos los demas, de la misma categoria, pues estan fundadas en el

conocimiento comun de los ciudadanos (Ariano, 2016).

Los arts., que fueron manifestados son esenciales para la determinacién del proceso como
359° del Codigo Civil inciso 12 al articulo 333° del Cédigo Civil, articulo 335° del Codigo
Civil, articulo 345-A del Cddigo Civi.

- Resolutiva:

En esta estructura judicial, el magistrado pudo formular la congruencia como lo
manifiesta la ley, realizado por el juzgador el cual resolvié conforme a la consulta que se
realizé en el proceso judicial, en esta figura se realizé un cabal emplear de esta garantia

pues se condiciona a la actuacion del magistrado y se preserva su imparcialidad.

Es la parte que contiene la decision final o fallo ya sea declarando el derecho de la parte
demandante o absolviendo a la parte emplazada. Esto es declarando fundada o infundada,

ademas de la demanda interpuesta (Zavaleta, 2014).

El magistrado de segunda instancia realizo el analisis conforme de su fundamentacion,

para tener una mejor perspectiva del proceso venida en grado.
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CONCLUSIONES
En primer lugar, tomando en cuenta la coherencia logica del presente trabajo de

investigacion, visto la matriz de consistencia el objetivo del estudio fue:

- De acuerdo a los objetivos propuestos en el presente informe se alcanzo la calidad
de muy alta, esto es conforme a lo analizado en las sentencias de 1r a y 2da instancia.

Se plasma que en los resultados seran de utilidad para conocer se redactan las sentencias
y si estan provistas en la legislacion.

- Ambas obtuvieron un valor comprendido en el nivel de muy alta, se propuso el
criterio o la decision adoptada frente a las planteadas por las partes, la decision fue Unica,

porque ambas se ampara la pretension.

- Estos resultados reflejan que las resoluciones dictadas por los magistrados,
tuvieron una calidad muy buena, cabe resaltar que profundizaron las pruebas presentadas
por las partes del proceso, apoyandose en doctrina, normas, jurisprudencias, aplicando su
sana critica y las maximas de experiencia para tener una adecuada y legal sentencia.

Motivandolas conforme la Ley ampara.
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ANEXOS

Anexo 1. Evidencia para acreditar la pre — existencia del

objeto de estudio: proceso judicial

EXP. N° : N° 00691-2012-0-0903-JM-FC-01
PROCESO CONOCIMIENTO
DEMANDANTE : A(codificacion

asignado en el trabajo) DEMANDADA
: B (codificacion asignado en el trabajo)
MOTIVO : DIVORCIO POR

CAUSALES
RESOLUCION NUMERO: NUEVE
Chimbote, veintiocho de

Octubre del dos mil
nueve.- |.- PROBLEMA:

Es la demanda interpuesta por dofia “E” de fojas 18 a 23, sobre Divorcio
por Causal de Adulterio, dirigiéndola contra don “W”.

Sentencia de segunda instancia
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA
PRIMERA SALA CIVIL

EXPEDIENTE : 01113-2011-0-2501-JR-FC-01
DEMANDANTE DA

DEMANDADA B

MATERIA : DIVORCIO POR CAUSAL
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RESOLUCION NUMERO: ONCE
Chimbote, catorce de noviembre del dos mil doce.- I.
ASUNTO:

Viene en consulta la sentencia contenida en la resolucién nimero nueve de fecha 15
de agosto del 2012, emitida por la Juez del Primer Juzgado de Familia de Chimbote,
que declara fundada la demanda de divorcio por causal de separacion de hecho
interpuesta por don A con dofia B en consecuencia disuelto el vinculo matrimonial
contraido entre ambas partes celebrado el 30 de agosto de 1997 ante la Municipalidad
Distrital de Coishco, perdiendo los cényuges el derecho a heredar entre si, y por
fenecido el régimen de sociedad de gananciales; asimismo establece los siguientes
regimenes: a) Régimen Familiar y Alimentario: no se emite pronunciamiento alguno
puesto que no se ha acreditado el estado de necesidad de la parte demandada y ademas
ya se le ha exonerado mientras que la aparte accionante renuncia a cualquier pension
que le pudiera corresponder, b) Régimen Patrimonial: no se emite pronunciamiento
alguno puesto que no se ha acreditado la existencia de bienes adquiridos durante la
vigencia del matrimonio, y, ¢) Indemnizacion: no se emite pronunciamiento alguno

puesto que no existe conyuge perjudicado.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

1.- Sobre la consulta, el articulo 359° del Cédigo Civil, dispone lo siguiente: “Si no
se apela la sentencia que declara el divorcio, ésta serd consultada, con excepcion de
aquella que declara el divorcio en mérito de la sentencia de separacion convencional”.
2.- La consulta, es un mecanismo legal obligatorio destinado a la revision de oficio de
determinadas resoluciones judiciales cuya finalidad es la de aprobar y desaprobar el
contenido de ellas previniendo el cometer irregularidades, malas practicas legales o
erroneas interpretaciones juridicas toda vez que la finalidad abstracta del proceso es la
de lograr la paz social en justicia.

3.- Del escrito postulatorio de demanda obrante a 18-21, es pretension del demandante
se declare disuelto el vinculo matrimonial contraido con dofia B, por la causal de
separacion de hecho, la cual se encuentra prevista en el numeral 12) del articulo 333°
del cédigo Civil que dispone lo siguiente: “Son causas de separacion de cuerpos: (...)

La separacion de hecho de los cdnyuges durante un periodo ininterrumpido de dos
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afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad.
En estos casos no sera de aplicacion lo dispuesto en el articulo 335° (...)".

4.- Fluye del acta de matrimonio que obra a fojas 7 que don A. y dofia B contrajeron
matrimonio ante la Municipalidad Distrital de Coishco, Provincia de Santa, con fecha
30 de agosto de 1997, siendo el caso que producto de dicha unién legal procrearon su
hija C quien con fecha 16 de noviembre falleci6 en la ciudad de Lima, conforme se
aprecia de la partida de defuncién obrante a fojas 09.

5.- Respecto a la cusal de separacion de hecho: El demandante en su escrito

postulatorio de demanda arguye que, en el afio 2001, después del fallecimiento de su
menor hija, la demandada opté por separarse ya que siempre ha existido
incompatibilidad de caracteres entre ambos; sin embargo, por orden del Quinto
Juzgado Paz Letrado (Expediente N° 2002-432), estuvo acudiendo la pension mensual
de 100.00 nuevos soles a favor de su conyuge, pero grande fue su sorpresa cuando se
entero que su esposa habia hecho su vida, conviviendo con el sefior D habiendo incluso
procreado a su menor hija E hecho que se ve corroborado con la partida de nacimiento
de la menor obrante a fojas 11; ante tal situacion, inicié un proceso sobre exoneracion
de alimentos, tramitado ante el Primer Juzgado de Paz Letrado de Chimbote, signado
con el expediente N° 2008-1001, el cual ha terminado con sentencia favorable para el

recurrente, conforme se aprecia de fojas 12-14.

6.- La causal de separacion de hecho es definida como aquella dejacion, con el
propoésito evidente de sustraerse al cumplimiento de sus obligaciones conyugales o
deberes matrimoniales, siendo el caso que el abandono debe reunir tres elementos: a)
el elemento temporal, b) el elemento subjetivo, y c) el elemento temporal.

7.- En este sentido y a efectos de determinar si en caso de autos concurren
copulativamente los tres requisitos sefialados supra, se pasaran a evaluar cada uno de
ellos: a) elemento objetivo: a folios 11 obra la partida de nacimiento perteneciente a la
menor E quién naci6 con fecha 10 de noviembre del 2009, en la que se sefiala que sus
padres son don D y dofia B situacion que evidentemente demuestra el cese de la
cohabitacion fisica, de la vida en comdn de las partes, y que se encuentran separados
de hecho sin la posibilidad de reanudar sus relaciones maritales; b) elemento subjetivo:
se debe tener en cuenta que la demandada en la actualidad tiene una nueva pareja de

nombre D y producto de tal relacion una hija de nombre E conforme se acredita con el
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Certificado de Inscripcion-Menores de edad obrante a fojas 11, aunado a ello, el
accionante refiere que se separaron a raiz del fallecimiento de su hija C y por
incompatibilidad de caracteres, asimismo se aprecia de los documentos de identidad
de las partes procesales tienen diferentes direcciones, pues el actor reside en Av.
Buenos Aires 390-PP.JJ. El Progreso, conforme se aprecia de folios 6 y la emplazada

domicilia en Calle Panamericana N° 534-Coishco, conforme fluye de la inspeccién

obrante a fojas 72-73, por tanto no existe evidencia alguna de que las partes puedan
reanudar su matrimonio, en tanto que no existe entre ellos la mas minima intencion de
recomponer la cohabitacion; y, ¢) elemento temporal: el demandante ha manifestado
que con la emplazada procrearon a su Unica hija quien fallecié en el afio 2001 y que a
causa de ello y de la incompatibilidad de caracteres decidieron separarse de comun

acuerdo, esto es, que hace once afios se encuentran separados, con lo cual se ha

superado en exceso el plazo de dos afios previsto en el articulo 333 inciso 12 del C.
Civil; quedando fehacientemente acreditada la configuracion de los supuestos exigidos
por nuestra normatividad civil para que se configure el divorcio por causal de

separacion de hecho.

8.- Respecto al Régimen Patrimonial: De lo actuado en el proceso, no se ha acreditado

que las partes del proceso hayan adquirido bienes muebles o inmuebles de tal manera
que constituyan bienes sociales pasibles de liquidarse al fenecimiento del vinculo
matrimonial.

9.- Respecto al Régimen Familiar: Es de verse de autos obrante a fojas 8 la

partida de nacimiento de la menor C, la menor procreada durante el vinculo
matrimonial, quien con fecha 16 de noviembre del 2001 falleci6 en la ciudad de Lima,

situacion que se ve acreditada con el acta de defuncidn que corre de fojas 9.

10.-Respecto al derecho alimentario: De conformidad con lo dispuesto por el articulo

350° del Cddigo Civil, debe disponerse el cese de la obligacion alimentaria entre
ambas partes, al estar en posibilidades de proporcionarselos por si mismos, maxime si
mediante sentencia recaida en el expediente nimero 2008-1001 se declara fundada la
demanda de exoneracion de alimentos interpuesta por el recurrente.

11.- Por ultimo, de acuerdo a lo dispuesto por el articulo 345-A del Cédigo Civil;
referido a la indemnizacion en caso de perjuicio, resulta de aplicacién el Pleno

Jurisdiccional Regional de Familia del 2007, conclusién nimero cuatro, que precisa lo
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siguiente: “Que, la indemnizacion prevista por el articulo 345°-A serd otorgada sélo
a peticion de parte, esto es, si es que se postula en la demanda, en la contestacion o
en la reconvencion y esté acreditado el dafio”, por lo que no al no darse dicho
presupuesto en autos, no corresponde pronunciarse al respecto.

SE RESUELVE.:
Aprobar la sentencia de fecha 15 de agosto del 2012, emitida por la Juez del Primer

Juzgado de Familia de Chimbote, que declara fundada la demanda de divorcio por
causal de separacion de hecho interpuesta por don A. con dofia B en consecuencia
disuelto el vinculo matrimonial contraido entre ambas partes celebrado el 30 de agosto
de 1997 ante la Municipalidad Distrital de Coishco, perdiendo los ex cényuges el
derecho a heredar entre si, y por fenecido el régimen de sociedad de gananciales;
asimismo establece los siguientes regimenes: a) Régimen Familiar y Alimentario: no
se emite pronunciamiento alguno puesto que no se ha acreditado el estado de necesidad
de la parte demandada y ademas ya se le ha exonerado mientras que la parte accionante
renuncia a cualquier pensién que le pudiera corresponder, b) Régimen Patrimonial: no
se emite pronunciamiento alguno puesto que no se ha acreditado la existencia de bienes
adquiridos durante la vigencia del matrimonio, y, ¢) Indemnizacion: no se emite
pronunciamiento alguno puesto que no existe conyuge perjudicado. Notifiquese. Juez
Superior Ponente Doctor Z

S.s.

S
E
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Anexo 2

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable Calidad de Sentencia — Primera Instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

O 2m—<42mwnw

CALIDAD DE
LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero de
expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢ Cudl es el problema sobre
lo que se decidirda?. Si cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Sicumple
4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. No cumple 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. No cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes.
No cumple 4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va
resolver. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple
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PARTE
CONSIDERATIVA

1. Las razones evidencian la seleccidon de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con
los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si
cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de

Motivacién de los hechos conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos requeridos para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracidon conjunta. (E/ contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracidn unilateral de las pruebas, el drgano jurisdiccional
examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado).
Si cumple 4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto).No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple

Motivacion del derecho 1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de

acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en
cuanto no

contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E/ contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado
por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el juez) No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién evidencia que su razén de ser es la
aplicacién de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la legalidad)./No cumple

4, Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decisién. (El contenido
evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo
normativo).No cumple

5. Evidencia claridad (E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple
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PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejervcitadas. (Es completa) No
cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la le
autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado) (Si cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en
primera instancia. No cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/ el derecho reclamado, o la

exoneracion de una obligacion. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso,
o la exoneracion si fuera el caso. No cumple

5. Evidencia claridad: E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Sicumple
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ANEXO 3:

Instrumento de recoleccion de datos

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA 1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la  individualizacion de la sentencia, el nimero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es el problema sobre, lo
que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado,
y al tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple

4, Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple
3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple

4, Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se resolvera.

Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
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con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos; se verificd los requisitos requeridos para su validez). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano jurisdiccional examino
todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). Si
cumple/No cumple

4, Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vélida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (EI contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse
la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia
que su razén de ser es la aplicacién de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la
legalidad). Si cumple/No cumple

4, Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la decision
y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No
cumple

3. Parte resolutiva

2.3. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas.
(Es completa). Si cumple/No cumple
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2.4.

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado) Si cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4, El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No
cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/
el derecho reclamado, o laexoneracion de una obligacion. Si cumple/No cumple

4, El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso, o la exoneracidn si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA 1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre lo
que se decidird?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si cumple/No
cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado,
y al del tercero legitimado; éste tltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple
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4, Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (EI contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretensién(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta la consulta. Si
cumple/No cumple

4, Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos se
hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con
los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos requeridos para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (EI contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la pruebas, el érgano jurisdiccional examind
todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). Si cumple/No
cumple

4, Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto. Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No
cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (EI contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cdmo debe entenderse
la norma, segun el juez). Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia
que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la
legalidad). Si cumple/No cumple

4, Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la decision
y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No
cumple

3. PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segin corresponda). (Es completa) Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segin corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la
ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple/No cumple

4, El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si
cumple/No cumple
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3.2.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No

cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No

cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada / el
derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacidon/ la aprobacion o desaprobacion de la consulta.

Si cumple/No cumple

4, El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los

costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No

cumple

ANEXO 4

PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION, ORGANIZACION, CALIFICACION DE
DATOS Y DETERMINACION DE LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segln los pardmetros doctrinarios, normativos Yy jurisprudenciales
pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.
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4.1.Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la
postura de las partes.

4.2. Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los
hechos y motivacidon del derecho.

4.3.Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del
principio de congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimensidn presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger
los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la
normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y
la variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y
muy alta, respectivamente.

8. Calificacion:

8.1.De los pardmetros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcidén al nimero de pardmetros
cumplidos.

8.3. De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones,
que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que
se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. ldentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitard el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa
de la tesis.
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10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
ESTUDIO

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el prop6sito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1. Calificacién aplicable a los parametros

Texto respectivo de Lista de parametros Calificacion
la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se

cumple)
Fundamentos:
« El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple
+ Laausencia de un pardmetro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)
Cuadro 2. Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension
Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta

pardmetros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
pardmetros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
pardmetros previstos
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Baja

Si se cumple 2 de los 5

pardmetros previstos
Muy baja

Si sélo se cumple 1 parametro
previsto o ninguno

Fundamentos:
A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
A La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.
A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se
califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR
DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA

LA CALIDAD DE LAS

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3. Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva
Calificacion
De las sub dimensiones De la Rangos de Calificacion de la
dimensién calificacion de la calidad de la
Dimensién Sub dimensiones dimensién dimension
=
1 2 3 4 5

Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta

dimension [7 - 8] Alta
Nombre de la|[Nombre de la sub X 7 [5-6] Mediana

dimension: dimensidn [(3-4] Baja
[1-2] Muy baja

.. es alta, se deriva de la calidad de las

Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimension,
, que son baja y muy alta, respectivamente.

dos sub dimensiones, ..... y

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), las
dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,

presenta dos sub dimensiones.
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A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimensién es 5 (Cuadro 2).
Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub
dimensiones es 10.

A Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

A Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel habra 2 valores

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.
A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9010 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1 - 2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Ultimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la
parte considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4. Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor numérico Calificacion de

Ponderacién (referencial) calidad
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Si se cumple 5 de los 5 pardmetros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 pardmetros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 pardmetros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 pardmetros 2x2 4 Baja
previstos
Si s6lo se cumple 1 parametro previsto o 2x 1 2 Muy baja
ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacidn o peso asignado para los parametros esta duplicado;

porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de
haber identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones
identificadas como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del
procedimiento empleado para determinar la calidad la dimension
identificada como parte CONSIDERATIVA. En eéste dltimo la
ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de
sus respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan
agrupando los parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de
sus respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las
anteriores, se determina luego de multiplicar por 2, el nimero de
parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no
es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco
niveles de calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no
son, 1, 2, 3,4y 5;sino: 2, 4, 6,

8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

» Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimensién: parte
considerativa
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(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo

1)
Cuadro 5. Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera
instancia)
Calificacion
Rangos de | Calificacion de la
De las sub dimensiones De la | calificacion de| calidad de la
Sub > NErE - dimensi | |3 dimensién dimension
. . )| pare = ] s -
Dimensi6n dimensiones | 5 8| & | 5 5| < S 3 on
2x 1= 2x 3=| 2x 4=
2x2=4 2x 5=10
2 6 8
Nombre de la X [17 -20] Muy alta
Parte sub dimensién
considerativa | Nombre de la X 14 (13 - 16] Alta
sub dimensidn i
[9 - 12] Mediana
[5 - 8] Baja
[1- 4] Muy baja

Ejemplo: 14, est4 indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1),
la parte considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de
los hechos y motivacion del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimension es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones
(punto 8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcién a la
calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor
maximo de cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la
dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad.
Consiste en dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el
resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel habra 4 valores.
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A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al
organizar los datos, se establece rangos; para orientar la determinacion
de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura
ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

A La determinacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el
siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17,18,19020 = Muyalta
[13 - 16] = Los valores pueden ser 13,14,15016 = Alta

[9 - 12] = Los valores pueden ser 9, 10,11 012 = Mediana
[5 - 8]] = Los valores pueden ser 5,6,7u8 = Baja

[1 - 4] = Losvalores puedenserl, 2,304 =  Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa —
Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa de la
sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro
5.
Fundamento:
O La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo ndmero de sub
dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, entonces el
procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicién anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion —

Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS. Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia Examinar

el cuadro siguiente:

Cuadro 6. Calificacidn aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Variable

wn
=
.S
wv
g Calificacién de las sub Calificacién de Determinacion de la variable: calidad de la
-_g dimensiones las sentencia
= < = = = dimensiones p = p p
el (2 - = - = = =
= < = = < < =} =
z o = s o m = ©
5 > S > - ks >
g 5 § =] 5 é’ =
< < =
3] = <
aa] <
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[1- [9 - [17 - [2532] [33 -
Lop203 14 5 8] | 16] 24 40]
ﬁ g Introduccién X [9 -10] | Muy
£ b= alta
=] ]
2 & X 7 [7 - 8] | Alta
g o
= = [5-6] | Med
— < Postura de las ;
% o lana
t -
g partes [3 - 4] | Baja
= [1- 2] Muy
@} baja
.§ Motivacionde | 2 4|6 8 10 [17-20] | Muy
s los hechos alta
[P}
.'g X 14 [13-16] Alta
&
o Motivacion [9-12] Med 30
= .
£ del derecho iana
X [5-8] | Baja
[1- 4] Muy
baja
§ Aplicacion del | 1 213 4 5
3 incipio d
= principio ? [9 -10] Muy
3 congruencia 9 alta
X [7 - 8] | Alta
Q
=1
<
- [5-6] | Med
iana
Descripcidn X [3 - 4] | Baja
de la decisién [1-2] | Muy
baja

Ejemplo: 30, esté indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados
de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta,
respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia
se determina en funcién a la calidad de sus partes
A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica

todos los procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la calidad de las sub dimensiones; y 3)

Determinar la calidad de las dimensiones.

4) Ingresar la informacidn a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se
realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.
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1) Se determina el valor méaximo, en funcion al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5),
el resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5
(nimero de niveles) el resultado es: 8.

3) Elnamero 8, indica que en cada nivel habré 8 valores.

4) Paraasegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto: Valores y
niveles de calidad

[33 -40] = Los valores pueden ser 33, 34, 35, 36, 37, 38,39 040 = Muyalta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 0 32 Alta

Mediana

[17 - 24] = Los valores pueden ser 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23,024
[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10,11, 12,13,14,15016 = Baja

[L - 8] = Losvalores puedenserl,2,3,4,56,7u8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

* La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones que la

sentencia de segunda instancia

*  Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién — Anexo

ANEXO 7. DECLARACION DE COMPROMISO ETICO
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