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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo general,
determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre delito contra
la Administracion Publica en la modalidad de Ingreso indebido de armas municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos al establecimiento Penitenciario
en agravio del Estado en el expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06 del Distrito
Judicial de Ayacucho- Ayacucho 2015. Es de tipo, cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de datos
se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia, utilizando
las técnicas de la observacion, y el analisis de contenido, y una lista de cotejo, validado
mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fue de
rango: alta, y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia: mediana, muy alta y muy
alta. Se concluy6, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda instancia,

fueron de rango muy alta y alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, delito, motivacion y sentenc
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ABSTRACT

The research was general objective, determine the quality of judgments of first and
second instance on offense against public administration in the form of improper entry of
arms, ammunition or explosives, flammable, asphyxiating or toxicos to the prison against
the State materials file No. 00106-2014-0-0501-JR-PE-04 (according to the relevant
regulatory, doctrinal and jurisprudential parameters for the Judicial District of Ayacucho
Huamanga 2015. It kind of qualitative quantitative, descriptive exploratory level, and
design non-experimental, retrospective and transversal. data collection was performed, a
selected file by convenience sampling, using the techniques of observation, and content
analysis, and a checklist, validated by expert judgment. the results they revealed that the
quality of the exhibition, preamble and operative part belonging to: the judgment of first
instance were range: high, and very high; and the judgment of second instance: medium,
high and very high. It was concluded that the quality of the judgments of first and second

instance, were very high and high respectively range.

Keyword: quality, process, motivation and range of the sentence

viii



CONTENIDO.

TITULO DE LA TESIS. w.ocoitiieetieeieteeseeeeses s tsses st eness st ass s sss st neanessenes s ii
EQUIPO DE TRABAJO......c.oiiiieieiieeeieeees e es st s s teness st st nen st snes s neanens iii
HOJA DEL JURADO EVALUADOR Y ASESOR ......ovviviieiiisreiieessesiesessesiesessenesnens iv
19) 210 (07 (6) 2 - NPT v
AGRADECIMIENTO .....oooviiiiiiiieeiisisiseeeses st es st sts s eness st s s neansnsenessanns vi
RESUMEN ...ttt teseess sttt enes st n st sse st nt st an s snaenaneas vii
ABSTRACT ....covceeeetieeesee st esies s sttt s st s st s s st a st ane et nsan e viii
L- INTRODUCCION. ....cocovviriririieessstisesesissssesasss s sessssessesseses s s sssssssessessesensessnens 12
II. REVISION DE LA LITERATURAL. ....c.ovveviiseeiieesisieseiesess s eenes s 19
2.1. ANTECEDENTES. ....ovtiiiiisieseestenisieeteste s sttt 19
2.2. BASES TEORICAS. ....oveeeeeteeeeieseeeetesee sttt 21
75 T 07 - 1 | 0 0 1O 21
] = I = N NPT 22
2.2.3. LA CALIDAD DE SENTENCIAS .....ooooviveierseeeteeiieiee et 25
2.2.3.1. CUANDO UNA SENTENCIA ES DE CALIDAD .....c.cocvvverinrerrierererennnen, 26
2.2.3.2. PROBLEMATICA DE LA CALIDAD DE DECISIONES.......c..ccccoevrrurrunnn. 27
2.2.3.3. EVALUACION DE LA COHERENCIA LOGICA Y SOLIDEZ DE LA
ARGUMENTACION ..ottt s st 27
2.2.4. EL DERECHO PENAL .....c.oviviieeeieeeseeseesesessestes s st ssesse st 28
2.2.4.1. EL DERECHO PENAL Y EL EJERCICIO DEL IUS PUNIENDIL. ................. 28
2.2.4.2. PRINCIPIOS APLICABLES A LA FUNCION JURISDICCIONAL EN
MATERIA PENAL. ..o ten e asn st aneaneas 28
2.2.4.2.1. PRINCIPIO DE LEGALIDAD. ......oviviveveeeieseeeeeeeeessesessssensensena s 28
2.2.4.2.2. PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA. .......coovviirsierereersnne 29
2.2.4.2.3. PRINCIPIO DE DEBIDO PROCESO. ......coveviieeeeieeeeeesesensiesess s 29
2.2.4.2.4. PRINCIPIO DE MOTIVACION. ..ottt 29
2.2.4.2.3. CLASES DE PROCESO PENAL DE ACUERDO A LA LEGISLACION
ANTERIOR. ..ottt sttt 32
2.2.4.2.3.1. EL PROCESO PENAL SUMARIO. .....c.oiieiieeieeeeieeeeesereese s 32
2242311 DEFINICION. .....oiiiiieeeceeeeeeeeeeeee et 32
2.2.4.2.3.1.2. CARACTERISTICAS. ....oovitieeeeeeeeeee et en s 33

iX



2.2.4.2.3.2. EL PROCESO PENAL ORDINARIO. ....ccoviiiiiiiiiii, 33

2.2.4.2.3.2.1. ETAPAS DEL PROCESO.........ccoiviiereeeresiieieseeesessessssssensensenessisnennens 34
2243 LAPRUEBA. .....ooviieeeeeeeeeeetee e ss sttt naanens 37
2.2.4.3.1. DEFINICION. .....cooiiieeeeeeeieieeeeeeeeee sttt 37
2.2.4.3.2. EL OBJETO DE LA PRUEBA. .......coiiisteeeeeeeeeeeess s enssen s 38
2.2.4.3.3. MEDIOS DE PRUEBA ACTUADOS EN EL PROCESO EN ESTUDIO.... 40
2.2.4.3.3.1. DECLARACION INSTRUCTIVA. ..ot 40
2.2.1.3.3.2. DECLARACION PREVENTIVA......cosiiiieceieeteeerseeeses s 41
2.2.4.3.3.2. LAPRUEBA TESTIMONIAL. ....coiiiiiiesieiieeeeeenseeeses st 42
2.2.4.3.3.4. LAPRUEBA PERICIAL. w....ooivieieeieseeeeeeee s 43
2.2.4.4. LA TEORIA DEL DELITO. c.oiiiieiieiceteeseee et enes s 43
2.2.1.5. LAS CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DELITO ...c.oovvivereiceereerae 45
2.3. MARCO TEORICO ESPECIFICO ......ociiieeeeeeeeeeeecee e, 59

2.3.1. EL DELITO DE RESISTENCIA O DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD, EN
LA MODALIDAD DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS, MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS EN

ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIOS. .......ovviviieiieseesesieeeseseesseesieses s nenesienes 59
2.3.2. DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD. ....c.oovvivieeieiesee s 59
2.3.3. RESISTENCIA A LA AUTORIDAD. ......ooovsiieeieieeeieeess s esesse s 60
2.3.3.1. BIEN JURIDICO PROTEGIDO EN EL DELITO DE DESOBEDIENCIA Y
RESISTENCIA A LA AUTORIDAD. ......ooviieieeeeeeeeteeeeeeeessse s sen s 62
2.3.3.2. SUJETOS INTERVINIENTES ......oiuiciiiesieeeeetees e enes s 64
2.3.3.3. DIFERENCIAS ENTRE LA DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA A LA
AUTORIDAD. .....cooooiiieeeeeeseee ettt esee st eses st s st n et n et en e 65
R W 1= =] = N O 66
2.3.3.5. ANTIJURICIDAD. ......ooiveeiieeeeeeees e essee st 66
2.3.3.6. CONSUMACION. ..ottt 67
R A = N 172 I A7 NPT 67

2.3.4. EL DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS, MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS EN

ESTABLECIMIENTOS PENITENCIARIOS. .....c.ooiiiieeee e 67
2.3.4.1. TIPICIDAD OBJIETIVA ... oot 68
2.3.4.2. TIPICIDAD SUBIETIVA ...t 70
2.4. MARCO CONCEPTUAL ..ottt 71
I METODOLOGIA. ........oooviiioiieoeeeeeeeeeee e 74

X



3.1. DISENO DE INVESTIGACION. ..oveeeeeeee oot eeee e eeeeee e e eeeseeeeeseeesseesneneeenns 74

3.2. POBLACION Y MUESTRA.......oiieieteeeteetetsese et seses s isses s 74
3.3.-. DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE VARIABLE .........cccoevvevnnae. 75
3.4. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS................... 98
3.5. PLAN DE ANALISIS. ..ottt enae s na s en s 98
3.6. MATRIZ DE CONSISTENCIA .....coovieeeeeeeeeeeesese s s seses s 100
3.7. PRINCIPIOS ETICOS. ....cociiieterieeeisrceeeteeeesees s sens st sss s enes s ssn s s s 102
IV. RESULTADOS. .......coviiieieiieeetesestee s ten s st snes st sene s ssnes s 103
O S 11 L7 e (o 103
4.2. ANAlISiS de 105 FESUITATOS. ......veeieviecrii ittt 165
V. CONCLUSIONES........ooititiiisisieeestesesseeteses s essseeness s st esess s sss e ssse st snessnssnensenes 181
REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS. .......ovvivieeeieeeeeeseee s esessenieses s esses s 188
ANEXO 1 CRONOGRAMAS DE ACTIVIDADES. .......coovviiieeiesieersereseessnnines 192
ANEXO 2 PRESUPUESTO. ....cooviiieeiieeieieesseess s snessesis sttt sessenessnasnessenes 193
ANEXO 3 INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS. .........ccocovvunen, 195

Xi


file:///C:/Users/wuili/OneDrive/Escritorio/INFORME%20MARTA.docx%23_Toc14463794

I.- INTRODUCCION.

El presente informe de tesis deriva de la linea de investigacion denominada “Analisis
de Sentencias de procesos culminados de los distritos judiciales del Pert en funcién de la
mejora continua de la calidad de las decisiones judiciales”, este documento se funda en
hechos que involucran el que hacer jurisdiccional, basicamente el tema de las decisiones

contenidas en las sentencias de primera y segunda instancia.

Dentro de esta perspectiva cada estudiante realiza un trabajo de investigacién tomando
como base un proceso judicial cierto y existente, orientada a analizar y determinar su calidad

sesgadas a la existencia de forma y fondo.

Cuyo problema de investigacion es determinar: ;Cual es la calidad de las sentencias
EL EXPEDIENTE N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06, perteneciente al Distrito Judicial
de Ayacucho?. Siendo ello asi, los objetivos que se plantean del presente proyecto de tesis
son: objetivo general “Determinar la calidad de las sentencias, sobre delito contra la
Administracion Publica en la modalidad de Ingreso indebido de armas municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciario de
yanamilla de Ayacucho, en agravio del Estado, en el expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-
PE-06 perteneciente al Distrito Judicial” y asi mismo los objetivos especificos son:
“Determinar la calidad de la sentencia de primera y segunda instancia en su parte expositiva,
considerativa y resolutiva”.

Por ello el presente proyecto de tesis se justifica porque va a contribuir a gestar una
iniciativa de cambio, servira de referencia para la solucion de otros casos, va dirigido
también a la retroalimentacion de los Magistrados, los administrados y los estudiantes de
Derecho y finalmente el analisis de investigacion se justifica en el articulo 139° inciso 20 de

la Constitucién Politica del Pera.
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Finalmente se ha utilizado la siguiente metodologia: Tipo de investigacion- cualitativo,
disefio de investigacion: no experimental, transversal y retrospectivo. Nivel de investigacion
exploratorio y/o descriptivo.

“La Administracion de Justicia en el &mbito Nacional e Internacional, es una funcion
esencial que los estados cumplen a traves del Poder Judicial con aspiraciones a consolidar
una convivencia democratica con justicia, paz, y bienestar comdn en la sociedad”.

“En el caso de la Administracion de Justicia, el analisis correcto de las razones que
dan cuenta de la necesidad de proteccidn su fundamento de proteccion y la configuracion
que tiene en cuanto objeto de proteccion, requiere una exposicion preliminar de presupuestos
de la comprension de ambas cosas. En primer lugar, el caracter lesivo de las conductas que
tipicamente se reconducen a la categoria en cuestion, para ser entendido con precision,
requiere poder comprender desde el punto de vista de la configuracidn de nuestra sociedad
cual es la importancia institucional de la actividad de los jueces, cual es la forma de ejercicio
correcto de su oficio, y de qué forma un ejercicio incorrecto de su funcion puede resultar
dafoso social e individualmente. Revista de Derecho” (Valparaiso, Chile, 2011, ler

Semestre).

“La administracion de justicia en el &mbito nacional e internacional, es una funcion
esencial que los Estados cumplen a través del poder judicial con aspiraciones a consolidar

una convivencia democratica con justicia, paz y bienestar comun en la sociedad”.

En el ambito internacional se observo:

Pasara (2003) en su trabajo de investigacion titulada Como sentencian los jueces del
Distrito Federal en Materia Penal, nos sefiala que al sistema judicial de un pais se le conoce
por la Calidad de las sentencias judiciales que dictan los jueces, donde sostiene que al revisar

las sentencias se determina si es de verdad justicia lo que se vive 0 no en un pais.

13



En la Revista de Derecho “Medicion de calidad en los procesos judiciales del Sistema

Penal Acusatorio colombiano”, dice:

La preocupacién por la calidad de las organizaciones publicas no es un fenémeno
novedoso en areas como la educacion, la salud o los servicios publicos domiciliarios. Sin
embargo, solo en afios recientes dicha preocupacion se ha extendido hasta llegar a
organizaciones que tradicionalmente se habian mantenido al margen de esta problematica,
como es el caso de la administracién de justicia. La implantacion de Sistemas de Gestion de
la Calidad en el Sector de la Justicia nos presenta un nuevo panorama de analisis, que

constituye un reto. (Hernandez, 2012, p. 167).

Cuando se analiza el caso de las cortes intermedias de Ecuador, dice:

Una de las principales criticas a la medicion planteada tiene que ver con la
sostenibilidad de los supuestos utilizados. En primer lugar, se admite la idea de que la Corte
Suprema goza de mayor calidad que las cortes intermedias por lo que, una sentencia que deje
sin efecto el fallo impugnado daria cuenta de la baja calidad de la decision judicial de la
corte intermedia. Este supuesto entra en duda en paises en los que la conformacion de las
cortes intermedias suele pasar por filtros institucionales mas restrictivos y exigentes que los

utilizados para elegir jueces supremos. (Basabe, 2011, pag. 8).

En el ambito nacional peruano, se observa lo siguiente:

En el Perd, en diversas oportunidades los gobiernos de turno han intentado reformar
el Poder Judicial, como una respuesta a los publicos cuestionamientos de la actividad
jurisdiccional basados en temas de corrupcion, en el sistema de seleccion de los jueces, y
especialmente por las decisiones judiciales, generando descontentos generalizados en la

sociedad civil, y evidenciados en varias encuestas de opinién y los informes de instituciones
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representativas como el CERIAJUS, La Comision Andina de Juristas, y el Consejo Nacional

de la Magistratura (Revista N°4 Dic.2008).

En el ambito de la Administracion de Justicia, el producto mas relevante de esta
actividad se evidencia en los procesos judiciales, y viene a ser la sentencia; al respecto, si
bien todo justiciable puede afrontarlo formulando los medios impugnatorios pertinentes; sin
embargo, esto no siempre satisface los intereses de los sujetos del proceso; porque al concluir
todo conflicto judicializado siempre existe un justiciable vencedor y otro perdedor, que se
verifica en la sentencia que declara: fundada, infundada o improcedente la demanda,
respectiva; o también, cuando la sentencia es condenatoria o absolutoria, segun corresponda
a la naturaleza de la litis. Frente a esta situacién que comprende las criticas contra el Poder
Judicial, la baja credibilidad que se le reconoce, el creciente descontento de la sociedad y la
insatisfaccion de los justificables por causa de las decisiones judiciales, se emerge la Linea
de investigacion que se formula cuyo fin Gltimo es contribuir a la mejora de la actividad
jurisdiccional del Poder Judicial en beneficio de la sociedad peruana, cuyo punto de inicio
es el analisis de las sentencias existentes en procesos concluidos en diversos distritos

judiciales del Perd.

En el ambito local, se observo

En el &mbito local, hay mucho escepticismo en la poblacidn sobre la transparencia,

imparcialidad y la integridad moral de los servidores de la administracion de justicia.

Hay distanciamiento entre la sociedad civil y las instituciones de la administracion de
justicia; la poblacion no siente suyo la administracion de justicia al contrario temen y
desconfian, sea por desconocimiento de las funciones o los prejuicios que proliferan. La
poblacion percibe a las autoridades como "injustas” que deciden arbitrariamente sobre los

derechos ajenos.
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La sociedad no asume el papel que le corresponde (denunciar, exigir y fiscalizar) por

desconocimiento (Informe para CERIAJUS Ayacucho, enero del 2004)

Por tal razén las Instituciones de la Administracion de Justicia de la Region Ayacucho,
deben cumplir un rol docente, no sélo con la calidad de las resoluciones emitidas por los
magistrados sino con la humildad y la vocacion de servicio que sus servidores deben

observar.

Promover el respeto irrestricto de los justiciables, demandados, denunciados y

procesados, poniendo en practica el principio de la presuncién de inocencia.

De otro lado en el &mbito Institucional Universitario:

ULADECH Catdlica conforme a los marcos legales, los estudiantes de todas las
carreras realizan investigacion tomando como referente las lineas de investigacion.
Respecto, a la carrera de derecho, la linea de investigacion se denomina: “Analisis de
Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos Judiciales del Peru, en Funcion de la
Mejora Continua de la Calidad de las Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2016); para el

cual los participantes seleccionan y utilizan un expediente judicial.

En el presente informe sera el expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06,
perteneciente al Distrito Judicial de Ayacucho, Provincia de Huamanga, donde la
sentencia de primera instancia fue emitida por el Quinta Juzgado Penal de la Corte Suprior
de Justicia de Ayacucho, donde se condend a la imputada L C R, por el delito contra la
Administracion Publica, en la modalidad de ingreso indebido de armas municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciario en
en agravio del Estado, a una pena privativa de la libertad efectiva de ocho afos, y lo mismo,
pagara por concepto Reparacion Civil en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES, que

a la Sentencia debera abonar a favor del Estado.
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Asimismo, en la Segunda Instancia CONFIRMARON la Sentencia recurrida en
dicho extremo y en lo relativo al monto de la reparacion civil, REVOCARON la Sentencia
recurrida el en extremo que impone 8 afios de pena privativa de libertad efectiva vy,

REFORMANDOLA impusieron seis afios de pena privativa de libertad efectiva.

Finalmente, de la descripcion precedente surgi6 el siguiente enunciado:

Enunciado del Problema.

¢Cual es la calidad de las sentencias sobre el delito contrala Administracion Publica,
en la modalidad de ingreso indebido de armas municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o tdxicos en establecimiento penitenciario en agravio del Estado, en
el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, perteneciente al Distrito Judicial Ayacucho-
2015?.

Para resolver el problema planteado se traza un objetivo general, el cual es:

Objetivo de la Investigacion.

Determinar la calidad de las sentencias sobre el delito contrala Administracion Publica,
en la modalidad de ingreso indebido de armas municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciario en agravio del Estado, en
el expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06, perteneciente al Distrito Judicial—

Ayacucho 2015.

OBJETIVOS ESPECIFICOS.
Respecto a la Sentencia de Primera Instancia
» Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de la partes.
» Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia,

con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil.
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» Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, con

énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.

Respecto de la Sentencia de Segunda Instancia
» Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccion y la postura de la partes.
» Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la pena y la reparacion civil
» Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de

la decision.

Justificacion de la Investigacion.

Es asi, que finalmente el presente trabajo se justifica, porque parte de la observacion
profunda aplicada en la realidad Internacional, Nacional y Local en el cual se evidencian que
la sociedad reclama “justicia”, expresién que se puede traducir en una solicitud de
intervencion inmediata de parte de las autoridades frente a hechos que diariamente trastocan
el orden juridico y social, generando zozobra y desaliento no sélo en las victimas de actos,
que cada vez adoptan diversas e impensadas modalidades, sino también en la sociedad en su
conjunto, generando probablemente una corriente de opinion no necesariamente favorable
en relacion al tema confianza en el manejo de la administracion de justicia. Si bien no
pretende resolver la problematica, de otro lado, en la universidad se trata de un estudio, que
se desprende de una propuesta de investigacion disefiada en la ULADECH Catdlica, que
evidencia el esfuerzo institucional que nos comprende, se orienta a sensibilizar a los
responsables de la direccion, conduccion, desarrollo, evaluacion y administracion de la

justicia, en su parte jurisdiccional, porque los resultados revelaran aspectos en los cuales los
18



operadores de la justicia han puesto mayor empefio, y muy probablemente, también,
omisiones o insuficiencias. Siendo, que resultados a obtener, se podran utilizar y convertir
en fundamentos de base para disefiar y sustentar propuestas de mejora en la calidad de las
decisiones judiciales cuya acogida y aplicacion por parte de los interesados pueden ser una
respuesta para mitigar las necesidades de justicia, que ultimamente gran parte del sector
social peruano solicita a grandes voces, actitudes que se observan no solo frente a los
establecimientos destinados para la administracion de justicia, sino también que se informan
en los diversos medios de comunicacién, otros destinarios del presente estudio son
profesionales y estudiantes del derecho, colegios de abogados, autoridades que conforman
el Sistema Justicia y la sociedad en su conjunto, quienes podran encontrar en esta propuesta

contenidos que pueden incorporar a su bagaje cognitivo".

También servira de escenario para ejercer un derecho de rango constitucional, previsto
en el inciso 20 del articulo 139 de la Constitucion Politica del Peru, que establece como un

derecho el analizar y criticar las resoluciones judiciales, con las limitaciones de ley.

Il. REVISION DE LA LITERATURA.

2.1. ANTECEDENTES.

Mazariegos Herrera (2008), investigd: Vicios en la Sentencia y Motivos Absolutorios
de Anulacion Formal Como Procedencia del Recurso de Apelacion Especial en el Proceso
Penal Guatemalteco, cuyas conclusiones fueron: “a) El contenido de las resoluciones
definitivas...debe cumplirse con las reglas de la logica o logicidad de la motivacion de la
sentencia, la misma debe ser congruente para evitar resolver arbitrariamente, lo que da lugar
a las impugnaciones...; b) Son motivos de procedencia del Recurso de Apelacion Especial:
i) El error in iudicando, motivo de fondo o inobservancia de la ley que significa omitir aplicar
la norma adecuada al caso concreto por parte del Juez y la interpretacion indebida o erronea

de la ley que significa que el Juez al resolver el caso concreto utilizé una norma incorrecta
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0 le asignd un sentido distinto lo que es igual a violacion de ley sustantiva cuyo resultado es
la anulacion de la sentencia; ii) El error in procedendo, motivos de forma o defecto de
procedimiento...; y finalmente; iii). El error in cogitando que significa defectos incurridos
en la motivacion de la sentencia; esto se da cuando se busca el control de logicidad sobre la
sentencia absurda o arbitraria, prescindir de prueba decisiva, invocar prueba inexistente,
contradecir otras constancias procesales o invocar pruebas contradictorias entre otras...”
Por su parte, Pasara Luis (2003), investigo: Cémo sentencian los jueces del D. F. en
materia penal, cuyas conclusiones fueron: a)...se ha observado acerca de las sentencias
federales en materia penal: “la calidad parece ser un tema secundario”; no aparecen en ellas
“el sentido comun y el verdadero analisis de los hechos y las pruebas,...; b) Por sobre todo,
en el caso de las sentencias del D.F. examinadas, sobresale la voluntad de condenar, de parte
del juzgador, en detrimento de otras consideraciones de importancia...En los paises de
nuestra tradicion juridica, los jueces tienden a sostener que, al tomar decisiones, se limitan a
aplicar la ley. Basadas a menudo en la teoria silogistica de la decision,.. Especificamente,
condenar y establecer el monto de la pena tienen base en juicios de valor, pues la gravedad
del hecho y personalidad del delincuente no son términos que se refieran a hechos objetivos
o verificables; c)...el proceso penal mismo se halla seriamente desbalanceado por una
acusacion de peso decisivo, un Juez pasivamente replegado en sus funciones minimas y una
defensa ineficiente. Este desbalance conduce, como se ha sefialado, a la predictibilidad del
resultado, que es factible adelantar desde que se da inicio al proceso, y a cierto
cuestionamiento sobre la utilidad de llevar a cabo el proceso; d) Un tercer elemento, que
requiere ser mejor explorado, es la incidencia de las expectativas existentes sobre la decision
judicial. Si una absolucion requiere ser explicada, en tanto que una condena no; si tanto en
la sociedad mexicana como en la propia institucion judicial se sospecha que el juez que
absuelve es corrupto; si, en definitiva, el juez percibe que, aunque esta expectativa no esté

formalizada en normas, lo que se espera de él es que condene, el incentivo es demasiado
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fuerte como para esperar que el juez promedio proceda en contrario cuando su examen del
caso asi se lo aconseje, arriesgandose a las consecuencias; €) La respuesta que se puede dar,
a partir del analisis de la muestra de sentencias tomada, es que las decisiones en materia
penal en el D.F. condenan a quien es consignado ante el juez. Si ello resuelve o no el
problema planteado, en buena medida, guarda relacion con las expectativas existentes
respecto al trabajo del Juez Penal. Si de él se espera que imparta justicia, todo parece indicar
que estamos aun lejos de tal objetivo. Pero si de él se espera que condene, pese a las
limitaciones técnicas halladas en las sentencias, éstas satisfacen tales expectativas...; f) El
disefio de mecanismos transparentes que permitan evaluar las sentencias que dictan los
Poderes Judiciales es una tarea pendiente de gran urgencia en los procesos de reforma
Judicial del Pais.
2.2. BASES TEORICAS.
2.2.1. CALIDAD

El concepto calidad tiene asociada muchas definiciones dependiendo el enfoque que
se busque resaltar. Uno de los enfoques tipicos es definir Calidad desde la perspectiva del
cliente o consumidor final. Basicamente se dice que un producto o servicio es de calidad si

satisface adecuadamente las expectativas de dicho cliente.

En centros de documentacion se entiende la evaluacion como un proceso global que
se refiere a una actividad en su conjunto y a todas y cada una de las fases que componen
dicha actividad. Segin norma ISO 11.620 es “Estimacion de la eficacia, eficiencia, utilidad

y relevancia de un servicio”.

Evaluacion Subjetiva.- Se basa en opiniones de los usuarios, nos dice lo que la gente
piensa de un servicio. Los Métodos mas habituales para proceder a una evaluacion subjetiva

son las entrevistas, las encuestas, los grupos de discusion.
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La Evaluacion Objetiva.- Busca mejorar un servicio y para ello no es suficiente
basarse en opiniones personales. Se trata de una evaluacién analitica y diagnostica. El uso

de criterios objetivos plantea la ventaja de que sus resultados pueden ser cuantificables.

En esta definicion queda de manifiesto que la calidad es un concepto relativo y
depende de la valoracién que tiene una persona por las prestaciones de un producto o
servicio. De esta forma se explica que un mismo producto puede ser percibido (en términos
de calidad) en forma distinta por dos personas; mas aln, una misma persona dependiendo de
la oportunidad, estado de animo, criterio y percepcion personal, etc., puede estar mas o

menos conforme con un servicio que esté consumiendo o percibiendo.

En normas 1SO 9000:2000 de Sistemas de gestion de Calidad, Principios de la Gestion

de Calidad dice:

Enfoque basado en procesos: Un resultado deseado se alcanza mas eficientemente
cuando las actividades y los recursos relacionados se gestionan como un proceso. Los
procesos se definen como una secuencia de actividades que van afiadiendo valor mientras se
produce un determinado producto o servicio a partir de determinadas aportaciones; todas las
actividades de la organizacidn se enmarcan dentro de procesos, que se identifican, gestionan
y mejoran; Reduccion de costos y tiempos mediante el uso eficaz de los recursos, resultados
mejorados, coherentes y predecibles, asi como permite que las oportunidades de mejora

estén centradas y priorizadas.

2.2.2. SENTENCIA
Una sentencia es la resolucion en la que el Juzgador decide los derechos y obligaciones

de cada una de las partes.

En ella podemos encontrar un andlisis cronoldgico del proceso, el estudio de los

derechos y obligaciones que fueron afectados a cada una de las partes y las acciones que
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deberan llevarse a cabo a partir de la elaboracion de la sentencia para proteger esos derechos

y obligaciones de las partes.

La sentencia es la decision final que legitimamente dicta el juez o tribunal. Es el medio
ordinario de dar término a la pretension punitiva y su consecuencia legal es la cosa juzgada.
BINDER Afirma que es el acto que materializa la decision del tribunal, es un acto formal

que tiene como mision establecer la solucidn para el caso que motivé el proceso.

La sentencia es el acto procesal mas importante, pues es la expresion de conviccion
sobre el caso concreto. En ella se declara si existe 0 no un hecho tipico y punible, que se
atribuye ademas la responsabilidad a una o varias personas, y se les impone la pena 0 medida

de seguridad que corresponda.

Gomez de Llano (1994) “La actividad de sentenciar que realiza el Juzgador, se la
concibe como un silogismo judicial, en el que la premisa mayor estaria constituida por la
norma legal aplicable al caso, la menor por los hechos y lay la conclusion por la adecuacion
de la norma al hecho, pero ello no de manera absoluta, pues esta postura es cuestionada al
considerar en la realidad, la resolucion judicial comprende cuestiones que no es posible
encerrar en un planteamiento silogistico, por ser la realidad una entidad compleja,

integrada por juicios historicos, 16gicos y criticos™.

Segun Binder citado por Riojas (1999), “la sentencia es el acto judicial por excelencia
que determina o construye la solucion juridica para esos hechos, solucionando o
redefiniendo el conflicto social de base, que es reinstalado de un modo nuevo en el seno de

la sociedad”.

Para Pérez citado por Castillo (2011) Se dicta sentencia como culminacion del
proceso, al término de la primera y de la segunda instancia, en los juicios escritos de doble

instancia, y al terminar el proceso en sola instancia por el tribunal de instancia Unica, y al
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culminar las que recaen, cuando corresponde el recurso extraordinario, elevado por

razones de inconstitucionalidad ante la Corte Suprema de justicia.

a) La motivacion como justificacion de la decision

“Es un discurso elaborado por el juez, en el cual se desarrolla una justificacion racional
de la decision adoptada respecto del tema decidiendo, en el cual al mismo tiempo, el juez da
respuesta a las demandas y a las razones que las partes hayan planteado; por consiguiente
son dos las finalidades que configuran la esencia de la actividad motivada de una parte, el
hecho de ser una justificacion racional y fundada en derecho de la decision, de otra parte, el
dato de contrastar o responder criticamente a las razones o alegaciones expuestas por cada
parte. Se precisa, que el discurso debe cumplir las exigencias emanadas de cada una de las
finalidades para que de esta manera el intérprete de la sentencia pueda encontrar los
elementos esenciales que le permitan valorar el grado de cumplimiento de la obligacion de

motivacion que grava a todo juez”. (Colomer, 2003, p. 554)

b) La motivacion como actividad

En nuestra constitucién politica del Per (1993) en su art. 139, principios de la funcién
jurisdiccional inciso 5. La motivacién escrita de las resoluciones judiciales en todas las
instancias, excepto los decretos de mero tramite, con mencién expresa de la ley aplicable y

de los fundamentos de hecho en que se sustenten.

C) La motivacion como producto o discurso.

“Esta carencia de libertad permite establecer un modelo teorico de discurso, que de
ser libre seria imposible proponerlo para que permita controlar al Juez en su actividad de
motivacion. El discurso en la sentencia, viene delimitado por unos limites internos (relativos
a los elementos usados en el razonamiento de justificacion) y por unos limites externos el
discurso no podré incluir proposiciones que estén mas alla de los confines de la actividad
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jurisdiccional. Es fundamental considerar que la motivacion tiene como limite la decision,
de modo que no sera propiamente motivacion cualquier razonamiento contenido en el
discurso que no esté dirigido a justificar la decision adoptada. La estrecha relacién entre
justificacion y fallo permite, desde el punto de vista metodoldgico, conocer los limites de la
actividad de motivacion mediante el estudio de los limites del concreto discurso justificativo
redactado por el Juez en relacion con un concreto fallo. Por su parte, la labor del intérprete
de la sentencia serd comprobar si la concreta justificacion formulada por el Juez se ha

realizado con respeto de los limites que en cada orden jurisdiccional se fijan en la motivacion

d) La motivacién en la sentencia

Motivar significa justificar un argumento toda sentencia tiene un argumento tiene una
justificacién, pero esa justificacion debe de tener congruencia (conviccion) el juez debe estar
convencido y exponer la justificacion congruente de los hechos probados y alegados por las

partes.

e) La motivacion en la justificacion de la sentencia interna y externa

Colomer (2017). Dice, “la justificacion interna es aquella que recurre a normas del
sistema juridico y se limita a la congruencia de la norma general vigente y la norma concreta
del fallo, en cambio la justificacion externa se basa en normas que no pertenecen a dicho
sistema, viene a ser el conjunto de razones que no pertenecen al derecho y que fundamenta
la sentencia, tales como normas consuetudinarias, principios morales, juicios valorativos.

etc.” (pag. 58)

2.2.3. LA CALIDAD DE SENTENCIAS
BASABE (2019), La mediciones o rankings siempre generan posiciones encontradas
y debates sobre las variables que se deben —o no- tener en cuenta para la valoracion, algunos

puntos de acuerdo existen. En Primer lugar, la sentencia debe ser escrita en forma clara,
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concisa y con un lenguaje amigable al comun de los ciudadanos. Segundo, la decision debe
resumir las disposiciones legales aplicables al caso y la valoracion del juez al respecto.
Tercero, el fallo debe estar apoyado —sobre todo cuando se trata de jueces supremos o
constitucionales- en doctrina y en el criterio de las cortes internacionales; en el caso de la
region, esencialmente los fallos y opiniones de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos. Unos y otros ingredientes, por tanto, darian cuenta de una decision judicial a la

que se puede calificar como “Buena”.

Por esta afirmacion, la sentencia judicial serd de calidad cuando sean redactadas de
manera clara, uniforme y motivada, como hoy por hoy lo tenemos detallado en los articulos
394° (requisitos de la sentencia), 398° (Sentencia absolutoria) y 399° (Sentencia
condenatoria) del Nuevo Cdédigo Procesal Penal, como elementos minimos que debe
contener una sentencia penal. Debiéndose tener en consideracion los elementos para la
fundamentacion de la sentencia como la descripcion clara del hecho criminal, la coherencia
entre la parte resolutiva y la fundamentacion de la sentencia, la descripcion de las
circunstancias de ejecucion del hecho criminal con el proposito de determinar del grado de

culpabilidad y la pena a imponer.

2.2.3.1. CUANDO UNA SENTENCIA ES DE CALIDAD

Una resolucion o dictamen es de buena calidad, si cumple con las exigencias o
requisitos que la Ley establece para su validez; de modo tal que, no basta que haya un orden
o claridad en la misma, se requiere que se encuentre motivada segin los parametros que las

leyes que estipulan.

Con Resolucion N° 120-2014-PCNM, EIl Consejo Nacional de la Magistratura, tomo
ciertos criterios para la guia en el ejercicio de sus funciones las son Claridad, Coherencia,
Congruencia y adecuada fundamentacion juridica, contenidos en la Ley de la Carrera

Judicial.
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2.2.3.2. PROBLEMATICA DE LA CALIDAD DE DECISIONES

En el informe del Consejo Nacional de la Magistratura, se advierte que: en las
resoluciones, dictamenes, disposiciones y otros documentos para la evaluacion de calidad de
decisiones son en los que frecuentemente incurren en serias deficiencias en su elaboracion,
caracterizandose en muchos casos, por falta de orden, la ausencia de claridad, errores de
sintaxis y ortogréaficos, redundancia, incongruencia, insuficiencia argumentativa y por estar
plagadas de citas doctrinarias y jurisprudenciales innecesarias 0 poco relevantes para la

solucion del caso concreto. (CNM, pag. 3, 2014).

Asimismo, dice: que los Magistrados, en la mayoria de los casos, limitan su
razonamiento a transcribir el contenido de las normas aplicables al caso, sin efectuar
procedimiento interpretativo alguno, sea de subsuncion o ponderacion de derechos
fundamentales. Reemplazando su razonamiento a través de la transcripcion de extractos de
la actuacién probatoria — testimoniales, pericias, inspecciones, etc., sin valorar el aporte

objetivo de los mismos en su decision.

2.2.3.3. EVALUACION DE LA COHERENCIA LOGICA Y SOLIDEZ DE LA
ARGUMENTACION.

Se afirma en la Resolucion del CNM N° 120-2014-PCNM, que toda resolucién,
dictamen, disposicion y acta debe ser coherente desde una perspectiva logica, esencialmente

con ausencia de contradicciones, asi como respetar los principios 16gicos.

Es de advertir que la coherencia Idgica de una resolucion se refiere a la correccion del
procedimiento deductivo (justificacion interna), ya sea de las premisas facticas o premisas
normativas, por lo que a un determinado caso se le pretende aplicar una o varias

disposiciones juridicas a fin de establecer una determinada consecuencia.

Por tales afirmaciones, una resolucion que cumpla con el estandar de motivacion

suficiente debe contener una sintesis de la problemaética del caso.
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2.2.4. EL DERECHO PENAL
2.2.4.1. ELDERECHO PENALY EL EJERCICIO DEL IUS PUNIENDI.

“La sentencia penal, es un acto que importa la materializacion del derecho penal a
un caso especifico y concreto, habilitando a través del mismo, el debido ejercicio del lus
Puniendi del Estado; esto es, que sirve a la funcion del ordenamiento juridico penal estatal,
que como mecanismo de control social” (Mufioz, 1985).

“Su logica estriba en sancionar determinadas acciones humanas (matar, lesionar,
violar, etc.) con un pena (prision, multa, inhabilitacion, etc.), o una medida de seguridad,
cuando estas lesionan o ponen en peligro un bien juridico penalmente tutelado (vida,
integridad fisica, libertad sexual, etc.)” (Polaino, 2004).

“Sin embargo, su materializacion sélo se puede hacer efectiva dentro de un proceso
penal, definido como el conjunto de actos y formas, mediante los cuales los 6rganos
jurisdiccionales fijados y preestablecidos en la ley, previa observancia de determinados
principios y garantias, aplican la ley penal en los casos singulares concretos” (Sanchez,

2004).

2.2.4.2. PRINCIPIOS APLICABLES A LA FUNCION JURISDICCIONAL EN
MATERIA PENAL.

“Dichos principios, se encuentran consagrados en el art. 139 de la Constitucion
Politica del Pert de 1993, asi como han sido desarrollados por la doctrina y la jurisprudencia

nacional, siendo entre otros, los siguientes”:

2.2.4.2.1. PRINCIPIO DE LEGALIDAD.

“Por este principio, la intervencion punitiva estatal, tanto al configurar el delito

como al determinar, aplicar y ejecutar sus consecuencias, debe estar regida por el (imperio
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de la ley), entendida esta como expresion de la (voluntad general), que tiene la funcion de

limitar el ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal” (Mufioz 2003).

2.2.4.2.2. PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA.

“Este principio consiste en que toda persona es considerada inocente hasta que su
culpabilidad sea demostrada de modo fehaciente, la que se haya materializado en una
sentencia definitiva que haya adquirido la autoridad de la cosa irrevocablemente juzgada”

(Balbuena, Diaz Rodriguez, y Tena de Sosa, 2008).

2.2.4.2.3. PRINCIPIO DE DEBIDO PROCESO.
El debido proceso segln Fix Zamudio (1991) “Es una garantia de los derechos de
la persona humana que implica una proteccién procesal a través de los medios procesales

por conducto de los cuales es posible su realizacion y eficacia”.

2.2.4.2.4. PRINCIPIO DE MOTIVACION.

“Este principio consiste en la exigencia de fundamentacion y explicacion que debe
tener toda resolucion judicial, la que debe estar amparada en una base construida de
referentes de derecho y razonamiento, que expliquen la solucion que se da un caso concreto
que se juzga, no bastando una mera exposicién, sino que consiste en realizar un razonamiento

l6gico” (Franciskovic Ingunza, 2002).

2.2.4.2.5. PRINCIPIO DEL DERECHO A LA PRUEBA.

Bustamante Alarcon (2001), afirma que “(...)se trata de un derecho complejo, en
vista de que su contenido se encuentra integrado por los siguientes derechos: i) el derecho a
ofrecer los medios probatorios destinados a acreditar la existencia o inexistencia de los

hechos que son objeto concreto de la prueba; ii) el derecho a que se admitan los medios
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probatorios asi ofrecidos; iii) el derecho a que se actuen adecuadamente los medios
probatorios admitidos y los que han sido incorporados de oficio por el juzgador; iv) el
derecho a que se asegure la produccién o conservacion de la prueba a través de la actuacion
anticipada y adecuada de los medios probatorios; y, v) el derecho a que se valoren en forma
adecuada y motivada los medios de prueba que han sido actuados y que han ingresado al

proceso o procedimiento”.

2.2.4.2.6. PRINCIPIO DE LESIVIDAD.

“Este principio consiste en que el delito requiere para ser considerado como tal,
requiere de la vulneracién de un bien juridico protegido, es decir, que el comportamiento
constituya un verdadero y real presupuesto de antijuricidad penal” (Polaino N. 2004).

2.2.4.2.7. PRINCIPIO DE CULPABILIDAD PENAL.

“Este principio supone que las solas lesiones o puestas en peligro de bienes juridicos
que el derecho penal protege no son suficientes para que sobre el autor pese la carga de una
pena, puesto que para ellos es necesario que exista dolo o culpa, es decir, que ademas de la
verificacion objetiva de estas lesiones o puestas en peligro, corresponde posteriormente la
verificacion subjetiva, es decir, si el autor ha actuado con una voluntad propia del dolo o si
ha actuado imprudentemente, ya que sin éstos componentes subjetivos, la conducta resulta

atipica” (Ferrajoli, 1997).

2.2.4.2.8. PRINCIPIO ACUSATORIO.

“Este principio indica la distribucion de roles y las condiciones en que se debe
realizar el enjuiciamiento del objeto procesa penal, al respecto, es entiendo por principio
acusatorio a que segun el cual no ha de ser la misma persona quien realice las
averiguaciones y decida después al respecto. Tenemos una persecucion de oficio del delito,

pero con division de roles, lo que es fruto del derecho procesal francés” (San Martin, 2006).
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2.2.4.2.9. PRINCIPIO DE CORRELACION ENTRE ACUSACION Y SENTENCIA.
San Martin (2011), “considera que este principio surge de los mandatos
constitucionales establecidos en: a) el derecho fundamental de defensa en juicio (art. 139,
inc. 14 de la Constitucion Politica del Pert), que impide validamente que el juez resuelva
sobre algo que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho a ser informado de la
acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al anterior pues la
contradiccidn efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales se ha
de estructurar la defensa; y, c) el derecho a un debido proceso (art. 139, inc. 3 de la

Constitucion Politica)”.

2.2.4.2. EL PROCESO PENAL.
2.2.4.2.1. DEFINICIONES.

“El proceso es el conjunto de actos que se suceden en el tiempo y que mantienen
vinculacion, de modo que estan concatenados, sea por el fin perseguido, sea por la causa que
los genera. El proceso penal permite aplicar la Ley penal abstracta a un caso concreto a traves

de una sentencia” (Calderén y Aguila, 2011, P.9).

Segtn Florian (1927), “Es el conjunto de actos mediante m los cuales se provee por
organos fijados y preestablecidos en la ley, y previa observancia de determinadas formas a

la aplicacion de la ley penal en los casos singulares concretos”

2.2.4.2.2. CARACTERISTICAS DEL PROCESO PENAL.

1. Los actos del proceso son realizados por los 6rganos jurisdiccionales preestablecidos
en la Ley.
2. La aplicacion de la norma del derecho penal objetivo, es al caso concreto.
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3. Tiene un caracter instrumental.

4. Tiene la naturaleza de un proceso de cognicion.

5. El proceso penal genera derechos y obligaciones entre los sujetos procesales.

6. La indisponibilidad del proceso penal.

7. El objeto es investigar el acto cometido y la restitucion de la cosa de la que se ha

privado o la reparacién del dafio causado con el delito.

8. Para que se dé el proceso penal, es necesario que exista un hecho humano que se
encuadre en un tipo penal y, ademas que puede ser atribuido a una persona fisica en

el grado que sea, como autor, coautor, instigador o complice. (Reyna, 2006).

2.2.4.2.3. CLASES DE PROCESO PENAL DE ACUERDO A LA LEGISLACION
ANTERIOR.

2.2.4.2.3.1. EL PROCESO PENAL SUMARIO.
2.2.4.2.3.1.1. DEFINICION.

Al proceso penal sumario lo podemos conceptualizarlo como aquel donde el Juez
Penal investido de la potestad jurisdiccional plena desdobla sus funciones en investigar y la
de fallar en un caso concreto puesto a su conocimiento en el plazo investigatorio establecido
por ley, recurriendo supletoriamente a las reglas del proceso penal ordinario. (Rosas, 2005,

p. 543).

“El proceso penal sumario se encuentra regulado en el Decreto Legislativo N° 124.
Es el proceso que consiste en una etapa de instruccion donde el mismo juez que instruye es
el que va a dictar la sentencia. Es un proceso sin juicio oral, en donde el principio de
imparcialidad se encuentra seriamente afectado. Es competente este tipo de proceso para
conocer mas del 90 % de los delitos del Codigo Penal. Es un proceso abiertamente

inconstitucional. El plazo en el proceso penal sumario es de 60 dias, los mismos que pueden
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ser prorrogados, a pedido del Ministerio Publico, por 30 dias mas” (Balotario desarrollado

para el examen del CNM, 2010, P. 354).

2.2.4.2.3.1.2. CARACTERISTICAS.

Calderdn y Aguila (2011) expresan: “la base legal del proceso penal sumario es el
Dec. Leg. N° 124; solo presenta una etapa de instruccion; el plazo de la instruccion es de
60 dias prorrogables a 30 dias, los actos del fiscal (en este caso provincial) son formalizar
la denuncia y realizar la acusacion; los actos del 6rgano jurisdiccional, el juez penal, son
el auto de apertura de instruccion y la sentencia; los autos se ponen a disposicion de las
partes después de la acusacion (10 dias); solo se da lectura a la sentencia condenatoria,
como recurso se tiene a la apelacion; las instancias son el juez penal y la sala penal

superior”.

2.2.4.2.3.2. EL PROCESO PENAL ORDINARIO.
“Este proceso penal ordinario o esquema basico del proceso penal es el que regula el
C. de P.P. y se desarrolla en dos etapas: la instruccién o periodo investigatorio y el juicio,

que se realiza en instancia unica (art. 1° del C. de P.P.)” (Rosas, 2005, p. 458)

Burgos (2002) expresa:

“El proceso penal ordinario peruano vigente, es compatible con los principios
constitucionales que rigen el proceso penal. El estudio del proceso penal ordinario esta
estructura en 5 fases procesales claramente identificadas, entre el proceso penal y la norma
constitucional. Estas fases son: la investigacién preliminar, la instruccion judicial, la fase

intermedia, el juicio oral, y la fase impugnativa.” (s.f.)
CARACTERISTICAS.

Calderdn y Aguila (2011) expresan: “La base legal del proceso penal ordinario es C. Ps. Ps.

1940; sus etapas son la instruccion, actos preparatorios y el juicio oral; el plazo de la
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instruccion es de 4 meses prorrogables a 60 dias (en casos complejos hasta 8 meses
adicionales); los actos del fiscal provincial son formalizar la denuncia y dar el dictamen
final, y del fiscal superior es realizar la acusacion; los actos del érgano jurisdiccional son,
en caso del juez penal son el auto de apertura de instruccion y el informe final, y de la sala
penal es la sentencia; los autos se ponen a disposicion de las partes despues del informe
final (3 dias); se da lectura a la sentencia condenatoria como a la absolutoria, se tiene el

recurso de nulidad; las instancias son la sala penal superior y la sala penal suprema”.

2.2.4.2.3.2.1. ETAPAS DEL PROCESO.

A. La Etapa de Investigacion del Delito.

“La investigacion del delito es un presupuesto ineludible del juicio penal, pues ella
contribuye, mediante los actos de investigacion, a reunir los elementos probatorios que
puedan fundar y cimentar la acusacion fiscal, y con ello dar lugar al Juicio penal” (Burgos,

2002, s.f).

I. LA INVESTIGACION PRELIMINAR.

En este caso “Si la denuncia retine todos los requisitos para promover la accion
penal (que el hecho constituya delito, el autor este individualizado, la accion no esté
prescrita), formaliza la denuncia. En cambio, si la denuncia no retne dichos requisitos, el
MP tendrd la necesidad de aperturar una investigacion preliminar o archivarla
definitivamente. La investigacion preliminar es aquella investigacion pre jurisdiccional que
realiza el MP con apoyo de la PNP, pero siempre bajo la direccion del MP, cuando es

necesario reunir los requisitos para promover la accion penal” (Burgos, 2002, s.f).

a. La Prueba en el Ambito Policial.

“A la Policia judicial, mas que realizar actos de prueba, lo que en realidad le compete
es la "averiguacion del delito y descubrimiento del delincuente™, esto es, la realizacion de
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los actos de investigacion pertinentes para acreditar el hecho punible y su autoria (fin

probatorio e individualizador)” (Burgos, 2002, s.f).

b. La Detencion Policial.

Basicamente son dos los problemas que afronta esta institucion, y como quiera se
refieren a dos supuestos antagdnicos y dificilmente reconciliables en la practica: la eficacia
frente a la delincuencia, y las garantias personales de los investigados. Respecto al primero,
debemos decir que siempre la primera intervencion policial se realiza dentro de un marco
factico de probabilidad de delito, lo que lleva a la autoridad policial a ejercer sus facultades
constitucionales de prevencion y combate de la delincuencia. A ello se agrega, de existir
mayor verosimilitud del evento delictivo, las facultades de investigacion y detencion, este

ultimo se aplica si hay flagrancia (Burgos, 2002, s.f).

I1. LA INSTRUCCION JUDICIAL.

“El Juez al abrir instruccion debe observar el cumplimiento de los requisitos legales
que le dan legalidad al proceso, como son que el hecho constituya delito (juicio de tipicidad),
el autor esté individualizado, la accion no haya prescrito, y en algunos casos que la ley lo
exija, se dée cumplimiento al requisito de procedibilidad. En el auto de abrir instruccion,
ademas de la decision de apertura, existe otra decision muy importante para el imputado, la

decision sobre la medida coercitiva que le corresponde aplicar” (Burgos, 2002, s.f).

a. La actuacion probatoria.

“La actuacion probatoria estd regida por principios constitucionales como son: el
principio de inocencia, el in dubio pro reo, el principio de respeto a la dignidad de la persona,
derecho de defensa; y por principios procesales que rigen directamente la actividad
probatoria, por ejemplo: el principio de legalidad, principio de libertad probatoria” (Burgos,

2002, s.f).7
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b. La actuacion probatoria y el derecho de defensa del imputado.

“Se encuentra plenamente reconocido como una forma del derecho de acceso al
proceso, el derecho al conocimiento de la imputacion, de ahi que la actuacién probatoria que
deba realizar el juez, deba ser garantizando los principios de contradiccion y de igualdad.
Ello impone la necesidad, en primer término, de que se garantice el acceso al proceso de
toda persona a quien se le atribuya, mas o menos, fundadamente un acto punible y que dicho
acceso lo sea en condicion de imputada, para garantizar la plena efectividad del derecho a la
defensa y evitar que puedan producirse contra ella, aun en la fase de instruccion judicial,

situaciones de indefension” (Burgos, 2002, s.f).

c. La actuacién probatoria y la presuncién de inocencia.

“Sin duda que la actuacion probatoria durante la instruccion tiene por principal
objetivo, el acopiar la prueba que pueda sustentar una acusacion fiscal y dar pie a la
realizacion del juicio, desde esa perspectiva, la actuacion probatoria busca crear la certeza
del delito y la responsabilidad penal, y con ello destruir el principio de inocencia” (Burgos,

2002, s.f).

d. La actividad coercitiva.

Las medidas de coercidn no solo tienen por finalidad asegurar el cumplimiento de
una futura pena y la efectiva concurrencia del sujeto al juicio, sino que, ademas tienden a

facilitar la actuacion probatoria (Burgos, 2002, S.F).

111. CONCLUSION DE LA INSTRUCCION.

“La instruccion concluye por vencimiento del plazo o porque ya ha logrado concretar
los fines de la instruccion. El tramite difiere segun se trate de un proceso ordinario o un

proceso sumario” (Burgos, 2002, s.f).
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En el primer caso, “da lugar al informe final del Juez Penal, previo dictamen final del
Fiscal Provincial, luego de lo cual, con los alegatos de defensa que se presenten, sea elevado
el proceso a la Sala Penal Superior y se contintie con el juicio oral si asi corresponde. Lo
mas trascendente de este procedimiento, lo constituye la libertad por informes finales,
cuando se ha acreditado la inocencia del imputado y existe coincidencia entre el Juez Penal

y el Fiscal Provincial” (Burgos, 2002, s.f).
B. LA FASE INTERMEDIA Y LA ETAPA DEL JUZGAMIENTO.

I. FASE INTERMEDIA.

Es caracteristico del proceso ordinario mixto. “Consiste en el conjunto de actos
procesales y administrativos, que se realizan entre la instruccion y el juicio oral. Se inicia
cuando el proceso ingresa a la mesa de partes de la Sala Penal Superior hasta antes de la
instalacion de la audiencia. Una vez que el proceso llega a la Sala, es remitido al Fiscal

Superior en lo penal, quien puede opinar por” (Burgos, 2002, s.f).
Il. EL JUICIO ORAL.

Esta es considerada la etapa principal del proceso ordinario, “consiste en una
audiencia oral, publica y contradictoria, donde se debaten los fundamentos de la acusacion
fiscal, a fin de determinar si se declara fundada la pretension punitiva del Estado o si se

absuelve al acusado” (Burgos, 2002, s.f).

2.2.4.3. LA PRUEBA.
2.2.4.3.1. DEFINICION.

“(...) la prueba penal, en nuestros dias, puede caracterizarse por la utilizacion de las
novedades técnicas y cientificas (especialmente captadas por la prueba pericial) para el
descubrimiento y la valoracion de los datos probatorios, y la consolidacion de las reglas de
la sana critica racional en la apreciacion de sus resultados. Todo ello, dentro de un marco de

37



respeto por la persona del imputado y de reconocimiento de los derechos de todas las partes
privadas. Por cierto, que todo el tema de la prueba se halla intimamente vinculado con el
modelo de proceso penal que se acepte. Si esta influido por el paradigma inquisitivo, la
prueba tiene una importancia relativa, pues como el modelo politico autoritario que lo
sustenta presupone la culpabilidad del imputado por la apariencia de culpabilidad que funda
la imputacién o que ésta ocasiona, el proceso se legitima como un castigo en si mismo
(especialmente por medio de la estigmatizacion que genera o de la prision preventiva),
mientras procura, sin verdadero interés, reconfirmar una culpabilidad que por ser
presupuesta va siendo pre-castigada. Si el modelo, en cambio, es como el que estatuye
nuestro sistema constitucional, dado que éste parte de un estado de inocencia, la prueba
cobra relevancia sustancial, porque es la Unica forma legalmente autorizada para destruirlo:
no se admite otro modo de acreditar la culpabilidad” (Cafferata, 1998, P. 5).Asimismo, se
entiende como “un conjunto de razones o motivos que producen al convencimiento o la
certeza del Juez, respecto de los hechos sobre los cuales debe pronunciar su decision,
obtenidas por los medios, procedimientos y sistemas de valoracion que la ley autoriza (Devis
Echandia)”; “Prueba es la verificacion de las afirmaciones formuladas en el proceso,
conducentes a la sentencia” (Sentis Melendo); “El procedimiento probatorio trata de
comprobar la verdad o falsedad, la certeza o la equivocacion de una proposicion,
planteamiento o exposicién de un dato y comprobar o disprobar una opinién o juicio,

planteada como hipotesis (Jorge Alberto Silva Silva)” (Guillén, 2001, P. 153).

2.2.4.3.2. EL OBJETO DE LA PRUEBA.
Segun Sanchez (2004), “el objeto de prueba es todo aquello que puede ser materia de
conocimiento o de sensibilidad por la persona; es aquello sobre el cual recae nuestra

atencion, nuestra actividad cognoscitiva para obtener conocimiento”
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En el ambito juridico “es el fin que persigue la actividad de los sujetos con el
propdsito de producir en la conciencia del juzgador, la certeza necesaria que sirva de base
para la sentencia”. En tal sentido, el objeto de prueba es todo aquello que debe ser

investigado, analizado y debatido en el proceso.

“Es aquello que puede ser probado, aquello sobre lo cual debe o puede recaer la
prueba. El tema admite ser considerado en abstracto o en concreto. Desde el primer punto
de vista, se examinara qué es lo que puede ser probado en cualquier proceso penal; desde la
segunda dptica, se considerara qué es lo que se debe probar en un proceso determinado”

(Cafferata, 1998, P. 24).

“Consideracion en abstracto: La prueba puede recaer sobre hechos naturales (v.gr.,
caida de un rayo) o humanos, fisicos (v.gr., una lesién) o psiquicos (v.gr, la intencion
homicida). También sobre la existencia y cualidades de personas (v.gr., nacimiento, edad,
etc.), cosas y lugares. Se podra intentar probar también las normas de la experiencia comun
(v.gr., usos y costumbres comerciales y financieros) y el derecho no vigente (v.gr., normas
juridicas extranjeras que fundamentan un pedido de extradicion). En cambio, no seran objeto
de prueba los hechos notorios (v.gr., quién es el actual presidente de la Nacion), ni los
evidentes (v.gr., que una persona que camina y habla estd viva), salvo que sean
controvertidos razonablemente; tampoco la existencia del derecho positivo vigente (pues se
lo presume conocido, segun el art. 20 del Cédigo Civil), ni aquellos temas sobre los cuales
las leyes prohiben hacer prueba" (v.gr., la verdad de la injuria; art. 111, C. Penal)” (Cafferata,

1998, P. 25).

“Consideracion en concreto: En un proceso penal determinado, la prueba debera
versar sobre la existencia del "hecho delictuoso” y las circunstancias que lo califiquen,
agraven, atenten o justifiquen, o influyan en la punibilidad y la extension del dafio causado

(art. 193, C.P.P.). Debera dirigirse también a “individualizar a sus autores, complices o
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instigadores”, verificando su "edad, educacion, costumbres, condiciones de vida, medios de
subsistencia y antecedentes; el estado y desarrollo de sus facultades mentales, las
condiciones en que actud, los motivos que lo hubieran llevado a delinquir y las demas
circunstancias que revelen su mayor o menor peligrosidad™ (art. 193, C.P.P.). Estos aspectos
necesariamente deberan ser objeto de prueba, aun cuando no haya controversia sobre ellos,
salvo casos excepcionales. Si se hubiese entablado la accion resarcitoria, la prueba recaera
no sélo sobre la existencia y extension del dafio, sino, ademas, sobre la concurrencia de las
situaciones que generen la responsabilidad civil del imputado o del tercero civilmente
demandado, o restrinjan sus alcances. Cabe agregar que no podra ser objeto de prueba (ni de
investigacion) ningln hecho o circunstancia que no se vincule con estos aspectos, cualquiera

que sea el pretexto que se invoque” (Cafferata, 1998, P. 26).

2.2.4.3.3. MEDIOS DE PRUEBA ACTUADOS EN EL PROCESO EN ESTUDIO.
2.2.4.3.3.1. DECLARACION INSTRUCTIVA.

a. Definicion

“Declaracion del inculpado ante el juez. Lo declarado es llevado a un acta e

incorporado al expediente”. (Gaceta Juridica, 2011).

“La Instructiva es la declaracion judicial que presta el inculpado o imputado de la
comision de un delito, en forma espontanea y libre ante el juez penal. Antes de iniciar esta
declaracidn, el juez hara presente al imputado que tiene derecho a que le asita un abogado y
que, si no lo designa, se le nombrara uno de oficio. Si el inculpado no acepta tener defensor
se dejara constancia en autos y debe suscribir el acta, pero si no sabe leer y escribir se le

nombra defensor indefectiblemente, bajo sancion de nulidad”.

“A continuacion, el juez hara conocer al procesado los cargos que se le imputan a fin
de que pueda desvirtuarlos o esclarecerlos. Se produce en este momento la intimidacion, por

la cual el juez informa al imputado acerca del hecho y conducta que se le atribuye. La
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informacidn ha de ser expresa (no implica), con indicacion de todas las circunstancias de
lugar, tiempo y modo que aparezcan juridicamente relevantes en el momento de la
intimacion, precisa y clara, exenta de vaguedades y comprensible para el destinatario, segun
su cultura; sin ninguna circunstancia; oportuna o tempestiva, a fin de que el imputado tenga

la posibilidad de defenderse”.

b. Regulacién en la Norma Penal:
Se encuentra contenido en el articulo 122° del Codigo de Procedimientos Penales

(aun vigente), y en el articulo 328 y 361 del Cédigo Procesal Penal.

En el presente caso materia de investigacion, se desprende que en la instructiva
realizada a la procesada L. C. R., es la imputada en los primeros no aceptaba su error
cometido, decia que el recogedor le habia mando para el sefior Maximo, es asi, previa

evaluacion ha sido condenado.

2.2.1.3.3.2. DECLARACION PREVENTIVA:

a. Definicion:
Manifestacion o declaracion que el agraviado brinda a nivel judicial en un proceso

penal, en la etapa de instruccion. (Gaceta Juridica, 2011).

b. Regulacién en la norma penal:

Se encuentra contenido desde el articulo 143° del Cédigo de Procedimiento Penales

(adn vigente).

En el presente caso, se recogio las declaraciones de acusados mencionadas por la

imputada L. C. R.
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2.2.4.3.3.2. LA PRUEBA TESTIMONIAL.

a. Definicién

“El testimonio es la declaracion de una persona fisica, recibida en el curso del proceso
penal, acerca de lo que, no pudo conocer su culpabilidad, por percepcion de sus sentidos,
sobre los hechos investigados, con el propdsito de contribuir a la reconstruccion conceptual
del hecho. En la gran mayoria de veces para someternos al pasado y poder descubrir como

ocurrio un hecho de caracteristicas delictuosas” (De La Cruz, 1996, p. 367).

b. Regulacién en la norma penal:

Se encuentra contenido desde el articulo 162° al articulo 171° del Codigo Procesal
Penal.

En el expediente materia de investigacion, se recogieron las declaraciones
testimoniales de los acusados.

2.2.4.3.3.4. LA INSPECCION JUDICIAL.

“Sabido es al nivel de la doctrina y la jurisprudencia comparada, que los atestados de
la policia tienen el genérico valor de "denuncia”, por lo que, en si mismos, no son medios,
sino objeto de prueba. Por esta razon, los hechos en ellos afirmados han de ser introducidos
en el juicio oral a través de auténticos medios probatorios, como lo es la declaracién testifical
del funcionario de policia que intervino en el atestado, medio probatorio este Gltimo a través
del cual se ha de introducir necesariamente la declaracién policial del detenido, pues nadie
puede ser condenado con su solo dicho en el &mbito policial. A la Policia Judicial, mas que
realizar actos de prueba, lo que en realidad le compete es la "averiguacion del delito y
descubrimiento del delincuente”, esto es, la realizacion de los actos de investigacion
pertinentes para acreditar el hecho punible y su autoria (fin probatorio e individualizador)”

(Burgos, 2002, s.p).
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En el presente caso materia de investigacion, se aprecia que en la Diligencia de
Inspeccion Judicial y reconstruccion de los hechos, la encausada no reconoce el haber
Ilevado libremente, sino por la llamada del sefior maximo, que le habia llevo como encargo,

sin saber que contenia, asi como las forma y circunstancia de dicho hecho.

2.2.4.3.3.4. LA PRUEBA PERICIAL.

“Las pericias son los examenes y estudios que realiza el perito sobre el problema
encomendado, para luego entregar su informe o dictamen pericial con sujecion a lo dispuesto
por la ley, asi mismo cabe sefialar que la prueba pericial, es la que surge del dictamen de los

peritos, que son personas llamadas a informar ante el juez o tribunal” (De La Cruz, 1996, P.

338)..

2.2.4.4. LA TEORIA DEL DELITO.

Fontan (1998), citando a carrara, sefiala que “(...) el delito no es una conducta, ni
una prohibicién legal; es un "ente juridico”; es la lesién de un derecho por obra de una
accion u omision humana: "la infraccion de la ley del Estado”. Se propone con ello hacer
saber a quienes tienen a su cargo la elaboracion y sancion de las leyes, que no habré delito

mientras no exista la ley cuya violacion tenga pena fijada previamente (...)” (P. 158).

“El derecho penal material, se constituye en una teoria que permite establecer cuando
un determinado comportamiento es delito, y, habilita el ejercicio de la represion estatal. A
esta teoria se le denomina Teoria del Delito, y, dentro de sus componentes, se encuentran las
siguientes teorias”:

a) Teoria de la Tipicidad.

“Mediante la tipicidad, el legislador establece una determinada solucién o castigo
(causal de aplicacion del poder punitivo), para una determinada forma de actuar que resulta
lesiva para la sociedad, para que asi, los individuos de la sociedad puedan adecuar su actuar

conforme a lo exigido por el ordenamiento juridico, debiendo para tal efecto, describir en
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forma clara, precisa y comprensible la conducta exigida o prohibida, de manera general y
abstracta” (Navas, 2003).
b) Teoria de la Antijuricidad.

“Esta teoria se fundamenta en que el tipo penal, como elementos objetivos y
subjetivos, es la descripcion de la materia penalmente prohibida dotada de significado social,
mientras que la antijuridicidad presupone el verdadero desvalor o reproche juridico al ser
una contradiccién entre la norma penal prohibitiva con el ordenamiento juridico en su
conjunto, por lo que no pude haber antijuridicidad sin tipicidad previa, asi, desde la
concepcidn de la teoria finalista, la tipicidad es indicio de que la conducta es antijuridica”
(Plascencia, 2004).

Por su parte Ulloa (2011) sostiene, que “La antijuricidad es aquel desvalor que posee
un hecho tipico contrario a las normas del Derecho en general —no sélo al ordenamiento

penal—" (P. 9)

c) Teoria de la Culpabilidad.

“La teoria dominante actual del finalismo, considera a la culpabilidad como el juicio
de reproche al autor por la realizacién de una conducta antijuridica, tratandose de un
reproche personal del agente que pudo actuar de otra manera; teniendo como elementos de
esta reprochabilidad a la imputabilidad, la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad
(error de tipo) , la imposibilidad de poder actuar de otra manera, la no posibilidad de
motivarse conforme a la norma (error de prohibicion inevitable)” (Plascencia, 2004).

Asi mismo, se puede decir que “La culpabilidad es el reproche personal contra el
autor que no ha omitido la accion antijuridica, aunque podia hacerlo; aqui se valoran
juridicamente las caracteristicas personales del titular del delito (salud psiquica y madurez
mental) es decir se examina el vinculo entre la persona y su accion antijuridica” (Hurtado,

2005, Pg. 490).
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2.2.1.5. LAS CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DELITO.

“Luego de que la teoria del delito establece que comportamientos son considerados
como tal y merecen una represion estatal (habiendo determinado su tipicidad, antijuricidad
y culpabilidad), entran en juego otras teorias que se encargan de establecer las consecuencias
juridicas que le son imputables a cada conducta ilicita, lo que supone una respuesta estatal
punitiva (con el establecimiento de una pena o alguna alternativa a la misma que sirva para
cumplir los fines de resocializacion establecidos en la constitucion), asi como la generacion
de una obligacion de caracter civil, por las consecuencias de la accion ilicita cometida para

reparar el dafio causado. Asi, tenemos”:

A) TEORIA DE LA PENA.

“La teoria de la pena, ligada al concepto de la teoria del delito, vendria a ser la
consecuencia juridica aplicable por su comprobacion, es decir, luego de comprobadas la
tipicidad, antijuricidad y culpabilidad, la busqueda de la pena ajustada a la culpabilidad no
es sino una prosecucion de la cualificacion del hecho como delito, pues depende basicamente
de las categorias del injusto objetivo (accidn y resultado), del injusto subjetivo y de la

culpabilidad”. (Frisch 2001p.123),

B) TEORIA DE LA REPARACION CIVIL.

Para el autor Villavicencio Terreros (2010), “la reparacion civil no es una institucién
completamente civil, ni una consecuencia accesoria de la imposicion de una sancion penal,
sino que es un concepto autdbnomo que se fundamenta en el campo del castigo y en la
prevencion, sirviendo para cumplir con uno de los fines del derecho penal, en el &ambito de
la prevencién como sancion economica, y la restauracion de la paz juridica reparando el

dafio, eliminando en cierto grado la perturbacion social originada por el delito”.
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Ademas tenemos que “Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte Civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar la
imputada, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil, su
cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el equivalente al
principio de correlacion, por cuanto el juzgador esta vinculado por el tope maximo fijado

por el Ministerio Publico o el Actor Civil” (Vasquez, 2004, s.p).

En el presente caso en estudio se FIJO: el pago por concepto de Reparacién Civil en

la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES.

2.2.1.6. LA SENTENCIA.

“Etimologicamente, segin lo define la Enciclopedia Juridica Omeba, sentencia
proviene del latin "sententia™ y ésta a su vez de "sentiens, sentientis”, participio activo de
"sentire" que significa sentir. Luego, la connotacion del concepto no deja de ser
especialmente singular, pues implica el sentimiento que el juzgador se ha formado acerca de
la controversia planteada a su consideracién, a la luz desde luego de la norma juridica,
plasmado en el fallo que s6lo a él es dado pronunciar. Ya técnicamente hablando, para
Alfredo Rocco la sentencia es "...el acto por el cual el Estado, por medio del érgano de la
jurisdiccion destinado para ello (juez), aplicando la norma al caso concreto, indica aquella
norma juridica que el derecho concede a un determinado interés". Rojina Villegas opina, por
su parte, que la sentencia es un acto juridico publico o estatal, aduciendo que los actos
juridicos pueden ser meramente privados cuando son ejecutados Unicamente por y entre

n

particulares; mientras que la sentencia "...es exclusivamente un acto publico o estatal,
porque se ejecutado por el juez, por el Tribunal, y no participan en su celebracion los

litigantes™ (Carocca, 2004, s.p)

San Martin (2006), siguiendo a Gémez O. (2001), “sostiene que la sentencia es el acto
jurisdiccional que cierra la instancia, decidiendo definitivamente la cuestion judicial

Asimismo, dicho acto jurisdiccional, la estructura basica de una resolucion judicial,
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compuesta por una parte expositiva, considerativa y resolutiva; pero ademas, deben tenerse
en cuenta las especiales variantes de la misma cuando se da tanto en primera como en
segunda instancia, asi, tenemos”:

2.2.1.4.1. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA.

La sentencia en primera instancia en el presente expediente materia de estudio lo emite

el QUINTO JUZGADO PENAL DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE

AYACUCHO.

A) PARTE EXPOSITIVA.
“Es la parte introductoria de la Sentencia Penal. Contiene el encabezamiento, el
asunto, los antecedentes procesales y aspectos procedimentales” (San Martin Castro, 2006);

los cuales, se detallan de la forma siguiente:

a) Encabezamiento. “Es la parte introductoria de la sentencia que contiene los datos
basicos formales de ubicacion del expediente y la resolucion, asi como del procesado, en la
cual se detalla: a) Lugar y fecha del fallo; b) el nUmero de orden de la resolucion; c)
Indicacion del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado, vale decir,
sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos personales, tales como
su edad, estado civil, profesion, etc.; d) la mencion del 6rgano jurisdiccional que expide la
sentencia; e) el nombre del Magistrado ponente o Director de Debates y de los demas jueces”
(San Martin, 2006)

b) Asunto. “Es el planteamiento del problema a resolver con toda la claridad que sea
posible, siendo que, si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes o0
imputaciones, se formularan tantos planteamientos como decisiones vayan a formularse”

(San Martin Castro, 2006).
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c) Objeto del Proceso. “Es el conjunto de presupuestos sobre los cuales el juez va a
r, los que son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacion del
pio acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su titularidad de
i6n y pretension penal” (San Martin, 2006).
ASIMISMO, EL OBJETO DEL PROCESO LO CONFORMAN:
Hechos Acusados. “Son los hechos que fija el Ministerio Publico en la acusacion,
los que son vinculantes para el juzgador e impiden que este juzgue por hechos no
contenidos en la acusacion, que incluya nuevos hechos, ello como garantia de la
aplicacion del principio acusatorio” (San Martin, 2006).
Calificacion Juridica. “Es la tipificacion legal de los hechos realizada por el
representante del Ministerio Publico, la cual es vinculante para el juzgador” (San
Martin, 2006).
Pretension Penal. “Es el pedido que realiza el Ministerio Publico respecto de la
aplicacion de la pena para la acusada, su ejercicio supone la peticion del ejercicio del
Ius Puniendi del Estado” (Vasquez Rossi, 2000).
Pretension Civil. “Es el pedido que realiza el Ministerio Pablico o la parte civil
debidamente constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que deberia pagar
el imputado, la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza
civil, su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que es
el equivalente al principio de correlacion, por cuanto el juzgador esta vinculado por
el tope maximo fijado por el Ministerio Publico o el actor civil” (Vasquez Rossi,
2000).

e) Postura de la Defensa. “Es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto

de los hechos acusados, asi como su calificacion juridica y pretension exculpante o

atenuante” (Cobo del Rosa, 1999).
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B) PARTE CONSIDERATIVA.

“Es la parte que contiene el analisis del asunto, importando la valoracion de los
medios probatorios para el establecimiento de la ocurrencia o no de los hechos materia de
imputacion y las razones juridicas aplicables a dichos hechos establecidos” (Perd: Academia
de la Magistratura, 2008).

SU ESTRUCTURA BASICA, EL SIGUIENTE ORDEN DE ELEMENTOS:

a) Valoracion Probatoria. “Es la operacion mental que realiza el juzgador con
el propdsito de determinar la fuerza o valor probatorio del contenido o resultado de
la actuacién de los medios de prueba que han sido incorporados (sea de oficio 0 a
peticion de parte) al proceso o procedimiento, no recayendo solo en los elementos de
prueba, sino en los hechos que pretende ser acreditaros o verificados con ellos”
(Bustamante, 2001).

b) Juicio Juridico. “El juicio juridico es el analisis de las cuestiones juridicas,
posterior al juicio historico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la
subsuncion del hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad
0 imputacion personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de
culpabilidad o de exculpacion, determinar la existencia de atenuantes especiales y
genéricas, asi como de agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la
individualizacion de la pena” (San Martin, 2006.)

1) APLICACION DE LA TIPICIDAD.

Para establecer la tipicidad, debe establecerse:

a) Determinacion del tipo Penal Aplicable. Segun Nieto Garcia (2000), “consiste es
encontrar la norma o bloque normativo determinado (especifico) del caso concreto, sin
embargo, teniendo en cuenta el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, el
organo jurisdiccional podra desvincularse de los términos de la acusacion fiscal, en tanto

respete los hechos ciertos que son objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el bien juridico
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protegido por el delito acusado y siempre que respete el derecho de defensa y el principio

contradictorio” (San Martin, 2006).

b) Determinacion de la Tipicidad Objetiva. “Segun la teoria revisada, para
determinar la tipicidad objetiva del tipo pena aplicable, se sugiere la comprobacion de los
siguientes elementos, estos son: i) El verbo rector; ii) Los sujetos; iii) Bien juridico; iv)

Elementos normativos; v) Elementos descriptivos” (Plascencia, 2004).

c) Determinacion de la Tipicidad Subjetiva. Mir Puig (1990), “considera que la
tipicidad subjetiva, la conforman los elementos subjetivos del tipo que se haya constituida
siempre por la voluntad, dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o bien, a
una sola conducta (en los delitos imprudentes y en los de mera actividad), y a veces por
elementos subjetivos especificos”

d) Determinacion de la Imputacion Objetiva. “Esta teoria implica que, para
determinar la vinculacion entre la accion y el resultado; ii) Realizacion del riesgo en el
resultado. Se debe verificar si en efecto, este riesgo no permitido creado, se ha producido
efectivamente en el resultado, es decir, el resultado debe ser la proyeccion misma del riesgo
no permitido realizado; iii) Ambito de proteccion de la norma, por la que una conducta
imprudente no es imputable objetivamente si el resultado de esta conducta no es el resultado
que la norma infringida (expresada en el deber objetivo de cuidado) busca proteger ; iv) El
principio de confianza, por la que la accion imprudente no puede imputarse a una persona
cuando esta imprudencia ha sido determinada por el actuar imprudente de un tercero; v)
Imputacion a la victima, por lo que, al igual que el principio de confianza niega la imputacion
de la conducta si es que la victima con su comportamiento, contribuye de manera decisiva a
la realizacion del riesgo no permitido, y este no se realiza en el resultado”. (Villavicencio,

2010).
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I1) DETERMINACION DE LA ANTIJURICIDAD. “Este juicio es el siguiente
paso después de comprobada la tipicidad con el juicio, y consiste en indagar si concurre
alguna norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacion de sus
elementos objetivos y ademas, la comprobacion del conocimiento de los elementos objetivos
de la causa de justificacion” (Bacigalupo, 1999). Para determinarla, se requiere:

a) Determinacion de la Lesividad. “Al respecto, el Tribunal Constitucional ha
sefialado que, si bien es cierto, la contradiccion del comportamiento del agente con la norma
preceptiva, y cumpliendo la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidad formal, sin
embargo, es necesario establecerse la antijuricidad material” (Pert. Corte Suprema,
exp.15/22 — 2003).

b) La Legitima Defensa. “Es un caso especial de estado de necesidad, que tiene se
justificacién en la proteccion del bien del agredido respecto del interés por la proteccion del
bien del agresor, fundamentandose en la injusticia de la agresion, lesionado por aquel o por
un tercero que lo defiende” (Zaffaroni, 2002).

c) Estado de Necesidad. “Es la causa de justificacion que consiste en la
preponderancia del bien juridicamente mas valioso que, en el caso, representa el mal menor,
determinando la exclusion de la antijuricidad por la necesidad de la lesion, unida a la menor
significacion del bien sacrificado respecto del salvado, dada la colision de bienes juridicos
protegidos” (Zaffaroni, 2002).

d) Ejercicio Legitimo de un Deber, Cargo o Autoridad. “Implica el ejercicio del
propio poder de decision o ejecucion correspondiente a un cargo publico, debiendo ser: a)
legitimo; b) dado por una autoridad designada legalmente, y; c) actuando dentro de la esfera
de sus atribuciones; d) sin excesos” (Zaffaroni, 2002).

e) Ejercicio Legitimo de un Derecho. “Esta causa de justificacion supone que quien

cumple la ley puede imponer a otro su derecho o exigirle su deber, cosa que no ocurrira
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siempre en el ejercicio de un derecho, pues el limite de los derechos propios esta fijado por
los derechos de los demas” (Zaffaroni, 2002).

f) La Obediencia Debida. “Consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo
a derecho dentro de una relacion de servicio, significando ello que no habra defensa legitima

contra el cumplimiento de una orden que no es antijuridica” (Zaffaroni, 2002).

I11) DETERMINACION DE LA CULPABILIDAD. Zaffaroni (2002) “considera
que es el juicio que permite vincular en forma personalizada el injusto a su autor, pudiendo
establecerse esta vinculacion a decir de Plascencia Villanueva (2004), en la comprobacion
de los siguientes elementos: a) la comprobacién de la imputabilidad; b) la comprobacion
de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo
insuperable; d) la imposibilidad de poder actuar de otra manera (exigibilidad)”.

a) La comprobacion de la imputabilidad. “La determinacién de la imputabilidad se
realiza con un juicio de imputabilidad, en la cual es necesario evaluar si concurren: a)
facultad de apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencian
(elemento intelectual); b) facultad de determinarse seglin esta apreciacion (elemento
volitivo), es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento” (Pefia
Cabrera, 1983).

b) La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuridicidad.
“Este presupuesto supone, que sera culpable quien ha tenido la capacidad para poder
conocer la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este conocimiento se presupone
para las personas con coeficiente normal, dentro de esta categoria puede negarse en virtud
del error, como hecho excluyente del dolo dado que eliminan su comprension de la
criminalidad del acto, estructurando una situacion de justificacion o de inculpabilidad”

(Zaffaroni, 2002).
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c¢) La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable. “La justificacion de esta
causa de inculpabilidad se trata también en la no exigibilidad, por la existencia de un terror
que prive de lucidez o fuerza de voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para ser relevante
ha de ser insuperable, es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre medio, el comdn
de los hombres, ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la posicion del autor, con
sus conocimientos y facultades” (Plascencia, 2004).

d) La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta. “La no exigibilidad no
significa ausencia de una prohibicion; al contrario, la cuestion de la inexigibilidad so6lo se
plantea en el &mbito de la culpabilidad y después, por tanto, de que se haya comprobado la
antijuridicidad del hecho” (Plascencia, 2004).

IV) DETERMINACION DE LA PENA. “La Corte Suprema ha establecido que la
determinacion e individualizacion de la pena debe hacerse en coherencia con los principios
de legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad —articulos 11, 1V, V, VII y VIII del
Titulo Preliminar del Cddigo Penal- y bajo la estricta observancia del deber constitucional
de fundamentacion de las resoluciones judiciales (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenario
1-2008/CJ-116), asi segun’:

a) .La naturaleza de la accion. “La Corte Suprema, siguiendo a Pefia (1980), sefiala
gue esta circunstancia, puede atenuar o agravar la pena, permite dimensionar la
magnitud del injusto realizado. Para ello se debe apreciar “la potencialidad lesiva
de la accion”, es decir, sera del caso apreciar varios aspectos como son el tipo de
delito cometido o el modus operandi empleado por el agente, esto es, la “‘forma como
se ha manifestado el hecho”, ademas, se tomara en cuenta el efecto psicosocial que
aquél produce” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

b) . Los medios empleados. “La realizacion del delito se puede ver favorecida con el
empleo de medios idoneos, la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden

comprometer en mayor o menor medida la seguridad de la victima o provocar graves
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d)

f)

estragos. De alli que Villavicencio (1992) estime que esta circunstancia se refiere
igualmente a la magnitud del injusto, sin embargo, para otros autores, que como
Pefia Cabrera (1980) sefialan que ella posibilitaba reconocer la peligrosidad del
agente” (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La importancia de los deberes infringidos. “Es una circunstancia relacionada con
la magnitud del injusto, pero que toma en cuenta también la condicion personal y
social del agente, resultando coherente que la realizacion del delito con infraccién de
deberes especiales propicie un efecto agravante, en la medida que el desvalor del
injusto es mayor, pues trasciende a la mera afectacion o puesta en peligro del bien
juridico, esto es, el agente compromete, también, obligaciones especiales de orden
funcional, profesional o familiar que tiene que observar” (Peru. Corte Suprema, A.V.
19 —2001).

. La extension de dafio o peligro causado. Esta circunstancia indica la cuantia del
injusto en su proyeccion material sobre el bien juridico tutelado, asi Garcia Cavero
(1992) precisa que tal circunstancia toma como criterio de medicion el resultado
delictivo (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion. “Se refieren a condiciones
tiempo—espaciales que reflejan, principalmente, una dimension mayor en el injusto,
ya que el agente suele aprovecharlas para facilitar la ejecucion del delito” (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. Los moviles y fines. “Segun este criterio, la motivacion y los fines que determinan,
inducen o guian la accion delictiva del agente, influyen, de modo determinante, en la
mayor o0 menor intensidad de su culpabilidad, esto es, tales circunstancias coadyuvan
a medir el grado de reproche que cabe formular al autor del delito” (Pera. Corte

Suprema, A.V. 19 — 2001).
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9)

h)

)

K) .

. La unidad o pluralidad de agentes. - “La pluralidad de agentes indica un mayor
grado de peligrosidad y de inseguridad para la victima. La concurrencia de agentes
expresa necesariamente un acuerdo de voluntades que se integran para lo ilicito,
siendo que, al respecto advierte Garcia Cavero (1992), que lo importante para la
oportunidad de esta agravante es que no se le haya considerado ya en la formulacién
del tipo penal” (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La edad, educacidn, costumbres, situacion econdémica y medio social. “Se trata
de circunstancias vinculadas a la capacidad penal del agente y a su mayor o menor
posibilidad para internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse en él y
en sus exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente” (Pert1.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio. “Esta circunstancia toma
en cuenta la conducta posterior al delito que exteriorizo el agente, consistente en que
el delincuente repare en lo posible el dafio ocasionado por su accionar ilicito, revela
una actitud positiva que debe valorarse favorablemente con un efecto atenuante”
(Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

. La confesion sincera antes de haber sido descubierto. “Esta circunstancia valora
un acto de arrepentimiento posterior al delito, que expresa la voluntad del agente de
hacerse responsable por el ilicito cometido y de asumir plenamente las consecuencias
juridicas que de ello derivan, lo que resulta en favor del agente, pues, con ella, se
rechaza la frecuente conducta posterior al hecho punible y que se suele orientar hacia
el aseguramiento y la impunidad del infractor”. (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

Los demas antecedentes, condiciones personales y circunstancias que
conduzcan al conocimiento de la personalidad del infractor. “Bajo este criterio,

el art. 46 considera una opcion innominada y abierta para interpretar y apreciar otras
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b)

circunstancias, distintas de las expresamente identificadas por cada inciso precedente
de dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el principio de legalidad y
riesgos de arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser equivalente con las

reguladas legalmente”. (Perti. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

V) DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL. Segun jurisprudencia de
la Corte Suprema, la reparacion civil se determina en atencion al principio del dafo
causado (Peru: Corte Suprema, 7/2004/Lima Norte, 3755-99/Lima), de lo que Garcia
Cavero (2009) sefiala, la reparacion civil debe cefiirse al dafio, con independencia del
agente o sujeto activo de dicho dafio.

. La proporcionalidad de la afectacion al bien vulnerado. “La Corte Suprema ha
afirmado que la reparacion civil derivada del delito debe guardar proporcion con los
bienes juridicos que se afectan, por lo que su monto, debe guardar relacién con el
bien juridico abstractamente considerado, en una primera valoracion, y en una
segunda, con la afectacion concreta sobre dicho bien juridico” (Pert. Corte Suprema,
R.N. 948-2005 Junin).

. La proporcionalidad con el dafio causado. “La determinacion del monto de la
reparacion civil debe corresponderse al dafio producido, asi, si el delito ha significado
la pérdida de un bien, entonces la reparacion civil deberé apuntar a la restitucion del
bien y, de no ser esto posible, al pago de su valor. En el caso de otro tipo de dafios
de caracter patrimonial (dafio emergente o lucro cesante) o no patrimonial (dafio
moral o dafio a la persona), la reparacion civil se traducira en una indemnizacion que
se corresponda con la entidad de los dafios y perjuicios provocados” (Pera. Corte
Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

. Proporcionalidad con situacion del sentenciado. “Respecto de este criterio, el

juez, al fijar la indemnizacion por dafios podra considerar la situacion patrimonial
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del deudor, atenuandola si fuera equitativo, siempre que el dafio no sea imputable a
titulo de dolo, se trata, sin lugar a dudas, por un lado, de una desviacion del principio
de la reparacion plena pues la entidad pecuniaria del dafio sufrido por la victima,
puede ceder ante la capacidad patrimonial del deudor paja afrontar ese valor, por
otro lado, implica, igualmente, un apartamiento del principio de que la
responsabilidad civil por los dafios causados no varia con arreglo a la culpabilidad
del autor” (Nunez, 1981).

d) . Proporcionalidad con la imprudencia de la victima (casos culposos). “Bajo este
criterio se considera que si la imprudencia sélo hubiere concurrido en la produccién
del dafio, la indemnizacion sera reducida por el juez, segun las circunstancias,
conforme lo previsto en el art. 1973 del Codigo Civil, asi también se determinar
segun la legislacion de transito prevista en el Decreto Supremo N° 033-2001-MTC -
Reglamento Nacional de Transito, en su art. 276 establece que el peatdn goza del
beneficio de la duda y de presunciones a su favor, en tanto no incurra en graves
violaciones a las normas de transito, como cruzar la calzada en lugar prohibido”.

VI) APLICACION DEL PRINCIPIO DE MOTIVACION. Una adecuada
motivacidn de las sentencias judiciales debe cumplir los siguientes criterios:

a) . Orden.- El orden racional supone: a) La presentacion del problema, b) el analisis
del mismo, y c) el arribo a una conclusion o decision adecuada (Peru - Academia de
la Magistratura, 2008).

b) . Fortaleza.- Consiste en que la decisiones debe estar basadas de acuerdo a los
canones constitucionales y de la teoria estandar de la argumentacion juridica, en
buenas razones que las fundamenten juridicamente (Peri - Academia de la
Magistratura, 2008).

c) .Razonabilidad. Requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los fundamentos

de derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto de una aplicacion
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racional del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; es decir, que en lo juridico,
que la norma seleccionada sea vigente, valida y adecuada a las circunstancias del
caso (Colomer Hernandez, 2000).

d) . Coherencia. Es un presupuesto de la motivacion que va de la mano y en conexion
inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria coherencia en
sentido interno que debe existir en los fundamentos de la parte considerativa del fallo,
y en un sentido externo, la coherencia debe entenderse como la logicidad entre
motivacién y fallo, y entre la motivacion y otras resoluciones ajenas a la propia
sentencia (Colomer, 2000).

e) . Motivacion Expresa. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador
debe hacer expresas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, siendo
este requisito indispensable para poder apelar, en el sentido de tener las razones del
sentido del fallo y poder controlar las decisiones del Juez (Colomer Hernandez,
2000).

f) . Motivacion Clara. Consiste en que cuando se emite una sentencia, el juzgador no
solo debe expresas todas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, sino
que, ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido de poder entender el sentido
del fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va a impugnar pues de otra
forma el derecho a la defensa (Colomer, 2000).

g) . Motivacion Logica. Consiste en que la motivacion desarrollada no debe
contradecirse entre si, y con la realidad conocida, debiendo respetarse el principio de
“no contradiccidon” por el cual se encuentra prohibida la afirmaciéon y negacion, a la
vez, de un hecho, de un fundamento juridico, etc. (Colomer, 2000).

C) PARTE RESOLUTIVA.
Esta parte contiene el pronunciamiento sobre el objeto del proceso y sobre todos los

puntos que hayan sido objeto de la acusacion y de la defensa (principio de exhaustividad de
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la sentencia), asi como de los incidentes que quedaron pendientes en el curso del juicio oral.
La parte del fallo debe ser congruente con la parte considerativa bajo sancion de nulidad

(San Martin, 2006).

2.2.1.4.2. SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA.
En segunda instancia la sentencia fue emitida por la SALA PENAL DE

APELACIONES LIQUIDADORA DE AYACUCHO.
2.3. MARCO TEORICO ESPECIFICO
2.3.1. ELDELITO DE RESISTENCIA O DESOBEDIENCIA A LAAUTORIDAD, EN
LA MODALIDAD DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS, MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIOS, DE YANAMILLA-AYACUCHO.
2.3.2. DESOBEDIENCIA A LA AUTORIDAD.

“Desobedecer quiere decir no hacer caso a un mandato o a una orden impartida, ya sea
para que el destinatario debidamente individualizado realice una conducta positiva (hacer) o
para que no la realice (no hacer). En este caso, el agente dice: “Hagan lo que hagan, no voy
a hacer caso a lo que se me pide, asi me lo rueguen”, configurando una conducta reacia. La
doctrina nacional cuando se refiere a esta modalidad delictiva, la define como no aceptar,
conducta omisiva, no acatar, conducta omisiva. Por otra parte, no obedecer lo ordenado por
la autoridad, pudiéndolo hacerlo (por ejemplo cuando una Fiscalia Especializada en
Corrupcion de Funcionarios, en una investigacion preparatoria, seguida contra un exalcalde,
una Municipalidad, ordena al alcalde actual entregar la documentacién que sustenta la
realizacion de una obra, dentro del plazo de 5 dias de notificado, poniéndole en conocimiento
que en caso de no entregar la documentacion solicitada se procedera a denunciar por el delito
de desobediencia a la autoridad, y se configura el delito de desobediencia a la autoridad

cuando, pese al requerimiento de la Fiscalia, la autoridad edil pudiendo hacerlo no cumple
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con remitir lo solicitado). Ademas, la posibilidad de realizacion del mandato por parte del
agente (destinatario de la orden) implica también que este pueda adoptar un comportamiento
fisicamente real de hacer algo o de no hacer algo, esto es, que permita al agente realizar una
accion positiva, como realizar una accién negativa, esto es, dejar de hacer algo. Esto ultimo,
necesariamente estd vinculado al tipo de orden emitida por el funcionario que se pretenda
ejecutar; por ejemplo, cuando se exige que el agente se retire de determinado lugar o que se

le prohiba que pase por determinado lugar”.

“Sobre la posibilidad de cumplimiento frente a una orden, el derecho jurisprudencial
sefiala que en cuanto al delito de desobediencia si bien en el sub judice se cursé un mandato
legitimo y con las formalidades internas correspondientes, la desobediencia presupone, de
un lado, la posibilidad real de su cumplimiento y, de otro lado, el conocimiento efectivo de
la orden de parte de quien debe obedecerla; que el mandato cursado por el juzgador no era
de posible cumplimiento porque el vehiculo ya no estaba en el poder del imputado, y, ademéas
no existe prueba que establezca que tal orden llegé a su conocimiento efectivo pues el
imputado ya habia cambiado de domicilio, que en todo caso, no estd acreditado

fehacientemente que recibio la notificacion o que conoci6 de dicho mandato”

2.3.3. RESISTENCIA A LAAUTORIDAD.

“Resistir la orden emitida por el funcionario publico es cuando el agente se opone
abiertamente para que no se ejecute materialmente la orden. La resistencia puede dar como
consecuencia que la orden no se ejecute 0 que esta se ejecute de manera distinta a la que
supone su materializacién o que suponga un obstaculo con la consecuente dilacion en la
ejecucion de la orden. Cuando la orden no se ejecuta debido a los actos de resistencia, el
servidor que la ejecuta termina por retirarse del lugar, sin lograr la ejecucion de la orden,

momento en el que se perfecciona esta modalidad delictiva”.
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“Tal como sucede en el supuesto de la desobediencia, se podria cometer el delito de
resistencia a la autoridad, siempre que la orden que se ejecuta sea factible de ser oponible
segun los recursos con que cuente el agente opositor, ya que, segiin creemos, no podriamos
estar hablando de resistencia si la accion del servidor que ejecuta la orden es avasalladora
debido a la intervencion de un namero considerable de miembros de la fuerza publica, frente
a un solo sujeto que se resiste a la ejecucion, por ejemplo, cuando el duefio de una tienda no
deja que se lleve a cabo la clausura, pese a que existe la orden de clausura expedida por la
gerencia municipal, por no cumplir con normas de salubridad y, pese a la negativa del
destinatario de la orden, se lleva a cabo su ejecucion, ya que es imposible la obstaculizacion

por la gran cantidad de los servidores de la Municipalidad que la ejecutan”.

“En el delito de resistencia a la autoridad, podemos diferenciar un sujeto pasivo del
delito y otro sujeto pasivo de la accion. El funcionario pablico que sufre los embates
materiales del sujeto activo es sujeto pasivo de la accion; sin embargo, este no es sujeto
pasivo del delito, pues no es quien emite la orden, siempre que no concurran severa violencia
0 amenaza —no justificadas por las circunstancias— contra esta Ultima, lo que podria
configurar otras figuras penales. Por ejemplo, el sujeto pasivo del delito es la Municipalidad
que dispuso la orden de clausura de un local comercial y el sujeto pasivo de la accién es el

servidor gque ejecuta la medida de clausura del negocio”.

En resumen, una es la persona que dicta la orden a cumplir, pudiendo ser otra la que
la ejecuta y que sufre la accion de resistencia del agresor, agregandose a esto la necesidad
concurrente de ligera violencia o amenaza contra el mismo ejecutor. Lo que no se puede
permitir es que el agente ejerza dicha violencia o amenaza haciendo uso de algun tipo de
arma blanca, de fuego, etc., pues, esta da gravedad al hecho, y hace que se configure otro
delito. Por su parte, la jurisprudencia nacional ha sefialado que “es la rebeldia u oposicion

abierta, hostil y maliciosa, acompafiada de actos de contradiccién, decidida y resuelta al
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cumplimiento de una mandato u orden en curso de ejecucion, expreso y personal de la

autoridad en el ejercicio de sus funciones”.

2.3.3.1. BIEN JURIDICO PROTEGIDO EN EL DELITO DE DESOBEDIENCIA Y
RESISTENCIA A LAAUTORIDAD.

“Pensamos que los tipos penales que reprimen los actos que afecten a la
administracion publica protegen la correcta administracion en las entidades del Estado; y el
tipo penal de desobediencia y resistencia a la autoridad, conforme ya se ha expresado
previamente, en concreto protege la ejecutabilidad de la orden funcionarial —que es una
parte de la actividad de la administracion publica—. Existe una relacion entre lo genérico
y lo especifico, ya que, al vulnerarse los aspectos vinculados a la actividad funcionarial

ejecutiva, tiene una repercusion en el buen funcionamiento de la administracion publica”.

“Lo importante es identificar el bien juridico que subyace dentro de un caso especifico,
pues este es el motivo de la imposicion del reproche a determinada conducta, de tal suerte
que, si la conducta no abate al bien juridico protegido o, en su caso, no lo amenaza, no
encontraria justificacion alguna el imponerse una sancién. Por ejemplo, no podemos decir
que se ha ocasionado perjuicio al bien juridico protegido penalmente por el articulo 368° del
CP con la actitud de una persona duefia de un local de expendio de productos de limpieza de
no acatar el requerimiento de colocar el precio a cada producto con nimeros de color rojo,
sino que los exhibe en un pizarrén ubicado dentro de su puesto de venta, para continuar con
la venta. Resulta por tanto insignificante para el derecho penal la desobediencia mostrada

por el comerciante”.

“Como aqui no se ha afectado abiertamente el bien juridico —efectividad en el
cumplimiento de la orden funcionarial de autoridad—, no se podria perseguir a la persona
que omitié cumplir la orden. En tanto no se ha vulnerado el bien juridico penalmente

protegido, la accion del sujeto no perjudico sustancialmente la orden dada por la autoridad,
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en este caso la autoridad podria requerir su cumplimiento otorgando un plazo razonable al
sujeto, teniendo en cuenta los costos y el tiempo que podria demorar etiquetar todos los
productos. Sin embargo, se podria buscar otras alternativas penales menos gravosas contra
la conducta desobediente demostrada por el agente, la que por su insignificancia bien podria
corresponderse con una falta contra la tranquilidad publica sancionada por el numeral 3 del
articulo 452° del CP, en cuanto sefiala que sera reprimido con prestacion de servicios
comunitario de veinte a cuarenta jornadas o con sesenta a noventa dias-multa, el que
desobedece las drdenes que le dicte (la autoridad), siempre que no revista mayor

importancia”.

“Por ende, resulta de mucha importancia conocer e identificar el bien juridico que
subyace en estos tipos de delitos, analizar si la conducta realizada por el sujeto activo ha
vulnerado o puesto en peligro de alguna manera; solo asi podriamos reprochar el
comportamiento de las personas y colocarlas dentro de la figura delictiva de la desobediencia
y resistencia a la autoridad (art. 368 CP). Porque no cualquier acto que se diga desobediente
o0 de resistencia puede ser catalogado necesariamente como efecto indiscutible contra el

cumplimiento de una orden de autoridad”.

Los autores nacionales, bajo este mismo temario —utilizando versos muy parecidos—,
decantan este rol del derecho penal en relacion a los bienes juridicos, hacia la actividad
funcionarial resolutiva, es decir, hacia la eficacia de los mandatos del funcionario; 13 lo que
se quiere —como precisa Garcia Navarro—14 es que la autoridad no encuentre obstaculos
durante su desenvolvimiento funcionarial, y los mandatos los podra concretizar
debidamente. A nivel de resistencia, o sea, el comportamiento que linda con colocar alguna
actividad fisica por parte del agente opositor a la orden, el bien juridico protegido es puesto
en tela de juicio de otra manera, por ejemplo, cuando el agente ejecutor intenta colocar el

aviso de clausura del local, el sujeto activo se lo impide; si la oposicion del agente fuere
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insignificante —pues se ejerce una fuerza minima o se recurre a los insultos— y no es
suficiente para impedir que el agente cumpla con la ejecucion de la orden, entonces no se
habria vulnerado el bien juridico que protege el delito de resistencia a la autoridad, empero,
las acciones que paralizan la ejecucion, que también pueden llegar al extremo de los golpes,

insultos 0 amenazas recibidos por el servidor ejecutor de la orden, constituyen otro delito.

2.3.3.2. SUJETOS INTERVINIENTES

a. Sujeto activo

“Puede ser cualquier persona, un particular, otro funcionario pablico o servidor
publico contra quien vaya dirigida la orden y esté obligado a cumplirla, también un colegiado
o0 colectivo de personas.15 Puede cometer el delito cualquier persona, siempre que sea el
destinatario de la orden y que esté legalmente obligado a cumplirla. 16 Por ejemplo, cuando
existe una sentencia ordenando al representante de la Oficina de Normalizacién Previsional
el pago de derecho de jubilacion, al incumplirse dicha orden, el sujeto activo seré el jefe de

la ONP” (funcionario publico).

“La accion del sujeto activo ataca directamente la orden aun cuando muchas veces
su mensajero resulte con algun tipo de perjuicio, inclusive el fisico; es ella la que se ve
neutralizada, no el agente encargado de hacer cumplir, quien solo es su vocero, su repetidor;
por eso en el caso del delito de desobediencia o resistencia a la autoridad el objeto material
del delito no es la autoridad, como segun parece, sino, la orden que este emite. La orden es
pues el centro del andamiaje tipico, ya que su existencia clara, expresa, exigible dentro de

un plazo, y su consecuente desobediencia o resistencia, determinan la comision del delito.

En este caso, el sujeto activo no desea que la orden legalmente impartida llegue a
materializarse o, lo que es lo mismo, a ejecutarse; por lo tanto, el agente tiene el pleno

dominio sobre el acontecer de la accién opositora”.
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b. Sujeto pasivo

“En lo que se refiere al sujeto pasivo diremos que como este delito protege el
cumplimiento y acatamiento de las drdenes de los entes, instituciones y organismos estatales
que tienen entre sus funciones la de emitir una orden, al ponerse en peligro o vulnerarse
dichas érdenes funcionariales se infringe el bien juridico protegido cuyo titular es el Estado;
por lo tanto, en el delito de desobediencia o resistencia a la autoridad, el sujeto pasivo no es
el funcionario publico que goza de mandato, sino el Estado, representado por el sector
correspondiente. Por ejemplo, cuando se desobedece una orden dada por el policia de transito
en ejercicio de sus atribuciones, el agraviado es el Estado; sin embargo, para este supuesto

el afectado es exclusivamente la Policia Nacional del Perd”.

2.3.3.3. DIFERENCIAS ENTRE LA DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA A LA
AUTORIDAD.

“El delito de desobediencia y resistencia a la autoridad, como su propio nombre lo
indica, puede ser cometido por un sujeto que efectla actos de desobediencia o actos de
resistencia a una orden. Estos dos comportamientos son distintos, cuya caracteristica es que
no se pueden desenvolver simultdneamente, sino que se dan en contextos muy diferentes, de

tal modo que un sujeto no podria desobedecer y resistir una orden al mismo tiempo”.

“En ese sentido, podemos validamente hablar de un sujeto activo del delito de
desobediencia a la autoridad y de otro sujeto activo del delito de resistencia a la autoridad,
ambos diferenciados por el verbo que los individualiza, asi como la intensidad de una
modalidad frente a la otra. Asi, seria mas potente la accion de resistencia frente a la
desobediencia, pues la primera implica—en algunos casos— cierta accion fisica frente a los
actos del funcionario publico que pretende imponer la orden dada; en cambio, la

desobediencia, se constituye en una mera inaccién del agente”.
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“Asimismo, cabe poner el énfasis en que la diferencia esencial entre estas dos
modalidades es la relacion entre la forma en que se ejecuta la orden y la consecuente

respuesta del destinatario”.

2.3.3.4. TIPO PENAL.

“El tipo penal basico el delito de resistencia o desobediencia a la autoridad, en la
modalidad de ingreso indebido de armas, municiones o materiales explosivos, inflamables,
asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciarios de yanamilla-Ayacucho, esta regulado
en el cddigo sustantivo, se encuentra tipificado en el articulo 368-E de la manera siguiente”:

“El que indebidamente ingresa o intenta ingresar o permite el ingreso a un centro de
detencidn o reclusion, un arma de fuego o arma blanca, municiones o materiales explosivos,

inflamables, asfixiantes o toxicos para uso del interno, serd reprimido con pena privativa

de la libertad no menor de ocho ni mayor de guince afios”.

“Si el agente se vale de un menor de edad o de su condiciéon de autoridad, abogado
defensor, o funcionario publico para cometer o permitir que se cometa el hecho punible

descrito, la pena privativa serd no menor de diez ni mayor de veinte afios e inhabilitacion

conforme al articulo 36, incisos 1 y 2 del Codigo Penal”.

2.3.3.5. ANTIJURICIDAD.

“Al haberse determinado que en la conducta analizada concurren todos los
elementos objetivos y subjetivos que conforman la tipicidad del el delito de resistencia o
desobediencia a la autoridad, en la modalidad de ingreso indebido de armas, municiones
0 materiales  explosivos, inflamables, asfixiantes o0 toxicos en establecimiento
penitenciarios previstos en el articulo 368-E° del Codigo Penal, el operador juridico pasara
inmediatamente a analizar el segundo elemento o nivel denominado antijuricidad. Es decir,
entrara a determinar si la conducta es contraria al ordenamiento juridico o, en su caso,

concurre alguna causa de justificacion de las previstas y sancionadas en el articulo 20 del
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Caodigo Penal. De ese modo, el operador de justicia analizara si en el homicidio concreto
concurre la legitima defensa o el estado de necesidad justificable o el agente actu6 por una
fuerza fisica irresistible o impulsado por un medio insuperable o en cumplimiento de un

deber”. (Salinas, 2010, p. 17).

2.3.3.6. CONSUMACION.

“Entendemos que existe consumacion de un hecho punible cuando el sujeto activo da
total cumplimiento a los elementos constitutivos descritos en el tipo penal. En ese sentido,
el delito contra la administracién pablica (resistencia o desobediencia a la autorida)
2.3.3.7. TENTATIVA.

“De acuerdo con el articulo 16 del Cédigo Penal sustantivo existe tentativa cuando el
agente comienza la ejecucion de un delito que decidié cometer, sin consumarlo. De modo
que al ser el delito de resistencia o desobediencia a la autoridad, en la modalidad de ingreso
indebido de armas, municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos
en establecimiento penitenciarios de yanamilla —Ayacucho un hecho comisivo de caracter
doloso y de resultado necesariamente lesivo, la tentativa es posible”. (Salinas, 2010, p. 22)
2.3.4. EL DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS, MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS EN
ESTABLECIMIENTOS PENITENCIARIOS.

1. Descripcion Legal

El articulo 368-E, tipifica el delito de ingreso indebido de armas, municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o tdxicos en establecimientos penitenciarios,

en los siguientes términos:

“El que indebidamente ingresa, intenta ingresar o permite el ingreso a un centro de

detencion o reclusion, un arma de fuego o arma blanca, municiones o materiales explosivos,
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infamantes, asfixiantes o toxicos para uso del interno, sera reprimido con pena privativa de

libertad no menor de ocho ni mayor de quince afos.

Si el agente se vale de un menor de edad o de su condicion de autoridad, abogado
defensor, servidor o funcionario publico para cometer o permitir que se cometa el hecho

punible descrito, la pena privativa serd n menor de diez ni_mayor de veinte afios e

inhabilitacion, conforme al articulo 36 incisos 1 y 2, del presente Codigo™.

2.3.4.1. TIPICIDAD OBJETIVA

Sujeto Activo. - Se trata de un delito comun, ya que cualquier persona puede realizar la
conducta tipica. Aqui no debe estar implicado como sujeto activo el interno de un centro
penitenciario.

Sujeto Pasivo. - Sujeto pasivo lo serd el Estado peruano, a través de la administracién
publica, especialmente el Instituto Nacional Penitenciario.

Conducta tipica. - (Reategui, 2017, p. 235) Los ingresos de determinados objetos a un
centro de detencién o reclusion, como armas de fuego o armas blancas, municiones o
materiales explosivos, infamantes, asfixiantes o toxicos para el uso del interno, tienen que
ser “prohibidos” por ley o en su defecto, por reglamentaciones internadas dadas por la
autoridad competente, en este caso del Instituto Nacional Penitenciario.

Resulta indiferente para la tipicidad del delito que el interno efectivamente haya
utilizado para fines delictivos, los objetos prohibidos. Aqui es donde se observa con mayor
claridad el objetivo prevencioncita de la norma penal, al soslayar criterios de lesividad

material de la conducta.

Circunstancias agravantes: si el agente vale de un menor de edad o de su condicion de
autoridad, abogado defensor, servidor o funcionario publico. - Se produce aqui una

agravante en funcion a un mayor desvalor de la accion, pues el agente, utilizando el rol social
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que desempeiia, facilita que por ejemplo las armas de fuego o armas blancas, municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos puedan ser ingresadas a un penal.
La otra persona al cual el sujeto activo utiliza de manera dolosa, debe tratarse de un
“menor de edad”, es decir, debe tratarse de una persona inimputable por minoria de edad
(menos de 18 afos de edad). Entendemos que la norma penal se refiere a que el sujeto
utilizado sea una persona inimputable absoluto y no un relativo (de 18 a 21 afios de edad).
En todo caso, el sujeto activo sera considerado como un autor mediato que utiliza o se

aprovecha de la condicion de la otra (instrumento inimputable) para cometer un delito.

Con respecto a la condicion de autoridad, servidor o funcionario publico debemos
remitirnos a las consideraciones del articulo 425° del Codigo Penal, que define el concepto
de sujetos especiales de la administracion publica; aunque no lo diga expresamente el
articulo 425°, el concepto de autoridad se encontraria incluida dentro de los alcances

normativos de dicho articulado.

Por ultimo, con relacién a la condicion de abogado defensor-se entiende que tiene que
estar en posesion de un titulo profesional-, se trataria de un mayor disvalor de la accion, en
el sentido que determinadas personas, por el rol que desempefian en la sociedad, tienen
algunas prerrogativas como, por ejemplo, ingresar, con relativa facilidad, a un centro de
detencion o reclusion, y precisamente la sociedad espera de él, que realice su labor
exclusivamente de asesoramiento técnico al interno, y no otras acciones lesivas a la sociedad.
Por ello, si el abogado ingresa al penal, teniendo consigo un arma de fuego o arma blanca,
municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o téxicos para el uso del

interno, defrauda las expectativas que la sociedad tiene respectos de los abogados.

A hora bien, el solo hecho que sean ingresados los objetos antes descritos a un penal,
por medio de un menor de edad, de una autoridad, de un abogado defensor, de un servidor o

funcionario publico, no constituye la infraccion penal analizada; pues tienen que ser
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ingresados para una finalidad especifica: para el “uso” Unicamente del interno y no otras

personas.

2.3.4.2. TIPICIDAD SUBJETIVA

Con respecto al primer parrafo del articulo 368°-E del Cddigo Penal, la conducta tipica
debe alcanzarse a titulo de dolo, es decir, el sujeto debe conocer que el ingreso a un penal de
determinados objetos como armas de fuego o armas blancas, municiones o materiales
explosivos, inflamables, asfixiantes o téxicos para el uso del interno, esté prohibido
expresamente. Si el sujeto activo no conoce este elemento normativo de la prohibicién,

estaremos ante una causal de exoneracion de responsabilidad penal (error).

Resulta necesario y condicionante que el sujeto conozca efectivamente que lo que esta
ingresando sea un arma de fuego, armas blancas, municiones materiales explosivos,
infamantes, asfixiantes o toxicos, pues de lo contrario, estariamos ante un error de tipo
(articulo 14° del Cddigo Penal): por ejemplo, alguien en la fila de entrada al penal, le dice a
otra persona para que le ingrese una caja cerrada, y le engafa diciéndole que se trata de

utensilios de cocina cuando en realidad se trata de dos armas de fuego.

Ahora, con respecto al segundo parrafo el agente debe conocer que la otra persona es
una persona “menor de edad”, que el sujeto activo debe reconocer que es una autoridad, que

es un abogado, que es un servidor o un funcionario publico.

Grado de desarrollo del delito. - Con respecto al primer parrafo del articulo 368-E
del Codigo Penal, al tratarse de un delito de mera actividad y de técnica legislativa de peligro
abstracto, el delito se consuma en el mismo instante que el sujeto activo “ingresa”; la
tentativa resulta dificil en este caso.

Ahora, con respecto al segundo supuesto del verbo recto, cual es la de “ingresar”, el
delito de se consuma en el instante mismo que el sujeto se proponia a ingresar, se trata

igualmente de un delito de mera actividad; por ejemplo, lo intervienen en la fila de personas
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de ingreso personal; lo unico que debe quedar claro es que el sujeto debe hacer pasar los

objetos para uso de un interno.

Con respecto al tercer supuesto del verbo rector cual es la de “permitir” el ingreso “a
otra persona” a un centro de detencion o reclusion, un arma de fuego o arma blanca,
municiones o materiales explosivos, inflamantes, asfixiantes o toxicos para el uso del
interno, aqui debemos precisar que el delito se consuma no cuando el “otro” sujeto ingresa
a un penal, sino cuando el sujeto activo realiza actos de facilitamiento para que el “otro”
pueda ingresar, pueda ser que el “otro” esté todavia llegando al penal en un automévil, y por

ejemplo el sujeto activo le ha dado la llave de la puerta principal, al “otro”.

2.4. MARCO CONCEPTUAL

Analisis. “Un andlisis, en sentido amplio, es la descomposicion de un todo en partes para
poder estudiar su estructura, sistemas operativos, funciones, etc”. (Wikipedia, 2013)
Analisis de contenido. “Es una técnica de investigacion cuya finalidad es la descripcion
objetiva, sistematica y cuantitativa del contenido manifiesto de la comunicacion o de
cualquier otra manifestacion de la conducta”. (Martin, s.f.)

Calidad. “La calidad puede definirse como la conformidad relativa con las
especificaciones, a lo que el grado en que un producto cumple las especificaciones del
disefio, entro otra cosas, mayor es su calidad o también como cominmente es encontrar la
satisfaccion en un producto cumpliendo todas las expectativas que busca algun cliente,
siendo asi controlado por reglas las cuales deben salir al mercado para ser inspeccionado
y tenga los requerimientos estipulados” (Wikipedia, 2012).

Coherencia. “Conexion ldgica entre dos cosas o0 entre las partes o elementos de algo que
sin que se opongan ni contradigan entre si”. (Larrouse, 2004).

Corte Superior de Justicia. “Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de un tribunal de

ultima instancia” (Lex Juridica, 2012).
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Datos. Elementos que sirven de base a un razonamiento o0 a una investigacion. (Larrouse,
2004).

Dimension. Cada una de las dimensiones necesarias para la evaluacion de las figuras.
(Larrouse, 2004).

Distrito Judicial. Un distrito judicial es la subdivision territorial del Per( para efectos de
la organizacion del Poder Judicial. (Wikipedia, 2013).

Expediente. “Es la carpeta material en la que se recopilan todos las actuaciones judiciales
y recaudos que se establecen en un proceso judicial de un caso concreto” (Lex Juridica,
2012).

Juzgado Penal. “Es aquel 6rgano envestido de poder jurisdiccional con competencia
establecida para resolver casos penales” (Lex Juridica, 2012).

Légica. “Coherencia de un razonamiento o del modo de razonar de una persona”.
(Larrouse, 2004).

Matriz de consistencia. “Es una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que
facilite la comprension de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos
e hipdtesis de investigacion, para delinear los enunciados que se pueden formular en el
proyecto de investigacion”. (Lizarzaburu, 2010).

Maximas. “Valor mayor de los que puede tomar una cantidad variable entre ciertos
limites”. (Larrouse, 2004).

Medios probatorios. “Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial, cualquiera
que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la falsedad de los
hechos aducidos en el juicio” (Lex Juridica, 2012).

Metodologia. “Ciencia que estudia los métodos de conocimiento. Aplicacion coherente de
un método. Método, conjunto de operaciones”. (Larrouse, 2004).

Observacion. “Accion de observar, indicacion que se hace sobre alguien o algo”.

(Larrouse, 2004)
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Parametro(s). “Elemento constante en el planeamiento de una cuestion”. (Larousse, 2004).
Primera instancia. “Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
Jjudicial” (Lex Juridica, 2012).

Principio. “Un principio es una ley o regla que se cumple o debe seguirse con cierto
proposito, como consecuencia necesaria de algo o con el fin de lograr cierto propdésito”.
(Wikipedia, 2013).

Proyecto. “Intension de hacer algo o plan que se idea para poderlo realizar”. (Larrouse,
2004).

Sala Penal. “Es aquel 6rgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos
ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios” (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. “Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial” (Lex Juridica, 2012).

Sentido comun. “Es la capacidad natural de grupos y comunidades, para operar desde un
codigo simbolico compartido, que les permite percibir la realidad, o asignarle un sentido a
personas, objetos o situaciones, que resulta obvio para el comun de los integrantes de esa
comunidad”. (Wikipedia, 2013)

Sintesis. “Reunion de los elementos en un todo. Resumen, compendio, método de
demostracion que procede de los principios a las consecuencias de las causas a los efectos”.
(Larrouse, 2004).

Variable. “Se dice de una palabra susceptible de variacion segtn el namero, genero, la

funcion, etc.”. (Larrouse, 2004).
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III. METODOLOGIA.

3.1. DISENO DE INVESTIGACION.

“No experimental, transversal, retrospectivo. No experimental; porque no habra
manipulacion de la variable; sino observacion del fendmeno tal como se dan en su contexto
natural, para posteriormente analizarlos. Los datos reflejan la evolucién natural de los
eventos, ajeno a la voluntad del investigador. Retrospectivo, porque la planificacion de la
toma de datos se efectuara de registros (sentencia) donde el investigador no tiene
participacion. En el caso concreto, la evidencia empirica estara referida a una realidad
pasada. Transversal, porque el nimero de ocasiones en que se ha medira la variable serd una
vez; lo que significa que el recojo de datos se ha realizard en un momento exacto del
transcurso del tiempo. También se le conoce como transeccional” (Supo, s.f.; Hernandez,

Fernandez & Batista, 2010).

3.2. POBLACIONY MUESTRA

Poblacion: los expedientes penales en materia de delitos contra la administracion
publica en la modalidad de ingreso indebido de armas municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o tdxicos al establecimiento penitenciario de yanamilla en el Distrito

Judicial de Ayacucho.

Muestra: El expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06, del Distrito Judicial de
Ayacucho - Ayacucho 2015” sobre delito contra la administracion publica en la modalidad
de ingreso indebido de armas municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes

0 toxicos al establecimiento penitenciario de yanamilla, del distrito de Ayacucho
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3.3.-. DEFINICION Y OPERACIONALIZACION DE VARIABLE

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable calidad de la sentencia de 1ra. Sentencia (solicitan absolucion)

OBJETO |VARIABLE |DIMENSIONES SuUB PARAMETROS (INDICADOREYS)
DE DIMENSIONES
ESTUDIO
S 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de
e |caupapoe PARTE INTRODUCCION |expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
LA EXPOSITIVA expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que

N | SENTENCIA correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No

T cumple

E 2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacién? Cual es el problema sobre lo que

se decidird?. Si cumple/No cumple
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3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado:

nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso
regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte
constatacién, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de
nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de

competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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POSTURA

DE LAS PARTES

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No

cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil.

Este Gltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

MOTIVACION
DE LOS
HECHOS

1. Las razones evidencian la selecciéon de los hechos probados o improbadas. (Elemento

imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
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PARTE

CONSIDERATIVA

concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis individual de
la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse
fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si

cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (EI contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para

saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio

para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

MOTIVACION

DEL

DERECHO

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento
al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas).

Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con
razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No

cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto

imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su
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caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas, jurisprudenciales o

doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que
justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos y sus

circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

MOTIVACION

DE

LA PENA

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros
legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo Penal

(Naturaleza de la accién, medios empleados, importancia de los deberes infringidos,
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extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdémica y
medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con razones,

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es el dafio o la amenaza

que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas,

jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones
evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

MOTIVACION
DE LA
REPARACION

CIVIL

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido.
(Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si

cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si

cumple/No cumple
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3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la

imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con los hechos

expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No cumple
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PARTE

RESOLUTIVA

APLICACION

DEL

PRINCIPIO

DE

CORRELACION

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los casos que se

hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones

de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las posiciones

expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple
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1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)

DESCRIPCION
DE LA

DECISION

sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al

sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria,

éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os)

agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas. Si cumple/No cumple

CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA

SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)
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OBJETO DE |VARIABLE |DIMENSIONES |SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
CALIDAD  |PARTE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
DE LA ndmero de expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
S EXPOSITIVA
fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
SENTENCIA
E Introduccion : o .
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
N cumple/No cumple
T 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de
la impugnacidn.-Sicumple/No cumple
gtV i LA bl
E
3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
N
acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No
C

cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista

un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en
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segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del

proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos

Postura

las partes

de

impugnados. St cumple/No cumpte

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la

impugnacidn. (Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No

cumple.
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4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apelo, lo que se debe buscar es
la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que se hubieran

constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion

de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes
y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el analisis

individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
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ATIVA

PARTE

CONSIDER

puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos

requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para

saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Motivacion

del derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,

I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, lo6gicas y completas). Si

cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
0 en su caso cémo se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas,

jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado

que justifican la decisién. (Evidencia precision de las razones normativas,
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jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para -calificar

juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion

de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Codigo Penal (Naturaleza de la accidon, medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extensién del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacién, situacion
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesién

sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que
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lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si cumple/No

cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es el dafio

o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si

cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
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asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

de

Motivacion

la reparacion

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, I6gicas y completas).

Si cumple/No cumple

civil

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas ldgicas y

completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima
en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos

culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Aplicacion
del Principio de

correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en

el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual

derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
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PARTE

RESOLUTIV

A

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es
decir, todas y unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte

considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Descripcion

de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os)

sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)

atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste tltimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No

cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)

del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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3.4. TECNICAS E INSTRUMENTOS DE RECOLECCION DE DATOS.

Son los anélisis de las sentencias sobre la administracion publica en la modalidad
de ingreso indebido de armas municiones 0 materiales explosivos, inflamables,
asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciario en el Distrito Judicial de Ayacucho,
en el expediente N° 00106-2014-0-0501-JR-PE-06, del Distrito Judicial de Ayacucho”,

asi mismo la sentencia de primera y segunda instancia antes citado.
Técnicas:
a) Identificar el lugar y la informacion requerida para la investigacion

b) Detallar el numero de informacion: ;Cuédnto de informacion sobre el hecho o

fendmeno es necesaria para la investigacion?
¢) Especificar procedimientos para obtener la informacion.
d) Seleccionar la informacion obtenida.
e) Determinar el uso de la informacion.
f) Procesamiento de la informacion.
3.5. PLAN DE ANALISIS.
La primera etapa. Fue actividad abierta y exploratoria, que consistid en una
aproximacion gradual y reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es

decir, un logro basado en la observacion y el analisis. En esta fase se concreto, el contacto

inicial con la recoleccion de datos.

La segunda etapa. También fue una actividad, pero mas sistémica que la anterior,

técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos
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y la revision permanente de la literatura, que facilito la identificacion e interpretacion de

los datos.

La tercera etapa. Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza mas
consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel
profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la revision
de la literatura. Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el
investigador(a) aplicd la observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las
sentencias, que resulta ser un fendémeno acontecido en un momento exacto del decurso
del tiempo, lo cual queddé documentado en el expediente judicial, es decir, la unidad
muestral, como es natural a la primera revision la intencidon no es precisamente recoger
datos, sino reconocer, explorar su contenido, apoyado en la revision de la literatura. Acto
seguido, el investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de la revision de la
literatura, manejo de la técnica de la observacion y el andlisis y orientado por los objetivos
especificos inicid el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la sentencia al instrumento
de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual fue revisado en varias
ocasiones. Esta actividad, finalmente concluy6 con una actividad de mayor exigencia
observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de la literatura,
cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el instrumento y la descripcion
especificada en el anexo 2. Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los
datos, en base al hallazgo de los indicadores o pardmetros de calidad en el texto de las
sentencias en estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 2. La autoria de la
elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los datos para obtener los
resultados y el disefio de los cuadros de resultados le corresponden a la docente: Dionee

Loayza Muiioz Rosas
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3.6. MATRIZ DE CONSISTENCIA.

PROBLEMA GENERAL OBJETIVOS MARCO TEORICO HIPOTESIS VARIABLES E IDICADORES METODOLOGIA
VARIABLES:
¢Cudl es la calidad de Objetivo general. “Doctrina sobre delito contra la Calidad de las sentencias del expediente expediente | El tipo de investigacion-
las sentencias, sobre promocién o administracién puablica en la N° 00106-2014-0-0501-jr-pe-06. Cualitativo.

favorecimiento al tréfico ilicito de

drogas, en el expediente n°
00106-2014-0-0501-jr-pe-06,
perteneciente al Distrito Judicial

de Ayacucho - Ayacucho 2015”7

1. Determinar la calidad de
las sentencias, sobre delito contra la
administracion publica en la modalidad
de ingreso indebido de armas
municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o téxicos al
establecimiento penitenciario. en el
expediente N° 00106-2014-0-0501-jr-
pe-06, del Distrito Judicial de
Ayacucho - Ayacucho 2015”.

Objetivos especificos:

Respecto a la sentencia de

primera instancia

1. Determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia en su
parte expositiva enfatizando la parte
introductoria y la postura de las partes.

2. Determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia en su

parte considerativa enfatizando la

modalidad de ingreso indebido

de armas municiones 0
materiales explosivos,
inflamables,  asfixiantes o
toxicos al establecimiento

penitenciario.

“La Constitucion Politica del
Estado”

“Codigo Penal”

“Codigo Procesal Penal”
“Derecho Comparado”

“La Declaracion Universal de

los Derechos Humanos”

INDICADORES:
1. La parte expositiva de la sentencia de primera
instancia enfatizando la parte introductoria y la

postura de las partes.

2. La parte considerativa de la sentencia de primera
instancia enfatizando la motivacion de los hechos, del

derecho, de la pena y de la reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia en su parte resolutiva enfatizando la
aplicacion del

principio de correlacion y la

descripcion de la decision.

4. La parte expositiva de la sentencia de segunda
instancia enfatizando la parte introductoria y la

postura de las partes.

5. La parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia enfatizando la motivacion de los hechos, la

pena y de la reparacion civil.

6. La parte resolutiva de la sentencia de segunda

Nivel de investigacion de las
tesis-exploratorio —descriptivo.
Diseflo de investigacion: no
transversal,

experimental,

retrospectivo.
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motivacion de los hechos, del derecho,
de la pena y de la reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la
sentencia de primera instancia en su
parte  resolutiva  enfatizando la
aplicacion del principio de correlacion
y la descripcion de la decision.

Respecto _a la sentencia de

segunda instancia

4. Determinar la calidad de la
sentencia de segunda instancia en su
parte expositiva enfatizando la parte
introductoria y la postura de las partes.

5. Determinar la calidad de la
sentencia de segunda instancia en su
parte considerativa enfatizando la
motivacion de los hechos, la pena 'y de
la reparacion civil.

6. Determinar la calidad de la
sentencia de segunda instancia en su
parte  resolutiva  enfatizando la
aplicacion del principio de correlacion

y la descripcion de la decision.

instancia enfatizando la aplicacion del principio de

correlacion y la descripcion de la decision.
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3.7. PRINCIPIOS ETICOS.

El investigador estard sujeto a lineamientos éticos basicos de objetividad,
honestidad, respeto de los derechos de terceros, relaciones de igualdad, asi como a
evidenciar un analisis critico (Universidad de Celaya, 2011). Es decir, asumira
compromisos éticos durante todo el proceso de investigacion; para cumplir el principio
de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad (Gaceta Juridica,

2005) anexo N° 3.
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4.1. Resultados

IV. RESULTADOS.

Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre delito de ingreso indebido de armas municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos al establecimiento penitenciario; en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-

06, distrito judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015.

Calidad de la introduccion, y de la

Calidad de la parte expositiva de la
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° GE') postura de las partes sentencia de primera instancia
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EXPEDIENTE : 00106-2014-0-0501-JR-PE-06 1 “EI encabezamlento

JUEZ ‘R.S.R. evidencia: la

ESPECIALISTA “R.L.C. individualizacién de la

MINISTERIO PUBLICO

IMPUTADO

DELITO

AUTORIDAD

AGRAVIADO

: ESTADO

: tercera fiscalia
:C.R, L.

DESOBEDIENCIA O RESISTENCIA A LA

sentencia, indica el nimero
de expediente, el nimero de
resolucion que le
corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/la

identidad de las partes, en
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Introduccidén

El Quinto Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, en

nombre de la Nacion expide la siguiente:

SENTENCIA

Resolucion numero: 15

I. ANTECEDENTES:

En virtud de la formalizacion de las paginas 42/46,
mediante resolucion de las paginas 52/56 se dispone la
apertura de instruccién en contra de L.C. R, con Documento
de Identidad numero veintiocho (46271653), nacida en el
distrito de Ayacucho de la provincia de Huamanga del
departamento de Ayacucho, el dia uno de marzo de mil
novecientos noventa, hija de don Daniel y de dofia Delfina,
con grado de instruccion secundaria incompleta domiciliado

en el Asentamiento Humano Illacruz Mz H Lote 1 del

los casos que correspondiera
la reserva de la identidad por
tratarse de menores de edad.
etc. Si cumple”

2.  “Evidencia el
asunto: ¢Qué plantea? ;Qué
imputacion?  ;Cual es el
problema sobre lo que se
decidira? Si cumple”

3. “Evidencia la
individualizacion del
acusado: Evidencia datos
personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo.
No cumple”

4. “Evidencia aspectos
del proceso: el contenido
explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin
vicios  procesales,  sin
nulidades, que se ha agotado
los plazos, las etapas,
advierte constatacion,
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Distrito de Jesus Nazareno de la Provincia de Huamanga del
Departamento de Ayacucho; por el delito contra la
Administracion Publica en la modalidad de Ingreso
indebido de armas municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o toxicos en establecimientos

penitenciarios en agravio del Estado.

CONDUCTA ATRIBUIDA AL ACUSADO EN LA

ACUSACION FISCAL:

Que, el dia dieciocho de enero del dos mil catorce, la
denunciada sali6 del domicilio de su progenitora sito, en la
Asociacion Illacruz Mz H Lote 1 del Distrito de Jests Nazareno,
Ilevando consigo una bolsa multicolor, conteniendo platanos,
cuatro rollos de papel higiénico, una bolsa negra de cancha, un
pantalén jeans, color azul masculino, una cartera café y un
recogedor de pléstico de base de color rojo y mango de color

plomo, dirigiéndose con su bolsa conteniendo dichos productos

aseguramiento  de  las
formalidades del proceso,
que ha llegado el momento
de sentenciar/ En los casos
que correspondiera:
aclaraciones modificaciones
0 aclaraciones de nombres y
otras; medidas provisionales
adoptadas  durante el
proceso, cuestiones de
competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple”.
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Postura de las partes

al Establecimiento Penal de Ayacucho por ser dia de visita a los
internos; es asi que siendo al promediar las 10:40 horas
aproximadamente del indicado dia la denunciada logra pasar
primero el control policial del penal con los productos que
llevaba consigo, efectivos quienes se ubican en la parte exterior
del penal, para luego acceder al interior del Establecimiento
Penitenciario de Ayacucho, y en circunstancias que ya siendo las
11:20 horas aproximadamente del indicado dia, cuando la
denunciada pasaba por el control de seguridad del INPE se
detect6 que en el recogedor de plastico de color rojo- plomo, de
marca mercurio plastico, al pasar por el detector de metales
(garret) se activd la sefial de metales, procediendo a cortar el
mango del recogedor y retirar la union del recogedor y el tubo,
municiones de

lugar donde el personal del INPE, hallo tres

calibre 38 para revolver cafidon largo, conforme ha quedado

1. “Evidencia
descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la
acusacion. No cumple”

2.  “Evidencia la
calificacion  juridica del
fiscal. Si cumple”

3.  “Evidencia la
formulacion de las
pretensiones  penales 'y
civiles del fiscal /y de la
parte civil. Este Gltimo, en
los casos que se hubieran
constituido en parte civil.
No cumple”

4.  “Evidencia la
pretension de la defensa del
acusado. Si cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa

del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
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registrado en el acta de inca Cruz Ramos, a disposicion del |topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple”

Ministerio Publico.

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica.

e Nota. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizo en el texto
completo de la parte expositiva incluyendo la cabecera.

LECTURA: El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se
derivo de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y mediana, respectivamente. En, la introduccion,
se encontraron 4 de 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacién del acusado; los aspectos del proceso; y la
claridad. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: la descripcidn de los hechos y circunstancias
objeto de la acusacion; y la claridad; mientras que 3: la calificacién juridica del fiscal; la formulacion de las pretensiones penales y civiles

del fiscal /y de la parte civil, y la pretensién de la defensa del acusado, no se encontraron.
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE
ARMAS MUNICIONES O MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO; en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, 2015.

de la
de los

Calidad
motivacion
hechos, del derecho, de

considerativa de la sentencia de

Calidad

de

la

parte

3.1 el delito contra la administracién publica en la
modalidad de ingreso indebido de armas, municiones o
materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o tdxicos
en establecimientos penitenciaros; se encuentra previsto
0 penado en el primer parrafo del articulo 368- E del
cadigo penal, que fue reemplazado por la ley N° 29867
de fecha 22 de mayo del 2012, que prescribe
indebidamente intenta ingresar o permite el ingreso a un
centro de detencion o reclusion, un arma de fuego o arma
blanca, municiones materiales explosivos asfixiantes o

evidencian la seleccion de
los hechos probados o
improbadas.  (Elemento
imprescindible,
expuestos en  forma

coherente, sin
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Motivacion de los hechos

toxicos para uso del interno, reprimido con pena privativa
de libertad no menor de ocho y mayor de doce afios.

DESCRIPCION Y RESUMEN DEL _AS
PRUEBAS ACTUADAS:

4.1 la manifestacion policial de L.C.R, de las
paginas, quien refiere que conoce a la persona de A.R.V,
como a W.C.M, y respecto a la persona de M.H, no lo
conoce; siendo asi que, el dia jueves 16 de enero a las
catorce horas aproximadamente cuando se encontraba en
su vivienda recibi6 una llamada telefonica de parte de una
persona de sexo masculino, quien refiero llamarse”
M.C”, el mismo que le solicito si le podia llevar un
recogedor de basura al penal de Yanamilla; porque no
tenia ningun material el mismo que le iba entregar un tal
“Maria”, a ella iba dar el numero teleféonico de su
persona; a fin de que coordine el dia 17 de enero del 2014
a las 02:00 horas aproximadamente le llama la tal
“ Maria” a fin de preguntarle donde se encontraba, para
poder darle el recogedor de basura lo cual debia
entregarle a la persona llamado como “ M.C” por lo que
su persona al encontrérselo en la polleria el “Meson”,
sali6 de interior del dicho local a fin de que le dé el
encargo, momentos en la cual la persona conocida como
“Maria” le dio una bolsa conteniendo un recogedor, fruta

contradicciones,

congruentes y
concordantes con los
alegados por las partes, en
funcion de los hechos
relevantes que sustentan

la pretension(es).Si

cumple”

2. “Las razones

evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza
el analisis individual de la
fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la

prueba practicada se
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de platano dos rollos de papel higiénico; posterior a la
cual al llegar a su vivienda o reviso y notaba algo extrafio;
por lo que al dia siguiente del dia 18 de enero del afio
2014 a horas aproximadamente 8:00 de la mafana, se
traslado al Establecimiento Penal de Yanamilla, y al
ingresar el personal del IMPE, encontré en el tubo de la
agarradera del recogedor tres municiones para arma razon
por la cual fue intervenida y trasladada a la unidad de la
PNP. A la persona identificado como M.C.H”, no lo
entrego asi que el dia siguiente de los hechos acepto
hacer ingresar el recogedor de basura al interior del
establecimiento de Yanamilla; por sentir pena, por cuanto
esa persona no tenia familiares, y que al interior del penal
le iba hacer llamar por su nombre conocido como “M.C”;
precisa, que desconocia que al interior del recogedor
habia municiones razon por la cual acepto llevar tal
recogedor. Y que las visitas que realizo al penal de
Yanamilla fueron porque llevaba las ropas limpias lavada
de A.R.V. y que le unen un vinculo de amistad con esta
persona sefialada.

4.2 Acta de incautacidn; de fecha 18 de enero del
2014 que obra a pagina N° 19, cuyo contenido que se
refiere que se intervino a L.C.R, la misma que se presento
como visitante del interno A.R.V, siendo asi que al
realizarle la revision de paquetes y el recogedor de basura
de plastico, al pastar por el detector d metales ( Garret),

puede considerar fuente
de conocimiento de los
hechos, se ha verificado
los requisitos requeridos
validez). Si

para su

cumple”

3. “Las razones
evidencian aplicacion de
la valoracién conjunta.
(El' contenido evidencia
completitud en la
valoracion, y no
valoracion unilateral de
las pruebas, el dérgano

jurisdiccional  examina
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esta se activo, por lo que, se procedié a cortar el tubo de
recogedor al sacudirlo se sinti0 un sonido solido,
procediendo a desarmar el recogedor; hallandose tres
municiones de arma de fuego, calibre treinta y ocho para
revolver cafion largo, concediéndose a levantar la
respectiva acta, y hacer intervenida la persona de L.C.R,

4.3. Acta de Constatacién y/o Registro de Celda,
de fecha 18 de enero del 2014 que obra a paginas 20/21,
en cuyo contenido se refiere que al haberse constituido el
representante del ministerio publico, el jefe de seguridad
del establecimiento penal de Yanamilla, personal de la
DIRINCRI- Ayacucho; en el primer piso de la celda
cuatro del pabellon minima dos del interno de nombre
W.C.M; no se encontrd arma de fuego u otro objeto de
caracter delictivo

4.4. Acta de Constatacion y/o Registro de Celda,;
de fecha 18 de enero de 2014, que obra a péginas 20/21
en cuyo contenido se refiere que al haberse constituido el
representante del ministerio publico, el feje de seguridad
del establecimiento penal de Yanamilla personal de la
DIRINCRI- de Ayacucho; en el segundo piso de la celda
cuatro del pabellon minima dos del interno de nombre

todos los posibles

resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para
saber su significado). Si

cumple”

4. “Las razones
evidencia aplicacion de
las reglas de la sana
critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo
cual el juez forma
conviccion respecto del
del

valor medio

probatorio para dar a
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M.C.H; se constaté la verificacion de pertenencias,
hallandose dos bolsas de polietileno, Utiles de acero.

4.5. Acta de Constatacion y/o Registro de Celda,;
de fecha 18 de enero del 2014, que obra a paginas 20/21
en cuyo contenido se refiere que al haberse constituido el
representante del Ministerio Publico, el jefe de seguridad
del establecimiento penal de Yanamilla, personal de la
DIRINCRI-Ayacucho; en el primer piso de la celda 3 del
pabellén mediana 2 del interno de nombre A.R.V; no se
encontr6 arma de fuego u otro objeto de caracter
delictivo.

4.6. Acta de Entrevista a W.C.M, de fecha 18
de enero del 2014, que obra a paginas 22/23, quien refiere
que a la denunciada L.C.R, lo conoce porque habia sido
trabajadora en el bar de su conviviente, en el distrito de
Santa Rosa- VRAE-Ayacucho, habiéndola visitado en
compafiia de su conviviente, en una sola ocasion a
mediados del afio 2013.

4.7. Acta de Entrevista DE A.R.V, de fecha 18 de
enero del 2014 que obra paginas 24/26, quien refiere que
la denunciada L.C.R, lo conoce por ser su amiga desde la
infancia la misma que la visito6 al penal de Yanamilla en
cuatro oportunidades y no habiendo solicitado en ningln

conocer de un hecho

concreto).Si cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni
abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
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asegura de no anular, o
perder de vista que su
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Motivacion del derecho

momento, que la denunciada le traiga un “recogedor de
basura” en cuyo interior se encontraba 3 municiones de
calibre 38; desconociendo quien sea la persona que
solicito tal encargo.

4.8. Acta de Entrevista A M.C.H, de fecha 18 de
enero del 2014 que obra a paginas 27/ 28, quien refiere
que no conoce a la denunciada L.C.R, y tampoco, esta,
nunca lo ha visitado al penal de Yanamilla. Precisa que
es completamente falso que su persona haya hecho una
Ilamada telefonica a la denunciada lida cruz ramos, a fin
de que esta mima, haga ingresar al interior del penal de
Yanamilla, un “recogedor de basuras” mas aun que no la
conoce, y que desconoce los motivos de por qué la
denunciada ha referido que su persona ha solicitado tal
objeto. Agrega que se encuentra recluido en el
establecimiento penal de Yanamilla por el delito de
tenencia ilegal de armas habiéndose encontrado en su
poder un revolver calibre 22 en la localidad de San
Francisco- VRAE en el afio 2011.

4.9. Acta De Recepcién de Equipaje de Celular,
de Registro Personal, de Registro Domiciliario de la
Acusada L.C.R, que obra paginas 30/ 33.

4.10. Record de Visitas de L.C.R en el
Establecimiento Penitenciario de Ayacucho, que obra

expresiones ofrecidas. Si

cumple”
1. “Las razones
evidencian la

determinacion de la
tipicidad.  (Adecuacién
del comportamiento al
tipo penal) (Con razones
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l6gicas y
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paginas 35, en cuyo contenido se detalla las visitas
realizadas a la persona de W.C.M.

4.11. Acta de Inspeccién Judicial, de fecha 17u de
febrero del 2014, que obra a paginas 75/76, en cuyo
contenido se hace la descripcion del lugar de los hechos
como: se constatan cinco mini ambientes, once ventanas,
tres divisiones de metal, piso de cemento, se aprecia
alumbrado eléctrico con luces de florecentes, asi mismo
se aprecia una gigantografia en cuya inscripcion sefiala
icuidado! Ahora ingresar articulos prohibidos es un delito
penado hasta con veinte afios de céarcel, ley 298867,
Articulos prohibidos; equipos celulares, camaras
fotograficas, USB, laptop, o cualquiera de estos
componentes, con armas blancas o de fuego, municiones,
materiales explosivos, inflamables toxicos o asfixiantes.
iNo te expongas ni involucres a tus hijos!

4.12. La Declaracion Testimonial de C.J.C.R, de
las paginas 106/107, quien refiere que el dia 18 de enero
del 2014, al ingresar la procesada L.C.R, en el horario de
visita al penal se le noto nerviosa; por lo que se procede
a revisar los paquetes que llevaba, en donde se prosiguid
a sacudir el recogedor circunstancias en la cual, son como
si estuvieran piedras dentro del tubo; por lo que se
procedi6 a cortar a la altura de la pala, momentos en la
cual se percat6 que habia municiones en una cantidad de

2. “Las razones
evidencian la
determinacién de la

antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones
normativas,

jurisprudenciales 0
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tres, pequefias de calibre 38 largo; posterior a la cual se le
intervino a la procesada L.C.R, y se procedio a tomar
fotos haciéndole conocer al representante del Ministerio
Publico levantandose el acta respectiva de incautacion y
dan doce conocimiento al director el penal y al director
regional de la cede de Huancayo.

4.13. Dictamen Pericial de Balistica Forense N°
537-539/2014ABF, de fecha 20 de enero del 2014, de la
pagina 141, cuyo contenido concluye: “la muestra 01
examinada; corresponden a (03) cartuchos para revolver
calibre 38, Special Marca “FEDERAL” de fabricacion
extranjera. Cuyos proyectiles son ojivales, de nucleo de
plomo con cobertura metalica color cobre, casquillos de
material laton color amarillo, con sistema de percusion
central, se encuentra en regular estado de conservacion y
mantenimiento”.

V. RESUMEN DE LA DECLARACION
INSTRUCTIVA DE LA ACUSADA:

5.1. En las paginas 71/74 figura la declaracion
instructiva de la acusada LIDA CRUZ RAMOS, quien
manifestd que el dia 16 de enero del 2014 le llamo la
persona de W.C.M; quien le pidi6 que le haga un favor, a
fin de que le traiga un “recogedor de basura”, a lo cual
pregunto si lo acompafiaria, empero la persona antes

conocimiento  de la

antijuricidad, no

exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso
cémo se ha determinado
lo contrario. (Con razones
normativas,
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mencionada le manifestd que lo haria su esposa de
nombre “Maria”, para lo cual W.C.M, entregaria su
namero de celular a su esposa “Maria”; siendo asi que el
17 de enero por la noche aproximadamente a las 7:30 de
la noche, se comunic6é la persona de ‘“Maria”,
comunicandole que le entregaria el recogedor; sin
embargo, su persona le sefialo que mejor le entregara al
dia siguiente en la puerta del penal, posterior a la cual de
dirigié a comer a la polleria “el Meson” siendo asi a las
08:30 de la noche volvio a llamarle sefialandole donde se
encontraba para entregarle el “ recogedor de basuras”, por
lo cual le preciso el lugar donde se encontraba aquel
momento, siendo asi que la persona de “Maria” al llegar
al parque de la Magdalena, le llamo por tercera vez a su
celular, a fin de que salga de la polleria, circunstancias en
la cual, al salir su persona, se encontrd con la persona de
“Maria”, momentos en la cual le entrego una bolsa de
platanos, rollos de papel y el recogedor, manifestandole
que una vez que le entregue, le llame. Agrega que el dia
18 de enero del 2014, en circunstancias que se encontraba
en el mercado haciendo compras a las 09:00 de la
mafiana, se comunic6 la persona de W.C.M,
manifestando “ vas a venir”, a lo que contesto que no
podia porque tenia examen; a lo que, le refirié que le iba
a pagar su pérdida de tiempo; por lo que alrededor de la
nueve y treinta de la mafiana se dirigio al Penal de

(Evidencia precision de

las razones normativas,

jurisprudenciales y
doctrinas,  logicas vy
completas, que sirven
para calificar
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Yanamilla, siendo asi que al llegar a la segunda puerta de
control, le solicitan sus cosas, donde revisan con el
detector de metales, y cuando ya iba ingresando el
personal del INPE golpea el recogedor, posterior a la cual
el efectivo del INPE pidi6 un cuchillo, cortando el tubo
del recogedor, de la cual cayo un papel, y al jalar dicho
papel cayeron las tres municiones, momento en la cual es
intervenida. Agrega que, su persona visito a W.C.M, en
cuatro oportunidades, circunstancias en la cual le solicito
que sea su testigo por el delito de Robo Agravado,
ofreciéndole Tres Mil Nuevos Soles, propuesta a la cual
no acepto, ademas de que la esposa de la persona antes
indicada, le entregaba la suma de cincuenta a cien nuevos
soles, a fin de que le otorgue a W.C.M. Precisa que, fue
“M.C.H”, quien le llamo a su numero telefonico,
haciéndose pasar por W.C.M, ya que cuando recibi6 la
Illamada reconocié la voz de la primera persona
nombrada, por lo que este opto por colgarla, al ser
reconocido su voz. Y mas al preguntarle a M.C.H, quien
le habia dado su nimero telefénico, este refirié que su
namero telefénico habia sido otorgado por su amigo
W.C.M; por la cual supuso que los objetos serian
entregados a cualquiera de las dos personas sefialadas.
Empero sospecha que la persona que le habia solicitado
Ilevar el recogedor de basuras es W.C.M; a razon de la
cual se encuentra inmerso en este delito.

lenguas extranjeras, ni
viejos topicos,
argumentos retoricos. Se
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Motivacion de la pena

VI. SUBSUNCION FACTICA, PROBATORIA
Y JURIDICA:

6.1. De la revision y analisis de los actos procesales
ocurridos en el expediente, de la liberacion de todos y
cada uno de los medios de prueba actuados, se llega a
concluir que en autos se encuentra acreditada la comision
del delito imputado a la acusad L.C.R, asi como la
responsabilidad penal de esta, por lo siguiente:

6.1.1. Conforme se evidencia del Dictamen Pericial
de Balistica Forense N° 537-539/2014ABF, de fecha 20
de enero del 2014, cuyo contenido concluye: “la muestra
01 examinada; corresponden a (03) cartuchos para
revolver calibre 38, Special Marca “FEDERAL” de
fabricacion extranjera. Cuyos proyectiles son ojivales, de
nucleo de plomo con cobertura metélica color cobre,
casquillos de material laton color amarillo, con sistema
percusion central, se encuentra en regular estado de
conservacion y mantenimiento”; la Acta de incautacion,
de fecha 18 de enero del 2014, en cuyo contenido se
refiere que se intervino a la acusada L.C.R, la misma que
se presentd como visitante del interno A.R.V, siendo asi
que al realizarle la revision de paquetes y el recogedor de
basura de plastico, al pasar por el detector de metales
(Garret), esta se activo; por lo que, se procedié a cortar el

45 (Carencias sociales,
cultura, costumbres,
intereses de la victima, de
su familia o de las
personas que de ella

dependen) y 46 del

Caodigo Penal (Naturaleza

de la accion, medios
empleados, importancia
de los deberes

infringidos, extension del
dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion;
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tubo del recogedor, al sacudirlo se sintid un sonido
solido; procediendo a desarmar el recogedor; hallandose
tres municiones de arma de fuego, calibre 38 para
revolver cafion largo, procediéndose a levantar la
respectiva Acta, y ser intervenida la acusada; y la
Declaracion Testimonial de C.J.C.R, quien refiere que el
dia dieciocho de enero del dos mil catorce, al ingresar la
acusada L.C.R en el horario de visita al Establecimiento
Penal de Yanamilla, se le noto nerviosa; por lo que se
procede a revisar los paquetes que llevaba, en donde se
procedié a sacudir el recogedor, circunstancias en la cual
sond como si estuvieran piedras dentro del tubo; por lo
que se procedio a cortar a la altura de la pala, momentos
en la cual se percatd que habia municiones en una
cantidad de tres, pequefias de calibre 38 largo; posterior a
la cual se le intervino a la procesada L.C.R, y se procedi6
a tomar fotos, haciéndole conocer al representante del
ministerio publico, levantandose el acta respectiva de
incautacién y dandose conocimiento al director del penal
y al director regional de sede Huancayo; argumentos que
en el presente caso in examine, en forma coherente
corroboran la responsabilidad penal de la acusada.

6.1.2. Ademés la acusada Lidia Cruz Ramos, en su
manifestacion a nivel policial, refiere que el dia jueves 16
de enero del 2014 a las 14:00 horas aproximadamente, la

o pluralidad de agentes;
edad, educacion,
situacion econOmica y
medio social; reparacion
espontanea que hubiere
hecho del dafio; Ia
confesidn sincera antes de
haber sido descubierto; y
las condiciones
personales y
circunstancias que lleven

al  conocimiento  del

agente; la habitualidad
del agente al delito;
reincidencia) (Con

119




persona que lo llamo a su celular fue un tal “ M.C.H, a fin
de que le haga un favor, el mismo que consistia que le
llevara ““ un recogedor de basura” al Penal de Yanamilla,
lo cual seria entregado por una persona de nombre
“Maria”, la misma que el dia 17 de enero del 2014, le
entrego una bolsa conteniendo un recogedor, fruta de
platano, dos rollos de papel higiénico; posterior a la cual
al llegar a su vivienda lo reviso y no se encontré nada
extrafio; por lo que al dia siguiente del dia 18 de enero del
2014, a horas aproximadamente 08:00, se traslado al
establecimiento Penal de Yanamilla, y al ingresar al penal
de Yanamilla, el personal del INPE, encontrd en el tubo
de la agarradera del recogedor tres municiones para arma
de fuego, razén por la cual fue intervenida y trasladada a
la unidad del PNP, argumentos que devienen en
contradictorias al prestar su declaracion instructiva,
donde absolutamente refiere hechos diferentes a la
realidad, por cuanto sefiala que el dia 16 de enero del
2014 le llamo la persona de W.C.M; quien le pidi6 que le
haga un favor a fin de que le traiga un “recogedor de
basura”, la misma que iba a ser entregado por su esposa
“Maria”, la misma que el dia 17 de enero del 2014 a horas
08:30 de la noche aproximadamente, por inmediaciones

razones, normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y

completa). Si cumple”
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del parque Magdalena, le entrego una bolsa de platanos,
rollos de papel y el recogedor, manifestandole que una
vez que le entregue , le llame. Siendo asi que el dia 18 de
enero del 2014, en circunstancias que se encontraba en el
mercado haciendo compras a las 09:00 de la mafiana se le
comunico la persona de W.C.M, manifestandole “ vas a
venir’, a lo que contesto que no podia porque tenia
examen; a lo que, le refirié que le iba a pagar su pérdida
de tiempo ; por lo que alrededor de las 09:30 de la mafiana
se dirigi6 al penal de Yanamilla, siendo asi que al llegar
a la segunda puerta e control, le solicitaron sus cosas,
donde revisan con el detector de metales, y cuando ya iba
ingresando el personal del INPE golpea el recogedor
posterior a la cual el personal del INPE pidi6 un cuchillo,
cortando el tubo del recogedor, de la cual cayo un papel,
y al jalar dicho papel cayeron las tres municiones
momentos en la cual es intervenida; en consecuencia, al
ser examinados  estos  argumentos  expuestos
anteriormente, en base al criterio de conciencia del
juzgador, resultan absolutamente contradictorios por
cuanto en las dos declaracion tanto a nivel policial y
judicial la acusada asevera versiones que no se condicen
con la realidad, haciendo mencién primero que recibio
una llamada teleféonica de “M.C.H” de quien
taxativamente refiere en su declaracion policial a la

ha sufrido el bien juridico

protegido). Si cumple”

3. “Las razones
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persona de “M.C.H” no lo conozco, entonces como
podria aseverar la acusada, que su persona haya aceptado
de una persona totalmente desconocida, ademas, que a
nivel judicial, varia su version al sefialar que, quien le
llamo a su celular fue W.C.M; contradicciones que
resultan evidentes cuando manifiesta en la PREGUNTA
SIETE: “ que en realidad el que me llamo fue M.C.H
haciéndose pasar como W.C.M, PREGUNTA TRECE:
“que, es cierto, a la persona de M.C no lo conozco pues
nunca lo habia visto”; PREGUNTA QUINCE: “ que
M.C.H es amigo de W.C.M, porque cuando me llamo le
pregunte quien le habia dado mi nimero, a lo cual me dijo
que W. (...) supuse que los objetos serian entregados o
bien a W.C o M.C...”; PREGUNTA DIECISIETE:
“ que con respecto a W.C.M sospecho del (...) y que le
hice un favor a su conviviente en traer el recogedor...” .
sin embargo, resulta importante precisar que, si bien la
acusada pretende aseverar argumentos encaminados a la
no identificacion plena de la persona probado en autos,
que la acusada fue intervenida al ingreso del
Establecimiento Penal de Yanamilla, portando al interior
del “ recogedor d basura” tres municiones de arma de
fuego, calibre 38 para revolver cafion largo; lo cual, de
modo indubitable se cumple con el tipo penal descrito: el
que indebidamente ingresa, intenta ingresar o permite el
ingreso a un centro de detencién o reclusion, un arma de

evidencian como, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado).

Si cumple”
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Motivacion de la reparacion civil

fuego o arma blanca, municiones o0 materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o toxicos para uso del interno,
seré reprimido con pena privativa de libertad no menor de
8 ni mayor de 15 afios” ademads, si bien es cierto la
declaracién instructiva no constituye un medio
probatorio, sino mas bien es un medio de defensa de la
acusada, sin embargo, atendiendo a que la relacion del
acusado guarda relacion y se encuentra corroborado con
los medios probatorios precedentemente prescritos, en
consecuencia dicho medio de defensa adquiere la calidad
de medio probatorio y por lo tanto idoéneo para el
esclarecimiento de los hechos.

6.1.3. en consecuencia, a mayor abundancia de
medios  probatorios-, los argumentos sefialados
anteriormente, guardan pertinencia e indubitabilidad, con
el Acta de Contratacion y/o Registro de Celda, el acta de
entrevistaa W.C.M, el acta de entrevista a ARV, el acta
de entrevista a MCH, el acta de recepcion de equipaje, de
celular, de registro personal, de registro domiciliario del
acusada L.C.R, el record de visitas de L.C.R. en el
establecimiento penitenciario de Ayacucho, en lo
contenido se detalla las visitas realizadas de W.C.M; y el
acta de inspeccién judicial en cuyo contenido se hace la
descripcion del lugar de los hechos como: se constata
cinco mini ambientes, once ventanas, tres dimensiones de
metal, piso de cementos, se aprecia alumbrado publico

receptor decodifique las
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con luces de florecentes, asi mismo se aprecia una
gigantografia en cuya inspeccion sefiala “ | cuidado!
Ahora ingresar articulos prohibidos es un delito penado
hasta con 20 afios de carcel, ley 29867, articulos
prohibidos; equipos celulares, camaras fotogréficas,
USB, laptop, o cualquiera de sus componentes, armas
blancas o de fuego, municiones, materiales explosivos,
inflamables téxicos o asfixiantes. jNo te expongas ni
involucres a tus hijos!

VIil. DETERMINACION DE LA CONDUTA
PUNIBLE

En el presente caso la conducta de la acusada
L.C.R., resulta punible al haberse acreditado Ila
concurrencia d todos los elementos de los delitos:

7.1. LA ACCION: se ha llegado ha de mostrar de
manera fehaciente y al margen de toda duda razonable
que la acusada el dia 18 de enero del 2014, se dirigio al
establecimiento penal de Yanamilla, llevando consigo
una bolsa multicolor, conteniendo platanos, cuatro rollos
de papel higiénico, una bolsa negra de cancha, un
pantalon jeans, color azul masculino, una cartera color
café y un recogedor de plastico de base de color rojo y
mango de color plomo; por lo que en circunstancias que
ya siendo las 11:20 horas aproximadamente del indicado
dia, cuando la denunciada pasaba por el control de

del dafio o afectacion

causado en el bhien

juridico protegido. (Con
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seguridad del INPE se detectd que en el recogedor de
plastico de color rojo — plomo, de marca mercurio
plastico al pasar por el detector de metales (garret) se
activo la sefial de metales, procediendo a cortar el mago
del recogedor y de tirar la union del recogedor y el tubo,
lugar donde el personal del INPE, hallo tres municiones
de calibre 38, para revolver cafion largo.

7.2. LA TIPICIDAD: El delito que se atribuye al
acusado configura como delito contra la administracion
publica en la modalidad de ingreso indebido de armas
municiones o0 materiales explosivos, inflamables,
asfixiantes o toxicos en establecimientos penitenciarios;
se encuentra previsto y ordenado en la LEY N° 29867 de
fecha 22 de mayo del 2012.

7.3. ANTIJURIDICA: Entendida como el
desvalor que posee un hecho tipico, contrario a las
normas del derecho en general (no solo al ordenamiento
penal). Es lo contrario a derecho, por lo tanto, no basta
que la conducta encuadre en el tipo penal, se necesita que
esta conducta sea antijuridica, considerando como tal, a
toda aquella definida por el ordenamiento no protegida
por causas de justificacion.

En el presente caso se advierte que la conducta
imputada al acusado es contraria al ordenamiento
juridico, no concurriendo ninguna de las causas de

en los delitos dolosos la
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justificacion previstas y en el articulo 20 del codigo
penal.

7.4. CULPABILIDAD: Es el reproche de la
conducta tipica y antijuridica; y no concurrir supuestos de
excusion de culpabilidad, como son: la ininputabilidad y
lainexigibilidad de otra conducta. En este caso el acusado
es una persona mayor de edad, no sufre de una anomalia
psiquica, grave alteracion de la conciencia, o de
percepcion, que le haga inimputable, ni error de
prohibicion, de manera que era consciente de su
comportamiento antijuridico, se podria esperar una
conducta diferente a la que realizo.

abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos,
argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o
perder de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si

cumple”

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catolica

LECTURA. “El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta.
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Se derivd de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion
civil, que fueron de rango: muy alta, baja, muy alta, y muy alta calidad, respectivamente. En, la motivacion de los hechos, se encontraron
los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o improbadas; las




razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad. En, la motivacion del derecho, se encontraron 2 de
5 pardmetros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad
no se hace referencia a ninguna jurisprudencias o doctrinarias; las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad de igual manera
se omite en citar jurisprudencias y la doctrina; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision, y la claridad. En, la motivacion de la pena, se encontraron los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cédigo Penal; las razones
evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; las razones evidencian
apreciacion de las declaraciones del acusado, y la claridad. Finalmente en, la motivacién de la reparacion civil, se encontraron los 5
parametros previstos: las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian
apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el
autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fijo
prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y la

claridad”.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS
MUNICIONES O MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO; en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015.

< g Calidad de la Calidad de la parte
g = aplicacion del principio | resolutiva de la sentencia de
= de correlacién, y la | primera instancia
o o .y
= descripcion de la
5 decision
o )
123 ©
L 8, « g | .S « <
. . . . S | | & = | 8 © g =
2 o Evidencia empirica Parametros > |zl |33 |7 |3 j_:" >
g 5 S |®|S|<|[S|s |® |=S =
% 1 2 3 4 5 1-2|3-4|5-6|7-8 | 910
c
3
X.- DECISION: 1. “El pronunciamiento

evidencia correspondencia
, ) (relacion reciproca) con
Por la consideraciones precedentemente los hechos expuestos y la
calificacién juridica
prevista en la acusacién
del fiscal. Si cumple”

sefialadas, apreciando los hechos y las pruebas, con

criterio de conciencia que la ley autoriza al Juzgador, en

L i 2. “El pronunciamiento
ampliacién de los articulos 11,12,23,28,29,45, 45%,46,92, | .\ dencia correspondencia
(relacion reciproca) con
las pretensiones penales y
civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste
altimo, en los casos que se

93, 101, y La prevision penal contenida en el primer parrafo

del articulo 368-E del codigo penal, que fue incorporado

Aplicacion del Principio de Correlacion
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por la ley N| 29867 de fecha 22 de mayo del 2012; en
concordancia con los articulos 280,283 y 285 del cédigo de
procedimiento penales, y del articulo 6 del decreto
legislativo n°® 124; y, apreciando los hechos y las pruebas
ofrecidas u actuadas CON CRITERIO de conciencia que
me faculta nuestro ordenamiento procesal penal, y ,
administrando justicia a nombre de la nacion, el juez del

quinto juzgado especializado en lo penal de huamanga.

10.1. FALLO: CONDENADO a la acusada L.C.R.
cuyas generales se encuentran precisadas en la parte
expositiva de la presente sentencia; como autora del delito
contra la administracion publica en la modalidad de ingreso

indebido de armas municiones o0 materiales explosivos

hubiera constituido como
parte civil). Si cumple”

3. “El pronunciamiento
evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con
las pretensiones de la
defensa del acusado. Si
cumple”

4. “El pronunciamiento
evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la

parte expositiva y
considerativa

respectivamente. (El
pronunciamiento es
consecuente  con las
posiciones expuestas
anteriormente en el cuerpo
del documento -

sentencia). No cumple”

5. “Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
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Descripcion de la decision

inflamables, asfixiantes o téxicos en establecimientos

penitenciarios en agravia del Estado.

10.2. IMPONGO OCHO ARNOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD EFECTIVA, la misma que
se computara desde el dia dieciocho de enero del afio
2014, hasta el diecisiete de enero del dos mil veintidos,
fecha que deberan ser puesta en libertad siempre y cuando

no exista en su contra mandato de detencién emanada por

autoridad competente.

10.3. FIJO: el pago por conceptos de reparacion civil
en la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES que la

sentenciada debera abonar a favor del Estado.

10.4. DISPONGO: que la presente sentencia, una

vez sea consentida o ejecutoriada, se inscriba en el

anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple”

1. “El
pronunciamiento
evidencia mencion

expresa y clara de la

identidad del(os)
sentenciado(s). Si
cumple”

2. “El
pronunciamiento
evidencia mencion

expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al
sentenciado. Si cumple”

3. “El
pronunciamiento
evidencia mencion

expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste
altimo en los casos que
correspondiera) 'y la
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registro nacional de condenas de la corte superior de | reparacion  civil.  Si

cumple”
justicia de la republica, debiendo remitirse para dicho fin I
4, “E
los partes pertinente asi se pronunciara, manda y firma el | Pronunciamiento
evidencia mencion
Juez del Quinto Juzgado Penal de Huamanga. expresa y clara de la(s)

identidad(es) del(os)
agraviado(s). Si cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni
abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si
cumple”

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

e Nota. La basqueda e identificacion de los parametros de la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcién de la

decision, se realizo en el texto completo de la parte resolutiva.
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LECTURA. “El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de, la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente.
En, la aplicacién del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte
civil; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado, y la claridad,;
mientras que 1: el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente, no se encontrd. Por su parte, en la descripcion de la decisidn, se encontraron los 5 parametros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y
clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena principal; el pronunciamiento

evidencia mencién expresa y clara de la identidad del agraviado, y la claridad”.
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Cuadro 4: “Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS

MUNICIONES O MATERIALES EXPLOSIVOS,

INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO; en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015”.

Parte expositiva de la sentencia

de segunda instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad
introduccion,

de
y de

postura de las partes

la
la

Calidad de
expositiva de la sentencia de
segunda instancia

la parte

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy Alta

= | Muy baja

™ | Baja
@ | Mediana

Introduccion

Exp. N° 106-2014
(PROCEDE EL QUINTO JUZGADO PENAL)
SENTENCIA DE VISTA
Resolucion N° 23
Ayacucho, 17 de marzo del 2015

VISTOS

1. “El encabezamiento
evidencia: la
individualizacion de la
sentencia, indica el nimero
del expediente, el nimero de
resolucion que le
corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces/ en
los casos que correspondiera
la reserva de la identidad por
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Celebrada la vista de la causa, la Sala Penal
procede a proferir fallo con ocasion de resolver el
recurso de apelacion interpuesto por la sentenciada
L.C.R., contra la sentencia condenatoria de fecha 10
de diciembre del 2014 que le impone 08 afios de pena
privativa de libertad efectiva por la comision del delito
contra la administracion publica en la modalidad de
ingreso indebido de armas, municiones o materiales
explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos en el

Establecimiento Penitenciario en agravio del Estado.

PRETENSION IMPUGNATORIA'Y

FUNDAMENTOS DE LA APELACION

La recurrente solicita se revoque la sentencia

apelada y se la absuelva de la acusacion fiscal,

tratarse de menores de edad.
etc. No cumple”

2.  “Evidencia el
asunto: ¢ Cual es el problema
sobre lo que se decidira? el
objeto de la impugnacién. Si
cumple”

3.  “Evidencia la
individualizacién del
acusado: Evidencia sus

datos personales: nombres,
apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo.
Si cumple”

4. “Evidencia aspectos
del proceso: el contenido
explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin
vicios  procesales,  sin
nulidades, que se ha agotado
los plazos en segunda
instancia, se advierte
constatacion, aseguramiento
de las formalidades del
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seflalando que existe error de tipo en su actuacion en
cuanto desconocia que en el interior del tubo del
recogedor que pretendia ingresar al penal por
encargo de M.C.H. existia tres municiones. Afade
gue si bien las personas a quien se ha sefialado como
las personas que le encargo el ingreso han negado su
participacion, pero la modalidad de ingreso de

explosivos al interior del establecimiento penal no es

la primera vez.

POSICION DEL REPRESENTANTE DEL

MNISTERIO PUBICO

Mediante dictamen fiscal que corre a folios 201
y siguiente, el fiscal superior de la tercera fiscalia

superior mixta de Ayacucho, opina se declare nula la

proceso, que ha llegado el
momento de sentencia. Si
cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa

del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos

retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple”

1. “Evidencia el objeto
de la impugnacion: El
contenido  explicita  los
extremos impugnados. Si
cumple”

2. “Evidencia
congruencia con los
fundamentos  facticos vy
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Postura de las partes

sentencia e insubsistente la acusacion fiscal, al
considerar que se ha incurrido en grave irregularidad
procesal al no haber notificado a la procuraduria
Publica del Sector con las Resoluciones emitidas en
el decurso de la instruccién, el cual contraviene al
debido proceso y por tanto afecta la valides de la

sentencia recurrida.

juridicos que sustentan la
impugnacioén. (Precisa en
qué se ha basado el
impugnante). Si cumple”.

3. “Evidencia la
formulacién de la(s)
pretension(es) del

impugnante(s). Si cumple”.

4.  “Evidencia la
formulacion de las
pretensiones  penales 'y
civiles de la parte contraria
(Dependiendo  de  quién
apele, si fue el sentenciado,
buscar la del fiscal y de la
parte civil, en los casos que
correspondiera). Si cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni  Vviejos
topicos, argumentos
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retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple”.

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catélica

¢ Nota: La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realizo en el texto

completo de la parte expositiva incluyendo la cabecera.

LECTURA. “El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta.
Se derivo de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y muy alta, respectivamente. En, la
introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: 1: En el encabezamiento no se menciona el nimero de resolucion el asunto,

no se encontraron. Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron los 5 parametros previstos”.
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Cuadro 5: “Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE
ARMAS MUNICIONES O MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO; en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015”.

= Calidad de la motivacion | Calidad de la parte considerativa
S B de los hechos, de la penajde la sentencia de segunda
© . .. . .
(U = - - ) 7 A
R Evidencia Empirica Parametros y de la reparacion civil |instancia
S =
==
>
= o ot < S| < < 8
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s -3 = = S |= p= p=
& S 2 |4 |6 |8 10 [1-8 |9-16 |17-24 |25-32 |33-40
€
[<B]
wn
CONSIDERACIONES DE LA SALA. 1. “Las  razones

o .. |evidencian la seleccion de
PRIMERO.- al inicio de la construccion

. _ . ~|los hechos probados o
argumentativa este colegiado considera necesario

. . improbadas. (Elemento
sefialar que el proceso penal es un instrumento

. _ imprescindible, expuestos
creado por el Derecho para juzgar a quien es

. o en forma coherente, sin
considerado como responsable de un acto delictivo,

contradicciones,
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Motivacion de los hechos

con independencia de cual sea el sentido fallativo, ya
gue visto desde lo mas alto de la racionalidad
humana, la finalidad del derecho penal se circunscribe

a la proteccion de los bienes juridicos y a la solucion

de los litigios surgidos que son los intereses que la

sociedad considera como mas relevantes vy
fundamentales.
SEGUNDO.- a ello responde, entre otros el

derecho al plazo razonable que esta referido a la
razonabilidad de la duracion del proceso penal y la
determinacién de la situacion juridica del procesado,
y el principio de celeridad procesal que exige la
realizacion de los actos procesales como es la
conclusion del proceso a través del dictado de

sentencia sin dilaciones indebidas o no justificadas,

congruentes y concordantes
con los alegados por las
partes, en funcion de los
hechos relevantes que
sustentan la

pretension(es).Si cumple”

2. “Las  razones
evidencian la fiabilidad de
las pruebas. (Se realiza el
andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de

conocimiento de los hechos,
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principio que en ambito del proceso penal cobra
mayor exigencia por estar vinculado por lo general

con el Derecho Fundamental a la libertad personal.

Encardinado al derecho al plazo razonable y a la
celeridad procesal penal se ubica el principio de
obligatoriedad de la accién penal que alude al deber
del Ministerio publico, no solo para iniciar el proceso
penal sino también para sostener y perseverar sin que
pueda suspenderla, interrumpirla o hacerla cesar sin
gue haya causa relevante que le justifique, por tanto
la politica de actuacién del ministerio publico requiere
estar de acorde a la causa previsto por la ley a fin de

gue el proceso penal cumpla su finalidad.

se ha verificado los

requisitos requeridos para

su validez).Si cumple”

3. “Las razones

evidencian aplicacion de la

valoracion conjunta.  (El
contenido evidencia
completitud en la

valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
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TERCERO: en ese sentido, si bien el articulo
298 del codigo de procedimientos procesales
establece la facultad nulificante del tribunal respecto
a las sentencias de grado inferir, este colegiado
considera que dicha facultad solo tiene lugar cuando
no se ha posible sostener la Valdez de la decision
jurisdiccional por concurrir una causa grave Yy
relevante que afecte de modo grave el derecho de la

parte o cuando menos de una de ellas.

Entender que la facultad nulificante puede ser
ejercida frente a cualquier circunstancia o0 vicio
advertido es equivoco, pues tal posicion conlleva a

considerar que el articulo 298 supra esta orientadora

saber su significado). Si

cumple”

4.  *“Las  razones
evidencia aplicacion de las
reglas de la sana critica y las
méaximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma
conviccion  respecto  del
valor del medio probatorio

para dar a conocer de un

hecho concreto). Si
cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido del
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declara la nulidad por nulidad aun cuando no exista

agravia real intangible.

De ese modo, este colegiado entiende que la
nulidad acordada por el articulo 298 del codigo de
procedimiento penales encuentra operatividad solo
cuando exista lesién a alguna garantia, principio o
derecho constitucional que hace insostenible la
decision jurisdiccional, empero no habra nulidad si no
hay agravio y cuando la finalidad del proceso penal se

ha cumplido acabadamente

CUARTO: en autos, el representante del

ministerio publico solicita se declare la nulidad de la

sentencia recurrida por la parte condenada, alegando

lenguaje no excede ni abusa

del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el

receptor decodifique las

expresiones ofrecidas.  Si

cumple”

1. “Las razones
evidencian la determinacion

de la tipicidad. (Adecuacion
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gue el procurador publico del ramo no ha sido
notificado o emplazado con las resoluciones emitidas
en el decurso de la instruccion, considerando que por
ello se ha afectado el derecho de defensa al haber
resultado impedido la procuraduria de ejercer los
medios necesarios para defender los derechos e

intereses que le concierne.

Este colegiado diciente con el razonamiento
expresado por el representante del Ministerio Publico
para solicitar la nulidad de la sentencias
condenatorias recurrida., por cuanto desde el auto de
apertura de instruccion pasando por el dictamen
acusatorio de fojas 52/56 y 127/130, se advierte que

la instruccion ha sido abierta teniendo como parte

del comportamiento al tipo

penal) (Con razones
normativas,

jurisprudenciales 0
doctrinarias,  légicas vy

completas). Si cumple”.

2. “Las razones
evidencian la determinacion
de la antijuricidad (positiva

y negativa) (Con razones

normativas,
jurisprudenciales 0
doctrinarias,  légicas vy

completas). Si cumple”
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agraviada al Estado cuya representacion y defensa ha
sido asumida por el Ministerio publico. En los
procesos penales ejercitados por cierto con apego al
principio de legalidad como ocurre en el caso de
autos- el interés de antonomasia queda expresada en
la proteccion de los bienes juridicos y la punicién de
conductas calificadas como contrarias al

las

ordenamiento juridico penal.

Siendo asi y habiéndose logrado la finalidad del
proceso penal con la emision de la sentencia

condenatoria, la nulidad propuesta por el

representante del Ministerio publico no resulta

atendible por careces de egida legal.

3. “Las razones
evidencian la determinacion
de la culpabilidad. (Que se

trata de un sujeto imputable,

con conocimiento de la
antijuricidad, no
exigibilidad de otra

conducta, 0 en su caso cOmo

se ha determinado lo
contrario). (Con razones
normativas,

jurisprudenciales 0
doctrinarias  logicas vy

completas). Si cumple”
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QUINTO. - superado el analisis respecto a la
nulidad inquietada respeto a la recurrida, este
colegiado pasa esbozar consideraciones respecto a

la impugnacion promovida por la parte sentenciada,

esta es por la procesada L.C.R.

A tal efecto conviene recordar que el
fundamento de la apelacion radica en que desconocia
gue en el interior del tubo del recogedor que pretendia
ingresar al penal por encargo de M.C.H., contenia tres
municione, postulando con dicha argumentacién que
su conducta no seria captada en el tipo penal por el
cual ha sido condenada a ocho afios de pena privativa

de libertad.

4.  “Las  razones
evidencian el nexo (enlace)
entre los hechos y el derecho

aplicado que justifican la

decision. (Evidencia
precision de las razones
normativas,

jurisprudenciales y
doctrinarias,  légicas vy

completas, que sirven para
calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias,
y para fundar el fallo). Si

cumple”
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SEXTO. - como ha sostenido reiteradamente
este colegiado, en el derecho judicial | aprueba
constituye el medio de conviccién a través del cual se
llega a determinar si un apersona es culpable en
realizacion a un hecho delictivo en concreto, ello
debido a que en el proceso penal la verdad que se
procura es respecto de la culpabilidad del imputado

en tan to que su inocencia se presume.

Pero la prueba genera distintos estados de
conocimiento como son: la verdad, la certeza, la duda
y la probabilidad; la verdad es el efecto conceptual
sobre la exactitud o la conformidad de un caso, echo
a dato con la realidad; en cambio la certeza es la

evidencia o convencimiento que se tienen sobre la

5. Evidencia claridad:
el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,

tampoco de

lenguas  extranjeras, ni
viejos tdpicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no

anular, o perder de vista que

su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si
cumple

1. “Las razones
evidencian la
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Motivacion de la pena

base de conocimientos de datos empiricos obtenidos
o logrados. Al contrario de la verdad y la certeza la
duda es la indecision generada en el intelecto del
juzgador por la incertidumbre habida sobre Ila
existencia o inexistencia de la realidad del delito y la

culpabilidad del responsable.

En cambio la insuficiencia probatoria implica la
falta de una prueba con entidad prueba y suficiente
para destruir la presuncion de inocencia del imputado,
por ello tal como ha quedado anotado enfaticamente
en la ejecutoriada Suprema N° 2506-99- Lima, la
insuficiencia probatoria se manifiesta a traves del
principio de inocencia por ser inocua para destruir

dicho principio y por ende no genera duda en el

individualizacion de la pena

de acuerdo con los

parametros normativos
previstos en los articulos 45
(Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la
victima, de su familia o de
las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo
Penal (Naturaleza de la
accion, medios empleados,
importancia de los deberes
infringidos, extension del

dafio o peligro causados,

circunstancias de tiempo,
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juzgador, del cual el principio pro reo vine a ser el

corolario.

SEPTIMO.- hecha la adisquision que antecede,
cabe sefialar que el fallo condenatorio que es materia
de revision se sustenta basicamente en el acta de
incautacion que corre a fs 19, documento este por el
cual los funcionarios del establecimiento penitenciario
del establecimiento penal de Ayacucho hacen constar
concurri6 a dicho

gque la sentenciada L.C.R.

establecimiento el 18 de enero del 2014 como
visitante del interno A.V, y traspasar por el detector de
metales los paquetes que llevaba consigo, entre ellos
un recogedor de basura de plastico, activo la sefal

detectora en la union de la ase del recogedor de

lugar, modo Yy ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion
economica y medio social;
reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al
delito; reincidencia) . (Con

razones, normativas,
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basura de plastico, por lo que se procedié a cortar
dicho tubo encontrandose en su base del mismo tres
municiones de fuego, calibre 38 para revolver cafidon
largo, hecho que ha sido reconocido por la
sentenciada al brindar su manifestacion policial e
instructiva, en los cuales justifico al transporte de

municiones aduciendo su desconocimiento de ello.

OCTAVO: de acuerdo al texto normativo del
articulo 368-E del cédigo penal que contempla el
delito de ingreso indebido de municiones a un centro
de detencion o reclusion, es un delito de mera

actividad cuya fisonomia delictual queda configurada

jurisprudenciales y
doctrinarias,  logicas vy
completa). Si cumple”

2.  “Las  razones

evidencian proporcionalidad

con la lesividad. (Con

razones, normativas,
jurisprudenciales y

doctrinarias,  logicas y
completas, como y cual es el
dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico

protegido). Si cumple”
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por la solo realizacion sin importar el resultado o la

afectacion a algun bien juridico.

Una de las caracteristicas de los delitos de mera
actividad, es que el bien juridico protegido se ve
lesionado con la simple conducta del autor, pero

siempre con autoria individual.

NOVENO.- juzgada la responsabilidad penal de
la procesada L.C.R. bajo las reglas anotadas se
concluye que la comisién del delito enrostrado como
la responsabilidad se halla plenamente acreditada
con el acta de incautacion, el acta de recepcion de

equipaje y la manifestacién de la propia procesada

3. “Las razones

evidencian proporcionalidad
con la culpabilidad. (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales y

doctrinarias,  légicas vy

completas). Si cumple”

4. “Las razones

evidencian apreciacion de
del

las declaraciones

acusado.  (Las  razones
evidencian cémo, con qué

prueba se ha destruido los
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esta Ultima en la que reconoce haber trasladado al
interior del establecimiento penal de Ayacucho el
recogedor de basura el dia de su intervencion con los
cuales la realidad del delito y la autoria enrostrada en
los términos de la acusacion fiscal ha quedado

acabadamente demostrado.

Cerrando el juicio de culpabilidad anotados
lineas arriba, este colegiado considera el argumento
de la sentenciada quien sostiene haber trasladado el
recogedor de basura sin conocer que en su interior
habia tres municiones, no enerva en la absoluto la
responsabilidad penal por que siendo un delito de

mera actividad la tipicidad ha quedado satisfecha con

argumentos del acusado). Si

cumple”
5. “Evidencia
claridad: el contenido del

lenguaje no excede ni abusa

del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni  Vviejos
topicos, argumentos

retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el

receptor decodifique las
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Motivacion de la reparacion civil

la simple conducta desarrollada en este caso, por el

traslado emprendido.

DECIMO.- en ese contexto la impugnacion
promovida por la sentenciada debe desestimarse, al
quedar verificado que la sentencia recurrida ha sido
emitida con arreglo a ley y basamento factico

suficiente.

DECIMO PRIMERO.- sancionado asi la posicion
de este colegiados en relacién a la responsabilidad
penal cabe sefialar que, a la luz de los articulos 45 y
siguientes del Codigo Penal, el Juez como
responsable de la administracién de justicia fija la
pena que estima razonable y justa en cada caso

concreto, atendiendo a los limites fijadas para cada

expresiones ofrecidas. Si

cumple.”

1. “Las razones
evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias,  légicas vy

completas). No cumple”

2. “Las razones
evidencian apreciacion del
dafno o afectacion causado

en el bien juridico protegido.
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delito, la gravedad del delito y el grado de culpabilidad
de la gente, asi como teniendo en cuenta la magnitud
del dafio causado al bien juridico protegido, la
naturaleza de la accion u omision de los medios
empleados para ejecutarla, las circunstancias de
tiempo lugar y modo, asi como la edad, educacion,
condiciones sociales, culturales y econdémicas del
agente, el comportamiento posterior del procesado y
otras condiciones especiales y personales que el

agente tuvo al momento de cometer el ilicito penal.

DECIMO SEGUNDO: en ese orden de ideas
este colegiado considera que la pena de ocho de
pena privativa de libertad efectiva impuesta a la

acusada L.C.R. no responde al principio de

proporcionalidad, toda vez que el aquo para

(Con razones normativas,

jurisprudenciales y
doctrinas I6gicas y
completas). Si cumple”

3. “Las  razones

evidencian apreciacién de
los actos realizados por el
autor y la victima en las
circunstancias  especificas
de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos
culposos la imprudencia/ en
dolosos la

los delitos

intencién). Si cumple”
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establecer la pena con reta que coincide con la pena
basica prevista para el tipo penal, no ha tomado en
cuenta circunstancias atenuantes como la condicion
de reo primario al no contar con antecedentes penales
n judiciales, su nivel educativo de ser una persona con
segundo afio de educacidn secundaria, condicion que
no le permitido discernir d manera adecuada y
contextualizada las consecuencias de su conducta,
asi como la cantidad de las municiones trasladadas
gue en este caso fue solo tres municiones, los cuales
para este colegiado constituyen circunstancias
atenuantes que justifican la reduccion prudencial de

la pena interpuesta por el aquo.

Finalmente en lo relativo a la reparacién este

colegiado considera que el monto cifrado atiende a la

4, “Las razones

evidencian que el monto se

fijo prudencialmente

apreciandose las
posibilidades  econdmicas
del obligado, en la

perspectiva cierta de cubrir
los fines reparadores. Si

cumple”.

5. Evidencia claridad:
el contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,

tampoco de

lenguas  extranjeras, ni

viejos topicos, argumentos
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magnitud del dafio ocasionado tal como exige el|retoricos. Se asegura de no
articulo 93 del cddigo penal. anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas.  Si

cumple

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catdlica

e Nota 1. La busqueda e identificacion de los parametros de la motivacion de los hechos; la motivacion de la pena; y la motivacion
de la reparacién civil, se realizo en el texto de la parte considerativa.

¢ Nota 2. La ponderacion de los pardmetros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. “El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango muy alta.
Se derivé de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacién de la
reparacion civil, que fueron de rango: muy alta, muy alta, muy alta y alta; respectivamente. En, la motivacién de los hechos, se encontraron
los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad

de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana
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critica y las maximas de la experiencia, y la claridad. En la motivacién del derecho se encontraron los 5 parametros. En, la motivacion de
la pena; se encontraron los 5 pardmetros previstos; Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 4 de 5 pardmetros

previstos: 1) Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido lo cual no se encontré”.
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Cuadro 6: “Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia SOBRE DELITO DE ARMAS MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO; en el
expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho. 2015”.

8 Calidad de Ila Calidad de la parte
% aplicacién del principio de | resolutiva de la sentencia de segunda
L correlacion, y la descripcion | instancia
v Evidencia empirica Parametros de la decision
<
>
.g %
— E © [o] E o] 3]
(@} < c = ] c =
(7] o « © < © o < © < ©
L o 2 | §18|%/3|2 | & |3 = =)
S5 S = S| S s s
v & 5 1 2 |3 |4 |5 [1-2 [3-4 |56 |[7-8 |9-10
- 4
| 4(7‘)
T 5 2
o o .=

Aplicacion del Principio de Correlacion

DECISION:
Por los fundamentos expuestos, RESOLVIERON

DECLARAR infundado el recurso de apelacion
interpuesto por la sentenciada L.C.R., contra la sentencia
de fecha 10 de diciembre del 2014 que le impone sancion

penal por el delito contra la administracion publica en la

1. “El pronunciamiento
evidencia resolucion de
todas las pretensiones
formuladas en el recurso
impugnatorio. Si
cumple”.

2. “El pronunciamiento
evidencia  resolucion
nada mas, que de las
pretensiones formuladas

en el recurso
impugnatorio Si
cumple”.

3. “El pronunciamiento
evidencia aplicacion de

157



modalidad de ingreso indebido de municiones al
establecimiento penal de Ayacucho, en agravio dl Estado
consiguientemente  CONFIRMARON la  sentencia
recurrida en dicho extremo y en lo relativo al monto de la
reparacion civil, REVOCARON la sentencia recurrida en el
extremo que le impone ocho afios de pena privativa de
libertad efectiva y, REFORMANDOLA impusieron seis
afios de pena privativa de libertad efectiva, la misma que
se computara desde el dieciocho de enero del 2014 hasta
el diecisiete de enero del 2020, fecha que debera ser
puesta en libertad siempre que no exista en su contra

mandato de detencién proferida en otro proceso penal

2. DEVOLVER: el expediente al juzgado de origen

para los fines de ley, con conocimiento de las partes.

las dos reglas
precedentes a las
cuestiones introducidas
y sometidas al debate en
segunda instancia Si
cumple”.

4. “El pronunciamiento
evidencia
correspondencia
(relacion reciproca) con
la parte expositiva y
considerativa

respectivamente. Si
cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido
del lenguaje. Si
cumple”

1. “El
pronunciamiento
evidencia mencion
expresa y clara de la
identidad del(os)
sentenciado(s). Si
cumple”

2. “El
pronunciamiento
evidencia mencion
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la|

de

Descripcion

expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al

sentenciado. Si
cumple”

3. “El
pronunciamiento
evidencia mencion

expresa y clara de la
pena  (principal vy
accesoria, éste ultimo en
los €asos que
correspondiera) y la
reparacion  civil.  Si
cumple”

4. “El
pronunciamiento
evidencia mencion

expresa y clara de la(s)
identidad(es)  del(0s)
agraviado(s). Si
cumple”

5. “Evidencia
claridad: el contenido
del lenguaje Si
cumple”.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

159




e Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion”, y “la descripcion de la decision”,

se identificaron en el texto de la parte resolutiva.

LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango muy alta y muy
alta, respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacién, se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia resolucién nada mas,
que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a
las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, y la claridad; Por su parte en la descripcion de la decision, se
encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s); el
pronunciamiento evidencia mencion expresa Yy clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencién expresa Yy clara de la(s) identidad(es) del(os)

agraviado(s), y la claridad.
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expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015.

Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS MUNICIONES
O MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO; en el

Variable en estudio Dimension de la variable Subdimensiones de la variable | Calificacion las sub | Calificacion de las dimensiones Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones sentencia de primera instancia
[+ 5+
s s
> o] S P > < 5 >
> — fal > = — S S 8
S | 8§85 |2 S8 | 8 g | 5 S35
1 2 3 4 5 1-12 13-24 25-36 | 37-48 49-60
Calificaciones  de la | Parte expositiva Introduccion X 9 9-10 Muy alta
sentencia de  primera 7-8 Alta
instancia 5-6 Mediana
Postura de las partes X 4-3 Baja
2-1 Muy baja
Parte considerativa Motivacion de los hechos 2 4 8 10 33-40 Muy alta
X 30 | 5% Alta 49
Motivacion del derecho X 17-24 Mediana
Motivacion de la pena X 9-16 Baja
Motivacion de la reparacion X 1-8 Muy baja
civil
Parte resolutiva Aplicacion del principio de | ] 2 |3 |4 5 9-10 Muy alta
correlacion
7-8 Alta
X 10 6-5 Mediana
Descripcion de la decision X 4-3 Baja
2-1 Muy baja

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario - ULADECH Catdlica
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Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El Cuadro 7 revela que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre resistencia o desobediencia a la autoridad,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, del
Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2017;, fue de rango muy alta. Se derivé de la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva que fueron de rango: mediana, muy alta y muy alta, respectivamente. Donde, el rango de la calidad de: introduccidn, y la postura
de las partes, fueron: alta y mediana; asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la
motivacién de la reparacion civil, fueron: muy alta, baja, muy alta y muy alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la

descripcidn de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, SOBRE DELITO DE INGRESO INDEBIDO DE ARMAS MUNICIONES O
MATERIALES EXPLOSIVOS, INFLAMABLES, ASFIXIANTES O TOXICOS AL ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO; en el
expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho. 2015.

Variable en estudio Dimension de la variable Subdimensiones de la variable | Calificacion de las sub | Calificacién de las dimensiones Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones sentencia de segunda instancia
% % % > g >
> 13|38 =) 38 |8 3 = Ss
S|s|g|f |3 ST | g E |5 |35
1 2 3 4 5 1-12 13-24 25-36 | 37-48 49-60
Calificaciones  de la | Parte expositiva Introduccion X 4 9-10 Muy alta
sentencia de  segunda 7-8 Alta
instancia 5-6 Mediana
Postura de las partes X 4-3 Baja
2-1 Muy baja
Parte considerativa Motivacion de los hechos 2 4 |6 |8 10 33-40 Muy alta
X 25-32 Alta 44
Motivacién del derecho X 30 | 17-24 Mediana
Motivacion de la pena X 9-16 Baja
Motivacion de la reparacion X 1-8 Muy baja
civil
Parte resolutiva Aplicacion del principio de | ] 2 13 |4 5 9-10 Muy alta
correlacion
10 | 78 Alta
X 6-5 Mediana
Descripcion de la decision X 4-3 Baja
2-1 Muy baja

e Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica
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LECTURA. El cuadro 8 revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06; del Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho del Santa,
Chimbote, fue de rango mediana. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, muy
alta y muy alta, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y muy alta;
asimismo de la motivacion de los hechos; motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil, fueron:

muy alta, muy alta, muy alta y alta; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: muy alta

y muy alta, respectivamente.
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4.2. Analisis de los resultados

Conforme a los resultados se determin6 que la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre resistencia o desobediencia a la autoridad; con énfasis en la
calidad de la aplicacion del principio de correlacién y de la descripcion de la decisién en
el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06, Distrito Judicial de Ayacucho,
Ayacucho. 2015, fueron de rango muy alta y muy alta esto es de conformidad con los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, planteados en el

presente estudio, respectivamente (Cuadros 7 y 8).

En relacidn a la sentencia de primera instancia.

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue el Tercer Juzgado Especializado en lo Penal de la ciudad de Ayacucho cuya
calidad fue de rango alta, de conformidad con los parametros normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7)

De determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de rango alta, muy alta y muy alta, respectivamente (Cuadro 1, 2 y 3).

Donde:

1. En cuanto a la parte expositiva se determin6 que su calidad fue de rango mediana.
Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de

rango alta y mediana, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccion se encontraron 4 de 5 parametros previstos: el encabezamiento;
el asunto; los aspectos del proceso; y la claridad, 3: en la individualizacién del acusado

no se misiona su edad.
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Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos: Evidencia la calificacion juridica del fiscal; Evidencia la pretension de la
defensa del acusado; Evidencia claridad; mientras que 2: Evidencia descripcion de los
hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la formulacion de las, pretensiones

penales y civiles del fiscal, no se encontraron.

Respecto de los resultados obtenidos, puede afirmarse que la sentencia de primera
instancia sobre la parte expositiva su calidad es alto se ha evidenciado en la introduccion
que se cumple 4 de los 5 pardmetros previstos como es, el encabezamiento, el asunto,
los aspectos del proceso, y la claridad ; por otra parte; 3) la individualizacién del acusado
no se encontrd por lo que no se menciona la edad de la acusada , por su parte
Sanchez.(2004) senala que, “La sentencia es la forma ordinaria por la que el 6rgano
jurisdiccional da por terminado el juicio oral resolviendo definitivamente la pretension
punitiva y poniendo fin a la instancia. Es el acto del juzgador por el que decide sobre el
ejercicio de la potestad punitiva del Estado en cuanto al objeto y respecto a la persona a
los que se ha referido la acusacion, y, en consecuencia, impone 0 no una pena poniendo

fin al proceso”.

Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado , si se cumple
ya que evidencia los hechos sobre los cuales se evalud la pena, Para San Martin (2006),
siguiendo a Cortez (2001), la parte considerativa contiene la construccion logica de la
sentencia, la que sirve para determinar si el acusado es 0 no responsable penal, si su
conducta merece pena o0 no, imponiendo al Juez un doble juicio: historico, tendente a

establecer si un determinado hecho o conjunto de hechos ha existido o no con anterioridad

166



al proceso; y juridico, que tienden a concluir si el hecho que histéricamente sucedio puede

ser calificado como delito y merece pena.

Con respecto en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 5
pardmetros previstos: Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del
bien juridico protegido; Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido; Las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del
hecho punible; Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose
las posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores; Evidencia claridad.

Razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido
si se cumple evidencia que el juzgador para emitir su sentencia considero el bien juridico
protegido con claridad ;Segun Nieto (2000), en San Martin (2006), consiste es encontrar
la norma o bloque normativo determinado (especifico) del caso concreto; sin embargo,
teniendo en cuenta el principio de correlacion entre acusacion y sentencia, el 6rgano
jurisdiccional podra desvincularse de los términos de la acusacion fiscal, en tanto respete
los hechos ciertos que son objeto de acusacion fiscal, sin que cambie el bien juridico
protegido por el delito acusado y siempre que respete el derecho de defensa y el principio
contradictorio. Por otra parte (Perd. Ministerio de Justicia, 1998); (Villavicencio,
2010).nos dice que , Esta postura implica que, para determinar la vinculacién entre la
accion y el resultado, es una accién abierta (cualquier tipo de accion), esta accion debe
haber causado un riesgo relevante que pueda vulnerar el bien juridico protegido por la

norma penal, 0, que sobrepase el riesgo o peligro permitido en la vida urbana;
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entendiéndose a estos como los peligros o riesgos socialmente aceptadas, reguladas por
normas impuestas por el ordenamiento juridico, la experiencia y la reflexién destinadas a
reducir al minimo el riesgo inevitable; siendo que cuando se pasa este limite, si es
imputable la conducta, excluyéndose bajo este criterio, las conductas que no aumentan el
riesgo para el bien juridico sino lo disminuyen, o, se trataba de un riesgo juridicamente
permitido. También menciona en (Peru. Corte Suprema, exp. 2008-1252-15-1601-JR-
PE-1) La determinacién del monto de la reparacién civil debe corresponderse al dafio
producido, asi, si el delito ha significado la pérdida de un bien, entonces la reparacion

civil deberé apuntar a la restitucion del bien y, de no ser esto posible, al pago de su valor.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determind que su calidad fue de rango muy alta
Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la

decision, que fueron de rango alta y muy alta, respectivamente ( Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previsto: El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusaciéon del fiscal; El
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; EI pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado;
Evidencia claridad; mientras que, 1) El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se

encontro.

Pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos

expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal, si se cumple el
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juzgador a considera en su sentencia; Para San Martin (2006), la valoracion probatoria
consiste en la determinacion que debe hacer el érgano jurisdiccional de si los hechos
objeto de la acusacion fiscal se dieron o no en el pasado, estando el Juzgador vinculado
al hecho acusado, por tanto su conclusion no puede ser distinta que afirmar o negar su
produccidn o acaecimiento. La comprobacion del juicio historico determina la entrada al
juicio juridico, siendo que si el juicio histdrico es negativo debera absolverse al imputado,
ello en aplicacion del principio de correlacion entre acusacion y sentencia derivado del
principio acusatorio y del derecho de defensa; no pudiendo el Juzgador tampoco calificar
el delito no precisado en dicha acusacion ni agravante superior a la establecida, puesto

que infringiria el principio de contradiccion y vulneraria el derecho de defensa .

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; no se cumple
porque el juzgador no se pronuncid al respecto Goémez, G., (2010).nos dice que, La
mencién del Juzgado Penal, el lugar y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los
jueces y las partes, y los datos personales del acusado; 2. La enunciacion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en
el juicio, y la pretension de la defensa del acusado; 3. La motivacion clara, 16gica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas, y la valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacion del razonamiento
que la justifique; 4. Los fundamentos de derecho, con precision de las razones legales,
jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo; 5. La parte resolutiva, con mencion expresa y clara

de la condena o absolucion de cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que
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la acusacion les haya atribuido. Contendrd ademéas, cuando corresponda el
pronunciamiento relativo a las costas y lo que proceda acerca del destino de las piezas de
conviccion, instrumentos o efectos del delito; 6. La firma del Juez o Jueces. Al respecto,
Gonzales, A. (2006), considera que en Alemania, es unanime la doctrina que considera
que el objeto del proceso lo constituye el hecho objeto de la imputacion, sin embargo, en
Esparia, la doctrina apunta por que el objeto del proceso es la pretension penal. De lo
expuesto, ésta parte de la sentencia debe contener: la enunciacion de los hechos y
circunstancias objetos de la acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en
el juicio y la pretensién de la defensa del acusado. De otro lado Vasquez, (2000) nos dice
que , Es el pedido que realiza el Ministerio Publico o la parte civil debidamente
constituida sobre la aplicacion de la reparacion civil que debera pagar el imputado, la cual
no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza civil, su cumplimiento
implica el respeto del principio de congruencia civil, que es el equivalente al principio de
correlacion, por cuanto el Juzgador esta vinculado por el tope maximo fijado por el

Ministerio PUblico o el actor civil.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado, no se cumple lo cual es de mucha importancia
que el juzgador se pronuncie para un buen entendimiento para las partes segiin menciona
Sanchez. (2004). Refiere que, a su turno el Tercero Civil Responsable acreditado
convenga a su en autos podra hacer uso de la palabra para exponer lo que le convenga a
su derecho. El art.278 ° de la Ley Procesal que “producida la defensa del acusado, si existe

tercero responsable civilmente y ha ocurrido por si o por medio de su abogado a la
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audiencia, le correspondera exponer oralmente lo que convenga a su derecho, presentando

las conclusiones por escrito”.

Como sabemos el tercero civil interviniente en el proceso a fin de responder
civilmente por el delito y tiene derecho a defenderse de la posibilidad de la sancién
pecuniaria que se pueda dictar en contra. Por otra parte, nos dice, Chanamé (2009)
expone: “(...), la sentencia debe contener requisitos esenciales. La mencién del juzgado,
el lugar y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los jueces y las partes, y los datos
personales del acusado; La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion, las pretensiones introducidas en el juicio y la pretension de la defensa del

acusado.

El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente, no se encontrd. Para Cubas (2003), tiene que
observarse las formalidades previstas en las normas del articulo 119 y siguientes del
Cadigo Procesal Civil. En este sentido no corresponde usar abreviaturas, las fechas y
cantidades se escriben con letras. También precisa, que mediante la sentencia el Juez pone
fin a la instancia al proceso en definitiva, pronunciandose en decision expresa, precisa y
motivada sobre la cuestidn controvertida declarando el derecho de las partes. La sentencia
exigira en su redaccion la separacién de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva

y llevaran firma completa del Juez o Jueces si es 6rgano colegiado.

San Martin, (2006) nos dice que ,La comprobacion del juicio histérico determina la
entrada al juicio juridico, siendo que si el juicio histérico es negativo debera absolverse
al imputado, ello en aplicacién del principio de correlacion entre acusacién y sentencia

derivado del principio acusatorio y del derecho de defensa; no pudiendo el Juzgador
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tampoco calificar el delito no precisado en dicha acusacion ni agravante superior a la
establecida, puesto que infringiria el principio de contradiccidn y vulneraria el derecho

de defensa .

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido
al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la
reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad

del agraviado, y la claridad.

Analizando, éste hallazgo se puede decir que la descripcion de la decision se ubico
en el rango de muy alto dado a que se cumplié los 5 parametros previstos segiin menciona
(San Martin, 2006 Este aspecto implica que la decision adoptada, tanto la pena, o
alternativas a estas, asi como las reglas de conducta y deméas consecuencias juridicas
deben estar tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la pena de una forma diferente

a la legal.

En relacién a la sentencia de segunda instancia.

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de primera instancia,
este fue la Sala Penal Liquidadora del Distrito Juridicial de Ayacucho, Ayacucho y su
calidad fue de rango muy alta, de conformidad con los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8)

Se determind que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de rango alto, muy alto y muy alto, respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).
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4. La calidad de su parte expositiva fue de rango muy alta.

Se determind con énfasis en la introduccion y la postura de las partes, que fueron

de rango alto y muy bajo, respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: Evidencia el
asunto; Evidencia la individualizacién del acusado; Evidencia los aspectos del proceso;

Evidencia claridad, mientras que, 1) El encabezamiento, no se encontro.

Asimismo en la postura de las partes, se encontrd los 5 pardmetros previstos:
Evidencia el objeto de la impugnacion; Evidencia congruencia con los fundamentos
facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; Evidencia la formulacion de la(s)
pretension(es) del impugnante(s); Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y

civiles de la parte contraria; Evidencia claridad.

Anélisis en la parte de La introduccion en El encabezamiento evidencia no cumple
por lo que no se establece el nimero de resolucién que corresponde a dicha sentencia de
segunda instancia. La individualizacién del acusado si cumple con este parametro se
aprecia bastante proximo a lo que establece la norma segtin Cubas,(2006).Esta previsto
por el inciso 1 del art. 356° “El juicio es la etapa principal del proceso. Se realiza sobre la
base de la acusacion, sin perjuicio de las garantias procesales reconocidas por la
Constitucion y los Tratados de Derecho Internacional de Derechos Humanos aprobados
y ratificados por el Pert. Consiste en la potestad del titular del ejercicio de la accion penal
de formular acusacion ante el érgano jurisdiccional penal, con fundamentos razonados y

basados en las fuentes de prueba validas, contra el sujeto agente del delito debidamente
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identificado. La dimension practica del acusatorio se concreta mediante el acto procesal

penal que se denomina acusacion. Sin acusacion previa y valida no hay juicio oral.

la postura de las partes ,evidencia el objeto de la impugnacién; si se cumple porque
se evidencia el objeto de impugnacion de la congruencia con los fundamentos facticos y
juridicos que sustenta la impugnacién lo cual menciona San Martin, (2003), refiere que
los medios impugnatorios tienen una finalidad compatible con el interés publico puesto
al servicio de las partes, que consiste en facilitar de alguna medida el contralor de las
resoluciones jurisdiccionales para conseguir una mejor realizacion de la justicia. Es de
entender, por consiguiente, que el fundamento de la impugnacion no es otra que la

falibilidad humana.

Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnacion este parametro no se cumple ya que en la sentencia de segunda instancia no
tomo en consideracion todos los aspectos vinculados para San Martin, (2006). El citado
autor considera que dicha motivacion comienza con la exposicién de los fundamentos
dogmaticos y legales de la calificacion de los hechos probados, en consecuencia: a) Se
debe abordar la subsuncion de los hechos en el tipo penal propuesto en la acusacion o en
la defensa. Si el resultado de esta operacion enjuiciadora no conduce a la absolucion por
falta de tipicidad — positiva 0 negativa — o de otros factores; b) se debe proceder a
consignar los fundamentos juridicos del grado de participacion en el hecho y si se trata o
no de un tipo de imperfecta ejecucidn; su omision acarrea la nulidad de la sentencia; c)
se debe analizar la presencia de eximentes de la responsabilidad penal en orden a la
imputacién personal o culpabilidad; d) si se concluye que el acusado es un sujeto

responsable penalmente, se debe tomar en consideracion todos los aspectos vinculados a
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la determinacion de la pena, de las eximentes incompletas y atenuantes especiales, hasta
las agravantes y atenuantes genéricas, en caso de hecho concurrido; e) se debe incorporar
los fundamentos doctrinales y legales de la calificacion de los hechos que se hubiere
estimado probados con relacion a la responsabilidad civil en que hubieran incurrido el

acusado y el tercero civil.

5. La calidad de su parte considerativa fue de rango muy alta.

Se determind con énfasis en la motivacion de los hechos y la motivacion del
derecho, que fueron de rango muy alto, muy alto, muy alto y alto, respectivamente

(Cuadro 5).

En la motivacién de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracién
conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas

de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se
orientan a establecer conexidon entre los hechos y las normas que justifican la decision; y

la claridad.

En la motivacion de la pena se encontraron los 5 parametros previstos: Las razones

evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales
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previstos en los articulos 45 y 46 del Codigo Penal; Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad; Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad; Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado

y Evidencia claridad.

En la motivacion de la reparacion civil se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos: Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible y
Evidencia claridad, mientras que, 2) Las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido y Las razones evidencian que el monto se fijé
prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del obligado, en la

perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, no se encontraron.

Al respecto puede acotarse: motivacion de los hechos segln sus pardmetros: Las
razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; si se encontrd ya que esta conforme lo
establecido para mejor entendimiento se puede corroborar por, De La Cruz y otros
(2006).nos dice que “...la sentencia no puede fundarse sino en las pruebas actuadas en
la audiencia de tal manera que en los casos de testigos y peritos ausentes, solamente tienen
valor las declaraciones o informes leidos en ella. Lo que el codigo permite no es una
excepcion al principio de la publicidad de la prueba, sino una excepcion al principio de
su actuacion por el mismo testigo o experto que explica su declaracion o un informe, pero
de ninguna manera permite que se tome en consideracion una prueba que no ha sido
sometida al debate contradictorio de la 46 acusacion y de la defensa, aunque se halle en

la instruccion.
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Y la claridad. Si cumple ya que no se abusa del uso de tecnicismo tampoco lenguas
extranjeras segun San Martin (2006), la parte considerativa contiene la construccion
I6gica de la sentencia, la que sirve para determinar si el acusado es o no responsable penal,
si su conducta merece pena o no, imponiendo al Juez un doble juicio: histérico, tendente
a establecer si un determinado hecho o conjunto de hechos ha existido o no con
anterioridad al proceso; y juridico, que tienden a concluir si el hecho que historicamente

sucedi6 puede ser calificado como delito y merece pena..

Las razones evidencian a seleccién de los hechos probados o improbadas: no se
cumple lo cual el juzgador excluyo siendo un pardmetro importante segin Colomer
(2003) sefiala que: La coherencia interna se traduce en la exigibilidad de que la
justificacion de la sentencia tenga coherencia argumentativa. Por lo tanto, se prohibe la
existencia de: A. contradicciones entre los hechos probados dentro de una misma
motivacion de una sentencia; B. contradicciones entre los fundamentos juridicos de una
sentencia, es decir, que no haya incompatibilidad entre los razonamientos juridicos de
una resolucién que impidan a las partes determinar las razones que fundamentan la
decision; C. contradicciones internas entre los hechos probados y los fundamentos

juridicos de una sentencia.

En cuanto a la motivacion del derecho los hechos que sustentan la pretensiones del
impugnate es la parte de la sentencia donde el juez desarrolla todas sus apreciaciones
Segun nuestra Constitucion Politica en el Art. 139 inciso 14 establece el “Principio de

no ser privado del derecho de defensa en ningun estado del proceso.

Respecto a la Mmotivacién de la pena; el rango fue muy alto de acuerdo a los

resultados de los 5 parametros. Zaffaroni, (2002). La individualizacion de la pena es algo
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mas que la mera cuantificacion, siendo que es la actividad que nos indica en que cantidad
privacion de bienes juridicos o la proporcion de esta privacion que implica la pena al
preso, asimismo, cual es el tratamiento resocializador al que debe sometérselo, asi

conceptuada la individualizacion de fa coercion penal .

Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, las razones evidencian
apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; no se cumple la
importancia de este parametro nos dice Félix (2011) sefiala: En efectos, la proteccion de
la vida humana como entidad material, individual, no ideal, es la fiel expresion del estado
social y democrético de derecho. De ahi que el estado, en su tarea de blsqueda de la
eficacia y eficiencia del sistema de justicia penal, persigue garantizar la legitimidad de la
proteccion de la vida en su vertiente juridico penal independiente y dependiente. Por ello,
tanto la jurisprudencia como la doctrina mayoritaria parten de afirmar que el bien juridico
en el delito de homicidio es la vida humana independiente .ahora bien, dentro del marco
constitucional, la valoracion del bien juridico por el derecho se encuentra
inequivocamente en el art.2.1 de la constitucion politica cuando prevé que “toda persona
tiene derecho a la vida” implica no solo su afectacion, si no la destruccion de la vida

misma.

Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdmicas del obligado, no se fijé en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores; no cumple este parametro el juzgador debié de pronunciarse de forma
clara y expresa al respecto Montero J. (2001).Este aspecto implica que el Juzgador ha de
presentar las consecuencias de manera individualizada a su autor, tanto la pena principal,

las consecuencias accesorias, asi como la reparacién civil, indicando quien es el obligado
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a cumplirla, y en caso de multiples procesados, individualizar su cumplimiento y su

monto .

6. Respecto a la calidad de su parte resolutiva fue de rango muy alta.

Se determind con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision que fueron de rango muy alto y muy alto, respectivamente

(Cuadro 6).

En cuanto al, principio de correlacién, se encontraron los 5 pardmetros previstos:
el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
formuladas en el recurso impugnatorio; el contenido el pronunciamiento evidencia
resolucion, nada mas que de las pretensiones ejercitadas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva

y considerativa respectivamente, no se encontro.

Finalmente, en la descripcién de la decision, se encontraron los 5 parametros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena;
el pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; el
pronunciamiento evidencia a quién le corresponde el derecho reclamado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la exoneracion de las costas y

costos del proceso, y la claridad.

En base a estos resultados puede afinarse que En, la aplicacion del principio de

correlacion, El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones

179



formuladas en el recurso impugnatorio; EI pronunciamiento evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate en segunda
instancia; Y la claridad si se cumple con los tres pardmetros mencionados segun refiere
Vescovi, (1988). Implica que la decision del Juzgador de segunda instancia debe guardar
correlacion con los fundamentos de la apelacion, los extremos impugnados y la pretension
de la apelacion, es lo que la doctrina denomina como el principio de correlacion externa

de la decision de segunda instancia

Finalmente, en la descripcién de la decision, sé ubico en calidad muy alta porque
se evidencia todos los pardmetros previsto. Colomer, (2003).Consiste en que cuando se
emite una sentencia, el Juzgador no solo debe expresas todas las razones que respaldan el
fallo al que se ha llegado, sino que, ademas, estas razones deben ser claras, en el sentido
de poder entender el sentido del fallo, asi las partes puedan conozcan que es lo que se va

a impugnar pues de otra forma el derecho a la defensa.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyé que, de acuerdo a los pardmetros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia sobre Lesiones del expediente N° N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06,
del Distrito Judicial de Ayacucho, Ayacucho fueron de rango muy alta y muy alta,

respectivamente (Cuadro 7 y 8).
5.1. En relacién a la calidad de la sentencia de primera instancia.

Se concluyd que, fue de rango muy alta; se determind en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango alta, muy alta y muy alta,
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2 y 3). Fue

emitida por el Tercer Juzgado Penal de la ciudad de Ayacucho,

La sentencia de primera instancia fue emitida por el quinto Juzgado Penal
liquidador de la ciudad de Ayacucho , donde se resolvid: provincia de Ayacucho, de la
corte superior de Justicia del Ayacucho; falla condenando a la acusada L.C.R..; como
autora del delito CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA, en modalidad de
resistencia o desobediencia a la autoridad ; imponiéndosele, OCHO ANOS de pena
privativa de libertad y al pago de la suma de QUINIENTOS NUEVOS SOLES por

concepto Reparacion Civil (en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06)

5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la postura

de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).
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En la introduccion se encontraron 4 de 5 parametros previstos: el encabezamiento;
el asunto; los aspectos del proceso; y la claridad, 3: en la individualizacion del acusado

no se misiona su edad.

Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos: Evidencia la calificacion juridica del fiscal; Evidencia la pretension de la
defensa del acusado; Evidencia claridad; mientras que 2: Evidencia descripcion de los
hechos y circunstancias objeto de la acusacion; la formulacion de las, pretensiones

penales vy civiles del fiscal, no se encontraron.

5.1.2. Lacalidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los

hechos y la motivacion del derecho, fue de rango muy alta (Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencia la seleccion de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
improbadas; las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas, las razones evidencia aplicacion de las reglas de

la sana critica y la maxima de la experiencia, y la claridad.

En, la motivacién del derecho, se encontraron 2 de 5 pardmetros previstos: Las
razones evidencian la determinacion de la tipicidad; Evidencia claridad, sin embargo, 3)
Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad; Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los

hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, no se encontraron.

En, la motivacion del derecho, se encontraron 2 de 5 parametros previstos: Las

razones evidencian la determinacion de la tipicidad; Evidencia claridad, sin embargo, 3)
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Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad; Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los

hechos y el derecho aplicado que justifican la decision, no se encontraron.

En, la motivacion de la pena, se encontraron los 5 pardametros previstos: las razones
evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos
previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la
proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian la proporcionalidad con la
culpabilidad; las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado, y la

claridad.

Finalmente en, la motivacidon de la reparacion civil, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido; Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; Las
razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores;

Evidencia claridad.

5.6.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de

congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta (Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previsto: El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los

hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal; El

183



pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; EI pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado;
Evidencia claridad; mientras que, 1) El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente, no se

encontro.

Por su parte, en la descripcion de la decision, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido
al sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la
reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad

del agraviado, y la claridad.

5.2. En relacion a la calidad de la sentencia de segunda instancia.

Se concluyé que, fue de rango muy alta; se determiné en base a la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango muy alta, muy alta y
muy alta, respectivamente. (Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5y
6). Fue emitida por la Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia de
Ayacucho, donde se reforma la resolucién, condenando a L.C.R. como la autora del
delito resistencia o desobediencia a la autoridad en el expediente N°00106-2014-0-
0501-JR-PE-06, en agravio del Estado a seis afios de pena privativa de libertad, que en la
misma se sefiala, el pago de quinientos nuevos soles por concepto de reparacion civil en

el (Expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-065)
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.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de

las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: Evidencia el
asunto; Evidencia la individualizacién del acusado; Evidencia los aspectos del proceso;

Evidencia claridad, mientras que, 1) El encabezamiento, no se encontro.

Asimismo en la postura de las partes, se encontrd los 5 parametros previstos:
Evidencia el objeto de la impugnacion; Evidencia congruencia con los fundamentos
facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; Evidencia la formulacion de la(s)
pretension (es) del impugnante(s); Evidencia la formulacion de las pretensiones penales

y civiles de la parte contraria; Evidencia claridad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de los

hechos y la motivacion del derecho fue de rango muy alta (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, se encontraron los 5 parametros previstos: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas; las razones
evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas

de la experiencia; y la claridad.

Asimismo, en la motivacion del derecho, se encontraron los 5 parametros previstos:
las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las normas

aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se
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orientan a establecer conexidn entre los hechos y las normas que justifican la decision; y

la claridad.

En la motivacién de la pena se encontraron los 5 parametros previstos: Las razones
evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales
previstos en los articulos 45y 46 del Cddigo Penal; Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad; Las razones evidencian proporcionalidad con la
culpabilidad; Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado

y Evidencia claridad.

En la motivacion de la reparacion civil se encontraron 3 de los 5 parametros
previstos: Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido; Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible y
Evidencia claridad, mientras que, 2) Las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido y Las razones evidencian que el monto se fijé
prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la

perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores, no se encontraron.

5.4.6. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de

congruencia y la descripcion de la decisién, fue de rango muy alta (Cuadro 6).

En cuanto al, principio de correlacién, se encontraron los 5 pardmetros previstos:
el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
formuladas en el recurso impugnatorio; el contenido el pronunciamiento evidencia

resolucion, nada mas que de las pretensiones ejercitadas en el recurso impugnatorio; el
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pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; y la claridad; mientras que 1: el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva

y considerativa respectivamente, no se encontro.

Finalmente, en la descripcidon de la decision, se encontraron los 5 pardmetros
previstos: el pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena;
el pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; el
pronunciamiento evidencia a quién le corresponde el derecho reclamado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la exoneracion de las costas y

costos del proceso, y la claridad

187



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.
Ana Belén del Pozo, (2008), justicia espafiola Luces y sombras. Croénicas.

Periodista.

Bacigalupo, E. (1999). Derecho Penal: Parte General. (2da. Edicidn). Madrid:

Hamurabi.

Balbuena, P., Diaz, L., Tena, F. (2008). Los Principios fundamentales del Proceso

Penal. Santo Domingo: FINJUS.

Burgos Marifios Victor, (2002), “El Proceso Penal Peruano: Una investigacion

sobre su constitucionalidad”. Lima.

Bustamante Alarcon, R. (2001). El derecho a probar como elemento de un proceso

justo. Lima: ARA Editores

Bustos Ramirez, J. (1986) “introduccion a derecho penal”. Editorial Temis S.A

Bogota-Colombia.

Barreto Bravo, J. (2006). La Responsabilidad Solidaria. Documento recuperado

de: http://lawiuris.com/2009/01/09/responsabilidad-solidaria/

Cafferata, J. (1998). La Prueba en el Proceso Penal (3ra Edicion). Buenos Aires:

DEPALMA.

Caro Jhon, J. (Ed.). (2007), Diccionario de Jurisprudencia Penal, Pert, Editorial

Grijley

188


http://lawiuris.com/2009/01/09/responsabilidad-solidaria/

Cobo del Rosal, M. (1999). Derecho penal. Parte general. (5ta. Edicion). Valencia:

Tirant lo Blanch

Cadigo de Procedimientos Penales, (1940), Recurso de Nulidad, editorial Jurista

Editores, lima 2012.

Colomer, Hernandez. 1. (2003). La motivacion de las sentencias: sus exigencias

constitucionales y legales. Valencia: Tirant lo Blanch

Cubas, Villanueva. V. (2006). ElI Proceso Penal Peruano y Jurisprudencia

Constitucional, Peru, Editorial Palestra.

De la Cruz Espejo, M. (1996). Manual de Derecho Procesal Penal. Lima-Peru.

Editorial Fecat.

De Santo, V. (1992). La Prueba Judicial, Teoria y Practica. Madrid: VARSI.

Edo Yaracuy, (2010), diferencia social y sus efectos sobre la administracion de

justicia — Sucre.

Fairen, L. (1992). Teoria General del Proceso. México: Universidad Nacional

Auténoma de México.

Falcon, E. (1990). Tratado de la prueba. (Tom. 11). Madrid: ASTREA.

Fix Zamudio, H. (1991). Derecho Procesal. México: Instituto de Investigaciones

Juridicas.

Garcia Cavero, P. (2012). La naturaleza y alcance de la reparacion civil: A

propdsito del precedente vinculante establecido en la Ejecutoria Suprema R.N.

189



948.2005 Junin. Eta luto Esto, 1-13. Recuperado de:
http://www.itaiusesto.com/wp-content/uploads/2012/12/5 1-Garcia-Cavero.pdf

(12.01.14)

Germén Gino Castillo Yasuda, (2015) El Plenario Probatorio en la Tutela
Ejecutiva, Tesis para optar el grado de Magister en Derecho Procesal.

http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/handle/123456789/6883

Hernandez-Sampieri, R., Fernandez, C. y Batista, P. (2010). Metodologia de la

Investigacion. (5ta. Edicidn). México: Editorial Mc Graw Hill.

Javier Velaunde Lopez, (2006), La reforma del Sistema De Justicia, Lima.

Ledn, Pastor. R, (2008), “Manual de Redaccién de Resoluciones Judiciales”,

Recuperado de:

http://sistemas.amag.edu.pe/publicaciones/librosl/contenidos/manual de resolu

ciones judiciales.pdf

http://sisbib.unmsm.edu.pe/bibvirtualdata/Tesis/Human/Martel_C_R/titulol.pdf

http://sisbib.unmsm.edu.pe/bibvirtual/tesis/human/Martel _Ch_R/titulo_2.htm

Mazariegos Herrera, J. (2008). Vicios de la Sentencia y Motivos Absolutos de
Anulacién Formal Como Procedencia Del Recurso de Apelacion Especial en el
Proceso Penal Guatemalteco. (Tesis para titulacién). Guatemala: Universidad de

San Carlos de Guatemala.

190


http://www.itaiusesto.com/wp-content/uploads/2012/12/5_1-Garcia-Cavero.pdf
http://tesis.pucp.edu.pe/repositorio/handle/123456789/6883
http://sistemas.amag.edu.pe/publicaciones/libros1/contenidos/manual_de_resoluciones_judiciales.pdf
http://sistemas.amag.edu.pe/publicaciones/libros1/contenidos/manual_de_resoluciones_judiciales.pdf
http://sisbib.unmsm.edu.pe/bibvirtualdata/Tesis/Human/Martel_C_R/titulo1.pdf
http://sisbib.unmsm.edu.pe/bibvirtual/tesis/human/Martel_Ch_R/titulo_2.htm

Mufioz Conde, F. (2003). Introduccion al Derecho Penal. (2da Edicion). Buenos

Aires: Julio Cesar Faira

San Martin Castro, c. (2003). Derecho Procesal Penal Tomo I. Lima —Peru.

Editora Juridica. Grijley

San Martin Castro C, (2003), “Derecho Procesal Penal”, Segunda Edicion, Peru,

Editora Juridica Grijley.

San Martin, C. (2006). Derecho Procesal Penal. (3ra Edicién). Lima: GRIJLE.

Silva Sanchez, J. M. (2007). La Teoria de la determinacion de la pena como

sistema dogmatico: un primer esbozo. Revista InDret, 1-24

Torres Lopez, E.: Justicia e informatica judicial en el Perd, en Contribuciones a

las Ciencias Sociales, febrero 2008. www.eumed.net/rev/cccss

Vasquez, J. (2000). Derecho Procesal Penal. (Tomo 1.). Buenos Aires: Robinzal

Culzoni.

Vescovi, E. (1988). Los Recursos Judiciales y demas Medios Impugnativos en

Iberoamérica. Buenos Aires: Depalma.

Villavicencio, T. F. (2006). Derecho penal parte general, Per(, Editorial Grijley.

Villavicencio Terreros (2010). Derecho Penal: Parte General. (4ta. Ed.). Lima:

Grijley.

Zaffaroni, E. R. (2002). Derecho Penal: Parte General. Buenos Aires: Depalma.

191


http://www.eumed.net/rev/cccss

ANEXO 1 CRONOGRAMAS DE ACTIVIDADES.

CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

ANO 2019
NE MESES
AT IBARIES Febrero |Marzo Abril Mayo Junio
1 Elaboracion del proyecto
2 Revision del proyecto por el
jurado de investigacion
3 Aprobacion del proyecto
Al jurado de investigacion
4 Exposicion del proyecto al
jurado de investigacion
5 Mejora del marco teorico y
metodoldgico
6 Elaboracion y validacion del
instrumento de recoleccion de
datos
7 Recoleccion de datos
8 Presentacion de resultados
9 Anélisis e interpretacion De los
resultados
10 | Redaccion del informe
preliminar
11 | Revision del informe final de la
tesis por el jurado de
investigacion
12 | Aprobacidn del informe final de
la tesis por el jurado de
investigacion
13 | Presentacién de ponencias en
jornadas de investigacion
14 | Redaccion del articulo
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ANEXO 2 PRESUPUESTO.

PRESUPUESTO DESEMBOLSABLE

Categorias Base % 0 Total
Numero ()
Suministros 0.1 250 25.00
e Impresiones 00.5 1000 50.00
e Fotocopias 25.00 4 100.00
e Empastados 15.00 4 60.00
e papeles bond A-4(500 hojas) 5.00 2 10.00
e  Lapiceros
Servicios
e Uso de turnitin 100.00 1 100.00
Sub total 345.00
Gasto de viaje
e Pasajes para recolectar 5.00 16 80.00
informacion
Sub total 80.00
Total de presupuesto desembolsable 425.00

PRESUPUESTO NO DESEMBOLSABLE (UNIVERSIDAD)

Categoria
Servicios
30.00 4 120.00
e Uso de internet ( Laboratorio de
Aprendizaje Digital LAD) 35.00 2 70.00
e Busqueda de informacién en
base de datos 40.00 4 160.00
e Soporte informético (mddulo de
investigacion del ERP 50.00 1 50.00
University-MOIC)
Sub total
400.00
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Recurso humano

e Asesoria personalizada (5 horas

por semana) 63.00 252.00
Sub total
252.00
Total presupuesto no desembolsable
652.00
Total(S/.)
1077.00
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ANEXO 3 INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS.

Cuadro de Operacionalizacion de la Variable — 1ra. Sentencia (solicitan absolucion)

OBJETO |VARIABLE |DIMENSIONES |SUB PARAMETROS (INDICADOREYS)
DE DIMENSIONES
ESTUDIO
S |CALIDAD DE|PARTE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
LA EXPOSITIVA . . . . .
e INTRODUCCION | Umero de expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
SENTENCIA L ) ) _ o
fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
N . . . .
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
T cumple/No cumple
E 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? ;Qué imputacién? ¢Cuél es el problema sobre

lo que se decidira? Si cumple/No cumple
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3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No

cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones,
modificaciones o aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas
durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Postura de

partes.

las

1. Evidencia descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si

cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la
parte civil. Este Gltimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil. Si

cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.

(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes
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TIVA

PARTE

CONSIDERA

Motivacion

de los hechos

y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verificd los requisitos

requeridos para su validez). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (EI contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para

saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion

derecho

del

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias

I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si

cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un

sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
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0 en su caso cémo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,

jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas, I6gicas y completas, que sirven para calificar juridicamente

los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,

intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
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de la pena

Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion
econOdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesidn
sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que
lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia). (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si cumple/No

cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es el dafio

o0 la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con queé prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si

cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion de la

reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, I6gicas y completas).

Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y

completas). Si cumple/No cumple

202




3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima
en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos

culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si cumple/No

cumple
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PARTE

RESOLUTIVA

Aplicacion
del Principio de

correlacion

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los

casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las

pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Descripcion de la

decision

1. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la identidad del(os)

sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)

atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No

cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)

del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE: SENTENCIA PENAL CONDENATORIA - CALIDAD DE LA

SENTENCIA (2DA.INSTANCIA)

OBJETO DE|VARIABLE |DIMENSIONES SUB PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO DIMENSIONES
CALIDAD PARTE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
DELA namer xpediente, el nimer resolucion le corr n la sentencia, lugar
S EXPOSITIVA Umero de expediente, el nUmero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar,
SENTENCIA fecha de expedicién, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
E Introduccion : o :
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si
N cumple/No cumple
T 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de

la impugnacion. Si cumple/No cumple
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3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No

cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en
segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del

proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos

impugnados. Si cumple/No cumple
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Postura

las partes

de

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la

impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No

cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apel6, lo que se debe buscar es
la pretension del fiscal y de la parte civil, de este ultimo en los casos que se hubieran

constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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ATIVA

PARTE

CONSIDER

Motivacion

de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes
y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que

sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos

requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (EI contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracién unilateral de las pruebas, el érgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para

saber su significado). Si cumple/No cumple
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4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méximas de
la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio

probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion

del derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,

I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si

cumple/No cumple
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3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta,
0 en su caso cémo se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas,

jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado
que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para -calificar

juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Motivacion de

pena

la

1. Las razones evidencian la individualizacién de la pena de acuerdo con los
parametros legales previstos en los articulo 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes
infringidos, extension del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; mdviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacidn, situacion
econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesidn
sincera antes de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que
lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No

cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, como y cual es el dafio

o0 la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple
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3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,

normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si

cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

de

civil

Motivacion

la reparacion

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas).

Si cumple/No cumple
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2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas logicas y

completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima
en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los delitos

culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las
posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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PARTE

RESOL

UTIVA

Aplicacion
del Principio de

correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en

el recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual

derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es
decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte

considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte

expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es consecuente con las
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posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No

cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion

de la decisién

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os)

sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s)

atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Gltimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No

cumple
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4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)

del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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CUADROS DESCRIPTIVOS DEL PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION,
ORGANIZACION, CALIFICACION DE LOS DATOS Y DETERMINACION DE LA
VARIABLE

(Impugnan la sentencia y solicitan absolucion)

1. CUESTIONES PREVIAS

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), se denomina

objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda

instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la

parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacién a la sentencia de primera instancia:

Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la

postura de las partes.

Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4: motivacion de los
hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion

civil.
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Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio

de correlacion y descripcion de la decision.

En relacion a la sentencia de segunda instancia:

Las sub dimensiones de la dimensidon parte expositiva son 2: introduccion y postura

de las partes.

Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 4: motivacion de los
hechos, motivacién del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion

civil.

Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio

de correlacion y descripcion de la decision.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento

para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimensién se ha previsto
5 parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la

normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:
muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las sub

dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.

Calificacion:

De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la

sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

219



De las sub dimensiones: se determina en funcién al nimero de parametros

cumplidos.

De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones,

que presenta.

De la variable: se determina en funcién a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que

se identifica como Anexo 1.

Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases teoricas del trabajo

de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

Empoderarse, sisteméaticamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el analisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la

tesis.

El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los

datos.

Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES

PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

220



Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el

proposito es identificar cada pardmetro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los pardmetros

Texto respectivo de Lista de Calificacion
la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se
cumple)

No cumple (cuando en el texto
no se cumple)

Fundamentos:
El hallazgo de un pardmetro se califica con la expresion ; Si cumple
La ausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE

UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension.

Cumplimiento  de  los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub dimension
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Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta
parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
pardmetros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
pardmetros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
pardmetros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
pardmetro previsto o ninguno

Fundamentos:

Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcién al numero de pardmetros

cumplidos.

Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'YY RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva
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Calificacion Rangos de Calificacion de
3 Dime y Syb De las sub De la :;al(;flcacpr) de :ja} cal_lldad de la
nsion imensiones dimensiones dimension |12 dimension imensién
S, © <
Sl g|&| |
SEEEIE
S|2 (=<3
Parte Introduccion 9 [9-10] Muy Alta
Expositiva [7-8] Alta
Postura de las [5-6] Mediana
Partes [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, muy alta es alta, se deriva
de la calidad de las dos sub dimensiones muy alta y alta, que son baja y muy alta,

respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta

dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro

2). Por esta razon, el valor méaximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub

dimensiones es 10.

Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte

resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor

maximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 2.
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El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo:

observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[9-10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta
[7-8] = Los valores pueden ser 7u 8 = Alta

[5-6] = Los valores pueden ser 50 6 = Mediana
[3-4] = Los valores puedenser 304 = Baja
[1-2] = Los valores pueden ser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacidn se evidencia en las dos tltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte

considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa
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(referencial)

Cumplimiento de criterios de Ponderacidn Valor Calificaci
evaluacion numeérico 6n de calidad

parametros previstos

Si se cumple 5 de los 5 2x 5 10 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 2x 4 8 Alta

parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 2x 3 6 Mediana

parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2X2 4 Baja

previsto 0 ninguno

Si solo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja

Nota: el numero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los
pardmetros esta duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite

hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber

identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste

ultimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas
sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidos

conforme al Cuadro 2.
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La calidad de la parte considerativa; tambien, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina
luego de multiplicar por 2, el niUmero de pardmetros cumplidos conforme al Cuadro 4.

Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2,

4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacién:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte considerativa es

la més compleja en su elaboracion,

2) En la parte considerativa, se realiza el analisis de las pretensiones planteadas en
el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccién de las normas y principios

aplicables al asunto,

3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del analisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor esfuerzo mental,
dominio de conocimientos, manejo de valores y principios, técnicas de redaccion, etc.;

que sirven de base para sustentar decision que se expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en relacion a la

parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia.
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Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa

Dimension Sub Calificacion
dimensiones Del b di - D | Rangos Calificaci
€ 1as sub dimensIones d.e . '8l de calificacion de | 6n de la calidad de
<, < S IMensIon |5 dimension la dimension
S8 s =
> |5 |3 s >
> m = < =
2x1=2 |2x2=4 |2x3=6 |2x4=8 |2x5=10
X [33 - 40] Muy alta
Motivacion de los
Parte Hechos
Considerativa [25 - 32] Alta
Motivacion  del X [17 - 24] Mediana
Derecho 34
Motivacion de la X [9 - 16] Baja
Pena
Motivacion de la X [1-8] Muy baja
Reparacion Civil

Ejemplo: 32, esté indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es
de calidad muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que

son de calidad muy alta, alta, muy alta y mediana, respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos, motivacion

del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor madximo que le corresponde a cada sub dimensién
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una

dimensién se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

Por esta razon si una dimensién tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de

cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.
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El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en

dividir 40 (valor m&ximo) entre 5 (nUmero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente

texto:

Valores y nivel de calidad:

[ 33-40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38, 39 0 40 = Muy alta

[ 25-32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta

[ 17- 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9 - 16] = Los valores pueden ser 9, 10, 11, 12, 13, 14,15, 0 16 = Baja

[1- 8] =Los valores pueden ser 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 u 8 =Muy baja

5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda

instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:
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La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
nimero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera

instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.
La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

VARIABLE: CALIDAD DE LA SENTENCIAS
Se realiza por etapas
6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia
Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de las sub | Calificacién de las | Determinacion de la variable: calidad de la
dimensiones dimensiones sentencia
3
c
2
[%2]
< [l
© S £ = o = = o =
2 & S 2 | S < s . 8 =
= E 2 S| & B & S S < B = S
S a a = o 0 I = o = < =
1-12 13-24 | 25-36 37-48 | 49-60
Introduccion 9-10 Muy alta
7-8 Alta
50
S Postura de las 5-6 Mediana
g | partes 3-4 Baja
&
2 % 1-2 Muy baja
S a
§ 10 [33-40] | Muy alta
= s
g ‘5 Motivacion de [25-32] | Alta
3 g los hechos
= L B 4
S g 8
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Motivacion [17-24] Mediana
del derecho
Motivacién de [9-16] Baja
la pena
Motivacion de [1-8] Muy baja
la reparacion
civil
Aplicacion del [9-10] Muy alta
. principio  de
2 correlacion [7- 8] Alta
=
é [5-6] Mediana
L
g Descripcion [3-4] Baja
de la decision
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 50, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango
muy alta, se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que son de rango: muy alta, muy alta y alta, respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcién a la calidad de sus partes

Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza

al concluir el trabajo de investigacion.
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Determinacién de los niveles de calidad.

Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el

resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor maximo) entre 5 (nimero

de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura

ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49-60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta
[37-48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 0 48 = Alta
[25-36] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35036 = Mediana
[13-24] = Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja
[1-12] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 0 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencias de segunda instancia.

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.
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Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones

que la sentencia de segunda instancia

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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ANEXO N° 04 OTROS

CARTA DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo al contenido y suscripcion del presente documento denominado:
Declaracion de Compromiso ético, manifiesto que: al elaborar el presente trabajo de
investigacion ha permitido tener conocimiento sobre la identidad de los operadores de
justicia, personal jurisdiccional, las partes del proceso y demas personas citadas, los
cuales se hallan en el texto del proceso judicial sobre resistencia o desobediencia a la
autoridad contenido en el expediente N°00106-2014-0-0501-JR-PE-06,en el cual han
intervenido quinto juzgado penal de Ayacucho y la Sala Penal de apelaciones Liquidadora

del Distrito Judicial de Ayacucho-Ayacucho.

Por estas razones, como autor, tengo conocimiento de los alcances del Principio de
Reserva y respeto de la Dignidad Humana, expuesto en la metodologia del presente
trabajo; asi como de las consecuencias legales que se puede generar al vulnerar estos

principios.

Por esta razon declaro bajo juramento, honor a la verdad y libremente que: me
abstendré de utilizar términos agraviantes para referirme a la identidad y los hechos
conocidos, difundir informacion orientada a vulnerar los derechos de las personas
protagonistas de los hechos y de las decisiones adoptadas, mas por el contrario guardaré
la reserva del caso y al referirme por alguna razén sobre los mismos, mi compromiso
ético es expresarme con respeto y con fines netamente académicos y de estudio, caso

contrario asumiré exclusivamente mi responsabilidad.

Ayacucho, junio del 2019.

MARTA LUDENA HUAMAN
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ANEXO 5 OTROS-SENTENCIAS

5° JUZGADO PENAL

EXPEDIENTE : 00106-2014-0-0501-JR-PE-06
JUEZ :R.S.R.

ESPECIALISTA :R.L.C.

MINISTERIO PUBLICO  : TERCERA FISCALIA PENAL DE HUAMANGA

IMPUTADO :C.R, L.

DELITO : DESOBEDIENCIA O RESISTENCIAA LA
AUTORIDAD

AGRAVIADO : ESTADO

El Quinto Juzgado Penal de la Corte Superior de Justicia de Ayacucho, en nombre

de la Nacion expide la siguiente:

SENTENCIA

Resolucion nimero: 15

Ayacucho, diez de diciembre del dos mil catorce.

I. ANTECEDENTES:

En virtud de la formalizacion de las paginas 42/46, mediante resolucion de las paginas
52/56 se dispone la apertura de instruccion en contra de L.C. R, con Documento de
Identidad numero veintiocho (46271653), nacida en el distrito de Ayacucho de la
provincia de Huamanga del departamento de Ayacucho, el dia uno de marzo de mil

novecientos noventa, hija de don Daniel y de dofia Delfina, con grado de instruccion
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secundaria incompleta domiciliado en el Asentamiento Humano Illacruz Mz H Lote 1
del Distrito de Jesis Nazareno de la Provincia de Huamanga del Departamento de
Ayacucho; por el delito contra la Administracion Publica en la modalidad de Ingreso
indebido de armas municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos

en establecimientos penitenciarios en agravio del Estado.

Tramitandose el proceso en la via del proceso sumario y vencido el plazo ordinario
y el ampliatorio, el sefior Fiscal Provincial formula acusacion Fiscal en las paginas
127/130, y teniendo en cuenta que la acusada ha cumplido con rendir su declaracion
instructiva a paginas 71/74, el estado del proceso es el de emitir la correspondiente

sentencia.

1. CONDUCTA ATRIBUIDA AL ACUSADO EN LA ACUSACION FISCAL:

2.1. Que, el dia dieciocho de enero del dos mil catorce, la denunciada salid del
domicilio de su progenitora sito, en la Asociacion lllacruz Mz H Lote 1 del Distrito de
Jesus Nazareno, llevando consigo una bolsa multicolor, conteniendo platanos, cuatro
rollos de papel higiénico, una bolsa negra de cancha, un pantalon jeans, color azul
masculino, una cartera café y un recogedor de plastico de base de color rojo y mango de
color plomo, dirigiéndose con su bolsa conteniendo dichos productos al Establecimiento
Penal de Ayacucho por ser dia de visita a los internos; es asi que siendo al promediar las
10:40 horas aproximadamente del indicado dia la denunciada logra pasar primero el
control policial del penal con los productos que llevaba consigo, efectivos quienes se
ubican en la parte exterior del penal, para luego acceder al interior del Establecimiento
Penitenciario de Ayacucho, y en circunstancias que ya siendo las 11:20 horas
aproximadamente del indicado dia, cuando la denunciada pasaba por el control de

seguridad del INPE se detectd que en el recogedor de plastico de color rojo- plomo, de
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marca mercurio plastico, al pasar por el detector de metales (garret) se activo la sefial de
metales, procediendo a cortar el mango del recogedor y retirar la union del recogedor y
el tubo, lugar donde el personal del INPE, hallo tres municiones de calibre 38 para
revolver cafion largo, conforme ha quedado registrado en el acta de incautacion, para

luego pasar la denunciada Lida Cruz Ramos, a disposicién del Ministerio Publico.

I11. EUNDAMENTOS JURIDICOS DEL DELITO

3.1 el delito contra la administracion puablica en la modalidad de ingreso indebido
de armas, municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o tdxicos en
establecimientos penitenciaros; se encuentra previsto o penado en el primer parrafo del
articulo 368- E del cddigo penal, que fue reemplazado por la ley N° 29867 de fecha 22
de mayo del 2012, que prescribe indebidamente intenta ingresar o permite el ingreso a un
centro de detencion o reclusién, un arma de fuego o arma blanca, municiones materiales
explosivos asfixiantes o tdxicos para uso del interno, reprimido con pena privativa de
libertad no menor de ocho y mayor de doce afios.

V. DESCRIPCION Y RESUMEN DEL AS PRUEBAS ACTUADAS:

4.1 la manifestacion policial de L.C.R, de las paginas, quien refiere que conoce a
la persona de A.R.V, como a W.C.M, vy respecto a la persona de M.H, no lo conoce;
siendo asi que, el dia jueves 16 de enero a las catorce horas aproximadamente cuando se
encontraba en su vivienda recibié una llamada telefonica de parte de una persona de sexo
masculino, quien refiero llamarse” M.C”, el mismo que le solicito si le podia llevar un
recogedor de basura al penal de Yanamilla; porque no tenia ningun material el mismo
que le iba entregar un tal “Maria”, a ella iba dar el nimero telefénico de su persona; a fin

de que coordine el dia 17 de enero del 2014 alas 02:00 horas aproximadamente le llama
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la tal “ Maria” a fin de preguntarle donde se encontraba, para poder darle el recogedor de
basura lo cual debia entregarle a la persona llamado como “ M.C” por lo que su persona
al encontrarselo en la polleria el “Meson”, salié de interior del dicho local a fin de que le
dé el encargo, momentos en la cual la persona conocida como “ Maria” le dio una bolsa
conteniendo un recogedor, fruta de platano dos rollos de papel higiénico; posterior a la
cual al llegar a su vivienda o reviso y notaba algo extrafio; por lo que al dia siguiente del
dia 18 de enero del afio 2014 a horas aproximadamente 8:00 de la mafiana, se trasladé al
Establecimiento Penal de Yanamilla, y al ingresar el personal del IMPE, encontr6 en el
tubo de la agarradera del recogedor tres municiones para arma razén por la cual fue
intervenida y trasladada a la unidad de la PNP. A la persona identificado como M.C.H”,
no lo entrego asi que el dia siguiente de los hechos acepto hacer ingresar el recogedor de
basura al interior del establecimiento de Yanamilla; por sentir pena, por cuanto esa
persona no tenia familiares, y que al interior del penal le iba hacer llamar por su hombre
conocido como “M.C”; precisa, que desconocia que al interior del recogedor habia
municiones razon por la cual acepto llevar tal recogedor. Y que las visitas que realizo al
penal de Yanamilla fueron porque llevaba las ropas limpias lavada de A.R.V. y que le

unen un vinculo de amistad con esta persona sefialada.

4.2 Acta de incautacion; de fecha 18 de enero del 2014 que obra a pagina N° 19,
cuyo contenido que se refiere que se intervino a L.C.R, la misma que se presentd como
visitante del interno A.R.V, siendo asi que al realizarle la revision de paquetes y el
recogedor de basura de plastico, al pastar por el detector d metales ( Garret), esta se
activo, por lo que, se procedio a cortar el tubo de recogedor al sacudirlo se sintié un sonido

solido, procediendo a desarmar el recogedor; hallandose tres municiones de arma de
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fuego, calibre treinta y ocho para revolver cafion largo, concediéndose a levantar la

respectiva acta, y hacer intervenida la persona de L.C.R,

4.3. Acta de Constatacion y/o Registro de Celda, de fecha 18 de enero del 2014
que obra a paginas 20/21, en cuyo contenido se refiere que, al haberse constituido el
representante del ministerio publico, el jefe de seguridad del establecimiento penal de
Yanamilla, personal de la DIRINCRI- Ayacucho; en el primer piso de la celda cuatro del
pabellén minima dos del interno de nombre W.C.M; no se encontré arma de fuego u otro

objeto de caréacter delictivo

4.4. Acta de Constatacidn y/o Registro de Celda; de fecha 18 de enero de 2014,
que obra a paginas 20/21 en cuyo contenido se refiere que al haberse constituido el
representante del ministerio publico, el feje de seguridad del establecimiento penal de
Yanamilla personal de la DIRINCRI- de Ayacucho; en el segundo piso de la celda cuatro
del pabellén minima dos del interno de nombre M.C.H; se constato la verificacion de

pertenencias, hallandose dos bolsas de polietileno, Gtiles de acero.

4.5. Acta de Constatacion y/o Registro de Celda; de fecha 18 de enero del 2014,
que obra a paginas 20/21 en cuyo contenido se refiere que al haberse constituido el
representante del Ministerio Publico, el jefe de seguridad del establecimiento penal de
Yanamilla, personal de la DIRINCRI-Ayacucho; en el primer piso de la celda 3 del
pabellon mediana 2 del interno de nombre A.R.V; no se encontr6 arma de fuego u otro

objeto de caréacter delictivo.

4.6. Acta de Entrevista a W.C.M, de fecha 18 de enero del 2014, que obra a
paginas 22/23, quien refiere que a la denunciada L.C.R, lo conoce porque habia sido

trabajadora en el bar de su conviviente, en el distrito de Santa Rosa- VRAE-Ayacucho,
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habiéndola visitado en compariia de su conviviente, en una sola ocasion a mediados del

afo 2013.

4.7. Acta de Entrevista DE A.R.V, de fecha 18 de enero del 2014 que obra paginas
24/26, quien refiere que la denunciada L.C.R, lo conoce por ser su amiga desde la infancia
la misma que la visito al penal de Yanamilla en cuatro oportunidades y no habiendo
solicitado en ningin momento, que la denunciada le traiga un “recogedor de basura” en
cuyo interior se encontraba 3 municiones de calibre 38; desconociendo quien sea la

persona que solicito tal encargo.

4.8. Acta de Entrevista A M.C.H, de fecha 18 de enero del 2014 que obra a
paginas 27/ 28, quien refiere que no conoce a la denunciada L.C.R, y tampoco, esta, nunca
lo ha visitado al penal de Yanamilla. Precisa que es completamente falso que su persona
haya hecho una llamada telefénica a la denunciada lida cruz ramos, a fin de que esta
mima, haga ingresar al interior del penal de Yanamilla, un “recogedor de basuras” mas
aun que no la conoce, y que desconoce los motivos de por qué la denunciada ha referido
que su persona ha solicitado tal objeto. Agrega que se encuentra recluido en el
establecimiento penal de Yanamilla por el delito de tenencia ilegal de armas habiéndose
encontrado en su poder un revolver calibre 22 en la localidad de San Francisco- VRAE

en el afio 2011.

4.9. Acta De Recepcion de Equipaje de Celular, de Registro Personal, de

Registro Domiciliario de la Acusada L.C.R, que obra paginas 30/ 33.

4.10. Record de Visitas de L.C.R en el Establecimiento Penitenciario de
Ayacucho, que obra paginas 35, en cuyo contenido se detalla las visitas realizadas a la

persona de W.C.M.
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4.11. Acta de Inspeccion Judicial, de fecha 17u de febrero del 2014, que obra a
paginas 75/76, en cuyo contenido se hace la descripcion del lugar de los hechos como: se
constatan cinco mini ambientes, once ventanas, tres divisiones de metal, piso de cemento,
se aprecia alumbrado eléctrico con luces de florecentes, asi mismo se aprecia una
gigantografia en cuya inscripcion sefiala jcuidado! Ahora ingresar articulos prohibidos es
un delito penado hasta con veinte afios de carcel, ley 298867, Articulos prohibidos;
equipos celulares, camaras fotograficas, USB, laptop, o cualquiera de estos componentes,
con armas blancas o de fuego, municiones, materiales explosivos, inflamables toxicos o

asfixiantes. jNo te expongas ni involucres a tus hijos!

4.12. La Declaracion Testimonial de C.J.C.R, de las paginas 106/107, quien
refiere que el dia 18 de enero del 2014, al ingresar la procesada L.C.R, en el horario de
visita al penal se le noto nerviosa; por lo que se procede a revisar los paquetes que llevaba,
en donde se prosiguié a sacudir el recogedor circunstancias en la cual, son como si
estuvieran piedras dentro del tubo; por lo que se procedié a cortar a la altura de la pala,
momentos en la cual se percaté que habia municiones en una cantidad de tres, pequefias
de calibre 38 largo; posterior a la cual se le intervino a la procesada L.C.R, y se procedio
a tomar fotos haciéndole conocer al representante del Ministerio Publico levantandose el
acta respectiva de incautacion y dan doce conocimiento al director el penal y al director

regional de la cede de Huancayo.

4.13. Dictamen Pericial de Balistica Forense N° 537-539/2014ABF, de fecha 20
de enero del 2014, de la pagina 141, cuyo contenido concluye: “la muestra 01 examinada;
corresponden a (03) cartuchos para revolver calibre 38, Special Marca “FEDERAL” de

fabricacion extranjera. Cuyos proyectiles son ojivales, de nicleo de plomo con cobertura
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metalica color cobre, casquillos de material laton color amarillo, con sistema de percusion

central, se encuentra en regular estado de conservacion y mantenimiento”.

V. RESUMEN DE LA DECLARACION INSTRUCTIVA DE LA ACUSADA:

5.1. En las paginas 71/74 figura la declaracion instructiva de la acusada LIDA
CRUZ RAMOS, quien manifestd que el dia 16 de enero del 2014 le llamo la persona de
W.C.M; quien le pidié que le haga un favor, a fin de que le traiga un “recogedor de
basura”, a lo cual pregunto si lo acompanaria, empero la persona antes mencionada le
manifestd que lo haria su esposa de nombre “Maria”, para lo cual W.C.M, entregaria su
numero de celular a su esposa “Maria”; siendo asi que el 17 de enero por la noche
aproximadamente a las 7:30 de la noche, se comunicé la persona de “Maria”,
comunicandole que le entregaria el recogedor; sin embargo, su persona le sefialo que
mejor le entregara al dia siguiente en la puerta del penal, posterior a la cual de dirigi6 a
comer a la polleria “el Meson” siendo asi a las 08:30 de la noche volvio a llamarle
sefialandole donde se encontraba para entregarle el “ recogedor de basuras”, por lo cual
le preciso el lugar donde se encontraba aquel momento, siendo asi que la persona de
“Maria” al llegar al parque de la Magdalena, le llamo por tercera vez a su celular, a fin de
que salga de la polleria, circunstancias en la cual, al salir su persona, se encontrd con la
persona de “Maria”, momentos en la cual le entrego una bolsa de platanos, rollos de papel
y el recogedor, manifestandole que una vez que le entregue, le llame. Agrega que el dia
18 de enero del 2014, en circunstancias que se encontraba en el mercado haciendo
compras a las 09:00 de la mafiana, se comunico la persona de W.C.M, manifestando “ vas
a venir”, a lo que contesto que no podia porque tenia examen; a lo que, le refirié que le
iba a pagar su pérdida de tiempo; por lo que alrededor de la nueve y treinta de la mafiana

se dirigi6 al Penal de Yanamilla, siendo asi que al llegar a la segunda puerta de control,
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le solicitan sus cosas, donde revisan con el detector de metales, y cuando ya iba
ingresando el personal del INPE golpea el recogedor, posterior a la cual el efectivo del
INPE pidi6 un cuchillo, cortando el tubo del recogedor, de la cual cayo un papel, y al jalar
dicho papel cayeron las tres municiones, momento en la cual es intervenida. Agrega que,
su persona visito a W.C.M, en cuatro oportunidades, circunstancias en la cual le solicito
que sea su testigo por el delito de Robo Agravado, ofreciéndole Tres Mil Nuevos Soles,
propuesta a la cual no acepto, ademas de que la esposa de la persona antes indicada, le
entregaba la suma de cincuenta a cien nuevos soles, a fin de que le otorgue a W.C.M.
Precisa que, fue “M.C.H”, quien le llamo a su niimero telefonico, haciéndose pasar por
W.C.M, ya que cuando recibi6 la llamada reconocio la voz de la primera persona
nombrada, por lo que este opto por colgarla, al ser reconocido su voz. Y mas al
preguntarle a M.C.H, quien le habia dado su nimero telefonico, este refirié que su nimero
telefénico habia sido otorgado por su amigo W.C.M; por la cual supuso que los objetos
serian entregados a cualquiera de las dos personas sefialadas. Empero sospecha que la
persona que le habia solicitado llevar el recogedor de basuras es W.C.M; a razon de la

cual se encuentra inmerso en este delito.

VI. SUBSUNCION FACTICA, PROBATORIA Y JURIDICA:

6.1. De la revision y andlisis de los actos procesales ocurridos en el expediente, de
la liberacion de todos y cada uno de los medios de prueba actuados, se llega a concluir
gue en autos se encuentra acreditada la comision del delito imputado a la acusad L.C.R,

asi como la responsabilidad penal de esta, por lo siguiente:

6.1.1. Conforme se evidencia del Dictamen Pericial de Balistica Forense N° 537-
539/2014ABF, de fecha 20 de enero del 2014, cuyo contenido concluye: “la muestra 01

examinada; corresponden a (03) cartuchos para revolver calibre 38, Special Marca
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“FEDERAL” de fabricacion extranjera. Cuyos proyectiles son ojivales, de nacleo de
plomo con cobertura metalica color cobre, casquillos de material laton color amarillo, con
sistema percusion central, se encuentra en regular estado de conservacion y
mantenimiento”; la Acta de incautacion, de fecha 18 de enero del 2014, en cuyo
contenido se refiere que se intervino a la acusada L.C.R, la misma que se presenté como
visitante del interno A.R.V, siendo asi que al realizarle la revision de paquetes y el
recogedor de basura de plastico, al pasar por el detector de metales (Garret), esta se activo;
por lo que, se procedid a cortar el tubo del recogedor, al sacudirlo se sintié un sonido
solido; procediendo a desarmar el recogedor; hallandose tres municiones de arma de
fuego, calibre 38 para revolver cafién largo, procediéndose a levantar la respectiva Acta,
y ser intervenida la acusada; y la Declaracion Testimonial de C.J.C.R, quien refiere que
el dia dieciocho de enero del dos mil catorce, al ingresar la acusada L.C.R en el horario
de visita al Establecimiento Penal de Yanamilla, se le noto nerviosa; por lo que se procede
a revisar los paquetes que llevaba, en donde se procedi6 a sacudir el recogedor,
circunstancias en la cual son6 como si estuvieran piedras dentro del tubo; por lo que se
procedié a cortar a la altura de la pala, momentos en la cual se percaté que habia
municiones en una cantidad de tres, pequefias de calibre 38 largo; posterior a la cual se le
intervino a la procesada L.C.R, y se procedié a tomar fotos, haciéndole conocer al
representante del ministerio publico, levantandose el acta respectiva de incautacion y
dandose conocimiento al director del penal y al director regional de sede Huancayo;
argumentos que en el presente caso in examine, en forma coherente corroboran la

responsabilidad penal de la acusada.

6.1.2. Ademas la acusada Lidia Cruz Ramos, en su manifestacion a nivel policial,

refiere que el dia jueves 16 de enero del 2014 a las 14:00 horas aproximadamente, la
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persona que lo llamo a su celular fue un tal “ M.C.H, a fin de que le haga un favor, el
mismo que consistia que le llevara “ un recogedor de basura” al Penal de Yanamilla, lo
cual seria entregado por una persona de nombre “Maria”, la misma que el dia 17 de enero
del 2014, le entrego una bolsa conteniendo un recogedor, fruta de platano, dos rollos de
papel higiénico; posterior a la cual al llegar a su vivienda lo reviso y no se encontr6 nada
extrafio; por lo que al dia siguiente del dia 18 de enero del 2014, a horas aproximadamente
08:00, se traslado al establecimiento Penal de Yanamilla, y al ingresar al penal de
Yanamilla, el personal del INPE, encontro en el tubo de la agarradera del recogedor tres
municiones para arma de fuego, razon por la cual fue intervenida y trasladada a la unidad
del PNP, argumentos que devienen en contradictorias al prestar su declaracién instructiva,
donde absolutamente refiere hechos diferentes a la realidad, por cuanto sefiala que el dia
16 de enero del 2014 le llamo la persona de W.C.M; quien le pidié que le haga un favor
a fin de que le traiga un “recogedor de basura”, la misma que iba a ser entregado por su
esposa “Maria”, la misma que el dia 17 de enero del 2014 a horas 08:30 de la noche
aproximadamente, por inmediaciones del parque Magdalena, le entrego una bolsa de
platanos, rollos de papel y el recogedor, manifestandole que una vez que le entregue , le
Ilame. Siendo asi que el dia 18 de enero del 2014, en circunstancias que se encontraba en
el mercado haciendo compras a las 09:00 de la mafiana se le comunico la persona de
W.C.M, manifestandole “ vas a venir”, a lo que contesto que no podia porque tenia
examen; a lo que, le refirié que le iba a pagar su pérdida de tiempo ; por lo que alrededor
de las 09:30 de la marfiana se dirigio al penal de Yanamilla, siendo asi que al llegar a la
segunda puerta e control, le solicitaron sus cosas, donde revisan con el detector de
metales, y cuando ya iba ingresando el personal del INPE golpea el recogedor posterior
a la cual el personal del INPE pidi6 un cuchillo, cortando el tubo del recogedor, de la cual

cayo un papel, y al jalar dicho papel cayeron las tres municiones momentos en la cual es
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intervenida; en consecuencia, al ser examinados estos argumentos expuestos
anteriormente, en base al criterio de conciencia del juzgador, resultan absolutamente
contradictorios por cuanto en las dos declaracion tanto a nivel policial y judicial la
acusada asevera versiones que no se condicen con la realidad, haciendo mencion primero
que recibié una llamada telefonica de “M.C.H” de quien taxativamente refiere en su
declaracion policial a la persona de “M.C.H” no lo conozco, entonces como podria
aseverar la acusada, que su persona haya aceptado de una persona totalmente
desconocida, ademas, que a nivel judicial, varia su version al sefialar que, quien le llamo
a su celular fue W.C.M; contradicciones que resultan evidentes cuando manifiesta en la
PREGUNTA SIETE: “ que en realidad el que me llamo fue M.C.H haciéndose pasar
como W.C.M, PREGUNTA TRECE: “ que, es cierto, a la persona de M.C no lo conozco
pues nunca lo habia visto”; PREGUNTA QUINCE: “ que M.C.H es amigo de W.C.M,
porque cuando me llamo le pregunte quien le habia dado mi ndmero, a lo cual me dijo
que W. (...) supuse que los objetos serian entregados o bien a W.C o M.C...”;
PREGUNTA DIECISIETE: “ que con respecto a W.C.M sospecho del (...) y que le
hice un favor a su conviviente en traer el recogedor...” . sin embargo, resulta importante
precisar que, si bien la acusada pretende aseverar argumentos encaminados a la no
identificacion plena de la persona probado en autos, que la acusada fue intervenida al
ingreso del Establecimiento Penal de Yanamilla, portando al interior del ““ recogedor d
basura” tres municiones de arma de fuego, calibre 38 para revolver caiion largo; lo cual,
de modo indubitable se cumple con el tipo penal descrito: el que indebidamente ingresa,
intenta ingresar o permite el ingreso a un centro de detencion o reclusion, un arma de
fuego o arma blanca, municiones o materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o
toxicos para uso del interno, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor de 8

ni mayor de 15 afios” ademas, si bien es cierto la declaracion instructiva no constituye un
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medio probatorio, sino mas bien es un medio de defensa de la acusada, sin embargo,
atendiendo a que la relacién del acusado guarda relacion y se encuentra corroborado con
los medios probatorios precedentemente prescritos, en consecuencia dicho medio de
defensa adquiere la calidad de medio probatorio y por lo tanto idoneo para el

esclarecimiento de los hechos.

6.1.3. En consecuencia, a mayor abundancia de medios probatorios-, los
argumentos sefialados anteriormente, guardan pertinencia e indubitabilidad, con el Acta
de Contratacién y/o Registro de Celda, el acta de entrevistaa W.C.M, el acta de entrevista
a ARV, el acta de entrevista a MCH, el acta de recepcion de equipaje, de celular, de
registro personal, de registro domiciliario del acusada L.C.R, el record de visitas de
L.C.R. en el establecimiento penitenciario de Ayacucho, en lo contenido se detalla las
visitas realizadas de W.C.M; y el acta de inspeccion judicial en cuyo contenido se hace
la descripcion del lugar de los hechos como: se constata cinco mini ambientes, once
ventanas, tres dimensiones de metal, piso de cementos, se aprecia alumbrado publico con
luces de florecentes, asi mismo se aprecia una gigantografia en cuya inspeccion sefiala “
cuidado! Ahora ingresar articulos prohibidos es un delito penado hasta con 20 afios de
carcel, ley 29867, articulos prohibidos; equipos celulares, camaras fotogréficas, USB,
laptop, o cualquiera de sus componentes, armas blancas o de fuego, municiones,
materiales explosivos, inflamables toxicos o asfixiantes. jNo te expongas ni involucres a

tus hijos!

VIl. DETERMINACION DE LA CONDUTA PUNIBLE

En el presente caso la conducta de la acusada L.C.R., resulta punible al haberse

acreditado la concurrencia d todos los elementos de los delitos:
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7.1. LA ACCION: se ha llegado ha de mostrar de manera fehaciente y al margen
de toda duda razonable que la acusada el dia 18 de enero del 2014, se dirigié al
establecimiento penal de Yanamilla, llevando consigo una bolsa multicolor, conteniendo
platanos, cuatro rollos de papel higiénico, una bolsa negra de cancha, un pantalon jeans,
color azul masculino, una cartera color café y un recogedor de plastico de base de color
rojo y mango de color plomo; por lo que en circunstancias que ya siendo las 11:20 horas
aproximadamente del indicado dia, cuando la denunciada pasaba por el control de
seguridad del INPE se detect6 que en el recogedor de plastico de color rojo — plomo, de
marca mercurio plastico al pasar por el detector de metales (garret) se activo la sefial de
metales, procediendo a cortar el mago del recogedor y de tirar la unién del recogedor y el
tubo, lugar donde el personal del INPE, hallo tres municiones de calibre 38, para revolver

cafon largo.

7.2. LA TIPICIDAD: El delito que se atribuye al acusado configura como delito
contra la administracion publica en la modalidad de ingreso indebido de armas
municiones o0 materiales explosivos, inflamables, asfixiantes o toxicos en
establecimientos penitenciarios; se encuentra previsto y ordenado en la LEY N° 29867

de fecha 22 de mayo del 2012.

7.3. ANTIJURIDICA: Entendida como el desvalor que posee un hecho tipico,
contrario a las normas del derecho en general (no solo al ordenamiento penal). Es lo
contrario a derecho, por lo tanto, no basta que la conducta encuadre en el tipo penal, se
necesita que esta conducta sea antijuridica, considerando como tal, a toda aquella definida

por el ordenamiento no protegida por causas de justificacion.
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En el presente caso se advierte que la conducta imputada al acusado es contraria al
ordenamiento juridico, no concurriendo ninguna de las causas de justificacion previstas

y en el articulo 20 del codigo penal.

7.4. CULPABILIDAD: Es el reproche de la conducta tipica y antijuridica; y no
concurrir supuestos de excusion de culpabilidad, como son: la inimputabilidad y la
inexigibilidad de otra conducta. En este caso el acusado es una persona mayor de edad,
no sufre de una anomalia psiquica, grave alteracion de la conciencia, o de percepcion, que
le haga inimputable, ni error de prohibicion, de manera que era consciente de su

comportamiento antijuridico, se podria esperar una conducta diferente a la que realizo.

VIill. DETERMINACION DE LA PENA:

8.1. El juez para determinar la pena aplicable al caso en concreto, debe tener en
cuenta los presupuesto establecidos en el articulo 45-A y 46 del cddigo penal; es asi que
se deberéa tener en cuenta las carencias sociales que hubiere sufrido el agente, su cultura
y sus costumbres y los interés de la victima, de sus familia o de las personas que de ella
depende: asi mismo genéricas establecidas en el articulo 46 del precitado cuerpo
normativo tales como la condiciones personales del agente infractor el medio social y
geografico en el que se desarrolla, su grado de cultura, los usos y costumbres de los

mismos y la carencia de antecedentes penales y judiciales.

Ademas, se debe tener en consideracion lo previsto en los articulos VI y IX del

titulo preliminar del codigo penal.

8.2. el criterio penal de ingreso indebido de armas y municiones o materiales
explosivos, inflamable, asfixiantes, toxicos en establecimientos penitenciarios, el ilicito

penal previsto en el primer parrafo del articulo 368- E del codigo penal que fue
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incorporado por la ley N° 29867, de fecha 22 de mayo del 2012, que prevé una pena
privativa de libertad no menor de ocho ni mayor de 15 afio-; siendo esto los parametros
para que el Juez determine la norma minima que viene a ser procedimientos técnico y
valorativo que ha de permitir la concrecion cualitativa y, a veces ejecutiva de la sancién
penal. Dicha actividad se realiza al final del proceso, es decir, una vez que se han actuado
y contradicho las pruebas; sobre este fundamento, el Juez considera el hecho acusado

como tipico antijuridico y culpable.

En base a estos dos criterios el Juez se abocara, tal como explica la doctrina,
primero, construir el ambito abstracto de la pena- identificacion preliminar la posibilidad
de una mayor concrecion en la pena abstracta-individualizacién de la pena concreta-
finalmente entrara en consideracion la verificacion de la presencia de circunstancias que

concurren en el caso concreto.

Debiendo fijar el Juez una pena acorde a los dafios ocasionados; por ello debe
considerar las circunstancias ( agravantes o atenuantes ); la naturaleza del delito, la forma
y circunstancia en el que se suscitaron los hechos, precisando que en el registro personal
y domiciliario de la acusada no se hall6 armas de fuego ni especies de procedencia
dudosa, asi mismo se debe tener en cuenta que la acusada solo tiene meridiana formacién
cultural (educacién secundaria incompleta) es estudiante; es decir tiene la condicién de
primario, por lo que en aplicacién del principio de proporcionalidad de la aplicacién de

la pena y dafio ocasionado es prudente aplicarsele la correspondiente pena.

IX. DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

9.1. Para fijar el monto de la reparacion civil se debe tener presen te no solo la

indemnizacion de los dafios y perjuicios ocasionados si no también la restitucion del bien
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y si no es posible el pago de su valor, es decir implica la reparacion del dafio y la
indemnizacion de los perjuicios materiales y morales, y estd en funcion de las
consecuencias directas y necesarias que la falta género en la victima; que la estimacion

de la cuantia de la reparacion civil debe ser razonable y prudente.

9.2. Por lo que, la indemnizacion es configurada como una via idénea de
compensacion economica del dafio privado, con independencia de que el bien lesionado
sea una cosa corpOrea y un interés distinto- la restitucion, en todo caso, no impide una
indemnizacién si del delito se han derivado perjuicios. Estos dafios y perjuicios deben
derivar directamente del hecho punible- relacién de causa/efecto, y deben ser probados-
exigencia de certidumbre- por quien pretende su indemnizacién ( la casacién civil, en el
recurso N| 1072-2003/ICA, fijo como requisitos para la procedencia de la responsabilidad
civil extracontractual 4 requisitos: A) la antijuricidad de la conducta; b) el dafio causado;
c) larelacion de causalidad entre el hecho generador y el dafio producido; y d) los factores
de atribucion. La casacion civil, en el recurso nimero 185- 1997/ ICA preciso que era del
caso probar tanto la existencia de los dafios y perjuicios alegados como la relacién de
causalidad entre el acto del demandado y el resultado dafioso producido), salvo, claro esta
los dafios a la persona y dafio moral en tanto su existencia se desprenda inequivocamente
de los hechos- el arbitrio Judicial se proyecta razonablemente, pero, conforme al articulo
1984 del Cddigo Civil debe atenderse a su magnitud y al menoscabo producido a la
victima o a su familia: no existen, sin embargo, pruebas sobre las que establecer las bases
indemnizatorias aptas para cuantificar con criterios economicos la indemnizacion
procedentes, y por ello debe atenderse a la propia descripcion del hecho punible. En este
ultimo caso se fija prudencialmente con criterio de equidad conforme: casacion civil N°

47- 1-1998; el articulo 1984 del Cddigo Civil precisa que la valuacion del dafio extra
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patrimonial se entiende moral y dafio a la persona- esta en funcion de la magnitud del
mismo y al menos cabo producido a la victima o a su familia, a efecto debe tomarse en
cuenta la naturaleza del interés lesionado aproposito de la Extra patrimonial el bien
juridico, cuya solucion dependera década caso y de las condiciones personales de quien

merece ser indemnizado, no debiendo limitarse a calculos puramente matematicos.

X.- DECISION:

Por la consideraciones precedentemente sefialadas, apreciando los hechos y las
pruebas, con criterio de conciencia que la ley autoriza al Juzgador, en ampliacion de los
articulos 11,12,23,28,29,45, 45%46,92, 93, 101, y La prevision penal contenida en el
primer péarrafo del articulo 368-E del codigo penal, que fue incorporado por la ley N|
29867 de fecha 22 de mayo del 2012; en concordancia con los articulos 280,283 y 285
del codigo de procedimiento penales, y del articulo 6 del decreto legislativo N° 124; y,
apreciando los hechos y las pruebas ofrecidas u actuadas CON CRITERIO de conciencia
que me faculta nuestro ordenamiento procesal penal, y , administrando justicia a nombre

de la nacion, el juez del quinto juzgado especializado en lo penal de huamanga.

10.1. FALLO: CONDENADO a la acusada L.C.R. cuyas generales se encuentran
precisadas en la parte expositiva de la presente sentencia; como autora del delito contra
la administracion pablica en la modalidad de ingreso indebido de armas municiones o
materiales explosivos inflamables, asfixiantes o0 toxicos en establecimientos

penitenciarios en agravia del Estado.

10.2. IMPONGO OCHO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD
EFECTIVA, la misma que se computara desde el dia dieciocho de enero del afio 2014,

hasta el diecisiete de enero del dos mil veintidos, fecha que deberan ser puesta en libertad
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siempre y cuando no exista en su contra mandato de detencion emanada por autoridad

competente.

10.3. FIJO: El pago por conceptos de reparacion civil en la suma de

QUINIENTOS NUEVOS SOLES que la sentenciada debera abonar a favor del Estado.

10.4. DISPONGO: Que la presente sentencia, una vez sea consentida o
ejecutoriada, se inscriba en el registro nacional de condenas de la corte superior de justicia
de larepublica, debiendo remitirse para dicho fin los partes pertinentes asi se pronunciara,

manda y firma el Juez del Quinto Juzgado Penal de Huamanga.
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ANEXO 06 OTROS- SENTENCIA DE VISTA

Exp. N° 106-2014

(PROCEDE EL QUINTO JUZGADO PENAL)

Resolucion N° 23

Ayacucho, 17 de marzo del 2015

VISTOS

Celebrada la vista de la causa, la Sala Penal procede a proferir fallo con ocasién de
resolver el recurso de apelacién interpuesto por la sentenciada L.C.R., contra la sentencia
condenatoria de fecha 10 de diciembre del 2014 que le impone 08 afios de pena privativa
de libertad efectiva por la comisidn del delito contra la administracién puablica en la
modalidad de ingreso indebido de armas, municiones o materiales explosivos,
inflamables, asfixiantes o toxicos en el Establecimiento Penitenciario en agravio del

Estado.

PRETENSION IMPUGNATORIA Y FUNDAMENTOS DE LA

APELACION

La recurrente solicita se revoque la sentencia apelada y se la absuelva de la
acusacion fiscal, sefialando que existe error de tipo en su actuacién en cuanto desconocia
que en el interior del tubo del recogedor que pretendia ingresar al penal por encargo de
M.C.H. existia tres municiones. Afade que si bien las personas a quien se ha sefialado
como las personas que le encargo el ingreso han negado su participacion, pero la
modalidad de ingreso de explosivos al interior del establecimiento penal no es la primera

VEZ.
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POSICION DEL REPRESENTANTE DEL MNISTERIO PUBICO

Mediante dictamen fiscal que corre a folios 201 y siguiente, el fiscal superior de la
tercera fiscalia superior mixta de Ayacucho, opina se declare nula la sentencia e
insubsistente la acusacion fiscal, al considerar que se ha incurrido en grave irregularidad
procesal al no haber notificado a la procuraduria Publica del Sector con las Resoluciones
emitidas en el decurso de la instruccion, el cual contraviene al debido proceso y por tanto

afecta la valides de la sentencia recurrida.

CONSIDERACIONES DE LA SALA.

PRIMERO.- Al inicio de la construccion argumentativa este colegiado considera
necesario sefialar que el proceso penal es un instrumento creado por el Derecho para
juzgar a quien es considerado como responsable de un acto delictivo, con independencia
de cudl sea el sentido fallativo, ya que visto desde lo méas alto de la racionalidad humana,
la finalidad del derecho penal se circunscribe a la proteccion de los bienes juridicos y a la
solucion de los litigios surgidos que son los intereses que la sociedad considera como

mas relevantes y fundamentales.

SEGUNDO.- A ello responde, entre otros el derecho al plazo razonable que esta
referido a la razonabilidad de la duracion del proceso penal y la determinacion de la
situacion juridica del procesado, y el principio de celeridad procesal que exige la
realizacion de los actos procesales como es la conclusion del proceso a través del dictado
de sentencia sin dilaciones indebidas o no justificadas, principio que en ambito del
proceso penal cobra mayor exigencia por estar vinculado por lo general con el Derecho

Fundamental a la libertad personal.
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Encardinado al derecho al plazo razonable y a la celeridad procesal penal se ubica
el principio de obligatoriedad de la accion penal que alude al deber del Ministerio
publico, no solo para iniciar el proceso penal sino también para sostener y perseverar sin
que pueda suspenderla, interrumpirla o hacerla cesar sin que haya causa relevante que le
justifique, por tanto la politica de actuacion del ministerio publico requiere estar de acorde

a la causa previsto por la ley a fin de que el proceso penal cumpla su finalidad.

TERCERO: en ese sentido, si bien el articulo 298 del cddigo de procedimientos
procesales establece la facultad nulificante del tribunal respecto a las sentencias de grado
inferir, este colegiado considera que dicha facultad solo tiene lugar cuando no se ha
posible sostener la Valdez de la decision jurisdiccional por concurrir una causa grave y
relevante que afecte de modo grave el derecho de las partes o cuando menos de una de

ellas.

Entender que la facultad nulificante puede ser ejercida frente a cualquier
circunstancia o vicio advertido es equivoco, pues tal posicion conlleva a considerar que
el articulo 298 supra esta orientadora declara la nulidad por nulidad aun cuando no exista

agravia real intangible.

De ese modo, este colegiado entiende que la nulidad acordada por el articulo 298
del codigo de procedimiento penales encuentra operatividad solo cuando exista lesién a
alguna garantia, principio o derecho constitucional que hace insostenible la decision
jurisdiccional, empero no habra nulidad si no hay agravio y cuando la finalidad del

proceso penal se ha cumplido acabadamente

CUARTO: en autos, el representante del ministerio publico solicita se declare la

nulidad de la sentencia recurrida por la parte condenada, alegando que el procurador
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publico del ramo no ha sido notificado o emplazado con las resoluciones emitidas en el
decurso de la instruccion, considerando que por ello se ha afectado el derecho de defensa
al haber resultado impedido la “procuraduria de ejercer los medios necesarios para

defender los derechos e intereses que le concierne.

Este colegiado diciente con el razonamiento expresado por el representante del
Ministerio Publico para solicitar la nulidad de las sentencias condenatorias recurrida., por
cuanto desde el auto de apertura de instruccién pasando por el dictamen acusatorio de
fojas 52/56 y 127/130, se advierte que la instruccion ha sido abierta teniendo como parte
agraviada al Estado cuya representacion y defensa ha sido asumida por el Ministerio
publico. En los procesos penales ejercitados por cierto con apego al principio de legalidad
como ocurre en el caso de autos- el interés de antonomasia queda expresada en la
proteccion de los bienes juridicos y la punicion de las conductas calificadas como

contrarias al ordenamiento juridico penal.

Siendo asi y habiéndose logrado la finalidad del proceso penal con la emision de la
sentencia condenatoria, la nulidad propuesta por el representante del Ministerio publico

no resulta atendible por careces de egida legal.

QUINTO. - superado el analisis respecto a la nulidad inquietada respeto a la
recurrida, este colegiado pasa esbozar consideraciones respecto a la impugnacion

promovida por la parte sentenciada, esta es por la procesada L.C.R.

A tal efecto conviene recordar que el fundamento de la apelacién radica en que
desconocia que en el interior del tubo del recogedor que pretendia ingresar al penal por

encargo de M.C.H., contenia tres municione, postulando con dicha argumentacion que su
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conducta no seria captada en el tipo penal por el cual ha sido condenada a ocho afios de

pena privativa de libertad.

SEXTO. - como ha sostenido reiteradamente este colegiado, en el derecho judicial
| aprueba constituye el medio de conviccién a través del cual se llega a determinar si un
apersona es culpable en realizacién a un hecho delictivo en concreto, ello debido a que
en el proceso penal la verdad que se procura es respecto de la culpabilidad del imputado

en tanto que su inocencia se presume.

Pero la prueba genera distintos estados de conocimiento como son: la verdad, la
certeza, la duda y la probabilidad; la verdad es el efecto conceptual sobre la exactitud o
la conformidad de un caso, echo a dato con la realidad; en cambio la certeza es la
evidencia o0 convencimiento que se tienen sobre la base de conocimientos de datos
empiricos obtenidos o logrados. Al contrario de la verdad y la certeza la duda es la
indecision generada en el intelecto del juzgador por la incertidumbre habida sobre la

existencia o inexistencia de la realidad del delito y la culpabilidad del responsable.

En cambio, la insuficiencia probatoria implica la falta de una prueba con entidad
prueba y suficiente para destruir la presuncion de inocencia del imputado, por ello tal
como ha quedado anotado enfaticamente en la ejecutoriada Suprema N° 2506-99- Lima,
la insuficiencia probatoria se manifiesta a traves del principio de inocencia por ser inocua
para destruir dicho principio y por ende no genera duda en el juzgador, del cual el

principio pro reo vine a ser el corolario.

SEPTIMO.- hecha la discusion que antecede, cabe sefialar que el fallo
condenatorio que es materia de revision se sustenta basicamente en el acta de incautacion

que corre a fs 19, documento este por el cual los funcionarios del establecimiento
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penitenciario del establecimiento penal de Ayacucho hacen constar que la sentenciada
L.C.R. concurrio a dicho establecimiento el 18 de enero del 2014 como visitante del
interno A.V, y traspasar por el detector de metales los paquetes que llevaba consigo, entre
ellos un recogedor de basura de plastico, activo la sefial detectora en la union de la ase
del recogedor de basura de plastico, por lo que se procedi6 a cortar dicho tubo
encontrandose en su base del mismo tres municiones de fuego, calibre 38 para revolver
cafion largo, hecho que ha sido reconocido por la sentenciada al brindar su manifestacién
policial e instructiva, en los cuales justifico al transporte de municiones aduciendo su

desconocimiento de ello.

OCTAVO: de acuerdo al texto normativo del articulo 368-E del codigo penal que
contempla el delito de ingreso indebido de municiones a un centro de detencion o
reclusion, es un delito de mera actividad cuya fisonomia delictual queda configurada por

la solo realizacidn sin importar el resultado o la afectacion a algan bien juridico.

Una de las caracteristicas de los delitos de mera actividad, es que el bien juridico
protegido se ve lesionado con la simple conducta del autor, pero siempre con autoria

individual.

NOVENO.- juzgada la responsabilidad penal de la procesada L.C.R. bajo las reglas
anotadas se concluye que la comision del delito enrostrado como la responsabilidad se
halla plenamente acreditada con el acta de incautacidn, el acta de recepcion de equipaje
y la manifestacion de la propia procesada esta ultima en la que reconoce haber trasladado
al interior del establecimiento penal de Ayacucho el recogedor de basura el dia de su
intervencion con los cuales la realidad del delito y la autoria enrostrada en los términos

de la acusacién fiscal ha quedado acabadamente demostrado.
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Cerrando el juicio de culpabilidad anotados lineas arriba, este colegiado considera
el argumento de la sentenciada quien sostiene haber trasladado el recogedor de basura sin
conocer que en su interior habia tres municiones, no enerva en la absoluto la
responsabilidad penal por que siendo un delito de mera actividad la tipicidad ha quedado

satisfecha con la simple conducta desarrollada en este caso, por el traslado emprendido.

DECIMO.- en ese contexto la impugnacion promovida por la sentenciada debe
desestimarse, al quedar verificado que la sentencia recurrida ha sido emitida con arreglo

a ley y basamento factico suficiente.

DECIMO PRIMERO.- sancionado asi la posicién de este colegiados en relacion
a la responsabilidad penal cabe sefialar que, a la luz de los articulos 45 y siguientes del
Cadigo Penal, el Juez como responsable de la administracion de justicia fija la pena que
estima razonable y justa en cada caso concreto, atendiendo a los limites fijadas para cada
delito, la gravedad del delito y el grado de culpabilidad de la gente, asi como teniendo en
cuenta la magnitud del dafio causado al bien juridico protegido, la naturaleza de la accién
u omision de los medios empleados para ejecutarla, las circunstancias de tiempo lugar y
modo, asi como la edad, educacion, condiciones sociales, culturales y econémicas del
agente, el comportamiento posterior del procesado y otras condiciones especiales y

personales que el agente tuvo al momento de cometer el ilicito penal.

DECIMO SEGUNDO: en ese orden de ideas este colegiado considera que la pena
de ocho de pena privativa de libertad efectiva impuesta a la acusada L.C.R. no responde
al principio de proporcionalidad, toda vez que el aquo para establecer la pena con reta
que coincide con la pena bésica prevista para el tipo penal, no ha tomado en cuenta
circunstancias atenuantes como la condicion de reo primario al no contar con

antecedentes penales n judiciales, su nivel educativo de ser una persona con segundo afio
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de educacion secundaria, condicion que no le permitido discernir d manera adecuada y
contextualizada las consecuencias de su conducta, asi como la cantidad de las municiones
trasladadas que en este caso fue solo tres municiones, los cuales para este colegiado
constituyen circunstancias atenuantes que justifican la reduccion prudencial de la pena

interpuesta por el aquo.

Finalmente, en lo relativo a la reparacion este colegiado considera que el monto
cifrado atiende a la magnitud del dafio ocasionado tal como exige el articulo 93 del codigo

penal.

DECISION:

Por los fundamentos expuestos, RESOLVIERON

DECLARAR infundado el recurso de apelacion interpuesto por la sentenciada
L.C.R., contra la sentencia de fecha 10 de diciembre del 2014 que le impone sancion
penal por el delito contra la administracion pablica en la modalidad de ingreso indebido
de municiones al establecimiento penal de Ayacucho, en agravio dl Estado
consiguientemente CONFIRMARON la sentencia recurrida en dicho extremo y en lo
relativo al monto de la reparacion civil, REVOCARON la sentencia recurrida en el
extremo que le impone ocho afios de pena privativa de libertad efectiva vy,
REFORMANDOLA impusieron seis afios de pena privativa de libertad efectiva, la
misma que se computara desde el dieciocho de enero del 2014 hasta el diecisiete de enero
del 2020, fecha que debera ser puesta en libertad siempre que no exista en su contra

mandato de detencion proferida en otro proceso penal

2. DEVOLVER: el expediente al juzgado de origen para los fines de ley, con

conocimiento de las partes.
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