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Dedicatoria

Esta tesis se la dedico a Dios quiéen supo guiarme por el buen camino,
darme fuerzas para seguir adelante y no desmayar en los problemas que
se presentaban, ensefiandome a encarar las adversidades sin perder nunca

la dignidad ni desfallecer en el intento.



Resumen
La presente investigacion tiene como objetivo principal, determinar y evaluar las
patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de
albanileria confinada del cerco perimétrico del Taller Municipal del distrito de
Chimbote, provincia del Santa, departamento de Ancash. La investigacion
realizada fue de tipo descriptivo, no experimental, se analizaron las variables tal
como se da en el contexto natural sin alterarla. Fue de corte transversal porque se
efectu6 en el periodo de abril-2016. El universo estuvo dado por toda la
infraestructura del taller municipal, y la muestra tomada comprendié todos los
elementos de concreto y muros de albafiileria confinada del cerco perimétrico, la
misma que tuvo una longitud total de 396.97metros lineales, que por motivos de
limites medianeros solo se pudo evaluar 284.75 metros lineales de la parte exterior,
todo ello organizado en 33 unidades de muestra que fueron exhaustivamente
evaluadas y analizadas, teniéndose como resultados el porcentaje del area de
afectacion de las patologias, la identificacion de los tipos de patologias,
identificacion de los elementos de confinamiento mas afectados y el nivel de
severidad de las patologias determinadas por el grado de afectacion, por lo que se
concluye: que de 1372.61 m2 de area evaluada del cerco perimétrico,
254.23m2 se encuentra afectado con patologias, que porcentualmente
significa el 18.13%, las patologias determinada son Eflorescencia 77.52%,
Fisura 1.02%, Grieta 0.61%, Cangrejera 1.82% Disgregacion 16.10% vy
Corrosion 2.92%, siendo la Eflorescencia la patologia mas predominante y

el Nivel de Severidad es Severo.

Palabra clave: patologia, tipos de patologias, niveles de severidad de las

patologias.



Abstract

This research has as its main objective, identifies and assesses the pathologies of
concrete columns, beams, plinth and confined brick walls of the perimeter fence of
the Municipal Workshop District of Chimbote, Santa province, Ancash department.
The investigation was not experimental descriptive, the variables were analyzed as
given in the natural context without altering it. It was cross-cut because it took place
in the period April-2016. The universe was given all the infrastructure of municipal
workshop, and the sample taken included all the elements of concrete and confined
brick walls of the perimeter fence, the same one that had a total length of
396.97metros linear, that because of limits medianeros only It could be assessed
284.75 linear meters of the outside, all organized in 33 sample units were
exhaustively tested and analyzed, taking as results quantifying the area affected by
pathologies, identifying the types and percentage of pathologies, identification of the
most affected elements of the structure and the level of severity of certain diseases,
so we conclude: that of 1372.61 square meters of area evaluated the perimeter fence,
254.23m? is affected with pathologies that percentage means 18.13% the
efflorescence certain pathologies are 77.52%, 1.02% Crevasse, Crevice 0.61%,
1.82% Disintegration Cangrejera 16.10% and Corrosion 2.92%, the efflorescence the

most predominant pathology and Severity Level Severo.

Keyword: pathology, pathology types, levels of severity of diseases



Contenido

Pég.
1. Titulo de la tesis [
2. Hoja de firma de jurado ii
3. Dedicatoria ii
4. Resumen y abstract Y,
5. Contenido viii
I. Introduccion 1
I1. Revisién de la literatura 2
2.1. Antecedentes 2
2.1.1. Antecedentes internacionales 2
2.1.2. Antecedentes nacionales 6
2.1.3. Antecedentes locales 11
2.2. Bases tedricas de la investigacion 14
2.2.1. Cerco perimétrico 14
2.2.2. Taller 15
2.2.3. Albaiileria 15
a) Albafiileria confinada 15
b) Albafiileria armada 16
2.2.4. Concreto 17
a) Concreto armado 17
b) Columnas 17
¢) Vigas 18
d) Sobrecimiento 18

viii



2.2.5. Patologia
a) Patologia del concreto
b) Patologia en muros de ladrillos
2.2.6. Tipos de patologia del concreto

a) Eflorescencia
b) Causas de la eflorescencia
c) Fisuras
d) Causas de las fisuras
e) Grietas
f) Causas de las grietas
g) Cangrejera
h) Disgregacién
i) Corrosion

2.2.7. Clasificacion de las patologias
a) Lesiones fisicas
b) Lesiones mecanicas
c) Lesiones quimicas

2.2.8. Evaluacion de las patologias

I11. Metodologia
3.1. Disefio de investigacion
3.2. Poblacion y muestra
a) Poblacion

b) Muestra

19

19

20

21

21

21

22

22

23

23

24

24

25

26

26

26

26

27

27

27

28

28

28



c) Muestreo
3.3. Definicion y operacionalizacion de variables
3.4. Técnicas e Instrumento de recoleccion de datos
a) Técnica de recoleccién de datos
b) Instrumento de recoleccion de datos
3.5. Plan de analisis
3.6. Matriz de consistencia
3.7. Principios éticos
IV. Resultados
4.1 Resultados
4.2. Andlisis de Resultados
V. Conclusiones
Aspectos complementarios
Referencia Bibliografica

Anexos

28

29

30

30

30

30

31

32

33

33

165

169

173

177

182



Anexo
Anexo 01. Fotografia panoramica del cerco perimétrico

Anexo 02. Ficha de recoleccién de datos

Anexo 03. Fotografias de las patologias

Anexo 04. Plano de Ubicacion vy localizacion

Xi

182

183

184

190



Figura 01:
Figura 02:
Figura 03:
Figura 04:
Figura 05:
Figura 06:
Figura 07:
Figura 08:

Figura 09:

Figura
Figura
Figura
Figura
Figura
Figura
Figura
Figura
Figura

Figura

10:

11:

12:

13:

14:

15:

16:

Indice de Figuras, Tablas, Cuadro
Cerco de Perimétrico
Albafiileria Confinada
Albafileria Armada
Concreto Armado
Columna
Vigas
Sobrecimiento
Patologia del Concreto
Patologia en muros de Albafiileria
Eflorescencia
Fisura
Grieta
Cangrejera
Disgregacion
Corrosion

Gréfico de afectacion de las patologias

17: Gréfico Tipos de patologias

18: Grafico de afectacion de los elementos de confinamiento

19: Gréfico de los Niveles de severidad de las patologias.

Xii

14

16

16

17

18

18

19

20

20

21

22

23

24

24

25

169

170

171

172



Tabla 01: Cuadro de Definicidn y Operacionalizacion de las Variables

Tabla 02: Matriz de Consistencia

Cuadro 01:

Cuadro 02:

Cuadro 03:

Cuadro 04:

Cuadro 05:

Cuadro 06:

Cuadro 07:

Cuadro 08:

Cuadro 09:

Cuadro 10:

Cuadro 11:

Cuadro 12:

Cuadro 13:

Cuadro 14:

Cuadro 15:

Cuadro 16:

Cuadro 17:

Unidad de Muestra 01

Unidad de Muestra 02

Unidad de Muestra 03

Unidad de Muestra 04

Unidad de Muestra 05

Unidad de Muestra 06

Unidad de Muestra 07

Unidad de Muestra 08

Unidad de Muestra 09

Unidad de Muestra 10

Unidad de Muestra 11

Unidad de Muestra 12

Unidad de Muestra 13

Unidad de Muestra 14

Unidad de Muestra 15

Unidad de Muestra 16

Unidad de Muestra 17

Tablas

Cuadros

Xiii

29

31

33

37

41

45

49

53

57

61

65

69

73

77

81

85

89

93

97



Cuadro 18:

Cuadro 19:

Cuadro 20:

Cuadro 21:

Cuadro 22:

Cuadro 23:

Cuadro 24:

Cuadro 25:

Cuadro 26:

Cuadro 27:

Cuadro 28:

Cuadro 29:

Cuadro 30:

Cuadro 31:

Cuadro 32:

Cuadro 33:

Cuadro 34:

Cuadro 35:

Cuadro 33:

Cuadro 33:

Unidad de Muestra 18

Unidad de Muestra 19

Unidad de Muestra 20

Unidad de Muestra 21

Unidad de Muestra 22

Unidad de Muestra 23

Unidad de Muestra 24

Unidad de Muestra 25

Unidad de Muestra 26

Unidad de Muestra 27

Unidad de Muestra 28

Unidad de Muestra 29

Unidad de Muestra 30

Unidad de Muestra 31

Unidad de Muestra 32

Unidad de Muestra 33

Afectacion de las Patologias

Tipos de Patologias

Afectacion de los Elementos de Confinamiento

Niveles de Severidad de las Patologias

Xiv

101

105

109

113

117

121

125

129

133

137

141

145

149

153

157

161

165

166

167

168



I. Introduccion

Las patologias en los cercos perimétricos, son sumamente frecuentes, por lo tanto su
temprana deteccion, evaluacion y diagndstico es de especial interés debido a los
costos que involucra su reparacién y a las consecuencias negativas que se evitaria

con una temprana intervencion.

En la actualidad en el distrito de Chimbote tenemos un sin nimero de edificaciones
en donde sus cercos perimétricos presentan una gran cantidad de patologias poniendo
en riesgo sus condiciones de servicio y su vida util, como es el caso del Cerco
Perimétrico del Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del Santa
region, Ancash. Por tales razones el enunciado del problema de investigacion fue
¢En qué medida la determinacién y evaluacién de las patologias del Concreto en
Columnas, Vigas, Sobrecimiento y Muros de Albafiileria Confinada del Cerco
Perimétrico del Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash? nos permitird conocer el estado actual de las mismas y sus

condiciones de servicio.

Como respuesta se plante6 el siguiente objetivo general: Determinar y evaluar las
patologias del Concreto en Columnas, Vigas, Sobrecimiento y Muros de Albafiileria
Confinada del Cerco Perimétrico del Taller Municipal del distrito de Chimbote,
provincia del Santa, region Ancash.

Asimismo preciso lo siguientes objetivos especificos Determinar los tipos de
patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimiento y muros de albafileria
confinada del Cerco Perimétrico Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia
del Santa, region Ancash, Abril-2016; Evaluar y analizar los tipos de patologias del
concreto, en columnas, vigas, sobrecimiento y muros de albafiileria confinada del
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Cerco Perimétrico Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del Santa,
region Ancash, Abril-2016; Obtener el grado de severidad de las patologias a fin de
encontrar el estado actual, el indice del Cerco Perimétrico Taller Municipal del distrito
de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, Abril-2016. La presente
investigacion se justifico en la necesidad de establecer un diagnostico del estado
actual, de tal manera que mediante el recojo de informacion y una evaluacion
exhaustiva se determine el  porcentaje de dafios que presentan, los niveles
de severidad y condiciones de servicio del Cerco Perimétrico. Los resultados
obtenidos no solo seran de aporte académico, también se pretende que sea de
transcendencia social por lo serdn de conocimiento publico, para que funcionarios del
taller municipal puedan tomar las decisiones de dar mantenimiento, reparar 0
reconstruir el cerco perimétrico. Para ello se uso una metodologia de investigacion
de tipo descriptiva, no experimental de corte transversal. Descriptivo porque
describe la realidad sin alterarla, no experimental porque se estudia el problema in
situ y se analiza sin recurrir al laboratorio y finalmente es de corte transversal
porque serd en el periodo de Julio del 2016 en el distrito de Chimbote, provincia
del Santa, region Ancash.

La poblacion estuvo conformado por la infraestructura del Taller Municipal del
distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash, y la muestra compuesta
por el Cerco Perimétrico del Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del
Santa, region Ancash. Es preciso indicar que durante el proceso de la inspeccién de
campo, para la recoleccién de datos se hizo uso de la técnica de observacion y como
instrumento de evaluacion se usé una ficha en el cual se registro los tipos de

patologias encontradas, su area de afectacion y nivel severidad.



I1. Revision de literatura
2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes Internacionales

a) Determinacion y Evaluacion del Nivel de Incidencia de las Patologias del
Concreto en Edificaciones de los Municipios de Barbosa y Puente Nacional del

Departamento de Santander, Colombia.

(Velasco E. 2014).! En los municipios en estudio (Barbosa y Puente Nacional
Santander) existen muchas viviendas construidas empiricamente, de las cuales su
cimentacién, elementos estructurales y muros son realizados con materiales que no
cuentan con las minimas especificaciones técnicas. Estos factores ponen de manifiesto
una variedad de patologias presentes en las edificaciones, como grietas,
desprendimiento de placas y vigas, entre otras, las que se pretende investigar con el fin

de identificar sus causas y proponer alternativas de solucion.
Objetivo General:

Diagnosticar el estado de la estructura de la edificacion del Colegio Instituto Técnico
Industrial Francisco de Paula Santander del municipio de Puente Nacional y del
Colegio Interamericano del Municipio de Barbosa Santander, con el proposito de
establecer el origen de los dafios y presentar propuesta econdémica eficiente y

técnicamente adecuada para su prevencion y correccion.



Resultados:

Las patologias encontradas se presentan principalmente en los muros y en el entrepiso
de la edificacion, evidencidndose por medio de grietas y fisuras principalmente en el
costado derecho de la edificacion. Aumentando las lesiones respecto de los materiales,
se encontr6 que la estructura tiene como refuerzo acero liso de diferentes
denominaciones, lo que no es adecuado para una buena adherencia entre el concreto y

el refuerzo.

Conclusiones: La edificacion investigada, presentan un riesgo latente para la
comunidad debido a que tienen una estructura que en cuanto a su configuracién
estructural no es adecuada para resistir fuerzas horizontales ante la eventualidad de un
sismo, debido a que el sistema estructural es aporticado en dos dimensiones. Los
materiales utilizados en la edificacion son de baja resistencia debido a que el concreto
presento resistencia de 2000 psi lo cual lo convierte en un material muy vulnerable ya
que adicional a su baja resistencia, esta misma condicion lo convierte en un material

poroso siendo proclive al ingreso de fluidos.

b) Patologias en la Edificacion de Viviendas Sociales, Especialmente con la

Humedad. Chile

(Mufioz M. 2004)? La tesis, basada en una revision bibliografica relativa a la vivienda
social chilena, analiza el tema de la habitabilidad de ella y las patologias mas
frecuentes encontradas en los Ultimos afios especialmente aquellas relativas a la

humedad.



Objetivo General:

Identificar los origenes més frecuentes de variadas patologias, especialmente de
aquellas relacionadas con humedades en las viviendas sociales, como prevenirla y

tratamientos adecuados cuya finalidad es preservar o sanar una estructura.

Resultado:

Segun estudios los temporales en nuestro pais pusieron a prueba muchas obras de
infraestructura y edificaciones, especialmente en aquellas asociadas a Programas de

Vivienda Progresiva, Vivienda Basica y Programa Especial para Trabajadores.

Miles de casas sufrieron infiltraciones de aguas lluvias que sobrepasaron todos los
limites, quedando practicamente inhabitables. Las inundaciones en las poblaciones

reflejaron la carencia de sistemas de evacuacion de aguas lluvias.

En términos generales y breves, los problemas hallados en las viviendas béasicas de la
quinta region de dividen en dos tipos: problema en las urbanizaciones y en las
construcciones. En el aspecto que tiene relacion con las construcciones, se mencionan
deficiencias en la impermeabilizacion de las viviendas, mas problemas estructurales
como agrietamiento de muros y losas, problemas debido a la mala calidad de los

materiales y debido a la carencia de detalles constructivos y terminaciones.



Conclusiones:

Al indagar respecto de la causa de las diferentes patologias, nos encontramos en una
gran cantidad de casos, que estas se deben a un trabajo mal hecho, es decir, la persona

que tenia el encargo de realizar cierta parte del proceso no lo hizo bien.

Que alguien no haga bien su trabajo se puede deber a varias causas, siendo la mas
recurrente la falta de competencia adecuada para realizar la tarea asignada. Lo anterior
significa que el trabajador tiene la voluntad de hacer bien su labor pero le faltan
conocimientos, habilidades o aptitudes para lograrlo. Ese conjunto de atributos que
deberia poseer una persona para su trabajo es lo que se llama competencia laboral. La
competencia es definida para cada actividad laboral, asi la competencia para instalar

una red de agua potables es distinta de aquella necesaria para instalar ventanas.

La Camara Chilena de la Construccion ha desarrollado un proyecto destinado a medir
la competencia laboral de los trabajadores, operacién que ha quedado radicado en la
Corporacién de Capacitacion de la Construccidn. El sistema disefiado por esta entidad
consiste en definir, en conjunto con los empresarios, un perfil ocupacional para
diferentes actividades laborales y confeccionar un conjunto, con un centro examinador,
un examen de competencia. El examen es aplicado a los trabajadores o postulantes a
un puesto de trabajo y como resultado se entrega un certificado o un listado detallado
de los contenidos y objetivos de la capacitacion necesaria para obtener la competencia

laboral.



2.1.2. Antecedentes Nacionales

a) “Determinacion y Evaluacion de las Patologias de Muro mas Comunes en las

Viviendas de Material Noble en la Ciudad de Sullana, Afio 2010”

(Sevilla G. 2010)® En Sullana, como en casi todo el Perd, la mayor parte de las
viviendas se han construido en forma empirica, sin considerar los tipos
de suelo, condiciones y capacidad portante, proporciobn de agua en las
mezclas, calidad, inicio y duracion del tiempo de curado segun la época en que se
construye Y la hora de elaboracion de los concretos, el concepto de cuantia de acero
es algo completamente desconocido para los “maestritos” que se encargan de la
mayor parte de las viviendas unifamiliares, y no hablemos de los encofrados, no solo
en la calidad de los mismos si no en el tiempo que mantienen los  mismos

(Tiempos ridiculos y peligrosamente cortos).

Objetivo General:

Determinar la cantidad y tipo de patologia mas comunes en los muros de las
viviendas de material noble de la ciudad de Sullana.

Resultados: De las patologias encontradas en muros tenemos, falta de adherencia
entre mortero y ladrillo, patologia hallada en el 92% de las viviendas; Falta de traba
en las esquinas, hallada en el 100% de las viviendas; Uniones fisuradas en paredes

existentes, halladas en un 98% de las viviendas.

Asentamiento Diferencial, halladas en un 70% de las viviendas; Muros
sometidos a cargas muy diferentes, halladas en el 80% de las viviendas; Finalmente

se hallaron aberturas, en el 94% de las viviendas.



Conclusion:

La mayor parte de los habitantes tienen un nivel bajo de ingresos por lo que
las construcciones carecen de direccion técnica, ademas no le dan mucha
importancia 0 no pueden costear un mantenimiento preventivo para sus
viviendas.

La mayor parte de las viviendas en Sullana tienen problemas en sus muros.
La tasa de agrietamientos en las viviendas es muy alta y todo indica que el
proceso de deterioro seguiré.

No hay mucho que se pueda hacer por las viviendas ya construidas excepto
obras de arte, pues estructuralmente estan dafiadas de manera permanente, las
causas que los origind6 no han desaparecido, y es muy caro o dificil que
desaparezcan, salvo alguna que otra excepcion.

Finalmente se recomienda desarrollar de reglas de facil cumplimiento que se
basen, sin complicaciones, en estructuras simples pero seguras ante eventos
catastroficos, incluyendo las previsiones para el refuerzo de los cimientos y

demas estructuras.



b) Determinacion y Evaluacion de las Patologias en Muros de Albafileria de
Instituciones Educativas Sector Oeste de Piura, Distrito, Provincia

y Departamento de Piura: febrero-2011.

(Alvarado N. 2011)* EI presente estudio, ha sido realizado con la finalidad de
determinar los tipos de patologias en las Instituciones Educativas Sector Oeste de la
ciudad de Piura- Distrito de Piura Enestas I.E Educativas se ha podido observar
que predomina el sistema estructural aporticado, basado en pérticos o en placas, o
albafiileria confinada de muros estructurales que soportan cargas de vigas y viguetas
de lalosa 'y también muros no  estructurales que soportan  solo su  propio peso
cuya funcién es solo de separar espacios dentro de la vivienda. El sistema aporticado
esel que brinda mayor seguridad a la poblacion estudiantil. En este
estudio pondremos en principio; énfasis en la evaluacion de los elementos
estructurales y no estructurales de muros de aparejo de soga y cabeza que
corresponde a la albafileria confinada y portante), correspondiente a todos los muros
que conforman las aulas y otros ambientes, asi como también los muros de los
cercos perimétricos propios de cada Institucion Educativa, que forman parte de las ed
ificaciones. Las razones por la que se han tomado a estas Instituciones Educativas,
como tema de investigacion, es por la variedad de la edad de la construccion que

oscilan desde un afio, hasta 48 afos.
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Objetivo General:

Determinar y evaluar el grado de incidencia de las patologias encontradas en la
infraestructura en albafileria de las Instituciones Educativas del Sector Oeste de

Piura.

Resultados:

Segun los datos obtenidos a través de las hojas de inspeccion técnica durante el
desarrollo de la investigacion, podemos observar que un alto porcentaje de incidencia
de patologias en las instituciones educativas del sector Oeste del Distrito y
Provincia de Piura; son el afloramiento del salitre en los muros, debido a que el
distrito de Piura se asienta sobre una superficie suavemente ondulada, parte que
corresponde al valle del Rio Piura, y su suelo, en general, esta conformado por arenas
limosas, humedo, poroso y permeable con material arcilloso; por lo que la alta
salinizacion que presenta el suelo tiende a afectar a las viviendas, colegios, edificios
publicos, y privados, atacando directamente los cimientos de la edificacion por
accion de las sales, seguido de las fisuras en muros ; que por lo general, no suelen
tener importancia, pero en otros casos estas fisuras si indican procesos méas graves,
que afectarian en un futuro a la estructura, a la cimentacion la seguridad del
conjunto. Muchas de estas patologias surgen cuando se produce un descenso 0
desplazamiento de la cimentacion del edificio, no de un modo uniforme, sino

solamente en una zona de la edificacion.
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Conclusiones:

e EI 98.73 % (incluido ambientes y cercos) de las 7 instituciones educativas,
ubicadas en el Sector Oeste de la ciudad de Piura del Urb. Piura de Piura
ubicadas en el distrito de Piura, ciudad de Piura se encuentran en el nivel
ninguno/ muy leve en lo que respecta a fisuras, a pesar de la antigiedad con
un promedio de 35 afios con excepcion de la I. E 14007 de la Urb.
Piura del Distrito de Piura que es de reciente construccion (1 afio).

e EI 88.52 % (incluida ambientes y cercos), de las 7 instituciones educativas
evaluadas y ubicadas en una parte del Sector Oeste se encuentran a
nivel ningun/muy leve en lo que respectaa eflorescencia de salitre.

e EI540 % (incluido ambientes y cercos) de las 7 Instituciones Educativa,
ubicadas en una parte del Sector Oeste de la ciudad de Piura distrito de
Piura, se encuentran en el nivel moderado en la patologia de
eflorescencia de salitre.

e El 3.44 % (incluido ambientes y cercos) de las 7 instituciones educativas,
ubicadas en una parte del Sector Oeste de la ciudad de Piura distrito de
Piura, se encuentran en el nivel severo en la falla de eflorescencia de
salitre. Destacando por el grave dafio a causa del salitre y la humedad
y también por la falta de proteccidn con revestimiento Selmira de Varona
y Franco Cruz Sandoval.

e Concluimos que para este sector del Distrito de Piura el mayor nivel
de incidencia es la presencia de salitre en el nivel de moderado; en las

instituciones educativas: I.LE La Alborada, Jorge Basadre, la 15011
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Francisco Cruz Sandoval y la 14009 Selmira de Varona, producto de tipo
de suelo donde se encuentran las edificaciones.

e Se concluye que el costo de dichas intervenciones antes de la
ocurrencia de desastres, sismos u otro fendmeno que afecte la
edificacién, son por lo general mucho menores que los costos de

reparacion y reforzamiento de las estructuras.
2.1.3. Antecedentes Locales

a) “Estudio Analitico para Contrarrestar las Patologias en Estructuras de
Concreto Armado y Contribuir en la Vida Util de las Edificaciones de Centros

de Salud en la Ciudad de Huaraz, 2013”

(Pérez L, Yauri N. 2013)° Las construcciones realizadas a lo largo de los afios
en la ciudad de Huaraz, se ha podido constatar que los periodos de vida de
las edificaciones en sector salud, especialmente las estructuras de concreto
armado, no tienen la durabilidad o periodos de vida Util que debieran tener por
motivos de desconocer las patologias existentes que hacen dafio fisico y debilitan a la

estructura.
Objetivo General:

Analisis y Estudios analiticos de las patologias estructurales para contribuir a elevar

la vida Gtil de los centros de salud de la ciudad de Huaraz.
Resultado:

e En el Hospital Victor Ramos Guardia, tenemos como patologias Colado

simultaneo de las columnas, Mala compactacion del concreto, Concreto muy
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fluido, Cimbras no herméticas. Cabeza de la columna con exceso de nata de
cemento (debido a la exudacion) o superficies sucias, concreto con alta
permeabilidad y/o elevada porosidad, recubrimiento insuficiente del acero de
refuerzo de mala ejecucion, agentes agresivos del ambiente impregnados en
la estructura (cloruros), presencia de humedad de filtracion, producida por el
ingreso del agua de lluvia, Presencia de organismos vivos, como Mohos,
localizados en la superficie inferior de las tejas, finalmente agentes agresivos
incorporados involuntarios al concreto durante el mezclado.

En el Centro de Salud de Toclla, tenemos fallas en la losa aligerada por
asentamiento plastico que se produce por el fendmeno de exudacién debido al
asentamiento de las 98 particulas gruesas de la masa que se desplazan en la
parte inferior y la ascension del agua de amasado hacia la superficie. El
concreto experimenta una disminucién de volumen, asentandose y quedando
coaccionado por la armadura o el encofrado, lo que hace que pueda fisurar. se
encontraron humedad en los elementos estructurales del techo, atacan a la
madera pudriéndola, provocando el ablandamiento de la misma y el

surgimiento de manchas sobre los cubriente.

Conclusion:

Las patologias encontradas en las estructuras de los Hospital es influye en
losas, columnas y vigas, causando por ende fisuras y grietas.

Para la recuperacion y proteccion de Edificacion es necesario tener un claro
conocimiento de patologias en los Hospitales, valiéndonos de metodos y
folletos conocidos, para definir la ubicacion y posicion tanto de obras como
de fallas de patologia.
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e Cada caso de recuperacion y/o proteccion de edificios en patologias es muy
particular, pero los pardmetros a definir para un buen disefio de los
Hospitales son los descritos en los diferentes capitulos del presente trabajo.

e Debido ala mala calidad de materiales la estructura no cumple muchas
veces con su tiempo de vida til para el cual fue disefiado.

e Se ha podido encontraren en muchos de sus establecimientos de los
Hospitales muy malas condiciones, causadas por las patologias que sufren, en
muchos casos debido a la falta de mantenimiento y reparacion.

b) “Determinacién y Evaluacion de las Patologias en los Muros de Albafiileria
del Pabellén 5 de la Institucion Educativa Inmaculada de la Merced — Distrito
de Chimbote, Provincia del Santa y Departamento de Ancash, enero 2015”

(Beltran A 2015)°
Objetivo General.

Determinar los tipos de patologias y la severidad de los muros de albafiileria del
Pabellon 5 de la Institucion Educativa Inmaculada de la Merced, del distrito de

Chimbote, provincia del Santa y departamento de Ancash.
Resultados

El area que comprende la presente investigacion estuvo dada por el Pabellon 5 de la
Institucion Inmaculada de la Merced, el tipo de patologia mas frecuente, es decir con
mayor area, que se ha encontrado en las diferentes unidades de muestra es la
humedad con 27.72 m2, esto quiere decir que el 6.10 %de muros de albafiileria del

Pabellon 5 esta afectado por el tipo de dafio humedad con nivel de severidad Leve.
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Conclusiones. La Humedad es una de las patologias, la que mayormente se encontrd
en todas las unidades de muestra fue humedad con nivel de severidad leve, debido
que la Institucion se encuentra en zona pantanosa y salitrosa y causada por problemas
de filtraciones, capilaridad o condensaciéon, se recomienda la reparacion inmediata y

asi evitar otros dafios mas severos.
2.2 Bases Teoricas de la Investigacion
2.2.1. Cerco Perimétrico

(Baselli, A. 2011)". Se entiende por muro de cerco al rubro preliminar de inicio de
obra, realizado con el fin de cerrar la propiedad, con la utilizacion de diversos
métodos constructivos para salvaguardar el predio. EI muro de cerco, es el que
delimita un predio de su entorno, vale decir, que las colindancias estaran totalmente

demarcadas por este sistema.

Figura 01.Cerco Perimétrico

16



2.2.2. Taller

(Donado A. 2014)% Un taller hace referencia a un lugar donde principalmente se
trabaja con las manos. Un taller mecanico es donde se dedican a la reparacion
vehiculos (pueden ser automoéviles o motocicletas). Solo pasar por uno de los
talleres, se percibe que todo esta disefiado para que, con un minimo conocimiento de
la mecénica, cualquier mano puede reparar o reemplazar los amortiguadores y los
frenos de cepillos, baterias, filtros, fluidos y neumaticos, basicamente en los talleres
se realizan las operaciones de mantenimiento de automdviles y los controles
habituales antes de realizar un viaje con el coche. Ademas, en un taller encontraras

personal capacitado para cualquier problema mecanico.
2.2.3 Albafileria

(RNE-2010)° Material estructural compuesto por "unidades de albafileria” asentadas
con mortero o por unidades de albafiileria apiladas en cuyo caso son integradas con

concreto liquido.

a) Albaidileria Confinada: (Kuroiwa J, Salas J. 2009)*° Albaiiileria confinada
es aquel tipo de sistema constructivo en el que se utilizan piezas de ladrillo rojo de
arcilla horneada o bloques de concreto, de modo que los muros quedan bordeados
en sus cuatro lados, por elementos de concreto armado. Por ejemplo, si se trata de
un muro en el primer piso, los elementos confinantes horizontales son la
cimentacion vy la viga de amarre, y los elementos confinantes verticales son las

dos columnas de sus extremos.
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Figura 02. Albafiileria Confinada

b) Albaifileria Armada: (RNE-2010 Norma E. Albafiileria 2014)!* Albafiileria
reforzada  interiormente con varillas de acero distribuidas vertical y
horizontalmente e integrada mediante concreto liquido, de tal manera que los
diferentes componentes actlen conjuntamente para resistir los esfuerzos .A

los muros de Albafileria Armada también se les denomina Muros Armados.

Figura 03. Albafiileria Armada
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2.2.4. Concreto

(Colmenares E, 2014)? En la construccion el concreto es el producto resultante de la
mezcla de un aglomerante (generalmente cemento, arena, grava o piedra picada y
agua) que al fraguar y endurecer adquiere una resistencia similar a la de las mejores
piedras naturales. El cemento junto a una friccion del agua del concreto componen la
parte pura, cuyas propiedades dependen de la naturaleza del cemento y de la cantidad

de agua utilizada.

a) Concreto Armado: (Zambrano R, 2009)** Se da el nombre al concreto
simple mas acero de refuerzo; basicamente cuando tenemos un elemento
estructural que trabajara a compresion y a traccion (tension). Ningun esfuerzo de
tension sera soportado por el concreto, es por ello que se debe incluir un area de
acero que nos asuma esta solicitacion, dicho valor se traducira en el nimero de

varillas y su diametro, asi como su disposicion.

Figura 04. Concreto Armado

a) Columnas: (Villarreal G, 2009)* Elementos estructurales que soportan

tanto cargas verticales (peso propio) como fuerzas horizontales (sismos y
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vientos), trabajan generalmente a flexo compresion como también en algunos

casos a traccion.

Figura 05. Columna

b) Vigas: (Escalante T, 2013)'° Las vigas son elementos estructurales de
concreto armado, disefiado para sostener cargas lineales, concentradas o
uniformes, en una sola direccion. Una viga puede actuar como elemento
primario en marcos rigidos de vigas y columnas, aunque también pueden

utilizarse para sostener losas macizas o nervadas.

Figura 06. Vigas

c) Sobrecimiento: (Quispe J, 2014)® Se construye sobre el cimiento y tiene el
ancho del muro que va soportar, debe tener una altura de 0.30m. como

minimo, la parte superior debe estar nivelada, es recomendable que el
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sobrecimiento tenga una altura de por lo menos 0.20m. por encima del suelo

para evitar la humedad.

Figura 07. Sobrecimiento
2.2.5. Patologia

(Pazini E, 2015)*’ El termino de patologia proviene del griego pathos: enfermedad, y
logos: tratado. Si asimilamos el término Patologia al estudio de los defectos y fallos,
en este caso del Concreto, habremos encontrado el origen del término, es justo lo que
hicieron los franceses al adoptar este término propio de la medicina a la ingenieria.
Es la parte de la durabilidad que se refiere a los signos, causas
posibles y diagnostico del deterioro que experimentan las estructuras del concreto.
También se le define como el tratamiento sistematico de los defectos del concreto,

SuS causas, sus consecuencias y sus soluciones.

a) Patologia del Concreto (Rivva E. 2012)'® La Durabilidad de los concretos
de cemento hidraulico es definida por el comité 201 del ACI como “su

habilidad para resistir la accion del intemperismo, ataques Quimicos,

abrasion o cualquier otro proceso de deterioro”. La patologia es la parte de la
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Durabilidad que se refiere a los signos, causas posibles y diagnostico del

deterioro que experimentan las estructuras de concreto.

Figura 08. Patologia del Concreto

a) Patologia en Muros de Ladrillos (Condori C. 2012)*° Las patologias en los
muros confinados son dafios y/o defectos que aparecen en las edificaciones
por diferentes factores. Pueden ser éstos defectos propios de las piezas, de los
morteros o provocados por agentes externos. También pueden aparecer
defectos debidas a movimientos estructurales, por estar afectados las

cimentaciones u otros elementos constructivos.

Figura 09.Patoog|'a en Muros de Albafileria
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2.2.6. Tipo de Patologias del Concreto

a) Eflorescencia (Eroski Consumer. 2004)%* Las eflorescencias son unos
polvillos blancos y secos resultantes de la precipitacion y posterior cristalizacion
de ciertas sales solubles en agua, que se depositan en superficies que han tenido
humedad cuando ésta se seca y el liquido se evapora. Por tanto, para evitar su
aparicion es imprescindible prevenir y tratar las posibles humedades de muros,
pavimentos y materiales de construccion.

b) Causas de las Eflorescencias Las eflorescencias son cristales de sales de
color blanco que se depositan en superficies (ladrillos, ceramica, hormigon, etc.)
que han tenido humedad. Este fendmeno se puede producir cuando los
materiales de los muros, revestimientos o0 pavimentos son porosos y contienen
sales solubles. También pueden aparecer en superficies que sufren infiltraciones

de agua o humedad por capilaridad, o con problemas de condensacién.

Figura 10. Eflorescencia
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http://www.consumer.es/web/es/bricolaje/albanileria_y_fontaneria/2008/02/06/174355.php
http://www.consumer.es/web/es/bricolaje/pintura_y_decoracion/2003/10/22/66998.php
http://www.consumer.es/web/es/bricolaje/albanileria_y_fontaneria/2003/01/20/56669.php
http://www.consumer.es/web/es/economia_domestica/servicios-y-hogar/2007/04/11/161504.php
http://www.consumer.es/web/es/bricolaje/albanileria_y_fontaneria/2002/09/03/52547.php

c)

d)

Fisuras. (Construmatica 2015)?! Las Fisuras en el Hormigdn, son roturas que
aparecen generalmente en la superficie del mismo, debido a la existencia de
tensiones superiores a su capacidad de resistencia. Cuando la fisura atraviesa
de lado a lado el espesor de una pieza, se convierte en grieta.Las fisuras se
originan en las variaciones de longitud de determinadas caras
del hormigdn con respecto a las otras, y derivan de tensiones que desarrolla el
material mismo por retracciones térmicas o hidraulicas o entumecimientos
que se manifiestan generalmente en las superficies libres. La retraccion
térmica se produce por una disminucion importante de la temperatura en
piezas de hormigon cuyo empotramiento les impide los movimientos de
contraccion, lo que origina tensiones de tracciéon que el hormigdn no esta
capacitado para absorber. En general, no conllevan riesgos estructurales y
deben ser estudiados caso por caso, por ser atipicos.

Causas de las Fisuras. Generalmente estas aparecen por deficiencia en la
ejecucion, por la calidad de los materiales, acciones mecénicas externas

(cargas y asentamientos diferenciales del terreno), y acciones higrotérmicas.

e o s

Figura 11. Fisura
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http://www.construmatica.com/construpedia/Resistencia_Caracter%C3%ADstica_del_Hormig%C3%B3n
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http://www.construmatica.com/construpedia/Grieta
http://www.construmatica.com/construpedia/Fisuras
http://www.construmatica.com/construpedia/Hormig%C3%B3n
http://www.construmatica.com/construpedia/Empotramiento
http://www.construmatica.com/construpedia/Tracci%C3%B3n

e) Grieta. (Construmatica 2015)?* Se denomina Grieta a la rotura que alcanza
todo el espesor del elemento constructivo, dejandole indtil para su posible
funcién estructural, y debilitado para la de envoltura, resultando partido en
dos. Puede aparecer en cualquier elemento estructural o de cerramiento:

columnas, vigas, muros, forjados, tabiques, etc.

Figura 12. Grieta

f) Causas de la Grietas. Algunas causas se deben a movimientos del suelo
cuyo desplazamiento afecte a los cimientos, reparto defectuoso de las cargas
0 sobrecargas no previstas, apertura de nuevos huecos en las fachadas,
variaciones térmicas e higrométricas que dafien la cohesién de los materiales
portantes y causen desmoronamiento en los elementos soportados por erosion

envejecimiento prematuro ocasionado por la accion de agentes atmosféricos.
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g) Cangrejera. (San Bartolomé. 1994) 2 Espacios vacios 0 de aires que se
producen en los elementos de concreto por deficiencia o por exceso de
vibrado. El problema de las cangrejeras es importante cuando se producen en
los extremos de las columnas o vigas de ocurrir esto, serd necesario remover
el concreto de esa zona y reemplazarlo por otro de mejor calidad, usando

resina epoxica en la union entre ambos concretos.

Figura 13. Cangrejera

h) Disgregacion. (Mufioz M. 2001)** Reduccion a fragmentos pequefios y
posteriormente a particulas del hormigén endurecido, la causa generalmente

obedece a algun deterioro.

Figura 14. Disgregacion
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i) Corrosion. (Paredes 2007)2° La corrosion del acero es el ataque destructivo
del material por reaccion quimica o electroguimica cuando éste interactta con
el medio ambiente. Implica graves riesgos cuando se trata de acero
estructural, es decir, cuando estamos hablando de varilla que forma parte de
una estructura de concreto. Cuando las varillas de acero estan embebidas en
el concreto éstas se encuentran protegidas de la corrosion gracias al
recubrimiento de concreto que forma una barrera contra la accion del agua y
el oxigeno presentes en el medio. Este recubrimiento es eficaz en funcion de
su espesor y de la calidad del concreto. Sin embargo, en su interaccion con el
medio existen varios factores que pueden llegar a desencadenar la
reactivacion del proceso de corrosion del acero. Independientemente de las
causas, cuando el acero de refuerzo se corroe se disminuye su seccion
trasversal y al mismo tiempo la herrumbre que se produce alrededor del
material propicia aumentos de volumen que se traducen en tensiones
provocando agrietamientos en el concreto, ademas de disminuir la adherencia

y la resistencia del material.

Figura 15. Corrosion
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2.2.7 Clasificacion de las Patologias segtin su Origen. (Astorga, Rivero P. 2009)
La diversidad de patologias que se manifiestan en las edificaciones es infinita;
ademas de ser un tema muy complejo. Dificilmente se logra determinar con
precision, las causas 0 motivos de muchas de las manifestaciones que presentan las
estructuras; en muchos casos ni siquiera la experiencia de un experto es suficiente
para dar una respuesta totalmente certera. Por ejemplo, las causas de aparicion de una
grieta en una edificacion, pueden ser mdaltiples; algunas veces es posible

identificarlas facilmente, pero otras veces no lo es.

Una manera sencilla de clasificar las patologias que se presentan en las edificaciones,
es subdividiéndolas segun su causa de origen. De acuerdo a esto, las patologias

pueden aparecer por tres motivos: Defectos, Dafios o Deterioro.

Defectos | Ll Deterioro
en: .. : | por:

Figura 15. Clasificacion de las Patologias
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2.2.8. Evaluacion de las Patologias (Arango S. 2013)?’ La identificacion de los
dafos o su evaluacién implica a menudo un analisis forense por el método cientifico,
la que consiste en observar dafios, formular hipotesis, prueba de hipdtesis y

determinar la causa mas probable.

La evaluacion del deterioro del concreto, puede realizarse mediante examen visual,

ensayos no destructivos, extraccion de ndcleos y ensayos de laboratorio.

2.2.9. Grado de Afectacion (Mufioz A.2001)?® Manifestacion o alteracion o de una
estructura de concreto, producido por una o mas patologias. Dependiendo de su
dimensidn estas se pueden clasificar por niveles de severidad. A partir de las
diferentes observaciones y analisis que se realicen se formulara el diagndstico de las
patologias determinadas en cada caso, se clasificaran y se calificaran los dafios con

el fin de tipificarlos e intervenir satisfactoriamente en ellas.
I11. Metodologia
3.1 Disefio de la Investigacién

El disefio de investigacion se refiere a la manera concreta de responder las
preguntas de investigacion para alcanzar los objetivos propuestos, razones por lo que
el disefio de investigacion fue de tipo descriptivo, no experimental, se analizaron
las variables tal como se da en el contexto natural sin alterarla. Fue de corte

transversal porque se efectuo en el periodo de abril-2016
El procedimiento utilizado, para el desarrollo de la tesis fue:

a) Recopilacion de antecedentes preliminares, etapa en la cual se procedio a

realizar la busqueda de informacion, observacion, toma de datos para la
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evaluacion y validacion de los ya existentes. De forma que dicha informacion
fue necesaria para cumplir con los objetivos establecidos.

b) El estudio de aplicacion para la determinacion y evaluacion los diferentes
tipos de patologias, estuvieron organizados en 03 tramos, cada una de ellas
con sus respectivas muestras, las cuales de manera conjunta nos permitié
obtener completamente el resultado estadistico y porcentual de la evaluacion
total realizada, al Cerco Perimétrico del Taller Municipal del distrito de

Chimbote.

El esquema del disefio de Investigacion se realizo de la siguiente de la manera:

M—->0-A—-E —-R
Doénde:

M= muestra, O= observacion, A= analisis, E= evaluacién, R= resultados

3.2 Poblacién y Muestra

a) Poblacién. Estuvo dado por toda la infraestructura del Taller Municipal

del distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.

b) Muestra. Conformada por el conjunto unidades de muestra que corresponden
todos los elementos de concreto y muros de albafileria confinada del Cerco
Perimetrico del Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del Santa,

region Ancash.
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b) Muestreo. EI muestreo para la evaluacion se realizo a través de las 33
unidades de muestra en las que se dividio la longitud del cerco perimétrico en

estudio.
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3.3. Definicion y Operacionalizacion de las Variables.

Tabla 01. Cuadro de definicion y operacionalizacion de las variables

Variable Definicion Conceptual

Dimensiones

Definicion

Operacional

Indicadores

La patologia es la parte de la
Durabilidad que se refiere a
los signos, causas posibles y
Patologias del diagndstico del deterioro que
concreto. experimentan las estructuras

de concreto.( Riva E.2016)

Tipos de Patologias que afectan a
las estructuras del albafiileria
confinada del cerco perimétrico:

e Lesiones Fisicas: Humedad,
suciedad, erosion.

e Lesiones Mecénicas:
Desprendimientos, disgregacion
fisuras y grietas.

e Lesiones Quimicas:
Eflorescencia, oxidacion y

corrosion y erosion quimica.

Mediante una
observacion visual,
empleando una
ficha técnica de
evaluacion se
determinara
lesiones
patoldgicas en
estructura de
albafileria

confinada.

-Tipo de patologia
-Area afectada
-Nivel de severidad:
Leve

Moderado

Severo

Fuente Elaboracion Propia (2016)
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3.4 Técnicas e Instrumentos de Recolecciéon de Datos:

a) Técnica de Recoleccion de Datos

La técnica empleada fue la de observacion in situ, la cual fue determinante para
iniciar la toma de datos, de las patologias encontradas en el Cerco Perimétrico del

Taller Municipal del distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.

b) Instrumento de Recoleccion de Datos

Para llevar a cabo el proceso de recoleccion de datos se empled una ficha técnica de
inspeccion, donde se registro todas las dimensiones de la estructura, ademas de las

patologias encontradas segun su tipo, area de afectacion y nivel de severidad.

3.5 Plan de Analisis

-Determinacion y ubicacion del area de estudio.

- Determinacion de los tipos de patologias existentes en las estructuras de concreto
segun muestra.

- Determinacion del grado de afectacion de las estructuras de concreto.

- Presentacion en  Cuadros Estadisticos de las Patologias existentes y Cuadros del

estado de las estructuras y otros.

33



3.6 Matriz de Consistencia

Tabla 02. Matriz de Consistencia

TTTULO: DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTOS Y
MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,
PROVINCIA DEL SANTA, REGION ANCASH,

ABRIL---2016

Problema Objetivos Marco Teoricoy Metodologia Referencia
Conceptual Bibliogréfica
Caracterizacion del problema: Objetivo general: Antecedentes: Tipoy Nivel de la investigacion:

El Cerco Perimétrico del Taller
Municipal estd  construido  en
albafiilerfa confinada, presenta un gran
porcentaje de deterioro en todos sus
elementos estructurales 'y muros
confinados, por lo que serd motivo de
investigacion en el presente proyecto.
Para ello serd necesario determinar y
evaluar los tipos de patologias de
concreto  existentes que  permitan
determinar el grado de severidad, su
estado actual y condiciones de
Servicio.

-Determinar y Evaluar las Patologias del
Concreto  en Columnas,  Vigas,
Sobrecimiento y Muros de Albafiileria
Confinada del Cerco Perimétrico del Taller
Municipal del distrito de Chimbote,
provincia del Santa, regién Ancash.

Se recurrié a meta-buscadores en
intemet, fruto de ello se hallaron:
-Antecedes Intemacionales

- Antecedentes Nacionales

- Antecedentes Locales

Base Tedrica:

-Cerco Perimétrico

-Taller

Enunciado del problema:

¢En qué medida la determinacion y
evaluacion de las patologias  del
Concreto en  Columnas, Vigas,
Sobrecimiento y Muros de Albafiileria
Confinada del Cerco Perimétrico del
Taller Municipal del distrito de
Chimbote, provincia del Santa, region
Ancash, nos permitira  conocer el
estado actual de las mismas y sus
Condiciones de Servicio?

Objetivo Especifico:

a) Determinar los tipos de patologias del
concreto en columnas, vigas, sobrecimiento
y muros de albafiileria confinada del Cerco
Perimétrico Taller Municipal del distrito de
Chimbote, provincia del Santa, region
Ancash, Abril-2016.

b) Evaluar y analizar los tipos de patologias
del concreto, en columnas, vigas,
sobrecimiento 'y muros de albafiileria
confinada del Cerco Perimétrico Taller
Municipal del distrito de Chimbote,
provincia del Santa, region Ancash, Abril-
2016.

¢) Obtener el grado de severidad de las
patologias a fin de encontrar el estado
actual, el indice del Cerco Perimétrico
Taller Municipal del Distrito de Chimbote,
provincia del Santa, region Ancash, Abril-
2016.

-Albafiilerfa
Albafiileria Confinada.
Albafiileria Armada
-Concreto
Concreto Armado
Columnas
Vigas
Sobrecimiento

-Patologia

Patologia del concreto

Patologia en muro de Albafiileria
-Tipos de Patologia

Lesiones Fisicas

Lesiones Mecanicas

Lesiones Quimicas
-Evaluacion de Patologias.

Descriptivo, no experimental y de corte transversal en
Abril del 2016
Disefio de investigacion: Descriptivo

M: Muestra O: Observacion
A: Andlisis E: Evaluacion R: Resultado

Pablacién y muestra:

Pablacién: Toda la infraestructura del Taller Municipal
del distrito de Chimbote, provincia del Santa, region
Ancash.

Muestra: Todos los elementos de concreto y muros de
albafiileria del Cerco Perimétrico del Taller Municipal del

distrito de Chimbote, provincia del Santa, region Ancash.

Definicion y operacionalizacion de las variables:
Variable

Definicién conceptual

dimensiones

Definicién operacional

indicadores

Técnicas e instrumentos de recoleccion de
informacion

Técnica: La observacion

Instrumento: Ficha de evaluacion

Plan de analisis:

Principios éticos:

(1) Fiol F. Manual de
patologia y
rehabilitacion de
edificios. Burgos,
Espafia:
Universidad de
Burgos, Servicios
de Publicaciones e
imagen
Institucional,
2014.

(2) KuroiwaJ, Salas
J. Manual para la
Reparaciony
Reforzamiento de
Viviendas de
Albafiileria
Confinada
Dafiadas por
Sismos.

®

Fuente: Elaboracion Propia (2016)
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3.7 Principios Eticos

(Gonzales AB. 2013)? La ética en una profesion es la obligacion de una conducta
correcta. Desde el punto de vista de la investigacion, un acto ético es el que se ejerce
responsablemente, evitando el perjuicio a personas, que a veces se realiza
inconscientemente, por estar vinculado el dafio a los métodos que el investigador
utiliza para la consecucion de sus fines. Por ejemplo: - Dafios a otros investigadores:
El Plagio Es el problema ético mas conocido y el que més juicios ha levantado por el
perjuicio que ocasiona a los propios colegas de profesion. Existen tres tipos de

plagio:

a) Copiar literalmente un trabajo de investigacion de otros colegas y presentarlo
como propio.

b) Utilizar trozos de textos o citas de otros autores sin citarlo.

c) Usar la propiedad intelectual de un autor, sin su permiso expreso. - Dafios
sociales: Utilizacion de datos falsos Una vez realizada la investigacion, la
utilizacion de los resultados y la veracidad de las conclusiones obtenidas, son,

finalmente, fuentes de errores en la conducta del investigador.
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1V.Resultados

4.1 Resultados

Cuadro 01: Unidad de Muestra 01

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°01

¢/
(0
&
O,

C A

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREADELAUM: 33.86 m2 I LONGITUD DEL UM: 8.10m.
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD o omrononn
VIGA EFLORESCENCIA ) NINGUNO
COLUMNA FISURAS ©) LEVE i
MURO GRIETAS @) MODERADO ;
SOBRECIMIENTO CANGREJERA 4) SEVERO
DISGREGACION (5)
CORROSION ®) —
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°01
= Unidad de Muestra 01
I @]
1 (6) ©) || (3) (G
H I L ] }
s )N @)
] I I
L ' N R E N
BT 1) 3 e
N | | I —
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Cuadro 01.........

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
oy | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 0.06 326 SEVERO
VIGA 184
CANGREJERA (0 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0% 5163 SEVERO
CON PATOLOGIA 101 5189 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 083 511 SEVERO
) AREA [ o/ AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 026 828 SEVERO
FISURA 7 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 086 2739 MODERADO
COLUMNA 314
CANGREJERA () 050 159 SEVERO
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 123 3917 SEVERO
CON PATOLOGIA 285 076 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 029 924 SEVERO
) AREA 1 o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 410 1537 SEVERO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 000 0.00 NINGUNO
MURO 2667
CANGREJERA () 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 402 1507 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 812 3045 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1855 6955 SEVERO
) AREA [ o/ AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.8 3082 SEVERO
FISURA 7) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 000 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 221
CANGREJERA () 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 092 1163 SEVERO
CORROSION __ (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 180 8145 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 041 1855 SEVERO
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Cuadro 01......... continuacion

RESULTADO FINAL DELA LNIDAD DEMUESTRANALL
AREATOTAL DELA : :
05 DEAREA o DE AFECTACION DE LASPATOLOGIAS 0
NIDADDE MUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(ME) :FECTADA : hDELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
(m) OSON__
15.82%
EFLORESCENCIA l 58
FISLRA 0 00
CRIETAS 09 o
B
CANGREJERA 5 T .
DISGREGACION 19 145) -
CORROSION 218 o4 GRIETAS
CONPATOLOGIA 178 07 CGReiEhs 608K
RESULTADOS .
SINPATOLOGA 06 30 :
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Cuadro 01......... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DEMUESTRAN° 01
AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA % DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD () AFECTADA LASPATOLOGIAS
LEVE MODERADO
LEVE 0.00 0.00 0.00% / 6.24%
—
13.78 MODERADO 0.86 6.24
SEVERO 12.92 93.76
SEVERO
93.76%
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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Cuadro 02: Unidad de Muestra 02

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°02

@
o,
o

1 O,

C A

DETERMINACION Y EVALUACION DELAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS

LADO:EXTERIOR

AREADELAU. M:34.07m

LONGITUD DELA UM8.15m

PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO

DATOS A EVALUAR
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO
COLUMNA FISURAS @) LEVE
MURO GRIETAS ®) MODERADO
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION ®)
CORROSION ®6)

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°02

a

Unidad de Muestra 02

® |

N
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Cuadro 02.........

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.23 12,04 MODERADO
GRIETAS A 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 191
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 042 21.99 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.65 3403 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1.26 65.97 MODERADO
) AR % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.46 22,01 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ®) 0.23 11.00 MODERADO
COLUMNA 2,09
CANGREJERA  (4) 015 7.18 SEVERO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 056 26.79 SEVERO
CON PATOLOGIA 1.40 6699 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.69 33,01 SEVERO
i AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 9.32 33.56 SEVERO
FISURA @ 012 043 MODERADO
GRIETAS @) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 21.77
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 1.89 6.8 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 11.33 4080 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 16.44 59.20 SEVERO
) AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.76 33.04 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 230 GRIETAS 3 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.25 10.87 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 101 4391 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1.29 56.09 SEVERO
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Cuadro 02........... continuacion
RESULTADO FINAL DE LA UNIDAD DE MUESTRAN02
AREATOTALDELA % DEAREA| ¢ % DELOS TIPOSDE PATOLOGIAS
ONET oATOLOGH | AEAAFECTADAR) ;FECTADA )9 DE AFECTACION DE LASPATOLOGIAS
' CORROSION
6.81%
EFLORESCENCIA 105 1Y
- s m DISGREGACION\
' ' onereeps__ 1487
o 14 I P
CANGREJERA 05 04
DISGREGACION 24 6.8
CORROSION 0% 28
CONPATOLOGIA 143 Loy
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1968 516
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Cuadro 02......... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 02

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (m) AFECTADA
LEVE 0.00 0.00
1439 MODERADO 1.00 6.95
SEVERO Il 93.05
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE
0.00%

MODERADO
~__ -695%

SEVERO
93.05%
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Cuadro 03: Unidad de Muestra 03

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°03

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

&
<
&

1 O,

= DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR

AREA DELA UM: 34.36m. | LONGITUD DELA U.M: 8.22m

DATOS A EVALUAR PLANO DE PLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD o |
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ' ’
COLUMNA FISURAS @) LEVE 1 5
MURO GRIETAS @) MODERADO ‘ i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION ©) \
CORROSION ®) —
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 03

Unidad de Muestra 03

fffffffffffffff
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Cuadro 03.......

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1 o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA © 006 323 MODERADO
GRIETA ) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 186
CANGREERA _ (4) 012 6.45 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION __ (6) 043 6.99 MODERADO
CON PATOLOGIA 031 1667 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 155 83.33 MODERADO
) AREA | o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 051 16.24 SEVERO
FISURA © 002 064 MODERADO
GRIETA B 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 314
CANGREERA _ (4) 041 350 SEVERO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION __ (6) 037 11.78 SEVERO
CON PATOLOGIA 101 3217 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 213 67.83 SEVERO
) AREA 1 o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 810 2087 SEVERO
FISURA 2 0.00 000 NINGUNO
GRIETA B 0.00 000 NINGUNO
MURO 2712
CANGREJERA _(4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 112 413 SEVERO
CORROSION __ (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 922 300 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 17.90 66.00 SEVERO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 123 54,91 SEVERO
FISURA 2 0.00 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETA B 0.00 000 NINGUNO
CANGREERA _ (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 010 446 SEVERO
CORROSION __(6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 133 5938 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 091 4063 SEVERO
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Cuadro 03...... continuacion
RESULTADOFIVALDELAUNDAD DEMLESTRANS
AREATOTALDELA wOEME  %0E AFECTACIONDELAS 45DELOSTIPODEPATOLOGIAS
INDIODEESTRA | PATOOBA | AREANFETAONRD | - DTOLOBIAS
(ne
CORROSON
FFLORESCENCIA |~ 98¢ 36! CANGREERA_DISGREGAION.y
FSURA 0t 12 L 5\
GRITAS 0 00 HSURA
Ui 067
CANGREERA 12 04
DN | 12 1%
COROSION 09 1
ONATOOGA| g U5
RESULTADCS
INPATOLOGA | 24 546
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Cuadro 03....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 03

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (n2) AFECTADA
LEVE 0.00 0.00
11.87 MODERADO 0.33 2.18
SEVERO 1154 91.22
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOS NIVELESDE SEVERIDAD DE

LASPATOLOGIAS
LEVE

0.00% MODERADO
2.:78%

SEVERO
97.22%
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Cuadro 04: Unidad de Muestra 04

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°04

&
<
&

1 0,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 34.28m LONGITUD DELA UM: 8.20m

DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD S
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO L
COLUMNA FISURAS @) LEVE ‘ :
MURO GRIETAS @) MODERADO ' ‘ i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION () ‘
CORROSION 6) o~
PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 04

TOMA FOTOGRAFICA

an

Unidad de Muestra 04

fffff ~(5) @

@ b

4)
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Cuadro 04....... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
oy | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.12 6.25 MODERADO
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 192
CANGREJERA  (4) 031 16.15 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.43 2240 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 149 77.60 MODERADO
) AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 052 24.88 SEVERO
FISURA ® 0.09 431 MODERADO
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2,09
CANGREJERA  (4) 0.06 287 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.46 2201 SEVERO
CON PATOLOGIA 113 5407 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.96 4593 SEVERO
) AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 11.25 40.25 SEVERO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 27.95
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 1.20 429 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 12.45 4454 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1550 55.46 SEVERO
) AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 1.10 4741 SEVERO
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 23 GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.60 25.86 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 1.70 7328 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.62 26.72 SEVERO
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Cuadro 04....... continuacion
RESULTADO FINAL DE LA MUESTRA 04
AREATOTALDELA " 0
0 DFARFA 9 DE AFECTACION DE LAS 0
UNIDAD DE MUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(m) :FECT 10 PATOLOGIAS ADELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
(n2)
EFLORESCENCIA 281 34 — DISGREGACION COF;Z(;E)ON
FSURA 1 I NN
GRIETAS 000 000
AR
CANGREJERA 037 108 |
DSREACON | 18 55 -
CORROSION 046 134 134%
CONPATOLOGIA B 5%
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1857 Ml
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Cuadro 04....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 04

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (ne) AFECTADA
LEVE 031 197
1571 MODERADO 0.21 172
SEVERO 1513 %.31
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE
1.97% MODERADO
12%
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Cuadro 05: Unidad de Muestra 05

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°05

C A

¢/
<
Y
1 ©,

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

AREADELAUM: 34.11m.

LONGITUD DE LA U.M: 8.16m.

PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR
DATOS A EVALUAR
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO
COLUMNA FISURAS @) LEVE
MURO GRIETAS @) MODERADO
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO

DISGREGACION )

CORROSION 6)

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°05

Unidad de Muestra 05

a1

i
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Cuadro 05........

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
oo | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS @ 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 101
CANGREJERA _ (2) 012 628 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION __ (6) 010 524 LEVE
CON PATOLOGIA 022 1152 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 169 88.48 LEVE
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 052 24.83 SEVERO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS @ 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 200
CANGREJERA _ (3) 010 478 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION _ (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 062 2967 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 147 7033 SEVERO
) AREA 1 o/ AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 825 2965 SEVERO
FISURA © 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS @ 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 27.82
CANGREJERA _ (2) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 250 899 SEVERO
CORROSION _ (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 10.75 3864 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1707 61.36 SEVERO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 045 1065 SEVERO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS @ 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA _ (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 024 1048 SEVERO
CORROSION __ (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 069 3013 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 160 69.87 SEVERO
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Cuadro 05....... continuacion
RESULTADO FINAL DELA MUESTRANCGS
AL 0y DEARE 04DE AFECTACION DE LAS 94D LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
INDADDE MESTRA | PATOLOGH | AREAWECTADMID) | oo oATOLOGIAS o
(m) 081%
EFLORESCENCIA 02 0 D'SGZRZE;AOZ'ON
FISURA 00 00 CANGREJERA —_
0, \
R T 00 00 L1%
| CANGREJERA 02 0§
DISCREGACION X 3
CORROSION 0 0
CONPATOLOGA| 128 30
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1% 00
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Cuadro 05....continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 05
AREATOTALCON | NIVELESDE % DEAREA % DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
AREA AFECTADA (2
PATOLOGIA (12) | SEVERIDAD "0 ArecTADA LASPATOLOGIAS
MODERADO
LEVE 032 261 LEVE 0.00%
261% [
1228 MODERADO 000 000
SEVERO 119 97.39
SEVERO
97.39%
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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Cuadro 06: Unidad de Muestra 06

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°06

¢/
(0
&
1

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 33.98m LONGITUD DE LA UM: 8.13m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD ===

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ]
COLUMNA FISURAS 7)) LEVE !
MURO GRIETAS @3) MODERADO :
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO

DISGREGACION )

CORROSION 6) —

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°06

Unidad de Muestra 06

41
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Cuadro 06.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA I o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ® 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 1.90
CANGREJERA  (4) 0.11 579 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.11 5.79 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1.79 94.21 MODERADO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 052 24.88 SEVERO
FISURA %) 0.01 0.48 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2,09
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.10 478 SEVERO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.63 3014 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 146 69.86 SEVERO
) AREA 1 o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 5,01 18.08 SEVERO
FISURA %) 0.01 0.04 LEVE
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2771
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.11 0.40 SEVERO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 5.13 1851 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2258 81.49 SEVERO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 156 68.42 SEVERO
FISURA ® 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 228 GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.42 18.42 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 198 8684 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.30 13.16 SEVERO
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Cuadro 06........continuacidon

RESULTADO FINAL DELA MUESTRAN'0f

AREATOTALDELA

% DEAREA
UNDADDEMUESTRA |  PATOLOGIA | AREA AFECTADA(ME) AFECTDA
()
EFLORESCENCIA 109 N4
FISURA 02 006
CRIETAS 000 00
3%
CANGREJERA 011 03
DISGREGACION 08 L%
CORROSION 00 00
CONPATOLOGIA 18 31
RESULTADOS
SINPATOLOGIA il 1690

% DEAFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS

CON

A

%DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
CORROSION

AIGIEE DISGREGACION

GRIETAS
0.00%

58




Cuadro 06....continuacién

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 06

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (n2) AFECTADA
LEVE 0.02 0.25
1.85 MODERADO 0.11 140
SEVERO .12 98.34
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD

LEVE
MODERADO

0.25%
— 1

SEVERO
98.34%

59




Cuadro 07: Unidad de Muestra 07

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°07

g/
(7
&
1 O,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS

LADO:EXTERIOR

AREA DELA UM: 33.94m

LONGITUD DELA UM: 8.12m

DATOS A EVALUAR
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO
COLUMNA FISURAS @) LEVE
MURO GRIETAS @) MODERADO
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION ©)
CORROSION ®)

Av. JOSE PARDG.

N

e PALMERAS

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 07

Unidad de Muestra 07

lie) sy w o e
| L @ (4 (4) [ ! i
1 ] HE
i i
2 __ In|
A - @
R .
I ] | I
e N ) b 1
H H | | ) 7 | |
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Cuadro 07.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1 o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
oy | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 000 000 NINGUNO
FISURA 2 009 4,89 LEVE
GRIETAS @ 000 000 NINGUNO
VIGA 184
CANGREJERA _ (4) 008 435 LEVE
DISGREGACION (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION (6 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 017 924 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 167 %076 LEVE
) AREA 1 o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA 2 007 223 MODERADO
GRIETAS @ 000 000 NINGUNO
COLUMNA 314
CANGREJERA _ (4) 008 255 MODERADO
DISGREGACION (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION (6 009 287 SEVERO
CON PATOLOGIA 024 764 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 290 92.36 SEVERO
) AREA 1 o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 612 2289 SEVERO
FISURA 2 005 019 LEVE
GRIETAS @ 000 000 NINGUNO
MURO 26.74
CANGREERA _(4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 1.20 449 SEVERO
CORROSION __ (6) 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 737 2756 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 19.37 7244 SEVERO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 110 4955 SEVERO
FISURA 7 000 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS @ 000 000 NINGUNO
CANGREERA _(4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 063 28.38 SEVERO
CORROSION __ (6) 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 173 7793 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 049 207 SEVERO
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Cuadro 07......... continuacion
RESULTADO FINAL DELA MUESTRANDT
AREATOTALDELA %D LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
%OEAREA| O 0
INDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA) ;FECTADA hDEAFECTACIONDEPATOLOGIAS
(m)
N L ——. CORROilON
EFLORESCENCIA W 0 0GIA 168% e 035%
FISURA 021 062 —
" GRIETAS 00 00 0
T oneReERa 0t 04 HSURA/
DISGREGACION it 5 2%
CORROSION 00 07
CONPATOLOGIA 051 B0
RESULTADOS
SINPATOLOGIA U 1%
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Cuadro 07....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 07

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (n2) AFECTADA
LEVE 0.22 231
9.51 MODERADO 0.15 1.58
SEVERO 9.14 9.11
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD

LEVE
231% MODERADO

’ 1.58%

SEVERO
96.11%
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Cuadro 08: Unidad de Muestra 08

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°08

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,

»\J VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
— _ R — DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES B
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 34.07m LONGITUD DELA UM: 8.15m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD o omroron

VIGA EFLORESCENCIA @) NINGUNO

COLUMNA FISURAS ) LEVE Il

MURO GRIETAS ?) MODERADO T

SOBRECIMIENTO CANGREJERA 4) SEVERO

DISGREGACION (5)
CORROSION (6)
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°08
Unidad de Muestra 08
o = 295 @ ® ]
! | il !
(IfQ, ‘ L — ‘ J§)177J ﬁGﬁ)iﬁ [
N L |I "}(I‘l)
e (.
B T
TN — o e ) s
L I 5] I : 1
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Cuadro 08......

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 191
CANGREJERA  (4) 0.04 2.09 MODERADO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.03 157 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.07 366 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 184 96.34 MODERADO
i AR % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2.09
CANGREJERA  (4) 0.04 191 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.03 144 SEVERO
CON PATOLOGIA 0.07 335 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2.02 96.65 SEVERO
i ajy % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 453 16.31 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 21.78
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.93 335 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 5.46 1965 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 22.32 80.35 SEVERO
: AR % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.30 13.10 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 22 GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.42 18.34 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.72 3144 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 157 68.56 SEVERO
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Cuadro 08...... continuacion
RESLLTADO FINAL DELA MUESTRANDS
AL wOEME  YDEAFECTACIONDEPATOLOGIAS %DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
UNDADDEMESTRA | PATOLOGA | AEAAFECTADARE) | -
(m) CORROSION
FFLORESCENCIA T 1418 a DGO 035%
FISURA 000 000 0GIA CANGREJERA 21.36%
T m m 1 RN
| CANGREJERA 0 03
DISGREGACION 1% 3
CORROSION 016 018
CONPATOLOGIA 62 185
RESULTADOS
SINPATOLOGA i 84
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Cuadro 08: ....... continuacion

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE

g MODERADO
0.00/0\ _— L

SEVERO
98.26%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° (8
priviopel el Lol s
LEVE 000 000
6.32 MODERADO 011 174
SEVERO 6.1 9.26
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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Cuadro 09: Unidad de Muestra 09

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°09

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

@
(7
o

1 &,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.19m LONGITUD DE LA U.M: 8.18m

DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD i S

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ;
COLUMNA FISURAS © LEVE Uy
MURO GRIETAS ®3) MODERADO ¢
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO

DISGREGACION  (5)

CORROSION 6) P

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 10

Unidad de Muestra 09

—

rE | e ‘ |
I J48) b -
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Cuadro 09.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA

_ % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA| 7> NIVEL DE SEVERIDAD
) AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA @) 0.30 15.63 LEVE
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 1.92
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION () 0.06 313 LEVE
CON PATOLOGIA 0.36 1875 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 156 81.25 LEVE
_ AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
2y | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.20 957 MODERADO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2.09
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.64 30.62 MODERADO
CORROSION () 0.52 24.88 MODERADO
CON PATOLOGIA 1.36 65.07 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.73 34.93 MODERADO
: AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 9.93 35.75 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2178
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.09 0.32 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 10.02 36.07 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 17.76 63.93 SEVERO
: AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.36 15.65 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 230 GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 017 7.39 SEVERO
CORROSION __(6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 053 23.04 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 177 76.96 SEVERO
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Cuadro 09....... continuacion
RESLLTADO FINAL DELA MUESTRA NCDY
AREATOTALDELA
06 DEAREAl % DE AFECTACION DE LASPATOLOGIAS 0
NIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA() :FECTADA DELOSTIPODEPATOLOGIAS
o) DISGREGACION COZR;;;'ON
EFLORESCENCIA 1049 RNl CANGREJERA 133% \ °
FISURA 03 0% 000%
o R 00 0 GRIETAS
| CANGREIERA 00 00 DO00%  FsuRA
DISGREGACION ) 28 L
CORROSION 0% m
CONPATOLOGIA Wi 5%
RESULTADOS
SINPATOLOGIA i) B0t
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Cuadro 09....continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE

293
o \ MODERADO
11.08%

SEVERO
85.98%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 09
AREA TOTALCON NIVELES DE % DEAREA
AREA AFECTADA (m2

PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (12 AFECTADA
LEVE 0.36 293
1221 MODERADO 1.36 11.08
SEVERO 10.55 85.98

NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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Cuadro 10: Unidad de Muestra 10

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°10

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
& VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
I (A )m\ e DEL TALLER MUNICIPAL DEL,DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS
UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 33.52m LONGITUD DELA U.M: 8.02m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD I
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ‘ | 3
COLUMNA FISURAS @) LEVE i
MURO GRIETAS ®3) MODERADO i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION (5)
CORROSION (6) — —
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 10

Unidad de Muestra 10

4 @ @

am.

- - - = —=
N L ) N ) B 1 )N A
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Cuadro 10....... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 188
CANGREJERA  (4) 0.06 319 MODERADO
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.04 213 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.10 532 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 178 9468 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 022 1053 SEVERO
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 209
CANGREJERA  (4) 0.12 5.74 MODERADO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 030 1435 SEVERO
CON PATOLOGIA 0.64 3062 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 145 69.38 SEVERO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 6.25 22.90 SEVERO
FISURA @ 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
MURO 271.29
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 312 1143 SEVERO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 9.37 3433 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 179 65.67 SEVERO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 123 54.42 SEVERO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 225 GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 025 11.06 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 148 6549 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 0.78 3451 SEVERO
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Cuadro 10....... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'L0

AREATOTAL DELA s DE AREA
UNDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(m2) AFECTADA
()
EFLORESCENCIA 1 24
FISURA 00 00
CRIETAS 00 00
33
CANGREJERA 018 04
DISGREGACION 3 100
CORROSION 034 il
CONPATOLOGIA ikt 4%
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 0% 042

%DEAFECTACION DE LAS
PATOLOGIAS

%DELOSTIPOS DE PATOLOGIAS

CORROSION

0
DISGREGACION L3

29.08%_\

CANGREIERA
155

FISURA
0.00%

GRIETAS
0.00%
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Cuadro 10......... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N’ 10

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 0.00 0.00
1159 MODERADO 0.22 190
SEVERO 1137 98.10
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LAS PATOLOGIAS

LEVE
MODERADO
0
0.0M\ / 1 90%

SEVERO
98.10%
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Cuadro 11: Unidad de Muestra 11

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRAN°11

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
& VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
umvaasmm )ch T RTIEY DEL TALLER MUNICIPAL DE_’DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 25.92m LONGITUD DE LA UM: 6.20m
DATOS AEVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD R L35 W
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO
COLUMNA FISURAS @) LEVE f
MURO GRIETAS ®3) MODERADO ]
SOBRECIMIENTO CANGREJERA ) SEVERO
DISGREGACION ()
CORROSION (6) PR
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 11

Unidad de Muestra 11

418
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Cuadro 11........ continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 000 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.02 172 MODERADO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 116
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.02 172 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 114 98.28 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 020 1887 SEVERO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
COLUMNA 106
CANGREJERA  (4) 008 755 SEVERO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 006 5.66 SEVERO
CON PATOLOGIA 034 3208 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.72 67.92 SEVERO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 346 1551 SEVERO
FISURA 7) 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
MURO 231
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.09 040 SEVERO
CORROSION (6 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 355 1591 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 18.76 84.00 SEVERO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 030 2158 SEVERO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 054 38.85 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 084 6043 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 055 3957 SEVERO
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Cuadro 11........continuacidon

RESULTADO FINAL DELA MUESTRAN'L1

AREATOTALDELA ot DEAREA
UNDADDENUESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADA(M2) AFECTADA
()
EFLORESCENCIA 3% 1528
FISURA il 008
GRIETAS 000 00
5y
CANGREJERA 008 03l
DISGREGACION 083 28
CORROSION 006 02
CONPATOLOGIA Y RS
RESULTADOS
SINPATOLOGIA i 867

%DEAFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS

CON

%DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS

DISGREGACION
13.26%

CANGREJERA

168%
GRIETAS

0.00%

FISURA
042%
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Cuadro 11.....continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE
MODERADO
0%/ oaz

SEVERO
99.58
%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 11
T | 9 | s
LEVE 0.00 0.00
4,75 MODERADO 0.02 042
SEVERO 473 99.58
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO
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Cuadro 12: Unidad de Muestra 12

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°12

g/
()
&
1 0,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. PALMERAS LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 29.97m LONGITUD DELA UM: 7.17m
DATOS A EVALUAR PLANO DE PLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD oroen
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO )
COLUMNA FISURAS @) LEVE i
3

MURO GRIETAS @) MODERADO :
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO

DISGREGACION  (5)

CORROSION (6) —

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 12

Unidad de

Muestra 12

1

R
I
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Cuadro 11...... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA [ o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 000 0.00 NINGUNO
FISURA @ 007 438 LEVE
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
VIGA 160
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 007 438 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 153 9.63 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 000 0.00 NINGUNO
FISURA @ 0.04 127 LEVE
GRIETAS &) 000 000 NINGUNO
COLUMNA 314
CANGREJERA  (4) 005 159 MODERADO
DISGREGACION (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.09 287 SEVERO
CON PATOLOGIA 0.18 573 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 296 9%.27 SEVERO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 080 343 SEVERO
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
MURO 2330
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 020 0.6 SEVERO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 1.00 429 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 230 9.71 SEVERO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 036 18.65 SEVERO
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO L GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 030 1554 SEVERO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 066 320 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 127 65.80 SEVERO
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Cuadro 11....... continuacion

RESULTADO FINAL DELA MUESTRANC12
AREATOTAL DELA
% DEAREA[ ¢ %DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
NIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADATY) ;FECTADA HDEAFECTACIONDEPATOLOGIAS
(1) CORROSION
171
EFLORESCENCIA 116 3 (o
FISURA 0 03 PATOLOGIA D|SG2F;Ef:;|ON\
GRIETAS 00 00
191
CANGREIERA 006 0
DISEREGACION 050 1§
CORROSION 0 03
CONPATOLOGA| 141 07
RESULTADOS o
SNPATOLOGIA | 2815 il Joh
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Cuadro 12......

continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 12

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 0.1 5.76
191 MODERADO 0.05 262
SEVERO 175 91.62
NIVEL DE SEVERIDAD SEVERO

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD EN
LASPATOLOGIAS

LFvE
MODERADO
0
ST 6

SEVERO
91.62%
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Cuadro 13: Unidad de Muestra 13

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°13
DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
»\J VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
” . — DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES .
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA U.M: 47.52m LONGITUD DE LA UM: 8.80m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTO TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD . \
VIGA EFLORESCENCIA @) NINGUNO ;‘ i
COLUMNA FISURAS () LEVE ! g
MURO GRIETAS 3) MODERADO 7‘ g
SOBRECIMIENTO CANGREJERA 4) SEVERO }
DISGREGACION () i
CORROSION (6) — é
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°13
. Unidad de Muestra 13
BEE) ‘ | e © |
| i (5) i || o
@ T e @ | ]
. LU -2 B |
{ e e e
_5) ST = TR
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Cuadrol3....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | op AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA Q 007 247 SEVERO
GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 202
CANGREJERA _(4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION __ (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 007 347 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 19 %53 SEVERO
) AREA | op AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 000 0.00 NINGUNO
FISURA Q 002 049 LEVE
GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 405
CANGREJERA _(4) 0.06 148 LEVE
DISGREGACION (5) 0.06 148 SEVERO
CORROSION __ (6) 007 173 SEVERO
CON PATOLOGIA 021 519 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 384 9481 SEVERO
) AREA | op AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(2)
EFLORESCENCIA (1) 092 236 MODERADO
FISURA B 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 000 000 NINGUNO
MURO 39,03
CANGREJERA _(4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 002 0.0 MODERADO
CORROSION _ (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 094 241 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 38.00 97,59 MODERADO
) AREA | o) AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 016 6,61 SEVERO
FISURA Q 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO oo GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA _(4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 021 8.68 SEVERO
CORROSION __(6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 037 1529 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 205 8471 SEVERO
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Cuadro 13.....continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'L]

il WOEMEL  ChDEAFECTACIONDELAS 05DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
ONDADDEESRA| PHTOLOA | WEAREETAONRD | oL
(mZ) CON
SIETEY) | u 106 DGR COZZ%E/LON
FISURA 00 09 I '
RETAS w | o S
e 370
CANGERRA 0 1l g
DISREACON 1 I o
CORRESION i 0t AL
CONPATOLOGIA 15 1% 366k
AESULTADOS

SINPATOLOGIA h% %6
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Cuadro 13.....continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° 13
AREA TOTAL CON NIVELES DE 9 DE AREA % DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
AREA AFECTADA (12
PATOLOGIA(T?) | SEVERIDAD )1 precTana LASPATOLOGIAS
LEVE
LEVE 008 503 SEVERO 303k
159 MODERADO 09 591
SEVERO 057 B
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO
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Cuadro 14: Unidad de Muestra 14

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°14

VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

M DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,

\
CA‘O\'

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELQOS RIOS
AV.JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 46.44m. LONGITUD DE LA UM: 8.60m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD T |
VIGA EFLORESCENCIA 2) NINGUNO J
COLUMNA FISURAS ) LEVE ; §
MURO GRIETAS 3) MODERADO i i
SOBRECIMIENTO CANGREIERA @) SEVERO %
DISGREGACION  (5)
CORROSION ©) —
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 14
Unidad de Muestra 14

() ® ||

Ll H
(O] @ |
| | ]

*******

5) __t---——2 )
7

L
B
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Cuadrol5........

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA

- % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA | .- NIVEL DESEVERIDAD
(m2) AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA (@) 0.07 347 SEVERO
GRIETAS () 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 2.02
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.07 347 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1.95 96.53 SEVERA
- AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA () 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS () 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2.70
CANGREJERA  (4) 0.13 481 MODERADO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6) 0.13 481 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.26 9.63 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 244 90.37 MODERADO
- AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 1.62 412 MODERADO
FISURA () 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS () 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 39.30
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 1.62 412 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 37.68 95.88 MODERADO
- AREA % AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.24 9.92 MODERADO
FISURA () 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 242 GRIETAS () 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.62 25.62 MODERADO
CORROSION (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.86 35.54 NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 156 64.46 MODERADO
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Cuadro 14....... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN’14

AREATOTALDELA o5 DEAREA
UNIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(M) AFECTAD
(n2)
EFLORESCENCIA 1% 4t
FISURA 07 035
CRIETAS 000 000
4
CANGREIERA 013 02
DISGREGACION 062 L4
CORROSION 013 028
CONPATOLOGIA 28 605
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1363 %%

% DEAFECTACION DELAS

PATOLOGIAS
(ON

PATOLOGIA
5%

%DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS

CORROSION
4,63

DISGREGACION
2206%

CANGREJERA

463
GRIETAS

0.00%

FISURA
249%
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Cuadro 14...... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 14

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 000 000
281 MODERADO 2.14 9751
SEVERO 007 249
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE

SEVERO 0.00%

2.49%
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Cuadro 15: Unidad de Muestra 15

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°15

g/
(9
oy
1 0

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 47.41m LONGITUD DELA UM: 8.78m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DESEVERDAD| ——m= = ‘
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO 4«' 5
COLUMNA FISURAS @) LEVE j :
MURO GRIETAS @) MODERADO [ ¢
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO *
DISGREGACION 5)
CORROSION 6) i

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°15

Unidad de Muestra 15

3
g
c

—

—
&

540
!
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Cuadro 15.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 082 41.00 LEVE
FISURA @ 000 000 NINGUNO
GRIETAS B) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 200
CANGREJERA  (4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 082 4100 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 118 59.00 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 002 049 LEVE
FISURA ) 003 0.74 LEVE
GRIETAS 3 000 000 NINGUNO
COLUMNA 405
CANGREJERA  (4) 007 173 MODERADO
DISGREGACION  (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 002 049 SEVERO
CON PATOLOGIA 0.14 346 | NIVELDE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 391 9.54 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 182 467 LEVE
FISURA @ 000 000 NINGUNO
GRIETAS 3 000 000 NINGUNO
MURO 3895
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 002 005 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 184 472 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 3711 95.28 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 144 59.75 MODERADO
FISURA @ 000 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO vat GRIETAS 3 000 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION (6 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 144 5075 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 097 4025 MODERADO
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Cuadro 15....... continuacion

RESULTADQ FINAL DELA MUESTRAN'TS

AREATOTAL DELA % DEAREA
WETRA[) PATOLOGIA | AREA AFECTADA() WECTION
EFLORESCENCIA 40 86
FISURA 003 006
GRIETAS 0 00
i
CANGREIERA 0o 015
DISGREGACION 002 004
CORROSION 00 0o
CONPATOLOGIA 4 8
RESLLTADOS
SINPATOLOGIA Bl a1.06

%DE AFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS

CON
L0GIA

%DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
CANGREERA

165%

CORROSION

047

h DISGREGACION
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Cuadro 15....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° 15

AREATOTALCON | NIVELESDE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 211 63.92
424 MODERADO 151 361
SEVERO 002 047
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDADEN
LASPATOLOGIAS

SEVERO
0.47%
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Cuadro 16: Unidad de Muestra 16

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°16

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
¥\°' VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
20
S — DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES j
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA U.M: 47.52m. LONGITUD DE LA U.M: 8.80m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD R |
VIGA EFLORESCENCIA @ NINGUNO ‘
COLUMNA FISURAS @) LEVE il 2
MURO GRIETAS ©) MODERADO il i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA 4) SEVERO i
|
DISGREGACION (5) “
CORROSION 6) et
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 16
Unidad de Muestra 16
T ® [ (&) (6) =f 7
b s, @i
7777777 (2 R b SO
S
ffffffffff L) ﬁ,,@,LD,L:::::j,,ﬁ ap
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Cuadro 16......

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 005 240 MODERADO
FISURA @ 0.04 192 MODERADO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
VIGA 208
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 009 433 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 199 95.67 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 002 0.74 LEVE
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
COLUMNA 270
CANGREJERA  (4) 008 296 SEVERO
DISGREGACION (5) 007 2559 SEVERO
CORROSION  (6) 006 222 SEVERO
CON PATOLOGIA 023 852 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 247 9148 SEVERO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 060 149 LEVE
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
MURO 4024
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 002 005 LEVE
CORROSION ~ (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 062 154 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 3962 98.46 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 036 1440 MODERADO
FISURA @ 000 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 250 GRIETAS &) 000 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.04 160 MODERADO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 040 1600 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 210 84.00 MODERADO
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Cuadrolé...... continuacion
RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'Lf
AREATOTAL DELA :
0 DEAREA| O JoDE LOSTIPOS DE PATOLOGIAS
NIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADAM) ;FECTADA ADEAFECTACIONDELASPATOLOGIAS
(m) DSGREGACION CORROSION
N CAVGRERRA g1 L
FLORESCENGIA | 11 1] PATOL0GA 9%\ /
FISURA 0 08 ;
RETAS m m NS —
5 000%
CANGREJRRA I 07
DISGREGACION 0% 07 o
CORROSION 0% 01 299
CONPATOLOGIA ! 0
RESLLTADOS
SINPATOLOGIA 5 it
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Cuadrol6....continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO
15.67%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 16
peovi ol el st ] Jo
LEVE 0.64 47.76
134 MODERADO 049 36.57
SEVERO 0.21 1567
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE
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Cuadro 17: Unidad de Muestra 17

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°17

DETERMINACION Y EVALUACION DELAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
p 4 VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
. DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA U.M: 48.06m LONGITUD DE LA U.M: 8.90m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD R |
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO j‘ |
COLUMNA FISURAS @) LEVE : :
MURO GRIETAS @) MODERADO | i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA o) SEVERO
DISGREGACION ) J
CORROSION ®6) w
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 17
Unidad de Muestra 17
@ [ e @)
e L T (S5 i
e | L o]
1 | }(5) ””””””””” [
S 1 P ¢ W, 1
e U
L 1l e L “
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Cuadrol7....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
oy | AFECTADA
EFLORESCENCIA () 140 66.67 LEVE
FISURA 2 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 000 0.00 NINGUNO
VIGA 210
CANGREJERA _(4) 001 048 LEVE
DISGREGACION (5) 000 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 141 6714 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 069 3286 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 009 333 LEVE
FISURA ) 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS B) 000 0.00 NINGUNO
COLUMNA 270
CANGREIERA _(4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 017 6.30 MODERADO
CORROSION _ (6) 030 111 MODERADO
CON PATOLOGIA 056 2074 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 214 7926 MODERADO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 082 201 LEVE
FISURA 7 0.06 015 LEVE
GRIETAS ) 000 0.00 NINGUNO
MURO 4074
CANGREJERA _(4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 123 302 LEVE
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 211 518 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 3863 9482 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA () 0.70 2178 MODERADO
FISURA ) 000 0.00 NINGUNO
S OBRECIVIENTO - GRIETAS ) 000 0.00 NINGUNO
CANGREIERA _(4) 000 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 158 6270 MODERADO
CORROSION __(6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 228 %48 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 024 952 MODERADO
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Cuadro 17.....continuacion

RESULTADO FINAL DELAMLESTRANAL
AREATOTAL DELA o DEAREA 08DE AFECTACIONDELAS 34DE LOSTIPODE PATOLOGIA
INDADDEMESTRA | PATOOG | REAEECTAON) | o DITOLOGIAS 0
) P FHLORESCEICA
(ol )
FSLRA 0 00 1585
N T 0 0
| CANGREJERA i i
DISGREGACION 10 i
COROSIN ” 00 FO'SQT/A
. OONPATOLOGA| 6% B3 GRER
SNPATOLOGA | 410 67 bk o
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Cuadrol7....continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO
0.00%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 17
atocape | eon | MEAARTAON e
LEVE 361 56.76
6.36 MODERADO 2.15 4324
SEVERO 0.00 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE
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Cuadrol18: Unidad de Muestra 18

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°18
DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
& VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
S (M”(,A e DEL TALLER MUNICIPAL DEL,DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 46.17m. LONGITUD DE LA UM: 8.55m
DATOS A EVALUAR PLANO DE PLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD i T :
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO i .
COLUMNA FISURAS @) LEVE >_j §
MURO GRIETAS ®) MODERADO ]1‘ ¢
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO i
DISGREGACION ) j
CORROSION 6) —— ‘
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 18
“ Unidad de Muestra 18
_______________ e (GE
@ | N
b S
. Ly ‘_(1)________________:'1 1
oo
“©o . e .(gL,,L:::::::::::::,L(1.r
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Cuadro 18...... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
)| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 144 72.00 MODERADO
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 2.00
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 144 7200 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 056 28.00 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 050 1852 LEVE
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS 3 0.02 0.74 SEVERO
COLUMNA 2.70
CANGREJERA  (4) 0.09 333 SEVERO
DISGREGACION  (5) 0.12 444 SEVERO
CORROSION  (6) 0.12 444 SEVERO
CON PATOLOGIA 0.85 3148 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 185 68.52 SEVERO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 320 8.19 LEVE
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 39,05
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 121 310 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 441 1129 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 34.64 8371 LEVE
) AREA 1o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 145 59.92 SEVERO
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS R) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.90 37.19 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 235 9711 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 0.07 289 SEVERO
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Cuadro 18...... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'18

AREATOTALDELA —
INDADDE WLESTRA | PATOLOGK. | MRERHRECTADARE) | oo

()
FOREBCA | 6% Uy
FSURA 0 Il
GRETAS I Il

51
CANGREIRA 08 18
DSGREGACON | 2 B
CORROSON 12 05
CNPATOLOGH |~ 96 1)

RESULTADOS

SNPATOLOGA | 912 04

%DEAFECTACIONDELAS %DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
PATOLOGIAS
N CORROSION

OGl L3
DISGREGACON

24.64%

CANGREJERA
0.99%

GRIETAS
0.22%

FISURA
0.00%
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Cuadro 18

....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 18

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD (n2) AFECTADA
LEVE 491 54.25
9.05 MODERADO 144 1591
SEVERO 2.10 2983
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

107




Cuadro 19: Unidad de Muestra 19

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°19

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
’ DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 58.87m LONGITUD DE LA UM: 8.92m
DATOS A EVALUAR PLANO DE PLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD H 4
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO \‘ i
COLUMNA FISURAS @) LEVE }j :
3
MURO GRIETAS @3) MODERADO K
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION (5) \
CORROSION 6) _ w
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 19

Unidad de Muestra 19

[Tiey I“I(e) G

il
|
|

e Ly 03 4
‘
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Cuadro 19...... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 003 0.1 LEVE
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 328
CANGREJERA _ (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 003 091 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 325 99,09 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 1%
CANGREJERA _ (4) 032 646 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 02 144 LEVE
CON PATOLOGIA 054 1091 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 441 89.09 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 123 25 LEVE
FISURA 7 020 041 LEVE
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
MURO 820
CANGREJERA _ (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
B CON PATOLOGIA 143 297 | NIVEL DE SEVERIDAD
SINPATOLOGIA 1677 97.03 LEVE
) AREA 1 o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.9 29034 LEVE
FISURA 7 0.00 0.00 NINGUNO
S OBRECIVIENTO » GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA _ (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION __(6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.9 3934 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 148 60.66 LEVE
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Cuadro 19....... continuacion

RESULTADO FINAL DELA MUESTRAN'1

AREATOTALDELA o5 DEAREA
UNDADDENUESTRA |  PATOLOGIA | AREA AFECTADA(M) AFECTADA
()
EFLORESCENCIA 2 3n
FISURA 02 0%
CRIETAS 00 00
847
CANGREJERA 03 04
DISGREGACION 00 000
CORROSION 02 03
CONPATOLOGIA 2% 50
RESULTADOS
SINPATOLOGIA %4l Qr

%DEAFECTACION DE LAS
PATOLOGIAS

CON
0GIA

%DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
CORROSION

CANGREJERA
1081%

DISGREGACION [
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Cuadro 19...... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 19

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 2% 10000
2% MODERADO 000 000
SEVERO 000 000
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

MODERADO
0.00%

SEVERO
0.00%
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Cuadro 20: Unidad de Muestra 20

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°20

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
o DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES ,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 58.41m LONGITUD DELA UM: 8.85m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD = i
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO I §
COLUMNA FISURAS @ LEVE Ji g
MURO GRIETAS @3) MODERADO E‘ i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA (4) SEVERO i
DISGREGACION  (5) i
CORROSION (6)
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 20
; Unidad de Muestra 20
2 L ey © )‘[;
- P Sl
1) (] “ [j
H e R
—
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Cuadro 20.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA [ o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 009 2,69 LEVE
FISURA B 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 33
CANGREJERA  (9) 002 060 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION __ (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 041 329 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 323 %.71 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 021 6.36 MODERADO
FISURA B 000 000 NINGUNO
GRIETAS ) 000 000 NINGUNO
COLUMNA 3.30
CANGREERA (4) 008 242 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION __(6) 005 152 MODERADO
CON PATOLOGIA 034 1030 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 296 89.70 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 082 166 LEVE
FISURA B 005 010 LEVE
GRIETAS B 0.00 000 NINGUNO
MURO 49.26
CANGREJERA (4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION () 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 087 177 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 4839 98.23 LEVE
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 003 120 MODERADO
FISURA Q 000 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 251 GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREERA (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 002 080 MODERADO
CORROSION __(6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 005 199 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 246 9801 MODERADO
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Cuadro?20....continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN20

AREATOTALDELA ot DEAREA
UNIDADDEMUESTRA |  PATOLOGIA | AREA AFECTADA(M2) AFECTADA
(n2)
EFLORESCENCIA L1 Ly
FISURA 005 009
CRIETAS 000 00
B4l
CANGREJERA 010 017
DISGREGACION 00 00
CORROSION 005 009
CONPATOLOGIA Ly 23
RESULTADOS
SINPATOLOGIA S 075

%DEAFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS

(ON
PATOLOGIA
5%

%DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS

CANGREIERA

DISGREGACION

CORROSION
365%
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Cuadro 20....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRAN° 20

AREATOTALCON | NIVELESDE
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 098 7153
137 MODERADO 039 2041
SEVERO 0.00 000
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

% DE AREA %DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS
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Cuadro 21: Unidad de Muestra

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°21

VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

& DETERMINACION Y EVALUACION DELAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

v
arsF

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSE PARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 60.06m. LONGITUD DE LA UM: 9.10m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD T
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO i i
COLUMNA FISURAS @ LEVE 3
MURO GRIETAS @) MODERADO |
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO i
DISGREGACION ®) “
CORROSION ®) Fpsy ‘
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 21

Unidad de Muestra 21

o

T
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Cuadro 21...... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 002 058 LEVE
FISURA B 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 344
CANGREJERA (4 0.09 262 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 011 320 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 333 96.80
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 008 242 MODERADO
FISURA © 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 330
CANGREJERA () 003 001 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 011 333 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 319 96.67 MODERADO
) AREA [ o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.96 189 LEVE
FISURA B 0.08 016 LEVE
GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 50.74
CANGREJERA () 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION _ (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 104 205 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 49.70 97.95 LEVE
) AREA [ o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA © 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 256 GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA () 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 007 2 LEVE
CORROSION __(6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 007 271 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 251 97.29 LEVE
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Cuadro 21....... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'2L

AREATOTAL DELA ot DEARE
UNIDADDE MUESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADA(ME) AFECTADA
(n2)
EFLORESCENCIA L0 LT
FISURA 008 013
CREETAS 000 000
6006
CANGREJERA 012 020
DISGREGACION 007 012
CORROSION 000 000
CON PATOLOGIA 13 2
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 87 g

%DEAFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS
(N
PATOLOGIA
121

%DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS

DISGREGACION
MGREERA ¢y CORROSION
RIS 902% \ |
.

FISURA
6.02%
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Cuadro 21.....continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 21

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 122 an73
133 MODERADO 011 821
SEVERO 000 000
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

MODERADO SEVERO

s O\ /oo
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Cuadro 22: Unidad de Muestra 22

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°22

DETERMINACION Y EVALUACION DELAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
M VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
UNWERSIDAD(T)KA S—— DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
AV. JOSEPARDO LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 87.12m LONGITUD DE LA UM: 13.20m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD === .
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ; .
COLUMNA FISURAS @) LEVE J ;
MURO GRIETAS @3) MODERADO K
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION )
CORROSION ®) —

TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 22

Unidad de Muesfra 22

g | 1
i 18 :_(G) 1@ (@)

@)

fffffff

e WELl = e &) | i
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Cuadro 22....... conti

nuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 144 2927 LEVE
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 492
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 144 2927 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 348 7073 LEVE
) AREA 1o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.30 6.06 MODERADO
FISURA ) 0.02 0.40 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 495
CANGREJERA  (4) 0.09 18 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.08 162 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.49 990 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 446 90.10
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 123 167 LEVE
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.08 011 LEVE
MURO 7354
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 131 178 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 7223 98.22 LEVE
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.18 485 LEVE
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.09 243 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 027 728 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 3.44 9272 LEVE
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Cuadro 22...continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'22

AREA TOTAL DELA
% DEAREA 06 DE AFECTACION DE LAS %DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS

HNDAD ?;;}AUESTRA R e AFECTADA PATOLOGIAS CANGREJERA , DISGREGACION
EFLORESCENCIA T 3 PATB‘EQGM
FISLRA 0 0 .
CRIETAS 08 0

a0
CANGREIERA 0 0
DISGREGACION 0 0
CORROSION 08 0
CONPATOLOGA| 351 08
RESLLTADOS

SINPATOLOGIA Bl 5
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Cuadro 22...... continuacion

%DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

MODERADO  SEVERO
1339% _0.00%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° 22
AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2

PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 3.04 86.61
351 MODERADO 041 1339
SEVERO 0.00 0.00

NIVEL DE SEVERIDAD LEVE
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Cuadro 23: Unidad de Muestra 23

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°23

C A

¢/
()
&
1

UNIVERSIDAD CATOLIC

ALOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 58.54m LONGITUD DELA UM: 8.87m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DESEVERIDAD -

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO .
COLUMNA FISURAS @ LEVE il §
MURO GRIETAS 3) MODERADO K
SOBRECIMIENTO CANGREJERA ) SEVERO

DISGREGACION () ‘

CORROSION 6) ‘\

1. PALMERAS

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 23

om0

Unidad de Muestra 23

1(6) 1 ke
L H

fffffff [ e

T

HE

| |l Ny
i

=
L_J

(3)

| R
,,,,,,,,,,,,,,, Ll L T
i
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Cuadro 23....... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.06 185 LEVE
FISURA 7) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS B) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 324
CANGREJERA  (4) 0.02 062 LEVE
DISGREGACION (5) 0.02 062 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.10 309 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 314 9.91 LEVE
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 026 525 LEVE
FISURA ) 0.06 121 LEVE
GRIETAS B) 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 49
CANGREJERA  (4) 0.09 182 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.03 061 LEVE
CON PATOLOGIA 0.44 889 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 451 9111 LEVE
) AREA 1o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 263 5.49 LEVE
FISURA ) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS B) 0.8 0.7 LEVE
MURO 479
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.02 0.04 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 273 570 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 4519 94.30 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 135 55.56 MODERADO
FISURA ) 0.00 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 243 GRIETAS &) 0.00 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 135 5556 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 108 44.44 MODERADO
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Cuadro 23........continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN]

AREATOTALDELA 04 DEARE % DEAFECTACIONDELAS %DELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
UNIDADDENESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADA(m2) WETADA PATOLOGIAS
. GRIFTAS_ CANGREERA _CORROSION

DISGREGACION

(o
OB 4 1% - 0874
FRA 0 0
(TS g 04

1
CANGREERA 11 0
DSGREGACION | 4 I
CORROSIN e Il

CONPATOLOGIA 4e2 18
SINPATOLOGIA 509 Al

RESLLTADOS
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Cuadro 23....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRAN® 23

AREATOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 321 10.78
462 MODERADO 135 202
SEVERO 000 000
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE

LASPATOLOGIAS
SEVERO

/ 0.00%
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Cuadro 24: Unidad de Muestra 24

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°24
DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
& VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
UN[VERS[DAD(A m —— DEL TALLER MUNICIPAL DEL’DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DELA UM: 34.27m LONGITUD DE LA U.M: 8.20m
DATOS A EVALUAR PLANO DE PLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
EL EMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD —— f
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO .
COLUMNA FISURAS ) LEVE j §
MURO GRIETAS ) MODERADO [
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION (5) \
CORROSION (6) — !
TOMA FOTOGRAFIC PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 24
5 - = Unidad de Muestra 24
(5)
76 [77](2) 2 1 [""””"”,’l‘—‘j R
L - Jer o
; 1) o |
- | IR u
T (}*rt:i:iiii:::i:i bleooo | aj
i [4D) ! L0 N i
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Cuadro 24......... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
)| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ) 0.03 161 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 186
CANGREJERA  (4) 0.02 108 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.05 269 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 181 97.31 LEVE
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.25 7.9 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 3.14
CANGREJERA  (4) 011 350 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.09 287 LEVE
CON PATOLOGIA 0.45 1433 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 269 85.67 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 14.40 5323 MODERADO
FISURA ) 0.02 0.07 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2705
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.30 111 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 1472 5442 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 1233 4558 SEVERO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 118 53.15 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 22 GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.08 360 MODERADO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 126 5676 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 0.96 4324 SEVERO
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Cuadro 24...... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'2A

AREATOTALDELA 0y DEARE
UNIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(2) WECTAOA
l
EFLORESCENCIA 158 519
FISURA 0% 05
CRIETAS 00 00
Yl
CANGREIERA 013 0%
DISGREGACION 0% 1
CORROSION 009 0%
CONPATOLOGIA 1648 80
RESULTADOS
SINPATOLOGIA i oL

O AFECTACIONDELAS %DE LOSTIROSDEPATOLOGIAS

PATOLOGIAS GRIETAS  DISGREGACION
0.00% 231%

M\ [ —Cooson

030% 055%

CANGREJERA
0.79%
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Cuadro 24....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 24

AREA TOTALCON NIVELES DE % DEAREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 0.16 097
1648 MODERADO 16.32 99.03
SEVERO 000 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO LEVE
0.00% 0.97%
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Cuadro 25: Unidad de Muestra 25

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°25

@
O
Y

1 %,

C A

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.94m LONGITUD DE LA UM: 8.36m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD e

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO 4 ,
COLUMNA FISURAS @) LEVE J f
MURO GRIETAS @) MODERADO ﬁ‘ 3
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO

DISGREGACION  (5)

CORROSION 6)

TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 25

Unidad de Muestra 25

®)
@ @)

Lo

am
r‘\g

ary
L L M o)
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Cuadro 25.....continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA 7 003 153 LEVE
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 19
CANGREJERA _(4) 0.09 459 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 012 612 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 184 9388 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 032 1531 MODERADO
FISURA 7 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 209
CANGREJERA _(4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 012 574 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 044 2105 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 165 7895 MODERADO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 612 2145 MODERADO
FISURA 2 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS ) 0.02 007 MODERADO
MURO 2853
CANGREJERA _(4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 120 121 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 730 2573 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 2119 27 MODERADO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.9 4068 MODERADO
FISURA 7 0.00 000 NINGUNO
S OBRECIMIENTO - GRIETAS ) 0.00 000 NINGUNO
CANGREIERA _(4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 086 3644 MODERADO
CORROSION __(6) 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 182 7712 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 054 288 MODERADO
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Cuadro 25......... continuacion
RESULTADO FINAL DELAMUESTRANDS
AREATOTAL DELA o DEAREA| % DEAFECTACION DE LASPATOLOGIAS % DE LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
INDADDEMESTRA | PATOLOGK | ARGAAFECTADAND) |-
) CORROSION
DISGREGACION 000%
EFLORESCENCIA 0 18 143
FISURA 0 0 CANGREIERA
PR L 00 016 093
| CANGREIERA 0 0% SRIETS
DISGREGACION 28 ! 021
CORROSION 00 00 -
CONPATOLOGIA o 218 031%
RESULTADOS
SINPATOLOGIA B B
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Cuadro 25........ continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO LEVE
0.00% 1.23%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 25
T | NGBS | o]
LEVE 0.12 1.23
9.72 MODERADO 9.60 9877
SEVERO 0.00 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO
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Cuadro 26: Unidad de Muestra 26

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA

UNIDAD DE MUESTRA N°26

@
(7
&

1 O,

C A

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

REGION ANCASH,ABRIL-2016

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.69m LONGITUD DE LA UM: 8.30m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD == (
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO ‘ 5
COLUMNA FISURAS @) LEVE ;1\ :
MURO GRIETAS 3) MODERADO Ik
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO j\
DISGREGACION  (5)
CORROSION 6) !
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 26

Unidad de Muestra 26

a18

,,,,,,

7777777
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Cuadro 26........ continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
)| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ) 003 155 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 194
CANGREJERA  (4) 0.6 309 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.04 206 LEVE
CON PATOLOGIA 013 670 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 181 9330 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 011 5.26 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 209
CANGREJERA  (4) 005 239 MODERADO
DISGREGACION (5) 002 09 LEVE
CORROSION (6 033 15.79 MODERADO
CON PATOLOGIA 051 2440 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 158 75.60 MODERADO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 820 2895 MODERADO
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2832
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 083 293 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 9.03 3189 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 19.29 68.11 MODERADO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 032 1368 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.6 6.84 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 048 2051 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 186 7949
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Cuadro 26........continuacion

RESULTADO FIAL DELA MESTRANS
Ll WOl YADEAFECTACIONDE LASPATOLOGS 0DE LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
INDIDEWESTRA | PATLIGK | HREARECTANE) | o
n CA“iGREj/ERA SERESICON COROSON
EFLORESCENCIA 3 L (O 08 FSU\N/O 165
FSURA 0 I -
T 0 0
| CANGREIFRA 01l 0 GRETAS
DISGREGACION 1l 1 000
OORROSION 0 10
ONPATOLOGA| 1035 0%
RESULTADOS
ONPATOLOGA | 70.74
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Cuadro 26....... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 26

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 015 148
1015 MODERADO 1000 98.52
SEVERO 000 000
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO LEVE
0.00% L48%
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Cuadro 27: Unidad de Muestra 27

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N° 27

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
@ VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
UNIVERS[DAD(A )ICA — DEL TALLER MUNICIPAL DEL’DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS
UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.19m LONGITUD DE LA UM: 8.18m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DESEVERIDAD| ~  ———r=r= = :
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO j .
COLUMNA FISURAS ) LEVE I 5
MURO GRIETAS @®) MODERADO ik
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO j
DISGREGACION (5) T
CORROSION (6) —
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 27
Unidad de Muestra 27
: T By T T ® ]
! A (N P
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Cuadro 27.......... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | 4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 000 000 NINGUNO
FISURA @) 000 0.00 NINGUNO
GRIETAS ©) 006 3.3 LEVE
VIGA 192
CANGREJERA  (4) 002 104 LEVE
DISGREGACION  (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 000 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 008 417 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 184 9.83 LEVE
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 022 1053 LEVE
FISURA @ 012 5.74 LEVE
GRIETAS ©®) 000 000 NINGUNO
COLUMNA 209
CANGREJERA  (4) 015 7.8 MODERADO
DISGREGACION  (5) 000 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 011 5.26 MODERADO
CON PATOLOGIA 060 2871 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 149 7129 MODERADO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 6.23 235 MODERADO
FISURA @) 000 000 NINGUNO
GRIETAS ©®) 000 0.00 NINGUNO
MURO 2788
CANGREJERA  (4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 026 093 MODERADO
CORROSION  (6) 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 649 2328 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2139 76.72 MODERADO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 112 48.70 MODERADO
FISURA @ 000 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 220 GRIETAS ©®) 000 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 000 000 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 025 1087 MODERADO
CORROSION (6 000 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 137 5957 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 093 4043 MODERADO
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Cuadro 27....... continuacion

RESLLTADO FINAL DELA MUESTRAN
0 0 DE AFECTACION DE LAS %DE LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
ARATOTALOELA |5 0 o | ape AFECTADA() o DEAREA oATOLOGIAS
NIDAD MUESTRA (1) AFECTADA DISGREGACION
CANGREJERA
EFLORESCENCIA 75 0l CON )
FISURA 01 0%
GRIETAS 016 08
U
CANGREJERA 01 05
DISGREGACION 051 14
CORROSION 01 0%
CONPATOLOGIA 5 u%
RESULTADOS
SINPATOLOGIA s 10
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Cuadro 27....continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° 27

AREA TOTALCON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 042 49
§.54 MODERADO §.12 %.08
SEVERO 000 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

%DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO LEVE
000%  4.92%
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Cuadro 28: Unidad de Muestra 28

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N° 28

&/
()
&
1

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

AREA DE LA UM: 35.36m

LONGITUD DE LA U.M: 8.46m

PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR
DATOS A EVALUAR
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO
COLUMNA FISURAS @) LEVE
MURO GRIETAS ®) MODERADO
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION  (5)
CORROSION 6)

or. asToLOZA

e, PALMERAS.

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°28

Unidad de Muestra 28

®
1(4)

5) 167

L’;
B
1

+
I

am|

3)

 Ep—|
a
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Cuadro 28........ continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA ) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS B) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 192
CANGREJERA  (4) 0.09 469 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.09 469 | NIVELDESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 183 9531 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA 7) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.8 255 LEVE
COLUMNA 314
CANGREJERA  (4) 0.02 064 MODERADO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 007 223 MODERADO
CON PATOLOGIA 017 541 | NIVELDE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 297 94,59 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 6.75 2411 MODERADO
FISURA 7) 003 011 LEVE
GRIETAS 5) 0.00 000 NINGUNO
MURO 2800
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.12 043 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 690 2464 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2110 7536 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.04 174 MODERADO
FISURA ) 0.00 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 230 GRIETAS B) 0.00 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.8 348 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 012 522 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 218 94.78 MODERADO
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Cuadro 28.....continuacion

RESLLTADO FINAL DELAMUESTRANZS
AREATOTAL DELA
%DEAREA| 04 DE AFECTACIONDE LAS % DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS
INDHODEWESTRA | PATOLOGH | REAAFECTAOARE) o .
i RIS g DGO
FLORSCENGA | 6 102 (N A
FISURA 03 08
RIETAS 08 03
5%
CANREIRA o 031
DISCREGACION 0 05
CORROSION 00 0
onearoogh| 7 108
RESULTADOS
SNPATOLOGA | 2808 4
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Cuadro 28........ continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 28

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DEAREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 0.20 215
128 MODERADO 1.08 9125
SEVERO 0.00 000
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO
0.00%

LEVE
2.75%
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Cuadro 29: Unidad de Muestra 29

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°29
DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
- _ DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES ,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 33.98m LONGITUD DE LA UM: 8.13m.
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO

ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD e ‘

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO Iy

COLUMNA FISURAS ) LEVE il 5

MURO GRIETAS @) MODERADO T
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO i
DISGREGACION  (5) \
CORROSION 6) |

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 29
Unidad de Muestra 29
(5);
L2 @ @ )
i @ ; r@\) i @ I !('5"\
I 1('I)I 14‘7;5) 11(1” -
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Cuadro 29....... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ) 0.05 263 LEVE
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 190
CANGREJERA  (4) 0.02 105 LEVE
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.02 105 LEVE
CON PATOLOGIA 0.09 474 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 181 95.26 LEVE
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 2.09
CANGREJERA  (4) 0.06 287 MODERADO
DISGREGACION  (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION (6 0.03 144 MODERADO
CON PATOLOGIA 0.09 431 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2.00 95,69 MODERADO
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 3.12 11.26 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2171
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 0.06 0.22 MODERADO
CORROSION (6 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 3.18 1148 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2453 88,52 MODERADO
) AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 087 38.16 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 238 GRIETAS ®) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION  (5) 052 2281 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 139 6096 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 0.89 39,04 MODERADO
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Cuadro 29.......... continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'9

AREATOTAL DELA 0
0% DEAREA 04 DF AFECTACIONDE LA JoDELOSTIPOSDEPATOLOGIAS
INDADDEMESTRA | PATOLOGA | AREAAFECTADAE) | WDEAFECTACIONDELAS GREERA
() 168% 0
(ON R 12.21% 105%
FLORESCENCA | 34 1 A e\
FISURA 00 015
- CRIETAS 000 00
Y e I 1 Fl'SOUSR/A
DSEGAOON | 03 17 o
CORROSION 00 05
CONPATOLOGIA 475 3%
RESULTADOS

SINPATOLOGIA Jali il
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Cuadro 29...... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 29

AREA TOTAL CON NIVELES DE % DE AREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD ) AFECTADA
LEVE 0.09 189
415 MODERADO 4,66 %.11
SEVERO 0.00 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATO LOGIA%EVE

SEVERO
0.009

1.89%
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Cuadro 30: Unidad de Muestra 30

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N° 30

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
. 4 VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
0,
= __ DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES .
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS
UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.27m LONGITUD DE LA U.M: 8.20m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD S

VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO 4 .

COLUMNA FISURAS @) LEVE | f

MURO GRIETAS ®3) MODERADO 3‘ i

SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION () J
CORROSION 6)
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°30
Unidad de Muestra 30
F. i (6) ©)
_ iF4) (4)
) : 1
’ & a

T ) 1 E— U
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Cuadro 30........ continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA 7 003 155 LEVE
GRIETAS 3 0.00 000 NINGUNO
VIGA 193
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION (6 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 003 155 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 190 98.45 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA %) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS 3 0.00 000 NINGUNO
COLUMNA 209
CANGREJERA  (4) 0.0 478 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION (6 002 0.9 LEVE
CON PATOLOGIA 0.12 574 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 197 94.26 LEVE
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o) | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 285 1020 MODERADO
FISURA 7) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS 3 0.00 000 NINGUNO
MURO 219
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 095 340 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 380 1360 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 2415 86.40 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 135 58.70 MODERADO
FISURA 7) 0.00 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 230 GRIETAS 3 0.00 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 036 1565 MODERADO
CORROSION (6 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 17 7435 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 059 2565 MODERADO
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Cuadro 30........ continuacion
RESLLTADO FINAL DE LA MUESTRANY)
AREATOTALDELA s DEAREA 05 DE AFECTACION DE LAS 3 DE LOSTIPOS DE PATOLOGIAS
INDADDENUESTRA | PATOLOGI | REAAFECTADARD) | oy ATOLOGIAS
(
DISGREGACION CORROSION
EFLORESCENCIA i 0% (N - 05
FSURA 0 0 g
RIETAS 000 000 CAVHEEM
w1 177%
CANGREJERA 010 02
DISGREGACION 11 0
CORROSION 0 0f6
CONPATOLOGIA 56 165,
RESLLTADOS
SINPATOLOGIA Bl all
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Cuadro 30........continuacion

% DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO LEVE
0.00% 2.65%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRAN° 30
tloca | e | FASEHAR) e,
LEVE 0.15 265
566 MODERADO 551 97.35
SEVERO 0.00 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

155




Cuadro 31: Unidad de Muestra 31

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°31

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
M VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
... S DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,
CHIMBOTE REGION ANCASH,ABRIL-2016
AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS
UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 34.69m LONGITUD DE LA UM: 8.30m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DE PATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD — I
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO |
COLUMNA FISURAS @) LEVE i f
MURO GRIETAS @3) MODERADO j i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO i
DISGREGACION  (5) i
CORROSION (6) l
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 31

Unidad de Muestra 31

(5) | |

P

Fe—————————————
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Cuadro 31.......

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
)| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA %) 0.03 155 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 194
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 0.03 155 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 191 98.45 LEVE
) AREA 1o, AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA %) 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS &) 0.02 0.96 LEVE
COLUMNA 2.09
CANGREJERA  (4) 007 335 LEVE
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.04 191 LEVE
CON PATOLOGIA 013 622 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1.9 93.78 LEVE
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 355 1254 LEVE
FISURA %) 0.02 0.07 LEVE
GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2832
CANGREJERA  (4) 0.01 0.04 LEVE
DISGREGACION (5) 0.95 335 LEVE
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 453 1600 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2379 84,00 LEVE
) AREA 1 o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 097 4145 MODERADO
FISURA ® 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO - GRIETAS &) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.25 1068 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 122 5214 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 112 47.86 MODERADO
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Cuadro 31...... continuacion
RESLLTADO FINAL DELAMUESTRANY!
UYL wopg|  DEAFECTACIONDELAS 04DE LOSTIPOSDE PATOLOGIA
NIDADDENUESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADA()
) AFCTADA PATOLOGIAS DISGREGACION CORROSION
ol 2030% -y
EFLORESCENCIA 15 10 " CANGREJERA\
FISLRA i3 0 135
” CRIETAS 0 i TS
| CANGREJERA 008 03 034
DISGREGACION 12 W .
CORROSION 0 0 -
CONPATOLOGIA 51 Ty
RESULTADOS
SINPATOLOGIA BT 0%
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Cuadro 31........... continuacion

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

SEVERO
0.00%

MODERADO
20.64%

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 31
g | s | VAT o,
LEVE 469 19.36
591 MODERADO 122 20,64
SEVERO 0.00 0.00
NIVEL DE SEVERIDAD LEVE
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Cuadro 32: Unidad de Muestra 32

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°32

@
()
&

1 O,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE,PROVINCIA DEL SANTA,
REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSEEDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 35.73m LONGITUD DE LA UM: 8.55m
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD — 4
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO | g
COLUMNA FISURAS @ LEVE / E
MURO GRIETAS 3) MODERADO FU i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO
DISGREGACION (5) i
CORROSION 6) — |

TOMA FOTOGRAFICA

PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N° 32
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Cuadro 32.......

continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO

AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
o | AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA © 0.00 0.00 NINGUNO
GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
VIGA 104
CANGREJERA () 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.00 0.00 NINGUNO
CORROSION  (6) 002 103 LEVE
CON PATOLOGIA 002 103 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 192 98.97 LEVE
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 0.00 0.00 NINGUNO
FISURA © 0.05 160 MODERADO
GRIETAS B 0.00 0.00 NINGUNO
COLUMNA 313
CANGREJERA () 023 73 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.08 256 MODERADO
CORROSION  (6) 007 204 MODERADO
CON PATOLOGIA 043 1374 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 270 86.26 MODERADO
) AREA | o0 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DESEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 450 1588 MODERADO
FISURA ) 003 041 LEVE
GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
MURO 2833
CANGREJERA () 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 0.10 0.3 MODERADO
CORROSION  (6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 463 1634 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 2870 83.66 MODERADO
) AREA | o4 AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA | AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 020 858 MODERADO
FISURA ) 0.00 0.00 NINGUNO
SOBRECIMIENTO )i GRIETAS ) 0.00 0.00 NINGUNO
CANGREJERA () 0.00 0.00 NINGUNO
DISGREGACION (5) 002 086 MODERADO
CORROSION __(6) 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 022 944 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 211 9056 MODERADO
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Cuadro 32........continuacion

RESULTADO FINAL DELA MUESTRAN'32

AREATOTAL DELA s DEAREA
UNIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREA AFECTADA(m2) AFECTDA
()
EFLORESCENCIA 4n 131
FISURA 008 02
GRIETAS 0 000
HN
CANGREIERA 023 084
DISGREGACION 02 0%
CORROSION 009 02
CONPATOLOGIA 5 148
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 04 i

%DEAFECTACIONDELAS
PATOLOGIAS

CON

%DELOSTIPOSDE PATOLOGIAS

CANGREERA- DISGREGACION— copansion
170%
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Cuadro 32...... continuacion

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DEMUESTRA N° 32

AREA TOTALCON NIVELES DE % DEAREA
AREA AFECTADA (m2
PATOLOGIA (m2) SEVERIDAD 2 AFECTADA
LEVE 005 0%
530 MODERADO 525 99.06
SEVERO 000 000
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO

%DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE
0.94%

SEVERO
0.00%
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Cuadro33: Unidad de Muestra 33

FICHA DE EVALUACION POR UNIDAD DE MUESTRA
UNIDAD DE MUESTRA N°33

¢/
<,
&
1 0,

C A

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE LAS PATOLOGIAS DE CONCRETO EN COLUMNAS,
VIGAS ,SOBRECIMIENTOS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO

DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DECHIMBOTEPROVINCIA DEL SANTA,

REGION ANCASH,ABRIL-2016

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DELOS RIOS

UBICACION : JR. OSTOLAZA LADO:EXTERIOR AREA DE LA UM: 58.10m LONGITUD DE LA UM: 13.90m.
DATOS A EVALUAR PLANO DEPLANTA DEL CERCO PERIMETRICO
ELEMENTOS TIPOS DEPATOLOGIAS NIVELES DE SEVERIDAD : — 4\(
VIGA EFLORESCENCIA (1) NINGUNO i
COLUMNA FISURAS @ LEVE >" g
MURO GRIETAS @) MODERADO i i
SOBRECIMIENTO CANGREJERA @) SEVERO i
DISGREGACION  (5) j{
CORROSION ®) _
TOMA FOTOGRAFICA PLANO DE ELEVACION DE LA UNIDAD DE MUESTRA N°33

Unidad de Muestra 33

i

(8)

)

]

2]

chJ ;
8

3

(1)

_____ T

1)

()

B
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Cuadro 33...... continuacion

ANALISIS DE LA UNIDAD DE MUESTRA POR ELEMENTO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
)| AFECTADA
EFLORESCENCIA (1) 0.00 000 NINGUNO
FISURA ) 0.12 365 LEVE
GRIETAS &) 0.00 000 NINGUNO
VIGA 329
CANGREJERA  (4) 007 213 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.00 000 NINGUNO
CORROSION  (6) 0.02 061 MODERADO
CON PATOLOGIA 021 638 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 308 93.62 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 071 2254 LEVE
FISURA ) 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS &) 001 032 MODERADO
COLUMNA 315
CANGREJERA  (4) 015 476 MODERADO
DISGREGACION (5) 0.02 063 LEVE
CORROSION (6 0.06 190 MODERADO
CON PATOLOGIA 095 3016 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 2.20 69.84 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 1048 2197 MODERADO
FISURA 7 0.00 000 NINGUNO
GRIETAS B) 0.04 008 LEVE
MURO 47.70
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 390 818 MODERADO
CORROSION (6 0.00 000 NINGUNO
CON PATOLOGIA 1442 3023 | NIVEL DE SEVERIDAD
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 3328 69.77 MODERADO
) AREA 1 o AREA
ELEMENTO AREA (m2) PATOLOGIA AFECTADA NIVEL DE SEVERIDAD
AFECTADA
(m2)
EFLORESCENCIA (1) 260 65.66 SEVERO
FISURA 7) 0.00 000 NINGUNO
SOBRECIMIENTO 205 GRIETAS &) 0.00 000 NINGUNO
CANGREJERA  (4) 0.00 000 NINGUNO
DISGREGACION (5) 090 273 SEVERO
CORROSION  (6) 0.00 0.00 NINGUNO
CON PATOLOGIA 350 8838 | NIVEL DESEVERIDAD
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 046 1162 SEVERO
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Cuadro 33........continuacion

RESULTADO FINAL DELAMUESTRAN'33

AREATOTAL DELA 0y DEARE
UNIDADDEMUESTRA | PATOLOGIA | AREAAFECTADA(M) WECTAD
()
EFLORESCENCIA 130 ALk
FISURA 02 02
GRIETAS 0% 009
il
CANGREIERA 02 0%
DISGREGACION I8 8
CORROSION 008 04
CONPATOLOGIA 1908 24
RESULTADOS
SINPATOLOGIA 30 b7

%DE AFECTACIONDE LAS %DE LOSTIPOSDE PATOLOGIAS
PATOLOGIAS CORROSION
DISGREGACION 042%

5.26%

CANGREJERA
L15%

GRIETAS

0.26%
FISURA

0.63%
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Cuadro 33.....continuacion

% DE LOSNIVELES DE SEVERIDAD DE
LASPATOLOGIAS

LEVE

NIVEL DE SEVERIDAD LA UNIDAD DE MUESTRA N° 33
T | 10950 | o
LEVE 0.89 4,66
19.08 MODERADO 14.69 76.99
SEVERO 350 1834
NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO
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4.2. Analisis de

los Resultados:

Cuadro 34: Afectacion de las Patologias

AUTOR: BACH. JOSE EDILBERTO CORNEJO GUERRERO

ASESOR: MGTR. GONZALO LEON DE LOS RIOS

LADO: EXTERIOR

DIRECCION PRINCIPAL: AV JOSE PARDQ

AREA DEL CERCO : 1372.61 m2

LONG. DEL CERCO : 284.75m | CANTIDAD DE MUESTRAS: 33

AREA DE AFECTACION DE PATOLOGIAS EN EL CERCO PERIMETRICO

% DE
AREé;gg?mLZI)DEL PATOLOGIA AREA ?;IZE)C TADA AREA
AFECTADA
EFLORESCENCIA 197.13 14.36
FISURA 2.59 0.19
GRIETAS 1.56 011
137261
CANGREJERA 4.63 0.34
DISGREGACION 40.93 2.98
CORROSION 7.44 0.54
CON PATOLOGIA 254.28 18.53
RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 111833 81.47

GRAFICOPOR AFECTACION DE PATOLOGIAS
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Cuadro 35: Tipos de Patologias

RESULTADO FINAL DE LA EVALUACION DEL CERCO PERIMETRICO DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE

TIPOS DE PATOLOGIAS EN EL CERCO PERIMETRICO

% DE
AR(E:/EFISJA;ZDEL OATOLOGIA AREAA:]IZECTADA AREA
(m2) () AFECTADA
EFLORESCENCIA 19713 14.36
FISURA 259 0.19
GRIETAS 156 0.1
137261

CANGREJERA 463 0.34
DISGREGACION 4093 298
CORROSION 744 054
CON PATOLOGIA 254.28 1853

RESULTADOS
SIN PATOLOGIA 1118.33 81.47

GRAFICO DE LOSTIPOS DE PATOLOGIAS

CANGREJERA

RROSION
L8 CORROSIO

2.93%

DISGREGACION
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Cuadro36: Afectacion de los Elementos de Confinamiento

RESULTADO FINAL DE LA EVALUACION DEL CERCO PERIMETRICO DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO DE CHIMBOTE

GRAFICO DE LAAFECTACION DE LOSELEMENTOS DE
CONFINAMIENTO

VIGA

2060 COLUMNA

1.29%

SOBRECIMENTO
14.93%

MURO 187.73 13.83

SOBRECIMENTO 37.96 14.93
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Cuadro 37: Niveles de Severidad de las Patologias

RESULTADO FINAL DE LA EVALUACION DEL CERCO PERIMETRICO DEL TALLER MUNICIPAL DEL DISTRITO CHIMBOTE

GRAFICO DE LOSNIVELESDE SEVERIDAD DE LASPATOLOGIAS
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V. Conclusiones

Segun el andlisis de las evaluaciones realizadas al Cerco Perimétrico del Taller

Municipal del Distrito de Chimbote, se concluye que:

a)

b)

d)

El cerco perimétrico tiene un &rea de 1372.61m? de las cuales se pudo
identificar que el 18.53% (254.28m?) se encuentra con presencia de
patologias y que el 81.47% (1118.33m?) no presenta patologias.

Los Tipos de Patologias encontradas en el Cerco Perimétrico fueron,
Eflorescencia (77.52%), Fisura (1.02%), Grieta (0.61), Cangrejera
(1.82%), Disgregacion (16.10%) y Corrosion (2.93%), siendo la
eflorescencia la patologia méas predominante en la muestra.

Todos elementos de confinamiento evaluados presentaron patologias, de las
cuales se obtuvieron los siguientes resultados: viga (3.96%), columna
(7.29%), sobrecimiento (14.93%) y Muro (73.83%), siendo este ultimo el
elemento més afectado en toda la muestra.

Finalmente los niveles de severidad de las patologias considerados como
indicadores de evaluaciéon fueron: Nivel Leve, Nivel Moderado, y Nivel
Severo. siendo el Nivel Severo el que mas predomina con un valor

porcentual de 38.98 %.
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Aspectos Complementarios

Recomendaciones:

a)

En la Corrosion:

Eliminar el concreto deteriorado, analizar si el acero ha perdido su diametro
nominal. Si las pérdidas de seccion que existen en el acero son menores al
15% no es necesario cambiar su capacidad nominal, ya que no existen
problemas estructurales, pero si las pérdidas pasan el 15% se debera
recalcular la estructura o restaurar la capacidad inicial del acero.

Si el nivel de la corrosion es severa, eliminar el acero y cambiarlo por otro
considerando las especificaciones técnicas para los traslapes segun el
didmetro del acero.

Cuando los aceros no estan muy corroidos, se debe picar el concreto
deteriorado, hasta que quede una superficie rugosa y sana, limpiar bien el
acero oxidado con un cepillo de acero, aplicar una capa de epdxico para que
el concreto antiguo pegue con el concreto nuevo, llenar completamente el
hueco dejado con un mortero de proporcién 1: 4, curar el nuevo concreto por
7 dias, humedeciéndolo con agua cada 8 horas.

En el mercado local existen inhibidores y removedores de 6xidos que se
pueden utilizar para el mantenimiento de los aceros.

En las fisuras:

Las fisuras encontradas no pasan el 1. mm de grosor por lo que es posible
su reparacion y se recomienda:

Con ayuda de una comba y cincel picar a lo largo de la fisura tratando de

desprender todo el material dafiado y suelto.
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b)

Limpiar con una escobilla la zona picada para eliminar los residuos de polvo
en el area de resanar.

Humedecer toda la superficie a lo largo de la fisura afectada con abundante
agua, preparar el mortero con una relacion de cemento: arena de 1:4
Resanar con el mortero las fisuras tratadas anteriormente, con una plancha
repasar el excedente de mortero hasta uniformizar la superficie.

También para mejorar la adherencia del tarrajeo se puede utilizar malla
electrosoldada, esta se corta a la medida y forma requerida, se fija con
clavos al area afectada y tarrajear con la proporcion de mezcla antes
mencionada.

Finalmente humedecer la superficie resanada durante 7 dias.

En las eflorescencias:

Se recomienda:

En la Unidades de Muestra 01, 02, 03, 04, 05, 06, 08, 09,10, y 11 el nivel
severidad de la eflorescencia es severa, por lo que se recomienda demoler
el area afectada y reconstruirla con materiales de buena calidad, evitar
materiales reactivos que actian al contacto del agua durante el proceso
constructivo, utilizar un mortero de proporcion 1:4, también se puede
utilizar aditivo impermeabilizantes para concretos y morteros.

En las unidades de muestra donde el nivel de eflorescencia es moderada se
puede lavar la zona afectada con abundante agua y un cepillo de cerdas
duras.

Preparar una solucion limpiadora de acido clorhidrico, una parte de acido

muriatico por 20 partes de agua, aplicar la solucion a la pared con una
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d)

brocha y dejar actuar por 15 minutos.

Finalmente enjuagar bien la superficie de la pared con abundante agua.

En la disgregacion:

Se recomienda.

Si el dafio compromete mas del 50% del elemento estructural es
recomendable picar y cambiar todas las unidades de ladrillo, si es que se
trata de muros. utilizar la dosificacion para mortero en una proporcion 1:4
Picar y retirar todo el concreto del area afecta, humedecer la superficie con
agua, aplicar mortero en la proporcién indicada.

Si el deterioro es superficial aplicar el mortero en la proporcion antes
indicada y frotarlo con una plancha para dar acabado liso.

En las grietas:

Se recomienda:

Con un cincel retirar todo el concreto del &rea dafiada, retirar los restos de
polvos y ladrillo y humedecer la zona con agua, tratando de no golpear los
ladrillos cercanos.

Reemplazar los ladrillos deteriorados, por otros de calidad que cumplan la
Norma Técnica de Albafiileria E-0.70

Finalmente humedecer bien los ladrillos del muro que rodearan al nuevo
ladrillo y colocar un mortero 1:4, y continuar con el asentado de los nuevos

ladrillo.
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Anexos

Anexo 01: Fotografia Panoramica del cerco Perimetro
del Taller Municipal del Distrito de Chimbote
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Anexo 02: Ficha de Recolecciéon de Datos

UNIDAD DE
MUESTRA N°

LARGO:

ALTO:

AREA:

LADO:

ELEMENTO

AREA
(m2)

PATOLOGIA

AREA
AFECTADA

SEVERIDAD

VIGA

EFLORESCENCIA

FISURA

GRIETA

CANGREJERA

DESINTEGRACION

CORROSION

ELEMENTO

AREA
(m2)

PATOLOGIA

AREA
AFECTADA

SEVERIDAD

COLUMNA

EFLORESCENCIA

FISURA

GRIETA

CANGREJERA

DESINTEGRACION

CORROSION

ELEMENTO

AREA
(m2)

PATOLOGIA

AREA
AFECTADA

SEVERIDAD

MURO

EFLORESCENCIA

FISURA

GRIETA

CANGREJERA

DESINTEGRACION

CORROSION

ELEMENTO

AREA
(m2)

PATOLOGIA

AREA
AFECTADA

SEVERIDAD

SOBRECIMIENTO

EFLORESCENCIA

FISURA

GRIETA

CANGREJERA

DESINTEGRACION

CORROSION

Fuente: Elaboracién propia (2016)

Observacion:
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Anexo 03

llustracién Fotografica de las Patologias mas Predominantes del Cerco
Perimétrico del Taller Municipal

Fotografia 01

Desintegracion: Patologia encontrada en el Muro de la Unidad de

Muestra 04, Nivel de Severidad Severo, Area Afectada 0.92m.2
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Fotografia 02

Corrosion: Patologia encontrada en el Sobrecimiento de la Unidad de Muestra

05, Nivel de Severidad Moderado, Area Afectada 0.702m.2
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Fotografia 03

Cangrejera: Patologia en la Columna de la Unidad de Muestra 03, Nivel

de Severidad Severo, Area Afectada 0.22m.2
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Fotografia 04

Eflorescencia: Patologia encontrada en el Muro de la Unidad de Muestra 07,

Nivel de Severidad Severo, Area Afectada 2.16 m.2
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Fotografia 05

Fisura: Patologia encontrada en el Muro de la Unidad de Muestra 17,

Nivel de Severidad Moderado, Area Afectada 0.18m.2
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Fotografia 06

Grieta: Patologia encontrada en el Muro de la Unidad de Muestra 23,

Nivel de Severidad Moderada, Area Afectada 0.72 m.2
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Anexo 04: Plano de Ubicacion y Localizacion
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