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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ;Cual es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre, robo agravado segin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N°
01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno — Juliaca, 2018? , el
objetivo fue determinar la calidad de las sentencias en estudio. Es de tipo,
cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental,
retrospectivo y transversal. La unidad de analisis fue un expediente judicial,
seleccionado mediante muestreo por conveniencia; para recolectar los datos se
utilizaron las técnicas de la observacion y el analisis de contenido; y como
instrumento una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados
revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fueron de rango: alta, mediana
y alta; mientras que, de la sentencia de segunda instancia: alta, mediana y muy
alta. Se concluy6, que la calidad de ambas sentencias, fueron de mediana y alta,

respectivamente.

Palabras clave: robo agravado, calidad, motivacién, rango y sentencia.



ABSTRACT

The investigation had the following problem: What is the quality of first and
second instance sentences on, aggravated robbery according to the relevant
normative, doctrinal and jurisprudential parameters, in the file N° 01118-2012-41-
2111-JR-PE - 04, of the Judicial District of Puno - Juliaca, 2018?, the objective
was to determine the quality of the judgments under study. It is of type,
qualitative  quantitative, descriptive exploratory level, and non-experimental,
retrospective and transversal design. The unit of analysis was a judicial file,
selected by convenience sampling; to collect the data, the techniques of observation
and content analysis were used; and as a tool a checklist, validated by expert
judgment. The results revealed that the quality of the expository, considerative and
resolutive part, pertaining to: the judgment of first instance were of rank: high,
medium and high; while, of the second instance sentence: high, medium and very
high. It was concluded that the quality of both sentences was medium and high,

respectively.

Keywords: aggravated robbery, quality, motivation, rank and sentence.
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I. INTRODUCCION

El sistema de administracion de justicia en un sistema social y democrético de
derecho, corresponde al Estado quien cumple esa labor atraves de un Organo
Jurisdiccional denominado Poder Judicial, es quien ejerce o tiene la potestad
punitiva de garantizar el control social y la convivencia en sociedad de manera
pacifica, asi mismo representa la seguridad juridica para el desarrollo econémico
del pais porque solo si se tiene un sistema de justicia confiable las inversiones y
los operadores econdmicos podran invertir y generar empleo y conocimiento para

que los habitantes tengan mejor calidad de vida.

En el contexto internacional

Union Europea

Cereijo (2015), acerca de la administracion de justicia en la Unidén Europea; la
“Proximidad y eficacia en la justicia son los elementos iniciales con los que
nuestros poderes publicos intentan acercar nuevamente la justicia al justiciable,
asi como, mejorar su imagen, ya que es una de las instituciones peor valoradas
por el conjunto de la poblacion”(p.56). En este sentido, la creacion dentro del
“Consejo de Europa de una Comisioén Europea para la eficacia de la justicia
(CEPEJ) es un claro ejemplo de la preocupacion que ha logrado en el ambito
europeo las dilaciones indebidas en los procesos judiciales”(p.57). La misma
que fue creada en septiembre del afio 2002 por el comité de Ministros de

Europa.

Asi mismo como sostiene Cereijo; “Hay muchos elementos que podrian aportar
una mayor agilidad en la resolucion de los procedimientos judiciales (mejoras
en el campo de la informética, aumento y mejor formacion de sus funcionarios,
medios materiales suficientes, modificaciones legislativas para conseguir
procedimientos con una mayor oralidad, introduccién de la obligacion de acudir
a medios alternativos de resolucién de conflictos antes de acudir a la via
jurisdiccional, etc)”’(p.57). Los operadores judiciales bien capacitados y la
tecnologia son los principales factores que se tiene para tener una justicia de

manera eficaz.



Escribano (2011), sostiene que “Desde tiempos inmemoriales cualquier
referencia a la justicia nos conducia a un valor excelso, superior con
importante carga simbolica, ajeno a cuestiones economicistas 0 meramente
utilitarista. No se consideraba moralmente aceptable que algo tan importante
como la justicia pudiera someterse y supeditarse al mas bajo subsuelo del
dinero. Pero, los costes de la justicia, los gastos de un proceso estan ahi, son
una realidad y hay que convivir con ellos, por muy excelsa que sea la idea de
justicia”(p.31). La justicia como cualquiera es un servicio que brinda el estado
y por el uso de ellas se tiene que pagar y las tarifas por cada concepto estan

regulados por el poder judicial de cada pais.

Por ende Escribano citando a GUASP, sefiala que; “la existencia de los gastos
procesales es una necesidad evidente que no puede ser eliminada, puesto que el
proceso, como toda obra humana, exige invertir en €l una cantidad de riqueza,

que es en lo que consiste el gasto precisamente”(p.31).

Ramirez (2011), La administracion de justicia de manera eficaz es el elemento
esencial para el desarrollo de las naciones “La existencia de un sistema judicial
funcional es esencial para que los mercados operen eficientemente. Por el
contrario, las disfuncionalidades en materia judicial pueden acarrear importantes
costo s sociales: contratos que no se celebran, inversiones que no se realizan y
conductas que no se disuaden”(p.11). El desarrollo de un pais debe ir de
manera paralela con su administracion de justicia, un claro ejemplo son los

paises desarrollados.
En el Contexto Latinoamericano

Al respecto Araya (2016) “un proceso judicial que no sea simple violenta
flagrantemente la Constitucion, en atencion a esta premisa se ocupa de la
simplificacion del proceso como colorario del derecho fundamental de acceso a
la justicia, y los principios fundamentales de la democraciay Estado social de
derecho”(p.261).

Londofio (2008) sefiala “El derecho de acceso a la administracion de justicia

supone unas condiciones necesarias, mas no suficientes individualmente



consideradas, para su ejercicio: a) la libertad de acceso a la justicia, eliminando
los obstaculos procesales que pudieran impedirlo; b) el derecho a un debido
proceso; c) el derecho a obtener una sentencia de fondo racional y justa, y en
un tiempo razonable y d) la garantia de que la sentencia se cumpla, es decir,
la ejecutividad del fallo”(p.338). Solo cuando se apliquen derechos antes
mencionados se puede decir que la administracion de justicia en un pais se le

puede denominar una justicia justa.

Asi mismo el libre acceso a la administracion de justicia implica la posibilidad
que tiene cualquier persona de acudir ante los jueces competentes para que
sean protegidos o restablecidos sus derechos constitucionales o legales, en

forma efectiva...)”
En el Contexto Nacional

Al respecto Pasara ( citado en Cavero, 2014, p.32) en estudio titulado “Los
Abogados y la Administracion de Justicia en el Pert”, su reporte fue el
siguiente: “Al preguntarse al sector de 132 encuestados que habia ido a juicio,
y habia ganado o habia perdido, ;de qué dependié el resultado del juicio?, la
actuacion del abogado y la corrupcién obtuvieron respuestas insélitamente
minoritarias, gand el que tenia la razon, fue la respuesta elegida por casi tres
de cinco encuestados (59.1%). gand quien coimeo a la justicia, obtuvo, en
cambio, el 18.2) de las respuestas; y gan6 quien tuvo el mejor abogado, fue la
respuesta elegida por solo el 16.7% de los encuestados”. Los usuarios de la
administracion de justicia tienen una percepcion muy diferente frente a los que
nunca han hecho uso de la misma, ya que en cerca del 60% de personas que
han estado en un juicio, los fallos que emiten los Jueces se ajustan a Derecho.
Asi mismo los abogados no tenemos una percepcion muy favorable que

digamos segun dicha encuesta.
Alan (2015) sefala:

“El fendmeno criminalizador que nuestra sociedad e instituciones ligadas
a la administracién de justicia vienen experimentando. Situacion que ha

desembocado en un exacerbado clima de exigencia de mayor punibilidad



por parte dela colectividad de determinadas conductas criminales. Lo que
podria denominarse como un uso irracional e indebido del Derecho Penal
con miras a solucionar todos los males que la sociedad padece, haciendo
énfasis en el hecho de que falta de respuesta positiva, por parte del
Estado, de las demandas sociales por mayor represion, la colectividad cae

en la tentacion de tomar la justicia por su propia cuenta”(p.111).

El Estado no puede caer en el facilismo y dictar normas de caracter populista,
asi mismo en los Ultimos afos se han dictado Leyes que elevan bastante la
penas a imponer sobre los delitos y vemos con ello no ha reducido la
criminalidad méas al contrario se ha incrementado y eso lo vemos a diario a
través de los medios de comunicacion. Pues en estos dias se repite casi a toda
hora sobre aplicar la pena de muerte sobre ciertos delitos o a veces algunos
piensan aplicar la venganza. Sobre el particular aqui un pequefio relato de

reflexion del autor arriba mencionado.

“Yo estaba enfurecido porque no se cumplié con la ejecucion de la
pena de muerte que le impusieron al asesino de mi familia, toda mi
familia fue asesinada por este hombre. Algo fallo. Luego, fui en
busca del médico que dirigido el frustrado procedimiento donde se
aplicaria la inyeccion letal al asesino. Yo solo deseaba una
explicacion de lo que habia sucedido aquel dia. Al encontrarlo
hospedado en un hotel, toque con rudeza la puerta de su habitacion
y le grite desde fuera que solo queria conversar con él y este me
respondio entre insultos que me marchara. Yo entre en ira, abri la
puerta y lo golpee en la cabeza conun objeto que encontré dentro
de la habitacion. Tres semanas después, al llegar la policia a mi
casa para indagar sobre lo sucedido me entere que aquel hombre

que habia matado no era el medico al que yo buscaba”(p.110).

En el Ambito Local
En una reunién celebrada en agosto del 2013 por el dia del Juez en la Corte

Superior de Justicia de Puno el presidente Percy Lozada quien ocupaba el
4



cargo en ese periodo manifestd lo siguiente “Los fallos deben de desarrollarse
con la méxima transparencia y con el respeto del debido proceso”. si bien es
correcto afirmacion, los Magistrados del Poder Judicial no pueden casi nada en
los casos mal formulados. Pues; en algunos casos son mal planteados por el
representante del Ministerio Publico ya que estos son los encargados de la

persecucion de los ilicitos penales.

Ccopa, (2013) en el diario los andes de fecha 06 de agosto 2013 sefiala “La
funcién de los jueces es la de aplicar el derecho, dictan sentencia en ejercicio
de la funcién jurisdiccional y s6lo pueden hacer lo que la ley les permite o
concede. Tienen un privilegio unico...)”. Asi mismo el autor indica que “La
mejora de la administracién de justicia, no necesariamente mejorara con el
incremento de remuneraciones a los jueces, sino con el cambio de sistema y
actitud de los magistrados en lo que es el valor y principio de impartir justicia
con equidad”. Pues estos deberian tener las puertas abiertas y un trato amable

hacia el justiciable.

Phacsi (2017) en un articulo denominado “limites en la administracion de
justicia por el pluralismo cultural frente al derecho a la defensa argumentada en

lengua materna, regiéon de puno 2017 en la misma sostiene que:

“En América Latina persisten distintas barreras que limitan el acceso a la
justicia para la poblacion, en particular para los grupos mas vulnerables.
En efecto, podemos mencionar problemas como el de la discriminacion
étnica y cultural que afecta a los Pueblos Indigenas, al desconocer y
desconfiar éstos del sistema de justicia y, éste, de las culturas, las
lenguas, los razonamientos y formas de soluciébn de controversias,
conflictos y las sanciones que imparten en la justicia indigena (barreras
culturales y linguisticas); el costo que entrafian los procesos para personas
que viven en pobreza o pobreza extrema y la ausencia o déficit en
muchos paises de defensores publicos o asistencia legal gratuita (barreras
econdmicas), la existencia de prejuicios y estereotipos de género en los

funcionarios del sistema de justicia que colocan en desventaja a las



mujeres y la ausencia de servicios juridicos especializados para mujeres

(barreras de género)”(p.110).

Hoy aln existen barreras que vemos a diario, los que forman parte de la
administracion de justicia no los reciben con un buen trato y ademas utilizan
lenguajes técnicos, asi mismo no tienen la pedagogia necesaria para hacer
entender a los justiciables las posibles soluciones de manera practica y sencilla
a sus interrogantes. Y si a eso le agregamos a ciertos colegas abogados que no
tienen la ética'y moral suficiente, que en varios casos le generan falsas
ilusiones a sus patrocinados es peor el concepto que tienen del sistema de
justicia.

Umifia (2015) indica que la administracion de justicia y mas especificamente en
materia del ius puniendi “Que, la justicia penal no se ejerce arbitrariamente,
sino debe estar restringido por la potestad judicial limitado del Juez, el proceso
penal como medio para declararlo, el criterio de justicia del juez enmarcado en
la ley, el debido proceso, los principios relevantes en materia Penal y las
limitaciones al ius puniendi en un Estado Democratico”(p.177). Tal como
vemos en muchos casos los jueces se hacen llevar por la presion mediatica y
no necesariamente dictan las resoluciones que se ajustan a derecho, muchas
veces se vulnera los derechos fundamentales de las personas solo que el fin de
complacer a la tribuna. Es por ello que en los fallos se debe dictar de acuerdo

a las normas y al derecho mas no hacer populismo de la misma.
Justicia Restaurativa.

Zaragoza y Medina (2016) los mencionados autores tratan de la realidad
Mexicana “la justicia restaurativa, la cual corresponde a diferentes movimientos
preocupados por la humanizacion del sistema penal y por aliviar el sufrimiento
que introduce el delito y sus consecuencias. Aludir a la justicia restaurativa
significa transformar el conflicto en acuerdo de voluntades tendentes a lograr a
paz’(p.1015). Asi mismo en la realidad peruana solo es aplicada para casos

opcionales y mayormente se da en Cajamarca con las rondas campesinas.



Efectos de la problematica de la administracion de justicia, en la Universidad

Catdlica Los Angeles de Chimbote

El perfil de la administracion de justicia en diversos contextos, surtié efectos en la
universidad, propicié las inquietudes investigativas, reforzé6 preferencias y
priorizacion de los temas, que se concret6 en la creacion de la linea de investigacion
titulada: “Anélisis de Sentencias de Procesos Culminados en los Distritos
Judiciales del Pert, en Funcidon de la Mejora Continua de la Calidad de las
Decisiones Judiciales” (ULADECH, 2013), por ésta razén para ejecutar la linea de
investigacion y obtener investigaciones individuales, que conforman la linea de
investigacion se utilizan procesos judiciales documentados (expedientes), la seleccion
de cada uno, se realiza usando el método no probabilistico sujeto a técnicas de

conveniencia.

El presente trabajo, es una investigacion individual derivado de la linea de
investigacion de la carrera profesional de Derecho, para su elaboracion se
utilizo el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial del
Puno; asi mismo el Organo Jurisdiccional de origen pertenece a la Provincia de

San Roman Juliaca; comprende un proceso penal.

La sentencia de primera instancia fue expedida por el Juzgado Penal
Colegiado Supraprovincial de la Provincia de San Roman
Juliaca que condend a los 3 sujetos “X, Zy Y” por el delito de robo agravado
en agravio de “A'y B” condenando a los 3 procesados como co autores del
delito Contra el Patrimonio en su modalidad Robo en su forma ROBO
AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer péarrafo del
Codigo Penal incisos 1, 3, 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del
mismo Caodigo Penal e imponiéndole 11 once afios de pena privativa de la
libertad efectiva. Asi mismo ordena el decomiso definitivo del arma de fuego,

de la motocicleta lineal y los dos celulares de los procesados.



Por su parte los sentenciados impugnaron la sentencia de primera instancia
atraves de su defensa técnica atraves de un recurso de apelacion y en las
mismas indican que no estdn de acuerdo con la pena impuesta ya que se les
condeno por igual a todos pese a cada quien cumplié diferentes roles y piden
a la instancia superior se le imponga una pena individual a cada uno. Por ello
interviene en segunda instancia la Sala Penal de Apelaciones del Mdédulo Penal
de la Provincia de San Roméan Juliaca cuya decision fue CONFIRMAR la
sentencia de primera instancia que fue de 11 once afios de Pena Privativa de
la Libertad Efectiva en forma individual a cada uno; asi mismo integrar a la
sentencia sobre el extremo de la reparacion civil, el mismo que queda fijado
en la suma cuatro mil nuevos soles para las agraviadas “A y B” la suma de
dos mil nuevos soles acada una de las agraviadas el monto sera pagado de

forma solidaria por parte de los tres sentenciados.

De otro lado, la descripcion de la realidad general, la presentacion de la
linea de investigacion y, el perfil del proceso penal, facilitaron la

formulacion del enunciado del problema de investigacion:

¢Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial
de Puno —Juliaca, 2018?

Para resolver el problema planteado se establecid un objetivo general.

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Robo
Agravado, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial
de Puno —Juliaca, 2018?

Igualmente para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos:

Respecto a la sentencia de primera instancia



1. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia,

con enfasis en la introduccion y la postura de la partes.

2. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la

reparacion civil.

3. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia,
con énfasis en la aplicacién del principio de correlacion y la descripcion de la

decision.

Respecto de la sentencia de segunda instancia
4. Determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia,

con énfasis en la introduccion y la postura de la partes.

5. Determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la

reparacion civil.

6. Determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia,
con énfasis en la calidad de la aplicacién del principio de correlacion y la

descripcion de la decision.

El presente trabajo de investigacion se justifica porque en los resultados se
analizan y se dan conocer si las sentencias emitidas por los drganos
jurisdiccionales se ajustan ala Ley, Derecho y la méxima de las experiencias.
Asi mismo en la parte tedrica se desarrollan todas las instituciones procesales
del Derecho, también porque la Ley Universitaria 30220 prioriza la
investigacion en las universidades y difundir en las revistas de prestigio
internacional los resultados alcanzados sobre cada materia para asi seguir
avanzando en los ranking de medicion. Y por ultimo como ya es politica de la
Uladech es seguir avanzando y consolidarse como una universidad de calidad
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através de la investigacion cientifica con la produccion de conocimientos. Si
bien es cierto que no se pueden cambiar las sentencias que son cosas
juzgadas, sin embargo mediante el andlisis total del expediente se tiene
conocimiento si el juzgador o la sala colegiada actué de manera correcta al
momento de sentenciar a una persona. Pues en muchas ocasiones no se aplica
correctamente las normas juridicas y se tiene en prision a personas que no

fueron bien juzgados.

La Constitucion Politica del Pert en el articulo 139 inciso 20, con el uso de
este Marco Normativo se ejerce el Derecho al analisis y criticas de las

resoluciones judiciales.

Al respecto Sar (2013) sefiala “la libertad de expresion y su correlativo
cercano, el derecho a formular anélisis o criticas de las resoluciones judiciales,
resultan valores supremos inherentes a la naturaleza de cualquier Estado que

quiera ser calificado como democratico”(247).

Al respecto en sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el expediente
N° 0003-2006-Al, f.j. 43. Sefiala lo siguiente:

“las libertades comunicativas permiten la tutela juridica de las distintas formas
de expresion e informacion mediante las cuales los discursos pueden ser

transmitidos a la poblacion, a fin de formar su opinidon publica”

“(...)reconoce, valora y protege el derecho fundamental de toda persona a
formular analisis y criticas a las resoluciones jurisdiccionales (inc. 20 del art.

139 de la CP), incluyendo, desde luego, a las emitidas por este colegiado”
(STC Exp. N° 03116-2009-AA, f.j. 13).

Il. REVISION DE LA LITERATURA

2.1. ANTECEDENTES
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Flores (2015) en su tesis denominada “Factores Juridicos que Determinan la
Inaplicacion de la Pena Limitativa de Derecho de Prestacion de Servicios a la
Comunidad en los Procesos Penales Tramitados en el Distrito Judicial de Puno
2013”

Analizando la emisién de sentencias indica.

“A pesar que las penas limitativas de derechos han sido reguladas desde
hace mas de veinte (20) afios en el codigo penal vigente, los jueces del
Distrito Judicial de Puno, no aplican e imponen esta modalidad de pena
como una medida alternativa y saludable a la tradicional y fracasada pena
privativa de la libertad (efectiva o condicional); determindndose que en la
totalidad los fiscales provinciales y fiscales adjuntos no han solicitado en
sus requerimiento de acusacion durante el afio 2013, la imposicion a los
acusados de penas de prestacion de servicios comunitarios, como pena
principal; no obstante, teniendo la posibilidad legal de hacerlo cuando se

trate de delitos menores o de bagatela”(p.211).

En nuestra region es casi nula que los acusados por dafios menores brinden
servicios a la comunidad, es una buena alternativa ya que contribuiria disminuir
la carga procesal, seria beneficiosa para la sociedad y para causante del dafio,
ya que evitaria hacer gastos pues muchas veces ni siquiera cuentan con los

medios econdmicos necesarios para afrontar un proceso.

Asi mismo Flores sostiene que en la totalidad de las sentencias analizadas, que
corresponden a la muestra de 125, no se han llegado a convertir penas privativas de
libertad por penas limitativas de prestacion de servicios, no obstante, la posibilidad
legal de hacerlo como facultad que tienen los jueces; lo cual irroga una correlativa

responsabilidad por parte de los magistrados”(p.211).

Higa (2015), en su tesis denominada “Una propuesta metodologica para la
motivacion de la cuestion factica de la decision judicial como concretizacion del
deber constitucional de motivar las sentencias”. Pues en ella analiza (i) si los

hechos alegados por las partes ocurrieron o no (la cuestion factica); y, (ii) cudl
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es el Derecho aplicable en funcion alos hechos probados (la cuestion juridica).

Y sus conclusiones mas importantes a criterio personal fueron:

“De acuerdo al articulo 138 de la Constitucion Politica del Pert, los
jueces ejercen la potestad de juzgar en nombre del pueblo; por lo tanto,
ellos deben dar cuenta de ese ejercicio a quienes le delegaron esa
potestad, esto es, a la sociedad. La potestad de juzgar debe realizarse
dentro del marco establecido en la Constitucion y las leyes, razén por la
cual el Juez no es libre de invocar cualquier razon para sustentar su
decision, sino solo aquellas que estén dentro de la practica juridica del
pais. La motivacion es el instrumento mediante el cual el Juez dara cuenta
de que esta ejerciendo su potestad dentro de los canones establecidos por
la practica juridica. Esta se convierte en un instrumento clave para

fiscalizar la actuacion de los jueces”(p.120).

“Para que el deber de motivacion de las resoluciones judiciales cumpla tanto su
funcién extraprocesal como endoprocesal es necesario que la motivacion tenga
una estructura argumentativa reconocible y existan criterios que permitan evaluar
tanto la ldgica interna de la decision como la correccion y verdad de sus
premisas. En otras palabras, que sea reconocible cudl es la metodologia que ha

seguido el Juez para justificar su decision”(p.120).

“Si la argumentacion de la decisiéon de la autoridad no permita identificar
cudl es laestructura argumentativa que se siguié para dar por probada una
determinada hipdtesis o explicita los criterios que tuvo en cuenta en cada
etapa del analisis, la decisién deberia ser declarada nula por cuanto no
permite saber cémo la autoridad llegd a tal resultado. Un primer elemento
para controlar la racionalidad y objetividad de la decision es saber cémo
razond la autoridad. Sin ello no es posible control alguno”(p.121).

“Ciertamente, luego se podra evaluar qué elementos y criterios tuvo en cuenta
en cada etapa del andlisis. Con relacion a la cuestion factica, los criterios
propuestos si permiten realizar un control sobre la objetividad y racionalidad de
la decision”(p.121).
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Cervantes (2014), En su tesis denominada “andlisis de los factores que propician la
inejecucion de sentencias en los procesos contenciosos administrativos sobre pago de
obligaciones dinerarias en los juzgados mixtos de la corte superior de justicia

de punoen el afio 2012”.

En la que llego a varias conclusiones y estas son las mas importantes a

opinién personal y son las siguientes:

“(... tal como se tiene del informe defensorial N° 19 y de las fichas de
observacién realizadas a los expedientes tramitados y ejecutados durante el afio
2012 del Archivo del Poder Judicial, con lo cual se comprueba que las

entidades del Estado son renuentes a la ejecucion de la sentencia”(p.s/n).

“Los factores que propician la inejecucion de sentencias sobre pago de
obligaciones dinerarias en los procesos contenciosos administrativos son: las
actuaciones dilatorias de las entidades del Estado demandadas, la falta de
presupuesto y la deficiencia normativa, siendo la mas recurrente las actuaciones
dilatorias de la entidad demandada, quienes realizan este procedimiento para

evadir el cumplimiento de la sentencia y alargan el mismo procedimiento”.

“Con la implementacion de la Ley N° 30137, Ley que establece criterios
de priorizacion para la atencién para el pago de sentencias judiciales, ha
modificado el articulo 47 inciso 3 de la L.G.P.C., estableciéndose que el
plazo para el pago de sentencias se debe realizar conforme al articulo 70°
de la Ley -64- 28411 Ley General Nacional de Presupuesto, la cual si bien es
cierto, establece criterios para el pago segun edad, fecha de notificacion,
materia y monto obligacional, sin embargo, no se implementado una
medida que tienda a indemnizar a los beneficiarios de la sentencia por el

retardo de la ejecucion de la misma”(p.s/n).

Atienza (2016) acerca de qué papel juega y cudl es la importancia de la

argumentacion juridica en la resolucion de casos judiciales?. Sefiala lo siguiente.

“Las exigencias para argumentar son de tres tipos. Hay exigencias
formales, materiales y pragmaticas. Las exigencias formales proceden
naturalmente de respetar los criterios de la logica y no cometer errores
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formales. Luego estan los elementos materiales, quiere decir que tiene que
tener en cuenta cual es el sistema de fuentes, por ejemplo, los criterios
de validez, los criterios de interpretacion, etc. Desde el punto de vista
pragmatico, tiene que ser una motivacion bien construida digamos con el

proposito de persuadir”(p.309).

Pues el profesor Manuel Atienza uno de los mejores en argumentacion juridica
a nivel mundial sostiene que si un juez o fiscal que no tiene capacidades

argumentativas, no puede ser un buen juez oun buen fiscal.

Al respecto a la debida motivacion de resoluciones judiciales Guevara Paricana

citado por Sevilla (2016) sefiala lo siguiente:

“La motivacién de resoluciones judiciales constituye un deber juridico
instituido por la norma juridica de méxima jerarquia en el ordenamiento
juridico nacional. Demostracion del aserto precedente estd dada por la
prescripcion prevista en el inciso 5) del articulo 139 de la constitucion
politica del Perd. Su finalidad es servir como una de las garantias de la
administracion de justicia. De modo que, concretizada que fuere el
supuesto de tener que expedir una resolucion judicial, el juez que la debe

expedir asume, ipso jure, el deber de motivarlas adecuadamente (...).(p.78).

El deber juridico de motivar consiste en el acto de concretizar por el juez la

fundamentacién racionalmente explicativa de la resolucion a expedir (...)

Una resolucion judicial es un acto procesal. Por tanto, su emision debe basarse
en la aplicaciéon cuidadosa del conocimiento pertinente. Una motivacion requiere
de la aplicacion de conocimientos de indole objetiva (de contenido factico) y
juridica”(p.78).

Pues al motivar una disposicion fiscal o una resolucion judicial configura una
de las garantias previstas por nuestra carta magna, por ello con una buena

redaccion de las mismas también se estd dando clases de derecho.

Artiga (2013), acerca de la importancia de la argumentacion en la emision de
sentencias indica que “La teoria de la argumentacion dentro del campo del

derecho actual cumple una triple funcion: Tedrica, practica y moral”.
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Tedrica; en cuanto a que esta contribuye a una compresion mas profunda del
fendmeno juridico, puesto que pretende integrar por un lado el sistema
normativo con el sistema procedimental para la toma de decisiones Yy

resoluciones de litigios.

Practica; ya que la teoria de la argumentacion juridica es capaz de ofrecer una
orientacion util, en la tarea de producir, interpretar y aplicar el derecho.

Moral; la funcion moral de la argumentacion juridica en el derecho moderno,
es la de adoptar decisiones juridicas mediante instrumentos argumentativos que
lleven a la méas correcta de las decisiones, puesto que el sistema juridico no
ofrece solamente una sola alternativa de decision, y serd el juzgador quien
estime la mas acertada, aunque tenga plena conciencia de que la misma no es
a la que lleva inmersa el derecho positivo, ya que los textos legales no

siempre reflejan la realidad juridica(p.146).

Asi mismo Ticona Postigo en un articulo denominado “La Motivaciéon como

Sustento de la Sentencia Objetiva y Materialmente Justa”,
Llego a las siguientes conclusiones:

“En el desempeiio de la funcion jurisdiccional, el Juez tiene el deber
fundamental de dictar una sentencia objetiva y materialmente justa, para
concretar el valor justicia en el caso sub judice realizar los fines del proceso
(fines concreto y abstracto), consolidar el Estado Social y Democratico de

Derecho y reafirmar su auténtica y cabal legitimacion de ejercicio”.

Por ende “Al resolver un caso concreto el Juez puede encontrarse ante mas de
una solucion razonable, es decir, una solucion social y moralmente aceptable;
sin embargo, en la hipdtesis de tener mas de una solucion a la vista, el Juez
tiene el deber de tomar la decision justa, dejando de lado las decisiones

puramente razonables”.

Asi mismo lo clasifica a “la decision objetiva y materialmente justa”, pues
afirma que tiene tres elementos: a) el juez Predeterminado por la ley, b) la
motivacion razonada y suficiente, c) el contenido de justicia de la decision. El

debido proceso formal o procesal, que debe cumplirse y observarse en el curso
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del proceso, sOlo constituye un presupuesto de la decisién justa pero no un

elemento”.

Por ultimo afirma que la “La motivacion tiene dos expresiones para los
efectos de la decision jurisdiccional: a) motivacion psicologica, en el marco de
las causas explicativas de la decision y en el contexto de descubrimiento; y b)
la motivacion juridica, como razones justificativas de la decision del Juez.
Dentro de la motivacion juridica debe comprenderse como dos componentes
principales a la Centro de Investigaciones Judiciales del Poder Judicial
motivacion sobre los hechos, en donde el Juez establece la verdad juridica
objetiva; y la motivacion sobre el derecho, en cuyo ambito el Juez establece la

voluntad objetiva de la norma”.(s.f.).

2.2. BASES TEORICAS

2.2.1. Desarrollo de instituciones juridicas procesales, relacionadas con las
sentencias en estudio.

2.2.1.1. Garantias constitucionales del proceso penal

2.2.1.1.1. Garantias generales

2.2.1.1.1.1. Principio de presuncién de inocencia

(Arbulu 2014) la presuncién de inocencia “Tiene sustento positivo en la

Declaracion de los Derechos Humanos y del Ciudadano en Francia que, en su

articulo 9, indicaba que debia presumirse inocente a todo hombre hasta que no

haya sido declarado culpable. Igualmente recogida por la declaracion universal

de los derechos humanos y del pacto de San Jose Costa Rica en su articulo

8”(p.41). Puesen todas las legislaciones hoy en dia prima el respeto hacia la

dignidad de la personas; mas aun con la creacion de tribunales supranacionales

para el juzgamiento.

Pues la presuncion de inocencia no solo tiene sustento o base Legal en el
Nuevo Codigo Procesal Penal en adelante NCPP si no también en los
tratados internacionales suscritos por el estado peruano, pues toda persona se
considera inocente hasta que se pruebe su culpabilidad en sentencia de

maxima instancia, pues asi lo establece la doctrina y las normas al mismo
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tiempo la presuncién de inocencia tampoco es absoluto cuando la culpabilidad

es irrefutable y los medios probatorios indican lo contrario.

Es asi que el Tribunal Constitucional recaida en el Expediente 06613-2006-
HC/TC Fundamento Juridico 2 indica asi “la presuncion de inocencia no con
lleva la presuncion absoluta, sino mas bien presuncion iuris tantum, pudiendo
ser desvirtuada mediante la actividad probatoria, siendo posible la admision de
medidas cautelares personales, en tanto sean dictadas bajo criterio de

razonabilidad y proporcionalidad”.

Asi mismo el Tribunal Constitucional Espafiol en la Sentencia N° 13/82 sefiala
que este principio no solo es aplicable al ambito penal, si no también a todo
proceso “El derecho a la presuncion de inocencia no puede entenderse reducido
al estricto campo del enjuiciamiento de conductas presuntamente delictivas,
sino que debe entenderse también que preside la adopcion de cualquier
resolucion, tanto administrativa como jurisdiccional, que se base en la
condiciébn o conducta de las personas y de cuya apreciacion se derive un

resultado sancionatorio para las mismas o limitativo de sus derechos”.

Al respecto Colombo (2016) sostiene “la inocencia es una regla directamente
referida al juicio de hecho de la sentencia penal que exige una prueba
completa del hecho punible, de la culpabilidad del imputado y de la
antijuricidad de sus conducta”(p.170). Asi mismo toda prueba gira en torno al

juzgador.

2.2.1.1.1.2. Principio del derecho de defensa

(Camps 2003), Tal como lo establecen las normas y la doctrina a todo ser
humano le asiste o se le asegura “la posibilidad de intervenir ya sea
directamente y/o a través de un defensor letrado, desde el inicio y a lo largo
de todo el procedimiento penal, en todas las actuaciones del procedimiento en
que la ley expresamente no lo excluye, con la finalidad de manifestar su

inocencia 0 cualquier otra circunstancia que extinga 0 atenue su
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responsabilidad”.

Al respecto Miranda (2017) “no basta la mera presencia del abogado defensor,
ya que dentro de un nuevo sistema procesal como es el acusatorio s e exige
una actividad profesional diligente y eficaz del defensor técnico. Cuando no
hay no hay una defensa eficaz, no solo trae consecuencias en la sustitucion
del abogado defensor, sino también los actos deben ser declarados
nulos”(p.291). pues en muchos por culpa de la defensa mal planteada las

personas van a prision.

Asi mismo el Acuerdo Plenario N° 2-2012/CJ-116 establece “La garantia de
defensa procesal, desarrollada por el articulo IX del Titulo Preliminar del CPP,
incluye, aparte de los Illamados “derechos instrumentales” (derecho a la
asistencia de abogado, utilizacion de medios de prueba pertinente, a no
declarar contra si mismo y a no confesarse culpable), los denominados
“derechos sustanciales”, que son presupuestos basicos de su debido ejercicio,
entre ellos la comunicacion detallada de la imputacion formulada contra el

imputado...)”.

El articulo IX del titulo preliminar del CPP que el derecho de defensa en el
numeral 1 de dicha norma establece “Toda persona tiene derecho inviolable e
irrestricto a que se le informe de sus derechos, a que se le comunique de inmediato y
detalladamente la imputacion formulada en su contra y a ser asistida por un abogado
defensor de su eleccion o en su caso por un abogado de oficio...)”, el numeral 2
establece ‘“nadie puede ser obligado o inducido a declarar o a reconocer
culpabilidad contra si mismo...)” y el numeral 3 “el proceso penal garantiza,
también, el ejercicio de los derechos de informacion...)”. Pues el derecho de
defensa también prevé el derecho a disponer y ofrecer los medios probatorios
que estime pertinente la defensa y el imputado.

Si bien la norma arriba antes mencionada garantiza literalmente todos los
derechos, en muchas ocasiones no se cumplen para los que carecen de medios
econémicos, pues al tener de defensa técnica a abogados de oficio y por
otros casos que llevan ellos y el aplazamiento de fechas de audiencias y el

cruce que genera la misma para ellos cambian de defensa de los imputados,
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frente a eso parten en desventaja frente al representante del Ministerio
Publico; pues los defensores publicos no hacen mayor esfuerzo para ofrecer
pruebas a favor del imputado ya que le da lo mismo ganar o perder el
proceso es caso, todo lo contrario sucede con los imputados que gozan de
buena posicién econémica pues su defensa tendra todo lo necesario para
ganar el proceso al representante del Ministerio Publico tal como sucede en
muchas ocasiones por mas que existan elementos de conviccién convincentes

que no son valorados por los Magistrados del Poder Judicial.

Por otro lado Quispe (2017) sefiala “la lectura abstracta de la institucion
procesal de la inaplazabilidad, como simple cumplimiento de los plazos y la
presencia del abogado defensor, afecta el derecho de defensa, asi como al
plazo razonable para su preparacion técnica’(p.224). pues para ejercer una
defensa de manera eficaz se requiere el estudio del caso, ya que en muchas
ocasiones los expedientes son varios tomos y en otras ocasiones los abogados
que estan llevando el proceso deciden abandonar el caso muy cercano a la
audiencia. Y eso le pone en desventaja frente al representante del Ministerio
Publico.

2.2.1.1.1.3. Principio del debido proceso

Quiroga (1989, citado en Cubas, 2017, p.329). El debido proceso “es la
institucion del Derecho Constitucional Procesal que identifica los principios y
presupuestos procesales minimos que debe reunir todo proceso jurisdiccional
para asegurar al justificable la certeza, justicia y legitimidad de su
resultado”(p.298-289). Al mismo tiempo que el debido proceso ayuda a

alcanzar la justicia sin recorrer al sistema inquisitivo.

En la revista Dialogo con la Jurisprudencia N°5 citado por Cubas Villanueva
2017, “(...) el debido proceso implica el respeto, dentro de todo proceso, de
los derechos y garantias mininas con que debe contar todo justiciable, para
gue una causa pueda tramitarse y resolverse en justicia. Tal es el caso de los

derechos al juez natural, a la defensa, a la pluralidad de instancias, acceso a
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los recursos, a probar, plazo razonable, etc.”(p.329).

El Debido proceso es una garantia que no solo esta normado en nuestra
carta magna, si no también asi lo establecen los tratados internacionales
sobre derechos humanos pues este principio garantiza que todo sujeto
procesal goza de todos los derechos como persona humana, pues ello implica
una proteccion procesal a través de los medios y principios rectores que
estan establecidas en el codigo procesal penal pues con ella se garantiza su
realizacion y eficacia de un proceso sin dilaciones y el pleno respeto a los

derechos humanos.

2.2.1.1.1.4. Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva

Martel (2015), el profesor indica “El derecho ala tutela jurisdiccional efectiva
esa aquel por el cual toda persona, como integrante de una sociedad, puede
acceder a los oOrganos jurisdiccionales para el ejercicio o defensa de sus
derechos o intereses, con sujecion a que sea atendida a través de un proceso
que le ofrezcan las garantias minimas para su efectiva realizacion. El
calificativo de efectiva que se afiade una connotacion de realidad a la tutela

jurisdiccional, llendndola de contenido”.

Reyna (2015) sostiene “este principio (derecho y garantia) constituye uno de
los pilares sobre los que se asienta la idea de “debido proceso legal”,
indicativo ellos es la vinculacion existente entre debido proceso y tutela
jurisdiccional en el parrafo 3 del articulo 139 de la Constitucién
Politica”(p.215).

Asi mismo citando a Obando Blanco el profesor Reyna Alfaro indica que la
tutela jurisdiccional efectiva constituye, “la garantia de que las pretensiones de
las partes que intervienen en un proceso seran resueltas por los Organos

judiciales con criterios juridicos razonables”(p.215).

Al respecto, la jurisprudencia del Tribunal Constitucional ha establecido lo siguiente:

“El derecho a la tutela jurisdiccional es un atributo subjetivo que
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comprende una serie de derechos, entre los que destacan el acceso a la
justicia, es decir, el derecho de cualquier persona de promover la actividad
jurisdiccional del Estado, sin que se le obstruya, impida o disuada
irrazonablemente y el derecho a la efectividad de las resoluciones judiciales”
(Tribunal Constitucional, exp. N° 015-2001 AI/TC).

Por ende este principio enmarca el derecho de recurrir de toda persona al
sistema de justicia, y que estas garanticen el desarrollo imparcial y sin
dilaciones el cumplimiento de las resoluciones judiciales que son emitidos por
los organos encargados de administrar justicia cuando ya se hayan agotado

las etapas previstas y los recursos establecidos por la norma procesal.

2.2.1.1.2. Garantias de la jurisdiccion
2.2.1.1.2.1. Unidad y exclusividad de la jurisdiccién

Para (Rocco 1976, citado en Hinostroza 2010) califica a la jurisdiccion como
“... la actividad con que el estado, através de los organos jurisdiccionales,
interviniendo por requerimiento de los particulares, sujetos de intereses
juridicamente protegidos, declarando en lugar de ellos en la actuaciéon de la
norma que tutela aquellos intereses, declarando en lugar de ellos si existe y
cual es la tutela que una norma concede a un determinado interés,
imponiendo al obligado, en lugar del derecho habiente, la observancia de la
norma y realizando mediante el uso de su fuerza coactiva, en vez del
derecho habiente, directamente aquellos intereses cuya tutela legalmente se ha

declarado cierta”.

Por jurisdiccion se entiende que todos los magistrados en el estado social y
democréatico de derecho los poderes estdn divididos y el poder judicial es el
encargado de administrar justicia y en exclusividad en materia penal, civil,
administrativo. Pues en el ambito corporativo también existen lo tribunales
arbitraje que también resuelven controversias y también emiten un veredicto
el cual es de obligatorio cumplimiento para las partes.
Asi mismo tenemos como elementos de la jurisdiccion Notio, Vocatio,

Coertio, luditium y Executio.
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Al respecto el Tribunal Constitucional ha sefialado lo siguiente:

“Es necesario precisar que conforme al articulo 139° inciso 1, de la
constitucion, el principio de unidad de la funcidn jurisdiccional implica que el
Estado Peruano, en conjunto, posee un sistema jurisdiccional unitario, en el que
sus Organos tienen idénticas garantias, asi como reglas basicas de organizacion
y funcionamiento. De ello no se deduce que el Poder Judicial sea el Unico
encargado de la funcion jurisdiccional (pues tal funcion se le ha encargado
también al Tribunal Constitucional, al Jurado Nacional de Elecciones, a la
jurisdiccion especializada en lo militar y, por extension, al arbitraje), sino que
no exista ningun érgano jurisdiccional que no posea las garantias propias de
todo érgano jurisdiccional. Como se ha mencionado, la funcion jurisdiccional
del Estado es una solo y debe ser ejercida con todas las garantias procesales
establecidas por la constitucion” (Tribunal Constitucional. Exp. N° 004-
2006-PI/TC).

De igual manera sobre el principio de exclusividad de la funcion jurisdiccional el

ente maximo de interpretacion ha sefialado lo siguiente:

“(...) afecta, de un lado, al status juridico de los magistrados y, por otro, al
orden funcional del érgano de la jurisdiccion ordinaria. De acuerdo con el
primero, los jueces que forman parte del Poder Judicial estan dedicados Unica y
exclusivamente a ejercer la juris dictio, esto es, a ejercer funciones de
naturaleza judicial, de modo que el ejercicio de la funcidn que se les confia a
los jueces y magistrados es incompatible con cualquier otra actividad publica o
privada, con la Unica excepcion de la docencia universitaria, y siempre que ella
se ejerza fuera del horario de trabajo judicial, como precisa el articulo 146° de
la Norma Suprema. De acuerdo con el segundo, solo el Poder Judicial ejerce la
funcion jurisdiccional del Estado, sin que algin otro poder publico pueda
avocarse  al ejercicio de dicha funcion. Asi, es el Poder Judicial, en
principio, el Unico de los 6rganos estatales a quien se ha confirmado la
proteccién jurisdiccional de las situaciones subjetivas y de los intereses y

bienes juridicamente relevantes, no pudiéndose establecer ninguna
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jurisdiccion independiente (articulo 139°, incisol), o que otros Grganos
realicen el juzgamiento de materias confiadas a él ya sea por comision o por
delegacion, o por odrganos jurisdiccionales de excepcion 0 comisiones
especiales creadas al efecto, cualquiera sea su denominacién (inciso 1 y 3,
articulo 139° de la Constitucién)” (Tribunal Constitucional Exp. N° 004-2006-
PITC).

2.2.1.1.2.2. Juez legal o predeterminado por la ley

Espinoza (2016) sostiene que “nuestro nuevo modelo procesal reajusta las
garantias bésicas integrantes del debido proceso, y enaras de administrar una
efectiva justicia, con la realizacion material de un proceso equilibrado, en un
plazo razonable, con actuaciones dindmicas, nos pone en manifiesto que el
circulo del proceso comun se desarrollara mediante diversas etapas definiendo
el trayecto o camino del procedimiento para la aplicacion de la ley penal,
pero entodas estas fases quien debe conocer el proceso debe ser un juez

natural y competente, el convocado por la Ley a conocer la causa”(p.77).

Por ende; Gimeno (citado en Cubas, 2015, p.95) que “este derecho al juez o
predeterminado por la ley encierra una doble garantia .por un lado para el
justiciable a quien se le asegura que en el momento alguno podré ser juzgado
por un organo distinto de los que integran la jurisdiccién y por otro lado
constituye un garantia propia de la jurisdiccidon, pues impide que el Poder
Ejecutivo disponga a su antojo la constitucion y funcionamiento de los tribunales.
Este derecho a un juez legal o predeterminado por la ley”. Y lo clasifica de Ia

siguiente manera

1. “Que el o6rgano judicial haya sido creado previamente, respetando la
reserva de ley de la materia. Imposibilidad de constituirlo post factum.

2. Que ésta le haya sido investido de jurisdiccion y competencia con
anterioridad al hecho motivador del proceso judicial.

3. Que se régimen organico y procesal no permita calificarle como un Juez

ad hoc o excepcional. Prohibicion de Jueces extraordinarios o especiales.
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4.  Que la composicién del o6rgano judicial venga determinado por ley,
siguiendose, en cada caso concreto, los procedimientos legalmente

establecidos para la designacion de sus miembros”.

En un estado democratico y social de Derecho la funcion de administrar
justicia recae sobre el poder judicial, quien atraves de 6rganos como la corte
suprema, cortes superiores y sus respectivas salas y juzgados imparten justicia
de acuerdo a la materia, especialidad y jerarquia, asi mismo tiene la
exclusividad y monopolio de la actividad jurisdiccional.

2.2.1.1.2.3. Imparcialidad e independencia judicial

El profesor Espinoza Ramos citando un articulo de la Comision Internacional
de Juristas sostiene; “la actividad judicial es, ante todo, una actuacion
desinteresada, pudiendo afirmarse que la legitimacion judicial se encuentra
antitéticamente opuesta la de las partes, en tanto que la legitimacion de estas
determina por la titularidad de un derecho o la existencia de un interés en el
proceso, la del juez provienen precisamente de esa ausencia de interés con el
objeto procesal. El juez es imparcial porque no es parte del proceso, es un
tercer supra partes, neutral, no contaminado ni prevenido del caso que va

resolver”(p.82).

Nuestro maximo intérprete de la constitucion también ha sefialado lo siguiente:

Sentencia Exp.004-2006 PI/TC. Pues en ella hay dos fundamentos:

a) Independencia Externa; segun esta dimension, la autoridad judicial, en el
desarrollo de la funcion jurisdiccional, no puede sujetarse a ningin
interés que provenga de fuera de la organizacion judicial en conjunto, ni
admitir presiones para resolver un caso en un determinado sentido. Las
decisiones de la autoridad judicial, ya sea esta se desempefie en la
especialidad constitucional, civil, penal, penal militar, laboral, entre otras, no
pueden depender de la voluntad de otros poderes publicos (Poder Ejecutivo o
Poder Legislativo, por ejemplo), partidos politicos, medios de comunicacion o
particulares en general, sino tan solo de la Constitucion y de la ley que sea

acorde con ésta.
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b) Independencia Interna; de acuerdo con esta dimension, la
independencia judicial implica, entre otros aspectos, que, dentro de la
organizacion judicial: 1) la autoridad, en el ejercicio de la funcién
jurisdiccional, no puede sujetarse a la voluntad de otros 6rganos judiciales,
salvo que medie un medio impugnatorio; y, 2) que la autoridad judicial, en el
desempefio de la funcion jurisdiccional, no pueda sujetarse a los interese de
6rganos administrativos de gobierno que existan dentro de la organizacion
judicial (pp.97-99).

Como lo expresa el articulo I numeral 1 del titulo preliminar del NCPP, el
juez o sala que va conocer un caso debe ser imparcial pues cumple una
funcién jurisdiccional pues cumple un rol importante de resolver los conflictos
que se generan en la sociedad, es por ello que debe probo y muy
independiente el poder politico y econdmico; y si tuviera conflicto de
intereses debe aparatarse del caso o por contrario debe ser recusado por la

defensa.

2.2.1.1.3. Garantias procedimentales
2.2.1.1.3.1. Garantia de la no incriminacion

Reyna (2015) esta garantia se encuentra dentro del derecho defensa material
“(...el derecho del ciudadano imputado a formular libremente los términos de su
defensa material, lo que supone el derecho del imputado a no declarar, el
derecho del mismo a no auto incriminarse y el derecho a determinar el contenido
de su declaracion”(p.250). Asi mismo el derecho a no auto incriminarse esta

reconocido en diferentes tratados internacionales.

Tal como lo establece nuestra norma procesal la presuncion de inocencia esta
tipificado en el articulo IX del titulo preliminar del NCPP; pues durante el
proceso todo individuo acusado de un delito (acto ilicito), tiene derechos como;
a no ser obligado a declarar contra si mismo, a no confesarse culpable. Asi
mismo la carga de la prueba corresponde al representante del Ministerio

Publico, quien es el encargado de presentar los elementos de conviccion
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pertinentes al caso.

2.2.1.1.3.2. Derecho a un proceso sin dilaciones

Hay una frase que se repite con cierta popularidad “justicia que tarda no es
justicia”.

Pedraz Penalva (s.f. citado en Reyna, 2015, p.88) encontré que “el derecho a
ser juzgado sin dilaciones indebidas o de ser juzgados dentro de un plazo
razonable cuenta con expreso reconocimiento en diversos instrumentos de
derecho internacional publico” pues “durante el proceso, toda persona acusada
de un delito tendrd derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias

minimas. A ser juzgada sin dilaciones indebidas”.

El derecho a un proceso sin dilaciones es la garantia del juzgamiento se va
desarrollar dentro del plazo promedio, plazo razonable tal como lo establece la
norma procesal, por ende este ‘“principio” aparte de evitar la prolongacion
excesiva del proceso en curso suponga una sentencia de manera informal,

adelantada para el acusado o justiciable.

2.2.1.1.3.3. La garantia de la cosa juzgada

Lama (2015), también a “(...las resoluciones judiciales firmes en la practica se
esta aludiendo , principalmente, a la sentencia que tiene calidad de cosa juzgada”,
asi, las mismas “deben encontrarse claramente establecidos 10s elementos que
integran la cosa juzgada: los sujetos, el objeto y la causa”. Pues asi lo establece
nuestra norma procesal en el articulo 3 del titulo preliminar del NCPP.

Por ende el Acuerdo Plenario N° 1 — 2007 en el fundamento juridico quinto
establece “Que el principio ne bis in idem material tiene conexion con los
principios de proporcionalidad y de legalidad, el primero se encuentra vinculado a
la llamada “prohibicion de exceso”, esto es, sancionar mas de una vez por el
mismo contenido injusto implica imponer una sancion no prevista en la ley, que
en el articulo VII del Titulo preliminar del Cddigo Penal establece que la pena
no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho; y, el principio de legalidad
garantiza la seguridad juridica debido que solo se puede sancionar conductas que
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se encuentran tipificadas... previamente”.

Tal como lo establece la “doctrina, jurisprudencia y la norma”, pues la légica
y la maxima de las experiencias nos dice que nadie puede ser juzgado por un
delito o un ilicito penal 2 veces, salvo en contadas excepciones siempre y
cuando aparezcan nuevos medios probatorios fehacientes que no han sido
actuados en el proceso. al mismo tiempo la garantia de la cosa juzgada
constituye el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, pues al emitirse la

resolucion en maxima instancia este constituye el principio de cosa juzgada.

2.2.1.1.3.4. La publicidad de los juicios

Tal como lo estable Convencion Americana de Derechos Humanos en articulo
enciso 5 “el proceso penal debe ser publico, salvo en lo que sea necesario
para preservar los intereses de la justicia”. Pues si no hace el proceso puede

ser sujeto nulidades.

Asi mismo profesor Espinoza Ramos sostiene que “el principio de publicidad
actuando como garantia de la correcta gestion del proceso penal se encuentra
consagrado en el inciso 4 del articulo 139 de la Constitucion Politica del
Perd, asi como en el articulo I, numeral 2 del Titulo Preliminar del CPP de
2004; a partir de este principio, la sociedad puede vigilar el actuar de los
jueces promoviendo el cuestionamiento de los mismos, o la confianza en los

organos jurisdiccionales”.

Tal como lo establecen las normas procesales la publicidad es una garantia, y
la caracteristica principal de este principio es que los juzgamientos deben
llevarse de manera publica y por ello cualquier persona lo puede presenciar.
Asi mismo es la caracteristica del proceso penal moderno, por ende solo en
excepciones se puede establecer limites a este principio y que mayormente se
da cuando son menores de edad y que el delito es violacion de la libertad
sexual.

2.2.1.1.3.5. La garantia de la instancia plural

Reyna (2015), este principio “garantiza a los justiciables, en la substanciacion
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de un proceso, cualquiera sea su naturaleza, puedan recurrir las resoluciones
judiciales que los afectan, ante la autoridad jurisdiccional superior” asi mismo
“este principio plantea la posibilidad de que los fallos judiciales que
desfavorecen a los justiciables sean objeto de revisién por parte del 6rgano
jerarquicamente superior”. Pues su no admision supondria afectaria al debido

proceso.

Al respecto Burgos (2017), senala “el derecho a la doble instancia es una
garantia privilegiada a la que se accede a través de un recurso ordinario y
eficaz, que s ea accesible y que permita el examen integral de la decision
recurrida, sin limitar la revision a aspectos formales o legales”(p.303). es por
ello que la mejor manera de ejercer esta garantia es que la defensa técnica y

ofrezca los medio probatorios para que sea actuada.

Este principio reconoce y garantiza la posibilidad de que las decisiones
emitidas por los Organos jurisdiccionales de menor jerarquia puedan ser
revisadas por un O&rgano superior las mismas que tienen la potestad de
confirmar o revocar la decision emitida por la autoridad de primera instancia.
Pues de esta manera se garantiza al justiciable de recurrir ante un drgano
jurisdiccional competente y si en ella el resultado no cree que se ajusta a
derecho puede recurrir a una instancia superior al mismo tiempo permite el

control de las resoluciones judiciales.

2.2.1.1.3.6. La garantia de la igualdad de armas

Acerca de esta garantia Comision Interamericana de Derechos Humanos ha
manifestado lo siguiente “los estados tienen, en consecuencia, la obligacion de
adoptar medidas de compensacién que contribuyan a reducir o eliminar los
obstaculos y deficiencias que impidan o reduzcan la defensa eficaz de los
propios intereses. Como afirma la corte, sin estas salvaguardias dificilmente
se podria decir que quienes se encuentran en condiciones de desventaja
disfrutar de un verdadero acceso a la justicia y se benefician de un debido

proceso legal en condiciones de igualdad con quienes no afrontan esas
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desventajas”.

Espinoza sostiene que “la igualdad de armas posee una doble dimension, de
un lado como principio objetivo, y el otro del derecho subjetivo. Para el
primer caso, se muestra como fundamento del modelo procesal penal y es
fuente de interpretacién y aplicacion de la norma procesal, mientras en el
segundo escenario, serd un derecho subjetivo pues el ordenamiento juridico
proporciona dispositivos que logran hacer valer su eficacia y vigencia a lo
largo de todo el curso del proceso penal”. Pues de lo contrario se estaria

vulnerando el derecho constitucional.

La garantia de igualdad de armas garantiza que ambas partes 0 sujetos
procesales gocen de los mismos instrumentos de ataque y defensa, pues este
principio garantiza que las partes en conflicto tienen las mismas armas y esta
reconocido por el articulo | inciso 3 de la norma procesal en ella indica que
ambas partes sean tratadas de la misma forma por el juzgador o por el

tribunal..

2.2.1.1.3.7. La garantia de la motivacion

Jaen (2001), indica que “el derecho a la motivacion escrita de las resoluciones
judiciales por parte de los operadores de justicia penal reconocido por los
articulos 139.3 y 139.5 de la carta politica de 1993, es parte integrante del
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, al cual se reconduce”, asi mismo es
un “derecho fundamental con tutela reforzada”. Pues es una exigencia

constitucional de la carta magna.

Por ende la exigencia constitucional de la motivacion busca garantizar de que
todas las resoluciones judiciales tengan el control efectivo de la actividad
realizada por el o6rgano jurisdiccional, asi mismo es una garantia de que las
resoluciones y/o fallos se encuentren debidamente fundamentadas bajo las

premisas normativas y que se ajusten a derecho.

2.2.1.1.3.8. Derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes

Cubas (2017), “luego de fijar el objeto de discusiOn, comienza la produccion
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de la prueba. Se trata de incorporar la informacion que servird para comprobar
cada una de las hipotesis. Los distintos sujetos procesales proponen al tribunal
sus hipotesis, unas inculpatorias otras exculpatorias, algunas referidas a la
responsabilidad civil...)”, asi mismo la prueba vélida “(...solo puede ser aquella
que ingresado validamente al debate principal. Prueba significa, la prueba

incorporada al juicio”.

Garcia (2015) pues “la imposicion de una sancién penal requiere de un juicio
previo en el que se declare la culpabilidad del procesado por un hecho
penalmente relevante”. En la cual se discute dos cuestiones el primero “si el
hecho factico en el que se sustenta la imputacion penal esta debidamente
probado” y la segunda cuestion “si el hecho puede subsumirse en el supuesto
de hecho de la ley penal que legitima la imposicion de la sancion prevista

como consecuencia juridica”.

A través de este derecho los sujetos procesales pueden desplegar todos los
medios de prueba que crean conveniente 0 pertinente para defender sus
intereses dentro de los parédmetros establecidos por la norma procesal, la
defensa planteara su teoria del caso a través de una tesis, lo mismo hara el
representante del ministerio publico. Asi mismo cuentan con el apoyo de

peritos contables, grafotécnicos, criminalistica, médicos legistas etc.

2.2.1.2. El derecho penal y el lus Puniendi

Heinrich Jescheck y Weigend (1995) traducido por Olmedo (2014) los grandes
maestros del derecho penal sostienen “la mision del derecho penal es la
proteccion de la convivencia en sociedad. Con el tiempo nadie puede ser
absolutamente independiente, si no que mas bien todos los individuos estan
destinados, por la propia naturaleza de sus condiciones esenciales, al
intercambio, a la colaboracién y a la confianza reciproca. El derecho penal
tiene por ello, un significado fundamental como ordenamiento pacificador y
protector de las relaciones sociales”. Pues la mision principal del Derecho
Penal es determinar que transgresiones contra el orden y la sociedad

constituyen delito.
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Por ende el Derecho Penal cumple “por un lado la mision de proteger a la
sociedad mediante el castigo de transgresiones del Derecho que ya han tenido
lugar; posee por ello, una naturaleza represiva”. ES por ello que el Derecho
Penal tiene tres &mbitos, la primera el Derecho Penal Material, la segunda el

Derecho Procesal Penal y el tercero el Derecho de Ejecucion de Penas.

Asi mismo el tribunal constitucional peruano recaido en el Expediente 0019-
2005-PI/TC. Pues en uno de sus considerandos manifiesta lo siguiente “El
Derecho Penal es la rama del ordenamiento juridico que regula el ius
puniendi, monopolio del Estado, y que, tal razén, por antonomasia, es capaz
de limitar o restringir, en mayor o menor medida, el derecho fundamental a

la libertad personal...)”.

Reategui (2014) en ese mismo sentido sostiene “El Estado tiene el ius
puniendi para cumplir el deber de garantizar la coexistencia humana,
asegurando la vigencia de los bienes juridicos fundamentales. EI poder
punitivo del Estado o ius puniendi es la atribucion que tiene que definir
conductas como hechos punibles e imponer penas a las personas que las

realizan”.

Para Bustos (citado en villa ,2014) define que el jus puniendi como “la potestad del
Estado de declarar punible determinados hechos a las que impone penas o medidas

de seguridad”.

El Estado para poder garantizar la convivencia pacifica tiene el ius puniendi
como un elemento esencial pues mediante la aplicacién de la misma ejerce el
control sobre la sociedad bajo limites que le otorga la constitucion. Esta
potestad radica en que el Estado esta revestido de Poder y através de un
organo jurisdiccional ejerce la aplicacion y el cumplimiento de la normas del

Derecho Penal para los que atentan en contra de las buenas costumbres.
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Jiménez (2017) senala “si en una sociedad la funcion del derecho penal radica
en el fomento del respeto de los bienes juridicos, implica que sus medios de
reaccion, los presupuestos materiales del ilicito, deben ir en consonancia a las
transformaciones sociales teniendo un inicio esencial y primordial en la
Constitucion Politica propia de un Estado Social y democréatico de derecho:
instrumento legal que debe amparar las caracteristicas que ilustran la
pena”(p.142).

2.2.1.3. La jurisdiccién

2.2.1.3.1. Concepto

Aguila (2015) sefiala Etimoldgicamente, la palabra jurisdiccion proviene del latin
iurisditio, o ius dicere que significa; decir o mostrar el derecho, la nocion
de jurisdiccion como concepto juridico surge con el advenimiento del Estado
Moderno y una vez consagra la division de poderes”(p.33). pues a través de

ella el Estado ejerce potestad jurisdiccional sobre una materia.

La jurisdiccion es la facultad que tiene el Estado de resolver un conflicto entre
los sujetos pues através del uso del derecho punitivo que el mismo se irroga
“Es la potestad del Estado de garantizar la observancia de las normas penales
sustantivas, mediante la decision en casos concretos aceptando o rechazando una

pretension punitiva y de resarcimiento” (Cubas, 2015).

2.2.1.3.2. Elementos
El profesor Hinostrosa Minguez menciona lo siguiente: asi mismo la

doctrina sefiala lo mismo.

Notio. Es la aptitud judicial de conocer en el asunto de que se trate,
conocer la causa; aptitud imprescindible, indiscutible, porque el juez, como
todo el mundo, debe actuar con conocimiento de causa. Puesto que se ha
de ver en la obligacion de dictar sentencia, de producir ese acto culminante
de su funcion que se llama sentencia, se debe poner en sus manos las

facultades necesarias para adquirir esa nocion.,(...).

Vocatio. Es la aptitud de convocar a las partes, de llamarlas, de ligarlas a la
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empresa procesal, sometiéndolas juridicamente a sus consecuencias.

Coertio. Es la aptitud de disponer de la fuerza para obtener el cumplimiento

de las diligencias decretadas durante la tramitacion del proceso.

luditium. Es la aptitud de dictar la sentencia definitiva que decida el
conflicto; la aptitud judicial mas importante, porque se refiere al acto de
juicio hacia el cual se encamina toda la actividad procesal, del juez y de las

partes, y de sus respectivos auxiliares.

Executio. Igualmente que la coertio, la executio consiste en la aptitud
judicial de recurrir a la fuerza; pero se diferencia de aquella en que se
refiere a la fuerza necesaria para el cumplimiento de la sentencia definitiva,

y no a las diligencias decretadas durante el desarrollo del proceso.

Esos son los elementos mas representativos que tiene el juzgador, pues
mediante el uso de las mismas aseguran el cumplimiento y la correcta
administracion de justica por parte del drgano jurisdiccional. Pues con esas
herramientas se hacen cumplir las resoluciones judiciales dictadas sobre una

materia.

2.2.1.4. La competencia

2.2.1.4.1. Concepto

Moreno y Cortes (2015), pues “la potestad jurisdiccional, consiste, segun
definicional constitucional, en juzgar y hacer ejecutar lo juzgado, y se atribuye
de forma exclusiva a los juzgados y tribunales...)” pues ostentan toda su
plenitud la potestad del estado y atributo de la exclusividad de la soberania en

materia procesal.

Asi mismo se puede definir a la competencia en un conjunto de procesos que
un tribunal puede conocer o ejercer jurisdiccion sobre ella, siempre y cuando
la ley lo determine asi. Para ello existen especialidades en el Derecho y salas
en especializadas en los juzgados lo que se denomina pluralidad de tribunales.
Es por ello que surge la competencia como consecuencia de la necesidad de
aliviar la carga procesal existente y tener un Justicia rapida y especializada.
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Aguila (2015) sostiene “la competencia es la capacidad o aptitud para ejercer
la funcién jurisdiccional en determinados conflictos, la competencia fija los
limites de la jurisdiccion, se considera como un poder restringido o limitado
segun diversos criterios”, asi mismo la competencia es irrenunciable salvo
excepciones previstas por ley. Un ejemplo simple, un magistrado de Puno
tiene jurisdiccion en todo el territorio nacional, sin embargo en cuanto a la

competencia solo podra conocer casos en la ciudad de Puno.

2.2.1.4.2. Laregulacién de la competencia en materia penal

El articulo 19 del Cddigo Procesal Penal Decreto Legislativo 957 la misma
que establece que, “la competencia es objetiva, funcional, territorial y por
conexion. Por la competencia se precisa e identifica a los Organos

jurisdiccionales que deben conocer un proceso”.

2.2.1.4.3. Determinacion de la competencia en el caso en estudio

El presente caso en estudio se ha comprendido la competencia de la materia ya
que este proceso ha sido visto y/o considerado en primera instancia por el
Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la Provincia de San Roman -
Juliaca. De la misma manera la segunda instancia que vio el caso por la Sala
Penal de Apelaciones del Mddulo Penal de la Provincia de San Roman -
Juliaca. Asi mismo se consider6 la competencia territorial ya que ambas salas
corresponden al Distrito Judicial donde ocurrieron los hechos delictivos, y la
materia es Robo Agravado (Exp. N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04).

2.2.1.5. La accion penal

2.2.1.5.1. Concepto

Calderon (2015) sostiene que el derecho de accion “es un derecho
consustancial al ser humano, es el derecho que tiene a alcanzar la justicia”,
citando a Pietro Castro a afiade, “es el ejercicio del derecho a la justicia”, por
ende “con la accidon penal se busca que el juez se pronuncie sobre un hecho
que se considera delito y aplique la ley penal a quien es responsable del
mismo”.
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En nuestro sistema procesal el Ministerio Publico es el encargado de la
persecucion del delito, asi mismo interviene en la prevencion a través de la
Fiscalia de prevencion del delito tal como lo establece el Cddigo Procesal
Penal. Pues mediante la pretension punitiva se materializa a través del derecho
concreto a justicia penal, la misma que se da con una condena o condena las

mismas que se deben ejecutar.

2.2.1.5.2. Clases de accion penal

Rosas (2015) lo clasifica de la siguiente manera:

A).- Ejercicio publico de la accidn penal: se concentra cuando se ejerce la accion
penal de oficio, a través de un organo del Estado, en este sentido le concierne al

representante del Ministerio Publico.

B).-Ejercicio privado de la accién penal; aqui no es lo mismo hablar de acusacién
particular y de acusacién privada; tomando como punto de partida de este analisis la
clasificacion de los delitos segun la naturaleza juridica de la accion, en delitos
perseguidos de oficio y delitos solo por iniciativa del ofendido, surge evidentemente
la forma distinta en que se promueve la accion penal en cada caso; por medio de la
acusacion particular para los primeros y a través de acusacion privada, para los

segundos (p.313).

2.2.1.5.3. Caracteristicas del derecho de accion
Calderon Sumarriva sostiene que las caracteristicas de la accion penal publica
son:

e Publica. Es publica porque va dirigida contra el Estado para hacer valer
un derecho como es la aplicacion de la Ley Penal. Esta dirigida a
satisfacer un interés colectivo: que el orden social perturbado por el
delito sea debidamente restaurado.

e Oficialidad. Su ejercicio esta monopolizado por el estado a través del
Ministerio Publico, con excepcion de los casos en que se reserva
expresamente a la iniciativa de parte (accion privada de querellas).

e Indivisibilidad. Alcanza a todos los que han participado en la comision
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del delito. Todos los participantes de un delito son responsables y la
accion tiene que comprender a todos sin excepcion.

e lrrevocabilidad. Una vez que se ha ejercido la accion penal (entiéndase
en la acusacion) solo puede concluir con la sentencia condenatoria o

absolutoria(p.22).

Cubas (2015) sostiene que las caracteristicas del derecho de accion penal
privado son:

e “Voluntaria. En el acto de promover la accion penal privada prima la
voluntad del titular”.

e “Renunciable. La accion penal privada es renunciable”.

e “Relativa. La accion penal privada es relativa, por cuanto la
administracion de todo el proceso penal y, sobre todo, la capacidad de
ejercitar el lus Puniendi estd en manos del Estado, el particular
tiene por tanto solo facultades que se enmarcan dentro del control

penal estatal”.

2.2.1.5.4. Titularidad en el ejercicio de la accion penal

Tal como lo establece el articulo 1V del Titulo Preliminar del Codigo Procesal
D.L. 957. Establece que el Ministerio Publico es el titular del ejercicio publico
de la accion penal en los delitos y tiene el deber de la carga dela prueba...)
asi mismo indica que, “estd obligado actuar con objetividad, indagando los

hechos constitutivos de delito...)”. (Jurista Editores, 2017).

Con el nuevo modelo procesal el Ministerio Publico es el encargado de
perseguir y prevenir el delito al asumir la titularidad del ejercicio de la accién
penal si mismo velar por la legalidad de la misma durante todo el transcurso

del proceso.

2.2.1.5.5. Regulacion de la accion penal

El Cddigo Procesal Penal D.L. 957 en la seccién VI el Ministerio publico y
los demas sujetos procesales mas especificamente en el articulo 60 regula
las Funciones del Ministerio publico; en la cual indica en el numeral 1 de

dicho articulo, que “es el titular del ejercicio de la accion penal. Asi mismo
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actla de oficio, a instancia de la victima, por accion popular o por noticia
policial”. En el numeral 2 de dicha norma indica que “el fiscal conduce
desde su inicio la investigacion del delito. Y que con tal propoésito la Policia
Nacional estd obligada a cumplir los mandatos del Ministerio Publico en el
ambito de su funcion”. Asi mismo n el articulo 61 regula sus atribuciones y
obligaciones. En el numeral 2 de dicho articulo indica que “el Fiscal conduce
la investigacion preparatoria pues practicara u ordenara practicar los actos de

investigacion que correspondan”(Jurista Editores, 2017).

2.2.1.6. El proceso penal

2.2.1.6.1. Concepto

Moreno y Cortes (2015) sostienen “el proceso penal, que es el instrumento
necesario para la aplicacion del Derecho penal, probablemente representa el
principal campo de tension entre la exigencia ciudadana de seguridad y el
derecho a la libertad de quien se ve sometido al proceso”(p.37). su fin
principal del proceso penal es luchar contra la criminalidad y hacer prevalecer

el imperio dela Ley penal.

Aguila y Calderén en el Balotario Desarrollado para el Examen del CNM de
la Revista Egacal (2010) sefiala “es la via ineludible por medio del cual el
Estado ejerce el ius puniendi, cuando se ha transgredido una norma, para
aplicar la pena. En el proceso penal se concreta la maxima de las garantias

establecidas en nuestra constitucion”(p.311).

Es por ello que “el proceso penal persigue intereses publicos emanantes de la
imposicion de Sanciones penales. Esta sujeto a una titularidad estatal: solo el juez
puede imponer sanciones, pero a su vez el Ministerio Publico es titular de la
potestad de persecucion. Asi el principio acusatorio se impone porque coexisten
dos derechos de relevancia Constitucional en el proceso penal: el derecho de
penar a cargo del juez y el derecho de perseguir a cargo del fiscal” (San Martin,
2015).

Al respecto San Martin (citado en Rosas, 2015) sefiala lo siguiente:
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El proceso penal desde un punto de vista descriptivo, como el conjunto de
actos realizados por determinados sujetos (jueces, fiscales, defensores,
imputados, etc.) con el fin de comprobar la existencia de los presupuestos que
habilitan la imposicion de una sancion y, en el caso de que tal existencia
se compruebe, establecer la cantidad, calidad y modalidades de esta Gltima
(...). En términos més precisos, el proceso penal es un instrumento previsto
por el estado para la realizacion del derecho punitivo y, como tal, tiene
un caracter necesario, es de interés publico y tiene una finalidad préactica
(P.104).

Garcia (s.f. Citado en Reyna, 2015, p.34) encontré que es “el medio que establece

la ley para lograr la pretension punitiva del Estado”.

2.2.1.6.2. Clases de proceso penal

El profesor Reyna Alfaro indica y lo clasifica de la siguiente manera:

El proceso penal comuan. El proceso penal comun aparece como la forma
procesal eje del NCPP. El libro Il desarrolla las diversas fases del proceso
penal comun: investigacién preparatoria (seccién |, articulos 321-343) etapa
intermedia (seccion Il, articulos 344-355) y el juzgamiento (seccion Il
articulos 356-403). Establece el CPP una serie de reglas dedicadas a la

regulacion de la impugnacion (libro IV, la impugnacion).

Los procesos especiales son las siguientes:

El proceso inmediato. Es una de los procesos especiales que se ubica dentro
del CPP, “se aplica para supuestos de flagrancia delictiva, confesion del
imputado o abundancia de carga probatoria. Se caracteriza por su celeridad,

consecuencia del recorte de la actividad probatoria.

Asi mismo el proceso inmediato y su obligatoriedad
Al respecto Herrera (2016) sefiala “solo sera obligatoria la incoacion del
proceso inmediato, cuando concurran [...] dos requisitos [...]: la evidencia

delictiva y la ausencia y la ausencia de complejidad procesal. En este sentido
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que este procedimiento especial se erije en una institucion de caracter

excepcional”(p.110).

El proceso por razén de la funcién puablica. Existen, dentro de esta tipologia
procedimental, tres sub-clasificaciones: el proceso por delito de funcion contra
altos funcionarios publicos, el proceso por delito comdn atribuido a
congresistas y otros altos funcionarios y el proceso por delito de funcién

atribuido a otros funcionarios publicos.

El proceso de seguridad. Destinado a ser aplicado en los supuestos en que se
prevea la posibilidad de imposicion de una medida de seguridad al imputado
conforme alas regla que establece para ello el Cddigo Penal.

El proceso por delito de ejercicio privado de la accién penal. Este tipo de
proceso opera esencialmente para los casos de delitos cuyo ejercicio de la
accion es un tipo privado, es decir, en los que no interviene el Ministerio

Publico.

El proceso de terminacion anticipada. Destinado a la regulacion de la figura
de la terminacién anticipada del proceso penal, uno de las formulas de

aclaramiento procesal adoptadas por el CPP.

El proceso por colaboracion eficaz. ElI proceso por colaboracion eficaz regula
el tramite correspondiente a la concesion de beneficios por colaboracion eficaz.

El proceso por faltas. Regula el trdmite de las faltas.

2.2.1.6.3. Principios aplicables al proceso penal

2.2.1.6.3.1. Principio de legalidad

Espinoza (2016) sostiene “en un Estado Constitucional y Convencional de
Derechos solo pueden limitarse los derechos basicos de la persona en los
supuestos y segun las formas estrictamente regulados por Ley, ni mas ni
menos. Este es el sentido del principio de legalidad procesal consagrado en el
articulo 2 inciso 24 literal b) de la Ley de Leyes cuando establece como una

garantia dimanante de la libertad y seguridad personales que no se permite
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forma alguna de restriccion de la libertad personal, salvo en los casos

previstos por ley” (p.64).

El por ello que el articulo VI del Titulo Preliminar del Nuevo Cadigo
Procesal Penal establece “(...las medidas que limiten los derechos
fundamentes... solo podran dictarse... en modo y forma con las garantias
previstas por ley”. EIl imperio de la ley, en esta garantia procesal se entiende
como expresion de la voluntad general, que tiene la funcion de limitar el

ejercicio arbitrario e ilimitado del poder punitivo estatal.

Asi mismo el principio de legalidad se halla otro principio que es la de la
seguridad juridica por ende EI tribunal Constitucional en Sentencia recaida en
el Expediente N° 0001/0003-2003-Al/TC. Menciona lo siguiente “se trata de
un valor superior contenido en el espiritu garantista de la Carta Fundamental,
que se proyecta hacia todo el ordenamiento juridico y busca asegurar al
individuo una expectativa razonablemente fundada respecto de cual serd la
actuacion de los poderes publicos y, en general, de toda la colectividad, al

desenvolverse dentro de los causes del Derecho y Legalidad”.

2.2.1.6.3.2. Principio de lesividad
Ese principio es aplicable solo cuando se transgrede una norma y que el

comportamiento represente antijuricidad penal. Es por ello que:

“El principio de lesividad exige que en todo delito exista un bien juridico
lesionado, y al cumplirse dicha exigencia es que se habilita el ejercicio
posterior del poder punitivo. La acciébn humana tiene que acarrear dafio
para que el Estado pueda iniciar una persecucion penal y asi aplicarse el
ius puniendi, facultad del Estado de castigar mediante la imposicion de
penas. Sin la existencia de un dafio o lesion efectiva o potencial el

Estado no puede intervenir’(Milisic s.f.).
Por ende el comportamiento del sujeto sea antijuridico.

Para el autor Villa (2014) expone:
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“El bien juridico como objeto de proteccion del derecho penal debe ser
lesionado o puesto en peligro para que, conforme el principio de lesividad, el
derecho penal intervenga. No es suficiente entonces con que exista oposicion
entre la conducta y la norma penal, es necesario la lesibn o puesta en
peligro del bien juridico concreto cuya proteccion le ha sido encargada al
catalogo de la parte especial del cddigo pues nullum crimen sine iniurian”
(p.140).

2.2.1.6.3.3. Principio de culpabilidad penal

Este principio sefiala que necesariamente debe existir dolo o culpa por parte del
agente “el término culpabilidad se contrapone al de “inocencia”. En este sentido,
bajo la expresion “ principio de culpabilidad ” pueden incluirse diferentes limites del
ius puniendi, que tienen de comun exigir, como presupuesto de la pena, que pueda

“culparse” a quien la sufra de hecho que la motiva” (Herrera, 2011).

Al respecto Villa (2014) sefiala “la garantia del derecho penal que se repriman solo
conductas infractoras de la norma y no personalidades, creencias, valores,
intereses, actitudes, modos de vida, o resultados producidos, con independencia
de comportamiento responsable alguno. No cabe conforme el principio que nos
ocupa, imponer una pena que no se corresponde con la verdadera responsabilidad del
agente” (p.143).

2.2.1.6.3.4. Principio de proporcionalidad de la pena

Reyna (2015), sostiene que “el principio de proporcionalidad no es solo un
principio de naturaleza procesal, sino también un principio de orden procesal
de especial aplicacién en el momento de determinar las medidas coercitivas, y
determinacion e individual judicial de la pena” el por ello citando a Haberle,
manifiesta “este principio exige que los medios empleados para alcanzar el fin

perseguido sean adecuados”(p.327).

Villavicencio (2013) sostiene, que “el principio de proporcionalidad de la pena
consiste en la busqueda de un equilibrio entre el poder penal del Estado, la sociedad y

el imputado. Constituye un principio basico respecto de toda intervencion gravosa de

41



este poder, directamente a partir del principio del Estado de derecho. La pena no
sobrepasa la responsabilidad por el hecho. La medida de seguridad solo puede

ser ordenada por intereses publicos predominantes” (p.115)

2.2.1.6.3.5. Principio acusatorio

Al respecto Macera (2018) sefiala “el principio acusatorio es parte del debido
proceso como su contenido implicito, y de principio organizador de la funcién
jurisdiccional, con base en un Estado de Derecho, cuyo antecedente es el

principio de oficialidad”(p.203).

Cubas (2017) este principio esta previsto en el inciso 1 del articulo 356 del
Codigo Procesal Penal. “el juicio es la etapa principal del proceso. se realiza
sobre la base de la acusacion, sin perjuicio de las garantias procesales
reconocidas por la Constitucion y los Tratados de Derecho Internacional de

Derechos Humanos aprobados y ratificados por el Per(”.

Por ende la misma ‘“consiste de la potestad del titular del ejercicio de la
accion penal de formalizar acusacion ante el drgano jurisdiccional penal, con
fundamentos razonables y basados en las fuentes de prueba validas, contra el

sujeto agente del delito debidamente identificado”(p.261).

Mixan Mass (2003). manifiesta “la acusacion validamente formulada y admitida
produce eficacia (efecto) vinculante. Su fundamento es la idea rectora de que
sin previa acusacion es imposible juridicamente el advenimiento del
juzgamiento oral, publico y contradictorio”. Con la aplicacion de este principio
se distribuyen los roles ya que el Ministerio Publico es el titular de la accion
penal, muy por el contrario sucedia en el cddigo de procedimientos penales en

donde el juez de instruccion penal es el que acusaba y juzgaba.

Por ende con la division de poderes impide la parcialidad de los magistrados

del poder judicial ya que es una persona distinta la que acusa y el que juzga.
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2.2.1.6.3.6. Principio de correlacion entre acusacién y sentencia

Al respecto San Martin (2006) sefiala que este principio surge de los
mandatos constitucionales establecidos en: “a) el derecho fundamental de defensa en
juicio (art. 139, inc. 14 de la Constitucion Politica del Peru), que impide validamente
que el juez resuelva sobre algo que no ha sido objeto de contradiccion; b) el derecho
a ser informado de la acusacion (art. 139 inc. 15 de la Constitucion), que es previo al
anterior pues la contradiccion efectiva requiere el previo conocimiento de los cargos,
sobre los cuales se ha de estructurar la defensa; vy, c) el derecho a un debido proceso”
(art. 139, inc. 3 de la Constitucion Politica).

2.2.1.6.4. Finalidad del proceso penal

Reyna (2015) sostiene “el proceso penal tiene como fin principal (de caracter
mediato) la realizacion del derecho penal material, en tanto manifestacion de la
Politica Criminal del Estado, y como fin secundario (de caracter inmediato) la

obtencion de la verdad procesal en el caso concreto (p.40).

San Martin  (2009) indica que “el proceso penal busca, pues, proteger la
integridad del ordenamiento juridico penal, que en nuestro pais, no solo
importa imponer, siempre que dicho ordenamiento punitivo haya sido
vulnerado, la pena o medida de seguridad respectiva, si no también determinar

conjuntamente a las consecuencias civiles de los mismos hechos”.

Tambini del Valle y Avila Leén, citado por Reyna (2015) dichos autores
manifiestan. “El primer objetivo del proceso penal seria comprobar (o no) la
existencia de un delito, fin que se encontraria condicionado a la vigencia de
la acciéon penal. La segunda finalidad perseguida por el proceso es determinar
la responsabilidad penal del procesado, lo que no aparece ciertamente como
imperativo, si no que se encuentra condicionado a la existencia de pruebas

suficientes (p.38).

Es asi que el proceso penal tiene varios de fines, pues de todas ellas el fin

fundamental del proceso penal es la actuacién del ius puniendi del estado, pues
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tiene la facultad de ejercitarlo a través del 6rgano jurisdiccional.

Por su parte Cafferata (citado por Rosas ,2015) expone:
El proceso penal no se lleva a cabo porque cometié un delito, sino para
permitir que los 6rganos de la acusacion de muestren ante los tribunales de
justicia, y en las condiciones de garantias constitucionales preestablecidas,
que un delito en realidad y probablemente se cometié y en caso afirmativo,
se disponga la aplicacion por su parte de los tribunales, de la sancién
prevista por la ley penal el responsable. El imputado no debera probar su
inocencia o circunstancia existentes o atenuantes de culpabilidad, pero podra
hacerlo, por lo que esta posibilidad también debe ser considerada como uno de

los fines del proceso.

2.2.1.6.5. Clases de proceso penal
2.2.1.6.5.1. Antes de la vigencia del Nuevo Cddigo Procesal Penal
2.2.1.6.5.1.1. El proceso penal sumario

A. Concepto

Calderon (2015) El proceso penal sumario tiene como Unica etapa la instruccion.
Asi mismo en un proceso sumario, concluida la etapa de instruccion, los autos
se remiten al fiscal provincial, que puede tomar las siguientes

determinaciones”(p.70).

B. Regulacién
Proceso sumario Decreto legislativo N° 124 (15/06/81).

2.2.1.6.5.1.2. El proceso penal ordinario

A. Concepto

Calderon (2015) senala “el proceso penal ordinario tiene dos etapas; la etapa
de instruccion vy la etapa de enjuiciamiento; es por en un proceso penal
ordinario, concluida la etapa de instruccion los autos son remitidos al fiscal

provincial, que puede tomar las siguientes determinaciones”(p.70).

B. Regulacién

Rosas (2015) sefiala “este proceso penal ordinario o esquema bésico del proceso
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penal es el que regula el C. de P.P. y se desarrolla en dos etapas: la instruccion o
periodo investigatorio y el juicio, que se realiza en instancia unica (art. 1° del C. De
P.P.)”, (p.458)

2.2.1.6.5.2. Caracteristicas del proceso penal sumario y ordinario

Al respecto Aguila y Calderon sefialan:

Sumario

1) “Se estima que la instruccidon se encuentra incompleta o defectuosa, expide
su dictamen solicitando que se amplié el plazo, a fin de que se practiquen las
diligencias que faltan, se subsanen los defectos y se actuen las pruebas que
faltan”.

2) “Formula acusacion, planteando la pretension punitiva respecto a la pena y

la reparacion civil”.

Ordinario

1) “Se estima que la instruccion se encuentra incompleta o defectuosa expide
su dictamen solicitando que se prorrogue el plazo, a fin de que se
practiquen las diligencias que faltan, se subsanen los defectos y se actlen
las pruebas que faltan”.

2) Emite su dictamen final. Que contiene desde la vigencia de la Ley N°
27994 (06 de junio de 2003) un informe sobre las diligencias realizadas, los
incidentes promovidos y la situacion de los procesados, ademas, expresara
una opinion sobre el cumplimiento de los plazos. Se emite este dictamen
final en 3 dias si es reo encarcel y 8 dias si estd en libertad, en casos

complejo estos plazos su duplican”

2.2.1.6.5.3. Los procesos penales en el Nuevo Cédigo Procesal Penal

A. El proceso penal comin

Tal como lo establece el Cddigo Procesal Penal D.L. 957. “Pues en el libro
Tercero desarrolla las diferentes etapas o fases del proceso penal comin, y se
desarrolla de la siguiente manera; la investigacion preparatoria se unica en la
(seccion | y comprende los articulos 321- 343); la etapa intermedia esta

ubicada en la (seccién Il, y va desde el articulo 344-355) vy la parte maés
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importante el juzgamiento esta enla (secciéon Ill, y abarca y esta regulado por
los articulos 356-403). Asi mismo en el Libro Cuarto regula los medios
impugnatorios 0 recursos impugnatorios y empieza en el articulo 404. (Jurista
Editores, 2017).

B. El proceso penal especial

El codigo Procesal Penal establece una serie de especialidades tal como
menciona el profesor Reyna Alfaro (2015) y entre ellas se tiene “al proceso
inmediato, el proceso por razéon de la funcion publica, el proceso de seguridad,
el proceso por delito de ejercicio privado de la accion penal, el proceso de

terminacion anticipada, el proceso por colaboracién eficaz™.

Proceso Inmediato.

Herrera (2017) sostiene “el proceso inmediato es excepcional, ni es una regla,
ni debe utilizarse en todos los casos. La caracteristica de excepcionalidad se
encuentra estrechamente vinculada a la celeridad procesal propia de esta
institucion”(p.86). asi mismo este tipos de procesos busca darle celeridad Yy

solo se aplica en determinados casos.

Bazalar (2017) hace un analisis del proceso inmediato en el ambito
constitucional, “entonces, una interpretacion constitucional de la norma seria
que si bien el articulo 466 dice “debe”, sin embargo, dentro del casos
concreto el fiscal debe distinguir si cuenta con los suficientes elementos de
conviceion”(p.25), asi mismo Zelada Flores (2015) citado por el mismo autor,
prosigue “para iniciar el proceso inmediato; pues, de lo contrario, lo prudente
sera disponer la investigacion dentro del proceso comun, a fin de recabar
mayores elementos para lograr una solida teoria del caso”. Solo si se cuenta
con los elementos de conviccién suficientemente confiables el representante del

Ministerio Publico se puede incoar el proceso inmediato.

El Proceso por Razon de la Funcion Puablica.
Reyna (2015) manifiesta que “existen dentro de esta tipologia procedimental,

tres sub clasificaciones”(p.108). Una de las caracteristicas de proceso es que se
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aplican hacia los servidores publicos, asi mismo la via procesal es el comun
salvo excepciones.
e EIl proceso por delito de funcion contra los altos funcionarios puablicos.
e EI proceso por delito comun atribuido a congresistas y otros altos
funcionarios publicos.

e EIl proceso por delito de funcion atribuido a otros funcionarios publicos.

Proceso de Flagrancia

Araya (2016) sefiala “el procedimiento para los delitos de flagrancia emerge
como un mecanismo para lograr una justicia conforme a un servicio pablico de
calidad (justicia pronta y cumplida), donde se potencian las garantias a las
partes de ser oidas y de acceso a la justicia, sin detrimento de las garantias
legales y procesales”(p.33). Asi mismo este tipo de procesos se da como
respuesta a la incapacidad del sistema procesal de justicia penal para dar

respuestas rapidas y adecuadas frente a la sociedad.

2.2.1.6.5.4. Identificacion del proceso penal en del caso en estudio.

Las sentencias emitidas en el expediente en estudio fueron dadas en un
Proceso dentro del Marco Legal del Codigo Procesal Penal D.L.
957 y la materia es Robo Agravado y la via procesal es el

comun.

2.2.1.7. Los sujetos procesales
2.2.1.7.1. El Ministerio Publico

2.2.1.7.1. Concepto

Calderon Sumarriva indica que “la constitucién vigente recoge la concepcion
moderna del Ministerio Publico que debe llevar a cabo una funcion persecutoria
que consiste en buscar, analizar y presentar las pruebas que acrediten
responsabilidad o irresponsabilidad de los imputados, y solicitar la aplicacion
de las penas correspondientes”(p.48,49). Es por ello que es Ministerio Pdblico
es el encargado de la accion penal y la persecucion y acusacion de los delitos,

pues a través de fiscalias especializadas hace esa labor y estd conformado
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jerarquicamente de la siguiente manera.
e Fiscal de la Nacion.
e Fiscales de la Corte Suprema.
e Fiscales de las Cortes Superiores.
e Fiscales Provinciales

e Fiscales Adjuntos.

Asi mismo Calderon en la Revista EGACAL indica que sus funciones son:
a) El ejercicio de la accién penal. Que se plasmaen el acto de acusacion y
culmina con la sentencia. El Fiscal no ejercita un derecho propio, sino un
derecho del Estado...)

b) Intervenir en la investigacion del delito desde la etapa policial hasta su
culminacion en la sala penal de la Corte Suprema.

c) Es el titular de la carga de la prueba. En la investigacion policial, el
Fiscal debe orientar las pruebas que se actlen apenas producido el hecho.
Concluidas las investigaciones, examina si existe merito suficiente para
formalizar denuncia...).

d) Garantizar el derecho de defensa y demas derechos del detenido. El
Ministerio Publico interviene desde la etapa policial. Apenas detenida la
persona a quien se sindica como autor del delito, el Fiscal Provincial o su
adjunto se constituyen al lugar de detencion para vigilar que el detenido goce
de todos sus derechos y tenga defensor.

e) Cautelar la Legalidad. Esel llamado a observar la tipicidad d e los hechos,
garantizar el respeto de los derecho humanos ya tender alos legitimos intereses
de la victima y del Estado.

f) Representar ala sociedad en juicio. Para efectos de defender a la familia,
a los menores incapaces y priorizar el intereses social. Debe velar por la
moral publica.

g) Velar por la independencia del Poder Judicial y la recta administracion

de justicia.

2.2.1.7.2. Atribuciones del Ministerio Publico
En la Seccion VI Cddigo Procesal Penal D.L. 957, en el articulo 61° regula las
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atribuciones y obligaciones del Ministerio Publico, siendo estas los siguientes

parrafos:

e “El Fiscal actia en el proceso penal con independencia de criterio.
Adecua sus actos a un criterio objetivo, rigiéndose Unicamente por la
Constitucion y la Ley, sin perjuicio de las directivas o instrucciones de

caracter general que emita la Fiscalia de la Nacion”.

e “Conduce la Investigacion Preparatoria. Practicara u ordenard practicar
los actos de investigacion que correspondan, indagando no sélo las
circunstancias que permitan comprobar la imputacion, sino también las
que sirvan para eximir o atenuar la responsabilidad del imputado.
Solicitara al Juez las medidas que considere necesarias, cuando

corresponda hacerlo”.

e “Interviene permanentemente en todo el desarrollo del proceso. Tiene
legitimacion para interponer los recursos y medios de impugnacion que

la Ley establece”.

e “Estd obligado a apartarse del conocimiento de una investigacion o
proceso cuando esté incurso en las causales de inhibicion establecidas

en el articulo 53”(Jurista Editores 2017).

Asi mismo, Espinoza (2016) sostiene “(...el nuevo modelo procesal proporciona
un abanico de facultades a la actividad investigadora que le corresponde al
representante del Ministerio Publico, hoy se regulan las medidas restrictivas de

derechos con fines de busqueda probatoria...)”(p.125).

2.2.1.7.2. El Juez penal

2.2.1.7.2.1. Concepto

Reyna (2015) sostiene “es un tercero independiente e imparcial, predeterminado
por ley, investido de potestad jurisdiccional”(p.354). Asi mismo Carroca Perez,

citado en Reyna sefialan “en virtud de lo cual interviene y soluciona en el
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conflicto. Esta condicion de tercero imparcial es consecuencia de la
configuracién politico criminal del proceso penal en el estado de Derecho”.
Por ello el Juez es la encargada de ejercer la funcion jurisdiccional de
administrar justicia de acuerdo a las normas procesales y la constitucion. Pues

ella se confiere esa potestad.

Asi mismo Espinoza Ramos que con el nuevo modelo Procesal “(...la figura
del Juez adopta una postura preeminente, debido a que se fortalecen los
principios de independencia funcional e imparcialidad, en tanto que el juez no
debe dedicarse a investigar o realizar pesquisas, pues solo se limitara a
controlar y garantizar la legalidad de la investigacion realizada por el Ministerio
Publico en la investigacion preparatoria, asi también tomar decisiones en las

demas etapas procesales”(p.121). También el juez es un funcionario del estado.

2.2.1.7.2.2. Organos Jurisdiccionales en materia penal
Al respecto Cubas (2006) los 6rganos jurisdiccionales en materia penal son:

1. Las Salas Penales de la Corte Suprema de Justicia de la Republica.

2. Las Salas Penales Superiores en los Distritos Judiciales.

3. Los Juzgados Penales Provinciales

4. Los Juzgados de Paz Letrados.

Juez penal es el 6rgano jurisdiccional unipersonal, en tanto que la Sala Penal es el
6rgano jurisdiccional colegiado, su funcion por mandato constitucional es dirigir la

etapa procesal del juzgamiento. A los Juzgados Penales les corresponde conocer:

1.  Los procesos penales de su competencia, con las facultades y los tramites
sefialados en la ley.
2. En grado de apelacion los asuntos que resuelven los Juzgados de Paz Letrados.

3. Los demaés asuntos que les corresponde conforme a ley.

A La Sala Penal Superior le corresponde:
1. Los recursos de apelacion de su competencia.
2. Eljuzgamiento oral de los procesos establecidos por la ley.

3. Las quejas de derecho y contiendas de competencia promovidas en materia penal
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que les corresponde.

4. En primera instancia, los procesos por delitos cometidos en el ejercicio de sus
funciones, por Jueces y Fiscales Especializados o Mixtos, Jueces de Paz Letrados,
Jueces de Paz y otros funcionarios sefialados por la ley aunque hayan cesado en el
cargo.

5. Los demas asuntos que correspondan conforme a ley” (pp. 188 - 189).

2.2.1.7.3. El imputado

2.2.1.7.3.1. Concepto

El imputado “es la persona fisica contra quien se dirige la imputacién sindicandolo
como participe en la comision del delito. Con ese nombre se designa a la persona
desde el momento que se abre la investigacion hasta su finalizacion. El ser imputado
es una situacion procesal de una persona, situacion que le otorga una serie de
facultades y derechos, y que en modo alguno puede ser de todo imputado un culpable
porque para decidir esto existen el proceso y el juicio” (Cubas, 2015)

Si bien es cierto que el imputado puede ser cualquier persona fisica e individual,
provista de capacidad de ejercicio, considerando como una participante mas, pero no
objeto del proceso penal. Es el principal protagonista del proceso penal (Rosas,
2015).

2.2.1.7.3.2. Derechos del imputado

Tal como lo establece la Norma Procesal los derechos del imputado estan
regulados por el articulo 71 del Cédigo Procesal Penal D.L. 957 y son las

siguientes:

1. “El imputado puede hacer valer por si mismo, o atraves de su abogado
defensor, los derechos que la constitucion y las leyes le conceden, desde el
inicio de las primeras diligencias de investigacion hasta la culminacion del

proceso”.

2. “Los Jueces, los Fiscales o la Policia Nacional deben hacer saber al
imputado de manera inmediata comprensible, que tiene derechos a:
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a) Conocer los cargos formulados en su contra, y en caso de detencion, a
que se le expresa la causa o motivo de dicha medida, entregandole la orden
de detencién girada en su contra cuando corresponda;

b) Designar a la persona o institucion a la que debe comunicarse su detencion

y que dicha comunicacién se haga en forma inmediata;

c) Ser asistido desde los actos iniciales de investigacion por un abogado

defensor.

d) Abstenerse de declarar; y si acepta hacerlo, a que su abogado
defensor esté presente en su declaracion y en todas las diligencias en que se

requiere su presencia:

e) Que no emplee en su contra medios coactivos, intimidatorios o contrarios a
su dignidad, ni a ser sometido a técnicas o metodos que induzcan o
alteren su libre voluntad o a sufrir una restriccion no autorizada ni permitida

por ley.

f) Ser examinado por un médico legista o en su defecto por otro

profesional de la salud, cuando su estado de salud asi lo requiera”.

3. “El cumplimiento de lo prescrito en los numerales anteriores debe constar
en acta, ser firmado por el imputado y la autoridad correspondiente. Si el
imputado se rehusa a firmar el acta se harda constar la abstencion y se
consignara el motivo si loexpresare. Cuando la negativa se produce en
las primeras diligencias de investigacion, previa intervencion del fiscal se

dejara constancia, de tal hecho en el acta”.

4. “Cuando el imputado considera que durante las diligencias preliminares
0 en lainvestigacion preparatoria no se ha dado cumplimiento a estas

disposiciones, 0 que sus derechos no son respetados, 0 que es objeto de
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medidas limitativas de derechos indebidas o de requerimientos ilegales, puede
acudir en via de tutela al juez de la investigacion preparatoria para que
subsane la omisién o dicte las medidas de correccion o de proteccion que
correspondan. La solicitud del imputado se resolvera inmediatamente, previa
constatacion de los hechos y realizacion de una audiencia con intervencion de
las partes”’(Jurista Editores, 2017).

2.2.1.7.4. El abogado defensor

2.2.1.7.4.1 Concepto

Arbulu (2014) senala “la funcion del abogado es muy antigua. En Caldea,
Babilonia, Persia y Egipto, los sabios patrocinaban al pueblo en sus
respectivas causas. En gracia donde empieza la abogacia, adquiere forma de
profesion, y alli en una primera época los Griegos se limitaban a hacerse
acompafar ante el Aeropago, 0 ante otros tribunales por amigos que con sus
dotes de oratorias contribuyesen a hacer prevalecer su derecho, sin percibir,
por ello, ninguna retribucion”(p.245). Tal como conocemos en culturas antiguas
los sabios ejercian un poder frente a los demas y por ello patrocinaban causas
para asi obtener algin puesto publico y asi recompezar de manera econdémica

labor ya que las defensas lo realizaban casi de manera gratuita.

Asi mismo la literatura nos muestra y/o indica que el primer abogado
profesional fue Pericles.

Es por ello que Arbulu Martinez manifiesta “la Ley Organica reconoce que la
abogacia es una funcién social al servicio de la justicia y el derecho, puesto
que si bien es un oficio del cual vive la persona por los honorarios de su
cliente, esto no lo exime de tener conciencia de la finalidad axiologica de la
profesion. Se reconoce el derecho a que toda persona tenga derecho a ser

patrocinada por el abogado defensor de sulibre eleccion, art. 284 LOPJ”’(251).

Asi mismo otros autores como Rosas (2015) sefiala “el abogado es el que
ejerce permanentemente la abogacia, es decir el que emplea sus

conocimientos del Derecho en pedir justicia ante quienes haya de otorgarla o
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discernirla...)’(p.481). por ello el derecho de defensa es un principio
constitucional y si el imputado no pudiese contar con una defensa de su libre
eleccion podrd solicitar la  actuacion de la defensa publica tal como lo

establece la Norma Procesal.

2.2.1.7.4.2. Requisitos, impedimentos, deberes y derechos

Al respecto Cubas (2015) sefiala:

Los requisitos para patrocinar son los siguientes:

1. “Tener titulo de abogado.

2. Hallarse en ejercicio de sus derechos civiles.

3. Tener inscrito el Titulo Profesional en un colegio de abogados.

Los impedimentos son:

1. Ha sido suspendido en el ejercicio de la abogacia por resolucién judicial firme.

2. Ha sido suspendido en el ejercicio por medida disciplinaria del Colegio de
Abogados en donde se encuentra inscrito, 0 no se halle habil conforme al estatuto del
respectivo colegio.

3. Ha sido inhabilitado para ejercer la abogacia por sentencia judicial firme;

4. Ha sufrido destitucion de cargo judicial o pablico, en los cinco afios siguientes a la
aplicacion de la sancion.

5. Se encuentre sufriendo pena privativa de la libertad impuesta por sentencia

judicial condenatoria firme.

Los deberes del abogado son:

1. Actuar como servidor de la Justicia y como colaborador de los Magistrados.

2. Patrocinar con sujecion a los principios de lealtad, probidad, veracidad, honradez
y buena fe.

3. Defender con sujecion a las leyes, la verdad de los hechos y las normas del
Codigo de Etica Profesional.

4. Guardar el secreto profesional.

5. Actuar con moderacion y guardar el debido respeto en sus intervenciones y en los
escritos que autorice.

6. Desempefiar diligentemente el cargo de defensor de oficio, herencia y ausentes,

para el que se le ha designado.
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7. Instruir y exhortar a sus clientes para que acaten las indicaciones de los
Magistrados y guarden el debido respeto a los mismos y a todas las personas que
intervengan en el proceso.

8. Cumplir fielmente las obligaciones asumidas con su cliente.

9. Abstenerse de promover la difusion publica de aspectos reservados del proceso
aun no resuelto, en que intervenga.

10. Consignar en todos los escritos que presenten en un proceso su nombre en
caracteres legibles y el nimero de su registro en el Colegio de Abogados, y su firma
en los originales, sin cuyos requisitos no se acepta el escrito.

11. Denunciar a las personas que incurran en el ejercicio ilegal de la abogacia.

12. Ejercer obligatoriamente, cuando menos una defensa gratuita al afio, seguin el
reporte que realizase el respectivo Colegio de Abogados, de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 289° de esta ley.

Los derechos del defensor:

1. Defender con independencia a quienes se lo soliciten en cualquier etapa del
proceso;

2. Concertar libremente sus honorarios profesionales.

3. Renunciar o negarse a prestar defensa por criterio de conciencia.

4. Exigir el cumplimiento de la defensa cautiva.

5. Informar verbalmente o por escrito en todo proceso judicial, antes que se ponga
fin a la instancia.

6. Exigir el cumplimiento del horario del Despacho Judicial y de las diligencias o
actos procesales.

7. Ser atendido personalmente por los Magistrados, cuando asi lo requiera el
gjercicio de su patrocinio.

8. Recibir de toda autoridad el trato que corresponde a su funcién” (pp. 251-256).

2.2.1.7.4.3. El defensor de oficio

La norma procesal lo regula en el articulo 80 CPP es por ello, Arbulu (2015),
en ese sentido sefiala “El Servicio Nacional de la Defensa de Oficio es una
especie de defensa gratuita, y estd a cargo del Ministerio de Justicia para todos

aquellos a quienes, dentro del proceso penal por sus escasos recursos, no puedan
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designar abogado defensor de su eleccion...), ademas el nombramiento del
abogado de oficio es para garantizar la legalidad de una diligencia y el debido
proceso”(p.256). como es de conocimiento publico en muchas ocasiones las
personas procesadas no cuentan con los medios econdmicos necesarios es en ahi
donde interviene la defensa publica para garantizar sus derechos durante el

proceso.

Tal como sucede en el expediente en estudio ya que uno de los procesados ha

sido patrocinado por la defensa publica.

2.2.1.7.5. El agraviado
2.2.1.7.5.1. Concepto

Al respecto hay varias definiciones en la doctrina, es por ello se puede decir
que “es la persona que ha sufrido el dafio o ha sido lesionada. Esta lesion afecta
I6gicamente al bien juridico protegido en la victima, la victima es la que ha
soportado el actuar del agente en la comision de un determinado delito”
(Rosas, 2015).

Asi mismo “la victima es una persona fisica que haya sufrido un perjuicio en
especial lesiones fisicas o0 mentales, dafios emocionales o0 en perjuicio
economico directamente causado por el acto u omision que infrinja la legislacion
penal de un Estado” (Cubas,2015).

2.2.1.7.5.2. Intervencidn del agraviado en el proceso

Cubas (2015) sefiala que “el agraviado puede limitarse a esperar que la
sentencia fije el monto de la reparacion para cobrarlo si lo considera
conveniente ya que no puede ser obligado a ello o puede participar
activamente en el desarrollo del proceso para esto es necesario que se

constituya en actor civil”(p.277).

2.2.1.7.5.3. Constitucién en parte civil
Aguila (2010) sefiala “en el proceso penal para poder ejercer la accién civil
emergente del delito tendrd que constituirse en actor civil, radica en que a través

de este acto procesal el agraviado adquiere legitimidad para obrar en el proceso
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penal, en tanto persigue una reparacion al dafio causado”(p:330). Tal como lo
establece la norma procesal esta accion solo podrd ser ejercida por quien este

legitimado para reclamar u obrar.

En este sentido Aguila cita el acuerdo plenario el cual sefiala lo siguiente:

“(...)la constitucion en la aparte civil del agraviado solo tiene sentido, desde
una perspectiva de tutela de su derecho de participacion procesal, en tanto
persiga una concreta indemnizacién o reparacion civil que solo una
sentencia firme de condena pueda estipular. Al haberse declarado
judicialmente el derecho indemnizatorio, la intervencién de la victima para
concretarlo en modo alguno no puede limitarse, y menos, exigirse al
agraviado que con anterioridad se haya constituido en parte civil, pues ello
vulneraria el derecho constitucional a la tutela jurisdiccional, el cual
garantiza a los tribunales a toda persona en resguardo de sus derechos e
intereses legitimos. Ello tampoco obsta que el agraviado haya promovido
un juicio civil entanto no estd en discusion la determinacion del monto de
la reparacion civil sino su cobro efectivo que debe tenerse en cuenta en lo
declarado y ejecutado en sede civil” Acuerdo Plenario N° 1-2005/ESV-22.
(P.330).

2.2.1.8. Las medidas coercitivas

2.2.1.8.1. Concepto

Ore Guardia (1993, citado, por Calderdn, 2015, p. 87) tal como fue sefialado
“(...) restricciones al ejercicio de derechos personales o patrimoniales del
imputado o de terceros, impuestas durante el transcurso del procedimiento
penal, con la finalidad de garantizar los fines del mismo”. Pues al haber un
acto ilicito penal el juez puede adoptar medidas sobre la persona y también
puede inmovilizar los bienes del autor para que puedan garantizar el posible

pago al momento de emitirse la sentencia.

Al respecto Calderon (2015) sefala “la coercion penal comprende una serie de

medidas sobre la persona y sobre sus bienes, puede ser la limitacién a la
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libertad ambulatoria y la disponibilidad de ciertos bienes”(p.87).

2.2.1.8.2. Principios para su aplicacion

Al respecto de este principio se decir que “la aplicacion de las medidas
coercitivas debe guiarse por preceptos generales, esto esta referido a los
principios rectores o informadores de la normativa y a las finalidades que han
de perseguirse con la adopcién de estas medidas, ya que con ellas se limita los

derechos el individuo” (Neyra, 2010).

2.2.1.8.2.1. Principio de necesidad

Calderon (2015) senala “las medidas coercitivas solo pueden imponerse cuando
sean estrictamente necesarias. Cuando el imputado ponga en riesgo cualquiera de
estos objetivos: su comparecencia al proceso, la investigacién del delito, la
actividad probatoria y el cumplimiento de la pena probable por imponerse”(p.88).
Es por ello que las medidas coercitivas solo se impondran cuando absolutamente
sea indispensables para asegurar la averiguar o esclarecer la verdad sobre un
hecho ilicito penal.

2.2.1.8.2.2. Principio de proporcionalidad

Calderén (2015) en lo que respecta a este principio “la medida debe ser
proporcional al peligro que se trata de prevenir, esto es, frente a riesgos menores,
las medidas deben ser también de menor intensidad”(p.89). toda actuacion debe
darse tal como lo establece la norma procesal sin excederse de ella, tal como su
nombre lo indica debe ser proporcional sin lesionar otros derechos. Para ello

existen reglas determinadas

2.2.1.8.2.3. Principio de legalidad

Calderon (2015) en lo que respecta a este principio “solo serdn aplicables las
medidas coercitivas establecidas expresamente por ley, en la forma y tiempo
sefalados por ella”(p.89). Es asi que solo pueden ser aplicables las medidas

establecidas por la Norma y los plazos sefialados expresamente en ella.

2.2.1.8.2.4. Principio de prueba suficiente
Calderon (2015) en lo que respecta a este principio “se deben dictar las
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medidas sobre cierta base probatoria, es decir, que exista una razonable y
fundada presuncion sobre la posible responsabilidad del imputado. Cuando
mas grave es la medida, se requerird mayor respaldo probatorio”(p.89). el juez
o0 la sala antes de imponer una medida de caracter coercitivo primero debe
determinar la base probatoria, al mismo tiempo dependera de la gravedad del

acto ilicito.

2.2.1.8.2.5. Principio de provisionalidad

Calderén (2015) en lo que respecta a este principio “por su naturaleza tiene el
caracter provisional. Son aplicables por un determinado tiempo y cuando sea
absolutamente necesario”(p.89). Una de sus particularidades de este principio es
que es de manera provisional, pues estdn sometidos al avance del proceso y
segln a su avance puede extinguirse o cambiar pues estd sujeto a cdmo avanza

el proceso.

2.2.1.8.3. Clasificacién de las medidas coercitivas

2.2.1.8.3.1. Las medidas de naturaleza personal

Calderon (2015) cabe sefialar que las medidas de naturaleza personal “recaen
sobre la persona del procesado o de terceros, limitando su libertad
ambulatoria. Se tiene: mandato de detencion, el mandato de comparecencia
simple o con restricciones, la incomunicacion y el impedimento de salida del
pais. De estas medidas la privacion de la libertad y la incomunicacion son
las mediadas mas graves que s e pueden adoptar en un proceso penal y por
ello deben ser meditadas por el juez antes de decretarlas”(p.88). tal como lo
establece nuestra carta magna nadie puede ser detenido sin una orden escrito
y motivado por un juez competente o por las autoridades de la policia

cuando se encuentre en flagrante comision de un delito.

2.2.1.8.3.2. Las medidas de naturaleza real
Calderon (2015) cabe sefialar las medidas de naturaleza real “recaen sobre el
patrimonio del procesado o de terceros limitando su libre disposicion, o

sirven para conservar los efectos o instrumentos del delito. En estas medidas
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tenemos: el embargo y secuestro o incautacion”(p.88). pues con ello se
asegura para una posible reparaciéon civil, asi mismo la inmovilizacion o el

lacrado de instrumentos que se hubiesen utilizado en el hecho delictivo.

Al respecto EI Cddigo Procesal Penal D.L. 957 en el articulo 302 establece:

Art. 302° Indagacién Sobre Bienes Embargables

“En el curso de las primeras diligencias y durante la investigacion preparatoria el
Fiscal, de oficio o a solicitud de parte, indagara sobre los bienes libres o derechos
embargables al imputado y al tercero civil, a fin de asegurar la efectividad de las

responsabilidades pecuniarias derivadas del delito o el pago de las costas”.

Guerra (2016) sostiene “la regla es la embargabilidad, esto es, la posibilidad
juridica de afectar los bienes de la parte obligada, como aseguramiento de la

efectividad de la resolucion que pondra fin al proceso”(p.72).

Incautacion

“Es la da sobe bienes o derechos que se presume que constituyen
instrumentos efectos o garantias del delito y por tal razén llegado el momento
podran ser objeto de decomiso. Ello implica que la titularidad de quienes lo
detentan sobre los bienes o derechos afectados por la incautacion no aparece

amparada por el ordenamiento juridico” (Cubas, 2015, p.492).

2.2.1.9. La prueba

2.2.1.9.1. Concepto

Taruffo Michele (2008, pp. 59-60, citado en Figueroa, 2016, pp. 10, 11) sefiala lo

siguiente:
“El proceso y, en particular, la decision final, pretenden resolver la
incertidumbre que se da respecto a la verdad o falsedad de los enunciados
que tiene que ver con los hechos relevantes de la causa. La prueba es el
instrumento que utilizan las partes desde hace siglos para demostrar la
veracidad de sus afirmaciones, y de la cual se sirve el juez para decidir
respecto a la verdad o falsedad de los enunciados facticos. En términos
muy generales, se entiende como prueba cualquier instrumento, método,

persona, cosa O circunstancia que pueda proporcionar informacion util para
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resolver dicha incertidumbre”.

Dicho esto el profesor Taruffo vuelve a sefialar.
“Segln esta definicion, son prueba tanto instrumentos para adquirir
informacion que estan expresamente regulados por la ley (las denominadas
pruebas tipicas) como aquellos que la ley no regula expresamente (las
denominadas pruebas atipicas) pero que, sin embargo, pueden servir para
fundar la decision sobre los hechos. Podemos agregar que, en términos
generales, se pueden considerar como racionalmente admisibles todas las
pruebas, tipicas o atipicas, que sean relevantes en la medida que aporten
informaciones Utiles para formular esa decision; se excluyen del proceso solo
aquellas pruebas que, aun siendo relevantes, sean calificadas como
inadmisibles por alguna norma juridica especifica (como, por ejemplo, las
pruebas ilicitas o aquellas para cuya adquisicion habria que violar el secreto

personal o profesional)”.

La prueba es el principal instrumento en un proceso pues mediante el uso de
ellas se emiten las sentencias, ademas el juez busca tener elementos de

conviccion confiables para emitir su fallo.

2.2.1.9.2. El Objeto de la Prueba

Garcia Rada (1984) sefiala “como el delito constituye una alteracion al mundo
exterior, el objeto de la prueba sera demostrar que esa modificacion se ha
realizado a consecuencia de un acto de un hombre y como resultado de esta
accion ilicita se ha alterado el mundo circundante, causandose perjuicio en la
persona o en su patrimonio”(p.96) los hechos objeto de prueba, es todo aquel

que ha estado al momento de ocurrido el dafio causado.

Mixan Mas (1996, p.180, citado por castillo, 2014, p.37) sostiene “objeto es
el ente sobre el cual se concentra la actividad cognoscitiva, y puntualiza, el
objeto de la prueba es aquello que constituye materia  de la actividad
probatoria. Es aquello que requiere ser averiguado, conocido y demostrado.

Debe tener la calidad de real o probable o posible, y concluye, para
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identificar adecuadamente en un caso dado aquello que constituye el objeto se
requiere una respuesta apropiada a las preguntas: (Qué es? o ;sobre qué? ;Qué
es lo que se necesita probar?, ¢sobre qué se concentra la actividad

probatoria?”.

2.2.1.9.3. La Valoracién de la prueba

Al respecto Reyna (2015) sefiala “la valoracion de los medios de prueba actuados
durante el proceso penal tiene lugar en el momento culminante del mismo: el de
deliberacién de la sentencia. A través de aquella el juzgador evalia, de modo
individual y luego conjunto, su aporte a la teoria del caso”(p.468). pues mediante
el uso de ellas se acredita frente al juzgador quien mediante el analisis se hace

una idea al momento de sentenciar.

Moreno y Cortes (2015), sefiala “el principio de libre valoracion, de valoracion
en conciencia o de intima conviccion, supone desde luego atenerse a la prueba,
pero también atender a las reglas de la logica y de la razén en el juicio
valorativo judicial. Asi pues, el juzgador no puede llegar a un juicio de
culpabilidad fundandose en cualquier elemento incriminatorio, con dependencia de

su fiabilidad, segun las reglas de la logica y razon”(p.425).

2.2.1.9.4. El sistema de la sana critica o de la apreciacion razonada
Romero (2000, p.25, citado por Reyna, 2015, p. 469)con respecto a la sana
critica “en el escenario procesal contemporaneo es absolutamente dominante la

opcion a favor del sistema de libre apreciacion de la prueba”.

Es asi que Reyna sefiala “el sistema procesal peruano reconoce el sistema de
libre apreciacion de la prueba conforme se deduce de los estrictos términos del
articulo 158° y 393° del CPP al indicar que en la valoracion de la prueba el
juez deberd observar las reglas de la ldgica, la ciencia y las maxima de las
experiencias”(p.469). lo primordial es que el medio probatorio debe ser
valorada de manera razonada basado a las reglas de la logica, psicologa,

ciencia y el derecho pues aplicables a cada caso.
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2.2.1.9.5. Principios de la valoracion probatoria

2.2.1.9.5.1. Principio de unidad de la prueba

Hinostroza (2010) sefiala “la prueba puede ser diversa atendiendo a su
clasificacion: declaracion de la parte, declaracion testimonial, documentos,
pericia e inspeccion judicial. El universo probatorio se amplia cuando se
ofrecen varios medios probatorios (...) todos medios probatorios representan
efecto de su valoracion una unidad, en consecuencia, son apreciados en su
conjunto, debiendo el juez examinar cada uno de ellos...)”(p.68). pues todos
los medios aportados forman un conjunto y deben apreciarse todo sin que

importe el resultado.

2.2.1.9.5.2. Principio de la comunidad de la prueba

Talavera (2017) sostiene “es la ventaja o provecho que los sujetos procesales
pueden sacar de un medio de prueba introducido al  proceso,
independientemente de quien lo haya planteado”(p.34). por este principio se
entiende que el juzgador no debe hacer distincion alguna en cuanto al origen

de la misma “prueba”, pues no interesa que parte procesal lo introdujo.

2.2.1.9.5.3. Principio de la autonomia de la prueba

Al respecto se dice que “este principio consiste en que el analisis de los medios
probatorios requieren un examen completo, imparcial y correcto uso de la prueba, es
indispensable un continuo grado de voluntad, para no dejarse llevar por las primeras
impresiones o por ideas preconcebidas, antipatias, simpatias por las personas o las
tesis y conclusiones, ni aplicar un criterio rigurosamente personal y aislado de la
realidad social”. (Devis, 2002).

2.2.1.9.5.4. Principio de la carga de la prueba
Al respecto Devis Echandia (1984, p.59, citado en Hinostroza, 2010, p.79)

“...de esto resulta el principio de carga de la prueba, que contiene una regla
de conducta para el juzgador, en virtud de la cual, cuando falta la prueba
del hecho que sirve de presupuesto a la norma juridica que una parte invoca
a su favor, debe fallar de fondo y en contra de esa parte”. Este principio

sefiala que la carga de la prueba corresponde a cada una de las partes, pues

63



tiene que ofrecer o subministrar las mismas.

Hinostroza (2010) senala “en wvirtud de este principio la carga a probar
corresponde a uno de los justiciables por haber alegados hechos a su favor, o
porque de ellos se colige lo que solicita, o por contraponerse los hechos que
afirma a otros presumidos legalmente 0 que son notorios 0 que constituyen

una negacion indefinida”(p.79).

2.2.1.9.6. Etapas de la valoracion de la prueba
2.2.1.9.6.1. Valoracién individual de la prueba
Talavera (2009) sefiala que “la valoracion individual de la prueba se dirige a
descubrir y valorar el significado de que cada una de las pruebas practicadas en la
causa, se encuentra integrado por un conjunto de actividades racionales; juicio de
fiabilidad, interpretacion, juicio de verosimilitud, comparacion de los hechos

alegados con los resultados probatorios”.

2.2.1.9.6.1.1. La apreciacion de la prueba

En esta etapa del proceso el Juez entra a valorar de manera fisica los medios
probatorios de manera fisica, asi mismo, “es imprescindible que la percepcion sea
perfecta, para que pueda darse por cumplida la etapa de la percepcion, se tiene que
dar maximo cuidado en la exactitud, en cuanto a extraer los hechos, las cosas, los
documentos, etc., todas las la relaciones, modalidades, detalles, huellas, elementos,
etc. Este proceso se lleva de forma aislada los medios probatorios, elementos

probatorios, 6rganos de prueba” (Devis, 2002).

Al respecto Carneluti (s.f. Citado en Devis, 2002), sefiala que “no es posible
suponer una percepcion desligada totalmente de la actividad razonadora, porque
cuando el hecho o la cosa son observados directamente, hay cierta funcion analitica

que sirve para obtener las inferencias necesarias para su comprension”.

2.2.1.9.6.1.2. Juicio de incorporacion legal
Segun Talavera (2011), encontr6 que “en esta etapa se verifica si los medios
probatorios han sido incorporados cumpliendo los principios de oralidad, publicidad,
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inmediacién y contradiccion, asi como el andlisis de la legitimidad del medio de
prueba, debiendo establecer su desarrollo y motivacion acerca de exclusion

probatoria, y la afectacion de los derechos fundamentales de ser el caso”.

2.2.1.9.6.1.3. Juicio de fiabilidad probatoria (valoracién intrinseca)
Los elementos de conviccién deben ser ciertas, las caracteristicas de la mismas
que permita una representacion de un hecho, las mismas no deben tener

vicios ni errores.

Asi mismo esta valoracién tiene dos aspectos esenciales y son las siguientes:

a) “su autenticidad y sinceridad, cuando se trate de documentos, confesiones y
testimonios, y solo la primera para huellas, rastros 0 cosas que se examinen
directamente por el Juez (se evalla que no haya alteracion maliciosa o intencional

de la prueba”.

b) “su exactitud y credibilidad, la que se basa en la evaluacion de que las pruebas
correspondan a la realidad, es decir, que el testigo o el perito no se equivoque de
buena fe, o que el hecho indiciario no sea aparente o no tenga un significado distinto
ni haya sufrido alteracion por la obra de la naturaleza, o que la confesién no se deba
a error, 0 que lo relatado en el documento no se separe de la verdad también por
error y sin mala fe de sus autores, ello en atencion al principio de probidad o
veracidad” (Devis, 2002).

Al momento de incorporar el medio probatorio el juez debe comprobar si las
mismas cumplen con los requisitos establecidos por la norma, es decir, para

demostrar o verificar la certeza y veracidad del hecho controvertido (Talavera, 2009).

2.2.1.9.6.1.4. Interpretacion de la prueba

Con el uso de los medios probatorios se da una interpretacion al caso
especifico, pues en ella los hechos aportados por deductivos o silogisticos, asi
mismo estas en integradas por las maximas de las experiencias sobre el uso del
lenguaje, bien se trate del lenguaje general. Si mismo mediante el uso de ella se

busca extraer informacion relevante que es el elemento de la prueba.
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Talavera (2011) sefiala que:
“No se trata de obtener, en resumen, de lo vertido por el testigo, sino de
seleccionar informacion con base en los enunciados facticos de las hipotesis de
acusacion o defensa. Esta fase se da después de haber verificado la fiabilidad
del medio de prueba, con esta labor, el Juez trata de determinar y fijar el
contenido que se ha querido trasmitir mediante el empleo del medio de la
prueba por la parte que lo propuso. Se trata de la determinacién de lo que el
medio probatorio exactamente ha expresado y que es lo que este puede aportar
(sentido), mediante la persona o el documento que comunica algo al Juzgador,
en efecto, se da una genérica apreciacion de las pruebas para la determinacion

del significado de los hechos que puedan aportar a la conclusion final”.

2.2.1.9.6.1.5. Juicio de verosimilitud (valoracion extrinseca)

Al respecto se dice que “esta valoracion es mas general y uniforme, consiste en
revisar la credibilidad o exactitud de la prueba, por medio de una critica serena y
cuidadosa, con ayuda de la psicologia, la logica y las reglas de experiencia”
(Talavera, 2009). Pues se debe hacer uso el de otras disciplinas para tener un

mejor panorama y mayor fiabilidad de las misma.

Asi mismo Talavera, (2011) sefiala que:
“La apreciacion de la verosimilitud de un resultado probatorio permite al Juez
comprobar la posibilidad y aceptabilidad del contenido obtenido de una
prueba mediante su correspondiente interpretacion. El 6rgano jurisdiccional
verifica la aceptabilidad y la posibilidad abstracta de que el hecho obtenido de
la interpretacion del medio de prueba pueda responder a la realidad, de manera
que el Juzgador no debera utilizar aquellos resultados probatorios que sean

contrarios a las reglas comunes de la experiencia”.

2.2.1.9.6.1.6. Comprobacién entre los hechos probados y los hechos alegados
Al respecto Talavera, (2009) sostiene “en esta etapa, el Juez tiene los hechos
alegados inicialmente por las partes (teoria del caso o alegatos preliminares), y los

hechos considerados verosimiles, ha de confrontar ambos hechos para determinar si
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los hechos alegados por las partes resultan o no confirmados por los contenidos de los
resultados probatorios, por lo que los hechos no probados no firmaran parte del tema
de la decision”. Se llega a esta etapa luego de haber determinado que los
probatorios son verosimiles y confiables.

2.2.1.9.6.2. Valoracién conjunta de las pruebas individuales

En “esta etapa se aplica en relacion con el principio de la completitud de la
valoraciéon de la prueba, siendo que, el Juez, tras el analisis de cada una de las
pruebas practicadas, procede a realizar una comparacion entre los diversos resultados
probados, con el objeto de establecer una base factica organizada de modo coherente,

sin contradicciones para sobre ello aplicar el juicio juridico pretendido por las partes”.

Asi mismo este principio presenta una doble dimension:

1) “La que determina el valor probatorio con objeto al mismo hecho, para luego su
confrontacion, composicién o exclusion y pasar a considerar las diversas y
posibles versiones sobre esos mismo hechos, para terminar escogiendo aquellas

que aparezcan conformada por un mayor grado de atendibilidad”.

2) “La dimension global del principio de completitud, segun la cual, previamente a la
redaccion del relato de los hechos probados, se debe tener en cuenta todos los

resultados probatorios extraidos por el Juez”’(Talavera, 2009).

Pues su finalidad es que el drgano jurisdiccional al momento de examinar y

que tenga en cuenta todos los posible resultados que se puedan dar.

2.2.1.9.6.2.1. La reconstruccion del hecho probado

Devis, (2002) sefiala que:
“Consiste en la construccion de una estructura base de hechos y circunstancias
probadas como base para establecer el juicio o razonamiento, siendo que, el
éxito de la valoracién y la sentencia, depende en gran parte de la correcta y
completa representacion de los hechos, en la cual no debe omitirse ninguno, por
accesorio que parezca, y deben coordinarse todos y colocarse en el sitio

adecuado, para luego clasificarlos con arreglo a su naturaleza, al tiempo y
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a las circunstancias de la realidad histérica que se trata de reconstruir, no
debiendo guiar su representacion de la primera impresion, sino del resultado

objetivo de todo ello”

Asi mismo “esa representacion o reconstruccién puede hacerse respecto de algunos
de los hechos por la via directa de la percepcion y observacion, pero a muchos otros
se llega indirectamente, por la via de la induccion, es decir, infiriéndolos de otros
hechos, porque s6lo los segundos y no los primeros son percibidos por el Juez, o

también deduciéndolos de reglas generales de experiencia” (Devis, 2002).

2.2.1.9.6.2.2. Razonamiento conjunto

Al respecto Couture (citado en Devis, 2002) sefiala, “este razonamiento
funciona a manera de silogismo, asi mismo no presupone una actitud mecénica
exacta (similar a una operaciébn matematica), debiendo partir de las reglas de la
experiencia comun del dia a dia, como una actividad preceptiva, falibles
siempre, deficientes en bastantes ocasiones, no agotandose en un silogismo, ni en

una mera operacion inductiva- deductiva”.

Al momento de emitir las sentencias los magistrados deben dar una
justificacion interna y externa utilizando las premisas correspondientes, ademas

estas deben ser en lenguaje entendible.

2.2.1.9.7. El informe policial
2.2.1.9.7.1. El fiscal orienta, conduce y vigila la elaboracion del Informe
Policial
Tal como lo establece el codigo procesal, la intervencion el Ministerio Publico
atraves del fiscal refuerza la validez juridica del informe policial. Sin embargo

ahora con el nuevo Cdadigo el fiscal es el encargado de calificar los delitos.

2.2.1.9.7.1.1. El Informe Policial en el Cédigo Procesal Penal

Arbulu (2014) manifiesta “el atestado policial, que antes hacia la policia en
la que concluia que existia comision del delito y presunto responsable, y el
parte, en el que concluia que no existia delito o si lo habia no existia

presunto responsable, ahora se sustituyen por el informe policial que seré
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elevado al fiscal”(p.105). pues ahora ya no es determinante el informe policial,
tal como sucedia con el atestado, ya que ahora corresponde al fiscal calificar
el delito.

Al respecto articulo 332° del CPP D.L. 957 lo regula de la siguiente manera:
1. “La Policia en todos los casos en que intervenga elevara al fiscal

un informe policial”.

2. “El informe policial contendrd los antecedentes que motivaron su
intervencion, la relacion de las diligencias efectuadas y el analisis de los
hechos investigados, absteniéndose de calificarnos juridicamente y de imputar

responsabilidades”.

3. “El informe policial adjuntara las actas levantadas, las manifestaciones
recibidas, las pericias realizadas y todo aquello que considere indispensable
para el debido esclarecimiento de la imputacion, asi como la comprobacion el

domicilio y los datos personales de los imputados” (Jurista Editores, 2017)

2.2.1.9.7.1.2. El informe policial en el proceso judicial en estudio

En el presente proceso judicial en estudio se cuenta con el Informe Policial N°
086-2012-REGPOL, en cual se desprende la forma y las circunstancias como es
que los imputados X, ZyY han participado en los materia del proceso. Asi
mismo se cuenta con el acta de denuncia verbal, acta de intervencion policial
de radio patrulla 105 ha intervenido a los procesados en circunstancias en que
pretendian darse ala fuga luego de consumar el delito que es objeto del
proceso. También se tiene acta de intervencion de la unidad policial de placa
XXX ha tomado conocimiento de los hechos de robo del dia 15 de agosto
del 2013y como han encontrado la escena del crimen. (Exp. N° 01118-2012-
41-2111-JR-PE-04)

2.2.1.9.7.2. La pericia
2.2.1.9.7.2.1. Concepto
Espinoza (2016) senala “las pericias se desarrollan en cuanto la exigencia en
la investigacion del delito asi lo requiera. Del mismo modo, estas diligencias

periciales se elevaran a cabo mediante los especialistas...)”(p.144). Asi mismo
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la pericia es desarrollada por expertos en cada materia Yy que estén

acreditados en el sistema de justicia.

Al respecto Caceres (2012, p.144, citado en Espinoza, 2016, p.144) sostiene “la
prueba pericial como wuna actividad procesal, decretada judicialmente, y
realizada por sujetos diferentes a las partes del proceso, quienes ostentan una
calificacion especial en razon de los conocimientos cientificos, técnicos,

artisticos o especializados que poseen”.

2.2.1.9.7.2.2. Regulacidn
Se encuentra regulado entre los articulos 172 al 181 del CPP. Pues en ella

se tipifican en los casos en que se realizan las mismas.

2.2.1.9.7.2.3. La pericia en el caso en estudio

la pericia realizada fue la de absorcion atomica por perito en ingenieria
forense JDMB pues a los procesados se les practico dicha prueba y solo a
uno de ellos sali6 positivo ha precisado en el plenario que en una pericia de analisis
por instrumentacion lo que se hace es identificar los restos metalicos producto de un
disparo por armas de fuego de modo especifico se identifica los cationes como plomo
y vario y el antimonio; habiendo precisado que en el caso de la muestra N° 2 habido
estas concentraciones de plomo de 0,678 en mano derecha y en mano izquierda de
0,623, vario en concentraciones de 0,780 negativo para la mano izquierda y antimonio
0,290 en mano derecha y negativo para la mano izquierda, habiendo concluido que la
muestra que correspondia a D.J.D.T., es compatible con restos de disparo por arma de
fuego, no habiendo esta concurrencia en las otras muestras; declaracion con la que se
acredita la agravante del hecho realizado esto es con arma de fuego, asi como la
participacion de dos o mas personas. A la pregunta de porque salié positivo la
prueba el procesado sefialo que habia laborado enla mina y utilizaba elementos

quimicos es por ello cree que salidé positivo.

2.2.1.9.7.3. (si hubiera otro medio probatorio)
No hay medios probatorios convincentes ya que los sentenciados reconocieron

el delitos imputados.
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2.2.1.10. La Sentencia
2.2.1.10.1. Etimologia
Al buscar referencias sobre la palabra se encuentra que, en su sentido antiguo
derivado de la etimologia de la palabra sentencia, encontramos que ésta
proviene del latin "sententia" y ésta a su vez de "sentiens, sentientis", participio
activo de "sentire" que significa sentir, es decir, el criterio formado por el Juez

que pudo percibir de un hecho puesto a su conocimiento (Omeba, 2000).

2.2.1.10.2. Concepto

Lama (2015) sefiala:
“Sin desmerecer la importancia de otras estaciones del proceso, llama la
atencion la etapa final de este, esto es, la fase del proceso en que el juez,
a pedido de parte, dispone la ejecucion de su decision definitiva, vale decir,
el producto ultimo, aquel que las partes esperan con especial interés luego
de agotar todos sus medios para convencer al juzgador y producirle
conviccion sobre los hechos que han motivado el conflicto. Esta etapa
final del proceso, resulta ser, en muchos casos, donde se hace realidad el
derecho del vencedor y realmente toma vida el derecho a la tutela judicial

efectiva”(p.57).

Es asi que con la emisién de una sentencia final se pone fin a un proceso
cualquiera sea la materia, asi mismo la actividad de sentenciar que realiza el
Juzgador, se la concibe como un silogismo judicial, en el que la premisa mayor

esta constituid por la norma legal aplicable a cada caso concreto.

Aguila (2015) sostiene “la sentencia puede entenderse como un acto de
autoridad, que contiene un mandato de la ley, que adquiere vigor y fuerza
obligatoria en un caso concreto, 0 que se limita a declarar un derecho,
derivandose de ella una serie de ventajas, finalmente puede también generar
cambios en el estado de las cosas”(p.93). asi mismo la sentencia es una
operacion humana, mediante ella se plantea que la funcion mas importante

recae en el juez.
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Al respecto Chiovenda(s.f. citado en  Aguila, 2015, p.93) manifiesta la
sentencia en general “es la resolucion del juez que acogiendo o rechazando la
demanda del actor, afirma la existencia o la inexistencia de una voluntad
concreta de la ley que le garantiza un bien, o lo que es igual,
respectivamente, la inexistencia o existencia de una voluntad de ley que le

garantiza un bien al demandado”.

Chaname (2009) la sentencia “del latin sentencia, por expresar lo que opina,
es aquella resolucion que se pronuncia, sobre la Litis del proceso poniendo fin
a la instancia (C.J.M). parte ultima del proceso judicial, por la cual el juez
debe resolver con relevancia el conflicto de intereses, aplicando con criterio
I6gico el derecho que corresponde a cada caso concreto para la resolucion de

la controversia”(p.541).

Al respecto Rocco (citado en Rojina, 1993) sefiala que “la sentencia es por su
naturaleza, un acto juridico publico o estatal, porque se ejecuta por el Juez, un
funcionario puablico que forma parte de la administracion de justicia del Estado”,
ademas porque la facultad de sentenciar es la funcién esencial de la

jurisdiccioén.

2.2.1.10.3. La sentencia penal

Moreno y Cortes (2015) la sentencia penal “es el acto jurisdiccional que pone
fin al proceso resolviendo (...) la expresion legal es indicativa, al menos de
dos fundamentos del proceso penal: el primero, que no existe posibilidad
alguna de que abierto el juicio oral el proceso termine con una resolucién
distinta a la de la sentencia, conla excepcion que de forma inmediata diremos;
que solo con resolucion judicial en forma de sentencia se puede resolver la
cuestion criminal”(p.461). asi mismo la sentencia penal, que es el acto
razonado llevado por el Juez, para luego ser emitido luego de un

debate oral y publico.

En el expediente en estudio se aplicé el principio de correlacion, al respecto
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Reyna (2015) “el principio de correlacion encuentre plasmacion también en el
ambito de la punicion, pues el Juez Penal se encuentra imposibilitado de
aplicar una pena mas grave que la solicitada por el Ministerio Publico, con
excepcion de los supuestos en que este haya solicitado la imposicion de una
pena privativa de la libertad por debajo del minimo legal sin sustento
legal”(p.104). Pues la pena minima a imponer es de doce afios, el Ministerio
Publico ha llegado a un acuerdo con los procesados para la terminacion
anticipada del proceso solicitando ocho afios y cinco meses y este fue

rechazado por el colegiado.

Aguila y Calderon (2010) sefiala se denomina sentencia “al acto procesal que
contiene la decision judicial sobre los hechos debatidos en el juicio, es
resolucién jurisdiccional de mayor jerarquia y constituye la decision definitiva
de una cuestion criminal, que contiene un juicio de condena y sanciones o de
exculpacion sobre la base de hechos que requieren ser determinados
juridicamente. Debe cumplir con los requisitos de forma y fondo que permitan

sostener su validez”(p.347).

2.2.1.10.4. La motivacion en la sentencia

Del Rio Labarthe (2016) sefiala “la motivacion constituye una necesidad
ineludiblemente en la limitaciéon de derechos fundamentales, porque condiciona
la validez del presupuesto anterior, la proporcionalidad. La Unica forma de
verificar la existencia de esta, es mediante una adecuada motivacion de los
presupuestos que valoran la idoneidad, la necesidad y proporcionalidad, en
sentido estricto, de la limitacion impuesta al caso”.(p.51). al momento de emitir
cualquier resolucion que restrinja derechos fundamentales se debe motivar a

parte de sefialar la norma.

Asi mismo “cualquier privacion o restriccion de un derecho fundamental debe
basarse en una causa especifica prevista enla ley (principio de legalidad); pero
ademas, es evidente que para evaluar la pertinencia y existencia de una causa,

es necesaria su exteriorizacion, por el sujeto que la lleva a cabo”(Gutiérrez,
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2004, p.85).

Bustamante (2001) “la importancia de la satisfaccion del derecho a la motivacion
de las resoluciones judiciales radica en que justamente a través de la motivacion
se puede determinar si una decision judicial es arbitraria o no” (p.308). pues al
leerla de una manera detenida y hacer un analisis profundo uno se hace una idea

de él porque el fallo en ese sentido.

2.2.1.10.4.1. La motivacién como justificacion de la decision

ElI CNM exige que las resoluciones tienen que ser justificadas, asi mismo se

podria decir que:
“Es un discurso elaborado por el Juez, en el cual se desarrollay/o detalla
una justificacion racional de la decision adoptada respecto de la materia o
tema que se estd decidiendo, en el cual, al mismo tiempo, el Juez da
respuesta a las demandas y a las razones que las partes procesales hayan
planteado; por ello son dos las finalidades que configuran la esencia de la
actividad de motivacion, de una parte, el hecho de ser una justificacion
racional y fundada en Derecho de la decisiéon, de otra parte, el dato de
contrastar o responder criticamente a las razones o alegaciones expuestas por
cada parte. Ademds se precisa, que el discurso debe cumplir las

exigencias emanadas de cada una de las finalidades” (Colomer, 2003).

2.2.1.10.4.2. La Motivacion como actividad

En ese mismo sentido Reyna (2015) manifiesta “la exigencia constitucional de
motivacion de las resoluciones judiciales busca garantizar el control efectivo de la
actividad jurisdiccional. Es que el contenido y la motivacion de una resolucion
judicial se encuentran dirigido a convencer a las partes inmersas en un proceso
judicial y tambiéen a la sociedad que esta es correcta y Se encuentra
absolutamente libre de cualquier arbitrariedad”(p.309). La motivacion como
actividad  jurisdiccional corresponde a un razonamiento de naturaleza
justificativa en el que los Magistrados examinan la decision en términos y

estandares de aceptabilidad juridica.

2.2.1.10.4.3. Motivacién como producto o discurso
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Al respecto se podria decir que parte de la premisa, de que la sentencia es
esencialmente un discurso pues mediante una buena redaccion de las mismas
también se da clases de derecho, “esto es proposiciones interrelacionadas e
insertas en un mismo contexto, de ahi que la sentencia es un medio para
transmitir contenidos, es por tanto un acto de comunicacion y para lograr su
finalidad comunicativa debera respetar diversos limites relacionados a su
formacion y redaccion, lo cual impide que el discurso sea libre pues tiene que

basarse alas normas”(Colomer, 2003).

Por ende el discurso de justificacion integrado por varias proposiciones
(encabezamiento) y objetivamente (mediante el fallo y el principio de
congruencia); es por eso que la motivacion, debido a su condicién de
discurso, es un acto de comunicacion, que exige de los destinatarios la

necesidad de emplear instrumentos de interpretacion (Colomer, 2003).

2.2.1.10.5 La funcién de la motivacion en la sentencia

Al respecto Colomer, (2003). Sefiala la motivacion en la sentencia judicial es:
“El acto procesal que implica una operacién mental del Juzgador, por lo tanto
de naturaleza abstracta, dicho juicio se manifiesta de manera concreta en la
fundamentacion en que haya llegado el Juzgador acerca de su
razonamiento, la cual se materializa en la redaccion final de la sentencia,
por lo que es necesario toda una argumentacion juridica desarrollada
acerca de su decision, la que se concibe como motivacion, pues con ello
permite a las partes el conocimiento los fundamentos y razones
determinantes de la decision judicial a la que ha llegado, lo que llevarad o
permitird que posteriormente tengan la posibilidad de cuestionarla cuando no
estan de acuerdo con lo sentenciado por el Juez; y tiene una funcion de
principio judicial, la misma cumple la funcion de generar autocontrol en
el Juez al momento de emitir una resolucion, con lo cual el Juez debe
controlar el sentido y alcance de su decision y la forma en que justifica

la misma”
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Al respecto la Corte Suprema Peruana ha sefialado como fines de la

motivacion a los siguientes:

(Casacion N° 912-199 - Ucayali, Casacion N° 990-2000 -Lima).

e “que el Juzgador ponga de manifiesto las razones de su decision, por el
legitimo interés del justiciable y la comunidad en conocerlas”
e “que se pueda comprobar que la decision judicial corresponde a una

determinada interpretacion y aplicacion del derecho”

e “que las partes tengan la informacion necesaria para recurrir, en su caso,
la decision; iv) Que los tribunales de revision tengan la informacion necesaria

para vigilar la correcta interpretacion y aplicacion del derecho”

2.2.1.10.6. La motivacion como justificacién interna y externa de la decision
Mediante ellas el uso de esa técnica resulta bastante facil la realizar la

justificacion.

Al respecto en Sentencia del Tribunal Constitucional Peruano recaido en el
Expediente N° 1084-2005-H/C citado en Del Rio (2016) ha sefialado lo siguiente:

“En primer lugar, tiene que ser suficiente, expresar por si misma, las condiciones
de hecho y de derecho que sirven para dictarla o mantenerla. En segundo lugar,
debe ser razonada, que en ella se observe la ponderacion judicial, en torno ala
concurrencia de los aspectos que la justifican”(p.52). la justificacion interna y
externa se puede definir de la siguiente manera, la primera se puede decir que
recurre al uso de las normas del sistema juridico y solo se limita a la
congruencia de la norma general vigente al momento de los hechos y la norma
concreta del resultado o fallo. Y la segunda tiene como caracteristica que se
basa en normas y razones que no necesariamente pertenece al sistema del

Derecho

76



Justificacién interna

Al respecto Moreno y Vilajonasa (2004, citado en Tuesta, 2016, p.29) sefala
“la justificacion interna tiene que ver con la estructura logica -coherencia
I6gica- del razonamiento: una decision juridica estara justificado internamente
si 0 solo si la conclusién sea consecuencia logica necesaria de las premisas

(normativas y facticas) invocadas”.

Justificacion externa

Al respecto Robert Alexy (1997, citado en Tuesta, 2016, p.34) sefhala “hacer
la justificacion externa implica entonces fundamentar cada una de las premisas
-normativa y factica- usadas en la justificacion interna, por eso se dice que;
“el objeto de la justificacion externa es la fundamentacion de las premisas

usadas en la justificacién interna”.

2.2.1.10.7. La construccion probatoria en la sentencia

Responde “el analisis claro y preciso, también la relacion de los hechos que
estuvieren enlazados con las cuestiones que hayan de resolver en el fallo, sin
perjuicio de hacer declaracion expresa y terminante, excluyente de toda
contradicciéon, de los que se estimen probados, consignando cada referencia
factica, configuradora de todos los elementos que integran el hecho penal, que
debe estar acompafiada de justificacion probatoria correspondiente” (San Martin,
2006).

Al respecto Oliva (citado en San Martin ,2006) sefiala que la exigencia de una

motivacion puntual se expresa en tres supuestos:

e “cuando la prueba es indiciaria, en que debe darse suficiente razén del enlace

apreciado”.

e ‘“‘cuando se debe emitir un pronunciamiento preciso acerca de la ilicitud o de la
irregularidad de determinadas pruebas, en cuyo caso ha de explicar por qué
ha atribuido o rechazado atribuir valor a unos determinados elementos

probatorios”
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e “cuando se debe atribuir o no valor a determinados elementos probatorios, en
aquellos casos en que la fuerza probatoria de unos medios de prueba se ven
contradichos por otros elementos probatorios. Sostiene que en esta parte,
tampoco puede hacer uso de conceptos juridicos que predetermine en fallo,
puesto que tales conceptos solo se lograrian con un analisis considerativo
juridico” (p. 727-728).

Talavera (2011) sefiala “la motivacion debe abarcar, la motivacion de la
incorporacion legal de los medios probatorios; de su legitimidad, la exclusién
probatoria, y la afectaciobn de los derechos fundamentales; asi también, la
motivacion del juicio de fiabilidad probatoria, debiendo dejar constancia del

cumplimiento de las garantias procesales en la obtencion de la fuente de prueba”.

Es por ello, cuando el Juez “advierta la falta de algin requisito o criterio para la
practica de diligencias o actuaciones procesales, este hecho deberd ser consignado,
seguidamente, la motivacion de la interpretacion del medio probatorio, debiendo
describir el contenido relevante del medio de prueba, no una transcripcion, no se

debe transcribir y luego interpretar”(Talavera, 2011).

2.2.1.10.8. La construccion juridica en la sentencia
San Martin, (2006). En péarrafos abajo se consignan las razones de la calificacion

juridica que los hechos penales han merecido al Tribunal.

Es por ello que el profesor San Martin sostiene que dicha motivacion comienza
con la exposicién de los fundamentos dogmaticos y legales de la calificacion de
los hechos probados, es por ello que:

a) “se debe abordar la subsuncién de los hechos en el tipo penal propuesto en
la acusacion o en la defensa. Si el resultado de esta operacidon enjuiciadora no
conduce a la absolucion por falta de tipicidad — positiva 0 negativa — 0 de otros
factores”.

b) “se debe proceder a consignar los fundamentos juridicos del grado de

participacion en el hecho y si se trata 0 no de un tipo de imperfecta ejecucion;
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su omision acarrea la nulidad de la sentencia”

c) “se debe analizar la presencia de eximentes de la responsabilidad penal en orden
a la imputacion personal o culpabilidad”.

d) “si se concluye que el acusado es un sujeto responsable penalmente, se debe tomar
en consideracién todos los aspectos vinculados a la determinacién de la pena, de las
eximentes incompletas y atenuantes especiales, hasta las agravantes y atenuantes
genericas, en caso de hecho concurrido”.

e) “se debe incorporar los fundamentos doctrinales y legales de la calificacion
de los hechos que se hubiere estimado probados con relacion a la responsabilidad

civil en que hubieran incurrido el acusado y el tercero civil”.

Al respecto el art. 394, inciso 3 del Nuevo Codigo Procesal Penal, el que establece:
“La motivacion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias
que se dan por probadas o improbadas, y la valoracion de la prueba que la sustenta,

con indicacion del razonamiento que la justifique”(Jurista Editores, 2017).

2.2.1.10.9. Motivacion del razonamiento judicial

Al respecto el Tribunal Constitucional Espafiol en sentencia 47/2000, del 17 de

febrero f.j. N° 8 citado en Del Rio (2016) sefiala lo siguiente:

“Para valorar la razonabilidad de la medida adoptada y su acomodacion a
los fines constitucionalmente la legitiman, es preciso que la resolucion
judicial limitativa de la libertad personal exprese no solo el fin
perseguido, si no también, la relacion existente entre la medida cautelar
adoptada y el fin perseguido. La resolucién debe expresar, hasta qué punto
la misma es util a los fines perseguidos en el caso concreto. Sin

referencia al fin perseguido, resulta imposible la medida” (p.53).

En la etapa valorativa el juzgador debe expresar cual es el criterio valorativo
por el cual ha adoptado para llegar a establecer como probados o no probados los
hechos y circunstancias que fundamentan su decision (Talavera, 2009).

2.2.1.10.10. Estructura y contenido de la sentencia
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Leon (2008) en la revista de la AMAG sefiala “todo raciocinio que pretenda
analizar un problema dado, para llegar a una conclusién requiere de, al menos
tres pasos: formulacion del problema, analisis y conclusion. Esta es una metodologia

de pensamiento muy asentada en la cultura occidental”.

En las matematicas, por ejemplo, al planteamiento del problema le sigue el raciocinio
(analisis) y luego la respuesta. En las ciencias experimentales, a la formulacién del
problema le sigue el planteamiento de las hipdtesis y la verificacién de las mismas
(ambas etapas se pueden comprender en una etapa analitica) para llegar luego a la
conclusion. En los procesos de toma de decision en el ambito empresarial o
administrativo, al planteamiento del problema le sigue la fase de analisis para

terminar con la toma de la decisién mas conveniente”(p.15).

Por ende
“De igual forma, en materia de decisiones legales, se cuenta con una estructura
tripartita para la redaccion de decisiones: la parte expositiva, la parte
considerativa y la parte resolutiva. Tradicionalmente, se ha identificado con
una palabra inicial a cada parte: VISTOS (parte expositiva en la que se
plantea el estado del proceso y cudl es el problema a dilucidar),
CONSIDERANDO (parte considerativa, en la que se analiza el problema) y
SE RESUELVE (parte resolutiva en la que se adopta una decisién). Como se
ve, esta estructura tradicional corresponde a un método racional de toma de
decisiones y puede seguir siendo de utilidad, actualizando el lenguaje a los

usos que hoy se le dan a las palabras” (p.15).

La parte expositiva,

Céardenas (2008) encontr6 que “esta primera parte, contiene la narracion de
manera sucinta, secuencial y cronoldgica de los principales actos procesales,
desde la interposicion de la demanda hasta el momento previo de la sentencia.
Hay que anotar que en esta parte no debe incluirse ningin criterio valorativo. La
finalidad de esta parte, es dar cumplimiento al mandato legal del articulo 122
del CPC. Ademés el Magistrado (Juez) va a internalizar el problema central del

proceso, que va a resolver”.
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La parte considerativa,

Asi mismo Céardenas (2008) sostiene:

“Esta segunda parte, en la cual el Magistrado (Juez) plasma el
razonamiento factico y/o juridico efectuado para resolver la controversia. La
finalidad, de esta parte de la sentencia, es el de cumplir con el mandato
constitucional (fundamentacion de las resoluciones), contenido en el inciso
5° del articulo 139° de la Constitucion de 1993, el numeral 122 del
Codigo Procesal Civil, y el articulo 12 del TUO de la Ley Organica del
Poder Judicial. Ademas de ello, va a permitir a las partes, y a la sociedad
civil en general, conocer lasrazones por las cuales su pretension ha sido

amparada o desestimada”.

Al respecto Leon (2008) sefiala que el contenido seria de la siguiente manera:

a. “materia: ;Quién plantea qué imputacion sobre quién?, ;cual es el problema o

la materia sobre la que se decidira™?

b. “antecedentes procesales: ;Cuales son los antecedentes del caso?, ¢quée elementos

o fuentes de prueba se han presentado hasta ahora”?

c. “motivacion sobre hechos: (Que razones existen para, valorando los elementos

de prueba, establecer los hechos del caso™?

d. “motivacion sobre derecho: ;Cuéles son las mejores razones para determinar

qué norma gobierna el caso y cual es su mejor interpretacion”?(p.17)

e. “decision. En este marco, una lista esencial de puntos que no deben olvidarse

al momento de redactar una resolucion judicial son los siguientes”:

* “;Se ha determinado cual es el problema del caso?

» ¢Se ha individualizado la participacion de cada uno de los imputados o

intervinientes en el conflicto?

81



* ¢Existen vicios procesales?

* ¢Se han descrito los hechos relevantes que sustentan la pretension o pretensiones?
* ¢Se han actuado las pruebas relevantes?

* ;Se ha valorado la prueba relevante para el caso?

* ¢Se ha descrito correctamente la fundamentacion juridica de la pretension?

« ¢Se elabor6 un considerando final que resuma la argumentacion de base para la

decision?
« La parte resolutoria, ¢sefiala de manera precisa la decision correspondiente?

« ¢La resolucion respeta el principio de congruencia?”(p.18).

Al respecto otros autores sefialan lo siguiente;

“La sentencia es una resolucion por excelencia que requiere ser motivada. Mayor a
su exigencia cuando ésta es de caracter penal como sostiene Rocio Castro M.
.citado por el autor (..)” las mismas que deben ir en una estructura de la

siguiente manera, una sentencia penal.

1. “Encabezamiento

2. Parte expositiva

3. Parte considerativa
3.1. Determinacién de la responsabilidad penal
3.2. Individualizacion judicial de la pena
3.3. Determinacion de la responsabilidad civil

4. Parte resolutiva”.

Al respecto Chanamé (2009) expone: “(...), la sentencia debe contener requisitos

esenciales:
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1. La mencion del juzgado, el lugar y fecha en la que se ha dictado, el nombre de los
jueces y las partes, y los datos personales del acusado;

2. La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacién, las
pretensiones introducidas en el juicio y la pretension de la defensa del acusado;

3. La motivacion clara, légica y completa de cada uno de los hechos y

circunstancias que la sustenta, con indicacion del razonamiento que la justifique;

4. Los fundamentos de derecho, con precision de las razones legales,

jurisprudenciales, o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y

sus circunstancias, y para fundar el fallo;

5. La parte resolutiva, con mencién expresa y clara de la condena o absolucion de

cada uno de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacién les haya

atribuido. Contendra lo que proceda acerca del destino de las piezas de conviccion,

instrumentos o efectos del delito.

6. La firma del Juez o jueces” (p. 443).

Gomez R. (2008), sefiala “la voz sentencia puede significar varias cosas, pero si se
toma sentido propio y formal, en cuanto, a saber, es un pronunciamiento del juez para
definir la causa (...), y tiene tres partes principales que son: parte dispositiva, parte

motiva y suscripciones (...)”. es por ello indica:

La parte dispositiva. “(...), es la definicién de la controversia,(...), es la sustancia
de la sentencia, a la cual conviene que se acerque el cuerpo o la forma,(...), y

la publicacion; porque la sentencia guarda su dia, en el cual fue dada”.

La parte motiva. “La motivacion es ese mecanismo a través del cual, el juez se pone
en contacto con las partes, explicandoles el por qué y la razén de su proceder, al
mismo tiempo que les garantiza el contradictorio, y el derecho de impugnacion.
Dicho de otro modo, la motivacién tiene como propdsito verificar que los jueces
dejen patente el camino por el cual han llegado a la decision y cémo han aplicado el

derecho a los hechos”.

Suscripciones.

“En esta parte se precisa, el dia en el cual se profiere la sentencia; es decir el
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dia en el cual la sentencia segln la norma...es redactada y suscrita; no el dia en
el cual debatieron, porque ese fue el dia en que reunidos establecieron qué cosa
habia que establecer en la parte dispositiva de la sentencia. Establecida, por
consiguiente, por los jueces, la parte dispositiva de la futura sentencia, la causa
entonces es definitiva, pero la sentencia todavia no existe, existiendo sélo el dia
de la redaccion y suscripcion. Antes de aquella fecha, solo se tiene un

anuncio de sentencia”.
Es por ello que Gémez afiade lo siguiente:

La seleccion normativa; “que consiste en la seleccién de la norma la que ha de

aplicarse al caso concreto”.

Andlisis de los hechos; que comprende los elementos facticos, a los cuales se

aplicara la norma.

La subsuncion de los hechos a la norma; que consiste en un acople espontaneo de
los hechos (facta) a la norma (in jure). Lo cual ha generado que algunos tratadistas
sostengan, conciban y apliquen a la elaboracion de la sentencia, el simil del
silogismo; como aquel proceso logico juridico, donde la premisa mayor esta
representada por la norma, mientras que la premisa menor por los hechos alegados y

vinculados al proceso”.

La conclusion, “que vendria a ser la subsuncion, en donde el juez, con su
autoridad, se pronuncia, manifestando que tal o cual hecho se encuentran subsumido
en la ley. Conforme se expone, con este proceso, el juez no haria mas que conjugar el
precepto legal con los hechos y las peticiones de las partes, armonizando la voluntad

del legislador con la voluntad del juez”.

Es por ello que la sentencia debe evidenciar, que el juez ha tenido en cuenta no

solo los hechos, sino tambiéen, el derecho, por consiguiente debera considerar:

a. Conocer los hechos afirmados y su soporte legal. Esto es cuando el juez da
curso al proceso en base a la peticion del actor, en este preciso momento
él es todo un ignorante de los hechos, pues si los conociera estaria asumiendo

la funcion de testigo; pero en la medida en que vayan haciendo su ingreso las
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pruebas al proceso, el juez se torna conocedor de los hechos, conocimiento que

es suministrado por los elementos probatorios.

b. Comprobar la realizacion de la ritualidad procesal. Esto es, si el proceso esta
constituido por una serie de actos, puestos por las partes y por el Juez, estos
deben estar sometidos a las ritualidades procesales, cuya constatacion
corresponde al juez, y ello con el fin de que se respeten y se garanticen los

derechos de las partes en contienda.

c. Hacer el analisis critico de las pruebas alegadas por las partes. Esto con el fin
de constatar la existencia de los hechos. No es suficiente, ni basta allegar al
proceso los elementos probatorios, sino que se hace necesario que el juez lleve a
cabo la funcion valorativa de los mismos, para lo cual debe realizar una
operacion de percepcion, de representacion, ya directa, ya indirecta, y por
ultimo, una operacion de razonamiento de todo el caudal probatorio en base a
la llamada “sana critica” con cuyo giro se requiere significar todo ese
ctmulo de  conocimientos de  diversa  indole: antropol6gicos,
sociologicos, empiricos, susceptibles de engrosar el patrimonio cultural de

una persona.

d. Interpretar la presunta normativa que subsume los hechos afirmados, y

probados (demostrados)

e. Proferir el fallo judicial (juicio) que supone la subsuncion de los hechos en la

norma y decidir con autoridad de causa (p.11- 12).

Cérdenas (2008) sefala que “como documento la sentencia, es la pieza

procesal escrita y suscrita por el Juez que contiene el texto de la decision

emitida. Como documento publico, debe cumplir una serie de requisitos exigidos

por la ley para que tenga valides, eficiencia y fuerza vinculatoria”. -

Asi mismo Cardenas afade que “la sentencia como acto juridico procesal: es

una operacion mental analitica y critica”.
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Es por ello que la motivacion es una operacion y entre ellas se realizan:

a) “la primera operacion mental del Juez esta relacionada con la demanda, se
trata de saber si en el primer plano de examen, la pretension en ella contenida
debe ser amparada o rechazada. Luego se examinara si el material suministrado
en el expediente es suficiente para amparar una decisién (medios probatorios);
en caso que no exista los elementos necesarios y no tenga la certeza debida el

Juez, puede ordenar medios probatorios de oficio”.

b) “en segundo lugar, el Juez hace un examen analitico- critico de los hechos.
Es decir que el Juez esta frente a un conjunto de hechos narrados por las
partes (demanda, contestacion); asi como las pruebas que las partes han

producido para demostrar sus afirmaciones (tesis)”.

2.2.1.10.11. Pardmetros de la sentencia de primera instancia

2.2.1.10.11.1. De la parte expositiva

Esta es la parte introductoria de la sentencia penal. Contiene el
encabezamiento, el asunto, el objeto procesal y la postura de la defensa (San
Martin, 2006).

2.2.1.10.11.1.1. Encabezamiento

Moreno y Cortes (2015) sefialan:
“El encabezamiento de la sentencia penal expresara el lugar y fecha
donde se dicte, lo hechos que hubiesen dado lugar a la formacion de la
causa, los nombres y apellidos de los acusadores, asi como la de los
actores civiles y el de los procesados. Estos deben identificarse con
detalle; por consiguiente, hay que expresar el apodo, en su caso, por el
que se le conozca, la edad, sus circunstancias personales, incluso las que
hubiesen sido averiguadas en la causa; por ultimo el nombre y apellidos
del Magistrado ponente, en los supuestos en que la sentencia la dicte un
tribunal, o el nombre y apellidos del juez o magistrado en los supuestos

en los que la sentencia lo dicte un 6rgano unipersonal”(p.466).
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pues en esta parte se consigan todas la generales de ley como las identidades
de todos los sujetos que participan durante el proceso, las fecha, el lugar, el

numero y el delito imputado.

2.2.1.10.11.1.2. Asunto

Pues en ella se plantea el problema que es materia del conflicto generado, la
misma que debe ser resuelta con eficacia y la claridad que le corresponde a
cada caso en particular, asi mismo si el problema tiene varias aristas,
aspectos, componentes 0 imputaciones, se formularan varios planteamientos

como decisiones vayan a formularse (Leon, 2008).

2.2.1.10.11.1.3. Objeto del proceso

Se asi al “conjunto de presupuestos sobre los cuales el Juez va a decidir, los que
son vinculantes para el mismo, puesto que, suponen la aplicacién del principio
acusatorio como garantia la inmutabilidad de la acusacion fiscal y su titularidad de la

accioén y pretension penal” (San Martin, 2006).

Asi mismo “el objeto del proceso esta en el contenido de la acusacion fiscal y en
los, que es el acto procesal realizado por el Ministerio Publico, el cual tiene como
efecto la apertura de la etapa del juzgamiento y la actividad decisoria” (San Martin,
2006).

El objeto del proceso estd constituido por los elementos de conviccion

presentados por la fiscalia.

2.2.1.10.11.1.3.1. Hechos acusados

Moreno y Cortez (2015) senala “la ley exige que se determinen los hechos, y
solo estos, tanto, no cabe la inclusion en los antecedentes facticos de
expresiones o conceptos juridicos que signifiquen predeterminar el fallo”(p.467).
Pues el representante del Ministerio Pablico son los que tipifican el delito
cometido y todo lo que en el expediente solo por eso se puede pronunciar el

juez.

Al respecto el Tribunal Constitucional Peruano recaido en el Exp. N° 05386-

2007-HC/TC sefala lo siguiente: “el Juzgador no puede condenar a un procesado
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por hechos distintos de los acusados ni a persona distinta de la acusada, en virtud del
principio acusatorio”. Es asi que nuestro maximo interprete ha sefialado que
solo se puede sentenciar a una persona solo sobre el delito que ha sido

materia de acusacion que consta en el expediente”.

2.2.1.10.11.1.3.2 Calificacion juridica

Moreno y Cortez (2015) senala “los antecedentes de derecho tienen que
expresar, motivandola, la calificacién juridico-penal de los hechos probados;
naturalmente eso supone no solo la inclusién de los hechos en un tipo penal o
en otro, si no la calificacion de la participacion que el acusado haya tenido y la
determinacion de si en los hechos probados existen circunstancias que puedan
calificarse como agravantes, atenuantes o eximentes de la responsabilidad
penal”(p.468). En el pais el 6rgano de persecucion del delito y su calificacion
es el Ministerio Publico pues mediante un fiscal de la especialidad realiza la
investigacion preliminar para luego si hay elementos de conviccion formaliza su

investigacion.

2.2.1.10.11.1.3.3 Pretension punitiva
Pues corresponde al Ministerio Publico calificar el ilicito penal y en pedir la
cuantia de afios de la pena por delito o infraccion cometida por el sujeto en

representacion del Estado ya que es el encargado de peticionar el ius puniendi.

2.2.1.10.11.1.3.4. Pretension civil

Tal como lo establece el Cddigo Procesal, pues es el pedido que hace el
Ministerio Pablico o la parte civil debidamente constituida en el proceso sobre
la aplicacion de la reparacion civil que deberd pagar el imputado a favor de las
agraviadas, “la cual no forma parte del principio acusatorio, pero dada su naturaleza
civil, su cumplimiento implica el respeto del principio de congruencia civil, que
es el equivalente al principio de correlacion, por cuanto el Juzgador esta vinculado

por el tope maximo fijado por el Ministerio Publico o el actor civil” (Vasquez, 2000).

2.2.1.10.11.1.3.5. Postura de la defensa
Encontr6 que “es la tesis o teoria del caso que tiene la defensa respecto de los
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hechos acusados, asi como su calificacion juridica y pretension exculpante o
atenuante” (Cobo, 1999).

2.2.1.10.11.2. De la parte considerativa

Reyna (2015) sefiala:

“Enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion, las
pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y la pretension de
la defensa del acusado; la motivacion clara, l6gica y completa de cada
uno de los hechos y circunstancias que s e dan por probadas o
improbadas, la valoracion de la prueba que la sustenta, con indicacion del
razonamiento que la justifique; fundamentos de derecho, con precision de
las razones legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el
fallo”(p.103).

En esta parte se puede decir que contiene la construccion ldgica del fallo,
pues sirve para determinar el resultado, para saber si la persona acusada es o
no responsable del delito que se imputa, pues mediante ella se estable si su

conducta afecta el bien juridico protegido.

Asi mismo el contenido de la parte considerativa es la siguiente:

2.2.1.10.11.2.1. Motivacion de los hechos (Valoracion probatoria)

Schonbohm (2014) sefala

“El resultado de la produccion de las pruebas durante el juicio oral es la
base de la sentencia. ¢Pero qué hechos se tiene que probar?. Principalmente
aqueéllos requeridos para fundamentar la responsabilidad del acusado sobre la
base de la acusacion. Segun el art. 156 inc. 1 del NCPP, son objeto de
prueba los hechos que se refieran a la imputacion, la punibilidad y la
determinacion de la pena o medida de seguridad, asi como los referidos a
la responsabilidad civil derivada del delito. Entonces solamente estos hechos
deberian ser objeto de las pruebas. En caso se hubiera producido pruebas
en el juicio oral, pero sus resultados no fueran necesarios para fundamentar
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la sentencia, entonces éstas podrian ser excluidas de la fundamentacion sin
necesitad de brindar explicacion alguna. Como ya se ha manifestado en
varias oportunidades a lo largo de este texto, solamente se deberia
incorporar a la fundamentacién de la sentencia lo que se necesita para

fundamentar el fallo y su resultado”(p.106).

Al respecto San Martin (2006), encontré que “la valoracion probatoria consiste en
la determinacion que debe hacer el 6rgano jurisdiccional de si los hechos objeto de la
acusacion fiscal se dieron o no en el pasado, estando el Juzgador vinculado al hecho
acusado, por tanto su conclusion no puede ser distinta que afirmar o negar su

produccién o acaecimiento”.

De acuerdo a las fuentes revisadas, una adecuada valoracion probatoria debe

contener:

2.2.1.10.11.2.1.1. Valoracién de acuerdo a la sana critica

Apreciar de acuerdo a la sana critica significa establecer “cuanto vale la prueba, es
decir, qué grado de verosimilitud presenta la prueba en concordancia con los hechos
del proceso” (San Martin, 2006).

Al respecto Oberg (citado en Gonzales ,2006) sefiala que la sana critica, “es
aquella que nos conduce al descubrimiento de la verdad por los medios que aconseja
la razon y el criterio racional, puesto en juicio. De acuerdo con su acepcién
gramatical puede decirse que es el analizar sinceramente y sin malicia las opiniones

expuestas acerca de cualquier asunto”.

Asi mismo Falcon (1990) sostiene que la sana critica “es el resumen final de
los sistemas de apreciacion probatoria (prueba arbitraria, prueba libre, prueba tasada,
prueba cientifica, prueba logica) dentro de dicha concepcion esta incluida la prueba
tasada y cualquier decision a que se llegue que requiera un razonamiento libre de
vicios, perfectamente argumentado y sostenido de modo coherente sobre medios de
prueba con los que se ha llegado por las mejores vias posibles conocidas a la fijacién

de los hechos, pues este es el fin de la apreciacion”.
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Al respecto (Couture, 1958) manifiesta que la sana critica “esta integrada por reglas
del correcto entendimiento humano, contingentes y variables, con relacién a la
experiencia del tiempo y lugar, pero que son estables y permanentes en cuanto a los

principios I6gicos en que debe apoyarse la sentencia”.

2.2.1.10.11.2.1.2. Valoracion de acuerdo a la légica

Se dice que “la valoracion logica presupone un marco regulativo de la sana critica al
cual corresponde proponerle las reglas de correspondencia adecuadas con la
realidad, por un lado, y por otro como articulacion genérica en el desenvolvimiento

de los juicios” (Falcdn, 1990).

Asi mismo el profesor Falcon agrega “el juicio logico se sustenta en la validez
formal del juicio de valor contenido en la resolucion que emita el Juez, permitiendo
evaluar si el razonamiento es formalmente correcto, es decir, si no se ha transgredido

alguna ley del pensar”.

Al respecto de sus caracteristicas son su validez universal y la legitimacion formal
que le otorga a la valoracion efectuada por el Juez , sobre el particular Monroy
(1996) indica que “se clasifica la logica en analitica y dialéctica, la primera
plantea que, en un razonamiento, partiendo de afirmaciones necesariamente
verdaderas se llega a conclusiones que también deben ser verdaderas, sobre la
segunda precisa que estudia aquellos métodos que conducen el razonamiento en las
discusiones o controversias, buscando persuadir, convencer o cuestionar la afirmacion

sostenida por el contrario”.

Asi mismo segun el autor, las reglas y principios basicos del juicio l6gico son:

2.2.1.10.11.2.1.2.1. El Principio de Contradiccion

Cubas (2017) este principio estd regulado por el articulo 356 del CPP,
“consiste en le reciproco control de la actividad procesal y la oposicion de
argumentos y razones entre los contendientes sobre las diversas cuestiones
introducidas que constituyen su objeto. Se concreta poniendo en conocimiento
de los demas sujetos procesales el pedido o medio de prueba presentado por

alguno de ellos; asi el acusado podra contraponer argumentos técnico-juridicos
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alos que exponga el acusador”(p.274). este principio rige durante el debate
donde se enfrentan intereses que convergen sobre una materia, la misma que

esta 0 se encuentra presente durante el juicio oral.

Asi mismo el profesor Cubas agrega.
“El contradictorio sustenta la razon y conveniencia del interrogatorio
cruzado en la audiencia y el deber de conceder a cada sujeto procesal la
potestad de indicar el folio a oralizar. Este principio rige el desarrollo de
todo proceso penal, pero el momento culminante del contradictorio
acontece en la audiencia en la contraposicién de los argumentos
formulados en la requisitoria oral del fiscal (acusacion) y los argumentos
de la defensa del acusado y ello nos permite conocer la calidad

profesional del acusado y los defensores”(p.274).

2.2.1.10.11.2.1.2.2. El Principio del tercio excluido

Al respecto Requejo (s.f.) encontré que:

a) “No hay tercera posibilidad.

b) No quepa término medio

c) El ser,es o no es,no hay otra posibilidad

d) Es verdadero o falso, no hay otra posibilidad”.

Asi mismo se puede establecer que solo puede haber 1, una respuesta clara

sobre una interrogante y ella no puede ser ambigua.

2.2.1.10.11.2.1.2.3. Principio de identidad

Cubas (2017) de acuerdo con este principio “ni el acusado, ni el juzgador
pueden ser reemplazados por otra persona durante el desarrollo del
juzgamiento. El acusado y le juzgador deben concurrir personalmente a la
audiencia desde el inicio hasta la conclusion. El juzgador viendo, oyendo,
preguntando, contrastado, analizando la actitud y el comportamiento del

acusado, agraviado, testigo y perito, podra adquirir un conocimiento integral
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sobre el caso”(p.280). Una de las caracteristicas principales de este principio
es que los jueces que iniciaron y que conocen un caso deben terminar con

una sentencia, pues seria arbitrario lo contrario.

2.2.1.10.11.2.1.2.4. Principio de razon suficiente
Al respecto Kruger (1998) encontrd que:

“El principio de razén suficiente es el principio supremo de Leibniz, y
fue formulado por primera vez por él. Su forma breve dice: "Nada es sin
razon (o fundamento)" y enella se traduce la insistente pregunta que ya
los nifios formulan, la pregunta por el ;por que? Ella traduce la exigencia
mas intima de nuestra razén, segun la cual nada puede ser "por que si",
nada es sin razén (o fundamento); todo lo que es, es por alguna razon
que lo hace ser como es y no de otra manera. Como sefiala Heidegger, lo
que enuncia el principio de razén suficiente es evidente, y guia
tacitamente todo humano representar y comportarse en nuestro mundo
moderno. Pero es acaso “"la mas cumplidamente enigmatica de todas las

proposiciones posibles”.

Pues se considera a este principio como un medio de control de la aplicacion
de la libre apreciacion de la prueba pues se exige una adecuada motivacién del

juicio de valor que justifique la decision del Juez (Monroy, 1996).

2.2.1.10.11.2.1.3. Valoracién de acuerdo a los conocimientos cientificos

Esta es aplicable a la denominada “prueba cientifica, la cual es por lo general por via
pericial, aparece en virtud de la labor de profesionales (meédicos, contadores,
psicologos, matematicos, especialistas en diversas ramas, como mercados,
estadisticas, etc.””) (Monroy, 1996).

Al respecto De Santo (1992) sefiala lo siguiente:
“Las pruebas cientificas estan dirigidas a aportar al Juez  elementos de
conocimiento de los hechos que se sustraen a la ciencia comdn de que
dispone, por lo que se refiere a la valoracion de las pruebas, la adopcion de la
perspectiva racionalista que aqui se sigue no implica la negacion de la libertad y

de la discrecionalidad en la valoracion del Juez , que representa el ndcleo del
93



principio de la libre conviccion, pero implica que el Juez efectle sus
valoraciones segin una discrecionalidad guiada por las reglas de la
ciencia, de la légica y de la argumentacion racional. Por decirlo asi, el principio
de la libre conviccion ha liberado al Juez de las reglas de la prueba legal, pero

no lo ha desvinculado de las reglas de la razon”.

La prueba cientifica se utiliza en las pruebas de ADN ya que la misma tiene
una fiabilidad cerca del 99%, asi mismo se utiliza para resolver casos

complicados.

Asi mismo De Santo (1992) sefala.
“En el Proceso Penal, en el que debemos satisfacer el estandar de la prueba
maés all& de toda duda razonable, debemos resignarnos ante el hecho de que
so6lo en unos pocos casos la prueba cientifica aporta informaciones con un
grado de probabilidad suficientemente alto como para lograr la certeza o la casi-
certeza del hecho, por lo general el estandar de la prueba mas alla de toda duda
razonable solamente puede superarse cuando la conexion entre un hecho
(causa) y otro hecho (efecto) estd "recubierta” por una ley de naturaleza
deductiva o, al menos, casi-deductiva, cuya aplicacion permita otorgar un
caracter de certeza o de casi-certeza al enunciado que se refiere a dicha

conexioén”.

2.2.1.10.11.2.1.4. Valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia

La valoracion de acuerdo a las maximas de la experiencia supone el uso de la
experiencia para determinar la valides y existencia de los hechos, siendo que, esta
experiencia se refiere la apreciacion como objetivacion social de ciertos
conocimientos comunes dentro de un &mbito determinado, en un tiempo especifico,
pero también, a la resultante de la tarea especifica realizada, asi el Juez puede
apreciar claramente la peligrosidad de un vehiculo que se desplaza a una velocidad
incorrecta hacia el lugar donde esté transitando; incluso puede usar al respecto reglas

juridicas que la experiencia ha volcado en el Codigo de transito (Devis, 2002).

Al respecto Oberg (citado en Gonzales ,2006) sefiala que las maximas de la
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experiencia son:
“1° Son juicios, esto es, valoraciones que no estan referidas a los hechos que
son materia del proceso, sino que poseen un contenido general. Tienen un valor
propio e independiente, lo que permite darle a la valoracion un caracter
I6gico; 2° Estos juicios tienen vida propia, se generan de hechos particulares y
reiterativos, se nutren de la vida en sociedad, aflorando por el proceso
inductivo del Juez que los aplica; 3° No nacen ni fenecen con los hechos, sino
que se prolongan mas alla de los mismos, y van a tener validez para otros
nuevos; 4° Son razones inductivas acreditadas en la regularidad o normalidad de
la vida, y, por lo mismo, implican una regla, susceptible de ser utilizada por el
Juez para un hecho similar; 5° Las maximas carecen de universalidad. Estan
restringidas al medio fisico en que actla el Juez, puesto que ellas nacen de
las relaciones de la vida y comprenden todo lo que el Juez tenga como

experiencia propia”.

La experiencia indica que la gente no “lee la mente de otro; si ello fuese alegado en
algin caso, deberia probarse, de esta manera el curso natural de las cosas que el
Juez aprecia esta ayudado por las reglas de la carga de la prueba, tampoco el
Juez necesita un psicélogo permanente para advertir si un testigo manifiestamente
miente, por lo que la experiencia judicial le permite, a través del interrogatorio y
en funcién de los demas elementos colectados en el proceso, determinar la

contradiccidn, la falta de voluntad para declarar, el ocultamiento, etc”. (Devis, 2002).

Al respecto Paredes (citado en Devis ,2002) sefiala que  “el ndmero de
conclusiones extraidas de una serie de percepciones singulares pertenecientes a los
mas variados campos del conocimiento humano, tomadas por el Juez como
suficientes para asignar un cierto valor a los medios probatorios. Son reglas
contingentes, variables en el tiempo y en el espacio, y estdn encaminadas a
argumentar el valor probatorio asignado a cada medio probatorio en particular

como, primordialmente, a su conjunto”.

Asimismo, Devis (2002) informa que son “un conjunto de reglas para orientar el
criterio del Juzgador directamente (cuando son de conocimiento general y no

requieren, por lo tanto, que se les explique, ni que se dictamine si tiene aplicacion al
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caso concreto) o indirectamente a través de las explicaciones que le den los expertos

0 peritos que conceptlan sobre los hechos del proceso”.

Al respecto la regla de experiencia esta tipificada en el Articulo 282 del Cdédigo
Procesal Civil, el cual sefiala "el Juez puede extraer conclusiones en contra de los
intereses de las partes atendiendo a la conducta que éstas asumen en el proceso,
particularmente cuando se manifiesta notoriamente en la falta de cooperacion para

lograr la finalidad de los medios probatorios, o con otras actitudes de obstruccion™.

2.2.1.10.11.2.2. Motivacion del derecho (Fundamentacion juridica)

La fundamentacion juridica o juicio juridico “es el analisis de las cuestiones juridicas,
posterior al juicio histérico o la valoracion probatoria sea positiva, consiste en la
subsuncion del hecho en un tipo penal concreto, debiendo enfocarse la culpabilidad o
imputacién personal y analizar si se presenta una causal de exclusion de culpabilidad
o de exculpacién, determinar la existencia de atenuantes especiales y genéricas, asi
como de agravantes genéricas, para luego ingresar al punto de la individualizacion de
la pena” (San Martin, 2006).

Schonbohm (2014) sefiala que “segin el art. 394, inc. 4 del NCPP la sentencia
debe contar con una fundamentacion de derecho, con precision de las razones
legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los

hechos y sus circunstancias”(p.128).

2.2.1.10.11.2.2.1. Determinacion de la tipicidad

2.2.1.10.11.2.2.1.1. Determinacion del tipo penal aplicable

Al respecto Nieto (citado en San Martin,2006) sefiala que “consiste es
encontrar la norma o bloque normativo determinado (especifico) del caso concreto;
sin embargo, teniendo en cuenta el principio de correlacion entre acusacién y
sentencia, el oOrgano jurisdiccional podra desvincularse de los términos de la
acusacion fiscal, en tanto respete los hechos ciertos que son objeto de acusacion
fiscal, sin que cambie el bien juridico protegido por el delito acusado y siempre que

respete el derecho de defensa y el principio contradictorio”.
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Asi mismo “para efectos del derecho penal, la norma rectora del comportamiento
delictual es el “tipo penal”, que se define al tipo penal en dos sentidos, en primer
lugar como la figura elaborada por el legislador, descriptiva de una clase de
eventos antisociales, con un contenido necesario y suficiente para garantizar la
proteccion de uno o mas bienes juridicos, y en segundo lugar, desde el punto de
vista funcional el tipo es una clase de subconjuntos, necesarios y suficientes, que

garantizan al bien juridico”. (Plascencia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.1.2. Determinacion de la tipicidad objetiva

Al respecto Mir (citado en Plasencia, 2004), sefiala “La tipicidad objetiva la
conforman los elementos objetivos del tipo que proceden del mundo externo
perceptible por los sentidos, es decir tiene la caracteristica de ser tangibles, externos,
materiales, por lo que son objetivos los que representan cosas, hechos o situaciones

del mundo circundante™.

Segun la teoria revisada, para determinar la tipicidad objetiva del tipo penal

aplicable, se sugiere la comprobacion de los siguientes elementos, estos son:

A. El verbo rector
“el verbo rector es la conducta que se quiere sancionar con el tipo penal, y con ella es
posible establecer de la tentativa o el concurso de delitos, implica ademas la linea

tipica que guia el tipo penal” (Plascencia, 2004).

B. Los sujetos
“Se refiere al sujeto activo, es decir, el sujeto que realiza la accion tipica y el sujeto

pasivo, quien es el sujeto que sufre la accion tipica” (Plascencia, 2004).

C. Bien juridico

“El Derecho Penal desarrolla su finalidad Gltima de mantenimiento del sistema
social a través de la tutela de los presupuestos imprescindibles para una
existencia en comun que concretan una serie de condiciones valiosas, los llamados

bienes juridicos” (Plascencia, 2004).

Asi mismo para Von (citado en Plascencia, 2004), manifiesta que “el concepto de
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bien juridico determinado socialmente es anterior al Derecho, es decir que la norma
juridica busca la proteccion de interés socialmente protegido, asi como lo considera la
tesis de Welzel, la concepcion de una expectativa social defraudada como un objeto
de proteccion, sin embargo, la actual concepcion de bien juridico, sostiene que este
supone no solo las expectativas sociales en si, sino las condiciones efectivas

existentes para la realizacion de los derechos fundamentales”.

D. Elementos normativos

“Los elementos normativos son aquellos que requieren valoracion por parte del
intérprete 0 del Juez que ha de aplicar la ley, esta valoracion puede proceder de
diversas esferas y tener por base tanto a lo radicado en el mundo fisico como
perteneciente al mundo psiquico” (Plascencia, 2004).

Asi mismo los elementos normativos o necesitados de complementacién “son todos
aquellos en los cuales el tribunal de justicia no se satisface con una simple
constatacion de la descripcion efectuada en la ley, sino que se ve obligado a realizar
otra para concretar mas de cerca la situacion del hecho. Aqui cabe distinguir:
elementos puramente cognoscitivos, en los que los tribunales valoran de acuerdo con
datos empiricos, y elementos del tipo valorativos o necesitados de valoracion, en que

el tribunal adopta una actitud valorativa emocional” (Plascencia, 2004).

E. Elementos descriptivos

Los elementos descriptivos “estan formados por procesos que suceden en el mundo
real, u objetos que en él se encuentran, pero que difieren de los elementos objetivos,
los subjetivos y los normativos, por lo que en virtud de que pueden pertenecer al

mundo fisico y al psiquico” (Plascencia, 2004).

En ese sentido, “los elementos descriptivos podemos considerarlos conceptos
tomados del lenguaje cotidiano o de la terminologia juridica que describen
objetos del mundo real, pero que necesariamente son susceptibles de una
constatacion factica, por lo que pueden entenderse como “descriptivos”, aunque la
precision de su exacto contenido requiera la referencia a una norma y manifiesten,

asi, un cierto grado de contenido juridico” (Plascencia, 2004).

2.2.1.10.11.2.2.1.3. Determinacion de la tipicidad subjetiva
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Aguila y Calderon (2010) senalan “ la figura delictiva del robo solo resulta
reprimible a titulo de dolo conciencia y voluntad de realizacion tipica, el autor
dirige su conducta a desaprobar a la victima de sus bienes muebles mediando
violencia fisica y/o amenaza de peligro inminente para su vida o integridad

fisica”(p.298). la misma que la conforman los elementos subjetivos del tipo.

Mir (citado en Plascencia, 2004) “considera que la tipicidad subjetiva, la conforman
los elementos subjetivos del tipo que se haya constituida siempre por la voluntad,
dirigida al resultado (en los delitos dolosos de resultado), o bien, a una sola conducta
(en los delitos imprudentes y en los de mera actividad), y a veces por elementos

subjetivos especificos”.

2.2.1.10.11.2.2.1.4. Determinacion de la Imputacion objetiva

Aguila y Calderén (2010) sefiala “(...la imputacion objetiva sirve para delimitar
la responsabilidad penal. En este sentido una conducta solo puede serle
imputada o atribuida a un sujeto cuando este ha creado un riesgo juridicamente
desaprobado, que se concreta en la produccion del resultado”(p.256). el punto
de inicio de la imputacion objetiva se da cuando se confirma el nexo entre la

acciony el resultado.

A. Creacidn de riesgo no permitido

Para determinar la vinculacion entre la accién y el resultado, es una accion
abierta (cualquier tipo de accion), “esta accion debe haber causado un riesgo
relevante que pueda vulnerar el bien juridico protegido por la norma penal, o, que
sobrepase el riesgo o peligro permitido en la vida urbana; entendiéndose a estos como
los peligros o riesgos socialmente aceptadas, reguladas por normas impuestas por el
ordenamiento juridico, la experiencia y la reflexion destinadas a reducir al minimo el
riesgo inevitable; siendo que cuando se pasa este limite, si es imputable la conducta,
excluyéndose bajo este criterio, las conductas que no aumentan el riesgo para el bien
juridico sino lo disminuyen, o, se trataba de un riesgo juridicamente permitido”
(Villavicencio, 2010).

B. Realizacion del riesgo en el resultado
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Al respecto se sefiala que “este criterio sostiene que, aun después de haberse
comprobado la realizacion de una accion, la causalidad con el resultado tipico y la
creacion de un riesgo no permitido, se debe verificar si en efecto, este riesgo no
permitido creado, se ha producido efectivamente en el resultado, es decir, el resultado
debe ser la proyeccion misma del riesgo no permitido realizado” (Villavicencio,
2010).

Asi mismo cuando el resultado se produce como una consecuencia directa del riesgo
y no por causas ajenas a la accidén riesgosa misma, éste criterio sirve ‘“para
resolver los llamados "procesos causales irregulares”, o en el caso de confluencia de
riesgos, negando, por ejemplo, la imputacion a titulo de imprudencia de la muerte
cuando el herido fallece a consecuencia de otro accidente cuando es transportado al
hospital o por imprudencia de un tercero, 0 un mal tratamiento médico” (Fontan,
1998).

C. Ambito de proteccion de la norma

Este criterio supone que el resultado tipico causada por el delito imprudente “debe
encontrarse dentro del &mbito de proteccidén de la norma de cuidado que ha sido
infringida, es decir, que una conducta imprudente no es imputable objetivamente si el
resultado de esta conducta no es el resultado que la norma infringida busca proteger”
(Villavicencio, 2010).

D. El principio de confianza

Se puede decir que este criterio funciona en el &mbito de la responsabilidad un acto
imprudente para delimitar el alcance y los limites del deber de cuidado en relacion a
la actuacion de terceras personas, fundamentandose en que la accién imprudente no
puede imputarse a una persona cuando esta imprudencia ha sido determinada por el
actuar imprudente de un tercero, negandose la imputacion objetiva del resultado si el
resultado se ha producido por causas ajenas a la conducta imprudente del autor; por
ejemplo, quien circula por una carretera, cuidard que su vehiculo tenga luces atrés;
confia que todos lo haran, sin embargo, impacta contra un vehiculo sin luces
reglamentarias o estacionado sin sefiales de peligro, causando la muerte de sus

ocupantes (Villavicencio, 2010).
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E. Imputacion a la victima

Cancio (citado en Villavicencio, 2010) indica que este criterio, “al igual que el
principio de confianza niega la imputacién de la conducta si es que la victima con su
comportamiento, contribuye de manera decisiva a la realizacion del riesgo no
permitido, y este no se realiza en el resultado, sino que el riesgo que se realiza en el

resultado, es el de la victima”.

F. Confluencia de riesgos

Esta se aplica solo en “los supuestos donde en el resultado tipico concurren otros
riesgos al que desencadené el resultado, o que comparten el desencadenamiento
compartido de los mismos, debiendo determinarse la existencia de un riesgo
relevante atribuible a titulo de imprudencia al autor como otros riesgos también
atribuibles a la victima o a terceros (concurrencia de culpas), pudiendo hablarse en

estos casos de autoria accesoria de autor y victima” (Villavicencio, 2010).

Asi mismo el profesor Villavicencio agrega “en el caso de una proporcional
confluencia de riesgos, se debe afirmar una disminucion del injusto en el lado del
autor, es decir, como el resultado se produjo “a medias” entre el autor y la victima,

entonces debe reducirse la responsabilidad penal del agente”.

2.2.1.10.11.2.2.2. Determinacion de la antijuricidad

(Bacigalupo, 1999). Sefiala que “este juicio es el siguiente paso después de
comprobada la tipicidad con el juicio de tipicidad, y consiste en indagar si concurre
alguna norma permisiva, alguno causa de justificacion, es decir, la comprobacién de
sus elementos objetivos y ademas, la comprobacién del conocimiento de los

elementos objetivos de la causa de justificacion”

Asi  mismo establece que para determinar la antijuricidad, se parte de un juicio

positivo y uno negativo.

2.2.1.10.11.2.2.2.1. Determinacion de la lesividad (antijuricidad material)
Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado que, si bien es cierto, la
contradiccion del comportamiento del agente con la norma preceptiva, y cumpliendo

la norma penal prohibitiva, presupone la antijuricidad formal, sin embargo, es
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necesario establecerse la antijuricidad material, por lo que, este ha determinado:

“El principio de lesividad en virtud del cual, en la comision de un delito tiene
que determinarse, segun corresponda la naturaleza del mismo, al sujeto pasivo
que haya sufrido la lesion o puesta en peligro del bien juridico tutelado por la
norma penal, de alli que el sujeto pasivo siempre es un elemento integrante
del tipo penal en su aspecto objetivo; por lo tanto al no encontrase
identificado trae como consecuencia la atipicidad parcial o relativa; en
consecuencia para la configuracion del tipo penal de hurto agravado es
imprescindible individualizar al sujeto pasivo, titular del bien o bienes muebles
afectados, de lo contrario resulta procedente, la absolucion en cuanto a este

extremo se refiere” (Perl. Corte Suprema, exp.15/22 — 2003).

Asi mismo, para determinar la antijuricidad, “se puede aplicar un juicio negativo, el
que implica la comprobacién de causas de justificacion, siendo estas excepciones a la
regla de la tipicidad, que consisten en permisos concebidos para cometer, en
detenidas circunstancias, un hecho penalmente tipico, obedeciendo al principio de
que, en el conflicto de dos bienes juridicos, debe salvarse el preponderante para el
derecho, preponderancia que debe extraerse teniéndose en cuenta el orden jerarquico
de las leyes mediante la interpretacion coordinada de las reglas legales aplicables al

caso, extraidas de la totalidad del derecho positivo” (Bacigalupo, 1999).

Entre las causas de exclusion de la antijuricidad son:

2.2.1.10.11.2.2.2.2. La legitima defensa

Aguila y Calderon (2010) senalan “implica la realizacion de un acto tipico con
el fin de proteger un bien juridico individual, actia en legitima defensa quien
obra en defensa de bienes juridicos propios o de terceros, siempre que se
concurran las circunstancias siguientes: agresion ilegitima, necesidad racional del
medio empleando para impedirla o repelerla, y falta de provocacion suficiente
para quien hace la defensa”(p.271). al tratarse de un estado especial basa su

justificacion en la proteccion de un bien juridico esencial protegido.

2.2.1.10.11.2.2.2.3. Estado de necesidad
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El estado de necesidad “es la causa de justificacion que consiste en la
preponderancia del bien juridicamente méas valioso que, en el caso, representa el mal
menor, determinando la exclusion de la antijuricidad por la necesidad de la lesion,
unida a la menor significacion del bien sacrificado respecto del salvado, dada la

colision de bienes juridicos protegidos” (Zaffaroni, 2002).

Sus presupuestos segun el profesor Zafaroni son:

a) el mal “(dafio causado a un interés individual o social protegido
juridicamente); b) mal de naturaleza pena (debe tener naturaleza penal, puesto
que de otra forma no tendria relevancia al objeto de estudio); c) el mal evitado
(el bien salvado debe ser de mayor jerarquia que el sacrificado); d) mal mayor
(no interesa el origen del mal mayor que se intenta evitar, puede haberse
causado por una persona o provenir de un hecho animal o natural); e) la
inminencia (el mal es inminente si esta por suceder prontamente, esto no
solo exige que el peligro de que se realice el mal sea efectivos, sino, también,
que se presente como de realizacion inmediata); f) extrafieza (el autor es extrafio

al mal mayor, si éste no es atribuible a su intencion)”

2.2.1.10.11.2.2.2.4. Ejercicio legitimo de un deber, cargo o autoridad

Zaffaroni, (2002). Sefiala “implica el ejercicio del propio poder de decision o
ejecucion correspondiente a un cargo publico, debiendo ser: a) legitimo; b) dado por
una autoridad designada legalmente, y; b) actuando dentro de la esfera de sus

atribuciones; €) sin excesos”.

Asi mismo sefiala “el cumplimiento de un deber no requiere en el sujeto
activo autoridad o cargo alguno, como caso de cumplimiento de un deber juridico,
se sefiala, entre otros, la obligacion impuesta al testigo de decir la verdad de lo que
supiere, aunque sus dichos lesionen el honor ajeno; la obligacion de denunciar
ciertas enfermedades impuesta por las leyes sanitarias a los que ejercen el arte de
curar, aunque se revele un secreto profesional” (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.5. Ejercicio legitimo de un derecho
Al respecto sefiala “esta causa de justificacion supone que quien cumple la ley
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puede imponer a otro su derecho o exigirle su deber, cosa que no ocurrira siempre en
el ejercicio de un derecho, pues el limite de los derechos propios esta fijado por los

derechos de los demas” (Zaffaroni, 2002).

Sin embargo, esta causa tiene excesos no permitidos, ellos son: “a) cuando se lesiona
un derecho de otro como consecuencia de actos que van mas alla de lo autorizado o
de lo que la necesidad del ejercicio requiere, de acuerdo con las circunstancias del
caso; b) cuando se ejercita con un fin distinto del que el propio orden juridico le fija,
0 en relacién con las normas de cultura o convivencia social; ¢) cuando se lo ejerce
usando medios y siguiendo una via distinta de la que la ley autoriza (ejemplo: el
ejercido por mano propia o las vias de hecho)”. (Zaffaroni, 2002).

2.2.1.10.11.2.2.2.6. La obediencia debida
Sefiala “consiste en el cumplimiento de una orden dada de acuerdo a derecho dentro
de una relacién de servicio, significando ello que no habra defensa legitima contra el

cumplimiento de una orden que no es antijuridica” (Zaffaroni, 2002).

Asi mismo una parte de la teoria sostiene que a una orden dada dentro del marco de
la competencia del superior jerarquico debe reconocerse una “presunciéon de
juricidad”, y, otro sector estima que una orden es adecuada a derecho inclusive
cuando las condiciones juridicas de su juricidad no estan dadas, pero el superior
jerarquico las ha tenido erréneamente por existentes previa comprobacion de acuerdo
al deber (Zaffaroni, 2002).

Al respecto el Codigo Penal establece de manera negativa las causales que
niegan la antijuricidad, dichas causales estan previstas en su art. 20, que

establece: “Esta exento de responsabilidad penal: (...).

3. El que obra en defensa de bienes juridicos propios o de terceros,
siempre que concurran las circunstancias siguientes: a) Agresion
ilegitima; b) Necesidad racional del medio empleado para impedirla o
repelerla. Se excluye para la valoracion de este requisito el criterio de
proporcionalidad de medios, considerandose en su lugar, entre otras
circunstancias, la intensidad y peligrosidad de la agresion, la forma de
proceder del agresor y los medios de que se disponga para la defensa.;
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c) Falta de provocacion suficiente de quien hace la defensa”.

4. “El que, ante un peligro actual e insuperable de otro modo, que
amenace la vida, la integridad corporal, la libertad u otro bien juridico,
realiza un hecho destinado a conjurar dicho peligro de si o de otro,
siempre que concurran los siguientes requisitos: a) Cuando de la
apreciacion de los bienes juridicos en conflicto afectados y de la
intensidad del peligro que amenaza, el bien protegido resulta
predominante sobre el interés dafiado; y b) Cuando se emplee un
medio adecuado para vencer el peligro. (...)”.

8. “El que obra por disposicion de la ley, en cumplimiento de un deber o
en el ejercicio legitimo de un derecho, oficio o cargo; 9. El que obra por
orden obligatoria de autoridad competente, expedida en ejercicio de sus

funciones. (...)”

10. “El que actta con el consentimiento valido del titular de un bien

juridico de libre disposicion”.

11. “El personal de las Fuerzas Armadas y de la Policia Nacional, que en el

cumplimiento de su deber y en uso de sus armas en forma reglamentaria,

cause lesiones 0 muerte”, asimismo, establece en su art. 21 la responsabilidad

restringida sosteniendo: “En los casos del articulo 20, cuando no concurra

alguno de los requisitos necesarios para hacer desaparecer totalmente la

responsabilidad, el Juez podra disminuir prudencialmente la pena hasta limites

inferiores al minimo legal” (Jurista Editores, 2017).

2.2.1.10.11.2.2.3. Determinacion de la culpabilidad

Zaffaroni (2002) sefiala  “que es el juicio que permite vincular en forma

personalizada el injusto a su autor, pudiendo establecerse esta vinculacién a decir de

Plascencia (2004), en la comprobacion de los siguientes elementos: a) la

comprobacion de la imputabilidad; b) la comprobacion de la posibilidad de

conocimiento de la antijuridicidad (error de tipo); c) el miedo insuperable; d) la
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imposibilidad de poder actuar de otra manera (exigibilidad)”.

Asi mismo “la culpa es concebida como el reproche personal de la conducta
antijuridica cuando podia haberse abstenido de realizarla, siendo que, la posibilidad
concreta de obrar de otro modo constituye el fundamento de la culpabilidad”
(Cordoba, 1997).

Segun la teoria revisada, se sugiere que la culpabilidad debe determinarse con:

2.2.1.10.11.2.2.3.1. La comprobacion de la imputabilidad

Pefia (1983). Sefiala que “la determinacion de la imputabilidad se realiza con un
juicio de imputabilidad, en la cual es necesario evaluar si concurren: a) facultad de
apreciar el caracter delictuoso de su acto, siendo relativo a la inteligencia (elemento
intelectual); b) facultad de determinarse seguin esta apreciacion (elemento volitivo),

es decir que el autor tuvo por lo menos control de su comportamiento”.

2.2.1.10.11.2.2.3.2. La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la
antijuridicidad

Al respecto este presupuesto supone, “que serda culpable quien ha tenido la
capacidad para poder conocer la magnitud antijuridica de su acto, teniendo que, este
conocimiento se presupone para las personas con coeficiente normal, dentro de esta
categoria puede negarse en virtud del “error”, como hecho excluyente del dolo dado
que eliminan su comprensién de la criminalidad del acto, estructurando una situacion

de justificacion o de inculpabilidad” (Zaffaroni, 2002).

Asi mismo el profesor Zaffaroni agrega. Pueden distinguirse el error de tipo.

“(al momento de cometer el hecho su autor desconocia algin detalle o
circunstancia del tipo objetivo) y error de prohibicién (el autor de un hecho
objetivamente antijuridico errébneamente cree que esta permitido, sabe lo que
hace pero no sabe que esta prohibido), siendo que el error de tipo el autor no
sabe lo que hace (ejemplo: embarazada toma un medicamento sin saber que es
abortivo), en cambio, en el error de prohibicion el agente sabe lo que hace pero
no sabe que estd prohibido ( extranjera toma una pastilla para abortar porque
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cree que al igual que en su pais el aborto esta permitido), siendo que el primero
elimina la tipicidad, y el segundo, elimina la culpabilidad si es invencible y la

atenula si es vencible”.

2.2.1.10.11.2.2.3.3. La comprobacion de la ausencia de miedo insuperable

La justificacion de esta causa de inculpabilidad se trata también en “la no
exigibilidad, por la existencia de un terror que prive de lucidez o fuerza de
voluntad al sujeto, basta con el temor, que, para ser relevante ha de ser insuperable,
es decir, el que no hubiera podido resistir el hombre medio, el comun de los hombres,
ahora bien, ese hombre medio debe ser situado en la posicién del autor, con sus

conocimientos y facultades” (Plascencia, 2004).

Asi mismo el Profesor Plasencia agrega “se tendran en cuenta la edad, la fuerza,
la cultura, etc., del sujeto en concreto, pero no sus caracteristicas patologicas, p., €j.,

neurosis, que dan lugar a un miedo patoldgico que el hombre normal superar”.

2.2.1.10.11.2.2.3.4. La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta

Asi mismo la no exigibilidad no “significa ausencia de una prohibicion; al contrario,
la cuestion de la inexigibilidad sélo se plantea en el &mbito de la culpabilidad y
después, por tanto, de que se haya comprobado la antijuridicidad del hecho”
(Plascencia, 2004).

Es por ello el profesor Plascencia agrega “el fundamento de esta causa de
inculpabilidad es precisamente la falta de normalidad y de libertad en el
comportamiento del sujeto activo, teniendo en cuenta la situacion de hecho, no podia

serle exigido™.

Para determinar la exigibilidad, “es indispensable que se examinen las circunstancias
concretas en las cuales estuvo inmerso el sujeto para ver si realmente pudo evitar el
hecho injusto y adecuar su conducta al ordenamiento juridico; siendo asi que, puede
negarse esta calidad cuando: a) Estado de necesidad cuando el bien sacrificado es de
igual valor al salvado; b) la coaccion; c) La obediencia jerarquica; d) Evitamiento de

un mal grave propio o ajeno” (Pefia, 1983).

Al respecto el Codigo Penal sefiala el art. 14 establece el error de tipo y error de
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prohibicion, sefiala “El error sobre un elemento del tipo penal o respecto a una
circunstancia que agrave la pena, si es invencible, excluye la responsabilidad o la
agravacion. Si fuere vencible, la infraccion sera castigada como culposa cuando se
hallare prevista como tal en la ley. El error invencible sobre la ilicitud del hecho
constitutivo de la infraccion penal, excluye la responsabilidad. Si el error fuere
vencible se atenuara la pena” (Jurista Editores, 2017).

Asimismo, el art. 15 del acotado establece el error de comprension culturalmente
condicionado, sefiala “El que por su cultura o costumbres comete un hecho punible
sin poder comprender el caracter delictuoso de su acto o determinarse de acuerdo a
esa comprension, serd eximido de responsabilidad. Cuando por igual razén, esa
posibilidad se halla disminuida, se atenuara la pena” (Jurista Editores,

2017).

Del mismo modo, el art. 20 del Codigo Penal establece también de manera negativa
las causales que niegan la culpabilidad, prescribiendo asi: “Estd exento de
responsabilidad penal: 1. ElI que por anomalia psiquica, grave alteracion de la
conciencia o por sufrir alteraciones en la percepcion, que afectan gravemente su
concepto de la realidad, no posea la facultad de comprender el caracter delictuoso de
su acto o para determinarse segun esta comprension; 2. EI menor de 18 afios; (...); 5.
El que, ante un peligro actual y no evitable de otro modo, que signifique una
amenaza para la vida, la integridad corporal o la libertad, realiza un hecho
antijuridico para alejar el peligro de si mismo o de una persona con quien tiene

estrecha vinculacion” (Jurista Editores, 2017).

2.2.1.10.11.2.2.4. De la parte Resolutiva
2.2.1.10.11.2.2..4. Determinacion de la pena
Al respecto Schonbohm (2014) sefiala

“La determinacion de la pena y su fundamentacion son de mucha
importancia para el tribunal y representan una respuesta a los alegatos del
fiscal y del abogado defensor. En el proceso penal no solamente se trata
de constatar la culpabilidad o no culpabilidad del acusado, sino también su
grado de la responsabilidad, pues de esta Ultima depende la determinacion

de la pena dentro del marco de la norma penal. En la practica forense en
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el Perl hasta hoy no se presta suficiente atencion a este tema. Los
fiscales no exponen en sus alegatos los elementos en base a los cuales
ellos consideran adecuada la pena solicitada y los abogados defensores rara
vez se refieren en sus alegatos finales a la determinacion de la pena.
Esto sorprende porque las normas penales contienen conminaciones penales

bastantes amplias”.

Asi mismo sefiala “la determinacién de la pena se basa en un juicio de valores
y el tribunal debe hacer transparente cuales han sido los elementos que le han
llevado a dictaminar una pena mas grave o mas leve dentro del marco previsto
por la norma legal. En un estado de derecho constitucional, como el peruano,
la pena se fundamenta en la gravedad del delito y también en el grado de
culpabilidad del imputado. La pena debe entonces ser impuesta en proporciéon a
la culpabilidad, la peligrosidad, entre otros. Asi lo dispone también el art. VIII
del Titulo preliminar del Codigo Penal”(p.131). es por ello esta teoria tiene

autonomia sobre la teoria de la pena y también sobre la teoria del delito.

Por ende la Corte Suprema ha sefalado lo siguiente “la determinacion de la pena
se trata de un procedimiento técnico y valorativo de individualizacion de sanciones
penales que tiene por funcidn, identificar y decidir la calidad e intensidad de las
consecuencias juridicas que corresponden aplicar al autor o participe de un delito”

(Pert. Corte Suprema, Acuerdo Plenario nimero 1-2008/CJ-116).

La determinacion de la pena tiene dos etapas, la primer es la determinacion de la

pena abstracta y la segunda la determinacion de la pena concreta.

En la primera etapa, se deben definir los limites de la pena o penas aplicables, se
trata de la identificacion de la pena bésica, en cuya virtud corresponde establecer un
espacio punitivo que tiene un minimo o limite inicial y un méximo o limite final. En
aquellos delitos donde sélo se ha considerado en la pena conminada uno de tales
limites, se debe de integrar el limite faltante en base a los que corresponden
genéricamente para cada pena y que aparecen regulados en la Parte General del
Cddigo Penal, al configurarse el catalogo o precisarse las caracteristicas especificas
de cada pena (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).
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Asi mismo sefiala que “la Pena bésica es la especifica como consecuencia de la
comision del delito, cada delito tipificado en la Parte Especial del Codigo Penal o en
Leyes especiales 0 accesorias a €él tiene sefialada, por regla general, una 0 mas penas a
partir de extremos de duracion o realizacion minimas o maximas. En consecuencia, la
realizacion culpable y comprobada judicialmente de un delito, conlleva la
determinacién de la pena entre ambos limites punitivos” (Peru. Corte Suprema, A.V.
19 —2001).

Es por ello que en esta etapa “se debe identificar la pena concreta dentro del
espacio y limite prefijado por la pena béasica en la etapa precedente, se realiza
en funcién a la presencia de circunstancias legalmente relevantes y que estan

presentes en el caso” (Per(. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Asi mismo “Ias circunstancias modificativas de responsabilidad son ciertos hechos o
circunstancias que concurriendo en el sujeto, lo colocan en un estado peculiar y
propio, produciendo que el efecto de la pena sea distinto (mayor o menor) que el que
se desprende y nace de considerarlo en si mismo o en relacién a su materia, son por
tanto, personales y subjetivas y afectan al sujeto pasivo, no del delito, pudiendo
agravar o atenuar la pena” (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Por ende “las circunstancias son factores o indicadores de caracter objetivo o
subjetivo que ayudan a la medicion de la intensidad de un delito, cuya esencia
permanece intacta, es decir, posibilitan apreciar la mayor o menor desvaloracion de la
conducta ilicita (antijuridicidad del hecho) o el mayor o menor grado de reproche
que cabe formular al autor de dicha conducta (culpabilidad del agente),
permitiendo de este modo ponderar el alcance cualitativo y cuantitativo de la
pena que debe imponerse a su autor o participe” (Peru: Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

Asi mismo se denomina circunstancias a aquellos factores objetivos o subjetivos que
influyen en la medicion de la intensidad del delito (antijuridicidad o culpabilidad),
haciéndolo mas o menos grave. Su funcidn principal es coadyuvar a la graduacion o
determinacion del quantum de pena aplicable al hecho punible cometido. En ese

contexto se considera como circunstancias comunes o genéricas a aquellas que
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pueden operar con cualquier delito, por ejemplo las circunstancias previstas en el
articulo 46° del Cddigo Penal. Esta clase de circunstancias solo permiten graduar la
pena concreta dentro de los margenes establecidos por la pena basica. En cambio las
circunstancias cualificadas, si bien pueden operar también con cualquier delito, como
el caso del articulo 46° A del Codigo Penal, ellas disponen la configuracion de un
nuevo extremo maximo de la pena y que sera el limite fijado para dicho tipo de
agravante por la ley (“...un tercio por encima del maximo legal fijado para el delito
cometido”). Sera hasta este nuevo maximo legal la pena bésica y dentro de la cual el
Juez debera determinar la pena concreta” (Per(. Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-
2008/CJ-116).

La Corte Suprema ha establecido que la determinacion e individualizacion de la pena
debe hacerse en “coherencia con los principios de legalidad, lesividad, culpabilidad y
proporcionalidad —articulos 11, 1V, V, VII y VIII del Titulo Preliminar del Cédigo
Penal— y bajo la estricta observancia del deber constitucional de fundamentacion de

las resoluciones judiciales” (Perd. Corte Suprema, Acuerdo Plenario 1-2008/CJ-116).

La Cortes Suprema también ha establecido que en esta etapa, “el Juzgador debe
individualizar la pena concreta, entre el minimo y el maximo de la pena bésica,
evaluando, para ello, diferentes circunstancias como las contenidas en los articulos
46°, 46° A, 46° B y 46° C del Codigo Penal y que estén presentes en el caso penal”
(PerG: Corte Suprema, Acuerdo Plenario numero 1-2008/CJ-116), las que son
circunstancias genéricas no han sido calificadas por el legislador como agravantes o
atenuantes, por lo que la Corte Suprema, citando a Garcia (2005), “considera que sera
del caso decidir si en el caso concreto le da a dichas circunstancias especificas un

peso agravatorio o atenuatorio” (Per(. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Silva (2007) citado en sefiala lo siguiente:
“La determinacion de la pena se puede hacer en relacion a la desvaloracion del
resultado, como lesion o puesta en peligro de un bien juridico, y en relacion a
los elementos subjetivos entendidos como desatencion del Derecho (dolo,
peligrosidad de la conducta, la corresponsabilidad de la victima), entendido no
solo como orden abstracto, sino comprendiendo también la relacion juridica con

la victima o la generalidad, considerando que esta valoracion constituye una
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valoracion empirica, asi, propone: a) En primer lugar, la evaluacion del injusto
objetivo (ex ante), como la expectativa lesionada; considerando a ello el riesgo
para el bien juridico concreto; la Infraccion de deberes especiales en relacion
con la situacion (intensidad del deber de garante); b) La evaluacion de los
elementos de contenido expresivo o simboélico (mdviles, etc.); c) la evaluacion
para los riesgos para otros bienes (las consecuencias extra tipicas previsibles);
d) La evaluacién del injusto (ex post), conforme a la intensidad de
vulneracion o peligro; vy, finalmente, e) la imputacion subjetiva, en relacién a la

intencion y grados de conocimiento”™.

Asi, por la vinculacion con la gravedad del hecho punible, siguiendo a Bramont
(2003), la Corte Suprema considera que este criterio hace referencia a la cuantia del
injusto, es decir al grado de antijuridicidad, de contrariedad de la conducta con el
derecho, con el orden juridico, siendo estas circunstancias la naturaleza de la accion;
los medios empleados; la importancia de los deberes infringidos; la extension de
dafio o peligro causado; y, las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.1. La naturaleza de la accion

Al respecto la Corte Suprema sefiala que “esta circunstancia, puede atenuar o
agravar la pena, permite dimensionar la magnitud del injusto realizado. Para ello se
debe apreciar “la potencialidad lesiva de la accidn”, es decir, sera del caso apreciar
varios aspectos como son el tipo de delito cometido o el modus operandi
empleado por el agente, esto es, la “forma como se ha manifestado el hecho”,
ademas, se tomara en cuenta el efecto psicosocial que aquél produce” (Perl. Corte
Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.2. Los medios empleados

Sobre la realizacion del delito “se puede ver favorecida con el empleo de medios
idéneos, la naturaleza y efectividad dafiosa de su uso pueden comprometer en mayor
o0 menor medida la seguridad de la victima o provocar graves estragos. De alli que
Villavicencio, estime que esta circunstancia se refiere igualmente a la magnitud del
injusto, sin embargo, para otros autores, que como Pefia, sefialan que ella posibilitaba

reconocer la peligrosidad del agente” (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).
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2.2.1.10.11.2.2.4.3. La importancia de los deberes infringidos

Es “un hecho circunstancial relacionado con la magnitud del injusto sin
embargo, toma en cuenta también la condicion personal y social del agente,
resultando coherente que la realizacion del delito con infraccion de deberes especiales
propicie un efecto agravante, en la medida que el desvalor del injusto es mayor,
pues trasciende a la mera afectacién o puesta en peligro del bien juridico, esto es, el
agente compromete, también, obligaciones especiales de orden funcional, profesional

o familiar que tiene que observar” (Perl. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.4. La extension de dafio o peligro causado
Esta circunstancia indica la cuantia del injusto en su proyeccion material sobre el
bien juridico tutelado, asi Garcia, P. (2012) “precisa que tal circunstancia toma como

criterio de medicion el resultado delictivo” (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.5. Las circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion

Se refiere a que las “condiciones tempo—espaciales que reflejan, principalmente,
una dimension mayor en el injusto, ya que el agente suele aprovecharlas para facilitar
la ejecucion del delito” (Pert. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Asimismo, por su vinculacion con la personalidad del autor, este criterio busca medir
la capacidad para delinquir del agente, deducida de factores que hayan actuado de
manera de no quitarle al sujeto su capacidad para dominarse a si mismo y superar el
ambiente, segun ello no se pretende averiguar si el agente podria 0 no cometer en el
futuro ulteriores delitos, sino que debe analizarse el grado de maldad que el agente
demostrd en la perpetracion del delito que trata de castigarse, siendo estos criterios
los moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; la edad, educacién,
costumbres, situacion economica y medio social; la conducta anterior y posterior al
hecho; la reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio; la confesion sincera
antes de haber sido descubierto; y, los deméas antecedentes, condiciones personales y
circunstancias que conduzcan al conocimiento de la personalidad del infractor (Peru.
Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.6. Los mdviles y fines

Segun el criterio en menciodn, la motivacion y los fines que determinan, inducen o
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guian la accion delictiva del agente, influyen, de modo determinante, en la mayor o
menor intensidad de su culpabilidad, esto es, tales circunstancias coadyuvan a
medir el grado de reproche que cabe formular al autor del delito, su naturaleza
subjetiva es preminente y se expresa en lo futil, altruista o egoista del mdvil o
finalidad, asi citando a Cornejo (1936) establece: “Para la aplicacion de las penas lo
que debe evaluarse es el motivo psicologico en cuanto se relaciona con los fines
sociales, y es tanto mas ilicito en cuanto mas se opone a los sentimientos basicos de
la piedad, de la solidaridad, de la cultura, en suma” (Per0. Corte Suprema, A.V. 19 —
2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.7. La unidad o pluralidad de agentes

La pluralidad de agentes indica un mayor grado de peligrosidad y de inseguridad
para la victima. La concurrencia de agentes expresa necesariamente un acuerdo de
voluntades que se integran para lo ilicito, siendo que, al respecto advierte Garcia P.
(2012), “que lo importante para la oportunidad de esta agravante es que no se le haya
considerado ya en la formulacion del tipo penal” (Perd. Corte Suprema, A.V. 19
—-2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.8. La edad, educacion, costumbres, situacion econémica y

medio social

Al respecto se dice que “al tener una formacion superior esta circunstancia, el
raciocinio y la capacidad penal del agente y a su mayor o menor posibilidad para
internalizar el mandato normativo, asi como para motivarse en él y en sus
exigencias sociales, operando sobre el grado de culpabilidad del agente” (Pera. Corte
Suprema, A.V. 19 —2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.9. La reparacion espontanea que hubiera hecho del dafio

Al respecto, esta circunstancia toma en cuenta la conducta posterior al delito que
exteriorizd el agente, consistente en que el delincuente repare en lo posible el dafio
ocasionado por su accionar ilicito, revela una actitud positiva que debe valorarse
favorablemente con un efecto atenuante, asi Garcia ,P (2012) sefiala que “Con la
reparacion del dafio, el autor adelanta una parte de los aspectos que le corresponderia

cumplir con la pena, afectando asi la cuantificacion de la pena concreta”, también,
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Pefia sefiala: “que la reparacién debe ser espontanea, es decir, voluntaria v,
naturalmente, antes de la respectiva sentencia. Se entiende que la reparacion debe

partir del autor, y no de terceros” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.10. La confesion sincera antes de haber sido descubierto

En esta circunstancia se valora un acto de arrepentimiento posterior al delito, por
parte del sujeto que expresa la voluntad del agente de hacerse responsable por
el ilicito cometido y de asumir plenamente las consecuencias juridicas que de ello
derivan, lo que resulta en favor del agente, pues, con ella, se rechaza la frecuente
conducta posterior al hecho punible y que se suele orientar hacia el aseguramiento y
la impunidad del infractor; sin embargo, como sefiala Pefia, “Hay diferencia notable
en el delincuente que huye después de consumado el delito, del que se presenta
voluntariamente a las autoridades para confesar. Este Gltimo muestra arrepentimiento,
0 por lo menos, asume su responsabilidad, l6gicamente la atenuante es procedente;
de suerte que no puede favorecerse al delincuente que huye, y regresa después
acompafado de su abogado” (Peru. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

2.2.1.10.11.2.2.4.11. Los demas antecedentes, condiciones personales y
circunstancias que conduzcan al conocimiento de la personalidad del infractor

Por este criterio, el art. 46 considera una opcion innominada y abierta para
interpretar y apreciar otras circunstancias, distintas de las expresamente identificadas
por cada inciso precedente de dicho articulo, sin embargo, para evitar contradecir el
principio de legalidad y riesgos de arbitrariedad, la circunstancia que invoca debe ser

equivalente con las reguladas legalmente (Perd. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

Como nota fundamental, cabe recalcar que la doctrina ha desarrollado la institucion
de “La compensacion entre circunstancias”, las que se da frente a la existencia
simultanea de circunstancias agravantes y atenuantes, este criterio posibilita la
graduacién cuantitativa de la pena a manera de compensacion entre factores de
aumento y disminucion de la sancién, pudiendo, de esta manera, ubicarse la
penalidad concreta en el espacio intermedio entre los limites inicial y final de la pena

bésica, asi, citando a Gonzales (1988): ““(...) dicha compensacion deberd ajustarse a
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un correcto uso del arbitrio judicial, que debera ser motivado en la sentencia. [...] En
tales supuestos, el Tribunal esta capacitado para recorrer toda la extension de la pena,
imponiéndola en el grado que estime oportuno segun la compensacion racional de
unas y otras” (Per(. Corte Suprema, A.V. 19 — 2001).

El art. I del Codigo Penal (Legalidad de la pena), el que prescribe: “Nadie sera
sancionado por un acto no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento
de su comisién, ni sometido a pena o medida de seguridad que no se encuentren

establecidas en ella” (Jurista Editores, 2017).

En segundo lugar, el art. IV del Cddigo Penal (Principio de lesividad), el que
prescribe: “La pena, necesariamente, precisa de la lesion o puesta en peligro de

bienes juridicos tutelados por la ley” (Jurista Editores, 2017).

Asimismo, el art. V del Cddigo Penal (Garantia jurisdiccional) que establece: “Soélo
el Juez competente puede imponer penas o medidas de seguridad; y no puede hacerlo

sino en la forma establecida en la ley” (Jurista Editores, 2017).

Asi también, lo dispuesto por el art. VII del Cddigo Penal (Responsabilidad penal),
que establece: “La pena requiere de la responsabilidad penal del autor. Queda

proscrita toda forma de responsabilidad objetiva”; y,

El art. VIII del Caodigo penal (Principio de proporcionalidad) que establece: “La pena
no puede sobrepasar la responsabilidad por el hecho. Esta norma no rige en caso de
reincidencia ni de habitualidad del agente al delito. La medida de seguridad solo

puede ser ordenada por intereses publicos predominantes”.

El art. 45 del Cddigo Penal, que establece: “El Juez, al momento de fundamentar y
determinar la pena, deberd tener en cuenta: 1. Las carencias sociales que hubiere
sufrido el agente; 2. Su cultura y sus costumbres; y 3. Los intereses de la victima, de

su familia o de las personas que de ella dependen” (Jurista Editores, 2017).

Finalmente, el art. 46 del acotado que establece:

“Para determinar la pena dentro de los limites fijados por la ley, el Juez

atendera la responsabilidad y gravedad del hecho punible cometido, en cuanto
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no sean especificamente constitutivas del hecho punible o modificatorias de la
responsabilidad, considerando especialmente: 1. La naturaleza de la accion; 2.
Los medios empleados; 3. La importancia de los deberes infringidos; 4. La
extension del dafio o peligro causados; 5. Las circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; 6. Los mdviles y fines; 7. La unidad o pluralidad de los
agentes; 8. La edad, educacion, situacion econdémica y medio social; 9. La
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; 10. La confesion sincera
antes de haber sido descubierto; 11. Las condiciones personales y
circunstancias que lleven al conocimiento del agente; 12. La habitualidad

del agente al delito; 13. Lareincidencia” (Jurista Editores, 2017).

Al respecto, también se consideraba en el art. 136 del Codigo de Procedimientos

Penales, que establece: “(...) La confesion sincera debidamente comprobada puede

ser considerada para rebajar la pena del confeso a limites inferiores al minimo

legal,...” (Jurista Editores, 2015).

2.2.1.10.11.2.2.5. Determinacion de la reparacion civil
Schonbohm (2014) sefala

“En la acusacion la fiscalia tiene que precisar el monto de la reparacion
civil, los bienes embargados o incautados al acusado (art. 349 inc. 1g) vy el
tribunal tiene que decidir sobre la reparacién civil, ordenando cuando
corresponda, la restitucion del bien o su valor y el monto de la
indemnizacion. Por ello, el tribunal tiene que presentar en la parte de la
historia del crimen los elementos y hechos que fundamentan el monto de
la reparacion civil y las consecuencias accesorias sobre las cuéles debe
juzgar cuando corresponda. Sin estos hechos y sin su introduccion en el
juicio oral, el tribunal no tiene una base para decidir sobre estos puntos,
ni sobre la reparacion civil, ni sobre las consecuencias accesorias, esto
generaria, que el tribunal deba rechazar en su parte resolutiva la
pretension de la reparacion civil o de las consecuencias accesorias por

falta de motivacion de las partes y fundamentarlo en la sentencia”(p.99).

Asi mismo una adecuada determinacién de la reparacion civil debe tener:
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2.2.1.10.11.2.2.5.1. La proporcionalidad de la afectacion al bien vulnerado

Al respecto la Corte Suprema ha afirmado que “la reparacion civil derivada
del delito debe guardar proporcion con los bienes juridicos que se afectan, por lo
que su monto, debe guardar relacion con el bien juridico abstractamente considerado,
en una primera valoracion, y en una segunda, con la afectacion concreta sobre dicho
bien juridico” (Pert. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.2. La proporcionalidad con el dafio causado

Asi  mismo la determinacion del monto de la reparacion civil debe
corresponderse al dafio producido, asi, si el delito ha significado la pérdida de
un bien, entonces la reparacion civil debera apuntar a la restitucién del bien y, de no
ser esto posible, al pago de su valor (Perd. Corte Suprema, exp. 2008-1252-15-1601-
JR-PE-1).

Es por ello en el caso de otro tipo de dafios de caracter patrimonial (dafio
emergente o lucro cesante) o no patrimonial (dafio moral o dafio a la persona), “la
reparacion civil se traducira en una indemnizacion que se corresponda con la entidad

de los dafios y perjuicios provocados” (Peru. Corte Suprema, R.N. 948-2005 Junin).

2.2.1.10.11.2.2.5.3. Proporcionalidad con la situacion econdémica del sentenciado

Nufez, (1981). Sefal lo siguiente:

“El Juez, al fijar la indemnizacion por dafios podra considerar la
situacion patrimonial del deudor, atenuandola si fuera equitativo,siempre
que el dafio no sea imputable a titulo de dolo, pues se trata, sin lugar a
dudas, por un lado, de una desviacion del principio de la reparacion plena pues
la entidad pecuniaria del dafio sufrido por la victima, puede ceder ante la
incapacidad patrimonial del deudor para afrontar ese valor, por otro lado,
implica, igualmente, un apartamiento del principio de que la responsabilidad

civil por los dafios causados no varia con arreglo a la culpabilidad del autor”.

Al respecto, la jurisprudencia ha establecido que: “...para la cuantificacion de la

reparacién civil se tendra en cuenta la gravedad del dafio ocasionado asi como las
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posibilidades econdmicas del demandado (...)” (Peru. Corte Superior, exp. 2008-
1252 - La Libertad).

Siguiendo la misma linea, la Corte Suprema ha establecido que: “En cuanto al monto
de la reparacion civil,...la misma se encuentra prudencialmente graduada, tomando
en cuenta ademas las posibilidades econdémicas de la procesada, quien es ama
de casa,...” (Per(, Corte Suprema, R. N. N° 007 — 2004 — Cono Norte).

2.2.1.10.11.2.2.5.4. Proporcionalidad con las actitudes del autor y de la victima

realizadas en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible

Esto significa apreciar a mérito de lo expuesto y actuado en el proceso las actitudes o
actos que hubieren expresado los protagonistas en la instancia de ocurrencia del

hecho punible, los cuales seran diferentes dependiendo de la figura dolosa o culposa.

Asi mismo en los casos dolosos, evidentemente que habra una ventaja, practicamente
absoluta del sujeto activo sobre el sujeto pasivo, quien en forma premeditada
sorprende a su victima, de modo que la participacion de éste ultimo, es a merced del
primero. En cambio, en el caso de los delitos culposos, es probable la participacion de
la victima en los hechos tipicos, es el caso de un accidente de transito por ejemplo,
donde la victima sin tomar las precauciones contribuye a la realizacion del hecho

punible.

Por ende estas cuestiones son motivo de evaluacion a efectos de fijar la pena y hasta

la misma reparacion civil.

2.2.1.10.11.2.2.6. Aplicacion del principio de motivacién

Reyna (2015) sefiala “la exigencia constitucional de motivacion de las
resoluciones judiciales busca garantizar el control efectivo de la actividad
jurisdiccional”(p.309). pues mediante el uso de ella se tiene conocimiento de,
el porqué del fallo en un sentido, y no en el que se ha planteado o viceversa.

Asi mismo el articulo 139 inciso 5 de nuestra carta magna lo establece asi.

Asi  mismo nuestro maximo de la interprete, el Tribunal Constitucional
Peruano recaido Exp.8125/2005/PHC/TC. Ha sefialado lo siguiente. “es el

derecho de obtener de los 6rganos judiciales una respuesta razonada, motivada
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y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en

cualquier clase de proceso”.

Al respecto concuerdan varios autores sobre una adecuada motivaciéon de la

sentencia penal y que debe contener los siguientes criterios:

A. Orden
El orden racional supone: a) “La presentacion del problema, b) el analisis del

mismo, y c) el arribo a una conclusion o decision adecuada” (Ledn, 2008).

B. Fortaleza
Consiste en que la decisiones “debe estar basadas de acuerdo a los canones
constitucionales y de la teoria estdndar de la argumentacion juridica, en buenas

razones que las fundamenten juridicamente” (Leon, 2008).

Asi mismo las misma “consiste en la fuerza que tienen razones oportunas y
suficientes para denotar con sus fundamentos la razén adoptada, siendo por el
contrario una resoluciones insuficientes por exceso cuando las razones sobran (son
inoportunas) o son redundante, y por falta razones, aqui el problema también se

puede presentar cuando faltan razones” (Ledn, 2008).

C. Razonabilidad

Al respecto este requiere que tanto la justificacion de la sentencia, los fundamentos
de derecho y los fundamentos de hecho de la decision sean fruto de una
aplicacion racional del sistema de fuentes del ordenamiento juridico; “es decir,
que en lo juridico, que la norma seleccionada sea vigente, valida y adecuada a las
circunstancias del caso; que tal norma haya sido correctamente aplicada y que la
interpretacion que se le haya otorgado de acuerdo a los criterios juridicamente
aceptados; y, que la motivacion respete los derechos fundamentales; finalmente, que
la conexion entre los hechos y las normas sea adecuada y sirva para justificar la
decision” (Colomer, 2003).

Es por ello que el Colomer agrega “la razonabilidad tiene que ver con la

aceptabilidad de la decision por el comun de las personas y dogmatica juridica”.
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Son las expresiones légicamente sustanciales vinculadas al problema concreto, estas
pueden darse en el plano normativo, “las que encuentran base en la interpretacion
estandar del derecho positivo vigente, en las razones asentadas en la doctrina legal y
en las adoptadas en los criterios que la jurisprudencia vinculante o no va
desarrollando caso por caso”; y, en el plano factico, “consiste en las razones
gue permite el razonamiento que valora los medios probatorios con el

establecimiento de cada hecho relevante en cada caso concreto” (Leon, 2008).

D. Coherencia

Es un presupuesto de la motivacion que “va de la mano y en conexion
inescindible con la racionalidad, es decir, se refiere a la necesaria coherencia en
sentido interno que debe existir en los fundamentos de la parte considerativa del
fallo, y en un sentido externo, la coherencia debe entenderse como la logicidad entre
motivacion y fallo, y entre la motivacion y otras resoluciones ajenas a la

propia sentencia” (Colomer, 2003).

Leon (2008) sefiala que “es la necesidad Idgica que tiene toda argumentacién debe
guardar consistencia entro los diversos argumentos empleados, de tal manera que

unos no contradigan a otros”
Asimismo, Colomer (2003) sefiala que:

“La coherencia interna se traduce en la exigibilidad de que la justificacion
de la sentencia tenga coherencia argumentativa. Por lo tanto, se prohibe la
existencia de: A. contradicciones entre los hechos probados dentro de una
misma motivacion de una sentencia; B. contradicciones entre los
fundamentos juridicos de wuna sentencia, es decir, que no haya
incompatibilidad entre los razonamientos juridicos de una resolucién que
impidan a las partes determinar las razones que fundamentan la decision; C.
contradicciones internas entre los hechos probados y los fundamentos

juridicos de una sentencia”.

En relacion a la coherencia externa de la motivacion la sentencia, esta exige que en el

fallo:
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A. no exista falta de justificacion de un elemento del fallo adoptado, B. que la
justificacion tenga en cuenta Unicamente todos los fallos del caso y no incluya
alguno ajeno al mismo, C. que la motivacion esté conectada plenamente con
el fallo, con lo cual se prohibe que haya una motivacion ajena al contenido
del fallo, D. que las conclusiones de la motivacion no sean opuestas a los

puntos de decision de la sentencia (Colomer, 2003).

E. Motivacion expresa

Consiste en gque cuando se emite una sentencia, “el Juzgador debe hacer expresas las
razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, siendo este requisito
indispensable para poder apelar, en el sentido de tener las razones del sentido del

fallo y poder controlar las decisiones del Juez” (Colomer, 2003).

F. Motivacion clara

Consiste en que cuando se emite una sentencia, “el Juzgador no solo debe expresas
todas las razones que respaldan el fallo al que se ha llegado, sino que, ademas, estas
razones deben ser claras, en el sentido de poder entender el sentido del fallo, asi las
partes puedan conozcan que es lo que se va a impugnar pues de otra forma el derecho
a la defensa” (Colomer, 2003).

G. La motivacion ldgica

Esta “consiste en que la motivacion desarrollada no debe contradecirse entre si, y
con la realidad conocida, debiendo respetarse el principio de no contradiccion por el
cual se encuentra prohibida la afirmacién y negacién, a la vez, de un hecho,
de un fundamento juridico”, etc.; Igualmente, se debe respetar el principio de “tercio
excluido” que sefiala que “entre dos cosas contradictorias no cabe término medio, es
decir, si reconocemos que una proposicion es verdadera, la negacion de dicha

proposicion es falsa, en ese sentido, no caben términos medios” (Colomer, 2003).

Para el Tribunal Constitucional, la motivacién debe ser:

Clara, légica y juridica, asi, ha sefialado que este derecho implica que

cualquier decision cuente con un razonamiento que no sea aparente 0
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defectuoso, sino que exponga de manera clara, l6gica y juridica los
fundamentos de hecho y de derecho que la justifican, de manera tal que los
destinatarios, a partir de conocer las razones por las cuales se decidié en un
sentido 0 en otro, estén en la aptitud de realizar los actos necesarios para la
defensa de su derecho (Perd. Tribunal Constitucional,
exp.0791/2002/HC/TC).

Al respecto el Tribunal Constitucional también ha sefialado que la motivacién debe
ser tanto suficiente “debe expresar por si misma las condiciones que sirven para
dictarla y mantenerla) como razonada (debe observar la ponderacion judicial en torno
a la concurrencia de todos los factores que justifiquen la adopcion de esta medida
cautelar” (Peru: Tribunal Constitucional, exp.0791/2002/HC/TC).

El Tribunal Constitucional hace referencia a las maximas de la experiencia y los

razonamientos logicos como exigencias de la motivacién, sefialando que:

Lo minimo que debe observarse en la sentencia y que debe estar claramente
explicitado o delimitado son los siguientes elementos: el hecho base o hecho
indiciario, que debe estar plenamente probado (indicio); el hecho
consecuencia o hecho indiciado, lo que se trata de probar (delito) y el enlace o
razonamiento deductivo. Este Ultimo, en tanto que conexién légica entre los
dos primeros debe ser directo y preciso, pero ademéas debe responder o
sujetarse plenamente a las reglas de la Idgica, a las maximas de la experiencia
o a los conocimientos cientificos (Perd. Tribunal Constitucional,
exp.04228/2005/HC/TC).

2.2.1.10.11.3. De la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia

Al respecto Schonbohm (2014) sefala.
“La parte resolutiva de la sentencia es lo mds importante porque en esta
se determina las consecuencias del proceso y es la base de la ejecucion
en el caso de una condena; pero la fundamentacion es la parte mas dificil
de realizar pues; debe contener todos los elementos constitutivos para
fundamentar la sentencia. Esta tarea es complicada y obliga al juez a

preparar y estructurar bien todos los elementos de la sentencia, para

123



facilitar a las partes y al publico la comprensién de los argumentos que

cimientan la resolucion de la sentencia”(p.67).

Esta parte del proceso se llega luego de dilucidar todos los medios de prueba
actuados durante la duracion de la mismay contiene el pronunciamiento del

caso concreto.

2.2.1.10.11.3.1. Aplicacion del principio de correlacion
2.2.1.10.11.3.1.1. Resuelve sobre la calificacién juridica propuesta en la

acusacion

Por este principio de correlacion “el Juzgador estd obligado a resolver sobre la
calificacion juridica acusada, ello a efectos de garantizar también el principio
acusatorio al respetar las competencias del Ministerio Pablico, y el derecho de
defensa del procesado, no pudiendo en su decision decidir sobre otro delito diferente
al acusado, salvo que previamente se haya garantizado el derecho de defensa del

procesado, bajo sancion de nulidad de la sentencia” (San Martin, 2006).

Al respecto Cubas (2003) sefiala “lo importante, cuando la sentencia es
condenatoria, es que debe guardar correlacion con la acusacién formulada, pues
ambos actos procesales deben referirse al mismo hecho objeto materia 0 materia de la

relacion juridica procesal”.

2.2.1.10.11.3.1.2. Resuelve en correlacion con la parte considerativa

Es la segunda de las dimensiones del principio de correlacion especifica no solo que
el Juzgador resuelva sobre la acusacion y los hechos propuestos por el fiscal, sino
que, la correlacion de la decision debe serlo también con la parte considerativa, a

efectos de garantizar la correlacion interna de la decision (San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.3.1.3. Resuelve sobre la pretension punitiva

La pretension punitiva constituye otro elemento vinculante para al Juzgador,
“no pudiendo resolver aplicando una pena por encima de la pedida por el Ministerio
Publico, por ser el titular de la accion penal, en virtud del principio acusatorio, sin
embargo, el Juzgador su puede fijar una pena por debajo de la pedida por el

Ministerio Publico”, y solo puede excederse de lo pedido, cuando la peticidn
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punitiva es manifiestamente irrisoria habiéndose aplicado una determinacion por

debajo del minimo legal (San Martin, 2006).

2.2.1.10.11.3.1.4. Resolucion sobre la pretension civil

Si bien “la pretension civil no se encuentra avalada por el principio de correlacion, ni
por el principio acusatorio, dado que la accion civil es una accion acumulada a la
accion penal, dada su naturaleza individual, la resolucién sobre este punto presupone
el respeto del principio de congruencia civil, no pudiendo excederse del monto
pedido por el fiscal o el actor civil (ultra petita), pudiendo resolver sobre un monto

menor al fijado” (Barreto, 2006).

2.2.1.10.11.3.2. Descripcion de la decision.

2.2.1.10.11.3.2.1. Legalidad de la pena

Este aspecto implica que “la decision adoptada, tanto la pena, o alternativas a
estas, asi como las reglas de conducta y demas consecuencias juridicas deben estar
tipificadas en la ley, no pudiendo presentarse la pena de una forma diferente a la
legal” (San Martin, 2006).

El art. V del Cddigo Penal que establece que: “el Juez competente puede imponer
penas 0 medidas de seguridad; y no puede hacerlo sino en la forma establecida en la
ley” (Jurista Editores, 2017).

2.2.1.10.11.3.2.2. Individualizacion de la decision

Al  respecto  “el Juzgador ha de presentar las consecuencias de manera
individualizada a su autor, tanto la pena principal, las consecuencias accesorias,
asi como la reparacidn civil, indicando quien es el obligado a cumplirla, y en caso de

multiples procesados, individualizar su cumplimiento y su monto” (Montero, 2001).

2.2.1.10.11.3.2.3. Exhaustividad de la decision

Al respecto San Martin (2006) este criterio “implica que la pena debe estar
perfectamente delimitada, debe indicarse la fecha en que debe iniciarse y el dia de su
vencimiento, asi como su modalidad, si es del caso, si se trata de la imposicion de

una pena privativa de libertad, indicarse el monto de la reparacion civil, la persona
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que debe percibirla y los obligados a satisfacerla”.

2.2.1.10.11.3.2.4. Claridad de la decision
Un decision judicial debe ser redactada en un leguaje entendible y sencilla, a

efectos de que pueda ser ejecutada en sus propios términos, ya su ejecuciéon debe

ser en sus propios términos (Montero, 2001).

La formalidad de la sentencia como resolucién judicial, se encuentra fijadas en el

articulo 122 del Cédigo Procesal Civil, el que prescribe:

Asimismo,

establece:

Contenido y suscripcion de las resoluciones.- Las resoluciones contienen:
1. La indicacion del lugar y fecha en que se expiden; 2. El nimero de
orden que les corresponde dentro del expediente o del cuaderno en
que se expiden; 3. La mencion sucesiva de los puntos sobre los que
versa la resolucion con las consideraciones, en orden numérico
correlativo, de los fundamentos de hecho que sustentan la decision, y los
respectivos de derecho con la cita de la norma o normas aplicables en
cada punto, segun el mérito de lo actuado; 4. La expresion clara y precisa
de lo que se decide u ordena, (...); 7. La suscripcion del Juez y del
Auxiliar jurisdiccional respectivo (...) La sentencia exigird en su
redaccion la separacion de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva
(...) (Ramos, 2014).

de manera especifica, el art. 285 del Cddigo de Procedimientos Penales

La sentencia condenatoria deberd contener la designacion precisa
del delincuente, la exposicion del hecho delictuoso, la apreciacion de las
declaraciones de los testigos o de las otras pruebas en que se funda la
culpabilidad, las circunstancias del delito, y la pena principal que debe
sufrir el reo, la fecha en que ésta comienza a contarse, el dia de su
vencimiento, el lugar donde debe cumplirse y las penas accesorias, 0 la
medida de seguridad que sea del caso dictar en sustitucion de la pena; el
monto de la reparacion civil, la persona que debe percibirla y los

obligados a satisfacerla, citando los articulos del Cédigo Penal que hayan

126



sido aplicados ( Gébmez G, 2010)

Ahora bien, el articulo 394 del Nuevo Cddigo Procesal Penal del 2004 establece de

manera mas certera los requisitos de la sentencia:

1. La mencién del Juzgado Penal, el lugar y fecha en la que se ha dictado,
el nombre de los jueces y las partes, y los datos personales del acusado; 2.
La enunciacién de los hechos y circunstancias objeto de la
acusacion, las pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y la
pretension de la defensa del acusado; 3. La motivacion clara, logica y
completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por
probadas o improbadas, y la valoracion de la prueba que la sustenta, con
indicacion del razonamiento que la justifique; 4. Los fundamentos de
derecho, con precision de las razones legales, jurisprudenciales o
doctrinales que sirvan para calificar juridicamente los hechos y sus
circunstancias, y para fundar el fallo; 5. La parte resolutiva, con mencion
expresa y clara de la condena o absolucion de cada uno de los acusados por
cada uno de los delitos que la acusacion les haya atribuido. Contendra
ademas, cuando corresponda el pronunciamiento relativo a las costas y lo
que proceda acerca del destino de las piezas de conviccidn, instrumentos o

efectos del delito; 6. La firma del Juez o Jueces (Gomez, G., 2010).

Asi también, el articulo 399 del acotado establece respecto de la sentencia
condenatoria:

1. “la sentencia condenatoria fijara, con precision, las penas o
medidas de seguridad que correspondan y, en su caso, la alternativa a la
pena privativa de libertad y las obligaciones que deberd cumplir el
condenado. Si se impone pena privativa de libertad efectiva, para los
efectos del computo se descontard, de ser el caso, el tiempo de detencidn,
de prisién preventiva y de detencion domiciliaria que hubiera cumplido,
asi como de la privacion de libertad sufrida en el extranjero como
consecuencia del procedimiento de  extradicion instaurado para
someterlo a proceso en el pais. 2. En las penas 0 medidas de seguridad se

fijara provisionalmente la fecha en que la condena finaliza, descontando
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los periodos de detencion o prision preventiva cumplidos por el
condenado. Se fijara, asimismo, el plazo dentro del cual se debera pagar la
multa. 3. En tanto haya sido materia de debate, se unificaran las condenas
0 penas cuando corresponda. En caso contrario se revocara el beneficio
penitenciario concedido al condenado en ejecucion de sentencia anterior,
supuesto en el que debe cumplir las penas sucesivamente. 4.La sentencia
condenatoria decidird también sobre la reparacion civil, ordenando -
cuando corresponda- la restitucion del bien o su valor y el monto de la
indemnizacion que corresponda, las consecuencias accesorias del delito,
las costas y sobre la entrega de los objetos secuestrados a quien tenga
mejor derecho para poseerlos. 5. Leido el fallo condenatorio, si el
acusado esta en libertad, el Juez podra disponer la prision preventiva
cuando bases para estimar razonablemente que no se sometera a la

ejecucion una vez firme la sentencia”(Gémez, G., 2010).

2.2.1.10.12. Parametros de la sentencia de segunda instancia

2.2.1.10.12.1. De la parte expositiva

2.2.1.10.12.1.1. Encabezamiento

Esta parte, al igual que en la sentencia de primera instancia, dado que presupone la
parte introductoria de la resolucidn, se sugiere que debe constar:

a) Lugar y fecha del fallo;
b) el nimero de orden de la resolucion;

¢) Indicacién del delito y del agraviado, asi como las generales de ley del acusado,
vale decir, sus nombres y apellidos completos, apodo, sobrenombre y sus datos

personales, tales como su edad, estado civil, profesion, etc.;
d) la mencion del 6rgano jurisdiccional que expide la sentencia;

e) el nombre del magistrado ponente o Director de Debates y de los demas jueces
(Talavera, 2011).

2.2.1.10.12.1.2. Objeto de la apelacion
Son “los presupuestos sobre los cuales el Juzgador resolverd, importa los extremos
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impugnatorios, el fundamento de la apelacion, la pretension impugnatoria y los

agravios” (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.1. Extremos impugnatorios

El extremo impugnatorio es una de las aristas de la sentencia de primera instancia

que son objeto de impugnacion (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.2. Fundamentos de la apelacion

Son pues “las razones de hecho y de derecho que tiene en consideracion el
impugnante que sustentan el cuestionamiento de los extremos impugnatorios”
(Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.3. Pretension impugnatoria

La pretension impugnatoria es por el cual las partes procesales ejercen de él
que porque no estd de acuerdo con la decisién. Las mismas que se buscan
alcanzar con la apelacién, en materia penal, esta puede ser la absolucion, la condena,

una condena minima, un monto mayor de la reparacion civil, etc (\Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.2.4. Agravios

Son “la manifestacion concreta de los motivos de inconformidad, es decir que son los
razonamientos que relacionados con los hechos debatidos demuestran una violacion
legal al procedimiento o bien una inexacta interpretacion de la ley o de los propios
hechos materia de la Litis” (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.3. Absolucion de la apelacién
La Absolucion de la apelacion es una manifestacion del principio de contradiccion,

que si bien es cierto, “el recurso de apelacion es una relacion entre el 6rgano
jurisdiccional que expidi0 la sentencia agraviosa”, y el apelante, sin embargo,
dado que la decision de segunda instancia afecta los derechos de otras partes del
proceso, mediante el principio de contradiccion se faculta a las partes el emitir una

opinidn respecto de la pretension impugnatoria del apelante (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.1.4. Problemas juridicos
Esta es la delimitacion de las cuestiones a tratar en la parte considerativa y en la
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decision de la sentencia de segunda instancia, “las que resultan de la pretension
impugnatoria, los fundamentos de la apelacidn respecto de los extremos planteados,
y la sentencia de primera instancia, puesto que no todas los fundamentos ni
pretensiones de la apelacion son atendibles, solo las que resultan relevantes”
(Vescovi, 1988).

Asimismo el profesor Vescovi agrega “los problemas juridicos delimitan los
puntos de la sentencia de primera instancia que seran objeto de evaluacion, tanto

factica como juridica

2.2.1.10.12.2. De la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.10.12.2.1. Valoracion probatoria
Esta parte, se evalla la valoracion probatoria conforme a los mismos criterios de la

valoracion probatoria de la sentencia de primera instancia, a los que me remito.

2.2.1.10.12.2.2. Fundamentos juridicos
Se evallan de esta parte, se evalda el juicio juridico conforme a los mismos

criterios del juicio juridico de la sentencia de primera instancia.

2.2.1.10.12.2.3. Aplicacion del principio de motivacién
Se aplica también la motivacion de la decision conforme a los mismos criterios de

motivacion de la sentencia de primera instancia.

2.2.1.10.12.3. De la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia
2.2.1.10.12.3.1. Decision sobre la apelacion

2.2.1.10.12.3.1.1. Resolucion sobre el objeto de la apelacion

Implica que “la decisién del Juzgador de segunda instancia debe guardar correlacion
con los fundamentos de la apelacién, los extremos impugnados y la pretension de la
apelacion, es lo que la doctrina denomina como el principio de correlacion externa de

la decision de segunda instancia” (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.2. Prohibicion de la reforma peyorativa

Es un principio de la impugnacion penal, la que supone gque “el Juzgador de segunda

instancia, a pesar de que pude evaluar la decision del Juez de primera instancia y

reformarla conforme a la pretension impugnatoria, no puede reformar la decision del
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Juzgador por dejado de lo pretendido por el apelante, en todo caso, puede confirmar
la sentencia de primera instancia, pero no fallar en peor del impugnante, ello cuando
solo es uno el impugnante”, sin embargo, cuando son varios los impugnantes, si s

posible aplicar una reforma en peor del impugnante (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.3. Resolucion correlativa con la parte considerativa
Esta parte expresa “el principio de correlacion interna de la sentencia de segunda
instancia, por la cual, la decision de segunda instancia debe guardar correlacion con

la parte considerativa” (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.1.4. Resolucion sobre los problemas juridicos

Al respecto se puede decir que, “es una manifestacion del principio de
instancia de la apelacidn, es decir que, cuando el expediente es elevado a la segunda
instancia, este no puede hacer una evaluacion de toda la sentencia de primera
instancia, sino, solamente por los problemas juridicos surgidos del objeto de la
impugnacion, limitando su pronunciamiento sobre estos problemas juridicos, sin
embargo, el Juzgador puede advertir errores de forma causantes de nulidad, y

declarar la nulidad del fallo de primera instancia” (Vescovi, 1988).

2.2.1.10.12.3.2. Descripcion de la decision

Al respecto de esta parte, la presentacion de la sentencia se hace con los mismos
criterios que la sentencia de primera.

El fundamento normativo de la sentencia de segunda instancia se encuentra: en el

Articulo 425 del Nuevo Cédigo Procesal Penal, la misma que sefiala:

Sentencia de Segunda Instancia.-1. Rige para la deliberacion y expedicion de
la sentencia de segunda instancia lo dispuesto, en lo pertinente, en el articulo
393. El plazo para dictar sentencia no podra exceder de diez dias. Para la
absolucion del grado se requiere mayoria de votos. 2. La Sala Penal Superior
solo valorara independientemente la prueba actuada en la audiencia de
apelacion, y las pruebas periciales, documental, pre constituido y
anticipada. La Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor
probatorio a la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de

primera instancia, salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una
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prueba actuada en segunda instancia. 3. La sentencia de segunda instancia, sin
perjuicio de lo dispuesto en el articulo 409, puede: a) Declarar la nulidad, en
todo o en parte, de la sentencia apelada y disponer se remitan los autos al Juez
que corresponda para la subsanacion a que hubiere lugar; b) Dentro de
los limites del recurso, confirmar o revocar la sentencia apelada. Si la
sentencia de primera instancia es absolutoria puede dictar sentencia
condenatoria imponiendo las sanciones y reparacion civil a que hubiere lugar
o referir la absolucion a una causa diversa a la enunciada por el Juez. Si
la sentencia de primera instancia es condenatoria puede dictar sentencia
absolutoria o dar al hecho, en caso haya sido propuesto por la acusacion fiscal
y el recurso correspondiente, una denominacion juridica distinta o mas
grave de la sefialada por el Juez de Primera Instancia. También puede
modificar la sancidon impuesta, asi como imponer, modificar o excluir
penas accesorias, conjuntas o medidas de seguridad. 4. La sentencia de
segunda instancia se pronunciard siempre en audiencia publica. Para estos
efectos se notificard a las partes la fecha de la audiencia. El acto se llevara a
cabo con las partes que asistan. No sera posible aplazarla bajo ninguna
circunstancia. 5. Contra la sentencia de segunda instancia solo procede el
pedido de aclaracion o correccion y recurso de casacion, siempre que se
cumplan los requisitos establecidos para su admision. 6. Leida y notificada la
sentencia de segunda instancia, luego de vencerse el plazo para intentar
recurrirla, el expediente serd remitido al Juez que corresponde ejecutarla

conforme a lo dispuesto en este Cédigo (Gémez G., 2010).

2.2.1.11. Medios impugnatorios en el proceso penal
2.2.1.11.1. Concepto

(3

Al respecto se tiene esta definicion “el fundamento que justifica el
reconocimiento del derecho a impugnar es la falibilidad humana propia de
cualquier persona incluidos los 6rganos jurisdiccionales, falibilidad que a nivel
judicial puede evidenciarse a través de la ocurrencia de vicios o errores, cuyo
origen puede ser el desconocimiento o la ignorancia, o la equivocacion o hasta
el acto doloso, es porello que los sujetos procesales tienen pleno derecho que

dichas decisiones puedan ser objeto de reexamen, en la mayoria de los casos
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por oOrganos jurisdiccionales superiores”(Ibérico, 2008, p.336). pues a través de

ella los sujetos procesales hacen valer sus derechos.

Al respecto Neyra (2010) sefiala que “los medios impugnatorios como los
mecanismos legales que permiten a las partes solicitar una modificacion de la
resolucion judicial, cuando esta ocasione un gravamen o perjuicio al interés del

impugnante”.

2.2.1.11.2. Fundamentos normativos del derecho a impugnar
Se encuentra tipificado en el articulo 404° del Nuevo Cadigo Procesal Penal:

e “las resoluciones judiciales son impugnables solo por los medios y en los
casos expresamente establecidos por la Ley. Los recursos se interponen ante el
juez que emitié la resolucion recurrid”.

e “el derecho de impugnacion corresponde solo a quien la Ley se lo confiere
expresamente. Si la Ley no distingue entre los diversos sujetos procesales, el
derecho corresponde a cualquiera de ellos”.

e “el defensor podré recurrir en favor de su patrocinado, quien posteriormente si no
estd conforme podra desistirse. El desistimiento requiere autorizacidn expresa del

abogado”.

“los sujetos procesales, cuando tengan derecho de recurrir, podran adherirse, antes
de que el expediente se eleve al Juez que corresponda, al recurso Interpuesto por
cualquiera de ellos, siempre que cumpla con las formalidades de interposicion”
(Jurista Editores, 2017).

2.2.1.11.3. Finalidad de los medios impugnatorios

Iberico (2016) senala “los medios impugnatorios son entonces mecanismos
procesales establecidos legalmente que permiten a los sujetos legitimados en el
proceso, pedir a un juez 0 a Su superior que reexamine un acto procesal o todo
un proceso que le ha causado un perjuicio, a fin de lograr que la materia
cuestionada sea parcial o totalmente anulada o revocada(p.58). con el uso de
estos medios se pretende revocar o corregir algin vicio en que se hubiese

incurrido el juzgador, ya que las resoluciones se deben estar acorde al derecho.
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2.2.1.11.4. Los recursos impugnatorios en el proceso penal peruano

2.2.1.11.4.1. Los medios impugnatorios segun el Cédigo de Procedimientos

Penales

2.2.1.11.4.1.1. El recurso de apelacion

Calderon (2015) encontr6 que “es el medio impugnatorio tradicional y maés

conocido. Este recurso tiene por objeto la revision de una resolucion por el

superior jerarquico”(p.155). Y sus caracteristicas son:

a)

b)

d)

e)

es un recurso ordinario, cabe interponerlo basandose en cualquier causal de
fondo y forma, es decir, por cualquier error de juicio o de actividad.

Es una apelacion limitada, por lo cual el tribunal ha de basar su examen y
decision en los mismos materiales que dispuso el drgano inferior, sin que
las partes puedan afadir nuevos hechos o pruebas, por esta razon, el
tribunal en segunda instancia no puede condenar a quien ha sido absuelto.
Tiene efecto devolutivo, en virtud del cual el d&rgano jurisdiccional
competente para conocer de la segunda instancia no podra extender su
enjuiciamiento a aquellas partes de la decision que no hubieran sido
Impugnadas expresamente, las que deben reputarse firmes y consentidas.
Tiene efecto extensivo, serd posible que extienda sus defectos a sujetos
procesales no recurrentes, siempre que se encuentren en la misma situacién
del impugnante y sea lo més favorable.

Contiene intrinsecamente la nulidad.

Asi mismo este recurso procedia, segun el Cddigo de Procedimientos Penales,

contra:

e Autos que declaran no ha lugar a la apertura de instruccion.
e Resoluciones que absuelven incidentes.

e Autos de embargo

e Autos de detencion

e Autos de libertad provisional

e Sentencias expedidas en procesos sumarios”(p.156).

2.2.1.11.4.1.2. El recurso de nulidad

Calderon (2015) sefiala “es el medio impugnatorio de mayor jerarquia previsto
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por el m Codigo de Procedimientos Penales. Se interpone en los casos
especificamente permitidos por la ley, contra autos y sentencias que pronuncia
la Sala Penal en un proceso penal ordinario”(p.157). este recurso Se utilizaba
para cuestionar los fallos emitidos por el juez e iba dirigido a cuestiones de
forma y fondo en que se hubiese podido incurrir en la elaboracion de la
sentencia.

Asi mismo calderén sefiala que el recurso de nulidad tiene un doble caracter:
De casacion. Opera como la Espafiola, la forma, es decir, por un defecto de
procedimiento y se limita a subsanar el defecto anulado lo actuado con
posterioridad y devolviendo la causa al tribunal de origen para que proceda
con arreglo a derecho. Es distinta de la casacion de fondo, que tiene como
efecto que el Tribunal Supremo después de casar la sentencia recurrida dicte

otra, enmendando el error cometido por el superior.

De instancia, en cuanto vigila la exacta aplicacion de la ley realizada por los
tribunales inferiores. Puede anular o modificar las sentencias inferiores cuando
la ley ha sido indebidamente aplicada. Puede enmendar la resolucién indicando
que norma material es aplicable(p.158).

2.2.1.11.4.2. Los medios impugnatorios segun el Nuevo Codigo Procesal Penal

2.2.1.11.4.2.1. El recurso de reposicion

Al respecto Palacio (2001, p. 39 citado en lberico, 2016. p.187) sostiene que “el
recurso de reposicion o revocatoria constituye el remedio procesal tendiente a
obtener que, en la misma instancia en la cual fue dictada una resolucion se
subsanen, por el mismo juez, por la totalidad de los miembros del tribunal al
que este pertenece, 0 por el mismo tribunal, los agravios que aquella pudo haber
inferido”. Una de las caracteristicas de este recurso es que son subsanados por

los mismos que emitieron la resolucion.

Asi mismo de Santo (1999, p.217 en lberico, 2016, p.187) sostiecne que ‘“este

recurso puede definirse como el acto procesal mediante el cual el litigante

pretende la modificacion, en la misma instancia y por contrario imperio, de una
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resolucion que lo agravia”.

Iberico (2016) encontr6 que “la posibilidad de que sea el propio juez u 6rgano
que emitid la decision jurisdiccional quien pueda corregirla a pedido del sujeto
procesal que se haya visto agraviado por ella, se sustenta en la denominada
capacidad “contra imperio”, que significa que quien tuvo la capacidad
jurisdiccional para emitir una decision, cuenta con la misma fuerza para anularla
o modificarla”(p.187). es por ello que como el Juez esta facultado para emitir un

pronunciamiento, al mismo tiempo tiene la facultad de repararlo.

2.2.1.11.4.2.2. El recurso de apelacién

Cubas (2017) sefiala “en abstracto, el recurso de apelacion puede dirigirse
contra resoluciones interlocutorias, que realizan la direccién del proceso y contra
la sentencia final de una instancia del proceso. este recurso cuando esta n
radicado en las sentencias es el mecanismo procesal para conseguir el doble
grado de la jurisdiccion, que configura la segunda instancia a que hace
referencia el articulo 139 inciso 6 de la constitucion y el articulo 11 de la
LOPJ”(p.338). este recurso es un medio impugnatorio ordinario que se utiliza

para revocar para sentencias que no hayan adquirido la calidad de juzgada.

Aguila y Calderén (2010) sefiala que el recurso de apelacion “es el medio
impugnatorio que busca la revision de una resolucion judicial, por parte del
superior jerarquico, con la finalidad de que la deje sin efecto o la sustituya por
otra que sea acorde con la ley...)”(p.349). asi mismo este es uno de los

recursos mayor utilizados en un proceso penal.

Finalmente, para San Martin (citado en Reyna, 2015, p. 543) la existencia de este
tipo de recurso se justifica en razones de estricta economia procesal. Es légico, ya
que existen supuestos en los que el recurso a la doble instancia resulta absolutamente
innecesario, por lo que se permite al propio 6rgano jurisdiccional corregir el decreto

expedido.

2.2.1.11.4.2.3. El recurso de casacién
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Al respecto Gimeno Sendra (1999. p.740 citado en Cubas 2017, p.341) sefiala “el
recurso de casacion tiene la misma funciony significado en el proceso penal
que en el proceso civil; por consiguiente, el concepto de casacién en uno y
otro orden procesal es el mismo. Se trata obviamente de un medio de
impugnacion extraordinario con motivos tasados. Con el que se pretende la
nulidad de la sentencia (casacion por infracciébn penal) o del proceso v,

consiguientemente, de la sentencia (casacién por quebrantamiento de forma)”.

Ibérico (2016) sostiene que “el recurso de casacion es un medio impugnatorio
extraordinario, de competencia exclusiva de la Sala Penal dela Corte Suprema,
tal como lo establece el articulo 141 de la Constitucion Politica del Estado.
Tiene efecto devolutivo, por cuanto su conocimiento es de cargo del oOrgano
superior del que dicto la providencia jurisdiccional cuestionada. Pero no tiene
efecto suspensivo, es decir que interposicibn no impide la ejecucion de la
decision jurisdiccional impugnada”(p.223). este recurso da la posibilidad a la
sala suprema ejercer el control de la normativo aplicado por las instancias

correspondientes, asi mismo genera jurisprudencia.

Carrion (2012) encontré que:
“(...constituyen finalidades u objetos del recurso de casacion en materia
penal los siguientes: el control de la correcta interpretacion y aplicacion del
derecho positivo tanto sustantivo como adjetivo; la unificacion de las
jurisprudencia nacional en asuntos penales; el control de la logicidad en la
notificacion de las resoluciones judiciales; la preeminencia de la doctrina
jurisprudencial, especialmente las que contiene precedentes vinculantes; la
funcion pedagdgica que necesariamente debe imprimir en sus decisiones la

sala de casacion penal”(p.29).

2.2.1.11.4.2.4. El recurso de queja

Iberico (2016) encontrd que “es un recurso devolutivo, porque su conocimiento
es de su competencia del oOrgano superior al que emiti6 la resolucion de
inadmisibilidad, pero a diferencia del recurso de apelacién y el de casacion, se

interpone directamente ante el oOrgano revisor, lo que implica que solo tiene
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un control de admisibilidad”(p.260). Mediante de este recurso se busca que se
declare admisible una impugnacion denegada por la instancia anterior. Y esta

regulado por el articulo 437 del Codigo Procesal Penal.

Asi mismo el profesor Iberico afade que “es un recurso instrumental porque
no tiene como finalidad directa la modificacion de la decision jurisdiccional de
fondo, si no que busca lograr que el recurso vertical interpuesto sobre eficacia
impugnativa, a fin de que através de este si se logre la modificabilidad de la
decisiébn mencionada, para lo cual previamente, a través de la queja debe

lograrse la eliminacion de la decision que admitio el recurso vertical”.

Por ende la queja es un medio de impugnacion contra las resoluciones emitidas por
los juzgados y Salas superiores que deniegan n la apelacion o la casacion (Cubas,
2015).

2.2.1.11.5. Formalidades para la presentacion de los recursos

Al respecto Iberico (2016) sefiala lo siguiente:

A) Reposicion.

Interposicion.
“Si la decision jurisdiccional es adoptada fuera de audiencia, el literal b)
del inciso segundo del articulo 415 del Cddigo Procesal Penal establece
que el recurso de reposicion debe ser interpuesto, y conforme a lo
regulado por el literal d) del inciso primero del articulo 414 del acotado
Codigo Adjetivo, dentro del plazo de 2 dias, contados desde el dia
siguiente de verificada la notificacion respectiva. El recurso interpuesto
debe cumplir con los requisitos generales previstos en el articulo 405 del

Codigo Procesal Penal”.

Si la decision jurisdiccional ees adoptada en audiencia, la impugnacion debe

ser interpuesta y fundamentada en el mismo acto”.(p.191).

B) Apelacion
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La admision,
“A nivel de admision probatoria , el tramite de la apelacion de
sentencia, el inciso del articulo cuarto 422 del Codigo Procesal Penal
establece que el Colegiado en el plazo de 3 dias s e pronunciara respecto
a la admisibilidad de los medios probatorios ofrecidos, para lo cual
excluira los que no resulten pertinentes o hayan sido obtenido vulnerando
el contenido esencial de derechos fundamentales (pruebas prohibidas) o
incluso podrd limitar su incorporacion cuando verifique que el material
probatorio ofrecido resulta sobreabundante o de imposible consecucion
(inciso segundo del articulo 155 del Codigo Procesal Penal). La decisidn

que tome la sala de apelacion es inimpugnable”(p.211)

C) Casacion

Presupuestos formales

Son tres los elementos necesarios para que proceda el recurso de casacion:
Primero, el tiempo, “referido al plazo previsto para su interposicion, el cual es
de 10 dias contados a partir del dia siguiente a la notificacion de la
resolucién (art. 414 del CPP”.

Segundo, el modo, “perspectiva desde el cual, este medio impugnatorio debe
presentarse por escrito (literal b)del inciso primero del articulo 405 del CPP),
siendo aplicable para la interposicion oral las reglas establecidas en el inciso

segundo del articulo 405 del Cddigo Adjetivo”.

Tercero, el lugar.
“El recurso debe ser interpuesto ante la sala merito que expendio la
resolucion materia de cuestionamiento, Colegiado quien tendra a su cargo
el primer control de admisibilidad restringido a la verificacion del
cumplimiento de los requisitos contenidos en el articulo 405 del Cddigo
Procesal Penal asi como a la constatacién estricta de que el recurso se
encuentre fundamentado dentro de las causales casacionales, sin verificar

la fundabilidad o no de dicha argumentacion (inciso segundo del articulo
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430 del CPP), y en el caso de que se interponga una casacion
excepcional, la sala de apelaciones verificara que el recurrente haya
consignado las razones, desde su perspectiva, que justifican el desarrollo
de la doctrina jurisprudencial, sin ser e competencia de dicho 6rgano
superior calificar el contenido o la fundabilidad de dicha especial
argumentacion, que es funcion privativa de la sal casatoria (inciso tercero
del articulo 430 del CPP)”(p.243).

D) Queja

Tramite recursal

El recurso de queja, por su naturaleza instrumental y por ende coadyudante
del recurso vertical denegado, solo puede ser interpuesto por el sujeto
procesal que apelo o interpuso casacién, segun sea el caso, por la sencilla
razon que es el Unico perjudicado por la resolucion que admitié el recurso

principal, lo que le genera la legitimidad”.

Es por ello que el profesor Iberico agrega tal como lo establece el inciso
tercero del articulo 437 del CPP. “el recurso de queja se interpone ante el
organo jurisdiccional superior del que denegé el recurso, lo que lo diferencia
del régimen normal de los recursos que se interponen ante el juez que emitiod

la resolucion recurrida (inciso 1 del articulo 404 del CPP)”(p.261).

2.2.1.11.6. Medio impugnatorio utilizado en el proceso judicial en estudio

En el proceso judicial en estudio, el medio impugnatorio formulado fue el
recurso de apelacion, los procesados a través de su defensa técnica
interpusieron dicho recurso impugnatorio, por cuanto la sentencia de primera
instancia se trata de una sentencia expedida en un Proceso Comun, por ende la
sentencia fue emitida por el Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la

Provincia de San Roméan Juliaca.

En la segunda instancia Intervino la Sala Penal de Apelaciones del Modulo
Penal de la Provincia de San Roman Juliaca (Expediente N° 01118-2012-41-
2111-JR-PE-04).
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2.2.2. Desarrollo de instituciones juridicas sustantivas, relacionadas con las
sentencias en estudio

2.2.2.1. Identificacion del delito sancionado en las sentencias en estudio

Tal como se evidencia en la denuncia fiscal, los hechos evidenciados en el
proceso en estudio, y las sentencias en revision, el delito investigado fue:
Robo Agravado (Expediente N°01118-2012-41-2111-JR-PE-04).

2.2.2.2. Ubicacidn del delito en el Codigo Penal
El delito de robo agravado, estad regulado en el articulo 189 primer parrafo
incisos 1, 3,4 del Cddigo Penal, teniendo como tipo base el articulo 188°

del mismo cuerpo legal.

2.2.2.3. Desarrollo de contenidos previos relacionados con el delito de Robo
Agravado.
2.2.2.3.1. El delito

2.2.2.3.1.1. Concepto

Heinrich Jescheck y Wiegend traducido por Olmedo (2014) dichos profesores
sefialan “el delito es todo comportamiento humano al que el ordenamiento
juridico amenaza con una pena”(p.74). pues en cada pais existe el codigo
penal en el cual estan tipificadas los actos que actos que atentan en contra de

la buena convivencia en sociedad.

Al respecto Aguila 'y Calderon (2010) en el balotario desarrollado para el

examen del CNM sefala.

“La definicion de delito ha sido desarrollada por la doctrina desde tres

perspectivas:

a) Concepto formal del delito.- segun esta, el delito es toda accién u omision
prohibida por la ley bajo amenaza de una pena o medida de seguridad.

b) Concepto material de delito.- segin esta, el delito es la conducta humana
que lesiona o expone a peligro un bien juridico protegido porla ley penal.

c) Concepto analitico del delito.- segin esta, el delito se encuentre constituido
por tres elementos: tipicidad, antijuricidad y culpabilidad. En otras palabras,
segun el concepto analitico del delito es la conducta tipica, antijuridica y
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culpable”(p.254).

2.2.2.3.1.2. Clases de delito

Se puede mencionar los siguientes:

a. Delito doloso:
“El delito doloso es la realizacion de una accién que produzca un resultado
lesivo en un tercero y que, ademas, se tenga la voluntad de realizar dicha

accion”. Web el Juridista (s.f.).

b. Delito culposo:
Antonio (s.f.) sefala “la culpa se define tradicionalmente como la falta de prevision
de un resultado; el mismo que puede cometer por imprudencia o negligencia en la

conducta de la persona”(p.11).
c. Delitos de resultado:

“Requieren que la accion vaya seguida de la acusacion de un resultado, separable
espacio-temporalmente de la conducta. Para que estos delitos se produzcan, debe darse
una relacion de causalidad a imputacion objetiva del resultado a la accion del sujeto”.
Web Marisol Collazos (s.f.).

d. Delitos de actividad:
Al respecto Bacigalupo, (1999) seiala “en este tipo de delito (...) el tipo se agota
en la realizacion de una accion que, si bien debe ser (idealmente) lesiva de un

bien juridico, no necesita producir resultado material o peligro alguno.”(p.232).

e. Delitos comunes:
Bacigalupo (1999) sefiala que, “por lo general, s6lo se requiere para ser autor de un

delito tener capacidad de accion” (p.237).

f. Delitos especiales:

Bacigalupo (1999) sostiene que “son delitos que solamente pueden ser cometidos por
un ndmero limitado de personas: aquellas que tengan las caracteristicas especiales
requeridas por la ley para ser autor. Se trata de delitos que importan la violacion de

una norma especial” (p. 237)
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2.2.2.3.1.3. La teoria del delito
2.2.2.3.1.3.1. Concepto

Pefla Cabrera (2011) la teoria general del delito “ha de entenderse como una
construccion teorica conceptual, compuesta por una serie de niveles o digase
categorias dogmaticas, cuyo objetivo principal es determinar cuando una conducta
humana es merecedora de una sancién punitiva, en cuanto ala concurrencia de
los presupuestos de punicién, que se identifican con los elementos teéricos de la
teoria del delito”(p.211). pues el fin principal del derecho penal es la proteccion

y prevencion de los bienes juridicos.

2.2.2.3.1.4. Elementos del delito

Hans Heinrich y Wiegend, traducido en Olmedo (2014) sefialan que “los
elementos del concepto general del delito no permanecen desconectados entre
si (orden topica), si no que mantienen una relacion interna conformada segun
las leyes logicas de la anteposicion y la subordinacion, asi como por las de la
regla general y excepcion (ordenacion sistematica). No obstante, debido a que
continuamente surgen cuestiones nuevas y los viejos problemas, con el tiempo,
adquieren contornos distintos, la mision dirigida a la formacion del sistema no
finaliza”(p.295). asi mismo las condiciones objetivas del castigo y/o punibilidad

no pueden estar o permanecer fuera del concepto de delito.

2.2.2.3.1.4.1. La teoria de la tipicidad.

Reyna (2013) senala “la tipicidad es la primera categoria de la teoria general del
delito y es también la primera al momento de resolver los casos practicos
recurriendo a la teoria general del delito”(p.26). pues es la primera de si
hablamos de una secuencia entre antijuricidad y tipicidad.

Asi mismo el profesor Reyna indica “esta ubicacion de la tipicidad en la primera
linea de la teoria general del delito tiene dos razones”

1) La idea de la teoria general del delito como un sistema de filtros.

2) El principio de legalidad pena. (p.26).

2.2.2.3.1.4.1.1. Estructura de la tipicidad objetiva
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Aguila y Calderon (2010) lo clasifica en tres y estas son:

a) Los sujetos. El delito como es una obra humana siempre tiene un autor
quien realiza la accion prohibida u omite la accion esperada. Asi mismo
siempre posee una victima en quien recae la lesion o puesta en peligro de

su bien juridico tutelado por el Estado.

b) La accion. En todo tipo penal hay una acciéon entendida como
comportamiento  humano (accién u omision) que constituye el nucleo del
tipo. La accion generalmente viene descrita por un verbo rector “matare”

y/o “causare lesion” que puede indicar una accion omisiva 0 una omision.

c) El bien juridico. La norma procesal tiene una funcidén protectora de bienes
juridicos. Por tanto, para que se cumpla esta funcién se eleva a la categoria
de delitos -por medio de su tipificacion legal- a aquellos comportamientos
que lesionen gravemente o0 pongan en peligro los bienes juridicos

protegidos.(p.256).

Al respecto Ticona (s.f.) encontrd lo siguiente:

a) los sujetos:

“Sujeto Activo, Requisitos que debe reunir en el momento que ejecuta la conducta

delictiva.

Sujeto pasivo es la persona titular del bien juridico afectado, puesto en peligro

0 lesionado.
Sujeto pasivo del delito, titular del bien juridico tutelado.

Sujeto pasivo de la accién. Persona en quien recae de manera directa la accion

delictiva”.
b) la conducta:

“La conducta delictiva se vale siempre de un verbo rector, que es términos

gramaticales, el centro en el que gira y se define la misma.
Clasificacion de delitos:

En funcion al verbo rector:
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e Delitos simples

e Delitos compuestos

En funcion al grado de relacion entre la accion y el objeto de la accion.
Delitos de mera actividad

Delitos de resultado”.

C. Elementos descriptivos y elementos normativos

Elementos descriptivos

Bacigalupo(s.f. citado en Pefia Cabrera p.361, 2011) sostiene “son todos
aquellos, cuyo significado puede ser comprendido sin necesidad de recurrir a
valoraciones interpretativas, pues ellas pertenecen al leguaje comuin y basta con
su sentido literal para llegar a su significado y en base a la experiencia 0
mediante el uso de las facultades de percepcién, son aquellos que el autor
puede conocer a través de sus sentidos, es decir, oido, tacto, vista, etc”. Pues
se pueden sacar conclusiones de manera rapida sin recurrir a un juicio de

valor.

Elementos normativos

Pefia Cabrera (2011) sostiene “los elementos normativos evocan a determinados
conceptos que no pueden ser objeto de inteleccion de forma inmediata o
automatica, si no que necesitan para su real compresion, de toda una labor
interpretativa o mejor dicho de integraciéon valorativa”(p.362). en este caso se

tiene que hacer un juicio complimentador de caracter valorativo.

Mezger (1949, p.225 citado en Pefla Cabrera, p.362, 2011) sefiala elemento
normativo del tipo “son aquellas partes integrantes del tipo penal que no
hacen referencia simplemente a un supuesto de hecho dado, sino que exigen
del juez un juicio complementador valorativo, es decir que dan una valoracion

en blanco”.

D. Relacién de causalidad e imputacion objetiva
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Al respecto Donna (citado en Reategui, 2014) sefiala ““si no existe voluntariedad
del sujeto, tampoco habria de sostener que exista conducta y, por ende, por mas
resultado o efecto que se hubiese producido ya que el curso lesivo no tiene como
origen un comportamiento humano, es decir que jamas fue dominado durante su
trayectoria, si quiera minimamente, por el sujeto, dicho en otros términos, solo al
curso casual que se pueda imputar a titulo de dolo o de culpa seréa relevantes a los
efectos penales”. Lo importante seria segin el autor en mencién de que exista

voluntad del sujeto.

2.2.2.3.1.4.1.2. Tipicidad subjetiva - aspectos subjetivos

2.2.2.3.1.4.1.2.1. Eldolo

Manzini (s.f. Citado en Pefia y Almanza, 2010. p.164) define al dolo “como
la voluntad consciente y no coaccionada de ejecutar u omitir un hecho lesivo o
peligroso para un interés legitimo de otro, del cual no se tiene la facultad de

disposicion conociendo o no que tal hecho estd reprimido por la ley”.

Al respecto Aguila y Calderon (2010) sefialan:
“Es el conocimiento y la voluntad de la realizacion de todos los
elementos del tipo objetivoy es el nacleo de los hechos punible dolosos.
La conciencia es el conocimiento de estar realizando el tipo objetivo, esta
debe ser actual, es decir debe estar presente en el momento que se
realiza el hecho; su conocimiento no es exacto no es cientifico, si no el
propio de un profano —persona promedio. No se exige que el sujeto sepa
que ese hecho esta en contra del ordenamiento juridico. La voluntad es

el querer realizar los elementos objetivos del tipo”(p.260).

B. Elementos del dolo

Se puede decir que se tiene dos aspectos el primero es intelectual el cual nos
dice que el sujeto debe haber tenido conocimiento y el segundo es el aspecto
volitivo esta Ultima comprende el conocimiento y mas especificamente las

circunstancias del hecho.

C. Clases de dolo
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Este varia de acuerdo a la intensidad del agente y asi mismo a su propia

conciencia.

Pefia y Almanza (2010) sefialan lo siguiente:

a) Dolo directo. “Se produce cuando un sujeto se representa en su conciencia
el hecho tipico, es decir, el hecho constitutivo de delito. En el dolo directo el
autor tiene el total control mental de querer y saber cual es la conducta tipica
que se plantea realizar y la comete, independientemente de que aquella accién dé

sus resultados esperados”.

b) Dolo indirecto. “Es aquel que se materializa cuando el sujeto se representa
el hecho delictivo, pero no como un fin, sino como un hecho o efecto

inevitable o necesario para actuar o desarrollar la conducta tipica”.

c¢) Dolo eventual. “Es aquel que se produce cuando el sujeto se representa el
hecho como posible, lejano, pero que podria llegar a ocurrir; no obstante, actla
aceptando dicha posibilidad”(p.165).

Al respecto Aguila y Calderon (2010) sefialan los siguientes:

a) Dolo directo o de primer grado.

"Se produce cuando el agente busca realizar un hecho vy lo ejecuta. Hay
coincidencia entre lo se quiere (elemento volitivo) y lo que hace (elemento
cognitivo). Se le conoce también con el nombre de “es el dolo propiamente
dicho”(p.260).

b) Dolo de consecuencias necesarias o dolo de segundo grado

Se produce cuando el sujeto activo sabe que para realizar un hecho
necesariamente tendrd que producir una consecuencia adicional que se encuentra
ligada al resultado. El sujeto asume las consecuencias generadas por el hecho

gque comete.

c) Dolo eventual
Se produce cuando el sujeto no quiere producir un resultado, pero considera que

este es de probable produccién. El sujeto no quiere el resultado pero cuenta con
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¢l, asume el riesgo”(p.261).

2.2.2.3.1.4.1.2. Laculpa

Berdugo (s.f. citado en Aguila y Calderén, 2010, p.261) encontrd6 que “la
conducta imprudente o culposa es la accion peligrosa emprendida sin animo de
lesionar el bien juridico, pero que por falta de cuidado o diligencia debida causa
su efectiva lesion”. Se podria decir que es por el poco cuidado del sujeto o por
andar distraido a veces se generan dafios irreparables por el cual el agente debe

cumplir con resarcir el dafio causado.

2.2.2.3.1.4.2. Teoriade la antijuricidad.

Welzel Hans (1987, p.76, 77 citado en Pefia y Almanza, 2010. p.175) sefala
que “La antijuricidad es la contradiccion de la realizacién del tipo de una
norma prohibitiva con el ordenamiento juridico en su conjunto. La antijuricidad
es un juicio de valor “objetivo”, en tanto se pronuncia sobre la conducta tipica,
a partir de un criterio general: el ordenamiento juridico”. La antijuricidad es lo

contrario al derecho, pues la conducta ilicita no es justificada

Es por ello que los profesores agregan, “La adecuacion de un acto a la
descripcion legal implica la violacion de la norma prohibitiva o preceptiva
implicita en la disposicién penal. Pero esto no significa todavia que dicho acto
sea antijuridico. Estando conformado el ordenamiento juridico no solo de
prohibiciones y mandatos, sino también de preceptos permisivos, es posible que
un acto tipico no sea ilicito. La tipicidad es considerada el “fundamento real y
de validez (ratio essendi) de la antijuricidad” y el delito como un “acto

tipicamente antijuridico”.

Asi  mismo la palabra antijuricidad expresa la contradiccion entre la accién
realizada y las exigencias del ordenamiento juridico. “A diferencia de lo que
sucede con otras categorias de la teoria del delito, la antijuricidad no es un
concepto especifico del derecho penal, sino un concepto unitario, valido para todo el
ordenamiento juridico, aunque tenga consecuencias distintas en cada rama”
Mufioz (2007) .
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A. Antijuricidad formal y antijuricidad material

Al respecto Pefia y Almanza (2010) sefialan lo siguiente:

La antijuridicidad formal, “es la violacion de la norma penal establecida en
el presupuesto hipotético de la ley penal que no encuentra amparo en una causa
de justificacion de las que el Cddigo Penal expresamente recoge. Por ejemplo:

el estado de necesidad (la legitima defensa)” (p.186).

La antijuridicidad material, “es la lesion o puesta en peligro de un bien
juridico por una conducta antisocial y dafiosa, aunque no siempre tipificada en
los cddigos penales. Por ejemplo la mendicidad que es un peligro porque puede

generar robos”(186).

2.2.2.3.1.4.3. Teoria de la culpabilidad.

Reyna (2013) sostiene que la culpabilidad es “la tercera categoria fundamental
del delito, es el filtro final que toda conducta concreta debe superar para ser
calificada™(p.29). mediante esta teoria se establece si el sujeto es capaz de
conocer lo prohibido lo que establece el derecho y las normas.

Asi mismo afiade, es entendida como
La categoria de la culpabilidad consiste en acoger los elementos de conviccion
que pudiesen identificar y sancionar al autor del delito imputado.

A. Determinacion de la culpabilidad

Al respecto Reyna (2013) sefiala lo siguiente:
“Para que exista culpabilidad no solo es necesaria la existencia de
imputabilidad, sino que es necesario que el individuo conozca la
antijuriicdad del comportamiento y puede motivarse conforme a esa
capacidad. No siempre quien es imputable -por tener capacidad para
diferenciar lo permitido de lo prohibido- puede guiarse conforme al
conocimiento de lo permitido y prohibido; existen circunstancias que
provocan en el individuo la desaparicién de la capacidad de culpabilidad,
de esa capacidad que tiene que motivarse conforme al orden

juridico”(p.30). tal como lo establece la norma actual se necesitan cumplir
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con algunos requisitos para poder hablar de culpabilidad.

Asi mismo el profesor Reyna Alfaro citando el articulo 20.5 del Codigo Penal

nos ilustra acerca de la necesidad exculpante:
En determinadas situaciones (de necesidad), el individuo se enfrenta al
dilema de tener que sacrificar un determinado interés para salvaguardar
otro de igual valor, en cuyo caso, pese a subsistir la antijuricidad de la
conducta, se elimina la culpabilidad. Un ejemplo bastante usual es el
conocido como el caso de la tabla de Carneades en el que dos naufragos
se encuentran sujetos a una tabla de madera (tabla de Carneades) que
solo puede soportar el peso de uno de ellos; el ndufrago que mata a su
compafiero con el fin de sobrevivir, a pesar de cometer un

comportamiento tipico antijuridico, no es culpable”(p.30).

B. La comprobacion de la imputabilidad

Reyna (2013) manifiesta “existen circunstancias en la persona no tiene y si las
tuvo las perdio, esa capacidad de comprender lo que es correcto o no. Esto
ocurre con los inimputables (menores de edad, enfermos mentales, etcétera). Esta
capacidad de comprender lo prohibido y lo permitido, de acceder a la norma, se
denomina imputabilidad”(p.29). pues el autor de un ilicito penal debe estar en
plena capacidad de sus facultades como ser humano normal para considerar

sujeto culpable y responder ante la justicia.

C. La comprobacion de la posibilidad de conocimiento de la antijuricidad

Reyna (2013) encontr6 que “la categoria de la teoria general del delito que se
encarga de establecer si en el caso concreto el sujeto posee capacidad de conocer
la antijuricidad de su conducta y motivarse conforme a ese entendimiento. En
suma, culpabilidad es capacidad de motivabilidad”(p.29). es por ello que el

termino motivabilidad exige:

1) Que el individuo tenga capacidad de entender que su comportamiento se

encuentra prohibido por el ordenamiento juridico.
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2) Que el individuo, ademas conocedor de esa prohibicion, puede motivarse

conforme a esa comprension(p.29).

Ademas a la capacidad de culpabilidad o imputabilidad, pues este constituye

un elemento de la culpabilidad que tenga conocimiento de la antijuricidad.

D. La comprobacion de la no exigibilidad de otra conducta

Cumplir con todas las reglas establecidas es una obligacion para todas las
personas, asi mismo los tipos de exigencia varian segin comportamiento
exigido, una de ellas es la circunstancias en que se realice el acto. Pues el
ordenamiento juridico establece varios niveles de exigencia que pueden ser
cumplidos por cualquier sujeto. Se puede decir que eneste tipo de casos de
una exigibilidad normal, el ordenamiento juridico no puede imponer, salvo en

casis determinados, el cumplimiento de sus mandatos (Mufioz, 2007).

2.2.2.3.1.5. Consecuencias juridicas del delito

Reyna (2013) sefala lo siguiente:

“el sistema peruano de reaccion penal ubica en su ndcleo béasico a las penas y a
las medidas de seguridad. Podemos decir que nuestro ordenamiento penal adopta
un sistema dual, binario o de doble via que”, siguiendo a Bursnter, viene a ser
aquel sistema que prevé, “la posibilidad de imponer al sujeto ademas de la pena
que tiene fundamento en la culpabilidad, medidas de seguridad basadas en la
peligrosidad y portadoras de un signo  manifiestamente  preventivo -
especial”(p.194).

Es por ello que el profesor Reyna Alfaro afade “este  sistema de doble via
excluye a otras consecuencias juridicas del delito como consecuencias juridicas
accesorias y la reparacion civil. Estas tienen un caracter basicamente reparatorio y
aparecen ajenas a los juicios de culpabilidad y peligrosidad criminal del
delincuente”(p.194). asi mismo después de que la teoria del delito, que en ella se
establecen que actos o comportamientos merecen represion por parte del estado,

después de haber determinado su culpabilidad, antijuricidad y culpabilidad.
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2.2.2.3.1.5.1. La pena
2.2.2.3.1.5.1. Concepto
Roxin (s.f. p. 20 citado en Pefia Cabrera, 2011, p.166) sefialan que:

“La pena significa la privacion de un derecho fundamental como lo es la
libertad personal, entonces su uso e imposicion necesita de limites, pues en
la practica estamos frente a un mal que no puede ser impuesto sin
justificacion y menos sin legitimacion, puede verse que la imposicion de una
pena privativa de la libertad es la més grave intervencion en la libertad de
la persona que el ordenamiento juridico autoriza al Estado, intervencion que
se proyecta incluso mas alld del tiempo de privacion de libertad, sobre todo

la vida posterior del condenado”.

Por ende la pena es una consecuencia de un hecho ilicito y/o delito cometido por
el sujeto, pues el legislador ha establecido en el ordenamiento juridico que
conductas son tipificadas como prohibidas para la convivencia pacifica en

sociedad.

2.2.2.3.1.5.2. Clases de las penas
Al respecto se tiene:

A. Penas privativas de libertad

Pefia Cabrera (2011) sefiala “son aquellas sanciones punitivas, que suponen la
privacion de la libertad personal del afectado con la medida, consistentes en el
internamiento efectivo del condenado en un establecimiento penitenciario. Conforme
lo establecido en el articulo 29° del CP, la pena privativa de libertad puede ser
temporal o0 de cadena perpetua; en la primer caso tendra una duracion minima de

dos afios y una méaxima de treinta y cinco”, (p.200).

B. Restrictivas de libertad
Al respecto Pefia Cabrera (2011) sostiene que “son las que disminuyen apenas el
ejercicio de un derecho personal, limitando cualquiera de sus manifestaciones; se
sufre en libertad, residiendo el penado en un lugar determinado o fuera de un ambito
territorial determinado”(p.201).
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C. Privacion de derechos

Asi mismo Pefla Cabrera (2011) manifiesta que pueden ser “inhabilitacion” del
cargo publico en el caso de los delitos contra la administracion publica (infraccién
de deber), la suspension del ejercicio de la patria potestad segun el literal b) del
articulo 83° del Cédigo de los Nifios y adolescentes, la suspension de la licencia de
conducir (Codigo Nacional de Transito), asi como otra clase de medidas que afectan

derechos Yy ejercicios reconocidos constitucionalmente”(p.201).

D. Penas pecuniarias

Al respecto Pefia Cabrera (2011) manifiesta “suponen todas aquellas sanciones de
contenido dinerario, que significan una afectacién al patrimonio del condenado y se
hace efectiva a través del pago de una determinada suma dineraria que se le obliga

a sufragar al penado” (p.202).

2.2.2.3.1.5.1.3. Criterios generales para determinar la pena

Prado (2015) manifiesta “la determinacion judicial de la pena parte de un
hecho historico verificable judicialmente 'y al cual cabe adscribirle
consecuencias juridicas de naturaleza punitiva en funcion a su magnitud y
significado social o politico criminal. Para ello el organo jurisdiccional en una

sentencia penal emite hasta tres juicios importantes”.

En primer lugar momento, €él se pronuncia sobre la tipicidad o relevancia

penal de la conducta atribuida al procesado (juicio de subsuncion).

Luego, a la luz de la evidencia existente decide la inocencia o culpabilidad de

este en base a los hechos probados (declaracién de certeza).

Y, finalmente, si declaro la responsabilidad penal del imputado deberd definir
la calidad e intensidad de las consecuencias juridicas que corresponde aplicarle
como autor o participe de la infraccion penal cometida (individualizaciéon de la

sancion)”(p.48).
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Es por ello que el profesor Prado Saldarriaga agrega “la determinacion judicial
de la pena tiene, pues, relacion con esta Gltima decision judicial. Su funcion,
por tanto es identificar y medir las dimensiones cualitativas y cuantitativas de
las consecuencias juridicas que corresponde aplicar al autor o participe culpable
de un delito”(p.48). se puede decir que es un procedimiento de caracter

técnico valorativo para individualizar las penas que se van a imponer.

Al respecto Villa Stein (2014, p.567 citado en Prado, 2015, p.46) sefiala que
“el procedimiento para la individualizacion de la pena concreta se inicia con la
ubicacion de intervalo de pena (pena abstracta), luego se realizan las
modificaciones ante la presencia de circunstancias privilegiadas o cualificadas,
para finalmente dividir el intervalo obtenido en tercios, ubicar la pena concreta
de acuerdo a las circunstancias atenuantes o agravantes contenidas en el

articulo 46”.

2.2.2.3.1.5.2. La reparacion civil

2.2.2.3.1.5.2.1. Concepto

Gélvez (2016) sefiala que ““(...han considerado a la reparacion civil como una
consecuencia del delito de contenido penal al igual que las penas y medidas de
seguridad”(p.185).

2.2.2.3.1.5.2.2. Criterios generales para determinar la reparacion civil

Al respecto la Sala Penal Permanente de la Corte suprema ha Sefialado lo

siguiente en R. N. N° 2777-2012-Huancavelica, 30-01-2013. En Galvez, 2016.

p.591).
“La reparacién civil implica resarcimiento por los dafios y la
indemnizacién de perjuicios causados y estd en funcion de las
consecuencias directas y necesarias que el delito generado a la parte
agraviada. Siendo asi, el monto de la reparacion deberd ser razonable y
prudente, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores de
dicha institucion. EI monto de la reparacién civil no se fija en virtud a

lo percibe el sentenciado —su capacidad de pago-, sino esencialmente, a
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la naturaleza del dafio causado”.

A. Extension de la reparacion civil
El articulo 93° del Codigo Penal sefala:

La reparacion comprende:

“La restitucion del bien o, si no es posible, el pago de su valor”, y,

“La indemnizacion de los dafios y perjuicios”.

a) La restitucion del bien

Al respecto Pefia Cabrera (2011) sefiala “el cometido esencial es de reponer la
situacion de las cosas, al estado anterior de la comision del hecho punible.
Modalidad de reparacion, que por su singular naturaleza, inicamente resultara
aplicable en el caso de bienes patrimoniales, no fungibles; de los cuales, el uso y/o
empleo que se hace de ellos, si bien puede depreciar su valor en el mercado, su
funcionalidad operativa se mantiene, a menos gque se produzca una destruccion

parcial o total del bien”’(p.648).

b) La indemnizacion por dafios y perjuicios
Pefla Cabrera (2011) “la indemnizacion comprende las consecuencias que
deriven de la accion u omision generadora del dafio, incluyendo el lucro

cesante, el dafio a la persona y el dafio moral...” (p.652).

c¢) El dafio emergente y el lucro cesante

Al respecto Velasquez (citado en Pefia Cabrera, 2011, p. 654) menciona que el
“lucro cesante”, se refiere, por su parte, a la utilidad, beneficio o ganancia que se
deja de percibir por el uso o propiedades que emergen del bien, por el tiempo que

permanecieron sustraidos o secuestrados.

d) El dafio moral

Al respecto Ghersi (citado en Pefia Cabrera 2011, p. 654) seiiala “establece
que los “dafios morales” son aquellos que afectan los bienes inmateriales del
ofendido, se trata de una lesidn a los sentimientos y que tiene eminentemente caracter

reparatorio o de satisfaccion”.
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2.2.2.4. El delito de robo agravado

2.2.2.4.1. Concepto

Pena Cabrera (2008) sefala “(...que el robo agravado es un delito
pluriofensivo; al atacar una diversidad de bienes juridicos. Punto de la cuestion
que incide también en la determinacion del circulo de sujetos pasivos; pues si
la accidn tipica (violencia o amenaza), recae sobre una persona distinta al
titular del bien (propietario poseedor), serd calificado como el sujeto pasivo de
la accion, y el titular afectado en su patrimonio, el sujeto pasivo del
delito...)’(p.367). Tal como sefiala nuestro ordenamiento juridico se requiere
que a partir de 2 personas en un acto ilicito ya es tipificado como robo

agravado.

2.2.2.4.2. Regulacion
Tal como lo establece el Codigo Penal en su Articulo 189° sefiala lo siguiente:

Articulo 189°. “Robo agravado La pena serd& no menor de doce ni mayor de

veinte afios si el robo es cometido:

1. En inmueble habitado.

2. Durante la noche o en lugar desolado.
3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocion de transporte publico o privado de
pasajeros o0 de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales,
puertos, aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje vy
lugares de alojamiento, &reas naturales protegidas, fuentes de agua minero-
medicinales con fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio

cultural de la Naciéon y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor publico o trabajador del sector privado o

mostrando mandamiento falso de autoridad.
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7. En agravio de menores de edad, personas con discapacidad, mujeres en

estado de gravidez o adulto mayor.
8. Sobre vehiculo automotor, sus autopartes 0 accesorios.

La pena ser& no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es

cometido:
1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o mental de la victima o mediante el

empleo de drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.
3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econémica.

4. Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural de la

Nacion.

La pena serd de cadena perpetua cuando el agente actle en calidad de
integrante de una organizacion criminal, o si, como consecuencia del hecho, se
produce la muerte de lavictima o se le causa lesiones graves a su integridad

fisica 0 mental”(Jurista Editores, 2017).

2.2.2.4.3. Elementos del delito robo agravado
2.2.2.4.3.1. Tipicidad

Ugaz Sanchez (s.f.) encontré que:

“El sujeto activo puede ser cualquiera, y en el ambito de la tipicidad
subjetiva estamos frente a delitos dolosos que ademdas exigen un elemento
adicional: el animo de lucro (para obtener provecho o para aprovecharse
de...). En cuanto al tipo objetivo, tanto el “hurto” como el “robo”
implican un acto de apoderamiento de wun bien mueble total o
parcialmente ajeno, lo que se logra a través de la sustraccion, cuya
naturaleza es precisamente el elemento que diferencia a un delito del otro,
pues en el caso del hurto la sustraccion es pacifica, mientras que
tratdndose del delito de robo, esta debe lograrse através de la violencia o

amenaza’.
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La conducta ilicita del agente en el robo agravado se configura cuando se
apropia de un bien y con la participacién de dos sujetos quienes utilizando como

armas someten y reducen a las victimas.

2.2.2.4.3.1.1. Elementos de la tipicidad objetiva

A. Bien juridico protegido.

Al respeto Pena Cabrera (2008) sefiala “el robo al igual que el hurto
constituye un atentado contra el patrimonio, contra los derechos reales
inherentes a la propiedad, cuando s e produce el desapoderamiento del bien
mueble”(p.334). El patrimonio es de uno de activos méas importantes del ser
humano, pues al despojarse sin su autorizacion constituye no solo la perdida
de sus bienes de manera imprevista si no que es afectado de manera

psicoldgica también.

Asi mismo el profesor Pefia Cabrera sostiene “la pluralidad de bienes juridicos

afectados indica inescapablemente una mayor gravedad frente al delito..)”.
B. Sujeto activo

Reategui (2015) sostiene “en cuanto al sujeto activo, este puede ser cualquier
persona, por lo tanto se trata de un delito de naturaleza comun...)”(p.325).
Pues en este tipo de delitos solo basta con que cuente con la capacidad
psicologica y fisica suficiente. Ademas si aplicamos la maxima de las
experiencias que cada sujeto tiene una funcidén asignada durante la “operacion”

del hecho delictivo.

C. Sujeto pasivo

Penia Cabrera (2008) sefiala “el delito de robo trae una particularidad en este
aspecto, de conformidad con su naturaleza pluriofensiva; sujeto pasivo sera en
definitiva el titular del bien mueble que es objeto de sustraccién por parte del
agente...), asi mismo “importa el despliegue de violencia fisica o amenaza
inminente para la vida o integridad fisica”(p.208). pues no solo la victima puede

ser el titular del bien en muchos m casos vemos que son victimas los
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representantes de los titulares del bien.

Al respecto Reategui (2015) sefiala “el sujeto pasivo puede ser cualquier persona
natural fisica no importando la edad o estatus social, como una persona juridica
de derecho publico o privado, 0 mixta, basta que tenga un derecho de titularidad
con respecto de la cosa mueble, objeto del delito de robo”(p.325). en los casos
de personas juridicas que cuentan vigilantes en ellas se incurre en dualidad de
afectaciones ya que al momento del hecho delictivo también hay sujeto pasivo

que es el vigilante.

D. Resultado tipico

Pefia Cabrera (2008) sefiala “el robo es un delito que atenta contra el
patrimonio, concretamente los derechos reales amparados en el ordenamiento
juridico, cuya sustantividad radica enla forma o, mejor dicho los medios que
emplea el agente para apoderarse del bien mueble, esto es la violencia y/o la
amenaza de peligro inminente para la vida e integridad para la vida e
integridad fisica del sujeto pasivo dela accion tipica”(p.218). asi mismo queda
consumado cuando el agente se apropia del bien mueble con el uso de la

fuerza y méas de 2 sujetos.

E. Accion tipica

Reategui (2015) sefiala “la nota caracteristica del delito de robo tanto simple
como agravado es forma de apoderamiento del patrimonio ajeno mediante
amenaza o violencia, tanto la violencia como la amenaza pueden compartir los

mismos medios para conseguir el objetivo de empoderamiento”(p.327).

F. El nexo de causalidad (ocasiona).

Al respecto el elemento inicia de la conexion causal y esta se encuentra
tipificado en el articulo 189 numeral 1, 3y 4 del Cddigo Penal. (Jurista
Editores, 2017).

a. Determinacion del nexo causal.
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Villavicencio (2010) sostiene que “se aplica la teoria de la “conditio sine qua
non”, la que el pasivo entrega o da un bien mueble al sujeto activo “aproveche”
pues hay un animo de lucro; de no exigir el lucro carece de objeto el tipo, esto es a

decir un delito de intencién”(p.375)

G. La accion culposa objetiva

Al respecto se puede decir que es “deber objetivo de cuidado, esto es, se presenta
el dolo cuando la conducta del agente afecta el deber objetivo de devolver el bien
protegido y como consecuencia directa deviene el resultado para el sujeto pasivo”
(Pefia, 2008).

2.2.2.4.3.1.2. Elementos de la tipicidad subjetiva

Aguila y Calderon (2010) sefialan “la figura delictiva del robo solo resulta
reprimible a titulo de dolo conciencia y voluntad de realizacion tipica, el autor
dirige su conducta a desaprobar a la victima de sus bienes muebles mediando
violencia fisica y/o amenaza de peligro inminente para su vida o integridad
fisica”(p.298). pues teniendo ventaja sobre la victima los sujetos terminan por

realizar el hecho punible.

2.2.2.4.3.2. Antijuricidad

Pefia Cabrera (2008) sefiala lo siguiente:
“El robo se configura de una forma simple y convencional, pues la
praxis judicial demuestra que en la mayoria de los casos este delito viene
acomparfiado por ciertos afadidos, que hacen de este injusto, una conducta
de mayor reproche, en vista de su vista de su manifiesta peligrosidad.
Agregados y/o elementos que le otorgan un plus de antijuricidad penal,
tanto por la forma de su comision, las circunstancias que rodean el hecho
punible, la calidad del autor, la mayor vulnerabilidad de la victima, asi
como sus efectos perjudiciales; factores concurrentes y/o concomitantes,
que han servido al legislador para construir normativamente la figura del

robo agravado”(p.218).

La conducta antijuridica se consuma cuando el agente se apropia de un bien
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usando la fuerza y en nimero de dos o mas personas ejecutan una conducta

ilicita.

2.2.2.4.3.3. Culpabilidad

Al respecto Gonzales Rus (p.625 citado en Pefia Cabrera 2008, p.221) sefiala
“el fundamento de agravante reposa en la singular y particular peligrosidad
objetiva, revelada cuando el agente porta una arma, cuya efectiva utilizacion
puede desencadenar un evento lesivo de magnitud considerable, dada la
naturaleza de los bienes juridicos colocados en un estado de aptitud de
afectacion, lo cual redunda en contenido del injusto tipico de intensidad
desvalorativa”(p.221). solo se requiere que el agente tenga mas de 18 afios de

edad y que sea sujeto imputable.

2.2.2.4.4. Grados de desarrollo del delito
El delito de robo agravado se materializa cuando los agentes que son mas de

2 personas participan.

2.2.2.5. El delito de robo agravado en la sentencia en estudio

2.2.2.5.1. Breve descripcion de los hechos

Los hechos materia del proceso inician un 15 de agosto del 2012 cuando tres
sujetos deciden ingresar a una vivienda cuando esta se encontraba abierta ya
que por la puerta estaba semi abierta pues estaban sacando agua a una
construccion del frente que era también propiedad de las agraviadas, al verse
descubiertos intentan escapar los 3 sujetos e una moto lineal ya que uno de
ellos se encontraba como campana en la misma, y justo para mala suerte de
los malhechores la moto se apaga y son detenidos a unas cuadras ya que por

ahi circulaba una unidad de radio patrulla de la policia.

2.2.2.5.2 La pena fijada en la sentencia en estudio
De acuerdo al contenido de la sentencia la pena impuesta fue de 11 afios
(Exp. 01118-2012-41-2111-JR-PE-04).

2.2.2.5.3. La reparacion civil fijada en la sentencia en estudio
La reparacion civil fijada fue de S/. 4,000.00 nuevos soles, en favor de las partes
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agraviadas (Exp N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04).

162



2.3. MARCO CONCEPTUAL

Analisis. Distincion y separacion de las partes de un todo hasta llegar a conocer sus

principios o elementos (Real Academia Espafiola, 2001).

Calidad. El diccionario da el siguiente concepto: “Hecho de ser algo excelente

0 superior en su linea o género”.

Corte Superior de Justicia. Chaname (2009), sefiala “las salas de las Cortes
Superiores resuelven en segunda y Ultima instancia, con las excepciones que
establece la ley, las Cortes Superiores tienen su sede enla ciudad sefialada por
la ley”(p.187)

Distrito Judicial. Este autor sefiala “Para un adecuado desarrollo de sus actividades
jurisdiccionales, gubernativas y administrativas, el Poder Judicial se organiza en un
conjunto de circunscripciones territoriales denominadas distritos judiciales, cada una
de las cuales estd bajo la direccion y responsabilidad de una Corte Superior de
Justicia”. (Miranda 2007).

Expediente. Chaname (2009), sefiala “Es el conjunto de escritos, actas y
resoluciones en donde se encuentran consignados todos los actos procesales
realizados segun la secuencia de su realizacion en folios debidamente separados,
convirtiéndose en un documento que acredita en forma indubitable el desarrollo

de los actos jurisdiccionales en un proceso”(p.272).

Inherente. Que por su naturaleza esta inseparablemente unido a algo (Diccionario de

la lengua espafiola, s.f. parr.2).

Juzgado Penal. “Es aquel érgano envestido de poder jurisdiccional con competencia

establecida para resolver casos penales” (Lex Juridica, 2012).

Méximas. Ossorio, (1996) sefala que “principio de derecho aceptado Unicamente
para interpretar un texto, resolver una situacion o aplicarlo a un problema o caso
juridico”

Medios probatorios. “Son las actuaciones que, dentro de un proceso judicial,
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cualquiera que sea su indole, se encaminan a confirmar la verdad o a demostrar la

falsedad de los hechos aducidos en el juicio” (Lex Juridica, 2012).

Parametro(s). Dato o factor que se toma como necesario para analizar o valorar una

situacion (Real Academia Espafiola, 2001).

Primera instancia. Es la primera jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Rango. Amplitud de la variacion de un fendmeno entre un minimo y un méximo,

claramente especificados (Diccionario de la lengua espafola. s.f. parr.2).

Sala Penal. Es aquel érgano que ejerce las funciones de juzgamiento de los procesos

ordinarios y de apelacion en los procesos sumarios (Lex Juridica, 2012).

Segunda instancia. Es la segunda jerarquia competencial en que inicia un proceso
judicial (Lex Juridica, 2012).

Sentencia de calidad de rango alta. Calificacidn asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante su
aproximacion, al que corresponde a una sentencia ideal o modelo teodrico que

propone el estudio ((Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja. Calificacion asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante su tendencia a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango mediana. Calificacién asignada a la sentencia
analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se ubica entre un minimo y un
maximo pre establecido para una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy alta. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone

el estudio (Mufioz, 2014).
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Sentencia de calidad de rango muy baja. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Variable. “Justiprecio. Calculo o apreciacion del valor de las cosas. Aumento del

precio de algo, por cualesquiera circunstancias” (Ossorio, 1996).
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I11. METODOLOGIA

3.1. Tipo y nivel de la investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion. La investigacion es de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigaciéon se inicia con el planteamiento de un problema de

investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del

objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion es elaborado sobre la

base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En perfil cuantitativo se evidencia en el uso intenso de la revision de la literatura; en
el presente trabajo facilité la formulacién del problema de investigacion; los
objetivos de la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccion del
instrumento para recoger los datos; el procedimiento de recoleccién de datos y el

analisis de los resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo

humano (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El perfil cualitativo se evidencia en la recoleccion de datos que requirio de la
concurrencia del analisis para identificar a los indicadores de la variable. Ademas; la
sentencia (objeto de estudio) es el producto del accionar humano, quien a titulo de
representante del Estado en el interior de un proceso judicial (Juez unipersonal o
colegiado) decide(n) sobre un conflicto de intereses de indole privado o publico. Por
lo tanto, la extraccion de datos implicO interpretar su contenido para alcanzar los
resultados. Dicho logro, evidencié la realizacidn de acciones sistematicas: a)
sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia; es decir, hubo revision
sistematica y exhaustiva del proceso judicial documentado (Expediente judicial) con
el propdsito de comprenderla y b) volver a sumergirse; pero, ésta vez en el contexto
especifico, perteneciente a la propia sentencia; es decir, ingresar a cada uno de sus
compartimentos y recorrerlos palmariamente para recoger los datos (indicadores de

la variable).
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Su perfil mixto, se evidencia en que, la recoleccion y el analisis no son acciones que
se manifestaron sucesivamente; sino, simultaneamente al cual se sumé el uso intenso
de las bases tedricas: contenidos de tipo procesal y sustantivo; pertinentes, con los
cuales se vinculd la pretension judicializada o hecho investigado; esto fue, para
interpretar y comprender a las sentencias y, sobre todo, reconocer dentro de ella a los

indicadores de calidad: variable de estudio.

3.1.2. Nivel de investigacidon. El nivel de la investigacion es exploratoria y

descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto de la
calidad del objeto de estudio (sentencias) y la intencion fue indagar nuevas

perspectivas (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

El nivel exploratorio se evidencio en varios aspectos de la investigacion; la insercion
de antecedentes no ha sido sencilla, se hallaron trabajos aislados, de tipo
interpretativo, donde el objeto estudiado fueron resoluciones judiciales (sentencias);
pero, la variable en estudio fueron diferentes, por ejemplo: la identificacién de la
sana critica, la valoracion de las pruebas, la motivacion; etc., pero respecto de la
calidad, no se hallaron. Fuera de ello, los resultados obtenidos todavia son debatibles;
ademas, las decisiones de los jueces comprenden elementos complejos como el
principio de equidad y la justicia y su materializacién dependera del contexto

especifico donde fueron aplicados, no se puede generalizar.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consiste en describir
el fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacién sobre la variable y sus componentes, se realiza de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al analisis (Hernandez,
Fernandez & Batista, 2010).
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En opinién de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fendmeno es
sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en €l para
luego estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la

variable.

El nivel descriptivo, se evidencié en diversas etapas del trabajo: 1) en la seleccion de
la unidad de andlisis (expediente judicial); porque, el proceso judicial registrado en
su contenido, tuvo que reunir condiciones pre establecidas para facilitar la
realizacion de la investigacion (Ver 3.3. de la metodologia); y 2) en la recoleccion y
analisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, estuvo direccionado al
hallazgo de un conjunto de caracteristicas o propiedades, que segun las bases
tedricas, debe reunir una sentencia (puntos de coincidencia o aproximacion entre las

fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial).

3.2. Disefio de la investigacion
No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifestd en su contexto
natural; en consecuencia los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno

a la voluntad de la investigador (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprende un fendmeno
ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya versién corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

En el presente estudio, no se manipulé la variable; por el contrario las técnicas de la
observacion y andlisis de contenido se aplicaron al fendmeno en su estado normal,

conforme se manifesto por Gnica vez en un tiempo pasado.

En otros términos, la caracteristica no experimental, se evidencia en la recoleccion de
datos sobre la variable: calidad de las sentencias; porque, se aplicé en una version
original, real y completa sin alterar su esencia (Ver punto 3.8 de la metodologia).

Asimismo, su perfil retrospectivo se evidencia en el mismo objeto de estudio
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(sentencias); porque pertenece a un tiempo pasado, ademdas acceder al expediente
judicial gue lo contiene solo es viable cuando desaparece el principio de reserva del
proceso; antes es imposible que un tercero pueda revisarlo. Finalmente, su aspecto
transversal, se evidencid en la recoleccion de datos para alcanzar los resultados;
porque los datos se extrajeron de un contenido de tipo documental donde quedo
registrado el objeto de estudio (sentencias); en consecuencia, no cambié siempre
mantuvo su estado unico conforme ocurrié por Unica vez en un determinado

transcurso del tiempo.

3.3. Unidad de anélisis

Las unidades de analisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o
a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion (Centty,
2006, p. 69).

De otro lado las unidades de analisis se pueden escoger aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utilizd el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “(...) no utilizan la ley del
azar ni el célculo de probabilidades (...). EI muestreo no probabilistico asume varias
formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y
muestreo accidental. Arista, (citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013;
p. 211).

En el presente trabajo la seleccion de la unidad de anélisis se realiz6 mediante el
muestreo no probabilistico; especificamente, el muestreo o criterio del investigador.
Que, segun Casal y Mateu (2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado
técnica por conveniencia; porque, es el mismo investigador quien establece las

condiciones para seleccionar una unidad de analisis

En la presente investigacion, la unidad de andlisis estuvo representada por un
expediente judicial, porque de acuerdo a la linea de investigacion (ULADECH,

2013) es un recurso o base documental que facilita la elaboracién de la investigacion,
los criterios relevantes para ser seleccionado fueron: : proceso penal donde el hecho

investigado fue un delito; con interaccién de ambas partes; concluido por sentencia
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producto del desarrollo normal del proceso judicial; con decisiones condenatorias;

cuya fue pena principal aplicadas en la sentencias fue, la pena privativa de la
libertad; con participacion de dos organos jurisdiccionales (en primera y segunda

instancia); pertenecientes al Distrito Judicial de Puno..

Al interior del proceso judicial se halld: el objeto de estudio, estos fueron, las dos

sentencias, de primera y de segunda instancia.

En el presente trabajo los datos que identifican a la unidad de analisis fueron: N°

01118-2012-41-2111-JR-PE-04, hecho investigado para los que tienen penal delito de
Robo Agravado , tramitado siguiendo las reglas del proceso sumario; perteneciente a
los archivos del Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de la provincia de

san Roméan Juliaca Comprende al distrito judicial de Puno.

La evidencia empirica del objeto de estudio; es decir, las sentencias estudiadas se
encuentra ubicadas en el anexo 1; estos se conservan en su esencia, la uUnica
sustitucion aplicada a su contenido fueron, en los datos de identidad pertenecientes a
las personas naturales y juridicas mencionadas en el texto; porque a cada uno se les

asigno un cédigo (A, B, C, etc.) por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

3.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un
hecho o fendbmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un
Objeto de Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados
y cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el
investigador utiliza para separar o aislar los partes del todo y tener la

comodidad para poder manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

En el presente trabajo la variable fue: la calidad de las sentencias de primera y

segunda instancia.

La calidad, segun la Sociedad Americana para el Control de Calidad (A.S.Q.C.) es

un conjunto caracteristicas de un producto, servicio o proceso que le confieren su
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aptitud para satisfacer las necesidades del usuario o cliente (Universidad Nacional

Abierta y a Distancia, s.f).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un
conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
contenido. En el &mbito del derecho, las fuentes que desarrollan el contenido de una

sentencia son fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial.
Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006) expone:

“Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen
de las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacion, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacidn obtenida, de tal manera significan el eslabdn

principal entre las hipdtesis, sus variables y su demostracion”.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de
las sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una
estrecha aproximacion. En la literatura existen indicadores de nivel més abstracto y
complejo; pero, en el presente trabajo la seleccion de los indicadores, se realizd

tomando en cuenta el nivel pre grado de los estudiantes.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia
disefiada para el presente estudio; ademas, dicha condicién contribuy6 a delimitar en
cinco niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja

y muy baja.

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;

es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos en el presente estudio.
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Este nivel de calidad total, se constituye en un referente para delimitar los otros
niveles. La definicion de cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco

conceptual.

La operacionalizacion de la variable se encuentra en el anexo 2.

3.5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaron las técnicas de la observacion: punto de partida
del conocimiento, contemplacién detenida y sistematica, y el andlisis de contenido:
punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa;
no basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino llegar a su

contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagdmez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaron en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccion del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial existente en los
expedientes judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la
recoleccion de datos al interior de las sentencias, en el analisis de los resultados,

respectivamente.

Respecto al instrumento: es el medio a través del cual se obtendra la informacion
relevante sobre la variable en estudio. Uno de ellos es la lista de cotejo y se trata de
un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un determinado
rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por ser
dicotdmica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra,
presente o0 ausente; entre otros (SENCE — Ministerio del Trabajo y Prevision Social,

2do y 4to parrafo)

En la presente investigacion se utilizd un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado,
mediante juicio de expertos (Valderrama, s.f) que consiste en la revision de
contenido y forma efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El
instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a

recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de parametros de
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calidad, preestablecidos en la linea de investigacion, para ser aplicados a nivel pre
grado.

Se denomina pardmetros; porque son elementos o datos desde el cual se examina las
sentencias; porque son aspectos especificos en los cuales coinciden o existe
aproximacion estrecha entre las fuentes que abordan a la sentencia, que son de tipo

normativo, doctrinario y jurisprudencial; respectivamente.

3.6. Procedimiento de recoleccién de datos y plan de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion
de pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los
objetivos especificos trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las
técnicas de la observacion y el analisis de contenido y el instrumento llamado lista de
cotejo, usando a su vez, las bases tedricas para asegurar la asertividad en la

identificacion de los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y andlisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do
Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzéles (2008). (La

separacion de las dos actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

3.6.1. De la recoleccién de datos

La descripcion del acto de recojo de datos se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccién, organizacion, calificacion de los datos y

determinacion de la variable.
3.6.2. Del plan de anélisis de datos

3.6.2.1. La primera etapa.

Fue actividad abierta y exploratoria, que consistio en una aproximacion gradual y
reflexiva al fendbmeno, orientada por los objetivos de la investigacién; donde cada
momento de revision y comprension fue una conquista; es decir, un logro basado en la
observacion y el analisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial con la

recoleccién de datos.
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3.6.2.2. Segunda etapa.
También fue una actividad, pero mas sistémica que la anterior, técnicamente en minos
de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos y la revision

permanente de la literatura, que facilito la identificacion e interpretacion de los datos.

3.6.2.3. La tercera etapa.
Igual que las anteriores, fue una actividad; de naturaleza méas consistente, fue un
analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel profundo orientada

por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la revision de la literatura.

Estas actividades se evidenciaron desde el instante en que el investigador(a) aplico la
observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta
ser un fendbmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual
quedo6 documentado en el expediente judicial; es decir, en la unidad de analisis, como
es natural a la primera revision la intencion no es precisamente recoger datos; sino,
reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que conforman la

revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases
tedricas, manejé la técnica de la observacion y el andlisis de contenido; orientado por
los objetivos especificos inicid el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la
sentencia al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual
fue revisado en varias ocasiones. Esta actividad, concluyé con una actividad de
mayor exigencia observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la
revision de la literatura, cuyo dominio fue fundamental para proceder a aplicar el

instrumento y la descripcion especificada en el anexo 4.

Finalmente, los resultados surgieron del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio, conforme a la descripcion realizada en el anexo 4.

La autoria de la elaboracion del instrumento, recojo, sistematizacion de los datos
para obtener los resultados y el disefio de los cuadros de resultados le corresponden a

la docente: Dionee Loayza Mufioz Rosas.

174



3.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagdmez, (2013): “La matriz de
consistencia es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco
columnas en la que figura de manera panoramica los cinco elementos basicos del
proyecto de investigacion: problemas, objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y

la metodologia” (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia ldgica,
en una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la
comprensién de la coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e

hipotesis de investigacion” (p. 3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia serd basica: problema de
investigacion y objetivo de investigacion; general y especificos; respectivamente. No
se presenta la hipotesis, porque la investigacion es de caracter univariado y de nivel
exploratorio descriptivo. Dejando la variable e indicadores y la metodologia a los

demas puntos expuestos en la presente investigacion.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y
asegurar la cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la

investigacion.

A continuacion la matriz de consistencia de la presente investigacion en su modelo

basico.

Titulo: Calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre robo
agravado; con énfasis en la calidad de la motivacion de los hechos, del
derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 01118-2012-41-
2111-PE-04, del Distrito Judicial de Puno —Juliaca, 2018
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PROBLEMA DE INVESTIGACION

OBJETIVO DE INVESTIGACION

GENERAL

¢Cual es la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre robo
agravado,  segun los  parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales  pertinentes, en el
expediente N° 01118-2012-41-2111-PE-
04 del Distrito Judicial de Puno; Juliaca
2018?

Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre robo
agravado, segun los parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales  pertinentes, en el
expediente N° 01118-2012-41-2111-PE-
04, del Distrito Judicial de Puno; Juliaca
2018.

ESPECIFICOS

Sub  problemas de
/problemas especificos

investigacion

Objetivos especificos

Respecto de la sentencia de primera
instancia

Respecto de la sentencia de primera
instancia

¢Cual es la calidad de la parte expositiva
de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la introduccién y la postura de
las partes?

Determinar la calidad de la parte
expositiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la introduccién y
la postura de las partes.

¢Cudl es la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la motivacion de
los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil?

Determinar la calidad de la parte
considerativa de la sentencia de primera
instancia, con enfasis en la motivacion de
los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil.

¢Cudl es la calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de primera instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de
correlacion 'y la descripcion de la
decision?

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de correlacion y la descripcion
de la decision.

Respecio de
instancia

la sentencila de segunda

Respecio de
instancia

la sentencla de Ssegunda

Cuates ta catidad de ta parte expositiva de
la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la introduccion y las postura de
la partes?

Determinmar —fa catidad— de taparte
expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccién y
la postura de las partes.

¢Cudl es la calidad de Ila parte
considerativa de la sentencia de segunda
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instancia, con énfasis en la motivacién de
los hechos, el derecho, la pena y la
reparacion civil?

instancia, con énfasis en la motivacion
de los hechos, el derecho, la pena y
la reparacion civil

¢Cudl es la calidad de la parte resolutiva
de la sentencia de segunda instancia, con
énfasis en la aplicacion del principio de

Determinar la calidad de la parte
resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la aplicacion del
principio de correlacion y la descripcion

correlacion 'y la descripcion de la| de la decision.

decision?

3.8. Principios éticos

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, estd sujeta a lineamientos
éticos basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y
relaciones de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos
éticos antes, durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el
principio de reserva, el respeto a la dignidad humana y el derecho a la intimidad
(Abad y Morales, 2005).

Para cumplir con ésta exigencia, inherente a la investigacion, se ha suscrito una
Declaracion de compromiso ético, en el cual el investigador(a) asume la obligacion
de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de analisis, éste se
evidencia como anexo 5. Asimismo, en todo el trabajo de investigacién no se reveld
los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron protagonistas

en el proceso judicial.
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IV. RESULTADOS
4.1. Resultados
Cuadro 1: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la introduccion y de la

postura de las partes, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca.

Calidad de la Calidad de la parte expositiva
S o introduccién, y de la de la sentencia de primera
5 "E’ postura de las partes instancia
.
2 83
- o c
3 ° g o . =, o s |8 o =
S8 e Evidencia Empirica Parametros S |l |8 |s |< |8 |= s |s |<
L c T > o ° < > > o o P 3
v D =) [as] <5} =) 5 m @
£ £ s > s |3 = 2
TS O
o (92}
1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]][7-8]| [9-10]
JUZGADO COLEGIADO: SEDE JULIACA 1. El encabezamiento evidencia: I3
EXPEDIENTE : 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 individualizacién de la sentencia, indical
ESPECIALISTA: J.EE.S. el nﬂm.e’ro de expediente, el nimero de
ABOGADO: C.T.Y. resoluqon que le corresponde .a”Ia
MINISTERIO PUBLICO: 2DA FPC —PRIMER DESPACHO sentencia, 'Iugaf' fecha /Ide_ dexﬁ?j'sog'
DE INVESTIGACION PREPARATORIA :‘;Z”C'On;rt:s Juez,njueclzss a 'Caes';s' a 2
C  |CASO2012-1364 partes, s qu
O correspondiera la reserva de la identidad
'S IMPUTADOS: X, Yy Z
o por tratarse demenores de edad. etc. No
5 AGRAVIADOS: AyB
S cumple X
o) PARTE EXPOSITIVA ) . )
s 2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea?
= Qué imputacion?  ;Cudl es el problema
sobre lo que se decidira. No cumple
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PRIMERO.- HECHOS IMPUTADOS

1.1 Enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la Acusacién.- El sefior Fiscal
en su alegato de apertura, en resumen, imputa los siguientes hechos: Que, se atribuye a
las personas de Y, X y Z, que el dia quince de agosto del dos mil doce aproximadamente
a horas trece y veinte del dia, cuando la persona de A se encontraba en instalaciones de

su domicilio ubicado en el jirén sin nimero de la ciudad de Juliaca, sali6 un|

momento a comprar almuerzo, circunstancias en que deja la puerta entre abierta porque|
se encontraba un manguera que abastecia de agua que estaba en construccion al frente de|
su domicilio, aprovechando de ello las personas de X, Y y Z para ingresar al domicilio de
la persona de Ay proceder a sustraer pertenencias de la referida agraviada; cuando la|
persona de A regresa al inmueble encontrando en el interior a la persona de X y Z
provistos de armas de fuego, quienes la amenazaron y procedieron a amarrarla con
alambres dentro de su domicilio, los imputados inmediatamente después de sustraer lag
pertenencias de la parte agraviada salen del domicilio, y se encuentran con la persona dej
X quien hacia las veces de campana quien estaba fuera del domicilio, abordando estas
tres personas una motocicleta lineal marca Pulser de color negro para proceder a darse &
la fuga, circunstancias en que son intervenidos por el personal policial 105, procediendo|
hacerles el registro personal encontrandoseles las pertenencias de la agraviada en poder|
de los imputados; este delito se encuentra tipificado dentro del articulo 188° en|
concordancia del articulo 189° primer parrafo incisos 1, 3 y 4 del Cédigo Penal, delito de

Robo Agravado, y para demostrar la responsabilidad penal de los acusados se val

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia datos personales:
nombres, apellidos, edad/ en algunog
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion
aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar/  En los casos  que
correspondiera: aclaracioneg
modificaciones o aclaraciones de nombre:
y otras; medidas provisionales adoptadaj
durante el proceso, cuestiones de
competencia o nulidades resueltas, otros,
No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

examinar a los testigos y que han sido admitidas en el auto de enjuiciamiento;

1. Evidencia descripcion de los hechos y
circunstancias objeto de la acusacion. Si
cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. No cumple

3. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fiscal
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Postura de las partes

12 DEL DELITO Y MEDIOS DE PRUEBA. Que, el Sefior representante del
Ministerio Pablico imputa a los acusados: A) Z , ser coautor del Delito Contra el
Patrimonio en su modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado previsto y
penado en el articulo 188° en concordancia del articulo 189° primer pérrafo incisos 1,
3 y 4 del Cddigo Penal. B) X ser coautor del delito Contra el Patrimonio en su
modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado previsto y penado en el articulo
188° en concordancia del articulo 189° primer parrafo incisos 1, 3 y 4 del Cédigo
Penal, C) Y ser coautor del delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo en
su forma de Robo Agravado previsto y penado en el articulo 188° en concordancia del
articulo 1899 primer parrafo incisos 1, 3 y 4 del Cédigo Penal; con las instrumentales
ofrecidos y admitidos en la Audiencia de Control de Acusacién.

ly de la parte civil. Este Gltimo, en los
casos que se hubieran constituido en parte
civil. Si cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa
del acusado. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de  lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catolica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01118-2012-41-2111-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018
Nota. La busqueda e identificacidn de los pardmetros de la introduccién, y de la postura de las partes, se realizd en el texto completo de la parte
expositiva incluyendo la cabecera.

LECTURA. EI cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia fue de rango: alta. Se
derivé de la calidad de la: introduccién, y la postura de las partes, que fueron de rango: mediana y alta, respectivamente. En, la
introduccion, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el asunto; la individualizacion del acusado; y la claridad. Y no se
encontraron 2 el encabezamiento; y los aspectos del proceso; Asimismo, en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros
previstos: la descripcion de los hechos, circunstancias objeto de la acusacion; Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles

del fiscal; la pretension de la defensa del acusado y la claridad; Mientras que no se encontro 1 Evidencia la calificacion juridica del fiscal
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Cuadro 2: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la motivacién de
los hechos, del derecho, de la pena y la reparacion civil, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca.

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos  requeridos
para su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién

2018
Calidad de la motivacion | Calidad de la parte considerativa
[a¥] . .
" de los hechos, del de la sentencia de primera
e u .

'g Gé derecho, de la penay de instancia
2 T la reparacion civil
c Q 'S
S
o & C
S ° g . . - ,
5.8 @ Evidencia empirica Parametros < © L ok © S
§ 2= Sls|ls |s |= |8 |8 |8 |8 |¢
° 3 >|&|8 |2 |3 |53 |8 |8 |< S
£ 3 s > > | 3 > =
@
o 2 4 6 8 10 | [1-8] | [9-16] |[17-24]] [25-32] | [33- 40]

1. Las razones evidencian la seleccion

I1. CONSIDERATIVA de los hechgs proba'dos_ o improbadas.

(Elemento imprescindible, expuestos

en forma coherente, sin

contradicciones, congruentes y

concordantes con los alegados por

las partes, en funcién de los hechos

relevantes que sustentan la

pretensién(es). No cumple

X 18
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Motivacién de los hechos

PARTE CONSIDERATIVA: CONSIDERANDO:
PRIMERO.- DE LA CONCLUSION PARCIAL.

1.1.- Que, el inciso segundo del articulo 372 del Cédigo Procesal Penal, permite arribar
a la conclusion anticipada del juicio oral, si el acusado admite ser autor ¢ participe del
delito materia de acusacion y responsable de la reparacion civil, como ha sucedido en
el caso de autos.

1.2.- En el presente caso, los imputados X, Y y Z han aceptado los cargos por el delito
Contra el Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de Robo Agravado, previsto
y sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Cédigo Penal incisos 1, 3 y 4
teniendo como tipo base el articulo 188 del mismo Cédigo Penal, en agravio de Ay B;
asi como por ser responsables de la reparacion civil; el colegiado ha aprobado la
aceptacion de los hechos por los acusados X, Y y Z, en su calidad de coautores del
delito contra el Patrimonio en su modalidad de Robo en su forma de Robo agravado
previsto en el articulo 189 primer parrafo del Cddigo Penal , incisos 1,3 y 4 teniendo
como tipo base lo previsto por el articulo 188 del Codigo Penal; asi como la reparacion
civil acordada en la suma de cuatro mil nuevos soles a razén de dos mil nuevos soles
para cada agraviada; Desaprobando el acuerdo arribado entre las partes respecto a la
delimitacién de la pena de ocho afios y cinco meses de pena privativa de libertad,
disponiendo la continuacién del juicio oral; y, se ha aperturado a debate probatorio
Gnicamente respecto a la delimitacion de la pena.

SEGUNDO.-
2.1 PREMISA NORMATIVA.

2.1.1.- Calificacién Legal.- Los hechos materia de acusacién, cuya autoria y
responsabilidad han aceptado los imputados, se adecuen al tipo penal de delito Contra
el patrimonio, en su modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado, previsto y
sancionado previsto y sancionado en el articulo 189 primer péarrafo del Cédigo Penal
incisos 1. 3 'y 4 teniendo como tipo base del articulo 188 del mismo Cddigo Penal. que
describe: “Articulo 188. El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazandola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica (...). Articulo 189. La pena sera no menor de
doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido: 1.En inmueble habitado (..) 3A A
mano armada. 4. Con el concurso de dos 0 mas personas...

de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracién unilateral

de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,

interpreta la prueba, para saber su
significado). No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
l6gicas y completas). No cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales 0
doctrinarias, légicas y completas). Si
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Motivacién del derecho

2.1.2. Bien Juridico protegido.- El Gnico bien juridico que se pretende tutelar con la
figura del robo simple es el patrimonio representado por los derechos reales de
posesion y propiedad en tacto, por la ubicacion del robo dentro del Cddigo Penal
etiquetado como delito Contra el patrimonio y ademas por el animus lucrando que
motiva la accién del autor. el bien fundamentalmente protegido es el patrimonio de la
Vvictima: la afectacién de otros bienes juridico como la vida, la integridad fisica o la
libertad, aqui solo Sirven para calificar o configurar en forma objetiva el hecho
punible de robo. Estos intereses fundamentales aparecen subordinados al bien juridico
patrimonio®.

2.1.3.- Tipo Obijetivo.- El robo agravado es aquella conducta por al cual el agente
haciendo uso de la violencia o amenaza sobre sus victima, sustrae un bien mueble
total o parcialmente ajeno y se apodera jlegitimamente con la finalidad de obtener un
provecho patrimonial concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias
agravantes previstas expresamente en nuestro Codigo Penal. El robo agravado exige
la verificacion de la concurrencia de toros lo elementos objetivos y subjetivos de la
figura del robo simple, luego debe verificarse la concurrencia de alguna agravante
especifica. caso contrario es imposible hablar de robo agravado.

2.1 .4.- Sujeto Pasivo: El delito de robo trae una particular en este aspecto, de
conformidad con su naturaleza “pluriotensiva”; sujeto pasivo sera en definitiva el
titular del bien mueble que es objeto de sustraccion por aparte del agente, con arreglo
a la denominacién que se glosa en el Titulo V del CP. Sin embargo, la accion tipica
que toma lugar en la construccion tipica, importa el despliegue de violencia fisica o
de una amenaza eminente para la vida o integridad fisica por lo que en algunas
oportunidades. dicha coaccion puede recalar en una persona, quien es objeto de
violencia por parte del agente. para que entregue el dinero.

2.1.5.  Tipo subjetivo; Esta figura delictiva solo es reprimible a titulo de dolo, esto
es, conciencia y voluntad de realizacién tipica. El autor dirige su conducta a

desapoderar a la victima de sus bienes muebles, mediando violencia fisica y/o
amenaza de peligro inminente para su vida o integridad fisica.

cumple

3. Las razones evidencian la
determinacion de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
l6gicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas, légicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
individualizacion de la pena de
acuerdo con los parametros
normativos previstos en los articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de
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Motivacion de la pena

2.1.6.  Antijuridicidad. Sera antijuridica cuando no concurra alguna circunstancia
prevista en el articulo 20 del Cddigo Penal que le haga permisiva, denominada causas
de justificacion, como puede ser la legitima defensa, estado de necesidad justificante,
consentimiento valido de la victima para la sustraccién, etc.

2.1.7.  Culpabilidad.- Que es el reproche de la conducta tipica y antijuridica; y no
concurrir supuestos de exclusion de culpabilidad, como son: La inimputabilidad por
sufrimiento de anomalia psiquica, desconocimiento de la prohibicion y la
inexigibilidad de otra conducta.

2.1.8.  Participacion.- solo aparece la agravante cuando las dos o mas personas que
participan en el robo lo hacen en calidad de coautores. Es decir, cuando todos con su
conducta teniendo el codominio del hecho aportan en la comision de robos.
ANTIJURIDICIDAD.- La conducta o imputada y aceptada es contraria al
ordenamiento juridico, no encontrandose causa de justificacion alguna prevista por el
articulo 20 del Codigo Penal. IMPUTABILIDAD,- La conducta tipica y antijuridica
desarrollada por los imputados es reprochable penalmente; pues no concurren
supuestos de exclusion de culpabilidad, como son: La inimputabilidad,
desconocimiento de la prohibicion y la inexigibilidad de otra conducta.

2.2. RESPECTO DE LA ACEPTACION DE LOS HECHOS OBJETO DE
ACUSACION. Al respecto, el Colegiado, tiene en cuenta que los imputados X, Y y
Z, en forma voluntaria y espontanea ha aceptado los hechos materia de juzgamiento,
esto es por el delito Contra el Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de
Robo Agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Codigo
Penal en agravio de A y B asi como por ser responsables de la reparacién civil,
conforme lo consta el audio, lo que constituye, renuncia al derecho de presuncién de
inocencia y la prueba, lo que le releva al Colegiado de hacer un analisis sobre los
hechos frente a la aceptacion voluntaria del imputado; de acuerdo con el fundamento
13 del Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-118 que al respecto indica en su parte pertinente:
“Si se tiene en cuenta que el imputado conformado acepta o reconoce los hechos que
se le atribuyen y que sobre su acaecimiento no cabe discusion, observacion o debate
alguno —vinculatio facti—...”; por tanto, el juzgador no se pronuncia ni anuncia los
hechos, por cuanto estos han sido admitidos por los acusados de manera voluntaria,
conforme se tiene expuesto.

su familia o de las personas que de
ella dependen) y 46 del Cédigo Penal
(Naturaleza de la accién, medios

empleados, importancia de los
deberes infringidos, extension del
dafio o} peligro causados,

circunstancias de tiempo, lugar, modo
y ocasion; méviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion econémica y
medio social; reparacion espontanea
que hubiere hecho del dafio; la
confesién sincera antes de haber sido
descubierto; 'y las  condiciones
personales y circunstancias que lleven
al conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al delito;
reincidencia) .  (Con  razones,
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y completa). Si
cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
l6gicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). No cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian cémo, con qué

185




-7

Motivacion de la reparacion civil

2.3.A ello se agrega que, nos encontramos en un nuevo sistema procesal que es de
naturaleza acusatorio-adversarial, lo cual implica una mayor participacion de las
partes (acusador publico, defensa y actor civil) en la actividad probatoria, en
detrimento de la participacion del Juez, en tal sentido la dindmica probatoria es
realizada fundamentalmente por la partes. Por tanto en el proceso de conclusion
anticipada el imputado conoce de antemano los hechos sobre los cuales se va ha
determinar el acuerdo y los beneficios a los que puede ser acreedor (.,.) prima
fundamentalmente el dicho o palabra que vierta el imputado.

2.4. Por lo que, el Colegiado considera que en el presente caso, no estamos en los
supuestos que establece el inciso 5 del articulo 372 del Cddigo Procesal Penal, que a
partir de la descripcion del hecho aceptado el Juez estime que no constituye delito o
resulte manifiesta la concurrencia de cualquier causal eximente; por cuanto verificada
la accion realizada por los acusados la misma se subsume en el tipo penal por el que
se acuso (articulo 188, concordante con el articulo 189 incisos 1,3 y 4 del C.P.), esto
es que se cometid en casa habitada, a mano armada y con el concurso de dos 0 mas
personas, lo que ha sido aceptado por los acusados en el plenario; y aprobada por el
Juzgado mediante Resolucion namero 03 de fecha diez de setiembre del dos mil
trece, en la etapa correspondiente; por lo que respecto a este extremo no se
pronunciara el Juzgado

TERCERO.- DETERMINACION DE LA PENA.-

En el presente caso, los imputados X, X, y Z voluntariamente han aceptado los cargos
por el delito Contra el Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de Robo
Agravado, previsto y sancionado en el articulo 189 primer pérrafo del Cédigo Penal
incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del mismo Codigo Penal, en
agravio de A y B; asi como por ser responsables de la reparacion civil en la suma de
cuatro mil nuevos soles a razon de dos mil nuevos soles para cada agraviada; con la
conformidad de su abogado defensor, tal conforme consta en audio; lo que constituye,
renuncia al derecho de presuncién de inocencia y la prueba, lo que releva al
Colegiado de hacer un analisis sobre los hechos y reparacion civil frente a la
aceptacion voluntaria del imputado; de acuerdo con el fundamento 13 del Acuerdo
Plenario 5-2008/CJ-118, que al respecto indica en su parte pertinente: “Si se tiene en
cuenta que el imputado conformado acepta o reconoce los hechos que se le atribuyen
y que sobre su acaecimiento no cabe discusion, observacién o debate alguno —
vinculatio facti-...”, por tanto, el juzgador no se pronuncia ni los hechos, por cuanto
estos han sido admitidos por el acusado de manera voluntaria, conforme se tiene
expuesto

prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas). No
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacién causado en el
bien juridico protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas logicas y completas). No
cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). No

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6é  prudencialmente
apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
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3.1. Siguiendo la linea fijada por el Acuerdo plenario 01-2008/CJ-116, la
determinacion de la pena se efectia siguiendo dos etapas secuenciales, la primera
es la identificacion de la pena basica y como segundo, la identificacion de la pena
concreta, considerando para ello la existencia de circunstancias cualificadas y
genéricas (atenuantes y agravantes).

3.3 Pena Bésica. Este viene ser el primer nivel para la determinacion judicial
de la pena, a través de ella el Juez establece un espacio punitivo que tiene un
minimo o un limite inicial y un maximo o un limite final. En el presente caso se
tiene que el articulo 189 del Codigo Penal establece una penalidad “no menor de

”

doce ni mayor de veinte afios, si el robo es cometido....”.

3.4. Pena Concreta.- Esta segunda etapa de determinacion judicial de la pena,
se realiza dividiendo el espacio punitivo en tres partes o tercios. La pena concreta
se encontrara en el tercio inferior cuando existan circunstancias de atenuacion, en el
tercio medio cuando existan causas de atenuacion y agravacion, y en el tercio
superior cuando concurran sélo circunstancias de agravacién. En el caso de existir
circunstancias atenuantes y agravantes cualificadas la pena se establece: por encima
del tercio maximo, cuando la circunstancia es agravada; por debajo del tercio
inferior, cuando es atenuante, ello conforme a lo previsto en el articulo 45-A del
Cadigo Penal.

3. 5. Determinacion de la pena a imponerse. Que si bien las partes han llegado a un
acuerdo respecto a la pena, sin embargo el mismo ha sido desaprobado, por lo que
es necesario llegar a determinar la pena a imponerse, partiendo de la pena concreta
que en el presente caso viene a ser la solicitada por el sefior fiscal “doce aflos”, ello
debido a que es el minimo establecido en la ley, en el entendido de que el mismo
postul6 dicha pena habiendo realizado las inferencias establecidas en la ley y en el
Acuerdo Plenario 01-2008/CJ-116, ello con sujecion a los medios probatorios
relacionados actuados para tal fin.

Perspectiva cierta de cubrir 105 1Mes
reparadores. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple
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CUARTO: REPARACION CIVIL.- Respecto a la Reparacién Civil, existe un
acuerdo de los acusados abonaran cuatro mil nuevos soles, a razén de dos mil nuevos
soles a cada una de las agraviadas, en forma solidaria, por lo que este Colegiado no
se pronuncia al respecto.

QUINTO.- COSTAS.- De acuerdo con el articulo 497 del Cédigo Procesal Penal
toda decision que ponga fin al proceso penal o la que resuelva un incidente de
ejecucion debe establecer quien debe soportar las costas del proceso y son a cargo
del vencido segun el inciso 1) del articulo 500 del Cédigo Procesal Penal. En este
caso los acusados si bien se han sometido a la Conclusién Anticipada, sin embargo
en aplicacion del articulo 500 del Cédigo Procesal Penal, corresponde fijar el pago
de las costas, por encontrarse dentro de este supuesto.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cato6lica

Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente, N°® 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Nota 1. La busqueda e identificacion de los pardmetros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realiz6 en el texto completo
de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.
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LECTURA. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue de rango mediana.
Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos; la motivacién del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: baja, mediana, mediana y muy baja, respectivamente. En la motivacion de los hechos, se
encontraron los 2 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas y la claridad; mientras que no se
encontr6 3 las razones evidencian la seleccién de los hechos por probadas o improbadas; ; las razones evidencian aplicacion de la
valoracion conjunta; y las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y la maxima de la experiencia,. En, la motivacion del
derecho, se encontraron 3 de los parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones evidencian
el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision; y la claridad, mientras que no se encontrd 2 las
razones evidencian la determinacion de la tipicidad; y la las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad,. En la motivacion de
la pena, se encontraron los 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad; las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad, la claridad las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado y la
claridad, mientras que no se encontrd las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los parametros normativos
previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad; y la claridad,;
mientras no se encontrd 2, las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad; y las razones evidencian, apreciacion de las
declaraciones del acusado, Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron 1 de los 5 parametros previstos: la
claridad; mientras no se encontré 4, las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; y la claridad; las razones
evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de
cubrir los fines reparadores.
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Cuadro 3: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado; con énfasis en la aplicacién del principio de
correlacion y de la descripcion de la decision, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca

2018

Calidad de la aplicacion del Calidad de la parte resolutiva de
s principio de correlacion, y I la sentencia de primera instancia
g ﬂé Descripcion de la decision
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Aplicacion del Principio de Correlacion

EL JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE LA PROVINCIA DE
SAN ROMAN - JULIACA.

FALLA:

PRIMERO: CONDENANDO a los acusados X identificado con DNI ---------- , Z identificado
con DNI --------- ;¥ Y identificado con DNI cuyas demads generales de ley, aparecen en la
parte introductoria de la sentencia, como co-autores del delito Contra el Patrimonio en su
modalidad de Robo, en su forma de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo
189 primer pérrafo del Cddigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del
mismo Cabdigo Penal, en agravio de las personas de Ay B, en consecuencia, IMPONEMOS
ONCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en forma individual a los
acusados X, Z; y, Y, la misma que cumpliran el catorce de agosto del afio dos mil veintitrés, con
el descuento de la Prision Preventiva que viene sufriendo desde el quince de agosto del afio dos
mil doce; en el Establecimiento Penal que determine la autoridad penitenciaria.

SEGUNDO.- DISPONEMOS, Una vez que quede firme INSCRIBASE la presente sentencia en
el Registro Central de Condenas de la Corte Superior de Justicia de Puno, la misma que
caducara automaticamente, al cumplimiento de la pena, remitiéndose los testimonios y boletines
de condena respectivos; asi como en el Registro Nacional de Detenidos y Sentenciados a pena
privativa de Libertad Efectiva (RENADESPPLE), y a la RENIEC, con cuyo fin ORDENARON
la remision de los testimonios y boletines de condena respectivos; asi como se remitan los
actuados al Juzgado de Investigacion Preparatoria correspondiente para su ejecucion.

1. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con los hechos expuestos
y la calificacion juridica prevista en
la acusacion del fiscal. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones
penales y civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste Gltimo, en
los casos que se hubiera constituido
como parte civil). No cumple

3. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones de
la defensa del acusado. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
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TERCERO: ORDENAMOS EL DECOMISO DEFINITIVO: a) del arma de fuego
marca Smith Jesson con nimero de serie BBE-1241, cafion corto con seis municiones
calibre 38 mm; del vehiculo menor motocicleta lineael de marca pulser de color negro
con motor N° PKGBSM42090 con serie N° MDZDK21D6ACMO00163; c) de los
celulares marca Sony Ericsson, color blanco con negro con IMEI 01195300902319001
con chip de la Empresa Movistar (Y); y el celular marca SONY ERICSSON de color
negro con plomo con IMEI 956814092585105 con chip de la empresa claro (X) por ser
instrumentos de la comisién del delito.

CUARTO.- PROLONGAMOS la prision preventiva hasta por la mitad de la pena
impuesta, de conformidad al articulo 274.4 del Cédigo Procesal Penal.

QUINTO.- Con costas.-
SEXTO.- De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 402 del Cédigo Procesal Penal,
SE DISPONE la ejecucion provisional de la pena, con dicho objeto se gire oficio al

Director del Penal.....

Asi lo pronunciamos, mandarnos y firmamos en audiencia publica realizada en el
Establecimiento Penitenciario de Juliaca. REGISTRESE Y NOTIFIQUESE.

L.C.

L. L.

correspondencia  (relacién reciproc
con la parte expositiva y considerati
respectivamente. (El pronunciamiento
es  consecuente con las
posiciones  expuestasanteriormente
en el cuerpo del

documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

)

b

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
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mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa Y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Gltimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
No

cumple

Descripcion de la decision

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de X
lenguas extranjeras, ni viejostopicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catélica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018
Nota. La bisqueda e identificacion de los pardametros de la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcidn de la decision, se realizé en el texto completo de la

parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue de rango alta. Se derivd
de, la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: alta y mediana, respectivamente. En, la
aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacién reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal, el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado; el pronunciamiento que evidencia correspondencia
(relacidn reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente; y la claridad; mientras no se encontrd 1, el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil; Por su parte,
en la descripcion de la decision, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de
la identidad del sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; y la claridad;
mientras no se encontrd 2, el pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el pronunciamiento

evidencia mencion expresa y clara de la identidad del agraviado,
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Cuadro 4: Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la introduccién y de
la postura de las partes, en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Calidad de la introduccion,
y de la postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de
la sentencia de segunda instancia

3. Evidencia la individualizacion del
acusado: Evidencia sus datos personales;
nombres, apellidos, edad/ en algunog
casos sobrenombre o apodo. Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista

28
L =
< B
S 3 =
285 5 g g g o s
2 2 3 o % S |8 < o % 8 < <
S35 E Evidencia Empirica Parametros | |2 |< |3 |3 | 2 |2 |3
<
3 < b= = = = = =
<)
£ c
S D
a @ 1 2 3 4 5 |[1-2]| [3-4] |[5-6]][7-8]]| [9-10]
1. El encabezamiento evidencia: I3
SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE individualizacion de la sentencia, indica|
PENAL JULIACA EXPEDIENTE :01118- el nimero del expediente, el nimero de
2012-41-2111-JR-PE-04 ESPECIALISTA resolucion que le corresponde a I3
F.G.S.Q . sentencia, lugar, fecha de expedicion
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA FISCALIA SUPERIOR menciona al juez, jueces/ en l0s casos que
PENAL IMPUTADO 1 Z, XyY . ' . .
y correspondiera la reserva de la identidad
\g DELITO : ROBO AGRAVADO por tratarse de menores de edad. etc. S
'S cumple
g AGRAVIADOS A B X
'8 2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el
= problema sobre lo que se decidira? el
= objeto de la impugnacion. Si cumple

194




Postura de las partes

SENTENCIA DE VISTA N° 21 - 2014

RESOLUCION NUMERO 22 - 2014

Establecimiento Penal de Juliaca, Veintinueve de mayo del afio dos mil catorce
VISTOS Y OIDOS: En audiencia publica de apelacién de sentencia por la Sala Penal
de Apelaciones del Modulo Penal de la Provincia de San Roman, integrada por los
sefiores Jueces Superiores doctores R.L.M., quien la preside e integrada por I. A.Q.A.
(Ponente y Director de Debates), y J.G.Z., el proceso penal N° 01118- 2012-41-2111-
JR-PE-04, seguido en contra de los acusados X, Y y Z, por la presunta comision del
delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo, en su forma ROBO
AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Codigo
Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del mismo Cédigo Penal
en agravio de Ay B, audiencia en la que intervinieron por el MINISTERIO
PUBLICO el Fiscal Adjunto al Superior de la Primera Fiscalia Superior Penal de San
Roman - Juliaca, doctor P.V.N.; asimismo estuvieron presentes los imputados
apelantes X, Y y Z, todos representados por el abogado J. M. Y. Q.

un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado log
plazos en segunda instancia, se advierte
constatacion, aseguramiento de lag
formalidades del proceso, que ha llegadg
el momento de sentencia. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de  lenguag
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, 9
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1. Evidencia el objeto de la impugnacion:
El contenido explicita los extremog
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con log|
fundamentos féacticos y juridicos que
sustentan la impugnacion. (Precisa en qué|
se ha basado el impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulaciéon de la(s)
pretension(es) del impugnante(s). Si
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles de la parte
contraria (Dependiendo de quién apele, si
fue el sentenciado, buscar la del fiscal V|
de la parte civil, en los casos que
correspondiera).No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del

195




lenguaje no excede ni abusa del uso dj
tecnicismos,  tampoco de  lengua
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos|
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple.

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente  universitario — ULADECH Catdlica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Nota: La busqueda e identificacion de los parametros de la introduccion, y de la postura de las partes, se realiz6 en el texto completo de la parte expositiva incluyendo
la cabecera.

LECTURA. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango alta. Se derivo
de la calidad de la: introduccion, y la postura de las partes, que fueron de rango: alta y alta, respectivamente. En, la introduccion,
se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento, la individualizacion de la sentencia, indica el numero de
expediente, el numero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicidn; evidencia el asunto,
evidencia la individualizacion del acusado y la claridad; mientras que no se 1 encontré evidencia los aspectos del proceso. Asimismo,
en la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: evidencia el objeto de la impugnacion, evidencia la
congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; evidencia la formulacion de las pretensiones del
impugnante; y la claridad; y no se encontrd 1, evidencia formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
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Cuadro 5: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la motivacion de los
hechos, del derecho, de la pena y de la reparacion civil; en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca.

2018
Calidad de la motivacion | Calidad de la parte considerativa

[a¥] .
5 © de los hechos, del de la sentencia de segunda
T T . .
s S derecho, de la penay de instancia
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CONSIDERANDO:
Primero.- Premisas Normativas

En el presente caso de acuerdo a los términos de la apelacién, correspondera
establecer si en el presente caso, corresponde aplicar una reduccion de la pena de
hasta un séptimo de la pena solicitada por el Ministerio Pablico en su requerimiento
acusatorio - como es la pretension impugnatoria de los sentenciados apelantes 6 en
su caso se debe confirmar la sentencia apelada que ha sido la pretension del
Ministerio Publico; para ello este colegiado toma en cuenta la normativa siguiente:

1. Las razones evidencian la seleccion
de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos
en forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por
las partes, en funcién de los hechos
relevantes que sustentan la
pretension(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se realiza el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de
los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente
de conocimiento de los hechos, se ha
verificado los requisitos  requeridos
para su validez).No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién
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Motivacién de los hechos

De caracter Constitucional:

La Constitucion Politica del Estado, en su articulo 2, numeral 24 literal d) consagra el
principio de legalidad en los siguientes términos: “Nadie sera procesado ni condenado
por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté previamente calificado en la
ley. de manera expresa e inequivoca, como infraccion punible; ni sancionado con
pena no prevista en la ley.” Este mismo principio ha sido recogido en el articulo Il del
[Titulo Preliminar del Codigo Penal que prescribe: “Nadie sera sancionado por un acto
no previsto como delito o falta por la ley vigente al momento de su comisién, ni
sometido a pena o0 medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella. Por
su parte el literal e) del inciso 24 del articulo 2 de nuestra Carta Magna recalca que:
‘Toda persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente
su responsabilidad”.

De caracter procesal:

El articulo Il del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal, al consagrar el
principio de presuncién de inocencia sefiala: "Toda persona imputada de la comision
de un hecho punible es considerada inocente, y debe ser tratada como tal, mientras no
se demuestre lo contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante sentencia
firme debidamente motivada. Para estos efectos, se requiere de una suficiente
actividad probatoria de cargo, obtenida y actuada con las debidas garantias
procesales”. Al respecto la doctrina es uniforme al sefialar que la exigencia de una
minima actividad probatoria de cargo actuada durante la secuela del proceso debe
crear estado de certeza sobre la responsabilidad penal del acusado més alla de toda
duda razonable.

i esta actividad ofrece dudas o probabilidades respecto a la responsabilidad del
imputado, debe dictarse sentencia absolutoria.

El articulo 425 del Codigo Procesal Penal, en cuanto regula las facultades del érgano
revisor, al establecer que la sentencia de segunda instancia, sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo 409, entre otros aspectos puede:

de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracién unilateral
de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina todos los
posibles  resultados  probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de
las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

1. Las razones evidencian la
determinacion  de la tipicidad.
(Adecuaciéon del comportamiento al
tipo penal) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacién de la antijuricidad
(positiva y negativa) (Con razones
normativas,  jurisprudenciales 0
doctrinarias, logicas y completas). Si

24
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Motivacién del derecho

- Declarar la nulidad, en todo o en parte, de la sentencia apelada y
disponer se remitan los autos al Juez que corresponda para la
subsanacion a que hubiere lugar;

- Dentro de los limites del recurso, confirmar o revocar la sentencia
apelada. Si la sentencia de primera instancia es absolutoria puede referir
la absolucién a una causa diversa a la anunciada por el Juez.

- Si la sentencia de primera instancia es condenatoria puede dictar
sentencia absolutoria o dar al hecho, en caso haya sido propuesto por la
acusacion fiscal y el recurso correspondiente, una denominacion juridica
distinta 0 mas grave de la sefialada por el Juez de Primera instancia.

- También puede modificar la sancién impuesta, asi como imponer,
modificar o excluir penas accesorias, conjuntas o medidas de seguridad,

— El Articulo 372 Del Cédigo Procesal Penal, regula la conclusion anticipada del
juicio en los siguientes términos:

1 El Juez, después de haber instruido de sus derechos al acusado, le
preguntard si admite ser autor o participe del delito materia de acusacién y
responsable de la reparacion civil.

2. Si el acusado, previa consulta con su abogado defensor, responde
afirmativamente, el Juez declarara la conclusion del juicio. Antes de responder, el
acusado también podra solicitar por si 0 a través de su abogado conferenciar
previamente con el fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena para cuyo efecto se
suspendera por breve término. La sentencia se dictara en esa misma sesi6n o en la
siguiente, que no podra postergarse por mas de cuarenta y ocho horas, bajo sancion de
nulidad del juicio.

cumple

3. Las razones evidencian la
determinacién de la culpabilidad.
(Que se trata de un sujeto imputable,
con conocimiento de la antijuricidad,
no exigibilidad de otra conducta, o en
su caso como se ha determinado lo
contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o  doctrinarias
légicas y completas). No cumple

4. Las razones evidencian el nexo
(enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision.
(Evidencia precision de las razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas, que
sirven para calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias, y para
fundar el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

evidencian la
la pena de

1. Las razones
individualizacién de
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Motivacion de la pena

ITERCERO.- Fundamentos de la Sala Penal de Apelaciones.

B.1. Que dentro del proceso de individualizacion de la pena, corresponde en primer
término establecer el marco penal abstracto fijado por el legislador para el ilicito
penal correspondiente, esto es identificar la pena conminada, para luego evaluar la
concurrencia de circunstancias de atenuacion y/o agravacion generales o especiales
que puedan incidir sobre el marco punitivo, para luego pasar al proceso de
determinacion concreta de la pena conforme a los criterios establecidos por los
articulos 45, 45—A, 46, 46-A del Cadigo Penal llegar a la pena concreta.

3.2 Que tratdndose del proceso especial de terminacion anticipada o en el supuesto de
conclusion anticipada del juicio dan lugar a la conclusion anticipada del juicio dan
lugar a la conclusion del proceso sobre la base de la aceptacion de cargos formulado
por los imputados, en cuyo caso la reaccion punitiva debe de atenuarse a tenor de los
criterios establecidos en el Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116, en el cual se ha
establecido que toda conformidad, si retne los requisitos legalmente establecidos
tiene como efecto el beneficio de reduccion de pena, sin perjuicio de la confesion que
de presentarse se acumula al primero (parte final del fundamento 22).

En el mismo pleno jurisdiccional también se ha establecido que la reduccion de pena
contemplada para los casos de terminacion anticipada y conformidad procesal
(Conclusidn anticipada del juicio) se efectta al momento final de la determinacion de
la pena, precisandose en ja parte final del fundamento 23 lo siguiente:

El Tribunal debe ser muy claro en diferenciar los dos momentos que corresponderia
sin la reduccion por acogerse a la terminacion anticipada y luego, la pena resultante
de aplicar reduccion del sexto de la misma.

Empero, segin lo expuesto en el primer parrafo, en los supuestos de conformidad
procesal la reduccién no puede ser de un sexto. Necesariamente ha de tratarse de un
porcentaje menor. Asi las cosas podra graduarse entre un séptimo o menos, segun la
entidad o complejidad de la causa, las circunstancias del hecho y la situacién personal
del imputado y el nivel y alcance de su actitud procesal.”

acuerdo con los parametros
normativos previstos en los articulos
45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su
familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal
(Naturaleza de la accion, medios
empleados, importancia de los deberes
infringidos, extensiéon del dafio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar,
modo y ocasion; méviles y fines; la unidad
o pluralidad de agentes; edad, educacion,
situacion econémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho
del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales 'y  doctrinarias,
l6gicas y completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la lesividad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y  doctrinarias,
légicas y completas, como y cudl es el
dafio o la amenaza que ha sufrido el
bien juridico protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la culpabilidad.
(Con razones, normativas,

jurisprudenciales y  doctrinarias,
l6gicas y completas). Si cumple

4. Las razones evidencian apreciacion
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ICUARTO. JUICIOS DE TIPICIDAD, ANTIJURIDICIDAD Y
ICULPABILIDAD. JUICIO DE TIPICIDAD.

En el presente caso, la conducta de los procesados se adecua a lo establecido en los
articulos 188 y 189 numerales 1,3 y 4 de! Cddigo Penal que tipifica el delito de robo
agravado, siendo un delito comdn que puede ser cometido por cualquier persona y se
consuma luego de que los imputados se apoderan del dinero que es de propiedad de
los agraviados y huyen, hechos que han actuado con animo de lucro, ain cuando con
posterioridad hayan sido aprehendidos, y se haya recuperado el dinero como aparece
del relato de los hechos. Por tanto, concurren los elementos que configuran la
tipicidad objetiva y subjetiva de la conducta.

IQUINTO.- Este colegiado debe observar que en la parte resolutiva de la sentencia,
no existe, pronunciamiento con relacion a la reparacion civil; y respecto de este
extremo, en la sentencia apelada, en el considerando cuarto, se ha consignado que

Motivacion de la reparacion civil

respecto a la reparacion civil existe un acuerdo segun el cual los acusados abonaran
la suma de cuatro mil nuevos soles a razén de dos mil nuevos soles a cada una de las
agraviadas A y B, en forma solidaria; y si bien en la resolucién nimero O3, de fecha
10 de septiembre del 2013, se aprobé el aludido acuerdo esos términos, no justifica
que este monto no aparezca precisado en la parte resolutiva de la sentencia, para
Que pueda ser ejecutado en caso incumplimiento, por lo que este extremo debe
subsanarse e integrarse la sentencia, por no importar esta omision un defecto que
pueda justificar la nulidad de la sentencia.

de fas declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian coémo, con qué
prueba se ha destruido los
argumentos del acusado). No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

T 1as razones evidencian apreciacion
del valor y la naturaleza del bien
juridico  protegido. (Con razones
normativas,  jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y completas).No
cumple

2. Las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectaciéon causado en el
bien juridico protegido. (Con razones

normativas,  jurisprudenciales y
doctrinas  légicas 'y  completas).
No

cumple

3. Las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y
la victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencién). No

4. Las razones evidencian que el
monto se fij6  prudencialmente
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apreciandose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.
Si cumple

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica

Fuente: sentencia de segunda instancia en el expediente. N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Nota 1. La basqueda e identificacién de los parametros de la motivacion de los hechos; del derecho; de la pena; y de la reparacion civil, se realizd en el texto completo
de la parte considerativa.

Nota 2. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.
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LECTURA. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue de rango mediana.
Se derivé de la calidad de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacidon de la pena; y la motivacion de la
reparacion civil, que fueron de rango: baja, alta, alta y baja; respectivamente. En, la motivacién de los hechos, se encontraron 2 de los 5
parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; vy la claridad; mientras que no se
encontrd 3, las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracion conjunta; y las
razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia,. En, la motivacion del derecho, se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones
evidencia la determinacién de la antijuricidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican
la decision; y la claridad; mientras no se encontr6 1, las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad; En la motivacion de la
pena; se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros
normativos previstos en los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las razones
evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y la claridad; mientras que no se encontrdé 1, las razones evidencian apreciacion de
las declaraciones del acusado. Finalmente en la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 2 de los 5 pardmetros previstos: las
razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva
cierta de cubrir los fines reparadores; y la claridad; mientras que no se encontré 3, las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido; las
razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho

punible.
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Cuadro 6: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado; con énfasis en la calidad de la aplicacién del
principio de correlacion y de la descripcion de la decision; en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno,

Juliaca. 2018
Calidad de la aplicacion del Calidad de la parte resolutiva de
S principio de correlacion, y Ia la sentencia de segunda instancia
3 S descripcion de la decision
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1. El pronunciamiento evidencia
RESUELVE resolucion de todas las pretensiones
' formuladas en el recurso
\S PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia condenatoria contenida en la resolucién ndmero 14- impugnatorio. No cumple
% 2013, de fecha 12 de noviembre del afio 2013, en cuya parte resolutiva: FALLA: 2 El L idenci
I PRIMERO.- CONDENANDO a los acusados X identificado con DNI ------------  Z ol _,pm”“gc'am',e”to e"'d e”f'a
3 identificado con DNI ------- 'Y, Y identificado con DNI -------- cuyas demas generales de ley, reso uc!on na ? mals,dque € asl
O aparecen en la parte introductoria de la sentencia, como co autores del delito Contra el pretenswne_s ormug as en ¢€
L - - recurso  impugnatorio (no  se
<5} Patrimonio en su modalidad de Robo, en su forma de ROBO AGRAVADO previsto y limi |
-g sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Cédigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como fextra imita, except(_) en 10s casos X
'S tipo base el articulo 188 del mismo Cédigo Penal, en agravio de Ay B; les IMPONE ONCE lgute}l [cjierecho a lgua:es hechost,
S AROS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en forma individual a los | ™ "_’;‘ ast_ Se_” |a parte
= acusados X, Z ;y, Y, la misma que cumplirén el catorce de agosto del afio dos mil veintitrés, considerativa). Si cumple
o con el descuento de la Prisién Preventiva que viene sufriendo desde el quince de agosto del 3 El pronunciamiento evidencia
g afio dos mil doce; en el Establecimiento Penal que determine la autoridad penitenciaria. Con a. Iicacié?w de las dos reglas
lo deméds que contiene la aludida sentencia. SEGUNDO: Integrar la sentencia sobre el P .g
< S . . . precedentes a las  cuestiones
et extremo de la reparacion civil, el mismo que queda fijado en la suma de cuatro mil nuevos introducid i | debat 9
e soles a raz6n dos mil nuevos soles para cada una de las agraviadas Ay B, monto que serd Introducicas y sometidas al debate
o abonado por los sentenciados X, Z; y, Y en segunda instancia (Es decir, toda
el LUQUE MAMANI A y Unicamente las pretensiones
< indicadas en el recurso
impugnatorio/o  las  excepciones
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QUISPE AUCA
GALLEGOS ZANABRIA

indicadas de igual derecho a iguales
hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El
pronunciamiento es consecuente
con las posiciones  expuestas
anteriormente en el cuerpo del
documento - sentencia). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara de la
identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara del(os)
delito(s) atribuido(s) al sentenciado.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena
(principal y accesoria, éste Ultimo
en los casos que correspondiera) y
la reparacion civil. Si cumple
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4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la(s)
identidad(es) del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

Descripcion de la decision

Cuadro disefiado por la Abog. Dionee Mufioz Rosas- Docente universitario-ULADECH catdlica
Fuente sentencia de segunda instancia en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018
Nota. El cumplimiento de los parametros de “la aplicacion del principio de correlacion” y la “descripcién de la decisidén”, se identificaron en el texto completo de la

parte resolutiva.
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LECTURA. El cuadro 6 revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se
derivo de la calidad de la: aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, que fueron de rango alta y muy alta,
respectivamente. En, la aplicacion del principio de correlacién, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el pronunciamiento evidencia aplicacion de
las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate en segunda instancia; el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa, respectivamente; y la claridad, mientras no se encontro 1,
el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. Por su parte en la descripcion
de la decision, se encontraron los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al sentenciado; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de la pena y la reparacién civil; el pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del

agraviado, y la claridad.
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Cuadro 7: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre robo agravado, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
pertinentes; en el expediente N° N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Determinacion de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia
Calificacion de las sub
dimensiones
>9 S S q = 38
28 3 29 Z i
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable
estudio la variable ©
> ®© [1+] ] [ > ©
STlT |3 = =~
2 olm|s |< |2
Calificacion de las dimensiones
L1 2]134] 5 [1-12] [[13-241] [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
[9 - 10] Muy alta
© X
&
S Introduccién
= [7 - 8] Alta
(<5}
©
(5]
'c .®
C o
8 < Parte 7 :
c S Postura de X [5 - 6] Mediana
g 2 32
8 T expositiva las partes
3 P 3 - 4] Baja
©
[}
§=]
8 [1-2] Muy baja
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10

Parte o [33- 40] Muy alta
. . Motivacion
considerativa 18
de los hechos
Motivacion [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena [17 -24] Mediana
Motivacion de la reparacion [9 -16] Baja
civil
[1-8] Muy baja
5 [9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de
correlacion [7 - 8] Alta
resolutiva 7
Descripcion de la decision [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Catdlica
Fuente: sentencia de primera instancia en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018
Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracién.

LECTURA. El Cuadro 7 revela, que la calidad de la sentencia de primera instancia sobre robo agravado, segun los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04; del Distrito Judicial de Puno
Juliaca, fue de rango mediana. Se derivo de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta,
mediana Yy alta, respectivamente. Dénde, el rango de la calidad de: introduccion, y la postura de las partes, fueron: mediana y alta y;
asimismo de: la motivacion de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacion de la pena; y la motivacion de la reparacion civil,
fueron: baja; mediano; mediano y muy baja calidad; finalmente la aplicacion del principio de correlacién, y la descripcién de la

decision, fueron: alta y mediana, respectivamente.
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Cuadro 8: Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre robo agravado, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales,
pertinentes; en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial de Puno, Juliaca. 2018

Calificacion de las sub

Determinacién de la variable: Calidad de la
sentencia de primera instancia

dimensiones
29 S |8 s s 3
2 § |5 3 i
Variable en Dimensiones de | Sub dimensiones de la variable
estudio la variable ©
> ®© [1+] r— [ > ¢
STlT |3 = =R 4
S o|lm|s |< =4
Calificacion de las dimensiones
1 (2]3]4]5 [1-12] [[13-241] [25-36] | [37-48] | [49 - 60]
< [9 - 10] Muy alta
2
2 Introduccién X
g [7 - 8] Alta
(<5}
©
(3]
S 8
C O
S C Parte
§ £ Postura de 8 [5 - 6] Mediana
w C
< T expositiva
las partes
3 P X 3 - 4] Baja
©
[}
§=]
S [1-2] Muy baja
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10
Parte o [33- 40] Muy alta
. . Motivacion
considerativa 24
de los hechos
Motivacion [25 - 32] Alta
del derecho
Motivacion de la pena [17 -24] Mediana
Motivacion de la reparacion [9 -16] Baja
civil
[1- 8] Muy baja
5
[9 - 10] Muy alta
Parte Aplicacion del Principio de 9
correlacion [7 - 8] Alta
resolutiva
Descripcion de la decision X [5 - 6] Mediana
[3 - 4] Baja
[1-2] Muy baja

41
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Cuadro disefiado por la Abog. Dionee L. Mufioz Rosas — Docente universitario — ULADECH Cat6lica
Fuente. Sentencia de segunda instancia en el expediente, N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04 del Distrito Judicial del Puno, Juliaca. 2018
Nota. La ponderacion de los parametros de la parte considerativa, fueron duplicados por ser compleja su elaboracion.

LECTURA. El cuadro 8, revela que la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre robo agravado, segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, pertinentes; en el expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno, Juliaca,
fue de rango alta. Se derivo, de la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta; alta y muy alta,
respectivamente. Donde, el rango de la calidad de la introduccion, y la postura de las partes, fueron: alta y alta; asimismo de la motivacion
de los hechos; la motivacion del derecho; la motivacién de la pena; y la motivacion de la reparacién civil, fueron: baja, alta, alta y baja

calidad; finalmente la aplicacion del principio de correlacion, y la descripcion de la decision, fueron: alta y muy alta, respectivamente.
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4.2. Andlisis de los resultados

Conforme a los resultados se determinod que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre robo agravado del expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-
PE-04, perteneciente al Distrito Judicial de Puno, Juliaca, fueron de rango mediana y
alta calidad, esto es de conformidad con los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, planteados en el presente estudio, respectivamente
(Cuadros 7 vy 8).

En relacion a la sentencia de primera instancia

Se trata de una sentencia emitida por un organo jurisdiccional de primera instancia,
este fue el Juzgado penal Colegiado Supraprovincial de la Provincia de San
Roman - Juliaca. Cuya calidad fue de rango mediana, de conformidad con los

pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 7)

Se determin6 que la calidad de las partes expositiva, considerativa, y resolutiva

fueron, de rango alta, mediana, alta, respectivamente (Cuadro 1, 2 y 3).

1. En cuanto a la parte expositiva se determiné que su calidad fue de rango alta.
Se derivd de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de

rango mediano y alto, respectivamente (Cuadro 1).

En la introduccion, se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el asunto; la
individualizacion del acusado; y la claridad; mientras no se encontrd6 2, el

encabezamiento; los aspectos del proceso.

En la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: la
descripcién de los hechos, circunstancias objeto de la acusacion; Evidencia la
formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal; evidencia la pretension
de la defensa del acusado y la claridad; mientras no se encontr6 1, Evidencia la

calificacion juridica del fiscal.

El algunas ocasiones solo por un pequeiio error al momento de pedir la
cuantia de la pena por parte del Ministerio Publico se puede llevar a
sentenciar a los sujetos procesados a penas menores de lo que establece el
marco normativo tal es el caso de este expediente en estudio, ya que la pena

a imponer sobre el delito robo agravado es de; la minimaes de 12 afios y la
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méaxima es de 20, pues al solicitar la mas benigna restringe al juzgador a que

le imponga una pena de acuerdo al hecho cometido.

2. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana. Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la
pena y la reparacion civil, que fueron de baja, mediana, mediana y muy baja,

respectivamente (Cuadro 2).

En, la motivacion de los hechos, se encontraron 2 de los 5 parametros previstos
las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; y la claridad; mientras no se
encontr6 3, las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o
improbadas.; las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones

evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.

En la motivacion del derecho, se encontraron los 3 de los 5 parametros
previstos: las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad; las razones
evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la
decision, y la claridad; mientras no se encontrd 2, las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad; las razones evidencian la determinacion de la

culpabilidad.

En cuanto a la motivacién de la pena, se encontraron 3 de los 5 pardmetros
previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena conforme a los
parametros normativos previstos en los articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad, y la claridad; mientras
que no seencontrd 2, las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad;

las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado.

Finalmente en, la motivacion de la reparacion civil, se encontraron los 1 de los 5
parametros previstos: evidencia la claridad; mientras no se encontrd; 4, las
razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido;
las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible; las

razones evidencian que el monto se fij6 prudencialmente aprecidndose las
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posibilidades econémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines

reparadores.

La razon por lo que el rango alcanzado sea mediana es porque los sujetos se
han sometido a la terminacion anticipada, al mismo tiempo al aceptar los
hechos solo se valoraron las pruebas del ministerio puablico, también el tribunal
limita la adecuacion del tipo penal. Sin embargo pese a ellos la sala no aprobo
dicho acuerdo con el Ministerio Publico por calificar a la pena alcanzada muy
benigna ya que se pedia la pena de 8 afios y 5 meses. Pues si se hubiera
aceptado ese acuerdo hubiera sido un mal precedente ya que seria un mal

mensaje hacia el publico.

3. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango alta.
Se derivdo de la calidad de la aplicacion del principio de correlacion y la
descripcion de la decision, que fueron de rango alto y mediana, respectivamente
(Cuadro 3).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron los 4 de los 5
parametros previstos: pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacion del fiscal; el  pronunciamiento  evidencia
correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado;
el pronunciamiento que evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente; y la claridad; mientras no se encontré
1, el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las

pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil.

En la descripcion de la decision, se encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: el
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del
sentenciados; el pronunciamiento evidencia mencion expresa Yy clara del
delitos atribuidos a los sentenciados; y la claridad; mientras no se encontré 2,
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion
civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del

agraviado.
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La calidad alta porque cumple con porcentaje de los enunciados, salvo en el en
el pronunciamiento evidencia correspondencia; esta no cumple puesto que
solamente se pronuncia respecto de la pretension penal, mas no de la
pretension civil, puesto que esto no es objeto de debate en juicio oral por
existir un acuerdo previo y aprobado por el Ministerio Publico al momento
del sometimiento ala conclusion anticipada. Asi mismo en la descripcion de la
decision los tres enunciados cumplen salvo dos que son el pronunciamiento
evidencia mencién expresa y clara de la pena; esta porque no fue objeto de

juicio oral, asi mismo de los agraviados porque no fue objeto de juicio oral.

En relacién a la sentencia de segunda instancia

Se trata de una sentencia emitida por un érgano jurisdiccional de segunda instancia,
este fue la Sala Penal de Apelaciones del Mddulo Penal de la Provincia de San
Romén - Juliaca cuya calidad fue de rango alta, de conformidad con los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes (Cuadro 8).

Se determin6 que la calidad de sus partes expositiva, considerativa y resolutiva

fueron de rango alta, mediana y muy alta respectivamente (Cuadro 4, 5y 6).

4. En cuanto a la parte expositiva se determiné que su calidad fue de rango alta.
Se derivo de la calidad de la introduccion y de la postura de las partes, que fueron de
rango alta y alta calidad respectivamente (Cuadro 4).

En la introduccion, se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: el
encabezamiento evidencia la individualizacion de la sentencia, indica el ndmero
de expediente, el numero de resoluciébn que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicidon; evidencia el asunto; evidencia la
individualizacion del acusado y la claridad; mientras que no se encontro 1, los

aspectos del proceso.

En cuanto a la postura de las partes, se encontraron 4 de los 5 parametros
previstos: evidencia el objeto de la impugnacion; evidencia la congruencia con
los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion; evidencia la
formulacién de las pretensiones del impugnante; y la claridad; mientras no se
encontrd 1, evidencia formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte

contraria.
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Al respecto la calificacion alta de esta esta parte de la sentencia se da porque
en los ocho enunciados cumplen con requisitos previstos en los enunciados
salvo en dos de ellas que son; evidencia los aspectos del proceso, esta no
cumple puesto que se tiene un proceso con retrasos en los plazos y la
terminacién anticipada que no fue aprobado por los jueces. Y el otro que no
cumple es; evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la
parte contraria, estas no se presentaron por mas notificaciones que se hicieron

a sus viviendas y en varias oportunidades.

5. En cuanto a la parte considerativa se determind que su calidad fue de rango
mediana. Se derivo de la calidad de la motivacion de los hechos, el derecho, la
pena y la reparacion civil, que fueron de rango: baja, alta, alta y baja,

respectivamente (Cuadro 5).

En, la motivacion de los hechos, fue de rango baja, se encontraron 2 de los
5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbados; vy la claridad; mientras no se encontré 3, las razones evidencian
la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian la aplicacion de la valoracién
conjunta; las razones evidencian la aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia.

En cuanto a la motivacion del derecho, fue de rango alta; porque se
encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la determinacion
de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencia la determinacion de la
antijuricidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decisién; y la claridad; mientras no se encontré 1, las

razones evidencian la determinacion de la culpabilidad.

En cuanto a la motivacion de la pena, fue de rango alta , porque se encontraron 4
de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la individualizacion de la pena
de acuerdo con los parametros normativos previstos en los articulos 45 y 46 del
Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la lesividad, las
razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y la claridad; mientras;
mientras no se encontrd 1, las razones evidencian apreciacion de las declaraciones
del acusado.
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Finalmente, respecto de la motivacion de la reparacion civil, fue de rango baja, se
encontraron los 2 de los 5 pardmetros previstos: se encontro las razones evidencian
que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econémicas del
obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; vy la claridad;
mientras no se encontrd 3, las razones evidencian apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion
de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias

especificas de la ocurrencia del hecho punible.

Asi mismo esta parte de la sentencia fue rango mediano, en la parte
motivacion de los hechos dos enunciados cumplen los estandares del
enunciados, mientras las tres que no cumplen son las razones evidencian las
fiabilidad de las pruebas; esta no fue objeto de juicio oral, las razones
evidencian la aplicacién de la valoracion conjunta la misma que no fue objeto
de juicio oral, las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana
critica, ya que tampoco fue objeto de juicio oral, menos de apelacion. En la
motivacion del derecho solo 2 cumpleny tres no, igual en la parte de
motivacion de la pena los cuatro cumplen salvo las razones evidencian
proporcionalidad de la pena ya que se ha limitado a sefialar que los hechos
fueron aceptados, por tanto no se actuaron pruebas. Y en la parte de la
reparacion civil fue baja ya que solo porque la claridad y la segunda instancia
subsana este extremo de la sentencia algo que no hizo el juez de primera

instancia.

6. En cuanto a la parte resolutiva se determiné que su calidad fue de rango muy
alta. Se derivo de la calidad de la aplicacion del principio de correlaciéon y la
descripcion de la decisidn, que fueron de rango alto y muy alto, respectivamente
(Cuadro 6).

En, la aplicacion del principio de correlacion, se encontraron 4 de los 5
pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el contenido  del

pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
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introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia; el pronunciamiento
evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa, respectivamente; y la claridad; mientras no se encontro 1, el
pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el

recurso impugnatorio.

Finalmente, en la descripcion de la decision, fue de rango muy alto; se
encontraron los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara de los delitos atribuido a los sentenciados; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil;
el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad de las
agraviadas; y la claridad.

Y por dltimo esta parte de la sentencia fue alta dado que en la parte del
principio de correlacién solo uno no cumple que el pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones formuladas. Esta parte no cumple “porque
no sefiala si el recurso impugnatorio es fundada o infundada y en la

descripciéon de la decision cumple conto todos los enunciados.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyé que, de acuerdo a los parametros de evaluacion y procedimientos
aplicados en el presente estudio la calidad de las sentencias de primera instancia y
segunda instancia sobre robo agravado, en el expediente N° 01118-2012-41-
2111-JR-PE-04, del Distrito Judicial de Puno - Juliaca fueron de rango mediana y

alta, respectivamente (Cuadro 7'y 8).

5.1. En relacién a la calidad de la sentencia de primera instancia. Se concluyé
que fue de rango mediana se determiné en base a la calidad de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron de rango alta, mediana y alta,
respectivamente. (Ver cuadro 7 comprende los resultados de los cuadros 1, 2
y 3). La misma que fue emitida Juzgado Penal Colegiado Supraprovincial de
la provincia de San Romén - Juliaca, el pronunciamiento fue condenatorio
por el delito contra el patrimonio en modalidad de Robo en su forma Robo
Agravado, la misma que fue de once afios de pena privativa de la libertad. La
reparacion civil fue negociada con el representante del Ministerio Publico y la
suma asciende a S/. 4,000.00.

5.1.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la
postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 1).

En la introduccion fue de rango mediana; porque en su contenido se encontraron 3
de los 5 pardmetros previstos: evidencia el asunto; la individualizacion de los
acusados; y la claridad; mientras no se encontr6 2, el encabezamiento;

evidencia aspectos del proceso.

Por su parte, en la postura de las partes fue de rango alta; Se encontraron 4 de los
5 parametros previstos: la descripcion de los hechos, circunstancias objeto de la
acusacion; Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal;
la pretension de la defensa del acusado; y la claridad; mientras que no se encontro 1,

evidencia la calificacion juridica del fiscal.

En sintesis la parte expositiva presento 7 parametros de calidad.

5.1.2. Lacalidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de
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los hechos y la motivacion del derecho, de la pena y la reparacion civil fue de

rango mediana (Cuadro 2).

En la motivacion de los hechos fue de rango bajo; porque se encontraron 2 de los
5 parametros previstos: las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; y la
claridad mientras no se encontro 3, las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbadas; las razones evidencian aplicacion de la valoracién
conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las

maximas de la experiencia.

Por su parte, la motivacion del derecho fue de rango mediana; porque se
encontraron 3 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencia la determinacion
de la antijuricidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el
derecho aplicado que justifican la decision, y la claridad; mientras no se encontrd
2, las razones evidencian la determinacién de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las

razones evidencian la determinacion de la culpabilidad.

Al respecto de la calidad de la motivacion de la pena fue de rango mediana, se
encontraron los 3 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
individualizacion de la pena conforme a los pardmetros normativos previstos en los
articulo 45 y 46 del Codigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad con la
culpabilidad, y la claridad, mientras que no se encontr6 2, las razones evidencian la
proporcionalidad con la lesividad; las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado.

Finalmente la  motivacion de la reparacion civil fue de rango muy baja; se
encontraron los 1 de los 5 parametros previstos: evidencia claridad; mientras no
se encontrd 4, las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido; las razones evidencian apreciacion del dafio o afectaciéon causado
en el bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion de los actos
realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia  del hecho punible; las razones evidencian que el monto se fijo
prudencialmente apreciandose las posibilidades economicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores.
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En sintesis la parte expositiva presento 9 parametros de calidad.

5.1.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del principio

de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango alta (Cuadro 3).

En la aplicacion del principio de correlacion fue de rango alta: se encontraron
los 4 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacidn reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la
acusacion del fiscal; el pronunciamiento  evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado; el pronunciamiento que
evidencia  correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente y la claridad; mientras que no se encontré el
pronunciamiento evidencia correspondencia  (relacion  reciproca) con  las

pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal y la parte civil.

Por su parte en la descripcién de la decision fue de rango mediana; pues en su
contenido se encontraron 3 de los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad de los sentenciados; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido a los
sentenciados; y la claridad; mientras no se encontr6 2, el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la pena y la reparacion civil; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del
agraviado.

En sintesis la parte resolutiva presento: 7 parametros de calidad.

5.2. En relacion a la calidad de la sentencia de segunda instancia. Se concluyé
que, fue rango alta; se determind en base a la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de rango alta, mediana, alta, respectivamente
(Ver cuadro 8 comprende los resultados de los cuadros 4, 5 y 6). EI fallo fe
emitida por la Sala Penal de Apelaciones del Mddulo Penal de la Provincia de
San Roméan - Juliaca los mismos que confirmando la sentencia de primera
instancia en el cual condena a los tres 3 sujetos a una pena privativa de once
11 afios de pena privativa de la libertad, como co autores del Delito contra el

Patrimonio en su Modalidad Robo Agravado, asi mismo integrar la sentencia
223



sobre el extremo de la reparacion civil, el cual asciende a S/. 4,000.00. el cual

deberd ser abonado a favor de la agraviadas.

5.2.1. La calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccién y la

postura de las partes, fue de rango alta (Cuadro 4).

En la introduccion fue de rango alta; porque en su contenido se encontraron 4 de los
5 parametros previstos: el encabezamiento evidencia la individualizacién de la
sentencia, indica el numero de expediente, el ndmero de resolucion que
corresponde a la sentencia; evidencia el asunto, la individualizacion del acusado

y la claridad; mientras que no se encontrd 1, evidencia los aspectos del proceso.

Por su parte la postura de las partes fue de rango alta porque en su contenido se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia el
objeto de la impugnacion; el pronunciamiento evidencia congruencia con los
fundamentos facticos y juridicos que  sustentan la impugnacion; el
pronunciamiento evidencia la formulacién de las pretensiones de los
impugnantes; y la claridad; mientras no se encontré 1, el pronunciamiento
evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte

contraria

En sintesis la parte expositiva presento: 8 parametros de calidad.

5.2.2. La calidad de la parte considerativa con énfasis en la motivacion de
los hechos y la motivacion del derecho, la penay la reparacion civil fue de rango
mediano (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos fue de rango baja; porque en su contenido, se
encontraron 2 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbadas; y la claridad; mientras no se encontro 3, las
razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian aplicacion de
la valoracion conjunta; las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana

critica y las méaximas de la experiencia;

Por su parte en la motivacion del derecho fue de rango alta; porque en su
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contenido se encontraron 4 de los 5 parametros previstos: las razones evidencian la
determinacién de la tipicidad (objetiva y subjetiva); las razones evidencia la
determinacién de la antijuricidad; las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad; las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision, y la claridad; mas no se encontré 1, las

razones evidencian la determinacion de culpabilidad.

Asimismo en la  motivacion de la pena, fue de rango alta , porque se
encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la
individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros normativos previstos en
los articulos 45 y 46 del Cddigo Penal; las razones evidencian la proporcionalidad
con la lesividad, las razones evidencian la proporcionalidad con la culpabilidad; y la
claridad; mientras que nose encontrd 1, las razones evidencian apreciacion de las

declaraciones del acusado.

Finalmente en la motivacion de la reparacion civil, fue de rango baja porque
en su contenido se encontraron 2 de los 5 parametros previstos: las razones
evidencian que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las posibilidades
econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores; y
la claridad; mientras no se encontrd 3, las razones evidencian apreciacion del
valor y la naturaleza del bien juridico protegido; las razones evidencian apreciacion
del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido; las razones
evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las

circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible.

En sintesis la parte considerativa presento: 12 parametros de calidad.

5.2.3. La calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio

de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango alta (Cuadro 6).

En la aplicacion del principio de correlacion fue de rango alta; porque en

Su
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contenido se encontraron 4 de los 5 pardmetros previstos: el  pronunciamiento
evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio, el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate en segunda instancia; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa, respectivamente; y la claridad; mientras no se
encontrd 1, el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones

formuladas en el recurso impugnatorio.

Finalmente, en la descripcion de la decisiéon fue de rango muy alta; porque en su
contenido se encontraron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento
evidencia mencion expresa y clara de la identidad del sentenciado; el
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del delito atribuido al
sentenciado; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena y
la reparacion civil; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la

identidad del agraviado; y la claridad.

En sintesis la parte resolutiva presento 9 parametros de calidad.
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ANEXO 1

Anexo 1: Evidencia empirica del objeto de estudio

ANEXO 4

JUZGADO COLEGIADO  : Sede Juliaca

EXPEDIENTE : 01118-2012-41-2111-JR-PE-04
ESPECIALISTA :J.E.E.S.
ABOGADO :C.TY.

MINISTERIO PUBLICO: SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA DE SAN

ROMAN IER DESPACHO DE INVESTIGACION CASO 2012 1364,
IMPUTADO : X

DELITO : ROBO AGRAVADO
Z
DELITO : ROBO AGRAVADO
Y
AGRAVIADO :AyB
SENTENCIA PENAL NRO. -2013

Resolucion Nro.14-2013
Juliaca, doce de Noviembre
Del dos mil trece

VISTOS Y OIDOS, en audiencia publica: Los actuados en Juicio Oral llevada a cabo por el
Juzgado Supraprovincial de San Roman Juliaca a cargo de los sefiores Jueces J. R. L. C.
(Directora de Debates), P.N.H. y Y. C. C., en el proceso penal seguido en contra de los
acusados X, Y y Z, por la presunta comision del delito Contra el Patrimonio en su modalidad
de Robo, en su forma de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer
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parrafo del Codigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del mismo
Caodigo Penal en agravio de las personas de A'y B con la presencia de:

A. MINISTERIO PUBLICO: R.A.M., Fiscal Adjunto Provincial de la Segunda Fiscalia
Provincial Penal Corporativa de San Roman, con domicilio procesal Plaza Zarumilla S/N.
Edificio del Ministerio Pablico.

B. DEFENSA TECNICA DE LOS ACUSADOS: Zy X: ABG. D. C., con CAP. N° 657, con
domicilio procesal en el Jr, Azangaro NO 209, segundo piso de esta ciudad de Juliaca, celular
N. 951605585.

C. DEFENSA PUBLICA DEL ACUSADO Y: ABG. E. M. S., DEFENSOR DE OFICIO
DEL MINISTERIO DE JUSTICIA, con CAP 783, con domicilio procesal en el jiron
Apurimac N” 481, con niimero de celular 950862407

D. ACUSADO: Z, identificado con DNI N° .., sin apodos, con fecha de nacimiento 2040-
1982, estado civil conviviente, grado de instruccién quinto de secundaria, nombre de sus padres
Vidal y Rosa, natural de Juliaca, ocupacion carpintero, ingreso promedio mensual quinientos
soles, nombre de su conviviente A. Z., con un hijo, no tiene bienes, sin tatuajes o cicatrices, sin
enfermedades infecto contagiosas, con 1,68 metro de altura, con un peso de 73 kilogramos, con
domicilio en el Jr. Puno, Mz-L, Lote-09 de la ciudad de Juliaca, sin bienes inmuebles.

E. ACUSADO: X, identificado con DNI N° , con domicilio en la calle San Martin N° 206
Socabaya — Arequipa, grado de instruccion quinto de secundaria estado civil conviviente,
nombre de sus padres Esteban y Carmen, de ocupacion comerciante, natural de Arequipa, con
fecha de nacimiento 07-064978, con ingreso mensual doscientos dolares, nombre de su
conviviente Y. A., con un hijo, sin tatuajes, sin enferrmedades infecto contagiosas, con 1,70
metros de altura, con un peso de 65 kilogramos, sin bienes inmuebies.

F. ACUSADQO: Y, identificado con DNI N° ..., natural de Arequipa, 22-12-1982, sin apodos,
estado civil conviviente, nombre de su conviviente Y.G.A., con dos hijos, con grado de
instruccion quinto de secundaria, de ocupacion obrero, con un ingreso mensual de mil
trescientos nuevos soles, nombre de sus padres Esteban y Carmen, sin cicatrices o tatuajes, sin
enfermedades infecto contagiosas, sin bienes inmuebles, con domicilio en la calle Rodriguez
Ballon Mz.-G, Lote-10 Mariano Melgar — Arequipa.

Juzgamiento que ha tenido el siguiente resultado:

PARTE EXPOSITIVA

PRIMERO.- HECHOS IMPUTADOS

1.1 Enunciacion de los hechos y circunstancias objeto de la Acusacion.- El sefior Fiscal en
su alegato de apertura, en resumen, imputa los siguientes hechos: Que, se atribuye a las
personas de Y, X y Z, que el dia quince de agosto del dos mil doce aproximadamente a horas
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trece y veinte del dia, cuando la persona de A se encontraba en instalaciones de su domicilio
ubicado en el jiron Piérola con Jirdn Tulipan sin nimero de la ciudad de Juliaca, sali6 un
momento a comprar almuerzo, circunstancias en que deja la puerta entre abierta porque se
encontraba un manguera que abastecia de agua que estaba en construccion al frente de su
domicilio, aprovechando de ello las personas de X, Y y Z para ingresar al domicilio de la
persona de A 'y proceder a sustraer pertenencias de la referida agraviada; cuando la persona de
A regresa al inmueble encontrando en el interior a la persona de X y Z provistos de armas de
fuego, quienes la amenazaron y procedieron a amarrarla con alambres dentro de su domicilio,
los imputados inmediatamente después de sustraer las pertenencias de la parte agraviada salen
del domicilio, y se encuentran con la persona de X quien hacia las veces de campana quien
estaba fuera del domicilio, abordando estas tres personas una motocicleta lineal marca Pulser
de color negro para proceder a darse a la fuga, circunstancias en que son intervenidos por el
personal policial 105, procediendo hacerles el registro personal encontrandoseles las
pertenencias de la agraviada en poder de los imputados; este delito se encuentra tipificado
dentro del articulo 188° en concordancia del articulo 189° primer parrafo incisos 1, 3 y 4 del
Codigo Penal, delito de Robo Agravado, y para demostrar la responsabilidad penal de los
acusados se va examinar a los testigos y que han sido admitidas en el auto de enjuiciamiento;

13 DEL DELITO Y MEDIOS DE PRUEBA. Que, el Sefior representante del Ministerio
Publico imputa a los acusados: A) Z , ser coautor del Delito Contra el Patrimonio en su
modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado previsto y penado en el articulo 188° en
concordancia del articulo 189° primer parrafo incisos 1, 3 y 4 del Codigo Penal. B) X ser
coautor del delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo en su forma de Robo
Agravado previsto y penado en el articulo 188° en concordancia del articulo 189° primer
parrafo incisos 1, 3y 4 del Cddigo Penal, C) Y ser coautor del delito Contra el Patrimonio en su
modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado previsto y penado en el articulo 188° en
concordancia del articulo 1899 primer péarrafo incisos 1, 3 y 4 del Codigo Penal; con las
instrumentales ofrecidos y admitidos en la Audiencia de Control de Acusacion.

14 DE LA PRETENSION PENAL Y CIVIL. El sefior representante del Ministerio Publico
en merito a los hechos anteriormente descritos solicitd en Audiencia Pablica que a los
acusados: A) Z, se le imponga por el Delito de Robo Agravado, doce afios de pena privativa de
libertad y como reparacion civil cuatro mil nuevos soles a favor de las agraviadas A y B, a
razén de dos mil nuevos soles para cada una, que deberan pagar en forma solidaria los
acusados. B) X se le imponga por Delito de Robo Agravado, doce afios de pena privativa de
libertad y como reparacion civil cuatro mil nuevos soles a favor de las agraviadas A y B, a
razon de dos mil nuevos soles para cada una, que deberan pagar en forma solidaria los
acusados; C) Y se le imponga por Delito de Robo Agravado, doce afios de pena privativa de
libertad y como reparacién civil cuatro mil nuevos soles a favor de las agraviadas A y B a razon
de dos mil nuevos soles para cada una, que deberan pagar en forma solidaria los acusados.

1.3 Pretension de la defensa de los acusados

1.3.1. Abogado D.C.C., de los acusados X y Y quien afirma: El representante del Ministerio
Publico ha hecho la investigacion respectiva desde el inicio de la investigacion en las cuales
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llega a una conclusion que mis patrocinados han cometido el hecho delictuoso de los cuales
estamos conformes con lo que ha indicado, no estaremos sometiéndonos al proceso especial de
la conclusion anticipada, en cuanto a la pena estaremos solicitando dialogar con el Ministerio
Publico.

1.3.2. Abogado E.M.S., del acusado X, quien afirma: Que sus patrocinados han colaborado con
la justicia desde un inicio y se va a someter a la conclusion anticipada

SEGUNDO: POSICION DE LOS ACUSADOS. De conformidad con el Art. 372 del Cadigo
Procesal Penal, se le informé de sus derechos a los acusados X, Y, Zy se les preguntd si
admiten ser autores de los hechos materia de acusacién y responsables de la reparacion civil,
respondiendo en forma individual, A) Z : Previa consulta con su abogado si acepta los hechos y
no esta de acuerdo con la reparacion civil ni la pena. B) X: Previa consulta con su abogado, si
acepta su responsabilidad y desea conversar con el Ministerio Publico. Solicitando junto con su
abogado defensor conferenciar con el sefior Fiscal Provincial, para llegar a un acuerdo sobre la
pena y reparacion civil; C) Y: Previa consulta con su abogado, si acepta los hechos y no estoy
de acuerdo con la reparacion civil ni la pena solicitando junto con su abogado defensor
conferenciar con el sefior Fiscal Provincial, para llegar a un acuerdo sobre la pena y reparacion
civil, concediéndose un breve término de quince minutos.

Reanudada la audiencia el sefior Fiscal Provincial, informo lo siguiente: Primero.- Que, se ha
Ilegado al acuerdo de la siguiente manera, en cuanto a la pena que si bien se ha solicitado doce
afios de pena privativa de la libertad, sin embargo teniendo en cuenta que los acusados se han
acogido a la terminacion anticipada en la etapa de investigacion preparatoria, que no ha sido
aprobada, y teniendo en cuenta que han declarado la forma y circunstancias de los hechos, y la
participacion de cada uno, ademas por el beneficio de confesion por espontaneidad se les
reduzca dos afos de pena privativa de la libertad, resultando diez afios de pena privativa de la
libertad, para cada uno de ellos, y por acogerse al beneficio de conclusion anticipada el septimo
de la pena, se les reduzca diecisiete meses, con la reduccion de tales beneficios han llegado a
acordar una pena final de ocho afios y cinco meses de pena privativa de la libertad de caracter
efectiva para cada uno de los acusados referidos; en cuanto a la reparacién civil, han llegado al
acuerdo de pagar cuatro mil nuevos soles en forma solidaria, a favor de las dos agraviadas a
razén de dos mil nuevos soles para cada una de ellas. Habiendo expedido el juzgado la
Resolucion Nro, 03-2012, APROBANDO: 1) la aceptacion de los hechos por los acusados X,
Y y Z, en su calidad de coautores del DELITO CONTRA EL PATRIMONIO en su
modalidad de ROBO en su forma de ROBO AGRAVADO previsto por el Articulo 189 primer
parrafo del Cddigo Penal incisos 1,3 y 4, teniendo como tipo base lo previsto por el Articulo
188 del Codigo Penal; 2) la Reparacion Civil, acordada entre los tres acusados X, Yy Z y el
Representante del Ministerio Publico en la suma de CUATRO MIL NUEVOS SOLES a favor
de las agraviadas A y B a razon de DOS MIL NUEVOS SOLES para cada una de ellas; 3)
DESAPROBANDO el acuerdo entre los acusados X, Y y Z, y el sefior representante del
Ministerio Publico, respecto de la pena acordada de ocho afios y cinco meses de pena privativa
de la libertad efectiva; 4) CONTINUAR el Juicio y delimitese el debate del presente juicio oral
a la aplicacion de la pena privativa de la libertad, debiendo sefialarse los medios probatorios
actuarse por parte del Ministerio Publico y la defensa técnica de los acusados. Se delimité la
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actuacion de medios de prueba siguientes: Del Ministerio Publico: las declaraciones
testimoniales de las agraviadas A , B, SOZ PNP L.Z.C. SO1PNP Gabriel Castro Aza, peritos
W. M.P, J.D.M.B., documentos: acta de reconocimiento fisico en rueda. Del acusado Y: 1.»
Contrato de locacion de prestacion de servicios suscrito con Muebleria Lenin, con la Caja
Municipal de Ahorros y Crédito Tacna S.A., 2.- Certificado de trabajo otorgado por Minera
Aurifera Calpa S.A., 3.- escrito presentado a radio taxi “Los Tigres" solicitando incorporacion
como socio; 4: Certificado de domicilio otorgado conforme a Ley 28862, 5.- copia del DNI y
constancia de estudios otorgada por la Institucion Educativa particular "Sagrada Familia” de su
menor hijo Jarold Jair Tola Sapana; 6.- copia de notificacion, acreditando su actividad laboral
en la caja Municipal de Ahorros y Crédito Tacna S.A.

Luego de la actuacion probatoria, se llego a la Etapa de Alegatos finales, habiendo expuesto: El
sefior Fiscal, quien dijo: Teniendo en consideracion que en esta audiencia de Juicio Oral
Unicamente, se ha instalado para tramitar o para determinar la pena que se va imponer a los
imputado X, Y y Z, por cuanto los mismos han aceptado la imputacion tactica postulada por el
Ministerio Pablico, y que para efectos de determinar la imposicion de pena se ha actuado en
Juicio Oral, prueba personal que se ha plasmado en las declaraciones del Suboficial PNP
L.Z.C., efectivo policial integrante de la seccion de investigacion criminal de esta ciudad de
Juliaca, habiendo declarado la forma y circunstancias como fueron intervenidos los ahora
acusados, indicando que se ha sido la persona que ha podido recibir el acta intervencion de
radio patrulla que se efectud el quince de agosto del afios dos mil doce, en el robo donde
participaron los acusados en el jiron Tullipan con jirdn Pierola, el aporte de este testigo para
determinar la pena, es que nos ha indicado en el juicio Oral como es que los acusados, el dia
de los hechos portaban armas de fuego con la finalidad de perpetrar el delito; asi mismo se ha
contado con la declaracion del suboficial PNP Gabriel Armando Castro Asa, efectivo policial
integrante de la seccion de investigacion criminal que nos ha indicado en juicio oral, cual ha
sido su intervencion en los hechos el once de agosto del afio dos mil doce, sobre las actas que
ha levantado, como la incautacién de la motocicleta; durante el juicio oral se ha probado que
los acusados tenian un arma de fuego, que han pretendido darse a la fuga en una motocicleta
circunstancias en la que fueron aprehendidos por personal policial; asi mismo se ha contado
con examenes periciales que ha realizado al perito de balistica forense W.M.P., quien ha
indicado las conclusiones del dictamen pericial realizado sobre las tres armas de fuego que se
han encontrado en poder de los acusados el dia de los hechos, concluyendo que las armas de
fuego y asi como las municiones que contenian estas armas de fuego estaban operativas, es
decir han sido utilizadas por los acusados teniendo en conocimiento que estas estaban
operativas; también se ha contado con el examen realizado por video conferencia al perito de
ingenieria forense, quimico J.D.B.M., quien ha precisado que las personas de Y y Z en el
examen de instrumentacion (examen de absorcion atdmica), no concurrian para estas personas
los tres componentes para determinar que habian utilizado o disparado un arma de fuego, pues
en ninguna de sus manos concurrian copulativamente, los elementos de bario, plomo y
antimonio para determinar que habrian realizado disparos de armas de fuego, lo que si ocurrié
con el otro imputado X; finalmente se ha actuado como prueba documental el acta de
reconocimiento en rueda, para identificar plenamente cual ha sido el rol que ha cumplido cada
uno de los acusados, es decir que Z y X fueron las personas que han ingresado al inmueble de
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la parte agraviada, mientras que la persona de X, se encontraba en la parte posterior del
inmueble, asi lo ha detallado en el reconocimiento en rueda la persona de A, por lo el
Ministerio Publico ha solicitado como pretensidn punitiva principal se imponga la pena de doce
afios de pena privativa de la libertad, en contra de los acusados X, Y y Z sin embargo, a pesar
de que ellos se han acogido a una conclusion anticipada del proceso, la misma ha sido
desaprobada por lo que debe de corresponder al Juzgado determinar cual es la pena finalmente
se debe imponer a los mismos. Con respecto a la calificacidn juridica los hechos que se les esta
dando a los acusados la comision del delito de Robo Agravado ilicito sancionado en el articulo
188 del Cddigo Penal como tipo base en concordancia con el articulo 189 primer parrafo
incisos 1,3 y 4 del Cédigo penal en calidad de coautores .

Alegatos de la Defensa Técnica de los Acusados, quien dijo: que los hechos suscitados el dia
de los hechos no fueron realizados en forma predeterminada, si no en forma circunstancial,
conforme aparece en la investigacién policial realizada con las garantias del caso del titular de
la accion penal, en donde mis patrocinados Y, Z y X, han aceptado SU responsabilidad y la
participacion correspondiente, esta conducta debe de ser tomada en cuenta al momento de
emitir la resolucion correspondiente, esto con la finalidad de graduar la pena década uno de
ellos; por otro lado se debe tomar en cuenta la conducta procesal de los agraviados, si bien es
cierto existe el delito y la responsabilidad correspondiente; que debe tenerse en cuenta que los
agraviados en ningun momento han asistido a esta audiencia correspondiente con la finalidad de
prestar las declaraciones correspondientes y no obra en el expediente la preexistencia
correspondiente del dinero sustraido, conforme ha sefialado el sefior representante del
Ministerio Publico con los 6rganos de pruebas ofrecidos por el titular de la accion penal, con la
absorcién atomica se llega a determinar que X y Y, no han hecho uso de ningun tipo de arma
por lo que la absorcion atdmica ha salido en forma negativa; si bien respecto del acusado X si
ha aparecido en forma positiva la absorcién atomica, no habiéndose causado lesion alguna a los
supuestos agraviados, que la pena debe de graduarse de acuerdo a las circunstancias y de
acuerdo a la participacién de cada uno de ellos, en el reconocimiento de rueda, los agraviados
en un principio han sefialado, que no podrian reconocer a los autores del hecho criminosos y
pese a ello los acusados hoy presentes han reconocido su responsabilidad correspondiente, esto
significa que han colaborado con la administracion de justicia, y que se encuentran sumamente
arrepentidos de estos hechos que han cometido; no se ha llegado a determinar que haya existido
una banda organizada o haya existido una concertacion de cada uno de los sujetos activos, si
bien han tenido una participacién mas no asi la distribucién de rol que cada uno ha podido
tener; con relacion supuestamente sustraidos se sefiala que en la propia investigacion policial
han sido recuperados el dinero correspondiente, los mismos que han sido entregados al
agraviado correspondiente conforme aparece en el acta de entrega de dinero, habiéndose
recuperado los bienes, no hubo disposicién a favor de los imputados; el imputado X, para
efectos de graduar la pena, solicita que se tome en cuenta los medios probatorios presentados
para reducir la pena, en primer termino el contrato de locacion de prestacion de servicios
suscrito con el gerente de mueblerias Lenin y con Caja Municipal de Ahorros y Crédito, el
certificado de trabajo otorgado por minera aurifera Calpa SA, el escrito presentado por radio
taxi “Los Tigres”, el certificado domiciliario conforme a la ley 28862, la copia de DNI, la
constancia de estudios otorgada por la institucidon educativa Sagrada Familia de su hijo J. J. T
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Z. y copia de notificacion de acreditacion de actividad en la Caja Municipal de Ahorro y
Crédito Tacna S,A., con lo que indica que su patrocinado ha sido una persona que se dedicaba a
una actividad licita, sin embargo por una necesidad econdémica que atravesaba y una
desesperacion de repente a cometido este hecho del cual se encuentra sumamente arrepentido y
prueba de ello, a prestado en forma voluntaria la declaracion correspondiente a nivel de la
investigacion preliminar, no existe ningin antecedente penal que tenga X en cuanto al
imputado Y aparece en forma negativa la absorcion atdmica, esto significa que no ha hecho uso
de ningun tipo de arma, conforme aparece en sus generales de ley, se dedica a una actividad
licita de compra y venta de ropa americana (ropa usada), razones por las que se ha dirigido a
esta ciudad de Juliaca, con la finalidad de llevar mercaderia, pero por su juventud o por la
necesidad que atravesaba por los de tres hijos que tiene, de repente le ha inducido para que
pueda cometer este hecho, pero el no sabia si sus coimputados tenian ya premeditados los
hechos, por lo que y pide a la administracion de justicia, que le den una pena de acuerdo a su
grado de participacion y mas aun por los signos de arrepentimiento que demuestra desde el
principio hasta el final del acto de juzgamiento, ademas que no cuenta con antecedentes
penales; sefiala por otro lado que su patrocinado X, por la distancia que el vive tampoco no se
ha podido adjuntar las pruebas correspondientes, pero sin embargo, al momento de prision
preventiva existe en el cuadernillo correspondiente las pruebas que se han ofrecido; X y Y, son
hermanos obviamente, persona mayores e indistintamente tienen su domicilio en la ciudad de
Arequipa y hacen sus actividades correspondientes, esto no significa que ellos al encontrarse en
esta ciudad de Juliaca, hayan venido desde la ciudad de Arequipa, con el Unico fin de cometer
el acto delictuoso, si no que Z, vino con finalidad de comprar ropa americana para luego
trasladarlo hasta la ciudad de Arequipa y hacer sus actividades econdmicas, lo propio X, no
cuenta con antecedentes penales; que desde la etapa de investigacion preparatoria, se han
sometido sus tres patrocinados al proceso especial de terminacién anticipada, con el fin de ya
no dar los gastos innecesarios al Estado, sin embargo ha sido desaprobada dicho acuerdo, lo
que significa la intencidn de sus tres patrocinados que han tenido toda la intencion y la voluntad
y el signo de arrepentimiento desde la etapa de investigacion preliminar y pretendiendo incluso
someterse a la terminacion anticipada correspondiente y en el acto de Juzgamiento se ha
insistido para someterse al proceso especial cual es la conclusién anticipada, por lo que solicito
que se les de esta oportunidad y puedan ser sentenciados con una pena graduada por su
autoridad.»

Como autodefensa, dijeron; X: desde un principio reconocio su error y se siente arrepentido,
apela a su criterio de conciencia de padres y que se pongan en su lugar, en este momento tiene
una hija de un afio y medio internada en el hospital, por hepatitis, si le pudiesen dar una pena de
acuerdo a su error que cometid. Y: Reconoce los hechos que cometid, el error que cometio,
tuvo una causa que es la enfermedad de su madre y la crisis econdmica que su familia estaba
pasando, el era el Unico sostén de su familia y eso le indujo a cometer el error, esta totalmente
arrepentido porque ese dafio se lo hizo el y a su familia, y su familia es la que sufre y
agradeceria bastante si se le diera una oportunidad. X: Reconoce el delito que cometio, el dafio
que cometid a su familia, hacia el mismo y a la sociedad, pide que se le de una oportunidad
para volver a estar con su familia ya que tiene dos hijas menores, por que se encuentra en el
penal se llego a separar de su esposa y ella abandono a sus hijas y la Unica que ve a sus hijas es
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su madre de avanzada edad, por lo que apela a su buen corazdn y a su cardcter humanitario, que
sean benevolentes con la pena que le puedan dar por que reconoce su error y es culpable pero se
encuentra arrepentido.

PARTE CONSIDERATIVA:
CONSIDERANDO:

PRIMERO.- DE LA CONCLUSION PARCIAL.

1.1.- Que, el inciso segundo del articulo 372 del Codigo Procesal Penal, permite arribar a la
conclusién anticipada del juicio oral, si el acusado admite ser autor & participe del delito
materia de acusacidn y responsable de la reparacion civil, como ha sucedido en el caso de
autos.

1.2.- En el presente caso, los imputados X, Y y Z han aceptado los cargos por el delito Contra
el Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de Robo Agravado, previsto y sancionado en
el articulo 189 primer parrafo del Cddigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el
articulo 188 del mismo Cddigo Penal, en agravio de Ay B; asi como por ser responsables de la
reparacion civil; el colegiado ha aprobado la aceptacion de los hechos por los acusados X, Y y
Z, en su calidad de coautores del delito contra el Patrimonio en su modalidad de Robo en su
forma de Robo agravado previsto en el articulo 189 primer parrafo del Codigo Penal , incisos
1,3 y 4 teniendo como tipo base lo previsto por el articulo 188 del Codigo Penal; asi como la
reparacion civil acordada en la suma de cuatro mil nuevos soles a razon de dos mil nuevos soles
para cada agraviada; Desaprobando el acuerdo arribado entre las partes respecto a la
delimitacién de la pena de ocho afios y cinco meses de pena privativa de libertad, disponiendo
la continuacion del juicio oral; y, se ha aperturado a debate probatorio Unicamente respecto a la
delimitacion de la pena.

SEGUNDO.-

2.1 PREMISA NORMATIVA.

2.1.1.- Calificacion Legal.- Los hechos materia de acusacion, cuya autoria y responsabilidad
han aceptado los imputados, se adecuen al tipo penal de delito Contra el patrimonio, en su
modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado, previsto y sancionado previsto y
sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Cédigo Penal incisos 1. 3 y 4 teniendo como
tipo base del articulo 188 del mismo Codigo Penal. que describe: “Articulo 188. El que se
apodera ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de el,
sustrayéndalo del lugar en que se encuentra, empleando violencia contra la persona o
amenazandola con un peligro inminente para su vida o integridad fisica (...). Articulo 189. La
pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afos si el robo es cometido: 1.En inmueble
habitado ( ..) 3A A mano armada. 4. Con el concurso de dos o mas personas...

2.1.2. Bien Juridico protegido.- El Unico bien juridico que se pretende tutelar con la figura del
robo simple es el patrimonio representado por los derechos reales de posesion y propiedad en
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tacto, por la ubicacién del robo dentro del Codigo Penal etiquetado como delito Contra el
patrimonio y ademdas por el animus lucrando que motiva la accién del autor. el bien
fundamentalmente protegido es el patrimonio de la victima: la afectacion de otros bienes
juridico como la vida, la integridad fisica o la libertad, aqui sélo Sirven para calificar o
configurar en forma objetiva el hecho punible de robo. Estos intereses fundamentales aparecen
subordinados al bien juridico patrimonio*.

2.1.3.- Tipo Objetivo.- El robo agravado es aquella conducta por al cual el agente haciendo
uso de la violencia 0 amenaza sobre sus victima, sustrae un bien mueble total o parcialmente
ajeno y se apodera jlegitimamente con la finalidad de obtener un provecho patrimonial
concurriendo en el accionar alguna o varias circunstancias agravantes previstas expresamente
en nuestro Codigo Penal. El robo agravado exige la verificacion de la concurrencia de toros lo
elementos objetivos y subjetivos de la figura del robo simple, luego debe verificarse la
concurrencia de alguna agravante especifica. caso contrario es imposible hablar de robo
agravado.

2.1 .4.- Sujeto Pasivo: El delito de robo trae una particular en este aspecto, de conformidad con
su naturaleza “pluriotensiva”; sujeto pasivo sera en definitiva el titular del bien mueble que es
objeto de sustraccion por aparte del agente, con arreglo a la denominacion que se glosa en el
Titulo V del CP. Sin embargo, la accion tipica que toma lugar en la construccion tipica,
importa el despliegue de violencia fisica o de una amenaza eminente para la vida o integridad
fisica por lo que en algunas oportunidades. dicha coaccidn puede recalar en una persona, quien
es objeto de violencia por parte del agente. para que entregue el dinero.

215 Tipo subjetivo; Esta figura delictiva solo es reprimible a titulo de dolo, esto es,
conciencia y voluntad de realizacion tipica. El autor dirige su conducta a desapoderar a la
victima de sus bienes muebles, mediando violencia fisica y/o amenaza de peligro inminente
para su vida o integridad fisica.

216. Antijuridicidad. Sera antijuridica cuando no concurra alguna circunstancia prevista en
el articulo 20 del Codigo Penal que le haga permisiva, denominada causas de justificacion,
como puede ser la legitima defensa, estado de necesidad justificante, consentimiento valido de
la victima para la sustraccidn, etc.

217. Culpabilidad.- Que es el reproche de la conducta tipica y antijuridica; y no concurrir
supuestos de exclusién de culpabilidad, como son: La inimputabilidad por sufrimiento de
anomalia psiquica, desconocimiento de la prohibicion y la inexigibilidad de otra conducta.

218 Participacion.- solo aparece la agravante cuando las dos 0 mas personas que participan
en el robo lo hacen en calidad de coautores. Es decir, cuando todos con su conducta teniendo el
codominio del hecho aportan en la comisién del robos. ANTIJURIDICIDAD.- La conducta o
imputada y aceptada es contraria al ordenamiento juridico, no encontrandose causa de
justificacion alguna prevista por el articulo 20 del Codigo Penal. IMPUTABILIDAD,- La
conducta tipica y antijuridica desarrollada por los imputados es reprochable penalmente; pues
no concurren supuestos de exclusion de culpabilidad, como son: La inimputabilidad,
desconocimiento de la prohibicion y la inexigibilidad de otra conducta.
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2.2. RESPECTO DE LA ACEPTACION DE LOS HECHOS OBJETO DE ACUSACION.
Al respecto, el Colegiado, tiene en cuenta que los imputados X, Y y Z, en forma voluntaria y
espontanea ha aceptado los hechos materia de juzgamiento, esto es por el delito Contra el
Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de Robo Agravado, previsto y sancionado en el
articulo 189 primer parrafo del Cddigo Penal en agravio de A y B asi como por ser
responsables de la reparacion civil, conforme lo consta el audio, lo que constituye, renuncia al
derecho de presuncion de inocencia y la prueba, lo que le releva al Colegiado de hacer un
analisis sobre los hechos frente a la aceptacion voluntaria del imputado; de acuerdo con el
fundamento 13 del Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-118 que al respecto indica en su parte
pertinente: “Si se tiene en cuenta que el imputado conformado acepta o reconoce los hechos
que se le atribuyen y que sobre su acaecimiento no cabe discusién, observacion o debate alguno
—vinculatio facti—...”; por tanto, el juzgador no se pronuncia ni anuncia los hechos, por
cuanto estos han sido admitidos por los acusados de manera voluntaria, conforme se tiene
expuesto.

2.3. A ello se agrega que, nos encontramos en un nuevo sistema procesal que es de naturaleza
acusatorio-adversarial, lo cual implica una mayor participacion de las partes (acusador publico,
defensa y actor civil) en la actividad probatoria, en detrimento de la participacion del Juez, en
tal sentido la dinamica probatoria es realizada fundamentalmente por la partes. Por tanto en el
proceso de conclusion anticipada el imputado conoce de antemano los hechos sobre los cuales
se va ha determinar el acuerdo y los beneficios a los que puede ser acreedor (.,.) prima
fundamentalmente el dicho o palabra que vierta el imputado.

2.4. Por lo que, el Colegiado considera que en el presente caso, no estamos en los supuestos
que establece el inciso 5 del articulo 372 del Cédigo Procesal Penal, que a partir de la
descripcion del hecho aceptado el Juez estime que no constituye delito o resulte manifiesta la
concurrencia de cualquier causal eximente; por cuanto verificada la accidon realizada por los
acusados la misma se subsume en el tipo penal por el que se acuso (articulo 188, concordante
con el articulo 189 incisos 1,3 y 4 del C.P.), esto es que se cometid en casa habitada, a mano
armada y con el concurso de dos 0 mas personas, lo que ha sido aceptado por los acusados en el
plenario; y aprobada por el Juzgado mediante Resolucién nimero 03 de fecha diez de
setiembre del dos mil trece, en la etapa correspondiente; por lo que respecto a este extremo no
se pronunciara el Juzgado.

TERCERO.- DETERMINACION DE LA PENA .-

31 En el presente caso, los imputados X, X, y Z voluntariamente han aceptado los cargos por
el delito Contra el Patrimonio, en su modalidad de Robo en forma de Robo Agravado, previsto
y sancionado en el articulo 189 primer parrafo del Codigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como
tipo base el articulo 188 del mismo Codigo Penal, en agravio de A y B; asi como por ser
responsables de la reparacion civil en la suma de cuatro mil nuevos soles a razén de dos mil
nuevos soles para cada agraviada; con la conformidad de su abogado defensor, tal conforme
consta en audio; lo que constituye, renuncia al derecho de presuncién de inocencia y la prueba,
lo que releva al Colegiado de hacer un andlisis sobre los hechos y reparacion civil frente a la
aceptacion voluntaria del imputado; de acuerdo con el fundamento 13 del Acuerdo Plenario 5-
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2008/CJ-118, que al respecto indica en su parte pertinente: “Si se tiene en cuenta que el
imputado conformado acepta o reconoce los hechos que se le atribuyen y que sobre su
acaecimiento no cabe discusion, observacién o debate alguno — vinculatio facti-...”, por tanto,
el juzgador no se pronuncia ni los hechos, por cuanto estos han sido admitidos por el acusado
de manera voluntaria, conforme se tiene expuesto.

32 Siguiendo la linea fijada por el Acuerdo plenario 01-2008/CJ-116, la determinacion de la
pena se efectla siguiendo dos etapas secuenciales, la primera es la identificacion de la pena
basica y como segundo, la identificacion de la pena concreta, considerando para ello la
existencia de circunstancias cualificadas y genéricas (atenuantes y agravantes).

33 Pena Bésica. Este viene ser el primer nivel para la determinacion judicial de la pena, a
través de ella el Juez establece un espacio punitivo que tiene un minimo o un limite inicial y un
méaximo o un limite final. En el presente caso se tiene que el articulo 189 del Cddigo Penal

2

establece una penalidad “no menor de doce ni mayor de veinte afios, si el robo es cometido....”.

34. Pena Concreta.- Esta segunda etapa de determinacién judicial de la pena, se realiza
dividiendo el espacio punitivo en tres partes o tercios. La pena concreta se encontrara en el
tercio inferior cuando existan circunstancias de atenuacion, en el tercio medio cuando existan
causas de atenuacion y agravacion, y en el tercio superior cuando concurran solo circunstancias
de agravacion. En el caso de existir circunstancias atenuantes y agravantes cualificadas la pena
se establece: por encima del tercio maximo, cuando la circunstancia es agravada; por debajo del
tercio inferior, cuando es atenuante, ello conforme a lo previsto en el articulo 45-A del Cddigo
Penal.

3. 5. Determinacion de la pena a imponerse. Que si bien las partes han llegado a un acuerdo
respecto a la pena, sin embargo el mismo ha sido desaprobado, por lo que es necesario llegar a
determinar la pena a imponerse, partiendo de la pena concreta que en el presente caso viene a
ser la solicitada por el sefior fiscal “doce afios”, ello debido a que es el minimo establecido en la
ley, en el entendido de que el mismo postuld dicha pena habiendo realizado las inferencias
establecidas en la ley y en el Acuerdo Plenario 01-2008/CJ-116, ello con sujecion a los medios
probatorios relacionados actuados para tal fin.

3.6. Para lo cual a efectos de aplicarla corresponde efectuar un analisis teniendo en cuenta los
articulos 45 y 46 del Codigo Penal, (circunstancias comunes o genéricas) que establecen los
criterios para la determinacién de la pena dentro del minimo y méximo, tales como: 1) Las
condiciones particulares del agente, las carencias sociales que hubiera sufrido, su cultura, su
costumbre, edad, educacién, situacion economica y medio social, entre otros. 2) Las
circunstancias en que se desarrollo el evento delictivo, tales como la naturaleza de la accion, los
medios empleados, las circunstancias del tiempo, lugar, modo, y ocasion, maviles, fines. 3) Las
consecuencias que origind la conducta ilicita, tales como: la extension del dafio o peligro
causado, los intereses de la victima; 4) La importancia de los deberes infringidos, debiendo
valorarse todo ello en aplicacion del Principio de Proporcionalidad y Razonabilidad, asi como
Lesividad.

3.7. En este caso, el acusado X cuenta con 34 afios de edad, tiene como grado de instruccion
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quinto se secundaria, su ocupacién antes de ingresar al penal es de ser comerciante, teniendo un
ingreso de doscientos délares a decir del mismo; Y cuenta con 30 afios de edad, tiene quinto
grado de secundaria, su ocupacion a decir de mismo es obrero percibiendo un ingreso mensual
de mil trescientos nuevos soles; y, Z quien cuenta con 30 afios de edad, grado de instruccion
quinto secundaria, de ocupacion carpintero con un ingreso mensual de quinientos nuevos
soles; nivel cultural suficiente como para darse cuenta de sus actividades contrarias a la ley,
quienes ha aceptado los cargos por los cuales han sido acusados en el juicio oral de haber
cometido el hecho ilicito de Robo Agravado, evitando con ello desplegar toda la actividad
probatoria ahorrando costos al Estado, asi como han aceptado ser responsables de la reparacion
civil, extremos que han sido aprobados por el Colegiado, agregandose a ello de que al acogerse
a la conclusion anticipada ahorra gastos al Estado de desplegar toda la actividad jurisdiccional;
sin embargo, no se ha aprobado la pena privativa de libertad acordada entre las partes por la
naturaleza del delito y la forma de comisién de los hechos.

3.8. Por otro lado el Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116, en su fundamento 20, ha establecido que
la invocacion de conformidad por el imputado y su defensa debe merecer una pena atenuada;
concordante con el fundamento 23, donde en mérito al principio de proporcionalidad pone una
atenuacion menor en los supuestos de conformidad, no siendo lo mismo culminar la causa en
sede de instruccion que esperar su culminacion y el inicio del juicio oral, empero la reduccion
de la pena no puede llegar a una sexta parte, sino siempre ha de ser siempre menor de ese
término, por lo que la reduccion no puede ser de un sexto, sino que necesariamente debe
tratarse de un porcentaje menor, pudiendo graduarse entre un sétimo o menos, segun la entidad
o complejidad la causa, las circunstancias del hecho y la situacion personal del imputado, y el
nivel y alcance de su actitud procesal.

3.9. En el presente caso para determinar la pena concreta, el colegiado toma en cuenta, los
siguientes aspectos:

3.9.1. Que, los imputados X, Y y Z han sido intervenidos en flagrancia delictiva, pues fueron
capturados en razon de que tuvieron un accidente con la moto lineal donde se transportaban; y
si bien el sefior fiscal ha referido que para acordarse la pena solicitada, ha tenido en cuenta que
los acusados han realizado una confesion espontanea habiendo reconocido los cargos y
habiendo incluso solicitado acogerse a terminacion anticipada, sin resultado positivo, ademas
de haberse rebajado el séptimo de la pena; criterio que no comparte el Colegiado y que en su
debida oportunidad ha dado a conocer al desaprobar la pena acordada, pues para la existencia
de la confesion sincera y espontanea, debe reunirse ciertos requisitos, y en caso de no
presentarse es inaplicable. En el presente caso; ha quedado claro que dentro de los hechos
aceptados por los acusados se halla que “...los tres acusados abordaron una motocicleta lineal
marca pulser de color negro para proceder a darse a la fuga, circunstancias en que son
intervenidos por el personal policial 105 procediendo hacerles el registro personal
encontrandoles las pertenencias de la agraviada en poder de los imputados...” ademas que los
testigos: efectivo policial PNP L.H.C.C. ha referido que su participacion fue en la redaccion de
actas, y el sub oficial técnico de Primera G.A.C.A. que participo en la realizacion de
diligencias, investigaciones y recojo de evidencias, cuando ya los acusados estaban capturados,
faccionando las actas de intervencion, recojo de evidencias, incautacion de especies, dinero, no
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recordando la cantidad aproximada de dinero por el tiempo, ademas que se incauto armas de
fuego, en cantidad de tres, se incautd a cada uno de ellos, es decir que dichas afirmaciones se
encuentran relacionadas mayormente con los hechos los mismos que han sido reconocidos por
los acusados, resultando relativamente irrelevantes para determinar la pena, excepto en el
extremo de acreditar el agravante de que fueron tres los que cometieron los hechos, con uso de
armas y juego de roles, esto Gltimo que se halla corroborado con el acta de reconocimiento
fisico en ruedas realizado por la agraviada B y oralizada e incorporada al proceso en el
plenario, qulen ha referido el rol que cumplié cada imputado, asi como la participacion de tres
personas; asimismo el perito en Ingenieria forense J.D.M.B. ha precisado en el plenario que
en una pericia de andlisis por instrumentacion lo que se hace es identificar los restos metélicos
producto de un disparo por armas de fuego de modo especifico se identifica los cationes como
plomo y vario y el antimonio; habiendo precisado que en el caso de la muestra N° 2 habido
estas concentraciones de plomo de 0,678 en mano derecha y en mano izquierda de 0,623, vario
en concentraciones de 0,780 negativo para la mano izquierda y antimonio 0,290 en mano
derecha y negativo para la mano izquierda, habiendo concluido que la muestra que
correspondia a X, es compatible con restos de disparo por arma de fuego, no habiendo esta
concurrencia en las otras muestras; declaracion con la que se acredita la agravante del hecho
realizado esto es con arma de fuego, asi como la participacion de dos 0 mas personas.

3.9.3, Y en cuanto a las documentales admitidas y actuados en la etapa de oralizacion
correspondientes al acusado Y. se refieren a las actividades laborales que ha realizado antes de
la comision de hechos, asi como a la carga familiar con la que cuenta, sin embargo de las
mismas no se advierte que se haya encontrado en necesidad econdémica sino por el contrario
que tenia una forma de proveerse un ingreso econémico licito, puesto que habia trabajado en
diferentes instituciones, no encontrandose acreditado el estado de necesidad que alega; ademas
si bien el abogado de la defensa de los acusados cuestiona la preexistencia del dinero, este
hecho resulta irrelevante por cuanto los hechos fueron reconocidos por los acusados.

3.10. Tanto mas que, el citado Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-116, que constituye doctrina legal a
ser invocado por los Magistrados de todas las instancias judiciales, ha establecido que en
cuanto a la individualizacion de la pena, el Tribunal —por configurar una tarea exclusivamente
judicial, inherente a ella- tiene una amplia libertad, dentro del marco juridico del tipo legal en
cuestion [pena abstracta], para dosificarla conforme a las reglas establecidas por los articulos
45° y 46° del Cddigo Penal, cuyo Unico limite, a parte de no introducir hechos no incluidos en
la acusacion ni aceptados por el imputado y su defensa, es no imponer una pena superior a la
pedida por el Fiscal explicable por la propia ausencia de un juicio contradictorio y la
imposibilidad de formularse, por el Fiscal o de oficio, planteamientos que deriven en una pena
mayor a la instada en la acusacion escrita, el Tribunal puede proceder, motivadamente, a
graduar la proporcionalidad de la pena en atencién a la gravedad o entidad del hecho y a las
condiciones personales del imputado. En tal sentido el Juzgador esté vinculado absolutamente a
los hechos conformados, mas no presenta limites del principio acusatorio y del respeto al
principio de contradiccidn, y, en consecuencia, esta autorizado a dictar la sentencia que
proceda; que en el presente caso la reduccion de la pena no puede llegar a una sexta parte, sino
menor de ese término en el aplicacion del Acuerdo Plenario 5- 008/116-CJ, por lo que la
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reduccion en el presente caso el colegiado la considera por las circunstancias del hecho; méas
aun teniendo en cuenta que el fiscal probablemente haya realizado el pedido de la pena en el
extremo minimo, teniendo en cuenta alguna circunstancia especial que se haya presentado.

3.12. En conclusidn; con relacion al delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo en su
forma de Robo Agravado, el minimo es doce afios de pena privativa de la libertad, y
descontando un doceavo de la misma, resulta un afio de pena privativa de la libertad, resultando
una pena de once arios, el mismo que no supera la pena solicitada por el Sefior Fiscal.

CUARTO: REPARACION CIVIL.- Respecto a la Reparacion Civil, existe un acuerdo de los
acusados abonaran cuatro mil nuevos soles, a razon de dos mil nuevos soles a cada una de las
agraviadas, en forma solidaria, por lo que este Colegiado no se pronuncia al respecto.

QUINTO.- COSTAS.- De acuerdo con el articulo 497 del Cddigo Procesal Penal toda decision
que ponga fin al proceso penal o la que resuelva un incidente de ejecucidon debe establecer
quien debe soportar las costas del proceso y son a cargo del vencido segun el inciso 1) del
articulo 500 del Cdédigo Procesal Penal. En este caso los acusados si bien se han sometido a la
Conclusion Anticipada, sin embargo en aplicacion del articulo 500 del Cédigo Procesal Penal,
corresponde fijar el pago de las costas, por encontrarse dentro de este supuesto.

SEXTO. RESPECTO DE LA PARTICIPACION EN LA DELIBERACION Y
VOTACION DE LA SENTENCIA POR EL JUEZ P.N.H.

6.1. Conforme es de conocimiento de las partes procesales, en la sesion anterior de audiencia,
el Juez P.D.H.M ha participado en la deliberacion y votacion de la presente sentencia
condenatoria, conforme a los articulo 392, 393, 394, 396 y 397 del Cddigo Procesal Penal, y es
por ello incluso segun el numeral 2 del articulo 396 del referido Cédigo, el Colegiado en dicha
sesion de audiencia ha leido la parte dispositiva de la sentencia y ha relatado sintéticamente al
publico los fundamentos que han motivado dicha decision.

6.2. El articulo 149 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder Judicial aplicable
al caso de autos, establece entre otros: “...l0s vocales tiene la obligacion de emitir su voto
escrito en todas la causas en cuya vista hubiesen intervenido, aun en caso de impedimento,
traslado, licencia, vacaciones, cese o promocion. Dicho voto forma parte de la resolucion, no
siendo necesario la firma de esta por el vocal referido”.

6.3. El referido juez ha sido promovido como Juez Superior de la Sala Mixta de la provincia de
Huancané y por tanto ha dejado de ser Juez Penal Unipersonal, y del Colegiado; siendo asi se
debe tener presente que dicho magistrado ha intervenido en la deliberacion y votacion de la
presente sentencia conforme se ha indicado en el numeral 6.1. del presente considerando; y
conforme a la norma legal precitada, la presente sentencia leida en su integridad solamente es
suscrita por los sefiores Jueces Y.R.L. y Y.C.Q.
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DECISION: De conformidad con lo establecido en los articulos 23, 45, 45-A, 46, 188 y 189
del Cddigo Penal; asi como, los articulos 392, 394, 395, 399, 402 y 403 del Cdodigo Procesal
Penal, impartiendo justicia a nombre del Pueblo.

EL JUZGADO PENAL COLEGIADO SUPRAPROVINCIAL DE LA PROVINCIA DE
SAN ROMAN - JULIACA.

FALLA:

PRIMERQO: CONDENANDO a los acusados X identificado con DNI ..., Z identificado con
DNI ...; y Y identificado con DNI .... cuyas demas generales de ley, aparecen en la parte
introductoria de la sentencia, como co-autores del delito Contra el Patrimonio en su modalidad
de Robo, en su forma de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer
parrafo del Cdédigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del mismo
Caodigo Penal, en agravio de las personas de Ay B, en consecuencia,

IMPONEMOS ONCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en

forma individual a los acusados X, Z; vy, Y, la misma que cumpliran el catorce de agosto del
afio dos mil veintitrés, con el descuento de la Prision Preventiva que viene sufriendo desde el
quince de agosto del afio dos mil doce; en el Establecimiento Penal que determine la autoridad
penitenciaria.

SEGUNDO.- DISPONEMOS, Una vez que quede firme INSCRIBASE la presente sentencia
en el Registro Central de Condenas de la Corte Superior de Justicia de Puno, la misma que
caducard automaticamente, al cumplimiento de la pena, remitiéndose los testimonios y
boletines de condena respectivos; asi como en el Registro Nacional de Detenidos y
Sentenciados a pena privativa de Libertad Efectiva (RENADESPPLE), y a la RENIEC, con
cuyo fin ORDENARON la remision de los testimonios y boletines de condena respectivos; asi
como se remitan los actuados al Juzgado de Investigacion Preparatoria correspondiente para su
ejecucion.

TERCERO: ORDENAMOS EL DECOMISO DEFINITIVO: a) del arma de fuego marca
Smith Jesson con nimero de serie BBE-1241, cafion corto con seis municiones calibre 38 mm;
del vehiculo menor motocicleta lineael de marca pulser de color negro con motor N°
PKGBSM42090 con serie N° MDZDK21D6ACMO00163; c) de los celulares marca Sony
Ericsson, color blanco con negro con IMEI 01195300902319001 con chip de la Empresa
Movistar (Y); y el celular marca SONY ERICSSON de color negro con plomo con IMEI
956814092585105 con chip de la empresa claro (X) por ser instrumentos de la comision del
delito.

CUARTO.- PROLONGAMOS la prisién preventiva hasta por la mitad de la pena impuesta,
de conformidad al articulo 274.4 del Cédigo Procesal Penal.

QUINTO.- Con costas.-
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SEXTO.- De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 402 del Codigo Procesal Penal, SE

DISPONE la ejecucion provisional de la pena, con dicho objeto se gire oficio al Director del
Penal

Asi lo pronunciamos, mandarnos y firmamos en audiencia publica realizada en el
Establecimiento Penitenciario de Juliaca. REGISTRESE Y NOTIFIQUESE.

LUZA CACERES (DD)

CONDORI CHATA

255



SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

SALA PENAL DE APELACIONES - SEDE PENAL JULIACA

EXPEDIENTE : 01118-2012-41-2111-JR-PE-04
ESPECIALISTA :F.G.S.Q
MINISTERIO PUBLICO : SEGUNDA ISCALIA SUPERIOR
PENAL
IMPUTADO XY
DELITO

: ROBO AGRAVADO
AGRAVIADO AyB

SENTENCIA DE VISTA N° 21 - 2014

RESOLUCION NUMERO 22 - 2014
Establecimiento Penal de Juliaca, Veintinueve de mayo del afio dos mil catorce

VISTOS Y OIDOS: En audiencia publica de apelacién de sentencia por la Sala
Penal de Apelaciones del Mddulo Penal de la Provincia de San Roman,
integrada por los sefiores Jueces Superiores doctores R.L.M., quien la preside e
integrada por I. A.Q.A. (Ponente y Director de Debates), y J.G.Z., el proceso
penal N° 01118- 2012-41-2111-JR-PE-04, seguido en contra de los acusados X,
Y y Z, por la presunta comision del delito Contra el Patrimonio en su modalidad
de Robo, en su forma ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en e! articulo
189 primer parrafo del Codigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el
articulo 188 del mismo Cddigo Penal en agravio de Ay B, audiencia en la que
intervinieron por el MINISTERIO PUBLICO el Fiscal Adjunto al Superior de
la Primera Fiscalia Superior Penal de San Roman - Juliaca, doctor P.V.N.;
asimismo estuvieron presentes los imputados apelantes X, Y y Z, todos
representados por el abogado J. M. Y. Q.

I.- PLANTEAMIENTO DEL CASO:

Es materia de recurso de apelacion, la sentencia contenida en la Resolucién
nimero 14 -2013, de fecha 12 de noviembre del afio 2013, en cuya parte
resolutiva: Primero.- CONDENA a los acusados X identificado con DNI ...... ,
Z identificado con DNI ....; Y, Y identificado con DNI .... cuyas demas
generales de ley, aparecen en la parte introductoria de la sentencia, como co
autores del delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo, en su forma
de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer parrafo
del Cddigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo 188 del
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mismo Codigo Penal, en agravio de Ay B; les IMPONE ONCE ANOS DE
PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en forma individual a los
acusados X, Zy, Y, la misma que cumpliran el catorce de agosto del afio dos
mil veintitrés, con el descuento de la Prisién Preventiva que viene sufriendo
desde el quince de agosto del afio dos mil doce; en el Establecimiento Penal que
determine la autoridad penitenciaria. SEGUNDO.- DISPONE, la inscripcién de
la sentencia en el Registro Central de Condenas de la Corte Superior de Justicia
de Puno una vez que quede firme, precisando que, la misma caducara
automaticamente, al cumplimiento de la pena, remitiéndose los testimonios y
boletines de condena respectivos; asi como en el Registro Nacional de
Detenidos y Sentenciados a pena privativa de Libertad Efectiva
(RENADESPPLE), y a la RENIEC, con cuyo fin ORDENARON la remision de
ios testimonios boletines de condena respectivos; asi como se remitan los
actuados al Juzgado de Investigacion Preparatoria correspondiente para su
ejecucion. TERCERO.- ORDENA EL DECOMISO DEFINITIVO: a) del
arma de fuego marca Smith Wesson con numero de serie BEE-1241, cafidn
corto con seis municiones calibre 38 mm; b) del vehiculo menor motocicleta
lineal de marca Pulser de color negro con motor N° PKGBSM42090 con serie
N° MD2DK21D6ACMO00163; c) de los celulares marca Sony Ericsson, color
blanco con negro con IMEI 01195300902319001 con chip de la Empresa
Movistar (X); y el celular marca SONY ERICSSON de color negro con plomo
con IMEI 956814092585105 con chip de la empresa claro (X) por ser
instrumentos de la comision del delito, CUARTO.— PROLONGAN la prision
preventiva hasta por la mitad de la pena impuesta, de conformidad al articulo
274.4 del Cédigo Procesal Penal. QUINTO.- Con costas.- SEXTO.- De
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 402 del Cddigo Procesal Penal, SE
DISPONE la ejecucion provisional de la pena, para lo que se dispuso cursar
oficio.

2. PRETENSION IMPUGNATORIA DE LA PARTE APELANTE,
DEFENSA TECNICA DE LOS IMPUTADCOS:

Al inicio de la audiencia de apelacion, luego de ratificarse en el recurso de
apelacion interpuesto la defensa técnica del imputado:

Como pretension impugnatoria ha solicitado la reduccién de la pena, sefialando
que sus patrocinados han aceptado los hechos, ha habido una sentencia de
conformidad, solamente se debatié en el juicio oral la pena solicitada por la
fiscalia.

Que en la etapa intermedia se quiso llegar a una terminacion anticipada, que fue
rechazada por el Juzgado.

Que el acuerdo plenario 05-2008 establece que en caso de que el imputado
acepte o reconozca los hechos debe haber un derecho premial a su favor que
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seria hasta de un sétimo de la pena, y en el presente caso solo se les rebajé un
afio y se les impuso la pena concreta de once afios de pena privativa de libertad,
lo que es un dozavo, por lo que buscan la reduccion hasta el séptimo.

Que los agraviados no sufrieron lesiones; que no existid una banda organizada
en este caso para la perpetracion del delito, no hubo una concertacion, el dinero
sustraido fue recuperado y entregado a la victima, y como ellos en su momento
lo explicaron su actuar estuvo motivado por un apremio econémico.

Que los imputados no cuentan con antecedentes penales de alli que la reduccion
de la pena, al momento de la imposicion de la condena debio ser en una sétima
parte y no en un dozavo como erréneamente lo hizo el Colegiado

3. POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO.-

El Ministerio Pablico no tiene otra opcion que solicitar la confirmatoria de la
sentencia porque el Fiscal Provincial errdneamente sin ningin analisis considero
el extremo minimo de la pena previsto para este delito.

Considera que el colegiado de primera instancia no tenia otra opcion que reducir
la doceava parte de la pena solicitado por el fiscal lo que se condice con los
actuados y el grado de complejidad y circunstancias del hecho punible.

Que el delito que fue materia de juzgamiento tiene una pena conminada no
menor de 12 ni mayor de 20 afios, y arbitrariamente fue limitado por el fiscal de
primera instancia, pues en este caso concurren circunstancias de agravacion,
tales como haberse cometido el hecho a mano armada, con la participacién de
dos 0 mas personas y en casa habitada,

Que conforme al Articulo 397.3 del Codigo Procesal Penal la pena no puede ser
diferente a la solicitada por el fiscal, el cual la ha establecido en doce afios.

Que en el presente caso los imputados han sido encontrados en flagrancia y el
hecho de haberse sometido a la conclusion anticipada del proceso no ha
reducido la labor del Organo Jurisdiccional, por lo que no pueden merecer una
reduccion de un séptimo de la pena.

Respecto a la circunstancia del hecho no es de dificil dilucidacion habida cuenta
que es un asunto sumamente sencillo y que se puede decir de que no requiere un
mayor analisis argumentativo del Organo Jurisdiccional y por ende tampoco
requiere mayor actuacion probatoria en relacion a la circunstancia del hecho
porque lo Unico que hubo es que la agraviada luego de haber salido de su
domicilio, al retornar encontré a los imputados en el interior, quienes la
maniataron, le sustrajeron y se llevaron sus pertenencias, que posteriormente
han sido capturados en flagrancia, entonces para establecer esas circunstancias
no se ha requerido mayor actuacion probatoria, entonces no pueden ser

merecedores de una rebaja de un sétimo de pena, y el colegiado de instancia
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muy bien ha establecido la reduccién de un dozavo, con lo que la Fiscalia
Superior se encuentra conforme.

Solicita confirmar la sentencia en el extremo impugnado.

4.,- PALABRAS DE LOS IMPUTADOS SENTENCIADOS.

4.1 IMPUTADO X, Ha solicitado se considere que es confeso y ha
colaborado para que este proceso se llegue a terminar rapido y pide una rebaja
de pena.

4.2 IMPUTADO Y, Ha sefialado que desde un principio se ha
puesto a derecho de la justicia y ha colaborado para el esclarecimiento del
hecho, pues por necesidad de una hija menor que estaba enferma ha cometido
este error, de lo cual se siente arrepentido, y apela para que se le pueda rebajar
la pena.

4.3 IMPUTADO Z, Expone estar arrepentido por el acto que ha
cometido, solicita se le rebaje la pena

- CONSIDERANDO:

Primero.- Premisas Normativas.

En el presente caso de acuerdo a los términos de la apelacién, correspondera
establecer si en el presente caso, corresponde aplicar una reduccién de la pena
de hasta un septimo de la pena solicitada por el Ministerio Publico en su
requerimiento acusatorio - como es la pretensién impugnatoria de los
sentenciados apelantes 6 en su caso se debe confirmar la sentencia apelada que
ha sido la pretension del Ministerio Publico; para ello este colegiado toma en
cuenta la normativa siguiente:

De caracter Constitucional:

La Constitucion Politica del Estado, en su articulo 2, numeral 24 literal d)
consagra el principio de legalidad en los siguientes términos: “Nadie sera
procesado ni condenado por acto u omision que al tiempo de cometerse no esté
previamente calificado en la ley. de manera expresa e inequivoca, como
infraccion punible; ni sancionado con pena no prevista en la ley.” Este mismo
principio ha sido recogido en el articulo Il del Titulo Preliminar del Cddigo
Penal que prescribe: “Nadie serd sancionado por un acto no previsto como delito
o falta por la ley vigente al momento de su comisién, ni sometido a pena o

medida de seguridad que no se encuentren establecidas en ella. Por su parte el
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literal e) del inciso 24 del articulo 2 de nuestra Carta Magna recalca que: “Toda
persona es considerada inocente mientras no se haya declarado judicialmente su
responsabilidad”.

De caracter procesal:

- El articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal, al
consagrar el principio de presuncion de inocencia sefiala: "Toda persona
imputada de la comision de un hecho punible es considerada inocente, y debe
ser tratada como tal, mientras no se demuestre lo contrario y se haya declarado
su responsabilidad mediante sentencia firme debidamente motivada. Para estos
efectos, se requiere de una suficiente actividad probatoria de cargo, obtenida y
actuada con las debidas garantias procesales”. Al respecto la doctrina es
uniforme al sefialar que la exigencia de una minima actividad probatoria de
cargo actuada durante la secuela del proceso debe crear estado de certeza sobre
la responsabilidad penal del acusado mas alla de toda duda razonable.

Si esta actividad ofrece dudas o probabilidades respecto a la responsabilidad del
imputado, debe dictarse sentencia absolutoria.

- El articulo 425 del Codigo Procesal Penal, en cuanto regula las
facultades del o6rgano revisor, al establecer que la sentencia de segunda
instancia, sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 409, entre otros aspectos
puede:

Declarar la nulidad, en todo o en parte, de la sentencia
apelada y disponer se remitan los autos al Juez que corresponda para la
subsanacion a que hubiere lugar;

Dentro de los limites del recurso, confirmar o revocar la
sentencia apelada. Si la sentencia de primera instancia es absolutoria puede
referir la absolucion a una causa diversa a la anunciada por el Juez.

Si la sentencia de primera instancia es condenatoria puede
dictar sentencia absolutoria o dar al hecho, en caso haya sido propuesto por la
acusacion fiscal y el recurso correspondiente, una denominacion juridica distinta
0 mas grave de la sefialada por el Juez de Primera instancia.

También puede modificar la sancién impuesta, asi como
imponer, modificar o excluir penas accesorias, conjuntas o medidas de
seguridad,

— El Articulo 372 Del Codigo Procesal Penal, regula la conclusion anticipada
del juicio en los siguientes términos:

1 El Juez, después de haber instruido de sus derechos al
acusado, le preguntard si admite ser autor o participe del delito materia de
acusacion y responsable de la reparacion civil.
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2. Si el acusado, previa consulta con su abogado defensor,
responde afirmativamente, el Juez declarara la conclusion del juicio. Antes de
responder, el acusado también podré solicitar por si o a traves de su abogado
conferenciar previamente con el fiscal para llegar a un acuerdo sobre la pena
para cuyo efecto se suspendera por breve término. La sentencia se dictara en
esa misma sesion o en la siguiente, que no podra postergarse por mas de
cuarenta y ocho horas, bajo sancién de nulidad del juicio.

3. Si se aceptan los hechos objeto de acusacion fiscal, pero
se mantiene un cuestionamiento a la pena y/o la reparacion civil, el Juez previo
traslado a todas las partes, siempre que en ese ambito subsista la contradiccion,
establecera la delimitacion del debate a la sola aplicacion de la pena y/o a la
fijacion de la reparacion civil, y determinara los medios de prueba que deberan
actuarse.

4. Si son varios los acusados y solamente admiten los
cargos una parte de ellos, con respecto a estos Gltimos se aplicara el tramite
previsto en este articulo y se expedird sentencia, continuando el proceso
respecto a los no confesos.

5, La sentencia de conformidad, prevista en el numeral 2) de este
articulo, se dictar4 aceptando los términos del acuerdo. No obstante, si a partir
de la descripcién del hecho aceptado, el Juez estima que no constituye delito o
resulta manifiesta la concurrencia de cualquier causa que exima o atenda la
responsabilidad penal, dictard sentencia en los términos en que proceda. No
vincula al Juez Penal la conformidad sobre el monto de la reparacion civil,
siempre que exista actor civil constituido en autos y hubiera observado
expresamente la cuantia fijada por el Fiscal o que ha sido objeto de
conformidad. En este caso, el Juez Penal podré fijar el monto que corresponde si
su imposicion resultare posible o, en todo caso, diferir su determinacion con la
sentencia que ponga fin al juicio.

De carécter sustantivo:

La ley penal vigente al momento de la comision de los hechos estaba contenida
en los siguientes articulos:

Articulo 188.- Robo.-

El que se apodera jlegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno,
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra, empleando
violencia contra la persona o amenazandola con un peligro inminente para su

vida o integridad fisica sera reprimido con pena privativa de libertad no menor
de tres ni mayor de ocho afios,"
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Articulo 189.- Robo agravado.-
El texto que estaba vigente al momento de la comision de los hechos, es el que
contenia la modificatoria introducida por el

Articulo 1 de la Ley 29407, publicada el 18 septiembre 2009, cuyo texto es
el siguiente: La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afos si el
robo es cometido:

1. En casa habitada.
2. Durante la noche o en lugar desolado.
3. A mano armada.

4. Con el concurso de dos 0 mas personas.

5. En cualquier medio de locomocién de transporte publico o privado de
pasajeros o de carga, terminales terrestres, ferroviarios, lacustres y fluviales,
puertos, aeropuertos, restaurantes y afines, establecimientos de hospedaje y
lugares de alojamiento, areas naturales protegidas, fuentes de agua minero
medicinales con fines turisticos, bienes inmuebles integrantes del patrimonio
cultural de la Nacion y museos.

6. Fingiendo ser autoridad o servidor pablico o trabajador del
sector privado o0 mostrando mandamiento falso de autoridad.

7. En agravio de menores de edad, discapacitados, mujeres en estado de
gravidez o ancianos.

8. Sobre vehiculo automotor.
La pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afos si el robo es cometido:
1. Cuando se cause lesiones a la integridad fisica o mental de la victima.

2. Con abuso de la incapacidad fisica o victima o mediante el empleo de
drogas, insumos quimicos o farmacos contra la victima.

3. Colocando a la victima o a su familia en grave situacion econoémica.

Sobre bienes de valor cientifico o que integren el patrimonio cultural
de la Nacion.

La pena sera de cadena perpetua cuando el agente actue en calidad de integrante
de una organizacion delictiva o banda, o si, como consecuencia del hecho, se
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produce la muerte de la victima o se le causa lesiones graves a su integridad
fisica o mental."”

SEGUNDO. Premisas Facticas.

2.1. Respecto a los hechos materia de proceso, aparecen del requerimiento
acusatorio y han sido recogidos por la Juez de instancia en la Sentencia materia
de apelacion, asi como reproducidos por el Ministerio Publico en el juicio de
apelacion, de los cuales se tiene que: Que, se atribuye a las personas, de X, Y y
Z, que el dia quince de agosto del dos mil doce aproximadamente a horas trece y
veinte del dia, cuando la persona de A se encontraba en su domicilio ubicado en
el jiron Piérola con jiron Tulipan sin nimero de la ciudad de Juliaca, salié a
comprar almuerzo, circunstancias en que deja la puerta entre abierta por la
existencia de una manguera que abastecia de agua a una construccion al frente
de dicho domicilio, lo que fue aprovechado por los imputados X, Y y Z para
ingresar dicho domicilio y sustraer pertenencias del mismo. A al retornar a su
domicilio encuentra en el interior a X y Z provistos de armas de fuego, la
amenazan y amarran con alambres dentro de su domicilio; los imputados luego
de sustraer las pertenencias, salen del domicilio, y se encuentran con X quien
hacia las veces de campana y estaba fuera del domicilio, abordando los tres una
motocicleta lineal marca Pulser de color negro para proceder a darse a la fuga,
circunstancias en que son intervenidos por el personal policial, quienes al
efectuarles el registro personal les encuentra las pertenencias de la agraviada.

El delito ha sido tipificado como delito de robo agravado previsto en el articulo
188° en concordancia del articulo 189° primer parrafo incisos I, 3 y 4 del
Caodigo Penal.

Que los hechos materia de proceso al haber sido aceptados por los imputados al
inicio del juicio oral de primera instancia, han quedado determinados conforme
al requerimiento acusatorio postulado por el Ministerio Pablico, por lo cual no
puede considerarse que exista controversia al respecto, de conformidad con lo
establecido por el Articulo 372 del Cddigo Procesal Penal que regula la
conclusion anticipada del juicio, por lo cual en este supuesto conforme al
acuerdo plenario 5-2008 del IV Pleno Jurisdiccional Penal, referido al
procedimiento de conformidad, el Tribunal no puede agregar ni reducir los
hechos o circunstancias descritos por el Fiscal y aceptados por el imputado y su
defensa. Tampoco puede pronunciarse acerca de la existencia o no de las
pruebas o elementos de conviccion.

2.2.- Fundamentos Principales contenidos en la sentencia de primera

En la sentencia condenatoria materia de apelacién, los fundamentos centrales
que han sido tomados en cuenta para determinar la pena en contra de los
sentenciados imputados aparece en el considerando tercero, segun el cual, se
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aprecia que los magistrados de instancia toman en cuenta que:

- Los imputados han aceptado los cargos que se les
formulan por la comision del delito contra el patrimonio en su modalidad de
robo en su forma de robo agravado, previsto y sancionado por el articulo 189
primer parrafo del codigo penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el
articulo 188 del Cddigo Penal, asimismo, han aceptado ser responsables de la
reparacion civil a razon de dos mil nuevos soles para cada uno de los dos
agraviados: A y B, con lo cual han renunciado a la presuncién de inocencia y la
prueba.

- Que si bien las partes llegaron a un acuerdo sobre la pena,
el mismo fue desaprobado, por lo cual para determinar este extremo, parten de
la pena solicitada por el Ministerio Publico que es de doce afios, la cuales la
pena minima establecida por ley.

- Toman en cuenta los criterios establecidos por los
articulos 45 y 46 del Cddigo Penal, dentro de estos que el acusado Y cuenta con
34 afios de edad, tiene como grado de instruccion quinto se secundaria, su
ocupacion antes de ingresar al penal es de ser comerciante, teniendo un ingreso
de doscientos dolares a decir del mismo; X cuenta con 30 afios de edad, tiene
quinto grado de secundaria, su ocupacion a decir del mismo es obrero
percibiendo un ingreso mensual de mil trescientos nuevos soles; y, Z quien
cuenta con 30 afios de edad, grado de instruccion quinto secundaria, de
ocupacion carpintero con un ingreso mensual de quinientos nuevos soles; nivel
cultural suficiente como para darse cuenta de sus actividades contrarias a la ley,

El acuerdo plenario 5—2008/CJ-116 en cuanto faculta una pena
atenuada, tomando en cuenta la etapa procesal en la que se produce la
aceptacion de cargos, en el que se ha precisado que la conformidad formulada al
inicio del juicio oral, no puede tener igual rebaja que la aceptacion de cargos
que se produce en un estadio anterior del proceso, por lo cual se ha considerado
que la reduccién por la conformidad no puede ser mayor a un sexto, sino debe
Ser un porcentaje menor.

Que los imputados fueron intervenidos en flagrancia delictiva, al haber
tenido un accidente en la motocicleta en que se transportaban, y han intentado
acogerse a la terminacion anticipada, sin resultado positivo.

TERCERO.- Fundamentos de la Sala Penal de Apelaciones.

3.1. Que dentro del proceso de individualizacion de la pena, corresponde en
primer término establecer el marco penal abstracto fijado por el legislador para
el ilicito penal correspondiente, esto es identificar la pena conminada, para
luego evaluar la concurrencia de circunstancias de atenuacion y/o agravacion
generales o especiales que puedan incidir sobre el marco punitivo, para luego
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pasar al proceso de determinacion concreta de la pena conforme a los criterios
establecidos por los articulos 45, 45—A, 46, 46-A del Cddigo Penal llegar a la
pena concreta.

3.2 Que tratandose del proceso especial de terminacion anticipada o en el
supuesto de conclusion anticipada del juicio dan lugar a la conclusién anticipada
del juicio dan lugar a la conclusion del proceso sobre la base de la aceptacion de
cargos formulado por los imputados, en cuyo caso la reaccién punitiva debe de
atenuarse a tenor de los criterios establecidos en el Acuerdo Plenario 5-2008/CJ-
116, en el cual se ha establecido que toda conformidad, si retne los requisitos
legalmente establecidos tiene como efecto el beneficio de reduccion de pena, sin
perjuicio de la confesion que de presentarse se acumula al primero (parte final
del fundamento 22).

En el mismo pleno jurisdiccional también se ha establecido que la reduccion de
pena contemplada para los casos de terminacion anticipada y conformidad
procesal (Conclusion anticipada del juicio) se efectia al momento final de la
determinacién de la pena, precisandose en ja parte final del fundamento 23 lo
siguiente:

El Tribunal debe ser muy claro en diferenciar los dos momentos que
corresponderia sin la reduccion por acogerse a la terminacion anticipada y
luego, la pena resultante de aplicar reduccion del sexto de la misma.

Empero, segin lo expuesto en el primer parrafo, en los supuestos de
conformidad procesal la reduccion no puede ser de un sexto. Necesariamente ha
de tratarse de un porcentaje menor. Asi las cosas podra graduarse entre un
séptimo 0 menos, segun la entidad o complejidad de la causa, las circunstancias
del hecho y la situacion personal del imputado y el nivel y alcance de su actitud
procesal.”

3.3. En el presente caso, para la determinacién de la pena,
los magistrados de instancia, han tomado en cuenta que el Ministerio Publico en
su requerimiento acusatorio, ha solicitado para los imputados doce afios de pena
privativa de libertad, lo cual constituye la pena minima fijada para este delito (el
Articulo 189 del Cdédigo Penal en su primer parrafo tiene una pena abstracta
minima de 12 afios y méaxima de 20 afios) lo cual restringe todo margen de
discrecionalidad para la graduacion judicial si se tiene en cuenta ademas que el
numeral 3 del Articulo 397 del Cddigo Procesal Penal, al regular la congruencia
que debe existir entre acusacion y sentencia ha establecido que el Juez Penal no
podra aplicar pena mas grave que la requerida por el Fiscal, salvo que se solicite
una por debajo del minimo legal sin causa justificada de atenuacion.

3.4. En el presente caso al haberse solicitado una pena
situada en el extremo minimo fijado por ley, aspecto que el Fiscal Superior
considera que no ha sido justificado, tal hecho si bien importa una deficiencia
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del requerimiento acusatorio, corresponde ser corregido por el propio Ministerio
publico, por cuanto dentro de las atribuciones que le corresponden como titular
de la accion penal, esta la de formular el requerimiento acusatorio precisando la
cuantia de la pena que solicite (articulo 349 del Cddigo Procesal Penal) y esta
potestad debe efectuarla indicando las circunstancias modificativas de la
responsabilidad penal que concurran, no pudiendo el Organo Jurisdiccional
suplir en esta instancia los defectos en que hayan incurrido los funcionarios que
tienen la titularidad para formular la pretension punitiva a nombre del Estado;
dado que por respeto del principio de congruencia entre acusacion y sentencia,
los jueces solo pueden desvincularse de la pena solicitada por el Ministerio
Publico cuando esta haya sido requerida por debajo del minimo legal sin que
exista ninguna causa de justificacion (Art 397.3)

3.5. En lo que corresponde a la reduccién de la pena solo en
una doceava parte, extremo que segun los impugnantes debe alcanzar a un
séptimo, este colegiado considera que el acuerdo plenario 5-2008, si bien
establece un beneficio premial para el que se acoge a la conclusion anticipada
del juicio, tal beneficio no esta establecido que debe alcanzar necesariamente al
séptimo, pues lo que ha normado la ley es que la reduccion no pude ser igual a
un sexto sino un porcentaje menor, de modo que los jueces no estan vinculados
a reducir la pena hasta en un sexto, pues para ello conforme a los propios
criterios establecidos en el aludido acuerdo plenario ( numeral 7 del fundamento
28) se ha establecido que ademés debera tenerse en cuenta la gravedad del
hecho y las condiciones personales del imputado (fundamento 17) y en la
sentencia apelada para este efecto, se ha tomado en cuenta la forma como los
imputados incursionaron en el inmueble de los agraviados para sustraer dinero,
con cuyo proposito no solo utilizaron armas de fuego, sino también maniataron
a una de las ocupantes del inmueble y luego huyeron a bordo de una motocicleta
(desvalor de accion) y si bien como consecuencia del accionar policial se pudo
recuperar el dinero que fue materia de robo y por lo tanto el desvalor de
resultado fue atenuado, esa circunstancia fue tomada en cuenta; ademas los
imputados conforme al analisis individual de sus condiciones personales que se
efectla en la sentencia de primera instancia, todos son personas que tienen
instruccion secundaria, sus edades fluctian entre los 29 y 35 afios de edad; y si
bien su defensa ha sefialado que han actuado por tener apremio econémico, esa
circunstancia no estd acreditada en autos con algun elemento probatorio,
constituyendo solo un dicho; ademas el hecho de que carezcan de antecedentes
penales, no justifica que en la determinacion de la pena concreta, se pueda optar
por una rebaja por debajo del minimo legal.

3.6. Que teniendo en cuenta que la pena concreta para el
presente caso habria quedado fijada conforme a la pretension punitiva en doce
afios, es razonable que como beneficio premial se haya reducido la pena en un
afio, pues como se tiene indicado, no existe norma que obligue a reducir un
porcentaje menor al sexto, sino la reduccion de la pena por conclusion

266



anticipada corresponde a una facultad discrecional del juzgador, que como se ha
dicho toma en cuenta las condiciones personales de los imputados asi como las
circunstancias de comision del hecho punible.

CUARTO. JUICIOS DE TIPICIDAD, ANTIJURIDICIDAD Y
CULPABILIDAD. JUICIO DE TIPICIDAD.

En el presente caso, la conducta de los procesados se adecua a lo establecido en
los articulos 188 y 189 numerales 1,3 y 4 de! Codigo Penal que tipifica el delito
de robo agravado, siendo un delito comun que puede ser cometido por cualquier
persona y se consuma luego de que los imputados se apoderan del dinero que es
de propiedad de los agraviados y huyen, hechos que han actuado con &nimo de
lucro, aln cuando con posterioridad hayan sido aprehendidos, y se haya
recuperado el dinero como aparece del relato de los hechos. Por tanto, concurren
los elementos que configuran la tipicidad objetiva y subjetiva de la conducta.

JUICIO DE ANTIJURIDICIDAD

Para evaluar la antijuridicidad de la conducta imputada a los procesados se debe
verificar si concurre alguna causa de justificacion prevista en el articulo 20 del
Cddigo Penal, que pueda contener una cladusula permisiva de su
comportamiento, debiéndose tener en cuenta que las causas de justificacion son
aquellas que excluyen la antijuridicidad convirtiendo un hecho tipico en licito y
conforme a Derecho. Requieren como presupuesto de la existencia de una
situacion de amenaza a bienes juridicos, siendo esta la que impulsa la accion
lesiva del autor y hace que ésta sea justificada, Este presupuesto esta
representado en la legitima defensa por la agresion jlegitima y en el estado de
necesidad por la situacion de peligro. Adicionalmente al presupuesto requiere de
elementos adicionales; por ejemplo, en la legitima defensa: la necesidad racional
del medio empleado y la falta de provocacion suficiente.

En el presente caso se aprecia que la defensa de los imputados ha alegado que
tenian apremio econdémico, sin embargo este hecho no ha sido acreditado, de
modo que ante la inconcurrencia de alguna permision legal que justifique su
comportamiento, 0 que la misma se desprende de los hechos materia de
juzgamiento, debe concluirse sefialando que su conducta es antijuridica.

JUICIO DE CULPABILIDAD

La culpabilidad constituye el conjunto de condiciones que determinan que el
autor de una accion tipica y antijuridica sea penalmente responsable de la
misma; lo cual conlleva a realizar una evaluacion de la concurrencia de:

La inimputabiiidad, la cual a su vez conlleva a verificar si

en el presente caso concurre: Anomalia psiquica, grave alteracién de la
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conciencia, alteraciones en la percepcion ¢ minoria de edad.

El desconocimiento de la prohibicion. Nivel que tiene que
ver con el conocimiento de la prohibicion de la conducta. La atribucion que
supone la culpabilidad solo tiene sentido frente a quien conoce que su hacer esta
prohibido, A este respecto la doctrina sefiala que el conocimiento de la
antijuricidad no es necesario que vaya referido al contenido exacto del precepto
penal infringido o a la penalidad concreta del hecho, basta con que el autor
tenga motivos suficientes para saber que el hecho cometido esta juridicamente
prohibido y es contrario a las normas mas elementales que rigen la convivencia.
En este extremo corresponderd la verificacion de error de prohibicion o error de
prohibicion culturalmente condicionado.

La inexigibiiidad de otra conducta, que conlleva a un
proceso de verificacion de aquellos supuestos en los que el Derecho no puede
exigir al sujeto que se sacrifique en contra de sus intereses mas elementales,
caso en el cual debe verificarse la concurrencia de un estado de necesidad
exculpante, miedo insuperable u obediencia jerarquica.

Conforme a lo anterior el juicio de culpabilidad tiene por finalidad evaluar si las
procesadas ha actuado con capacidad penal, y si han tenido conocimiento de la
antijuridicidad de su conducta, asi como de la posibilidad de actuar conforme a
ese conocimiento de modo que para este efecto igualmente debe verificarse la
concurrencia de alguna causa de inculpabilidad; 1o que no concurre en el caso
de autos, pues los imputados son penalmente capaces, a quienes les era exigible
actuar respetando el patrimonio ajeno.

QUINTO.- Este colegiado debe observar que en la parte resolutiva de la
sentencia, no existe, pronunciamiento con relacion a la reparacion civil; y
respecto de este extremo, en la sentencia apelada, en el considerando cuarto, se
ha consignado que respecto a la reparacion civil existe un acuerdo segun el cual
los acusados abonaran la suma de cuatro mil nuevos soles a razon de dos mil
nuevos soles a cada una de las agraviadas A y B, en forma solidaria; y si bien en
la resolucion numero O3, de fecha 10 de septiembre del 2013, se aprobé el
aludido acuerdo esos términos, no justifica que este monto no aparezca
precisado en la parte resolutiva de la sentencia, para que pueda ser ejecutado
en caso incumplimiento, por lo que este extremo debe subsanarse e integrarse la
sentencia, por no importar esta omision un defecto que pueda justificar la
nulidad de la sentencia.

Por las consideraciones expuestas la Sala Penal de Apelaciones de la Provincia
de San Roman, administrando justicia a nombre del pueblo:

RESUELVE.

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia condenatoria contenida en la
resolucion nimero 14- 2013, de fecha 12 de noviembre del afio 2013, en cuya

parte resolutiva: FALLA: PRIMERO.- CONDENANDO a los acusados X
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identificado con DNI , Z identificado con DNI.. ; Y, Y identificado con DNI ..
cuyas demas generales de ley, aparecen en la parte introductoria de la sentencia,
como co autores del delito Contra el Patrimonio en su modalidad de Robo, en su
forma de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo 189 primer
parrafo del Codigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el articulo
188 del mismo C6digo Penal, en agravio de Ay B; les IMPONE ONCE ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en forma individual a
los acusados X, Z ; y, Y, la misma que cumpliran el catorce de agosto del afio
dos mil veintitrés, con el descuento de la Prision Preventiva que viene sufriendo
desde el quince de agosto del afio dos mil doce; en el Establecimiento Penal que
determine la autoridad penitenciaria. Con lo deméas que contiene la aludida
sentencia.

SEGUNDO: Integrar la sentencia sobre el extremo de la reparacion civil, el
mismo que queda fijado en la suma de cuatro mil nuevos soles a razén dos mil
nuevos soles para cada una de las agraviadas Ay B, monto que sera abonado por
los sentenciados X, Z; vy, Y.

Tercero. Se dispone la devolucion de estos autos al Juzgado de origen para los
fines consiguiente caso de incumplimiento, por lo que este extremo debe
subsanarse e integrarse la sentencia, por no importar esta omision un defecto
que pueda justificar la nulidad de la sentencia.

Por las consideraciones expuestas la Sala Penal de Apelaciones de la Provincia
de San Roman, administrando justicia a nombre del pueblo:

RESUELVE.

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia condenatoria contenida en la
resolucion nimero 14- 2013, de fecha 12 de noviembre del afio 2013, en cuya
parte resolutiva: FALLA: PRIMERO.- CONDENANDO a los acusados X
identificado con DNI ..., Z identificado con DNI ...; Y, Y identificado con
DNI .... cuyas demas generales de ley, aparecen en la parte introductoria de la
sentencia, como co autores del delito Contra el Patrimonio en su modalidad de
Robo, en su forma de ROBO AGRAVADO previsto y sancionado en el articulo
189 primer parrafo del Codigo Penal incisos 1, 3 y 4 teniendo como tipo base el
articulo 188 del mismo Codigo Penal, en agravio de Ay B; les IMPONE
ONCE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, en
forma individual a los acusados X, Z ; vy, Y, la misma que cumpliran el catorce
de agosto del afio dos mil veintitrés, con el descuento de la Prision Preventiva
que viene sufriendo desde el quince de agosto del afio dos mil doce; en el
Establecimiento Penal que determine la autoridad penitenciaria. Con lo demas
que contiene la aludida sentencia.

269



SEGUNDO: Integrar la sentencia sobre el extremo de la reparacion civil, el
mismo que queda fijado en la suma de cuatro mil nuevos soles a razén dos mil
nuevos soles para cada una de las agraviadas Ay B, monto que sera abonado por
los sentenciados X, Z; vy, Y.

Tercero. Se dispone la devolucion de estos autos al Juzgado de origen para los

fines consiguientes

LUQUE MAMANI
QUISPE AUCA

GALLEGOS ZANABRIA
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ANEXO 2

Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores (sentencia de primera instancia)

OBJETO DE | VARIABLE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucion
que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos qug
S CALIDAD DE correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
LA 2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacion? ¢Cuél es el problema sobre lo que se decidira?. Si cumple/No cumple
E 3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casog
SENTENCIA sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple
4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
N nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que hg
., llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o aclaraciones de nombres y otras
T En términos PARTE Introduccion medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades resueltas, otros. Si cumple/No cumple
de judiciales, 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, n
E una sentencia EXPOSITIVA viejos Fépicos, argumen@s retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique laq
de calidad es expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
N aquella que 1. Evidencia descripcién de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple
evidencia 2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple
C poseer un Postura de las partes 3. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este Gltimo, en los casos que sg
conjunto  de hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple
L. 4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple
| caracteristica 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
S 0 topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
A indicadores expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
establecidos — - - - —
1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en formg
en fuentes coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes qug
que PARTE sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

desarrollan su
contenido.

CONSIDERATIVA

Motivacién de los
hechos

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verificé los requisitos requeridog
para su validez).Si cumple/No cumple
3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y ng
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd la
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prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las méaximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién
derecho

del

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacién del comportamiento al tipo penal) (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales g
doctrinarias, ldgicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de I
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas
jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, ldgicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacién
pena

de

la

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 49
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 de
Cadigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligrd
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasién; moéviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educaci6n
situacion econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sidd
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente a
delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicaq
y completas, cémo y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias
légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se hg
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos

topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas,
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Motivacion
de la
reparacion civil

jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion juridica
prevista en la acusacién del fiscal. Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas por el
fiscal y la parte civil (éste altimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.
(El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Descripcion  de
decision

la

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos qud
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejog
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Definiciony operacionalizacion de la variable e indicadores (Sentencia de segunda instancia)

OBJETO DE | VARIABLE | DIMENSIONES SUB DIMENSIONES PARAMETROS (INDICADORES)
ESTUDIO
CALIDAD DE 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el nimero de expediente, el nimero de resolucién qud
LA le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos qug
SENTENCIA Introduccion correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple/No cumple
2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacién. Si cumple/No cumple
En  términodg PARTE 3. Evidencia la individgalizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
de judiciales sobrepombfeoapodo. Si cumple/No cumple _ N _ . o .
una sentencia EXPOSITIVA 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
. nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades de
de calidad es proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple
aquella  que 5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
evidencia topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
poseer un expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

>—=—0zZmMm4dZmw

conjunto  de
caracteristica
S 0
indicadores
establecidos
en  fuentes
que

desarrollan sy
contenido.

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/No cumple
2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basadd
el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacién de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No cumple.

4. Evidencia la formulacién de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue e
sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Gltimo en los casos que sg
hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en formd
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes qus
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple
2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los mediod
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridog
para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracién, y no
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PARTE
CONSIDERATIV
A

valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpretd I3
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez formg
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejog
topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

Motivacion del derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razoneg
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de I
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas
jurisprudenciales o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos
sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 de
Cadigo Penal (Naturaleza de la accién, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligrd
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion
situacion econdmica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de haber sidd
descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del agente a
delito; reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, ldgicag
y completas, como y cudl es el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias
légicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian cémo, con qué prueba se hg
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Motivacion de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacién del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacién causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas
jurisprudenciales y doctrinas I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de I
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencién). Si cumple/No cumple
4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en 13
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/No cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejod
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencig
completitud). Si cumple/No cumple
2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No sg
extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple
3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas Y
sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/d
las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente
(El pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). S
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidn expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste Gltimo en los casos qud
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejoq
topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique lag
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

276



ANEXO 3

Instrumento de recoleccion se datos
Sentencia de primera instancia
(Cada quien recoger sus datos)

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el ndmero de resolucion que le corresponde a la
sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las
partes. En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de
menores de edad Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? Qué imputacién? ¢Cuél es el problema
sobre lo que se decidira. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del
acusado: nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera:
aclaraciones modificaciones o0 aclaraciones de nombres vy otras; medidas
provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion.

Si cumple/No cumple
2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la formulacion de, las pretensiones penalesy civiles del fiscal /y
de la parte civil. Este ultimo, en los casos que se hayan constituido en parte civil. Si
cumple/No cumple
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4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes  con los alegados por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba
practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados probatorios, interpretd
la prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del
valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del Derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con razones normativas, jurisprudenciales o
doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y

negativa) (Con  razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple/No cumple

278



3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata
de un sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra
conducta, 0 en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precisiobn de las razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinas, l6gicas y completas, que sirven para
calificar juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.3. Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
pardmetros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura,
costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella
dependen) y 46 del Cddigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados,
importancia de los deberes infringidos, extension del dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdémica y medio social;
reparacion espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del agente al delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completa). Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, como Yy cual es
el dafio o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del
acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se  ha destruido los
argumentos del acusado). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
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el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien
juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el
bien juridico protegido. (Con razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas légicas y completas). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor
y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho
punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la
intencidén). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé6 prudencialmente apreciandose
las posibilidades econdémicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los
fines reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los
hechos expuestos y la calificacion juridica prevista en la acusacion del fiscal. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones penales y civiles formuladas por el fiscal/ y de la parte civil. Este
Galtimo, en los casos que se hubieran constituido en parte civil). Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las
pretensiones de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. (El pronunciamiento es
consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento
- sentencia). Si cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los
parametros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” -
generalmente no se cumple —en el cuadro de resultados borrar estas lineas).
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5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision
1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad
del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencidén expresa y
clara del (os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal
y accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de
la(s) identidad (es) del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Instrumento de recoleccién de datos

Sentencia de segunda instancia
(Cada quien recoge sus datos)

1. PARTE EXPOSITIVA

1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez, jueces/la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. Si cumple/No
cumple

2. Evidencia el asunto: ¢Cual es el problema sobre, lo que se decidird? el objeto de la
impugnacion. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacién del acusado: Evidencia datos personales del acusado:
nombres, apellidos, edad / en algunos casos sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos en
segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacidon: El contenido explicita los extremos impugnados.
Si cumple/No cumple

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la
impugnacion. (Precisa, en qué se ha basado el impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/No
cumple.

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele, si fue el sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la
pretensién del fiscal y de la parte civil, de éste Gltimo en los casos que se hubieran
constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes vy
concordantes  con los alegados por las partes, en funciéon de los hechos relevantes que
sustentan la pretensién(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios; si la prueba practicada
puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verificO los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el drgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para
saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se

asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3.1. Motivacién del derecho

1. Las razones evidencian la determinacién de la tipicidad. (Adecuacion del
comportamiento al tipo penal) (Con  razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa)
(Con razones normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, légicas y completas). Si
cumple/No cumple

4, Las razones evidencian la determinacién de la culpabilidad. (Que se trata de un
sujeto imputable, con conocimiento de la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta o
en su caso coémo se ha determinado lo contrario. (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias légicas y completas). Si cumple/No cumple
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5. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho
aplicado que justifican la decision. (Evidencia precision de las razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/No
cumple

6. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

2.3 Motivacion de la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los
pardmetros legales previstos en los articulos 45 (Carencias sociales, cultura, costumbres,
intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del Cddigo
Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension
del dafio o peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; mdviles y fines; la
unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion, situacion econdmica y medio social; reparacion
espontanea que hubiere hecho del dafio; la confesidn sincera antes de haber sido descubierto; y las
condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completa). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas, como y cudl es el dafio
0 la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y completas). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las
razones evidencian como, con qué prueba se ha destruido los argumentos del acusado). Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.4. Motivacion de la reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, légicas y completas).
Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico
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protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas l6gicas y completas). Si
cumple/No cumple

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la
victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia del hecho punible. (En los
delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencidn). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijé prudencialmente aprecidndose las
posibilidades econdmicas del obligado, en la perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacién del principio de correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (Evidencia completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio. (No se extralimita, excepto en los casos igual
derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/No cumple

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir,

todas y Unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o las
excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte
considerativa). Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. (EI pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cumple/No

cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los pardmetros anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no
cumple ” — generalmente no se cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa Yy clara de la identidad
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del(os) sentenciado(s). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s)
al sentenciado. Si cumple/No cumple

3. EIl pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste ultimo en los casos que correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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ANEXO 4

Procedimiento de recoleccidn, organizacion, calificacion de los datos y determinacién
de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales
pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la
parte expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimensién de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.
4.1.En relacion a la sentencia de primera instancia:

4.1.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion
y la postura de las partes.

4.1.2. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacién de la pena
y motivacién de la reparacion civil.

4.1.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacién y descripcion de la decision.

4.2.En relacion a la sentencia de segunda instancia:

4.2.1. Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2:
introduccién y postura de las partes.

4.22. Las sub dimensiones de la dimensién parte considerativa son 4:
motivacion de los hechos, motivacion del derecho, motivacion de la pena
y motivacion de la reparacion civil.

4.2.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion
del principio de correlacion y descripcion de la decision.

5. Cada sub dimension presenta 5 parametros, los cuales se registran en el instrumento

para recoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimensién se ha previsto 5

parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de
la normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de
cotejo.

7. De los niveles de calificacion: se ha previstos 5 niveles de calidad, los cuales son:

muy baja, baja, mediana, alta y muy alta. Se aplica para determinar la calidad de las
sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio.

8. Calificacion:
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8.1. De los pardmetros: el hallazgo o inexistencia de un pardmetro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de pardmetros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub
dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable
que se identifica como Anexo 1.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso
judicial existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases
tedricas del trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias, normativas
y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa

de la tesis.
10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los
datos.
11. Los cuadros de presentacién de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIOS, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el propdésito
es identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de | Lista de pardmetros Calificacion
la sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
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A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple

A Laausencia de un parametro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB
DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parédmetros en una sub
dimension
Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
pardmetros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto 0 ninguno
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Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del

presente documento.

A Consiste en agrupar los pardmetros cumplidos.

La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.

A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS

la dimensién dimensidn

Dimension Sub dimensiones

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

=
N
w
IN
(&)

Calificacion
Rangos de Calificacion de la
De las sub De lii g_, de lidad de la di .
. . calificacion de la | calidad de la dimensién
dimensiones

Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
[7 -8] Alta
Nombre de 7
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension; |dimension
[3-4] Baja
[1-2] Muy baja

DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 3
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Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Ejemplo: 7, estd indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones, ..... Yy ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), las

dimensiones identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una,
presenta dos sub dimensiones.

Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro

2). Por esta razon, el valor madximo que le corresponde a una dimension que tiene 2

sub dimensiones es 10.

Por esta razén el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 2.

El nimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9010 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8 = Alta
[5 - 6] = Losvalores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Losvalores puedenser 304 = Baja
[1- 2] = Losvalores puedenser 102 = Muy baja
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Nota: Esta informacion se evidencia en las dos tGltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacién de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor numérico  Calificacion de

evaluacion ) (referencial) calidad
Ponderacion

Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x5 10 Muy alta
previstos

Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos

Si se cumple 3 de los 5 pardametros 2x 3 6 Mediana
previstos

Si se cumple 2 de los 5 parametros 2X2 4 Baja
previstos
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Si s6lo se cumple 1 pardmetro previsto 2x 1 2 Muy baja

0 ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que Ta ponderacion o peso asignado para lTos parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los pardmetros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como
parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para
determinar la calidad la dimensién identificada como parte CONSIDERATIVA. En
éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
paréametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme
al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino:
2, 4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

1) Entre la parte expositiva, considerativa y la resolutiva; la parte

considerativa es la mas compleja en su elaboracién,

2) En la parte considerativa, se realiza el andlisis de las pretensiones
planteadas en el proceso, se examina los hechos, las pruebas y la seleccidn

de las normas y principios aplicables al asunto,
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3) Los fundamentos o razones que se vierten en la parte considerativa, es el
producto del andlisis, se trata de una actividad compleja, implica mayor
esfuerzo mental, dominio de conocimientos, manejo de valores y principios,
técnicas de redaccidn, etc.; que sirven de base para sustentar decision que se

expondra en la parte resolutiva, y

4) Por las condiciones anotadas, tiene un tratamiento diferenciado, en

relacion a la parte expositiva y resolutiva.

5.2. Segunda etapa: Con respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia

Cuadro 5

Calificacién aplicable a la dimensidn: parte considerativa

Calificacion
Dimension De las sub dimensiones De Ra_n'gos'o!e Callflcat_:lon
calificacion | de la calidad
_ SUk_) la de la de la
dimensiones | >, =, % M > dimension| dimension dimension
2x1=| 2x2= | 2x3=| 2x4=| 2x5=
2 4 6 8 10
[33 -40] Muy alta
X
Nombre de la [25 - 32] Alta
sub dimension
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sub dimension
X [1 - 8]

Parte [17 - 24]
Nombre de la X Mediana
) ~|sub dimension
considerativa 32
Nombre de la [9 - 16] Baja
sub dimension
X
Nombre de la Muy baja

Ejemplo: 32, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las 4 sub dimensiones que son de calidad mediana, alta, alta y muy alta,

A

respectivamente.

Fundamentos:

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 4 sub dimensiones que son motivacion de los hechos,
motivacion del derecho, motivacion de la pena y motivacion de la reparacion civil.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimensidn
es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de
una dimension se determina en funcién a la calidad de las sub dimensiones que lo
componen.

Por esta razon si una dimensién tiene 4 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 40.

El nimero 40, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir
40 (valor méaximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 8.

El nimero 8 indica, que en cada nivel de calidad hay 8 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los 5 niveles de calidad.
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Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.
A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[33- 40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 040 = Muy alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 0 32 = Alta
[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23 0 24 = Mediana

[9 - 16]

Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15,016 = Baja

[1-8] Los valores puedenser 1, 2,3,4,5,6,7 u 8 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: con respecto a la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte

considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo
ntmero de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

e Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién — Anexo 1.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas
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6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y de segunda instancia

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: calidad de la

dimensiones sentencia
g Calificacion
<
2
[72]
< de las =, © p
E = = = 8 =, k5 E
® 2 B I =T I I dimensiones ) @ 2 2 )
5 S 5 S|lee| 2|3 s = < s
.8 ‘B 7] S | o = < =
3 &
> =
=)
1 |23 |4 |5 [1-12] | [13-24] | [25-36] | [37-48] | [49-60]
Introduccion [9 -10] | Muy
alta
X
[7 - 8] | Alta
7
Postura de las [5 - 6] | Med
partes iana
©
= -
2 X [3 - 4] | Baja
3
b [1-2] | Muy
: S baja
< [a
'S
5 2 |46 |8 10 [33-40] | Muy
@ alta
w
<
3 Motivacion de [25-32] | Alta
o
g los hechos “ 34
<
o
[I7-24T | Med
iana 50
g Motivacion
g del derecho
5} X
=)
2
8 Motivacion de [9-16] | Baja
2 la pena
3 X
Motivacion de [I-8] | Muy
la reparacion
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civil X baja
1 [2]3 [4 5
[9 -10] | Muy
alta
X 9 [7 - 8] | Alta
Aplicacion del
o principio  de [5 - 6] | Med
= correlacion iana
2
< Descripcion X 3 - 4] | Baja
@ de la decision
8 [1-2] | Muy
baja
Ejemplo: 50, estd indicando que Ta calidad de Ta sentencia en estudio es de rango muy alta, se deriva de los

resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que son de rango: alta, muy alta y muy

alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina

en funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se

realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1)

2)

3)
4)

Se determina el valor maximo, en funcién al valor méximo de la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 40 y 10, respectivamente,
(Cuadro 3y 5), el resultado es: 60.

Para determinar los niveles de calidad se divide 60 (valor méaximo) entre 5
(nimero de niveles) el resultado es: 12.

El nimero 12, indica que en cada nivel habra 12 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se
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establece rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el

contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[49 -60] = Los valores pueden ser 49,50,51,52,53,54,55,56,57,58,59 0 60 = Muy alta

[ 37 - 48] = Los valores pueden ser 37,38,39,40,41,42,43,44,45,46,47 048 = Alta

[ 25
[13

[ 1

- 36 ] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31,32,33,34,35 0 36 = Mediana

- 24 ]

- 12 ]

Los valores pueden ser 13,14,15,16,17,18,19,20,21,22,23 024 = Baja

Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11 0 12 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a las sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

La sentencia de primera instancia, presenta el mismo nimero de sub dimensiones

gue la sentencia de segunda instancia

e Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 1.
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ANEXO 5
DECLARACION DE COMPROMISO ETICO

De acuerdo a la presente: Declaracién de compro;m'so ético la autora del presente trabajo
de investigacion titulado: Calidad de Sentencias de Primera y Segunda Instancia Sobre
Robo Agravado, En El Expediente N° 01118-2012-41-2111-JR-PE-04, del Distrito
Judicial de Puno - Juliaca 2018, declaro conocer el contenido de las normas del
Reglamento de Investigacion de la Universidad Catolica los Angeles de Chimbote y el
Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados
académicos v titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo

trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la propiedad intelectual.
La investigacion que se presenta es de caracter individual, se deriva de la Linea de

Investigacion, titulada: “Andlisis de sentencias de procesos culminados en los distritos
Jjudiciales del Peru, en funcion de la mejora continua de la calidad de las decisiones
Judiciales”; en consecuencia, cualquier aproximacién con otros trabajos. sern
necesariamente con aquellas que pertenecen a la misma linea de investigacion, no obstante
es inédito, veraz y personalizado, el estudio revela la perspectiva de su titular respecto del
objeto de estudio que fueron las sentencias del expediente judicial N° 01118-2012-41-
2111-JR-PE-04, sobre: Robo Agravado.

Asimismo, acceder al contenido del proceso judicial permitié conocer los hechos
judicializados y la identidad de los operadores de justicia. personal jurisdiccional, partes del
proceso, testigos, peritos, etc... al respecto mi compromiso ético es: no difundir por ningiin
medio escrito y hablado, ni expresarme en términos agraviantes ni difamatorios; sino,

netamente académicos.

Finalmente, el trabajo se elaboré bajo los principios de la buena fe, principio de veracidad,
de reserva y respeto a la dignidad humana, lo que declaro y suscribo, caso contrario asumiré

exclusivamente mi responsabilidad.

s
Juliaca 31 de Marzo del, 2018. /

(e

Lisbeth MariéjTicona Bedoya
DNI 70313807
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