UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES DE
CHIMBOTE
FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA SOBRE COLUSION AGRAVADA; EXPEDIENTE
N° 0637- 2014-0-050IR-PE-01; DISTRITO JUDICIAL DE
AYACUCHO - HUAMANGA. 2023.

TESIS PARA OPTAR EL TITULO PROFESIONAL DE
ABOGADA

AUTORA

AEDO QUISPE, YULIANA
ORCID: 0000-0003-0658-1996

ASESORA

URQUIAGA JUAREZ , EVELYN MARCIA
ORCID: 00060001-7775-6234

CHIMBOTE - PERU
2023



FACULTAD DE DERECHO Y HUMANIDADES
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

ACTA N° 0429-068-2023 DE SUSTENTACION DEL INFORME DE TESIS

En la Ciudad de Chimbote Siendo las 11:10 horas del dia 04 de Julio del 2023 y estando lo
dispuesto en el Reglamento de Investigacién (Versién Vigente) ULADECH-CATOLICA en su
Articulo 349, los miembros del Jurado de Investigacion de tesis de la Escuela Profesional de
DERECHO, conformado por:

MERCHAN GORDILLO MARIO AUGUSTO Presidente
LIVIA ROBALINO WILMA YECELA Miembro
BARRETO RODRIGUEZ CARMEN ROSA Miembro
Mgtr. URQUIAGA JUAREZ EVELYN MARCIA Asesor

Se reunieron para evaluar la sustentacion del informe de tesis: CALIDAD DE SENTENCIAS DE
PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE COLUSION AGRAVADA; EXPEDIENTE N° 0637-
2014-0-0501-JR-PE-01; DISTRITO JUDICIAL DE AYACUCHO - HUAMANGA. 2023.

Presentada Por :
(3123142019) AEDO QUISPE YULIANA

Luego de la presentacion del autor(a) y las deliberaciones, el Jurado de Investigacion acordo:
APROBAR por MAYORIA, la tesis, con el calificativo de 14, quedando expedito/a el/la
Bachiller para optar el TITULO PROFESIONAL de Abogada.

Los miembros del Jurado de Investigacion firman a continuacién dando fe de las conclusiones
del acta:

Lo | et

LIVIA ROBALINO WILMA YECELA
Miembro

MERCHAN GORDILLO MARIO AUGUSTO
Presidente

BARRETO RODRIGUEZ CARMEN ROSA Mgtr. URQUIAGA JUAREZ EVELYN MARCIA
Miembro Asesor



CONSTANCIA DE EVALUACION DE ORIGINALIDAD

La responsable de la Unidad de Integridad Cientifica, ha monitorizado la evaluacién de la
originalidad de la tesis titulada: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
SOBRE COLUSION AGRAVADA; EXPEDIENTE N° 0637- 2014-0-0501-JR-PE-01; DISTRITO JUDICIAL
DE AYACUCHO - HUAMANGA. 2023 Del (de la) estudiante AEDO QUISPE YULIANA , asesorado
por URQUIAGA JUAREZ EVELYN MARCIA se ha revisado y constaté que la investigacién tiene un
indice de similitud de 11% segun el reporte de originalidad del programa Turnitin.

Por lo tanto, dichas coincidencias detectadas no constituyen plagio y la tesis cumple con todas
las normas para el uso de citas y referencias establecidas por la Universidad Catolica Los
Angeles de Chimbote.

Cabe resaltar que el turnitin brinda informacién referencial sobre el porcentaje de similitud,

mas no es objeto oficial para determinar copia o plagio, si sucediera toda la responsabilidad
recaera en el estudiante.

Chimbote,08 de Agosto del 2023

Mg. Roxana Torres Guzman
Responsable de Integridad Cientifica



Equipo de trabajo

AUTORA
Aedo QuispeYuliana
ORCID: 0000-00036581996

Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote, Estudiante de Pregrado,
Chimbote, Peru

ASESORA

Urquiaga Juarez, Evelyn Marcia
ORCID: 0000-0001£7756234

Universidad Catdlica Los Angeles de Chimbote, Facultad de Deyecho
Humanidades, Escuela Profesional de Derecho, Chimbote, Peru

JURADO

Dr. Merchan Gordillo, Mario Augusto
ORCID: 0000-00060527045
Presidente

Livia Robalino, Yecela Livia
ORCID: 0000-00018191-5860
Miembro

Barreto Rodriguez Carmen Rosa

ORCID: 0009-0004-51684100
Miembro



Jurado evaluador cetesis y asesora

DR. MERCHAN GORDILLO, MARIO AUGUSTO

Presidente

LIVIA ROBALINO, YECELA LIVIA

Miembro

BARRETO RODRIGUEZ CARMEN ROSA

Miembro

Mgtr. URQUIAGA JUAREZ, EVELYN MARCIA
Asesora



Agradecimiento

A Dios, por ser el inspirador y darme
fuerza para continuar en este proceso de obtener

uno de los anhelos mas deseados.

Y vuestros padres, por su amor, trabajo y
sacrificio en todos estos afos, gracias a ellos he
logrado llegar hasta afjy convertirme en lo que
soy. Ha sido el orgullo y el privilegio de ser su
hija, y por eso son los mejores padres. A mis
hermanas (0s) por estar siempre presentes,
acompaniandome y por el apoyo moral, que me

brindan a lo largo de esta etapa de mi vida.

Yuliana Aedo Quispe



Dedicatoria

A DIOS, por su inmensa bondad,
amor y presencia en los
momentos mas dificiles de mi

vida.

Dedico este trabajo de investigaciorg

mis padres porel apoyo incondicional vy
gque por ellos terminare estabonita carrera
y que todo este anhelo sea de bien, ante

un futuro brillante.

Yuliana Aedo Quispe

vi



Resumen

La investigacion tuvo como problema ¢ Cual es la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre colusién, segun los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 0637-2014-0J68RE-01, del Distrito
Judicial de Ayacuche- Huamanga. 20237?. El objetivo fue determinar la calidad de las
sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y
disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis fue un expediente
judicial seleccionado mediante muestreo por conveniencia, para recolectar los datos se
utilizaron las técnicas de la observacion y el analisis de contenido, y como instrumento una
lista de cotejo validada mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad de
la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera
instancia fue de rango: muy alta, muy alta y muy alta; y de la sentencia de segunda instancia:
muy alta, muy alta y muy alta. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de

segunda instancia, fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente.

Palabras clave:calidad; colusion y sentencia.
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Abstract

The research had as a problem: What is the quality of the first and second instance
judgments on collusion, according to the pertinent normative, doctrinal and jurisprudential
parameters, in file No. 0637-2014-0-050R-PE-01, of the Judicial District of Ayacucho -
Huamanga. 2023? The objective was to determine the quality of the sentences under study. It
is of a quantitative-qualitative type, descriptive exploratory level, and a non-experimental,
retrospective and cross-sectional design. The unit of analysis was a judicial file selected by
convenience sampling. Observation and content analysis techniques were used to collect the
data, and a checklist validated by expert judgment as an instrument. The results revealed that
the quality of the expository, considering and decisive part, belonging to: the judgment of first
instance was of rank: very high, very high and very high; and of the sentence of second
instance: very high, very high and very high. It was concluded that the quality of the first and

second instance sentences were very high and very high, respectively.

Keywords: quality; collusion and sentencing.
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1.1

INTRODUCCION

Descripcién de la realidad problematica

El trabajo de investigacion lleva tiene comfimlo “Calidad de Sentencia de
Primera y Segunda Instancia sobre colusion agravada, en el expediente N° 0637-2014-
0-0501JR-PEO01, del Distrito Judicial de AyacuchoHuamanga. 2023 realizado de
acuerdo a la linea de investigacion designada a la Escuela de Derecho, el cual presenta
como area la administracion de justicia en el Pert y como linea de investigacion las
instituciones juridicas del derecho publico y privado, que fue dada mediante la
Resolucion N° 0535-202GU-ULADECH Catodlica del 22 de julio de 2020.

En Perd, a diferencia de otras latitudes, donde el sistema judicial rara vez utiliza
el delito o figuras similares, “el fraude en los contratos publicos recibe una cuota muy
alta, lo que demuestra que en realidad hay un término bastante tosco y claro para la
tendencia criminolégica de los funcionarios a influir bienes publicos mediante la

adaptacion a los proveedores de materias primas”. (Garcia & Castillo, 2018).

Segun datos de la Defensoria del Pueblo, el segundo delito de corrupcion mas
frecuente (por nimero de procesos iniciados) fue el de colusion, en 4493 procesos al
cierre de 2016. Asimismo, en octubre de 2017 la colusion fue el tercer delito de
corrupcion en las carceles a nivel nacional (83 internos en total). El caso Convial
ejemplifica la escala del impacto en el estado, costandole al estado mas de $32 millones
en dafios. En este caso, Alex Kouri, quien era alcalde del Callao al momento del contrato

con Convial, fue a prision tras ser declarado culpable del crimen.

Chajan & Solis (2019) precisa queegun los datos de la Defensoria del Pueblo, en
2018 se registraron un total de 5.838 casos de convenio ilicito, que es el segundo delito
de corrupcion mas frecuente después del desfalco. Asimismo, entre 2014 y 2017, el
17.4% de los procesos del sistema especial de delitos de corrupcion en la funcion
publica estatal fueron dirigidos contra delitos ilicitos. (p.17).

Segun el Ministerio Publico, el 51% de las denuncias se presentaron por
corrupcion y el 49% por colusion. Estos porcentajes son muy similares en Ancas,
Ayacucho, Junin y Lima, los cuatro distritos fiscales que cubre este informe. Cabe

sefalar que el problema no esta en la presentacion en si, ya que asi lo prevé la nueva



Ley de Enjuiciamiento Criminal (en adelante, NCPP), sino en la presentacion incorrecta

de la denuncia.

También se sabe que los funcionarios publicos utilizan sus puestos para trabajar
con empresas de servicios publicos estatales, pero no estan regulados. En el presente
trabajo de investigacion sobre la calidad de la oracion, analizaremos desde el punto de
vista de la parte explicativa, de consideracion y resolutiva, y nos fijaremos en los
parametros de medicion publicados por la Universidad Catélica de Chimbote.

Estos son los precedentes que alentaron el interés para reexaminar un caso
concluido, centrando la atencién a las sentencias; porque, registran la decisién
adoptada en ambitos jurisdiccionales, para ello fue seleccionado un proceso y la

pregunta que orienté el estudio fue:

1.2. Problema de investigacion

¢, Cual es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre colusién
agravada, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 0637-2014-0-GBBPE-01, del Distrito Judicial de

Ayacucho- Huamanga. 20237

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo General

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancias sobre colusién
agravada, segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 0637-2014-0-QB®PE-01, del Distrito Judicial de

Ayacucho- Huamanga. 2023.

1.3.2. Objetivo Especifico

1.3.2.1. Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre colusion
agravada, en funciéon de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,
segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el

expediente seleccionado.

1.3.2.2.Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre colusion

agravada, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,



segun los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el

expediente seleccionado

1.4. Justificacion de la investigacion

La legitimidad de este estudio pretende contribuir al desarrollo de la practica del
derecho penal. Es un delito grave de colusién que se encuentra en el andlisis de los
delitos que atentan contra la administracion publica y los delitos en la modalidad de
corrupcion oficial, especialmente la calidad de las sentencias. en primera y segunda
instancia. Considerando que este es uno de los delitos que mas se cometen en los
escenarios gubernamentales. También vale la pena sefalar que no existe una
interpretacion uniforme de lo que constituye un delito de conspiracion grave y un delito
de conspiracion general. Por lo tanto, el uso de este delito es muy riesgoso porque crea
un espacio para la impunidad debido al trato diferente. Por lo tanto, es importante
centrarse en estos métodos para maximizar el uso de los tipos de delitos. Los resultados
obtenidos en este estudio seran de gran utilidad para los demandantes y una nueva
generacion de investigadores, ya que les permitirdn examinar como se realiza el analisis

de investigacion de sentencias.



Il. REVISION DE LA LITERATURA
2.1. Antecedentes
2.1.1. Nacionales

Maguifia (2021) presentd la investigacion titulada “Calidad de sentencias de

primera y segunda instancia sobre Colusion en el Expediente N°-0Q086-44-

201- JR -PE02, del Distrito Judicial de Ancash-Huaraz.2021a investigacion

se realiz6 utilizando como unidad de andlisis el expediente judicial citado. Los
resultados revelaron que, de acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, pertinentes establecidos en el estudio (Los mismos que se
aplicaron en el presente trabajo) la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
pertenecientes a la sentencia de primera instancia fueron de calidad: muy alta, muy
alta y muy alta; mientras que, de la sentencia de segunda instancia: muy alta, muy
alta y muy alta; en conclusién, se determiné que ambas sentencias, de primera y de

segunda instancia, fueron de calidad muy alta; respectivamente.

Martinez (2021) presentd la investigacion tituladBelito de colusion:
responsabilidad penal del tercero interesado”, l0s datos extraidos fueron de la
revision documentaria; el objetivo del estudio fue: Demostrar la importancia del
participe necesario (tercero) para la constitucion de la colusion, y las conclusiones
fueron: 1) Se ha podido apreciar a nivel empirico que la corrupcion es terrible
problema en nuestro pais, que hoy cobre vigencia y requiere, como exigencia social,
de respuesta adecuadas y efectivas. 2) Dentro de la corrupcién en nuestro pais, el
espacio donde los agentes intervienen con mayor es el de las contrataciones
publicos, y ello pues por los efectos econémicos que les genera. Por tal razén, las
politicas penales de reaccidon, ambito de represion, deben regular de forma claras y
precisa los actos ilicitos en el marco de contrataciones publicas. Sin lugar a dudas,
estas exigencias se encuentran dirigidas al delito de colusion, porque en ella, a
diferencias de los otros delitos de corrupcién, incluido el delito de negociacion
incompatible, requiere la conjuncion del ambito publico y privado, lo cual genera
un mayor reproche. 3) La actividad ilicita de colusion puede darse en cualquiera de
las fases del procedimiento contractual, por ejemplo, en la elaboracion de las bases

0 ejecucion de la obra.



Medina (2019) presento la investigacion titulada “Las Contrataciones Publicas
en la imputacion de delitos de Colusién en el Distrito Fiscal de Moquegud’, 2018
los datos extraidos fueron en técnica de la observacién y fichas de observacion, el
objetivo del estudio fue: determinar la influencia de las contrataciones publicas en
la imputacion de delitos de colusion en el Distrito Fiscal Moquegua, 2018, y las
conclusiones fueron: 1) Las contrataciones publicas influyen significativamente en
la imputacion de delitos de colusion en el Distrito Fiscal Moquegua, 2018; al
explicarla en 49,8% y con p-valor = 0,002; quiere decir que, la presencia de defectos
o desviaciones en el cumplimiento de las disposiciones normativas referidas a los
procesos de seleccion, considerando estas como consecuencia del actuar mal
intencionado de los operadores; conllevando a la posibilidad de ocurrencia de
supuestos que configuran la imputacion del delito de colusion. Asimismo, el
resultado refleja la presencia de otros factores, pues como ya desarrollamos en las
bases tedricas, la contratacion publica no sélo abarca los procesos de seleccion, sino
cualquier tipo de operacion de naturaleza econdémica en la que el Estado es
participe. 2) La imputacion de delitos de colusion se determiné respecto al nivel de
ocurrencia o concurrencia de supuestos en la acusacién formal por la presunta
comision del delito de colusion, considerando como sus indicadores los supuestos
gue determina la jurisprudencia y siendo agrupados segun sus caracteristicas; de
forma conjunta son bajo en 86,7% y regular en 13,3%. Destacando su reinciden en
el incumplimiento de requisitos, documentacién y caracteristicas de las garantias,
ampliacion desproporcional de la prestacion, omisiones documentales, inadecuadas
calificaciones y plazos 89 diferentes a los determinados por ley, adquisiciones o
ampliaciones innecesarias, diferencias cualitativas y cuantitativas, inaplicacion de
penalidad y otorgamiento de conformidad y pago pese a no cumplir con la

prestacion.

Internacionales

Paz (2019) en Colombia presento la investigacion titulada: “El Control Fiscal
en Colombia y su eficacia en la lucha contra la corrufci@ss datos fueron
recolectados de revision documentaria adecuada; el objetivo fue: Establecer la eficacia
del control fiscal, definido en la Constitucion Politica de 1991, en cuanto a la

disminucién de la corrupcion y pérdida de recursos publicos en las entidades del Estado



Colombiano, y las conclusiones fueron: 1) Corrupcién que estad dada por el actuar
irregular tanto de contratistas como de funcionarios del Estado, que como se evidencio,
hoy en dia se encuentran investigados por la justicia, como en el caso Odebrecht, no
solo en Colombia sino en otros paises suramericanos. Las causas de corrupcion son la
falta de transparencia de los funcionarios publicos y contratistas del Estado, que buscan
compensaciones econémicas a costa del detrimento del erario. Funcionarios publicos
gue utilizan sus cargos para beneficiar a terceros a cambio de dinero, son los que
incrementan la corrupciéon en Colombia. 2) Se evidencia como causa de la corrupcion,
la falta de ética y ambicion de quienes directa o indirectamente administran recursos
publicos, y por otra, se tiene como causa el inoportuno seguimiento a la ejecucion de
los recursos publicos, por parte de los entes de control. Como se vio, el control fiscal,
de conformidad con la constitucion de 1991, se realiza de forma posterior y selectiva,
lo que conlleva a un control péstumo, es decir que se realiza la verificacion de las
inversiones cuando las mismas ya se hicieron y los dafos fiscales, consecuencia de los
actos de corrupcioén, ya se generaron. Por lo que se puede concluir que el control fiscal
actual es ineficiente a la hora de combatir la corrupcion, tanto de los funcionarios
publicos como de particulares, ya que deberia complementarse este modelo de control
con una funcidon preventiva que permita un seguimiento en tiempo real de las
inversiones de los recursos publicos, por ejemplo, en la etapa de ejecucién de los
proyectos y programas como el PAE, y no cuando estos han finalizado. Es importante
gue la vigilancia y el control se realice de forma oportuna evitando la ocurrencia de los

actos de corrupcion que generan pérdida de recursos publicos.

Figueroa (2019) en Chile presento la investigacion titulaa:Corrupcion y
sus significados. Un andlisis evolutivo de las politicas de integridad en Chile”; 10S
datos fueron recolectados de 12 actores de las diversas coyunturas criticas; el objetivo
fue: analizar las formas como han ido cambiando las ideas entorno al concepto de
corrupcion e integridad, a partir de las politicas que se crean como respuestas a
escandalos de corrupcion; y las conclusiones fueron: 1) Los problemas de corrupcion
no son nuevos y han estado presente en diferentes manifestaciones a lo largo de nuestra
historia. A partir de los afios 90 el tema comienza a cobrar relevancia en el debate
publico y, particularmente, con mas fuerza desde la Comision Nacional de Etica Publica
de 1994. 2) La investigacion empirica muestra y confirma que la ausencia de casos de

alto impacto de corrupcion en la historia institucional del pais, generaron la idea que



Chile tiene una sociedad apegada al cumplimiento de las normas y contratos sociales.
Por mucho tiempo, estuvo la percepcidn de ser la excepcidén de América Latina. 3) Cabe
recordar que uno de los principales problemas conceptuales es lograr delimitar el
significado de la corrupcion, definir sus alcances, implicancias y manifestaciones. Esta
tarea, normalmente recae en la autoridad politica, el decidor que ha sido elegido para

ello, el que implicitamente, a la hora de tomar decisiones, debe otorgarle significado.

Artaza, Belmonte y Acevedo (2017), en el articulo cientifico denominado: El
delito de colusion en Chile: Propuesta analitica de la conducta prohibida a través de su
interpretacion como un acuerdo anticompetitivo, se ofrece una idea hermenéutica de la
conducta ilicita en el delito de colusién explicado en el Art. 61 del Decreto Legislativo
N° 211 del Estado Chileno. Utilizando la metodologia descriptivexplicativo;
llegando a la conclusién que se puede sostener que los argumentos expuestos
trascenderian del todo notable para efectos de calificacion conforme lo establecido en
el Art. 62 del Decreto Ley antes mencionado. El mencionado articulo no exige un
resultado lesivo, ni el acuerdo en definitiva tenga como resultado un efecto
anticompetitivo, sin embargo, este solo sea la produccion de un estado de cosas como
pueda ser alcanzar un poder de mercado por parte de los postores que deciden revocar

la competencia.

Diaz (2016)¢n su tesis titulada: “El Tipo de injusto de los delitos de Colusion
y Negociacion Incompatible en el Ordenamiento Juridico Peruano”, sefiala como
planteamientalel problema lo siguiente “la contratacion estatal como el espacio con
mayor vulnerabilidad a la corrupcion. Las medidas asumidas para su prevencion y
combate”, ademas establece como objetivo “otorgar criterios para la determinacion del
tipo de injusto de los delitos de colusidon y negociacion incompatible. Es decir,
establecer las condiciones bajo las cuales la concertacion entre el funcionario publico
y el privado, como el interés para el beneficio particular, adquieren relevancia penal
mas alld de la mera descripcion tipica”; y arriba a la siguiente conclusion “Han sido
prioridades de este trabajo la identificacion del bien juridico protegido y a partir de él,
el establecimiento de la relacion de lesividad requerido a las conductas propias de los
delitos bajo estudio, como la determinacion de sus elementos tipicos y su configuracion;
es otorgar criterios para la determinacién del tipo de injusto de los delitos de colusién

y negociacion incompatible. Es decir, establecer las condiciones bajo las cuales la 6



concertacion entre el funcionario publico y el privado, como el interés para el beneficio

particular, adquieren relevancia penal mas all4 de la mera descripcion tipica”.
2.2. Bases tedricas
2.2.1. Delito de colusion.

2.2.1.1. Concepto

El tipo penal Es la descripcion clara, precisa y comprensible de la conducta
humana en la norma o ley penal. Salinas (2029) refiere que "el tipo penal es la
descripcion de la conducta prohibida que lleva a cabo el legislador en el supuesto de
hecho de la norma penal, por tanto, en el tipo penal se identifica con el comportamiento
descrito en la norma penal; es decir, con el supuesto de hecho tipico del delito; la misma
que es una categoria puramente descriptiva y valorativa neutra; que tiene por funcion
la individualizaciébn de las conductas humanas penalmente relevantes, por estar
prohibidas; entendiéndose entonces, el tipo penal debe describir en forma clara, precisa
y comprensible la conducta exigida o prohibida; es decir, debe ofrecer una imagen
general y abstracta en la que se puedan subsumir las diferentes modalidades del actuar

humano.

Garcia & Castillo (2008) refiere que el delito de colusién "Este es uno de los
mas tipicos del tipo de delito funcional de ese tipo, y en el caso de los sujetos activos
(funcionarios) e intereses legales protegidos (administrativos), y en el articulo 384 del
Caodigo en ambos actores, delincuentes, delincuentes. (... un funcionario o servidor
publico ... decepcionando a la nacién ...). Por otro lado, en la ley de Peru, la colusion
injusta del tipo de delito no tiene nada que ver con el crimen de conmocion cerebral,

por lo que no tiene nada que ver con el soborno (se considera oficial). (p.85)

Por su parte, Rojas (2002), considera ¢fli#:tema que actia en nombre del
estado debe hacerlo en nombre mismo y convertirse en parte de la proteccién o
promover sus intereses y lograr los beneficios méas 6ptimos resultantes de acuerdos,
ajustes, liquidacion o inventario con otros contratos representados por individuos (que

( son nuestras normas criminales llaman a los intereSados)



2.2.1.2. Bien juridico tutelado

Hablando ampliamente, en los delitos contra la administracion publica el bien
juridico protegido es el normal y recto funcionamiento de la administracion publica que
resulta manifestacion material del Estado, en tanto que el bien juridico protegido
especifico o particular es la regularidad, el prestigio y los intereses patrimoniales de la
administracion publica, expresados en la idoneidad y celo profesional en el
cumplimiento de las obligaciones funcionales por parte de los funcionarios o servidores
publicos . (Garcia & Castillo, 2008)

Rojas (2002), refiere que el bien juridico mediato es el normal y recto
Funcionamiento de la Administracion Publica, que resulta manifestacion material del
Estado “Para un amplio sector de la doctrina nacional, en el delito de colusion se
protege de manera especifica, el prestigio y los intereses patrimoniales de la
Administraciébn Publica, expresados en la idoneidad y celo profesional en el
cumplimiento de las obligaciones funcionales por parte de los funcionarios o servidores

publicos’

2.2.1.3. Latipicidad en el delito de colusion

Salinas (2019), refiere que existe un completo consenso en la doctrina nacional,
para afirmar que el Unico medio subjetivo para realizar este tipo de dolo directo, no cabe
la comision de culpa. El agente publico conociendo perfectamente todos los elementos
objetivos que exige el tipo penal, voluntariamente, actlia y concierta con la finalidad de
defraudar la confianza que el Estado ha depositado en él, para efectuar un perjuicio real
o potencial. No es relevante verificar si el agente actué con la intencidén de obtener algun
provecho patrimonial, dado que el provecho econémico no es un elemento objetivo del

tipo.

2.2.1.4. La antijuricidad en el delito de colusion

Salinas (2019), hace mencién que después que se védficles conductas
analizadas la concurrencia de los elementos objetivos y subjetivos de la tipicidad, el
operador juridico pasara a verificar si en aquellas conductas efectuadas por el agente
concurre alguna causa de justificacion de las previstas en el articulo 20° del Cdadigo

Penal".



Salinas (2019), refiere que en el ejercicio de sus funciones, el agente publico,
puede encontrarse frente a situaciones de necesidad, y para superar estas situaciones de
necesidad resultan necesarios, en la mayoria de los casos, actos juridicos de disposicion
patrimonial, como medida de urgencia que impide que se puedan seguir los
procedimientos regulares, por ejemplo en periegascontexto del territorio peruano-
de desastres naturales en donde el funcionario publico realiza cierta gestiones, obviando
los procedimientos que se debe seguir para poder hacer uso de los caudales dispuestos
por parte del Estado, a fin de dar solucion a la emergencia suscitada a consecuencia de

los fendbmenos naturales.

2.2.1.5. Elementos béasicos de la colusiéon

Sujeto activo: En el delito de colusion, ya sea en forma simple o agravada, el
sujeto activo solo puede ser aquella persona que tiene la condicion de
funcionario o servidor publico, aunado a ello, es necesario que aquella condicion
tenga dentro de sus atribuciones funcionales el deber especifico de participar en
cualquiera de las etapas de las adquisiciones o contrataciones de bienes, obras,
servicios o concesiones representando al Estado, e incluso que el agente pueda
tener el deber de supervisar que las adquisiciones o contrataciones se lleven con
total normalidad y transparencia.

Sujeto pasivo: El sujeto pasivo siempre sera el Estado como unico titular del
bien juridico vulnerado y como se indica en el tipo penal, dentro del concepto

de Estado también sera cualquier entidad u organismo bajo su representacion.

2.2.2. Autoria y participacion

Sanchez (2020), La participacion del autor en la comision del acto colusorio
puede ser en forma “directa o indirecta”. Esto es, el agente puede por si mismo
participar en la concertacion con los particulares interesados (empresarios), o
también puede hacer que otra persona (allegado a €l) participe en la concertacion
con el objetivo de sacar provecho patrimonial de los contratos y concesiones en
las que interviene. La corrupcion ha llegado a niveles insospechados que este
ultimo supuesto es el que mas se verifica en los estrados judiciales, por lo que la

apertura del tipo penal resulta razonable.
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2.2.3. Grados de desarrollo del delito
2.2.3.1. Tentativa

Salinas (2019), menciona que la colusion simple al tratarse de un delito de
peligro concreto no admite tentativa, pues al constituirse en el verbo rector y central el
concertar, basta que este empiece para consumarse el‘deliies del inicio de la
concertacion con la finalidad de defraudar el patrimonio del Estado, no hay nada
punible. Una vez que esta se inicia, es decir, se inician los acuerdos clandestinos y
colusorios con los terceros interesados, automaticamente se produce la consumacion

del delito

Asimismo (Salinas, 2019) refiere que:

En cuanto a la colusién agravada, como ya se explicd, esta se consuma en el
momento en que se llega a perjudicar de modo efectivo el patrimonio del Estado
por medio de los acuerdos colusorios materializados con aquel fin. Antes de
aguel momento no hay tentativa. Esto es asi debido a que, si antes que el sujeto
publico logre perjudicar de modo efectivo al patrimonio del Estado,
voluntariamente se desiste o las agencias de control lo descubren, su conducta
sera tipificada en el primer parrafo del articulo 384° del CP, esto es, como
colusion simple, pues estaremos frente a una concertacion con la finalidad de
defraudar el patrimonio publico. En suma, no hay forma que la conducta

agravada se quede en grado de tentativa.

2.2.3.2. Consumacion

Salinas (2019), refiere que del contenido del primer parrafo del articulo 3842 del
cadigo Penal se concluye que la colusion simple se consuma o verifica cuando el agente
concierta, participa en acuerdos clandestinos o acuerdos colusorios con terceros
interesados con el propdsito de defraudar el patrimonio del Estado. Para efectos de
consumacion no es necesario que la defraudacién efectiva al patrimonio estatal se

verifique, solo basta que se verifique el acuerdo o pacto colusorio.

Para los fines de la consumacién no es necesario que la defraudacion efectiva al
patrimonio Estatal se verifique; esta verificacion si sera relevante para la consumacion

de la colusion agravada, solamente bastard que se verifique el acuerdo colusorio o
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ilegal. En ese orden de ideas, es coherente sostener que la colusién simple es un delito

de peligro concreto.

2.2.4. Penalidad
2.2.4.1. Concepto

De verificarse y probarse luego del debido proceso penal que el acusado es
responsable penalmente de una conducta sancionada en el primer articulo 384°
del CP, ser& sancionado con una pena privativa de libertad no menor de tres ni
mayor de seis afios y con ciento ochenta a trescientos sesenta y cinco dias multa,
Esta es la pena para la colusion simple. En cambio, si es imputado el delito de
colusion agravada, el agente publico sera reprimido con pena privativa de
libertad no menor de seis ni mayor de quince afios y con trescientos sesenta y

cinco a setecientos treinta dias multa.

2.2.4.2. Criterios para la determinacién segun el Codigo Penal
2.2.4.3. La pena privativa de la libertad en las sentencias examinadas

El tipo penal, aplicable al presente caso, corresponde al Delito Contra la
Administracion Pdublica, en la modalidad de Delitos Cometidos por
Funcionarios Publicos en la forma de Colusién, previsto y sancionado en el
primer péarrafo del Art. 384° del Cddigo Penal, que sefala: "El funcionario

o servidor publico que, interviniendo directa o indirectamente, por razon de su
cargo, en cualquier etapa de las modalidades de adquisicion o contratacion
publica de bienes, obras o servicios, concesiones o cualquier operacion a cargo
del Estado concierta con los interesados para defraudar al Estado o entidad u
organismo del Estado, segun ley, sera reprimido con pena privativa de libertad
no menor de tres ni mayor de seis aflos y con ciento ochenta a trescientos sesenta

y cinco dias-multa”.
2.2.5. La reparacion civil

2.2.5.1. Concepto

El articulo 92 del Cédigo penal establece que “La reparacion civil se determina
conjuntamente con la pehaes decir impone la obligacion al Juez de determinar la

reparacion civil, en caso que considere responsable del delito al procesado y por ende
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le imponga una pena, sin importar si esta es una pena minima o la maxima. Asi una vez
gue se considere culpable al procesado el Juez esta obligado a determinar la penay la

reparacion civil, ojo se exige, “la reparacion civil”.

2.2.6. El Proceso penal

De la Cruz (2007Y,el proceso penal es el medio de hacer prevalecer el derecho
como garantia de cada individuo, buscando tutelar el derecho, y en razén de ello, para
poner cualquier sancion penal, se requiere la actividad propia del Estado encomendada
a establecer el delito y a determinar quién viene a ser el autor, desarrollandose el proceso

mediante una serie de actos que estan sujetos a determinadds (&eps

San Martin (2014);el proceso penal como se ha apuntado y como insiste Roxin,
tiene como objetivo la decision sobre la punibilidad del inculpado, pero no cualquier
decision, sino aquella: a) materialmente correcta; b) alcanzada con arreglo al

ordenamiento procesal; y, ¢) creadora de la paz jutidjpp. 40-41)

De la Cruz (2007);el proceso penal se constituye en el conjunto de actos o
diligencias que se cumplen para investigacion y juzgamiento de una persona, siendo un
medio adecuado y procedimental para resolver un conflicto, estableciéndose un orden
en cuanto a los actos procesales para la actividad jurisdiccional se desarrolle dentro de

un correcto y adecuado cauce |8ggh.89)

Calderdn (2011), “el proceso penal es el conjunto de actos previos (instruccion
y juzgamiento) a la aplicacion de una sancion, realizados exclusivamente por los

organos jurisdiccionales”. (p.17)

Segun Oré (2016) refiere que, “conjunto de actos predeterminados por ley con
la finalidad de resolver conflictos mediante la emision de un pronunciamiento

jurisdiccional”. (p.35)

2.2.6.1. Objeto del proceso penal

De la Cruz (2007), refiere quees el de investigar un acto cometido, el cual
necesariamente tiene que ser cotejado con los tipos establecidos en la ley penal y

ademas conseguir el complemento de las medidas cautelares como el embargo y del
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mismo modo la reparacién del dafio causado con la consiguiente indemnizacién de los

demas perjuicics (p.93)

Segtn Prieto en Calderon (2011), refiere que “es investigar el acto cometido, el
cual debe ser confrontado con los tipos penales. Pero también es importante la
restitucién de la cosa que se ha privado al agraviado o la reparacion del dafio causado
con el delito. (pp.20-21)

2.2.6.2. Principios que regulan el proceso penal.

De la Cruz (2007¥;categorias que inciden en el inicio, desarrollo y finalizacion
del proceso plasmadas en directivas, en criterios y orientaciones que sirven de guia para
la cabal comprension del ordenamiento procesal.” (p.95)
Principio de igualdad de las partes

Significa que las partes en el curso del proceso penal gozan de igualdad de
oportunidad para su defensa, la que tiene du fundamento en el principio universal o
postulado que consagra la igualdad de los ciudadanos ante la ley. (p.96) De la Cruz
(2007)

Esta garantia, derivada genéricamente del art. 2°.2 de la Constitucion,

condiciona estructuralmente el proceso. (p.76)

Principio del debido proceso
Segun De la Cruz (2007)

(...) derecho que tiene toda persona a un proceso enmarcado con las garantias

de ley; esto es que tanto el fiscal como el 6rgano jurisdiccional, asi como las
partes han de actuar dentro de las normas del derecho procesal y sustancial en
forma justa y equitativa. (p.97)

Principio de preclusion
Segun De la Cruz (2007%s aquel principio en cuya virtud el proceso se divide
en claras etapas cerradas, cada una de las cuales supone la terminacion de la anterior,

sin posibilidad legal de renovarla o reabtirlgp.100)
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Principio de contradiccion

Esta permite la real concretizacién del reciproco afdn controlador de la actividad
procesal y la posicion de argumentos y razones entre los contendienteSlaobre
diversas cuestiones materia de investigacion y probanza. Por este principio deben oirse
a todas las partes que intervienen en el proceso traduciéndose en la necesidad de brindar
a dichas partes iguales oportunidades para el ataque y la def@esé Cruz, 2007,
p.101)

Principio de inmediacién

De la Cruz (2007), refiere que significa to¢tées incidencias del proceso han
de estar en relacion directa entre los que litigan con los correspondientes 6rganos
operativos, a fin que estos los conozcan mejor y puedan apreciar las pruebas con mayor

conocimiento, desde que estas se actlan en su prés¢ndia4)

Principio de presuncion de inocencia

Segtin De la Cruz (2007) (...) “si a una persona se le inicia proceso en base a
una imputacién en el sentido de ser autor de un hecho punible, se hace necesaria la
probanza de dicha imputacion por cuanto los hechos son necesariamente objeto de
prueba, y mientras no se pruebe en forma fehaciente en contrario se ha de estarse a la
presuncion de inocencia, porque a cualquiera se le presume bueno mientras no se

demuestre lo contrario(p.105)

Principio de la instancia plural

La llamada instancia plurdtesponde a la necesidad de garantizar el acierto en
las decisiones jurisdiccionales, pues en virtud de ellos, las resoluciones del inferior
pueden ser impugnadas para que sean revisadas por el superior jérafQaizoCruz,
2007, p.106)

Principio de publicidad
Para Calder6n (2011), “este principio, la opinion publica tiene la oportunidad de
vigilar el comportamiento de los jueces, sea a través de los particulares que asisten a las

audiencias o por intermedio de los periodistas que cubren la informacion”. (p.52)

Principio de motivacion de las resoluciones
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Calderon (2011) afirma que, (...) “la autoridad judicial explica los motivos que
ha tenido para fallar de una manera determinada, asi como los ciudadanos pueden saber

si estan adecuadamente juzgados o si se ha cometido alguna arbitta(mnad-55)

Principio de In Dubio Pro Reo

Cuello como se cité en Calderdn (2011) sefiala lo siguiente:
La ley méas benigna debe tener siempre un efecto retroactivo, aun cuando sobre
el hecho hubiese recaido sentencia firme, pues cuando el poder social estima que
determinado hecho no debe ser penado o debe ser castigado con una pena menor,
seguir penandolo o castigandolo con pena mas grave constituye un acto de

indubitable injusticia. (p.65)

2.2.7. El proceso comun
2.2.7.1. Concepto

Es el mas importante de los procesos porque estudia 0 comprende a toda clase
de delitos y agentes, “el recorrido de este tipo de proceso implica una primera

fase de indagacion o investigacion, la segunda fase esta destinada a plantear la
hipotesis incriminatoria correctamente sustentada con arreglo a las formalidades
exigidas por la ley, concluyendo con la fase de juzgamiento o juicio oral”.

(Calderén, 2011)

2.2.7.3. Etapas del proceso comun

Sanchez (2020), sostiene:

Desde una perspectiva funcional, se puede distinguir cinco etapas que se
caracterizan por su continuidad y por sus claras delimitaciones: “l) La
investigacion preliminar o diligencias preliminares; 2) La investigacion
preliminar; 3) Intermedia; 4) Juzgamiento y 5) Ejecucién. Estas etapas de
naturaleza preclusiva se suceden unas a otras dependiendo de la necesidad de
continuar con la investigacion de los hechos denunciados, con la posibilidad de

juzgamiento”. (p. 51)
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2.2.7.3.1. Preliminar
2.2.7.3.1.1. Concepto

Sanchez (2020), sostiene que “La funcion primordial de la fase preparatoria, es
recolectar elementos de investigacion que permitan tomar una decision fundada

en torno al acaecimiento y responsabilidad al hecho punible”. (p.158)
Calderon (2011)

Es la primera fase del proceso penal comin y esta destinada a los actos de
investigacion, es decir, a aquellos actos destinados a reunir informacion que

permita sustentar la imputacion a efectuar con la acusacion. En ella se realiza la
preparacion para el ejercicio de la accioén penal a través del planteamiento de
una prestacion punitiva en la acusacion, siendo también posible que se retna

informacion de descargo (p. 180).

2.2.7.3.2. Intermedia
2.2.7.3.2.1. Concepto

Calderon (2011)define como el periodo en que, “después de considerar los
resultados de la investigacién, se decide rechazar o reconocer una denuncia
penal considerando sus condiciones materiales y procesales, luego de lo cual se

abre el juicio o se cierra el caso.” (p. 367)

Asimismo, Calderon (2011define que esta etapa “es la segunda etapa del

proceso penal comun en el que se deben revisar si concurren los presupuestos
para el inicio de la etapa de juzgamiento. Es dirigida por el Juez de la
Investigacion Preparatoria, teniendo una fase escrita (en la cual se plantea y se
corre traslado a las partes de los requerimientos del fiscal) y otra fase oral (en la

cual el juez escucha a las partes y adopta las decisiones pertinentes)”.

2.2.7.3.3. Juzgamiento
2.2.7.3.3.1. Concepto

Sanchez (2020):

Es la actividad procesal “dirigida por el 6rgano jurisdiccional, de naturaleza

dindmica, preordenada por la ley, con intervencion de todos los sujetos
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procesales y que tiene por objetivo especifico el andlisis de la prueba actuada y
debatida en audiencia de acuerdo a los principios de oralidad, publicidad,
inmediacion, concentracion y contradiccion principalmente” realizada sobre la

base de acusacidn, en esta etapa se concentran especialmente los principios de
la oralidad, la publicidad, inmediacién y la contradiccion en la actuacion
probatoria, asimismo en esta etapa se realiza la audiencia que se desarrolla de
forma continua, realizando en sesiones por lo que se llevara aplicando el

principio de celeridad”
Calderon (2011), sostiene:

El juicio oral o etapde enjuiciamiento “constituye ¢l momento mas importante
del proceso (...), puesto que se realiza la actividad probatoria que sirve de base
para sustentar la decision final sobre el fondo del proceso. Esté constituida por
debates orales que se llevan a cabo ante el juzgado unipersonal o juzgado

colegiado para concluir con la sentencia que pone fin al proceso”. (p. 331).

2.2.7.4. Los sujetos del proceso

Segiin De la Cruz (2007) (...) vienen a ser aquellas personas que tienen
intervencién de suma importancia durante la investigacion preparatoria y el
juzgamiento, teniendo cada una de ellas facultades decisorias o ejercitando una

serie de derechos. (p.169

2.2.7.4.1. El juez
2.2.7.4.1.1. Concepto

“El juez es la maxima autoridad, asume un papel activo desde el inicio del
proceso. A ¢l tendran que recurrir el fiscal y el defensor”.

Asimismo, para Sanch&2020) el juez “es aquella persona letrada quien esta
predeterminado por ley para resolver conflicto entre las partes, en este caso un

Juez Penal, quien va resal los delitos y faltas” (p.35)

Viene a ser el magistrado integrante del poder judicial, investido de la autoridad
oficial requerido para desempeniar la funcion jurisdiccional, estando obligado al
cumplimiento de la misma, bajo la responsabilidad que establece la Constitucion
y las leyes. (De la Cruz, 2007, p.170)
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2.2.7.4.1.2. Atribuciones

En la investigacion preparatoria, funciones: “1) Previa audiencia, dicta medidas
coercitivas solicitadas por el fiscal y las partes; 2) Realiza las diligencias
solicitadas por el fiscal y las partes; 3) Autoriza la constitucion de las partes
procesales; 4) Resuelve las excepciones, cuestiones previas y prejudiciales; 5)
Dirige las diligencias sobre la prueba anticipada; 6) Controla el cumplimiento
de los plazos; etapa intermedia, funciones: a) Emite su acusacion; b) Resuelve
el pedido de sobreseimiento total o parcial del proceso a pedido del fiscal y
previa audiencia con intervencion de las partes; c) Dirige la diligencia de prueba
anticipada; d) Dicta el auto de enjuiciamiento; juzgamiento, sea el juez
unipersonal o el colegiado, le corresponde: 1) La direccién del juzgamiento; 2)
La direccion y control del juicio y de la actividad probatoria; 3) El uso de medios
disciplinarios; 4) La resolucion de las incidencias que se presenten en el juicio;
5) La deliberacion y resolucion final o sentencia; 6) La concesion de los medios

impugnatorios”. (Sadnchez, 2020, p.98, 99)

2.2.7.4.2. El Ministerio Publico
2.2.7.4.2.1. Concepto

Es la institucion del Estado que representa objeto de investigacion, y la persona
quien la representa segin Acevedo (2020) es “el fiscal en representacion del
Ministerio Publico, va ser quien conduce desde su inicio la investigacién penal,
actuando de oficio, a instancia de la victima, por accion popular o por noticia
policial” (p.35) Asimismo, dicha entidad representada por ‘“el Fiscal se
encargara solo de la acusacion. Para esto se apoyara en la policia. El ente
acusador tendrd que establecer si existe delito 0 no y tratara de identificar a los
responsables” (Sanchez, p. 133).

El Ministerio Publico viene a ser el titular de la accién penal publica y como tal
le toca intervenir de oficio, a pedido del interesado, por accién popular o por
noticia policial, correspondiéndole la investigacion de los delitos, acusar a los
autores o participes, dictaminar en los pedidos de libertad, en las cuestiones

previas, cuestiones prejudiciales y excepciones y en todo lo demas que
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determine la ley. (De la Cruz, 2007, pp. 173-174) Ademas, se considera, segun
Calderon (2011) que, “el Ministerio Publico surge por la necesidad de contar
con funcionarios publicos dedicados a la investigacion de delitos y que actien a

nombre de la sociedad agraviada”. (p.133)

2.2.7.4.3.2. Facultades

Las atribuciones son: “La constitucion vigente le da facultad de dirigir la
investigacion del delito desde el inicio; 2) es quien ejercita el derecho de la
accion penal, es quien realiza la acusacion fiscal y termina con la sentencia; 3)
conduce la investigacion del delito desde el inicio realizando las primeras
diligencias preliminares; 4) es el titular de la carga de la prueba le corresponde
eliminar la presuncion de inocencia, en la cual ordena actos de investigacion
permitiendo comprobar la imputacidn; 5) se encarga de elaborar estrategias de
investigacion de acuerdo al caso, encargado de plantear una hipétesis
incriminatoria utilizando recursos técnicos para que resulte satisfactorio; 6) es
quien garantiza el derecho de defensa del imputado y de sus demés derechos
fundamentales, asi como de la regularidad de las diligencias; 6) es quien emite
disposiciones, requerimientos y conclusiones y que deben ser debidamente
motivadas; 7) esta facultado de realizar la conduccion compulsiva, que procede
con el supuesto de inconcurrencia a una notificacion correctamente notificada.”

(Calderén, 2011)

Cubas (2016) refiere que son: “defender la legalidad, los derechos ciudadanos y
los intereses publicos tutelados por la ley; vigilar e intervenir en la investigacion
del delito desde la etapa policial; actuar como defensor del pueblo ante la

administracion publica”.

En el proceso penal, “no solo conduce la investigacion del delito y comunica al
juez sobre el inicio de la investigacion preparatoria, sino que, ademas, asume el
ejercicio publico de la accion, la cual se manifiesta, a plenitud, cuando el fiscal

formula el requerimiento de la acusacion escrita.” (Sanchez, 2020, p. 100)
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2.2.7.4.3. El acusado

El acusadd‘es aquel en contra de quien existen sospechas de participacion en
un hecho que revise caracteres de delito, teniendo dicha calidad desde el primer

momento de la primera actuacion del procedimiento” (Blanco, s. f., p. 137).

El imputado es aquella persona que se considera como el sujeto activo, quien ha
efectuado el delito, por ello Acevedo (2020) refiere que “es el sujeto principal

del proceso penal pues sin un imputado no habra proceso alguno, también es
conocido como investigado durante la etapa de investigacion o el procesado
durante todo el transcurso del proceso, donde se le recae los cargos contenidos

en la denuncia” (p.36)

Segun De la Cruz (2007), viene a ser toda persona fisica contra la cual se
formula cargos contenidos en una denuncia de caracter penal que origina la
puesta en marcha del mecanismo investigatorio para constituir el proceso penal
(...) (p-180)

También se entiende, segin Ferri citado por Calderén (2011) “al inculpado

como el protagonista mas importante del drama penal. (p.137)

2.2.7.4.4. Abogado defensor

Se tieneentendido que, “la defensa tendra un papel mas activo, ya que con el

nuevo sistema puede buscar medios probatorios para demostrar la inocencia de
su defendido, la defensa sera ejercitada por un abogado privado que contrate el
procesado” (De la Cruz 2007, p. 134).

Segin De la Cruz (2007), “la defensa comienza al mismo tiempo que la
investigacion; asi desde que es llamado a declarar, el imputado tiene todo el
derecho a designar a un defensor que lo asesore frente a la imputacion que se le
hanformulado”. (p.184)

Por lo que, el imputado tiene derecho de ser asistido por un defensor desde el

inicio de la investigacion, aun en el ambito policial. (Calderén, 2011, p.143)
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2.2.7.4.5. Agraviado

En cuanto a “el agraviado es la persona directamente perjudicada por las
consecuencias del delito, puede ser una persona natural o juridica”. Segun
Acevedo (2020), afirma que el agraviado, “es aquella persona a quien le han
vulnerado o violado un bien juridico, pues este 39 sujeto procesal es el motivo
por el aal se inicia la accion penal y se mueve todo el aparato procesal penal”

(pp. 38-39)

Viene a ser aquella persona a quien en forma parte directa y personal se le ha
ocasionado una ofensa o un perjuicio, bien sea a sus intereses 0 a sus derechos.
(De la Cruz, 2007, p.192)

Asi ratifica el contenido anterior, Calderon (2011) definiendo como, (...) la
persona directamente afectada por la conducta delictiva o perjudicada por sus

consecuencias. (p.146)

2.2.8. La prueba
2.2.8.1. Concepto

De la Cruz (2007)sostiene que “las pruebas son hechos y su valor probatorio

no dependen de ellos mismos, sino de como son percibidos” (p. 430)

Por ello, se entiende a dichos documentos como elementos de fundamental
importancia en el proceso penal, debido a su imprescindible razon de

fundamentar u objetar aspectos concernientes a los actos procesales y acciones.

Para Ossorio citado por De la Cruz (2007) asume que, es el conjunto de
actuaciones que, dentro de un juicio, cualquiera que sea su indole, se encaminan
a demostrar la verdad o falsedad de los hechos aludidos por cada una de las

partes en defensa de cada una de sus pretensiones litigiosas. (p.413)
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2.2.8.2. Objeto de la prueba

Coviello (1938, p. 561) dice que “la prueba tiene por objeto inicamente hechos
juridicos™ Serra (1969) afirma que “(...) solo pueden ser probados, no los

hechos, sino nuestros juicios existenciales o valorativos sobre tales hechos”

(p.359)

Para De la Cruz (2007), la prueba “(...) es todo aquello susceptible de ser
probado y sobre lo que debe o puede recaer la prueba, sirviendo todo ello para

que el Fiscal y el Juez se formen la conviccion pertinente”. (p.418)

2.2.8.3. La valoracién de la prueba

A tenor del sistema de libre valoracion, el juez decide si la actividad
realizada para probar el hecho le ha convencido o no de la certeza del
mismo. El criterio, que no puede implicar arbitrariedad alguna, se
aplicara con arreglo a las reglas de la sana critica y ha de razonarse
suficientemente (De la Cruz (2007, 2004, p. 187).

Al mediar proceso judicial entre las partes procesales, se consolidan
actos en donde se actien los elementos que comprueben los hechos
manifestados, por ello y ante lo atribuido a las pruebas, existe tal

ponderacion, razén por la que se colige valorar las pruebas presentada

2.2.8.4. La pertinencia de las pruebas

De la Cruz (2007) afirma que,
“lo normal es que la etapa para ofrecer y actuar las pruebas es durante la
etapa investigatoria, la cual tiene por objeto el de reunir los elementos de
juicio que serviran al investigador y al juzgador a establecer si existe el
delito y quien es su autor; debiéndose en la etapa decisoria apreciar la

prueba reunida y dictarse la sentencia. (p.424)

Segtn De la Cruz (2007) precisa que, “(...) queda establecido que el Ministerio
Publico durante la actividad procesal tiene calidad de sujeto procesal, con
responsabilidad de la carga de la prueba, tratAndose de delitos perseguibles por

ejercicio publico de la accion penal”. (p.425)
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2.2.8.6.1. La prueba documental
2.2.8.6.1.1. Concepto

Es todo objeto material que “tiene cardcter permanente la representacion actual
de cierto acto, un estado efectivo, un suceso, un estado de naturaleza o de la
sociedad que pueda servir como medio de prueba en un proceso”. (Calderdn,

2011)

Es todo aquel mtlio que “contiene una representacion actual, pasada o futura,

del pensamiento o conocimiento, de una aptitud artistica, de un acto, de un
estado afectivo, de un suceso o estado de la naturaleza, de la sociedad o de los
valores econdmicos, financieros, etc., cuya significacion es identificable,
entendible de inmediato y de manera inequivoca por el sujeto cognoscente.”

(Sanchez, 2020; p. 313)

2.2.8.6.1.2. Clases de documentos

Documento privado
Es aquel que es redactado por las personas interesadas, sea con testigo o sin

ellos, pero sin intervencion de notario o funcionario publico. “En materia penal
los documentos pueden manifestarse en manuscritos, impresos, documentos
escritos a maquina, grabaciones, filmaciones, planos, cuadros, dibujos, etc. Pero
habré que verificarse su relacion con el hecho que se investiga o con la persona
imputada; algunas veces recogido de la escena del crimen por el fiscal o la
policia; otras veces aportados por la parte del proceso, pero siempre susceptibles
de valoracion por el 6rgano jurisdiccional.” (Sanchez, 2020; p. 316)

Documento Publico
Es aquel que es redactado u otorgado siguiendo la formalidad legal por la
autoridad publica competente que da fe publica. De acuerdo a la ley (art. 235
del CPC), es documento publico: “1) El otorgado por funcionario publico en
ejercicio de sus atribuciones; y 2) La escritura publica y demas documentos
otorgados ante o por notario publico, segun la ley de la materia; y 3) Todo aquel

al que las leyes especiales le otorguen dicha condicion.” (Sanchez, 2020; p. 315)
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2.2.9. La sentencia
2.2.9.1. Concepto

Segtin Ossorio (2010), afirma que, la “decision judicial que en la instancia pone
fin al pleito civil o causa criminal, resolviendo respectivamente los derechos de

cada litigante y la condena o absolucion del procesado.” (p.912)

Para Pino (1979) refiere que,

(...) se tiene la resolucion judicial maxima llamada sentencia, con la que se

ponen fin a cada una de las instancias por las que pasa el proceso, y en virtud de
la cual se resuelve de una manera concluyente y definitiva, dentro de respectiva
instancia, la cuestion controvertida denominada litis; causando ejecutoria la
sentencia expedida por el tribunal superior en jerarquia, si las partes han
recurrido a él mediante el respectivo recurso. (p.283)

Bulnes (s.f.) refiere que, “la sentencia es una resolucion dictada por un juez o
tribunal que pone fin a la Litis. (...) declara o reconoce el derecho o razén de
una de las partespligando a la otra a pasar por tal declaracion y cumplirla”
(p.139).

Para De la Cruz (2007), sobre la sentencia, la “(...) considerada como aquel
medio normal de poner fin a todo proceso penal, y en ella estd encarnada la
decision definitiva que tuvo el Juez o la Sala Penal, sobre los cargos recogidos
en la acusacion fiscal”. (p.769) Asimismo, Calderon (2011) define a la sentencia
como “es el acto procesal méas importante pues es la expresion de conviccion
sobre el caso concreto. En ella se declara si existe o no un hecho tipico y punible,

se atribuye ademas la responsabilidad a una o varias personas (...)”. (p.363)

2.2.9.2. Estructura

Consta de tres partes:

Expositiva

Segtn De la Cruz (2007), infiere que, “(...) se encuentran sefialados con claridad

los hechos que motivaron la denuncia, investigacion preparatoria y el Juicio
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oral, contiene el relato de los hechos y todos sus pormenores, procurando

ofrecerlos con légica y en forma objetiva”. (pp.788-789)

Cabe senalar que, en esta parte “se relatan los hechos que fueron materia de
investigacion y juzgamiento. Ademas, se detalla el desarrollo del proceso en sus

etapas mas importantes”. (Calderdn, 2011, p.364)

Considerativa

Sobre dicha parte, De la Cruz (2007) afirma que, (...) se ha de desarrollar a
plenitud los fundamentos claros y precisos del pronunciamiento y, por ende, es

la que requiere mayor cuidado en su redaccion. (pp.789-790)

Asimismo, Calderon (2011) manifiesta que, “es una argumentacién compleja,
basada en los hechos probados y en los conocimientos juridicos de orden

positivo y doctrinario”. (p.364)

Resolutiva
En esta se expresa la decision judicial frente a los cargos de la acusacion fiscal

y las consecuencias legales que de ella se derivan; es decir, contendra la
resolucion o decision dltima a la que la Sala haya llegado. (De la Cruz, 2007,
p.792)

Calderdn (2011) también sefiala que, “es la parte final de la sentencia y es la

materializacion de la potestad jurisdiccional” (p.364)

2.2.9.3. Requisitos de la sentencia penal

Se encuentran previstos en el articulo 394 del Cadigo Procesal Penal, de los
cuales se describe lo siguientes: a) La mencion del Juzgado Penal, el lugar y
fecha en la que se ha dictado, el nombre de los jueces y las partes, y los datos
personales del acusado; b) La enunciacion de los hechos y circunstancias objeto
de la acusacion, las 25 pretensiones penales y civiles introducidas en el juicio, y
la pretension de la defensa del acusado; c) La motivacion clara, légica y

completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se dan por probadas o
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improbadas, y la valoracién de la prueba que la sustenta, con indicacion del
razonamiento que la justifique; d) Los fundamentos de derecho, con precision
de las razones legales, jurisprudenciales o doctrinales que sirvan para calificar
juridicamente los hechos y circunstancias, y para fundar el fallo; e) La parte
resolutiva, con mencion expresa y clara de la condena o absolucion de cada uno
de los acusados por cada uno de los delitos que la acusacién les haya atribuido.
Contendra, ademas, cuando corresponda el pronunciamiento relativo a las costas
y lo que proceda acerca del destino de las piezas de conviccion, instrumentos o

efectos del delito y f) La firma del Juez o Jueces (Béjar,)2018

2.2.9.4. La sentencia condenatoria

Fija con precision lo que continua: “a) la pena o medidas de seguridad que
corresponda; y b) las obligaciones que deberia cumplir el condenado. Cuando
se impone pena privativa de libertad efectiva, para los efectos del computo, se
descontara el tiempo de detencion, de prisidbn preventiva y detencidon
domiciliaria que ha cumplido, asi como la privacién de libertad sufrida en el
extranjero como consecuencia del procedimiento de extradicion instaurado para
someterlo a proceso en el pais.” (...) la sentencia condenatoria decidira también

sobre la reparacion civil ordenando cuando corresponda: “a) la restitucion del

bien o su valor; b) el monto de la indemnizacion que corresponda; c) las
consecuencias accesorias del delito; las costas; y, e) la entrega de los objetos

secuestrados a quien tenga mejor derecho para poseerlos.” (Béjar 2018, p. 280)

2.2.9.5. El principio de motivacion en la sentencia
2.2.9.5.1. Concepto

El deber de la motivacién de las resoluciones judiciales es una exigencia
consttucional. “En ese sentido el Codigo Procesal Penal, en su articulo 203,
resalta el siguiente presupuesto necesario: “La resolucion que dicte el juez de la
investigacion preparatoria debe ser motivada”. Sin embargo, tal exigencia no
solo es predicable para las resoluciones judiciales, también lo es para los

requerimientos fiscales.” (Sanchez, 2020)
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2.2.9.5.2. La motivacion en el marco constitucional

La motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias, con
excepcion de los decretos de mero tramite, mencionando la ley expresa que es
aplicable y sustentando los fundamentos de hecho, garantiza la aplicacion
correcta de la ley en la definicion del derecho controvertido; es asi que mediante
los autos el juez resuelve la admisibilidad o el rechazo de la demanda de la
reconvencion; “el saneamiento, la interrupcion, conclusion y las formas de
conclusién especial del proceso; el concesorio o negatorio de los medios
impugnatorios, la admision, improcedencia o modificacion de medidas
cautelares; y con las sentencias, pone fin a la instancia o al proceso en definitiva,
pronunciandose en decision expresa, precisa y motivada sobre la cuestion
controvertida, declarando el derecho de las partes o la validez de la relacién
procesal.” (Sachez, 2015)

2.2.9.5.3. La motivacion en el marco legal

Todas “las resoluciones, con exclusion de las de mero tramite, son motivadas,
bajo responsabilidad, con expresién de los fundamentos en que se sustentan,
pudiendo estos reproducirse en todo o en parte sélo en segunda instancia, al

absolver el grado.” (Gémez, 2012; p. 1)

2.2.9.5.4. Finalidad de la motivaciéon

Es contribuir a que, “en todos los casos, se concretice la obligacion de poner de
manifiesto las razones que sustentan la resolucion como uno de los medios
destinados, a su vez, a garantizar la recta administracion de justicimez,

2012; p.46)

2.2.9.5.5. La motivacion en la jurisprudencia penal

La exigencia constitucional de “motivacion escrita de las resoluciones judiciales
es un derecho que exige que el juez funde en derecho sus decesiones; su
basamento I6gico radica en la necesidad de controlar la coherencia entre lo que

el llamado a decidir decide y los fundamentos que ha estimado.” (Casacién N°
159-2011/Huara)
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2.2.9.6. El principio de correlacion
2.2.9.6.1. Concepto

San Martin (2014), considera que este principio surge de los mandatos
constitucionales establecidos en: “a) el derecho fundamental de defensa en

juicio (art. 139, inc. 14 de la Constitucién Politica del Peru), que impide
validamente que el juez resuelva sobre algo que no ha sido objeto de
contradiccion; b) el derecho a ser informado de la acusacién (art. 139 inc. 15 de
la Constitucién), que es previo al anterior pues la contradiccidn efectiva requiere
el previo conocimiento de los cargos, sobre los cuales se ha de estructurar la
defensa; y, c) el derecho a un debido proceso (art. 139, inc. 3 de la Constitucion
Politica).”

2.2.9.6.2. Correlacion entre acusacion y sentencia

El contenido de la sentencia no puede exceder los términos de la acusacion. Por
lo tanto se regula del siguiente modo: “a) no podrd acreditar hechos o
circunstancias distintas a la acusacién escrita o complementaria; b) tampoco
podra modificar la calificacion juridica de la acusacion, salvo que el juez
observe una calificacion distinta en la audiencia y se lo haga saber al fiscal e
imputado; c) el juez no podréa aplicar pena mas grave que la pedida por el fiscal,
salvo, como dice la ley, cuando se solicite una pena por debajo del minimo legal
sin que exista causa de atenuacién . Lo que existe, como se ha dicho, en un
estudio detenido del fiscal para efecto de la 28 propuesta de pena y reparacion
civil y que ademas pasa por el control de la acusacion en la fase intermedia.”

(Sanchez, 2020)

2.2.9.5.3. El principio de correlacion en la jurisprudencia

San Martin (2006), sostiene: “Que en virtud al principio de correlacion el juez
esta obligado a resolver sobre la calificacion juridica acusada en este caso tendra
gue entenderse a las pretensiones planteadas a los recursos de apelacion respecto

a la descripcion de la decision™.

2.2.9.6. La sana critica

En este sistema, “la valoracién que realiza el juez no esta sujeta a las reglas

abstractas sino son las normas de la logica, de la psicologia y la experiencia
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comun, de tal manera que el juez debe sus razones de convencimiento
demostrando esa conexién racional entre las afirmaciones y que todo sea

relacionado con los elementos de prueba."” (Cubas, 2018)

2.2.9.7. Las maximas de experiencia

Son aquellos casos que “se originan de la observaciOn repetida de casos
particulares y que generan una apreciacion constante y aceptada para casos
posteriores. Es la experiencia que se acumula en atencidn al conocimiento de

determinados hechos constantes y aceptados por la colectividad.” (Sanchez,
2020)

2.2.10. Medios Impugnatorios

Los medios de impugnacién son recursos que sirven para impugnar decisiones
judiciales. Los sujetos procesales utilizan instrumentos para impugnar una

resolucion que les causa un agravio, por contener un error en el juicio o un error
formal.

De igual forma Sanchez (202@fiere que “el medio de impugnacion es el acto
procesal en que la parte resulta agraviada por la accion de decision del juez o
del tribunal, para lo cual solicita al mismo u otro superior la revocacion o
cancelacién del acto gravado, el siguiente es el procedimiento que prescribe la

2

ley.

El recurso de apelacion
2.2.10.1. Concepto

Dela Cruz (2007) menciona quéa apelacion es un (...) recurso impugnatorio que se
interpone contra la resolucién (auto o sentencia) para que el superior revoque o anule,
por haber incurrido el Juez o Juzgado colegiado en error, vicio o alguna irregularidad
procesal que segun el apelante pueda ocasionarle un perjuicio irreparable si no lo
enmienda oportunameritgp.859)
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2.3. Marco conceptual

Calidad. Conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su
aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleman para la Normalizacién, DIN 55
350-11, 1979, citado en: ISO 9001 calidad. Sistemas de Gestion de Calidad segun ISO 9000)

La sana critica.Es un sistema ecléctico entre la prueba legal y la libre conviccion, en el cual
el juzgador aprecia los elementos probatorios conforme a las reglas de la l6gica, la experiencia
y las ciencias y artes afines. (Caballeros, 2014).

Las maximas de la experienciaes unsistema de valoracion de la prueba, que se contrapuso
a la utilizacion de un sistema de prueba legal tasada, el cual, segun la doctrina imperaba en el

antiguo sistema penal con algunos matices. (Caballeros, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy alta
Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el valor
obtenido, por su tendencia a aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o modelo

teorico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango alta
Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el valor
obtenido, no obstante, su aproximacion, al que corresponde a una sentencia ideal o modelo

teorico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango mediana
Calificacion asignada a la sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se
ubica entre un minimo y un maximo pre establecido para una sentencia ideal o modelo teérico

que propone el estudio (Muioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja
Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el valor
obtenido, no obstante, su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o

modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el valor
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obtenido, por su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o modelo

teorico que propone el estudio (Mufioz, 2014).

lll. HIPOTESIS
3.1. Hipdtesis general

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y segunda
instancia sobre colusion agravada, en el expediente N° 0637-2014-0R5®EO01 , dé

Distrito Judicial de Ayacucho - Huamanga, ambas son de calidad muy alta.

3.2. Hipotesis especificas

3.2.1. De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre colusion agravada del expediente seleccionado, en funcién de la calidad de su

parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.

3.2.2. De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de segunda
instancia sobre colusion agravada del expediente seleccionado, en funcién de la calidad de su

parte expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.
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IV. METODOLOGIA
4.1. Tipo y nivel de la investigacién

4.1.1. Tipo de investigacionLa investigacion es de tipo cuantitativcualitativa (Mixta).
Cuantitativa. La investigacion se inicié con el planteamiento del problema de investigacion,
delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del objeto de estudio y el
marco tedrico que oriento la investigacion fue elaborado sobre la base de la revision de la
literatura (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cuantitativo, del estudio, se evidencia en el uso intenso de la revision de la literatura;
que facilité la formulacion del problema de investigacion; los objetivos de la investigacion; la
operacionalizacion de la variable; la construccion del instrumento de recoleccién de datos; el

procedimiento de recoleccién de datos y el andlisis de los resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamentd en una perspectiva interpretativa esta centrada en
el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano (Hernandez,
Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo, del estudio, se evidencido en la recoleccion de datos; porque, la
identificacion de los indicadores de la variable existentes en el objeto de estudio (sentencia);
fue viable aplicando a su vez, el andlisis, ademas dicho objeto es un fenbmeno, producto del

accionar humano, quien opera al interior del proceso judicial en representacion del Estado.

Por lo tanto, la extraccién de datos implicé interpretar las sentencias a efectos de alcanzar los
resultados. Dicho logro, se evidencio en la realizacion de acciones sistematicas: a) sumergirse
en el contexto perteneciente a la sentencia (el proceso); para asegurar su revision sistematica y
exhaustiva, con el propésito de comprender su origen b) volver a sumergirse; en cada uno de
los componentes del propio objeto de estudio (sentencia); ingresando a cada uno de sus
compartimentos, recorrerlos palmariamente para identificar los datos (indicadores de la
variable).

El perfil mixto, del estudio, se evidencio en la simultaneidad del recojo y analisis de los datos;
porque necesariamente fueron simultaneas, y no, uno después del otro; a ésta experiencia se
sumoé el uso intenso de las bases tedricas (procesales y sustantivas); a efectos de asegurar la

interpretacion y comprension del contenido de las sentencias.
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4.1.2. Nivel de investigaciorkl nivel de la investigacion es exploratoria y descriptiva.

Exploratoria. Se trata de un estudio que se aproximo y exploré contextos poco estudiados;
dado que la revision de la literatura revel6 pocos estudios respecto del fendmeno propuesto;
por lo tanto, la intencién fue indagar nuevas perspectivas. (Hernandez, Fernandez & Baptista,
2010).

El nivel exploratorio del estudio, se evidencié en varios aspectos de la investigacion: en la
busqueda de antecedentes; estudios con metodologia similares; lineas de investigacion; siendo

las mas proximas los que se derivaron de la misma linea.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del objeto de
estudio; en otros términos, la meta del investigador(a) consistio en describir el fenémeno;
basada en la deteccién de caracteristicas especificas. Ademas, la recoleccion de la informacion
sobre la variable y sus componentes, se realizé de manera independiente y conjunta, para luego

someterlos al analisis. (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010)

En la investigacion descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fenbmeno es sometido a un
examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases tedricas para facilitar la
identificacion de las caracteristicas existentes en él, para luego estar en condiciones de definir

su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencié en las siguientes etapas del trabajo: 1) en la
seleccidn de la unidad de analisis (expediente judicial); (Ver 4.3. de la metodologia); y 2) en la
recoleccion y analisis de los datos, establecidos en el instrumento; porque, esta direccionado al
hallazgo de caracteristicas o propiedades existentes en el contenido de la sentencia, cuyos
referentes son las exigencias para la elaboracion de las sentencias, siendo las duentes d

naturaleza doctrinaria, normativa o jurisprudencial.

4.2. Disefio de la investigacion

No experimental. El estudio del fendmeno es conforme se manifesté en su contexto natural;
en consecuencia, los datos reflejan la evolucién natural de los eventos, ajeno a la voluntad del

investigador (Herndndez, Fernandez & Baptista, 2010).

Retrospectiva.La planificacion y recoleccion de datos comprende un fenémeno ocurrido en

el pasado (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).
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Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un fenémeno
cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del tiempo (Supo, 2012;
Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no hubo manipulacién de la variable; las técnicas de la observacion y
analisis de contenido se aplicaron al fenbmeno (sentencia) en su estado normal; conforme se
manifestd en la realidad. La Unica situacion, protegida fue la identidad de los sujetos
mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les asigné un cédigo de identificacion para
reservar y proteger la identidad (Ver punto 4.8 de la metodologia). Asimismo, el perfil
retrospectivo, se evidencié en las sentencias; porque, pertenecen a un contexto pasado.
Finalmente, el aspecto transversal, se evidencio en la recoleccién de datos; porque, los datos
son extraidos de una Unica version del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta

solo por unica vez en el transcurso del tiempo.

4.3. Unidad de andlisis

Conceptualmente, la unidad ailisis: “Son los elementos en los que recae la obtencion de
informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien o a quienes

se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion”. (Centty, 2006, p.69).

La seleccion puede ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no probabilisticos.
En el presente estudio se utilizd el procedimiento no probabilistico; es decir, “(...) no utilizan

la ley del azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo no probabilistico asume varias
formas: el muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y muestreo

accidental (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

En este trabajo, la eleccion se realiz6 mediante muestreo no probabilistico; es decir a criterio
del investigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segun Casal y Mateu (2003) se
denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia; porque, es el mismo

investigador quien establece las condiciones para seleccionar la unidad de analisis.

En el presente estudio, la unidad de analisis esta representada por un expediente judicial N°
0637-2014-0-050IR-PE-01, que trata sobre nulidad de resolucién administrativa.

La evidencia empirica del objeto de estudio; son las sentencias que se insertaneanip
su contenido no fue alterado en esencia, los Unicos datos sustituidos son los que identifican a

los sujetos mencionados en el texto de las sentencias, se les asigné un cédigo para proteger su
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identidad y respetar el principio de reserva y proteccion a la intimidad (sean personas naturales
y juridicas mencionadas en el texto) los cddigos son: A, B, C, etc., se aplican por cuestiones

éticas y respeto a la dignidad.

4.4. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Respecto a la variable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendbmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las
variables son un Recurso Metodologico, que el investigador utiliza para separar o
aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder manejarlas e implementarlas

de manera adecuada”.

El presente trabajo tiene una sola variable (univariado) y la variable fue: la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia. La calidad fue definida coroajuito de
propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su aptitud para satisfacer

las necesidades dadas. (Instituto Aleman para la Normalizacion, DIN 55 350-11, 1979, citado

en: ISO 9001 calidad. Sistemas de Gestidon de Calidad segun ISO 9000).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un conjunto
de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su contenido. En el
presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios (llamados, también:

indicadores o parametros) estan el instrumento de recoleccidén de datos que se denomina: lista
de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo, doctrinario y jurisprudencial.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

Son unidades empiricas de analisis mas elementales por cuanto se deducen de las
variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y
después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la recoleccion de
informacion, pero también demuestran la objetividad y veracidad de la informacion
obtenida, de tal manera significan el eslabon principal entre las hipotesis, sus variables

y su demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores son

manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).
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En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la Constitucion;
los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo normativo, doctrinario y

jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una estrecha aproximacion.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la variable solo
fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia disefiada para ek present
estudio; ademas, dicha condicion contribuy6 a delimitar en cinco niveles o rangos la calidad

prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja y muy baja (ver anexo 4).

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total; es decir,
cuando se cumplan todos los indicadores establecidos. Este nivel de calidad total, se constituye
en un referente para delimitar los otros nivelesdefinicion de cada una de ellas, se encuentra

establecida en el marco conceptual (Muiioz, 2014).
La definicion y operacionalizacién de la variable se encuentrazgrerd 2.

4 5. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion detenida y sistematica, y el analisis de contenido: punto de
partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no basta con captar
el sentido superficial o0 manifiesto de un texto; sino, llegar a su contenido profundo y latente

(Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracién del estudio: en la deteccién y
descripcion de la realidad problematica; en la deteccidén del problema de investigacién; en el
reconocimiento del perfil del proceso existente en los expedientes judiciales; en la
interpretacion del contenido de las sentencias; en la recoleccion de datos al interior de las

sentencias, en el analisis de los resultados, respectivamente.

Respecto al instrumento de recoleccion de datos: se trata de un medio en el cual se registran
los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se llama: lista de
cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia o presencia de un
determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de cotejo se caracteriza por ser
dicotémica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si, no; lo logra, o no lo logra, presente o

ausente; entre otros (SENCBMIinisterio del Trabajo y Previsién Social, 2do y 4to pérrafo)
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En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de(an&sfo 3),

éste se elabor6 en base a la revision de la literatura; fue validado mediante juicio de expertos
(Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del contenido y forma (del
instrumento) efectuada por profesionales expertos en un determinado tema. El instrumento
presenta los indicadores de la variable; es decir, los criterios o items a recolectar en el texto de
las sentencias; se trata de un conjunto de pardmetros de calidad, preestablecidos en la linea de
investigacion, para ser aplicados a nivel pre grado.

4.6. Procedimientode recoleccion de datos y plade andlisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion de pautas
para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos especificos
trazados para la investigacion; su aplicacion implica utilizar las técnicas de la observacion y el
andlisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo, usando a su vez, las bases tedricas
para asegurar el asertividad en la identificacion de los datos buscados en el texto de las

sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y analisis fueron
simultdneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;
Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzélez (2008). (La separacién de las dos
actividades solo obedece a la necesidad de especificidad).

4.6.1. De la recoleccion de datos

La descripcion de los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de datos y
determinacion de la variable que se encuentra en el anexo 4, denominado: Procedimiento de
recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion de la variable.

4.6.2. Del plan de analisis de datos

4.6.2.1. La primera etapa.Sera actividad abierta y exploratoria, que consisti6 en una
aproximacion gradual y reflexiva al fenébmeno, orientada por los objetivos de la investigacion;
donde cada momento de revision y comprension fue una conquista; es decir, un logro basado
en la observacion y el analisis. En esta fase se concretd, el contacto inicial con la recoleccién

de datos.
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4.6.2.2. Segunda etap&era una actividad, pero mas sistémica que la anterior, técnicamente
en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los objetivos y la revision

permanente de la literatura, que facilito la identificacion e interpretacion de los datos.

4.6.2.3. La tercera etapalgual que las anteriores, sera una actividad; de naturaleza mas
consistente, fue un analisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel profundo

orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datos y la revision de la literatura.

Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador(a) aplica la observacion
y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser un fenémeno
acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedé documentado en el
expediente judicial; como es natural a la primera revision la intencién no es precisamente

recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido, apoyado en las bases tedricas que

conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, el(a) investigador(a) empoderado(a) de mayor dominio de las bases tedricas,
manejara la técnica de la observacion y el andlisis de contenido; orientado por los objetivos
especificos iniciara el recojo de datos, extrayéndolos del texto de la sentencia al instrumento
de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual revisara en varias ocasiones. Esta
actividad, concluira con una actividad de mayor exigencia observacional, sistémica y analitica,
tomando como referente la revision de la literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder

a aplicar el instrument@nexo 3)y la descripcidn especificada eraelexo 4.

Finalmente, los resultados seran el producto del ordenamiento de los datos, en base al hallazgo
de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en estudio, conforme a

la descripcidn realizada enaiexo 4

4.7. Matriz de consistencia logica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, (2013): “La matriz de consistencia es un
cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco columnas en la que figura de
manera panoramica los cinco elementos basicos del proyecto de investigacion: problemas,

objetivos, hipdtesis, variables e indicadores, y la metodologia” (p. 402).

Pa su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia l6gica, en una

forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension de la
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coherencia interna que debe existir entre preguntas, objefinpstesis de investigacion” (p.
3).

En el presente trabajo la matriz de consistencia es bésica, presenta: el problema de
investigacion, el objetivo de investigacion y la hipotesis; general y especificos,

respectivamente.

En términos generales, la matriz de consistencia sirve para asegurar el orden, y asegurar la

cientificidad del estudio, que se evidencia en la logicidad de la investigacion.

A continuacion, la matriz de consistencia de la presente investigacion.
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TITULO DE LA INVESTIGACION

CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE
COLUSION AGRAVADA; EXPEDIENTE N° 0637-2014-0-05QIR-PE01, DEL
DISTRITO JUDICIAL DE AYACUCHO- HUAMANGA. 2023.

PROBLEMA

OBJETIVO

HIPOTESIS

General

¢,Cual es la calidad de |
sentencias de primera
segunda instancia sob
colusion agravadagsegin
los parametros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes
en el expediente N° 063]
2014-0-05013R-PE01,
del Distrito Judicial de
Ayacucho — Huamanga
20237

Determinar la calidad d
las sentencias de primers
segunda instancias sol
colusion agravada, segt
los parametros normativo
doctrinarios Y|
jurisprudenciales
pertinentes, en €
expediente N° 0637-2014
0-0501JR-PEO1, del
Distrito Judicial de
Ayacucho — Huamanga
2023

De conformidad con lo
procedimientos y parametr(
normativos,  doctrinarios |
jurisprudenciales, previstos en
presente  investigacion F:
sentencias de primera y segur
instancia sobre colusid
agravada, en el expediente
0637-2014-0-050IR-PE-01,
del Distrito Judicial de Ayacuch
— Huamanga. 2023

Especificos

,Cual es la calidad de
sentencia de  primer
instancia sobre colusig
agravada, en funcion de
calidad de su part
expositiva, considerativa
resolutiva, segun lo
pardmetros  normativo
doctrinarios Y|
jurisprudenciales

pertinentes, en €
expediente seleccionado?

1. Determinar la calidad d
la sentencia de prime
instancia sobre colusig
agravadaen funcion de lg
calidad de su part
expositiva, considerativa
resolutiva, segun lo
pardmetros  normativos
doctrinarios Y|
jurisprudenciales

pertinentes, en €
expediente seleccionado.

1. De conformidad con Ig
procedimientos y parametr(
normativos,  doctrinarios |
jurisprudenciales previstos en
presente investigacion, la calid|
de la sentencia de prime
instancia sobre colusid
agravada, del expedientg
seleccionado, en funcién da
calidad de su parte expositiv
considerativa y resolutiva, es |
rango muy alta

,Cual es la calidad de
sentencia de  segun(
instancia sobre colusig
agravadaen funcion de lg
calidad de su part
expositiva, considerativa

resolutiva, segun lo
pardmetros  normativo
doctrinarios Y|

jurisprudenciales
pertinentes, en €

expediente seleccionado?

2. Determinar la calidad d
la sentencia de segun
instancia sobre colusig
agravadaen funcion de lg
calidad de su part
expositiva, considerativa

resolutiva, segun lo
pardmetros  normativos
doctrinarios Y]

jurisprudenciales
pertinentes, en €

expediente seleccionado.

2. De conformidad con lo
procedimientos y parametr(
normativos,  doctrinarios |
jurisprudenciales previstos en
presente investigacion, la calid|

de la sentencia de segun
instancia sobre colusig
agravada, del expedientg

seleccionado, en funcién de
calidad de su parte expositiv
considerativa y resolutiva, es |
rango muy alta
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4.8. Principios éticos

La realizacion del analisis critico del objeto de estudio, esta sujeta a lineamientos éticos basicos
de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones de igualdad
(Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos éticos antes, durante y después del
proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de reserva, el respeto a la dignidad

humana y el derecho a la intimidad (Abad y Morales, 2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento
denominado: Declaracion de compromiso ético y no plagio, en el cual el investigador asume

la obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de andlisis, éste se
inserta com@nexo 6.Asimismo, en todo el trabajo de investigacion no se revela los datos de

identidad de las personas naturales y juridicas que fueron protagonistas en el proceso judicial.
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V. RESULTADOS
5.1. Resultados

Cuadro 1: Calidad de la sentencia de primera instancia. Tercer Juzgado Penal Unipersonal.

Determinacion de la variable: Calidad de
Calificacion de las sub la sentenciade primera instancia
dimensiones
Variable en | Dimensiones| Sub dimensiones de la >0 8 S o 8 e
estudio dela variable variable s S & g < < S
Calificacion de las dimensiones
> .G (. -E s | >m
= © T a = = =
Solm (2] (2 [1-12]| [13-24 ]| [25-36]| [37-48]| [49 - 60]
1 21 31| 4 5
. X [9- 10] Muy alta
© i6n
.g Introduccio [7- 8] Alta
S Parte 10 )
8 | exposiiva Postura de X 5§ | e
§ . [3- 4] Baja 50
[3)
% S [1-2] Muy
3 baja
(_G p—
p 2 4 |6 8| 10
©
3 Parte Motivacion X [33- 40] Muy altal
% considerativa delos hechos 40
© Motivacion X [25-32] | Ala

31



del derecho
Motivacién de la pena X [17 - 24] Mediang
Motivacién de la X [9 -16] Baja
reparacion civil [1- 8] Muy
baja
1 2| 3| 4 5 [9- 10] Muy alta
Aplicacién del Principio de X
Parte correlacion
resolutiva 10 [7- 8 Alta
Descripcién de la decisién X [5- 6 Mediang
[3-4 Baja
[1- 2] Muy
baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 y 5.3, de la presente investigacion.

El cuadro 1 evidencia qua calidad dda sentenciale primera instanci@sde rango muy alta; porqusy parte expositiva,

considerativa yresolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.




Cuadro 2: Calidad dela sentenciade segunda instancia. Primera Sala Penale Apelaciones

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: Calidad de
la sentenciade primera instancia

dimensiones
Variable en | Dimensiones| Sub dimensiones de la >0 S S I >
estudio dela variable variable s S & 2 < < S
Calificacion de las dimensiones
oo
>E| T3S |34
Sco(m |2 |=4 [1-12)| [13-24]| [25-36]| [37-48]| [49 - 60]
1 2| 3| 4] 5
o X [9- 10] Muy alta
'§ Introduccién [7 - g Alta
(@)
Q Parte 10
(%) _ q
i expositiva Fl)a?sswa:?t edse X [5- 6] Mediang
= P [3- 4] Baja
2 60
ol [1-2] Muy
oS baja
0
© £ 2 4 6 81| 10
8
= Parte Motivacion X [33-40] Muy alta|
© considerativa delos hechos 40
c
O Motivacion X [25 - 32] Alta
del derecho
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Motivacion dela pena X [17 - 24] Mediang

Motivacion de la X [9 -16] Baja

reparacion civil [1- 8] Muy

baja

1 2 |3 4 (5 10
Aplicacién del Principio de X [9- 10] Muy alta
Parte correlacién

resolutiva [7-§ Alta
Descripcién de la decisién X [5- 6 Mediang|

[3-4 Baja

[1- 2] Muy

baja

Fuente: Anexo 5.4, 5.5y 5.6, de la presente investigacion.

El cuadro 2 evidencia gua calidad dda sentencia de segunda instanesade rango alta; porquég parte expositiva, considerativa

yresolutiva fueron dia calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.
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5.2. Andlisis de los resultados

En esta investigacion, las sentencias de primera y segunda instancia sobre colusion agravad
del expediente N° 0637-2014-0-050R-PE-01, emitidas por los érganos jurisdiccionales

del Distrito Judicial de Ayacuche Huamanga. 2023fueron el “objeto de estudio” y
conforme a los propdésitos trazados en el presente trabajo; los resultados revelaron que amba
sentencias resultaron muy alta y muy alta respectivamantentinuacion, se tiene lo

siguiente:
Primera Instancia:

La primera sentencia arrojé el resultado de muy alta; esto proviene de los resultados
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, que fueron muy alta, muy alta y muy alta,

respectivamente.

En la parte expositiva, cumple con los 5 parametros de las dimensiones y
subdimensiones de la variable en estudio, esto es registra claramente la identificacion
del expediente y datos del Juzgado, lugar y fecha de expedicion, los nombres del
Juez y de las partes, asi como los datos de identificacion de los coacusados;
asimismo, describe los hechos y circunstancias, y su respectiva calificacion juridica,
gue en el caso en concreto fue, extorsion agravada, de acuerdo con la acusacion. De
igual manera, describe la acusacion, las pretensiones del Fiscal como de la defensa
técnica del acusado. Lo cual es congruente con lo establecido por: De la Cruz (2007),
infiere que, “(...) se encuentran sefialados con claridad los hechos que motivaron la
denuncia, investigacion preparatoria y el Juicio oral, contiene el relato de los hechos

y todos sus pormenores, procurando ofrecerlos caeal9gn forma objetiva”.

En la considerativa, cumple con los 5 pardmetros de las dimensiones y
subdimensiones de la variable en estudio, se verifica aplicacion del principio de
motivacion, esto esCalderén (2011) manifiesta que, “es una argumentacion
compleja, basada en los hechos probados y en los conocimientos juridicos de orden
positivo y doctrinario”. En esta parte de la sentencia, el juez se ha pronunciado
respecto de las pretensiones planteadas por ambas partes, valorando las pruebas d
cargo y de descargo aportadas al proceso, para luego identificar aquellas que le

generaron conviccion para determinar la responsabilidad penal de los coacusados.

Siendo que las pruebas valoradas en el presente caso, fueron: las declaraciones d

los efectivos policiales responsables de la intervencion policial a los acusados, toda vez alege



gue el fraccionamiento en la adquisicién del servicio que realiz6 estaria justificado segun el

Organismo de Contrataciones del Estado.

En cuanto a la motivaciéon de la pena, cumple con los 5 parametros de las
dimensiones y subdimensiones de la variable en estudio, esto es la valoracion
individual de cada prueba actuada, asi como las circunstancias propias del caso,
fueron determinantes para que se determine la responsabilidad penal de los acusados
conforme con la norma penal, que sefiala el delito de colusién agravada. Asimismo,
en cuanto a la reparacion civil, se dispuso el pago de una reparacion civil a favor del
acusado, como resarcimiento del menoscabo emocional causado por la conducta
perpetrada por los agentes, esto es, la amenaza sobre su patrimonio, su integridac
fisica y psiquica y la de su familia. Lo cual, es congruente con lo sefialado por e
articulo 92 del Codigo penal establece que “La reparacion civil se determina
conjuntamente con fgena “; es decir impone la obligacion al Juez de determinar la
reparacion civil, en caso que considere responsable del delito al procesado y por ende
le imponga una pena, sin importar si esta es una pena minima o la maxima. Asi una
vez que se considere culpable al procesado el Juez esta obligado a determinar la pen:

y la reparacion civil, ojo se exige, “la reparacion civil”.

En la resolutiva, cumple con los 5 parametros de las dimensiones y subdimensiones
de la variable en estudio, esto es la decision comprende la fijacion de la pena y la
reparacion civil, esto fue, se condend a los acusados, como coautores del delito
contra la administracién publica en la modalidad de colusién agravada, en agravio
de la Direccion Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA, imponiéndoles seis afos
de pena privativa de libertad efectiva, respectivamente. En contenido, la pena es
conforme expone el articulo 200° del Cdédigo Penal, el cual sefiala que, configura
delito de colusion, al respecto Garcia & Castillo (2008) refiere que el delito de
colusion es uno de los delitos de funcidon mas tipicos en su género, tanto por la calidad
especifica del sujeto activo (funcionario publico) y el bien juridico protegido (la
Administracion Publica), como por la propia conducta tipica exigida por el articulo
384 del Codigo Penal (“...funcionario o servidor publico que... defrauda al
Estado...”). Por otro lado, en el Derecho peruano, ¢l tipo delictivo de colusion

desleal deberia estar ubicado en un Titulo autbnomo, pues no tiene nada que ver con



el delito de concusion, ni tampoco en realidad con el cohecho (no exige probar una
contraprestacion al funcionario). (p.85)

En cuanto a la reparacién civil, éste comprende: a) La restitucion del bien trata de
restaurar la situacion juridica quebrantada por la comisidén de un delito o falta. b) La
indemnizacion de dafios y perjuicios, tal como lo regula el inciso 2 del art. 93° del
Cdédigo Penal y comprende el resarcimiento, en el asunto que en la sentencia se
ordend que sea en la suma de S/. 55,000.00 soles como monto por concepto de
reparacion civil que los sentenciados deberan abonar en forma solidaria a favor de la

Direccion Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA.
Sentencia de Segunda Instancia

La segunda sentencia el resultado arrojo que su calidad es muy alta y muy alta
respectivamentgorque proviene de los resultados de la parte expositiva, considerativa y

resolutiva, que fueron muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente, y es como se detalla

Se muestra la calidad de la parte expositiva con énfasis en la calidad de la
introduccidn y la postura de las partes, resultados en segunda instancia fue muy alta
y muy de acuerdo a los parametros establecidos, cumple con los 5 parametros de las
dimensiones y subdimensiones de la variable en estudio, esto se debe a que El
encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, evidencia el asunto,
la individualizacidon del acusado, los aspectos del proceso y la claridad, en esta parte
Calderon, 2011, refiere que‘“se relatan los hechos que fueron materia de
investigacion y juzgamiento. Ademas, se detalla el desarrollo del proceso en sus
etapas mas importantes”. (, p.364). De igual forma la postura de las partes, cumple

con los cinco parametros establecido en el presente estudio.

En cuanto corresponde a la parte considerativa, cumple con los 5 parametros de las
dimensiones y subdimensiones de la variable en estudio, destaca la aplicacion del
principio de motivacion. El deber de la motivacion de las resoluciones judiciales es
una exigencia constitucional. “En ese sentido el Codigo Procesal Penal, en su articulo

203, resalta el siguiente presupuesto necesario: “La resolucion que dicte el juez de la
investigacion prepataria debe ser motivada”. Sin embargo, tal exigencia no solo es
predicable para las resoluciones judiciales, también lo es para los requerimientos

fiscales.” (Sanchez, 2020); en cuanto hace mencion de las pruebas que han dado



lugar a la decisiobn adoptada en primera instancia, ratificando el valor probatorio

obtenido de cada una de ellas.

De la misma forma, la parte resolutiva, cumple con los 5 parametros de las
dimensiones y subdimensiones de la variable en estudio, se ha procedido a confirmar
la sentencia apelada, por haberse expedido conforme a derecho. Lo cual significa
gue, ambas sentencias han cumplido con los pardmetros pertinentes en su
elaboracionSan Martin (2006), sostiene: “Que en virtud al principio de correlacion

el juez esta obligado a resolver sobre la calificacion juridica acusada en este caso
tendra que entenderse a las pretensiones planteadas a los recursos de apelacid

respecto a la descripcion de la decision.



VI. CONCLUSIONES

Tomando como referentes los resultados obtenidos a partir del andlisis de las sentencias
sobre colusion agravada del expediente N° 0637-2014-0-IBR®PE01, emitidas por los
organos jurisdiccionales del Distrito Judicial de Ayacuchtmamanga. 2023, y; de acuerdo
con los criterios y procedimientos establecidos en el presente estudio, se formulan las
siguientes conclusiones:

1. Las sentencias examinadas en este estudio fueron debidamente motivadas, lo que
significa que fueron dictadas en pleno cumplimiento de las normas procesales
pertinentes y la ley aplicable a las pretensiones de las partes. De acuerdo con estos
parametros, es posible verificar si ambas decisiones cumplen con los requisitos
normativos, tedéricos y legales pertinentes; cabe sefialar que en ambos casos sor
evidentes los principios basicos de la justicia procesal civil, los cuales motivan y se
guian por el respeto a los derechos fundamentales de las partes que toman decisione:
razonables y racionales; no tiene en cuenta el nivel de formacion de los jueces
involucrados, y la especializacion de casos es al menos una coincidencia satisfactoria
a mejorar.

2. Las sentencias examinadas, en su conjunto, responden a la exigencia de la claridad,
lo cual garantiza que los justiciables al momento de tomar conocimiento de su
contenido, comprendan los extremos decididos sin que ello implique un mayor
esfuerzo que lo diligentemente ordinario. Tal es asi que, al margen de que lo decidido
tienda a satisfacer los intereses de una parte y no de la otra, la ausencia de aforismos
inoficiosos o lenguas extranjeras, conducen al justiciable a un considerable nivel de
entendimiento de la decision judicial, que aceptable o no, da visos de calidad y
empefio por parte del 6rgano jurisdiccional en su compleja y nada facil labor de
administrar justicia.

3. En consecuencia, se determiné que la calidad de las sentencias de primera y segund:
instancia sobre colusion agravada, en el expediente seleccionado, fue de rango muy
alta y muy alta, respectivamente. Este resultado se obtuvo de la calificacion aplicada
cada uno de los pardmetros de las sentencias examinadas, donde la calidad de la part
expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a la sentencia de primera
instancia, fue de rango muy alta, muy alta y muy alta; asimismo, la calidad de la
parte expositiva, considerativa y resolutiva de la sentencia de segunda instancia, fue

de rango muy alta, muy alta y muy alta.



RECOMENDACIONES

En mi opinion, tanto en el poder judicial como en la fiscalia, dado que existen
deficiencias en las investigaciones fiscales y judiciales, deberia haber fiscales y
funcionarios judiciales especiales, porque los aspectos técnicos y administrativos,
como en el proceso de seleccion, en su mayoria no estan disponibles en las reglas
del ordenamiento juridico.

Se recomienda que los fiscales, como procuradores de delitos y defensores de la
legalidad, deben tener suficientes elementos probatorios antes de incoiminar
formalizar la denuncia, porque no hay objetividad en la formalizacion en la mayoria
de los casos, pues deben mantener la consistencia y similitud entre los hechos y sus

pruebas.
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Anexo 1: Evidencia emperica del objeto de estudio: sentencias de primera y segunda instancia
del expediente:

PODER JUDICIAL
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE AYACUCHO
Tercer Juzgado Penal Unipersonal

3° JUZGADO PENAL INIPERSONAL — NCPP

EXPEDIENTE : 06320140-0501JR-PE-01
JUEZ "R.Z.H.
ESPECIALISTA : SALAZAR POMA ELVA

MINISTERIO PUBLICO: PRIMERA FISCALIA CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN DELITOS DE
CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

PROCURADOR PUBLICO: PROCURADOR PUBLICO AN TICORRUPCION DESCENTRALIZADO
DEL DISTRITO JUDICIAL DE AYACUCHO

IMPUTADO :D.L.C.AR
DELITO - COLUSION
AVAW
DELITO : COLUSION
M, CH, C
DELITO : COLUSION
AGRAVIADO :D.D.S-AYACUIO
SENTENCIA

RESOLUCION N° 13
Ayacucho, treinta de setiembre del afio dos mil dieciséis.-

VISTOS Y OIDOS: Los actuados correspondientes en audiencia de juicio oral,
Realizados ante el tercer juzgado Unipersonal de Huamanga, a cargo del juez R.P. Z. H, procede en e
presente acto, la emision de la sentencia correspondiente, en el proceso penal signado con el N°637-201-
culminado en sus etapas, con los alegatos de las partes procesales y lo expuesto por los acusados.
I.- CONTEXTO GENERAL.
1.- IDENTIFICACION DE LA PARTE ACUSADA.
1.1. R, DE LA C, A, con DNI N° ...., nacido en el distrito de los ....., Provincia de ..... y Departamento de

Ayacucho, el dia 06 de noviembre de 1970, instruccion segundaria completa, de padres don G. y dofia N

con domicilio real en el Jiron .... N° ..., Distrito de S. J. B, Provincia de Huamanga, Departamento de
Ayacucho.
1.2. W, A, A. Con DNI N° ...... , nacido en el Distrito de S...., Provincia de H....., Departamento de

Ayacucho, el 28 de Setiembre de 1978, insikucsuperior, de padres don J... y dofa E.... con domicilio
real en jiron Los A... S/N, Distrito de S..., Provincia de H..., Departamento de Ayacucho.

1.3.C, M, CH, con DNINF°...., nacido en el distrito de Ayacucho, Provincia de Huamanga, Departamento
de Ayacuchogl 04 de setiembre de 1973, instruccion superior, de padres don V... y dofia E.. ., con domicilio

real en la Av. U... N° 380, Departamento N° 401, Distrito de san M..., Provincia de L..., Departamento de



Lima y en la Mz. “...”, Lote 08, del distrito de Ayacucho. Provincia de Huamanga, Departamento de
Ayacucho.

Il.-PRETENSIONES DE LOS SUJETOS PROCESALES.

2.- DEL MINISTERIO PUBLICO:

Sefiala sobre el delito de Colusion Agravada, el afio 2012, el vehiculo de la DIRESA,Nissan Terrano de place
de rodaje RQP-569, se encontraba malogrado; por lo que el 14 de mayo del 2012, fue trasladado por e
acusado R. De L. C. A ala ciudad de Lima, para su diagndstico respectivo en la Empresa Nissan Maquinaria:
S.A., para dar soporte técnico y realizada la evaluacion técnica sobre este vehiculo emite la proforma N° T3-
00044096 de fecha 17 de mayo del 2012, por concepto de repuestos la suma de S/. 38,177.03 soles y |
proforma N° T3-000444295 de fecha 22 de mayo del 2012 por concepto de mano de obra, la suma de S/
5,935.44 soles, estos montos sumados excedian las 3 UIT, para la reparacion de este vehiculo, para |
adquisicion de repuestos y mano de obra, de debié haber convocado a un proceso de selecciéon conforme |
establece la ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado. El acusado W. A. A. en su condicién de
Director de Abastecimiento y Servicios Auxiliares de la Direccion Regional de Salud Ayacucho, habria
realizado actos de concertacidn con el representante de la empresa Thamami SAC, el acusado C. M. C, pal
defraudar al Estado, en la reparacion del vehiculo antes sefialado, todo ello con la colaboracién necesaria d
complice primario R. D. L. C. A, Jefe d la unidad de mantenimiento y transporte de la DIRESA. Es asi que
se va a probar, que en mérito de la concertacion realizada entre el acusado W. A. A, con el apoyo de R. D
L. C. A, no se convoco a un proceso de seleccion, con la finalidad de contratar directamente a C. M. C., pare
la reparacion del vehiculo, fraccionando para tal fin el proceso en compras directas, asi como para pagar pc
mano de obra, pese a que el fraccionamiento, esta prohibido esto de conformidad con el articulo 19 de I
ley de contrataciones y adquisiciones del estado, tal es asi, que el acusado W. A. A, mediante Memorandc
N° 089-20126RA-DRSA-OASA/D, dispuso que su complice primario R. De La C. A. interne el vehiculo

de placa de rodaje RQP-569, en la empresa Corporacion Thamami SAC, esto con fecha 11 de diciembre de
2012, donde fue recepcionado por el acusado C. M. C, quien presento cotizaciones por la venta de repuestc
por valores menores a las 3 UIT, en merito a ello W. A. A, con el apoyo de R. De La C. A, a sabiendas ambos
de que la empresa Corporacion Thamami, ya habia iniciado con la reparacion del vehiculo hasta en 30%
pese a que el contrato recién se suscribié el 26 de diciembre del 2012,consiguieron proformas por ventas d
repuestos por montos mayores, a los ofertados por el acusado C. M. C a fin de comprarle a este ultimo
asimismo el acusado R. De La C. A, elaboro informes técnicos N° 078, 079, 080, 081, 082, 084 y 085-2012,
opinando favorable por la compra y el servicio de reparacion del vehiculo, asimismo emiti6 los pedidos de
compra en su turno, el acusado W. A. A, elaboro los certificados de créditos presupuestarios, érdenes de
compra y servicio, para posteriormente generar los comprobantes de pago por la suma de S/. 27,718.38 sole
y por concepto de mano de obra la suma de S/. 8,319.00 soles. Posteriormente el acusado R. De La C. A, €
el mes de febrero de 2013, viajo a la ciudad de lima para recoger el vehiculo y traerlo conjuntamente con e
acusado C. M. C, en el trayecto de la ciudad de lima a Ayacucho, ya presentaba fallas, emanaba humo

botaba aceite, pero pese a esta situacién el acusado R. De La C. A. emitidé informes favorables dandc



conformidad a la reparacion del vehiculo, que a la fecha se encuentra inoperativo, por cuanto el acusado C
M. C, no ha cumplido con la garantia de reparacion y la DIRESA ha cumplido con pagar por la reparacion
del mismo, generando un perjuicio econdmico al Estado, debido a que no se habria cumplido con la ley de
contrataciones y adquisiciones.

Calificacion Juridico Penal: Hechos que se encuentran tipificados en el articulo 384 del codigo penal, como
delito de colusién agravada

Pretension Penal:

Formula acusacién contra W, A, A ,A, como autor del delito contra la administracion publica-delitos
cometidos por funcionarios publicos, en la modalidad de colusién agravada, solicitando la pena de seis afio:
de pena privativa de libertad efectiva, contra los acusados R. De La C. Ay C. M. C. como complices
primarios del delito antes mencionado, solicitando la pena de once afios de pena privativa de libertad efective
en agravio a la DIRESA; como pena accesoria principal de Inhabilitacién contra los acusados referidos, por
el mismo periodo de pena principal conforme los dispone el inciso 1) y 2) del articulo 36 del cédigo penal.
El Ministerio Publico cuanto hizo sus alegatos finales Unicamente ha precisado en su acusacion, solo hizo
por el delito de colusion agravada, en cuanto al delito de negociacién incompatible no se llegd pronunciarse
por ser una pretensién alternativa.

3.- DEL ACTOR CIVIL.

El Actor Civil va a demostrar que la actitud de los acusados ha causado un perjuicio econdmico al estado y
que el valor de la reparacion del vehiculo era mayor a las 3 UIT, por tanto, debié haberse convocado a ur
proceso de seleccion, conforme lo establece la ley Contrataciones y Adquisiciones del Estado, se va
demostrar, los actos de concertacion, el interés indebido de los acusados con el representante de la empre
Thamami, C. M. C, se probara el fraccionamiento del proceso para realizar las compras directas, no habe
convocado a un proceso de eleccion y que el fraccionamiento se encontraba prohibido, que pese a las fall
del vehiculo era notables, los acusados W. A. Ay R. De La C. A, emitieron un acta de conformidad y se
canceld por un servicio no prestado, por la reparacién del vehiculo, que actualmente se encuentra inoperativ
y que la DIRESA, realizo un pago de S/. 36,037.38 soles a la empresa Thamami SAC. Solicita la suma de
s/. 55,000.00 soles, por concepto de reparacion civil que comprende la indemnizacién por dafios y perjuicios
ocasionados Yy restitucion por el monto indebidamente pagado por el servicio no prestado, por concepto de
repacion civil, que debera ser pagado en forma solidaria por los imputados.

4-DER,DELAC,A.

Sefiala que su patrocinado, era un servidor publico que tenia cargo nominal y no tenia un cargo estructura
sus funciones no se encuentran en el MOF de la DIRESA, que estaba bajo o6rdenes del jefe de
Abastecimientos y Servicios Auxiliares, asimismo bajo las 6rdenes de cualquier funcionario de la DIRESA,
que el traslado del vehiculo lo hizo en cumplimiento de las ordenes a través de memorandums lo lleva a Iz
ciudad de lima, con el jefe de obtenciones quien fue quien recabo las proformas de la empresa NISSAN,
cuando retornan a la ciudad de Ayacucho, presentan el informe y su patrocinado no era el encargado dt

convocar a un proceso de seleccion y quien debioé haber convocado al proceso de seleccién era el directc



de la DIRESA, el jefe de obtenciones, el jefe de abastecimiento o el personal administrativo y refiere que su
patrocinado no podia convocarlo ya que no es funcionario publico, sefialando que cumplié 6rdenes y que
mediante memorandum N° 089, directamente se ordena viajar a la ciudad de Lima, para recoger el vehiculc
de la empresa NISSAN en Limay llevarlo a la Corporacion Thamami, realizando el informe correspondiente.
5-DEW, A, A

Sefiala que el Ministerio Publico hasta la fecha no esta seguro la que quiere, que los hechos se subsumen
el delito de colusién agravada, pero, si no es, tal vez el delito de negociacién incompatible, que son delitos
con tipificacion peculiar, respecto al delito de colusion agravada sefiala que su patrocinado, como de jefe de
Abastecimiento de la DIRESA, en diciembre del 2012, concerté con R. De La C. A, para favorecer y
contratar directamente a C. M. C para que repare el vehiculo Nissan Terrano de Placa N° RQO-569, pare
ello menciona que se no convoco a un proceso de seleccion, al cual estaba obligado y consecuentemen
contrato directamente los servicios de M. C, refiriendo que su patrocinado, si convoco dos veces a un
proceso de adjudicacién de menor cuantia, como se declaré desierto se procedio, conforme manda la ley d
contrataciones y eso se encuentra registrado en el sistema electronico de Adquisiciones y Contrataciones d
Estado, que maneja la OSCE, que esa informacion no puede ser alterada. El articulo 384 del CAdigo Pene
pone como elementos de tipo para el delito de colusion: Que la persona tenga la calidad de funcionario ©
servidor publico, por razones de su cargo, mediante concertacién defrauda patrimonialmente ,al Estado
sefialando que estos elementos de tipo no existen y que de los medios probatorios presentados demostrz
que su patrocinado obro conforme a la ley, que la fecha no se conocen las causas reales de porque el vehict
se encuentra inoperativo. Pero posteriormente en la etapa de actuacion de medio probatorios documentale
acepto los hechos imputados, se acogié a la confesion sincera, aporto para el debido esclarecimiento de Ic
hechos denunciados.

6-DEC, M, C

Sefala que se va a demostrar que no existe ningun indicio razonable o un medio probatorio fehaciente c
determinante de que haya habido una concertacion de voluntades entre su patrocinado y los dos co-acusad
acreditara que la acusacion fiscal, son hechos que no han sido probados, sefalando que esta camioneta
sido abandonada méas de 8 meses en la ciudad de lima en la Empresa Nissan, existiendo informes de s
coacusados, sobre dicho suceso, que la fiscalia no ha sefialado, quien ha sido responsable de este aband
del vehiculo, este acto ha sido argumento de un informe de la Oficina de Control Interno de la DIRESA, del
sefior J. C. E, se encontraba en investigacién porque esta camioneta habia tenido reparaciones anterior
hasta mas de dos oportunidades, es decir esta camioneta antes de ser llevada a lima ya tenia problemas y c
después de esos 08 meses que estaba abandonada en la empresa Nissan, se contactan con la emp
Thamami y quien su patrocinado al revisar la camioneta Nissan Terrano, les proporciona los datos de que
se podria reparar, se demostrara en el juicio, que se emitio informes de cuéles eran los detalles y falencias c
dicho vehiculo, se demostrara que las notas de compra, facturaciones y las peticiones de facturacion esta
justificadas y que no existe un acto de colusion agravada, que no existe una alteracion de precios, no ha

duplicidad en facturacion, colusion entre las partes.



[ll. - PUNTOS CONTROVERTIDOS:

Determinar la existencia del delito contra la Administracién Publidalitos cometidos por Funcionario
Publicos, en la modalidad de Colusion Agravada en agravio de la DIRESA.

Determinar responsabilidad penal de los acusados W. A. A, como autory R. De La C. Ay C. M. C, como
cdmplices primarios, por el delito de Colusion Agravada en agravio de la DIRESA.

IV.- DESARROLLO PROCESAL.

7. Iniciado el Juicio Oral, producidos los alegatos de apertura de las partes, y luego que se instruyera a lo:
acusados de sus derechos, y al preguntarseles si admite ser autor o participe del delito materia de acusacié
estos no reconocieron los hechos imputados; dandose inicio a la actividad probatoria; actuada el examen d
los imputados, testigos y las pruebas documentales, cerrado el debate probatorio y expuestos los alegatc
finales y autodefensas, la causa quedo expedita para la deliberacién y expedicién de la sentencia.

V. CONSIDERACIONES O RAZONAMIENTOS DEL JUZGADOR.

8. EL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA.

La jurisprudencia constitucional también ha realizado el tratamiento de la imputacién contenida en la
acusacion que debe ser cierta, expresa, no que se infiera. Clara y precisa, con una descripcion detallada d
elemento factico, y del material probatorio. Hay un mandato para el juez para controlar la legalidad del juicio
de imputacion:

“La imputacion que se alude, supone la atribucion de un hecho punible, fundado en el fatum correspondiente,

asi como en la legis atinente y sostenido en la prueba, presupuestos que deben ser inescrupulosamen
verificados por el 6rgano jurisdiccional que ejerciendo la facultad de control debe exigir que la labor fiscal
sea cabal, que la presentacion de los cargos, sea puntual y exhaustiva, que permita desarrollar juicio
razonables.”

No es suficiente la simple enunciacion de los supuestos de hecho contenidos en las normas penales, est
deben tener su correlato factico concreto, debidamente diferenciado y limitado respecto de cada uno de lo:
encausados tanto mas cuando se trata de delitos de infraccion de deber, donde las conductas est:
intimamente vinculadas al cargo que desempefian y la funcion que les esaconfiad

9. NORMA JURIDICA APLICABLE AL CASO.

9.1. El delito de colusidn, tipificado en el articulo 384 del Cddigo Penal (conforme la ley vigente para el afio
2009), sefala:

“El funcionario o servidor publico que, en los contratos, suministros, licitaciones, concurso de precios,
subastas o cualquier otra operacién semejante en la que intervenga por razén de su cargo o comision espec
defrauda al estado o entidad u organismo del estado, segun ley, concertandose con los interesados en |
convenios, ajustes, liquidaciones o suministros ser reprimido con pena privativa de libertad no menor de tres

ni mayor de quince afios”.



10. JURISPRUDENCIA APLICABLES AL CASO.

10.1. El delito de colusion, exige para su configuracion que el funcionario o servidor publico concierte con
los interesados para defraudar al estado en las distintas contrataciones que celebre por razén de su cargc
comision especial.

10.2. “La colusion desleal se configura cuando concurren los siguientes elementos normativos de tipo: i) El

acuerdo clandestino entre dos 0 mas personas para lograr un fin ilicito; ii) Perjudicar a un tercer, en este cas
al estado; y iii) Realizar ello mediante diversas formas contractuales para lo cual se utiliza el cargo o comision
especial, que en efecto, el delito antes citado importa que el funcionario publico que interviene en un procesc
de contratacion publica por razén de su cargo concierte con el particular interesado defraudando al Estado
gue al respecto, debe tenerse en cuenta que el acuerdo colusorio entre las partes, el Estado y los particular:
este referido a que las condiciones de contratacion se establezcan deliberadamente para beneficiar a Ic
particulares en detrimento del Estado”.

10.3. “La norma penal sefala claramente que la defraudacion contra las arcas del Estado, ha de producirse

en los cursos de los procedimientos de contratacion Administrativa, para lo cual debe haber un acuerdo
colusorio entre los funcionarios y los privados, esto, es que la concertacion constituye la fuente generadore
de riesgo y la Unica conducta incriminada, la misma que debe realizarse de manera comisiva, pues no e
posible una concertacion o colusién defraudatoria mediante una omision, al requerir dichos actos, de ciertas
maniobras a ejecutar, por parte del sujeto activo, de manipular datos, sobrevaluar los precios ofertados, as
como las sumas acordadas, entre otros. Asi, la singularidad de este delito, es que solo el funcionario publicc
es quien vulnera los deberes inherentes al cargo, al constituir un garante de los intereses estatales que se v
involucrados en los contratos administrativos, sin embargo también lo es que , los interesados, esto es, lo:
proveedores, concursantes o licitantes, si bien no pueden ser pasibles de ser sancionados como autores f
este ilicito, en tanto su conducta no lesionan de ser sancionados como autores por este ilicito, en tanto s
conducta no lesionan los derechos funcionales, sin embargo su intervencidén puede ser objeto de una sancic
penal en calidad de coOmplice primario, ertdan participacion resulta imposible defraudad al Estado”.

11. JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL APLICABLE AL CASO.

La funcién constitucional de esta disposicidén (articulo 76 de la constitucion), es determinar y, a su vez,
garantizar que las contrataciones estatales se efectlien necesariamente mediante un procedimiento peculi
gue asegure que los bienes, servicios u obras se obtengan de manera oportuna, tales como la transparen
en las operaciones, la imparcialidad de libre competencia y el trato justo e igualitario a los potenciales
proveedores. En conclusion, su objeto es lograr el mayor grado de eficiencia en las adquisiciones o
enajenaciones efectuadas por el estado, sustentado en el activo rol de principias antes sefialados para evi
la corrupcion y miversacion de fondos publicos (...) la eficiencia y transparencia en el manejo de los

recursos, asi como la imparcialidad y el trato igualitario frente a los postores, son los objetivos principales
de las adquisiciones estatales y constituyen la esencia de lo dispuesto en el articulo bajo analisis( articulo 7
de la constitucion).

12. HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.



12.1. En principio, toda sentencia, dentro de los marcos exigidos por el articulo 394.3 del codigo procesal
penal, debe contener la motivacién clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias qu
se dan por probadas o improbadas y la valoracién de la prueba que la sustenta, con la indicacion de
razonamiento que la justifique.

12.2 Debiendo establecerse con caracter previo, que este juzgado, solo puede valorar la pruebe actuada «
juicio; este limite a la valoracion probatoria no 4 una decision dejada al arbitro del juez, sino mas bien, que
se halla normada en el articulo 393° del nuevo Codigo Procesal Penal, que establece “(...) 1. El juez Penal

no pobra utilizar para la deliberacidon pruebas diferentes a aquellas legitimamente incorporadas en el juicio”.

Lo que es correcto a los fines que sustentan el nuevo modelo procesal penal, entre estos el de inmediacioi
contradiccién, oralidad, publicidad, etc.

12.3. Resulta fundamental referirse al principio de correlacion entre acusacion y sentencia, segun el cual,
no exige que los hechos acusados presenten una identidad absoluta con los que se tengan por demostrarl
sino que lo que se pretende es que en la sentencia no se produzcan variaciones al marco factico que se impu
gue afecten o impidan el ejercicio de una adecuada defensa, es decir no puede haber variaciones en el nucl
esencial de la acusacién, lo que constituye el verdadero debate, el thema probandum.

12.4. Antes de ingresar al analisis probatorio, es preciso dejar claramente definido el objeto dl debate (thems
probandum), a tal efecto, los acusados Han negado los hechos establecidos por el ministerio Publico.

12.5. Asi, en atencidn a los facticos propuestos por la fiscalia y la posicion de la defensa, podemos delimitar
el ndcleo esencial de la acusacion de este sumario, el thema probandum, en la siguiente premisa:
CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES:

En el afio 2012, el vehiculo Nissan Terrano de Placa N° RQP-569 de propiedad de la DIRESA se encontrab:z
malogrado; por lo que, el 14 de mayo de2012 el acusado R. De La C. A. Traslado el vehiculo de la ciudad
de Ayacucho hacia la ciudad de lima para su diagnéstico, internandolo en la empresa Nissan Maquinarias
S.A., es asi que esta empresa emite la proforma T3-00044096 de fecha 17/052/2012 por concepto de vent
de repuestos para la repacion del vehiculo por la suma de S/. 38,177.03 soles y la proforma N° T3-0004429¢
de fecha 22/05/2012 por concepto de mano de obra por la suma de S/. 5,935.44 soles; ante esta situacion,
debidé haber convocado a un proceso de seleccidn para la reparacion del vehiculo, conforme lo establece |
ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado y su Reglamento.

CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES:

El acusado W, A A, en su condicion de director de Abastecimiento y Servicios Auxiliares de la Direccion
Regional de Salud Ayacucho realizo actos de concertacién con el representante de la empresa Corporacié
Thamami SAC, C. M. C, para defraudar a la Direccion Regional de Salud Ayacucho en la reparacion del
vehiculo de Placa de rodaje N° RQP-569 de propiedad de la DIRESA, todo ello en la colaboracion del
complice primario R. De La C. A, jefe de la Unidad de Mantenimiento y Transporte de la Direccién Regional
de Salud Ayacucho. Es asi, que llego a determinar que en merito a la concertacion realizada el acusado W
A, A con el apoyo de R, De La C A, no convoco a un proceso de seleccion, con la finalidad de contratarse

directamentea C. M. C. para la reparacion del vehiculo, fraccionando para tal fin el proceso en compras



directas, asi como para pagar por mano de obra, pese a que el fraccionamiento esta prohibido por el articul
19 de la ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado; tal es asi, que el acusado W. A. A mediante
memorando N° 089-2012RA-DRSA-OASA/D de fecha 07 de diciembre de 2012 dispuso que el complice

R. De La C. A el 11 de diciembre de 2012 retiro de la empresa Nissan Maquinarias S.A. el vehiculo de placa
N° RQPR569 vy le entrego al acusado C. M. C. Este ultimo acusado con fecha 15 de diciembre de 2012
presento las cotizaciones por venta de repuestos en reparacion por lasumade S/. 1,742.10, S/. 8,329.6
S/. 8,484.05, S/. 477.24, S/. 252.52, S/. 5,975.14 Y S/. 2,457.65, y por mano de obra la suma de S/. 8,319.0
soles, en mérito al cual el acusado W. A. A con el apoyo del acusado R. De La C. A, a sabiendas ambos d
gue la Empresa Corporaciones Thamami ya habria iniciado con la reparacion del vehiculo hasta en un 30%
pese a que el contrato recién se suscribié el 26 de diciembre de 2012, consiguieron proformas por la vent:
de repuestos y mano de obra de las empresas Automotriz M. y Hondautos por montos mayores a los
ofertados por el acusado C. M. C. a fin de comprar a este Ultimo, pese a que la empresa Nissan Maquinaria
S.A. habia ofertado a menos precio la prestacion de la mano de obra en la reparacion del vehiculo;
continuando, el acusado R. De La C. A elaboro los informes Técnicos N° 078, 079, 080, 081, 082, 084 y
0852012GR-DRS-AYAC/DASA-UMT de fecha 15, 17, 18, 19, 20, 17, y 20 de diciembre de 2012
respectivamente, opinando favorable por la compra y el servicio de la reparacion del vehiculo; asimismo,
emitio los pedidos de compra N° 03215, 03217, 03223, 03228, 03229, 03230, Y 03221, y pedido de servicio
N° 00738; a su turno, el acusado W. A. A elaboro los certificados de créditos presupuestarios N° 004806,
004807, 004808, 004809, 004810, 004811, 004812 y 004816 de fecha 29 de diciembre de 2012 y emiti6 las
ordenes de compra N°0000786, 0000787, 0000788, 0000789, 0000791, 0000790 Y 0000795 y la orden de
servicio N° 0001318 de fecha 26 de diciembre de 2012, en mérito al cual se gener6 los comprobantes de
pago N° 4771, 4774, 4773, 4775, 4772, 4769 y 4770 por la suma total de S/. 27,718.38 soles de fecha 31 d
diciembre de 2012 a favor de la Corporacion Thamami, por la adquisicion de repuestos de vehiculo; y; el
comprobante de pago N° 4893 de fecha 23 de enero de 2013 por la suma total de S/. 8,319.00, por el servici
de mano de obra que presto Corporaciones Thamami.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES:

Posteriormente, el complice R, C, Aen el mes de febrero de 2013 viajo a la ciudad de lima a recoger el
vehiculo, y conjuntamente con el acusado C, M, ch trajeron el carro a la ciudad de Ayacucho, teniendo varias
paradas el vehiculo porque tenia desperfecto incluso emanaba humo, pero pese a esta situacion el acusa
R,C, A dio conformidad de la reparacion del vehiculo el 11 de febrero de 2013; es mas, este acusado pes
haber elaborado el informe N° 008-206®-DRS-AYAC/ DASA-UMT de fecha 11 de febrero de 2013
dando a conocer las fallas que habia tenido el vehiculo, el 13 de febrero de 2013 conjuntamente con e
acusado W. A. A el acta de conformidad, dando lugar a que se cancele al acusado C. M. C por los servicios
de reparacion del vehiculo la suma de S/. 8,319.00 soles. Asimismo, se devolvié el vehiculo al acusado C.
M. C para que en uso de la garantia que ofrecié repare el vehiculo; sin embargo, este acusado ho reparo
vehiculo, dejandolo en diferente garajes de la ciudad de Ayacucho en estado inoperativo.

12.6. RAZONAMIENTO DEL JUZGADOR.



12.6.1. Esta probado que el acusado W, A, A, era funcionario Publico de la DIRESA, designado por
Resolucion N° 1319-2012-GRA /GG-GRDS-DIRESA-DR de fecha 14 de agosto del 2012, como Jefe de
Abastecimiento y Servicios Auxiliares de la DIRESA;y el complice primario R. De La C. A, era funcionario
Publico encargado, designado por Resolucion N° 2201-GRA/GG-GRDS-DIRESA-DR, de fecha 17 de
noviembre del 2011, como Jefe de la Unidad de Mantenimiento y Transportes, pruebas documentales que
acreditan la relacion funcional de los acusados referidos, con la entidad agraviada-DIRESA.

12.6.2. Esta probado, que el vehiculo Nissan Terrano de Placa de rodaje N° RQP-569 de propiedad de I:
DIRESA, se encontraba malogrado; motivo por el cual el dia 14 de mayo de 2012, el acusado R. De La C.
A, traslado desde Ayacucho a la ciudad de Lima, el vehiculo referido, hecho que se acredita con la papelet:
de desplazamiento interno y externo de bienes patrimoniales N° 031 de fecha 14 de mayo 2012, para sl
diagnéstico técnico, siendo internado en la empresa Nissan Maquinarias S.A., con fecha 17 de mayo 2012
estando en dicho lugar se emite la proforma T3-00044096 por venta de repuestos por la suma de S/
38,177.03 soles y luego con fecha 22 de mayo 2012, emite la proforma N° T3-00044295, por mano de obra
por la suma de S/. 5,935.11 soles, esta premisa factica se acredita con la tarjeta de propiedad del vehicul
gue pertenece a la DIRESA; asimismo respecto a que si estaba malogrado el vehiculo y que se hizo s
diagnéstico para su reparacion, se han acreditado estos hechos con las dos proformas antes glosad:
circunstancias que fueron corroborados en el plenario del juicio oral por el acusado referido.

12.6.3. Esta probado, que el acusado W. A. A no convoco a procesos de seleccion para reparar el vehicul
de Placa de rodaje N° RQP-569 de la DIRESA, como dispone la ley de contrataciones y Adquisiciones del
Estado, esta premisa se puede acreditar con las proformas evacuadas por la empresa Nissan Maquinari
S.A., quien hizo un diagnostico técnico del costo por los repuestos por la suma de S/. 38,177.03 solesy e
costo de mano de obra, por la suma de S/. 5,935.44 soles, montos totales que excedian las 03 UIT, por t:
razon debid haberse realizado proceso de seleccion para la reparacién del vehiculo mencionado, hechos qt
se corrobora con la declaracion de E. M. C, quien ha ratificado su informe pericial contable, quien sefialo el
costo de los repuestos y mano de obra por la reparacién del vehiculo excedian las 03 UIT, por ese motivo s
tenia que realizar proceso de seleccidn, es mas, el propio acusado W. A. A, durante el plenario del juicio
oral, acepto que errGneamente llevo proceso de adjudicacion de menor cuantia, haciendo el fraccionamient
gue estaba prohibido conforme lo dispone el articulo 18 de la ley de contrataciones del Estado.

12.6.4. Esta probado que el acusado W. A. A, realizé actos de concertacién con el acusado C. M. C, jefe d
taller de empresa Thamami , para defraudar a la DIRESA por la repacion del vehiculo de placa de rodaje N°
ROPR569,esta premisa se acredita con el Memorandum N° 089@R2A2DRSA-OASA/D de fecha 07 de
diciembre del 2012, expedido por el acusado W. A. A, dirigido al acusado Raul De La Cruz Aguilar,
indicando:” Recoger el vehiculo Nissan Terrano de placa de rodaje N° RQP-569 de la empresa Nissan
Magquinarias S.A., e internar en los talleres de la empresa Corporacion Thamami S.A.C., donde se realizare
el diagnostico actual para su repacion debiendo su persona verificar y constatar los trabajos”, ademas se
corroboran con el acta de recepcion de fecha 11 de diciembre del 2012, con estas pruebas documentales

acredita que el acusado R. De La Cruz A, entrego del vehiculo al acusado C. M. C de manera ilegal, con le



cual se prueba que si hubo concertacion dolosa entre los acusados A. A., y De La C. A, como funcionarios
de la DIRESAy el Extraneus M. C.

12.6.5. Que esta probado, el acuerdo colusorio entre el acusado W. A. A. y el acusado C. M. C, con la
colaboracion necesaria del complice primario R. De La C. A, esta premisa factica se corrobora con el informe
Técnico de la empresa Thamami de fecha 17 de diciembre del 2012, emitido por R. R. R, Gerente genera
de Thamami, dirigido al acusado R. De La C. A, indicando haber realizado un diagnostico técnico sobre el
estado actual del vehiculo internado, proponiendo que se debe realizar cambio de repuestos para s
reparacion, sin embargo, antes de este diagnostico técnico, la Empresa Thamami con fecha 15 de diciembr
2012, ya venia emitiendo cotizaciones sobre costo de repuestos por S/. 1,742.00 soles; S/. 8,329.64 sole:
S/. 8,484.05 soles; S/. 477.24 soles; S/. 252.52 soles; S/. 5,975.14 soles; S/. 2,457.65 soles; S/. 8,319.00 sol
respectivamente y por el servicio de mano de obra la suma total de S/. 8,319.00 soles; acuerdos colusorio
indiciariamente se encuentran probados, con las proformas adquiridas por los acusados W. A. A y el
cémplice R. De La C. A de la empresa Automotriz Morales con precios elevados, siendo: proforma N°
000038 por S/. 2,0004.82 soles; proforma N° 000041 por S/. 6,865.24 soles; proforma N°000035 por S/.
8,857.00 soles; proforma N° 000039 por S/. 9,405.78 soles; proforma N° 000036 por S/. 600.62 soles;
proforma N° 000040 por S/. 9,735.00 soles; proforma N° 000042 por S/. 289.10 soles; proforma N° 000037
por S/. 2,573.58 soles, por costo de repuestos y mano de obra; y las proformas de Hondautos, proforma pc
S/. 1,930 soles; proforma por S/. 8,812.00 soles; proforma por S/. 8,575.00 soles; proforma por S/. 482.00
soles; proforma por S/. 9,760.00 soles; proforma por S/. 270.00 soles; proforma por S/. 6,202.50 soles;
proforma por S/. 2,810.00 soles, por concepto de repuestos y mano de obra; los acusados A. A.y De La C
A, tenian conocimiento que el vehiculo de la DIRESA, se encontraba en la empresa Thamami S.A.C,
habiendo empezado con la reparaciéon del vehiculo hasta un 30%, pese a que el contrato recién se suscrib
con fecha 26 de diciembre del 2012, son pruebas indiciarias para probar el acuerdo colusorio entre los
acusados referidos y representante de la empresa Thamami, premisas facticas que se corrobora con el Inforn
Técnico N° 080-201ZR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 18 de diciembre del 2012 Informe Técnico

N° 078-20126R-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 15 de diciembre del 2012, Informe Técnico N° 084-
2012GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 17 de diciembre del 2012, Informe Técnico N° 082-2012-
GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 20 de diciembre del 2012, Informe Técnico N° 079-ZER-DRS
AYAC/DASA-UMT, de fecha 17 de diciembre del 2012, Informe técnico N° PBI2GR-DRS
AYAC/DASA-UMT, de fecha 19 de diciembre del 2012, sobre requerimiento de repuestos y el Informe
técnico N° 085-201ZR-DRS AYAC/DASA-UMT, de fecha 20 de diciembre del 2012, por requerimientos

de servicios de reparacion del motor del vehiculo referido, hechos que no han sido negados por los acusadc
A. Ay De La C. A durante el plenario dl juicio oral, pruebas documentales que fortalecen como pruebas
indiciarias del acuerdo colusorio.

12.6.6. Esté probado que los procesados W. A. A y R. De La C. A, no convocaron a proceso de seleccion
para la reparacion del vehiculo, hicieron acuerdos colusorios con el acusado C. M. C, para fraccionar las

compras directas de repuesto y el pago por servicio de mano de obra; esta premisa Factica se corrobora cc



pruebas documentales de los pedidos de compra N° 03215, N° 03217, N° 03223, N° 03229, N° 03230, N°
requerimiento de repuestos de fecha 19 de diciembre del 2012 y el pedido de servicio N° 00738, sobre
mantenimiento y reparacion de camioneta, de fecha 19 de diciembre del 2012, por la suma de S/. 6,000.0(
soles, emitidos por el acusado R. De La C. A, con conocimiento del administrador de la DIRESA Abdul
Falconi Romani; ademas esta corroborado que el acusado A. A, expidid la certificacion de crédito
presupuestario N° 004806 de fecha 26 de diciembre 2012, por S/. 8,319.00 soles; crédito presupuestario N
004808 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 2,457.66 soles; crédito presupuestario N° 004809 de fech
26 de diciembre del 2012, por S/. 252.52 soles; crédito presupuestario N° 004810 de fecha 26 de diciembre
del 2012, por S/. 8,484.05 soles; crédito presupuestario N° 004811 de fecha 26 de diciembre del 2012, pol
S/. 1,742.10 soles, crédito presupuestario N° 004812 de fecha 26 de diciembre 2012, por S/. 477.24 soles
crédito presupuestario N° 004816 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 5,975.14 soles, las érdenes d
compra N° 0000786 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 5,975.14 soles, las 6rdenes de compra N
0000786 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 252.52 soles; orden de compra N° 0000787 de fecha 2
de diciembre 2012, por S/. 5,975.14 soles; orden de compra N° 0000788 de fecha 26 de diciembre del 2012
por s/. 2,457.66 soles; orden de compra N° 0000789 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 477.24
soles, orden de compra N° 0000790 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 8,484.05 soles; orden de
compra N° 0000791 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 8,329.67 soles, orden de compra N° 000079!
de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 1,742.10 soles, 6rdenes de pago que tiene relacion directa co
los comprobantes de pago a favor de la Empresa Corporacién Thamami S.A.C, CP N° 4771 de fecha 31 de
diciembre del 2012, por S/. 2,457.66 soles, CP N° 4773 de fecha 31 de diciembre del 2012, por S/. 8,484.0¢
soles, CP N° 4774 de fecha 31 de diciembre del 2012, por S/. 8,329.67 soles, CP N° 4775 de fecha 31 d
diciembre del 2012, por S/. 1,742.10 soles, CP N° 4772 de fecha 31 de diciembre 2012, por S/. 477.24 soles
CP N° 4769 de fecha 31 de diciembre del 2012, por S/. 252.52 soles, CP N° 4770 de fecha 31 de diciembre
del 2012, por S/. 5,975.14 soles, CP N° 4893 de fecha 23 de enero del 2013, por S/. 8,319.00 soles, que s
corroboran con las facturas emitidas por la Corporacién Thamami S.A.C. obrante a fojas 125, 126, 129, 130,
132, 133, 137, 138; con estas pruebas documentales glosadas, se acredita que los acusados A. A. y De La
A, realizaron compras directas favoreciendo ilegalmente al acusado M. C, fraccionando indebidamente los
costos por la compra de repuestos y el servicio por reparacién del vehiculo, trasgrediendo el Articulo 19 de
la ley de contrataciones del Estado.

12.6.7. Esta probado que el complice primario acusado R. De La C. A en el mes de febrero del 2013, viajo
a la ciudad de Lima a recoger el vehiculo referido, esta premisa factica se corrobora con el Informe N° 038-
2013GRA-DRSA-OASA/D de fecha 31 de enero del 2013, expedido por el acusado W. A. A, dirigido al
Administrador de la DIRESA A. R. F, Solicitando: “ La autorizacion de viaje de personal de la oficina de
Abastecimiento y Servicios Auxiliares con el objeto de verificar la conformidad de reparacion y recojo del
vehiculo que se encuentra en la ciudad de lima, por tal motivo debe viajar el personal que detallo”; TAP W.

T. C. ( Responsable del Almacén), TAP R. De La C. A, ( Responsable de la Unidad de mantenimiento-

conductor) y un representante de la Oficina de Abastecimientos; informe que tiene relacion con el



Memorando N° 04@013GRA-GG-DIRESA-DG-OEA, de fecha 06 de febrero del 2013, expedido por el
Administrador de la DIRESA A. F. R, dirigido al acusado W. A. A, indicafidtutoriza el viaje, pago de

viaticos y pasajes del personal quienes realizaran el recojo del vehiculo oficial Nissan Terrano de Placa de
RODAJE N° RQP-569 del taller de Corporacion Thamami SAC, en la ciudad de Lima los dias 08 y 09 de
febrero del 2013”, con esta pruebas documentales se acredita que el acusado De La C. A, por disposicion del
acusado W. A. A, y del Administrador A. F. R, viajo a la ciudad de Lima, para dar conformidad de la
reparacion del vehiculo y trasladar de la ciudad de Lima a la ciudad De Ayacucho.

12.6.8. Que esta probado que el cdmplice primario R. De La C. A, conjuntamente con el acusado C. M. C
trajeron el vehiculo en el mes de febrero del 2013, de Lima a la Ciudad de Ayacucho, haciendo varias
paradas en el trayecto, tenia desperfectos mecanicos e incluso emanaba humo, esta premisa factica :
corrobora, con el Informe N° 008-20GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, se fecha 11 de febrero del 2013,
expedido por el acusado De La C. A, dirigido al CPC Y. A. M. M, Director de Abastecimiento y Servicios
Auxiliares, disponiendo que el dia 07 de febrero del 2013, debe de viajar a la ciudad de Lima, para recoger
el vehiculo reparado por le empresa Thamami; estando en la ciudad de Lima, el 08 de Febrero del 2013 d
verifico el funcionamiento juntamente con el jefe de Almacén W. T. C, constatandose la reparacion, luego
recoger los repuestos cambiados, conforme consta el acta de recepcion y el acta de entrega de los repuest
cambiados ( usados), luego antes de salir de viaje de lima a la ciudad de Ayacucho, realizo pruebas d
funcionamiento, dando la conformidad, luego el 09 de febrero del 2013, se traslada el vehiculo a la ciudad
de Ayacucho, en el trayecto presento diversas fallas mecanicas, llegando a su destino a las 17:30 hora:s
guardando el vehiculo en una cochera alquilada por la empresa Thamami, para hacer la entrega oficial el di
lunes 11 a horas 11:00 am en el frontis de la DIRESA,; con esta prueba documental se acredita que el acusac
De La C, A, expidio la conformidad teniendo conocimiento que en el trayecto de viaje de Lima a Ayacucho,
el vehiculo presentaba fallas mecanicas, con lo cual se prueba el acuerdo colusorio imputado

12.6.9. Esta probado, que en el trayecto de traslado del vehiculo de Lima a Ayacucho presentaba fallas
mecanicas, pese a ello el acusad De La C. A dio la conformidad por la reparacion el 11 de febrero de 2013
esta premisa se corrobora con constancia de entrega de vehiculo expedido por el acusado C. M. C, con fect
11 de febrero del 2013, se entrega el vehiculo reparado, detallados en los informes técnicos y expedidas la
facturas, con el motor reparado en su totalidad, documento visado por el acusado De La C. A, en sefial de
conformidad; tiene relacién con el informe técnico N° 001-2BR3BDRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha28

de enero del 2013, evacuado por el acusado R. De La C. A, dirigido a R. H. C, Director Regional de Salud
de Ayacucho, sefalando que desde el 12 de diciembre del 2012, el vehiculo referido, esta en taller de I
empresa Thamami de la ciudad de Lima en pleno trabajo de reparacion del motor y algunos componentes
verificandose el cambio de los repuestos, presenciando el armado completo del motor, corroborado con e
acta de Conformidad de servicio de fecha 06 de enero del 2013 firmado por el acusado R. De La C. A, W.
A. Ay C. M. C, materializado el pago por reparacion del vehiculo a favor del acusado C. M. C, entregando
la Orden de Servicio N° 0001318, de fecha 26 de diciembre del 2012, expedidos por los acusados A. Ay De
La C. A, la suma de S/. 8,319.00 soles; sin embargo, mediante el Memorando N° 077-2013-GRA/GG-



DIRESA-DG-OEA, de fecha 26 de febrero del 2013, expedido por el Lic. T. E. V, Director Ejecutivo de la
DIRESA, dirigido al acusado R. De La C. A, sefiala: “Se realiz6 la supervision del vehiculo Nissan

Terrano de placa de rodaje N° RQP-569, realizando el recorrido al lugar de Huascahura juntamente con e
Director de la OCI, Director de Abastecimiento SS.AA, Director de Asesoria Legal y Control Patrimonial,
se observo las siguientes fallas: 1) Fuga de aceite de motor por tubo de escape en el arranque y el recorrid
2) El sistema de arranque de motor es deficidatera”; pruebas documentales que acredita que se dio
conformidad por el servicio de reparacién y cambio de repuestos, cuando el vehiculo no estaba reparado
lejos de impedir el pago, hicieron acuerdos colusorios e indebidamente se lo pago al acusado M.C, a
consecuencia de ello se ha perjudicado econémicamente a la entidad agraviada.

12.6.10. Esta probado, el vehiculo reparado por el acusado M. C, presentaba fallas mecénicas, por dich
motivo se hizo la devolucién a la empresa Thamami, para que cumpla con reparar por la garantia otorgada
esta premisa factica se acredita con la garantia de fecha 08 de febrero del 2013, expedido por el acusado
M. C, por un plazo de doce meses, por los trabajos realizados y los auto partes reemplazado en el referidc
hechos que se corroboran con la Carta Notarial, enviada con fecha 28 de febrero dl 2013, por R. B. G. P
Directora Regional de Ayacucho, dirigida al acusado C. M. C, indicando que el vehiculo reparado,
presentaba deficiencias en el arranque, emana alta cantidad humo por el tubo de escape y presenta fugas
aceite en los extremos del interculer y el turbo, solicitando ejecutar la garantia por la reparacioén del vehiculo,
premisa factica que se relaciona con carta remitida por el acusado M. C. con fecha 22 de abril del 2013,
dirigido a Y. M. M, Jefe de Logistica de la DIRESA y el acusado R. De La C. A, informando que se hizo la
inspeccion y andlisis del motor del vehiculo referido, se determiné la falla de anillos y pistones, se procedio
a realizar un pedido de garantia por los mismos a la empresa proveedora de los repuestos , pedido que ft
aceptado, ofreciendo como plazo maximo de entrega del vehiculo debidamente reparado y en buena:
condiciones, el dia 10 de mayo 2013, promesa que no se cumplid, por el contrario dicha empresa lo tuvo
guardado en una cochera d la ciudad de Ayacucho, nunca llegaron a reparar, dejaron abandonado y quec
inoperativo.

12.6.11. Est4 probado que el acusado C. M. C, no reparo el vahiculo, esta premisa se corrobora con el Inform
técnico N° 01-2013-RA/GG, elaborado E. E. J. Qu, Gerente General de representaciones Automundo, de
fecha de 27 de mayo del 2013, tomando referencia de las 6rdenes de compra y guia de internamient
expedidos a favor de la Empresa Thamami, llegandose a identificar el estado actual del vehiculo Nissan
Terrano de la DIRESA, tomando fotografias del referido vehiculo, informe debidamente detallado donde
consta que los repuestos vendidos y supuestamente cambiados por la empresa Thamami no fuero
incorporados al vehiculo, con esta prueba indiciaria se acredita que el acusado M. C, no hizo los cambios
necesarios con repuestos nuevos cuando hizo la reparacion para dejar en Optimas condiciones el vehicul
mencionado.

12.6.12. Que esta probado que el acusado C. M. C, dejo el vehiculo referido en diferentes garajes de la ciuda
de Ayacucho sin haber realizado la reparacion, a consecuencia de ello dejo abandonado en estad

inoperativo, esta premisa se corrobora con el Acta Fiscal de fecha 06 de Octubre del 2014, documento que



sefiala que el vehiculo de placa de Rodaje N° RQP-569, ha sido depositado en diferentes talleres de la ciude
de Ayacucho por la corporacién Thamami, conforme lo ha sostenido el Ministerio Publico, que es prueba
indiciaria que el vehiculo referido, no fue reparado por la empresa Thamami, incluso no cumplié con la
garantia otorgada, pese a dicho incumplimiento indebidamente se pag6 a la empresa Thamami, perjudicand
a la entidad agraviada.

12.6.13. Estéa probado, con el acta de recepcion y entrega de cargo entre el acusado R. De La C. A. y el J. |
nuevo Jefe la Unidad de Mantenimiento y Transporte de la DIRESA de fecha 07 de junio del 2013, donde
en el relevo de bienes patrimoniales no se consignha la entrega fisica del vehiculo de placa de Rodaje N
RQPR569, Nissan Terrano, por estar en reparacion en mérito de la garantia otorgada por la Empresa Thamarr
en la ciudad de Lima, con esta prueba documental, se acredita que el vehiculo mencionado no fue entregad
al nuevo funcionario designado por la DIRESA.

12.6.14. Respecto de la teoria del caso de los acusados W. A. A, R. De La C. AY C. M. C, tomando en
consideracién sus alegatos finales y la autodefensa, correlacion a los argumentos glosados por el acusado
A, quien inicialmente venia negando los cargos imputados, pero en la etapa de actuacion de medios
probatorios documentales, acepto su participacion y su responsabilidad penal y civil, demostr6 su
arrepentimiento y se ofreci6 resistir y resarcir el dafio causado la entidad agraviada; por otro lado, con
relacion al acusado R. De La C. A, quien ha sostenido negar los cargos imputados, argumentando que sol
cumplia 6rdenes de sus superiores, quienes le han hecho incurrir en error de tipo, sin embargo, el acusad
como servidor y funcionario venia laborando por varios afios en la institucién agraviada, tenia conocimiento
de las irregularidades que incurrieron en la compra de repuestos y mano de obra para la reparacion de
vehiculo, incluso su co-acusado A. A., hizo tales referencias, argumentos que no enervan su responsabilida
penal y civil, con relacion al acusado C. M. C, al realizar su autodefensa, llego invocar que cumplié con
reparar el vehiculo de la DIRESA, nunca llego realizar actos colusorios con su co-acusados, durante el
plenario se ha actuado pruebas indiciarias que acreditan su participacion y responsabilidad penal y civil.

13. Por tanto, haciendo la valoracién conjunta, tomando en consideracion las pruebas documentales, lo:
organos de prueba y las declaraciones de los acusados durante el plenario dl juicio oral, se tiene respeto d
acusado W. A. A, se ha acreditado, que en el momento ocurrido los hechos se desempefiaba como jefe c
Abastecimiento Y Servicios Auxiliares de la DIRESA, teniendo la calidad de Funcionario Publico, por lo
tanto tenia vinculo funcional con la entidad agraviada, durante el plenario del juicio oral, acepto ser autor de
los hechos imputados, mostro su total arrepentimiento, se acogi6 a la confesién sincera, se ofrecié restituir \
resarcir el dafio ocasionado al Estado, colabord con el esclarecimiento de los hechos incriminados, narrand
con lujo y detalles la forma y circunstancias como se Produjo el evento delictivo, incluso llego a identificar
qgue el Administrador de la DIRESA , A. F. R, participo en los actos colusorios de manera directa con los
acusados, quien no ha sido comprendido en el presente proceso, por tanto a criterio del juzgador si St
encuentra acreditada su responsabilidad penal. Respecto al acusado R. De La C. A, en el desarrollo del juici
oral, se ha acreditado su participacion, quien al momento de ocurrido los hechos, desempefiaba como jefe d

Mantenimiento y Reparacion de la DIRESA, teniendo la condicion de funcionario publico encargado, en el



plenario ha invocado su inocencia, quien solo se ha limitado a cumplir las 6rdenes expedidas por sus
superiores, no ha tenido conocimiento sobre las irregularidades, en la reparacion del vehiculo de la entidac
agraviada, sin embargo ha reconocido que expidié documentos informes técnicos para el requerimiento de
compra de repuestos y servicios de mano de obra para la reparacion del vehiculo referido a favor de Iz
empresa Thamami, por deposicion de su inmediato superior, con estas pruebas actuadas no enervan ¢
participacion que ha sido necesaria para la materializacion del acuerdo colusorio, siendo a criterio del
juzgador que su responsabilidad penal esta acreditada. Por otro lado, respecto al imputado C. M. C, jefe d
Taller de Mecéanica de la empresa Thamami, se ha acreditado en el plenario del juicio oral su participacion
en los hechos imputados, en su defensa ha sostenido que llego a entregar el vehiculo de la DIRESA el
perfectas condiciones, sin embargo, no ha podido explicar los motivos del porque dicho vehiculo presentabz
fallas mecanicas, después de haber sido sometido a una reparacién y cambio de repuestos, siendo asi ¢
las pruebas actuadas desvirtian su argumento que ha faltado a la verdad, por consiguiente su responsabilid
penal ha quedado acreditada.

Por estas consideraciones, concluye que existe conviccién y certeza en la participacion y responsabilidac
penal y civil de los acusados por el delito de colusidn agravada, existen suficiente indicios, que efectivamente
el acusado W. A. A, jefe de Abastecimiento y Servicios Auxiliares de la DIRESA, beneficio a través de
compras directas y fraccionamiento indebido a la empresa Thamami, con la participacion necesaria del
acusado R. De La C. A, jefe de Mantenimiento y Reparacion de la DIRESA, realizando un acuerdo colusorio
con el acusado C. M. C, jefe de Taller de la empresa Thamami, por estas consideraciones el acusado W. A
A, como autor y los acusados R De La C. Ay C. M. C, como complices primarios, si responden por los
cargos atribuidos, por la comision del delito contra Administracion Publidelitos cometidos por
funcionario publico, en la modalidad de colusién Agravada, en agravio de la DIRESA.

RESPONSABILIDAD DE W. A. A.

En el presente caso se ha llegado a acreditar la responsabilidad penal del acusado W. A. A, en su condicio
de Autor, quien al momento de ocurrido los hechos, era Funcionario Publico de la DIRESA, durante el
plenario del juicio oral, acepto los hechos imputados, sefialando que por error realizo fraccionamiento para
realizar compras directas de repuestos y mano de obra para la reparacion del vehiculo de placa de Roda
RQPR569, contraviniendo el articulo 19 de la ley de Contrataciones del Estado, demostré su total
arrepentimiento, ofreciéndose a restituir y resarcir el dafio ocasionado a la entidad agraviada, quien ha
colaborado con la Administracién de justicia, ha narrado con lujo y detalle la forma y circunstancia como se
produjo el hecho imputado, incluso llego a sindicar que otros funcionarios estarian en el presente hecho
imputado, habiendo llegado a identificar que en esta proceso se no llego comprender a A. F. R, con las demé
pruebas actuadas esta acreditado la responsabilidad penal y civil del referido acusado conforme a las
consideraciones expuestas.

RESPONSABILIDAD DER.DELAC. A

Que durante el plenario del juicio oral se ha llegado acreditar la responsabilidad penal del acusado R. De Le

C. A. ensu calidad de cémplice primario, quien cuando ocurrié los hechos era funcionario publico designado



de la DIRESA, en su defensa el acusado sefialo reiteradamente que solo obedecia érdenes de su je
inmediato superior W. A. A, sefialando que le hizo incurrir en error, para realizar los requerimientos y las
ordenes de pago a la corporacion Thamami S.A.C. sin embargo, como servidor del estado, no puede justifica
alegando el error de tipo, pues conforme se ha actuado los medios probatorios durante el plenario del juicic
Oral, se ha probado que tenia pleno conocimiento desde un inicio la forma y circunstancia como se procedic
realizar las compras directas de los repuestos y mano de obra para la reparacién del vehiculo referido, inclus
en el acto de la diligencia de coreo su co-imputado A. A, le sindico que tenia pleno conocimiento sobre las
irregularidades que cometieron de manera conjunta, aunado a ello existen abundantes pruebas documental
gue implican su participacidén en el evento delictivo, con lo cual esté acreditado su responsabilidad penal y
civil destituyéndose la presunciéon de inocencia conforme las consideraciones expuestas.
RESPONSABILIDAD PENAL DE C. M. C.

Con relacion a la participacion del extraneus C. M. C, cuando llego oralizar su defensa manifest6 ser inocente
de los cargos imputados, sosteniendo que ha reparado el vehiculo, llego entregar a su co-procesado R. C
La C. A debidamente reparado, sin embargo no ha podido a explicar por qué el vehiculo que habia sido
reparado presentaba fallas mecdnicas, durante el juicio oral se ha llegado a acreditar que el vehiculo nq
edaba en buenas condiciones, no cumplié con reparar debidamente el vehiculo, sin embargo, faltando a
verdad llego a cobrar la totalidad del costo de los repuestos y de la mano de obra, por la repacion del vehiculc
con la cual queda acreditada su responsabilidad penal y civil, por las consideraciones glosadas.
DETERMINACION DE LA PENA

Se debe tener en cuenta la posicion que adopta la finalidad de la pena como un limite al principio punitivo
del estado; en tal sentido la pena debe contener razones y fundamentos de conminacion, imposicion
ejecucion en un nivel deontologico evitando la aplicacion de una “pena tasada” como efectos de un
positivismo cada vez mas invalorable a la fecha; en tal sentido, la teoria de la prevencion General Positiva
gue es la que va tomando fuerza en la actualidad a nivel internacional contiene elementos orientadores qu
permite imponer una pena eficaz e idénea haciendo conocer a la poblacién en general la vigencia de la norm
penal; teoria que debe estar conectada con las exigencias de proporcionalidad y necesidad preventiva( gL
es la que inspira nuestro ordenamiento penal conforme a lo establecido por el articulo 46 del codigo penal y
observacion a lo dispuesto por el articulo noveno de su Titulo Preliminar); la proporcionalidad orienta a que
la pena debe ser adecuada con relacién al hecho crimindgeno acontecido (entendida como limite) y no servi
de fundamento de la misma; la necesidad, debe ser entendida como aquella pena que resulte util a los fine
preventivos aplicables dentro de los margenes socialmente tolerables a fin de procurar una readaptacior
social eficaz; lo que permite imponer al acusado una pena por debajo del minimo legal con la finalidad de
lograr su readaptacion social y reinsercion en la sociedad.

Que la determinacion de la pena tiene como bases normativas tanto el articulo VIl del Titulo Preliminar del
Cddigo Penal que vincula la cantidad de pena con determinadas caracteristicas del hacho y vista la
proporcionalidad como limite méximo cuanto los articulos 45 y 46 del mismo cddigo. En efecto, acredita la

comision del o los delitos imputados, la consecuencia logica-juridica es la imposicion de una pena para el



responsable del mismo. La cual graduarse en funcion de la gravedad de los hechos, el nivel del lesividad «
donosidad de la conducta, forma de ejecucion, lo propio que el grado de culpabilidad del agente entre otros
factores. El delito de colusién desleal, tipificado en el articulo 384 del Codigo Penal, tiene como legal no
menor de tres afios ni mayor de quince afios, y la pena accesoria de Inhabilitacién por el mismo periodo de
la pena conforme lo dispone el inciso 1) y 2) del articulo 36 del Cédigo Penal.

El Ministerio Publico, solicito se imponga al acusado W. A. A la pena de seis afios de pena privativa d
libertad efectiva y la pena accesoria de inhabilitacién por igual periodo de la pena, contra los acusados R.
De La C. Ay M. C solicito la pena de 11 afios de pena privativa de libertad efectiva e inhabilitacion por igual
tiempo de la pena.

Que en cuanto al acusado W. A. A, el Ministerio Publico en su acusacion solicito la pena de 11 afios de pen:e
privativa de libertas efectiva, sin embargo, en el plenario del juicio oral, dicho imputado acepto de los hechos
incriminados, el Ministerio Publico, teniendo en consideracion que el referido acusado se acogi6 a la
confesidn sincera, colaborando con el esclarecimiento de los hechos denunciados, vario su pretensior
punitiva solicitando seis afios de pena privativa de libertad efectiva, siendo asi, que el delito de colusién se
encuentra entre los extremos de tres a quinces afios teniendo en consideracion los tercios establecidos en
articulo 45-A del Cddigo Penal, la pena a imponerse estaria en el tercio inferior, por lo cual le corresponde
una pena por debajo del minimo legal, a criterio del juzgador de debe disminuir prudencialmente la pena,
por las condiciones sociales y econdmicas mas a un que el acusado no tiene antecedentes penales ni
reincidente por consiguiente la pena a imponer sera cuatro afios de pena privativa de liberta efectiva.

Que en cuanto a la situacion juridica de los acusados R. De La C. Ay C. M. C, el Ministerio Publico en su
requerimiento de acusacion solicito 12 Y 11 afios de pena privativa de libertad efectiva, cuando realizo su
alegato de clausura no llego a sustentar como es que llega cuantificar las penas solicitadas, quien solo lleg
argumentar haciendo la remisién a su requerimiento de acusacion, que segun este modelo acusatorio no
labor del juzgador realizar tales funciones, sino corresponde al Ministerio Publico quien debe sustentar y
argumentar oralmente su pretension punitiva, para solicitar la pena correcta, aplicando los tercios
establecidos en el articulo 45-A del Codigo Penal , estando acreditada su responsabilidad penal y civil de
los acusados quienes no tiene antecedentes penales, no son reincidentes, por las condiciones personale:
sociales deben estar situadas en el tercio inferior, por consiguiente la pena a imponerse sera de seis afios
pena privativa de libertas efectiva.

Que en la audiencia anterior de lectura de sentencia, se dio algunos fundamentos de la decision en la par
resolutiva, sefialando al acusado R. De La C. A, calidad de autor, sin embargo, debié haberse indicado com
complice primario que no afecta en cuanto a la imposicion de la pena, este responde igual que el autor, as
la ha solicitado el Ministerio Publico en su acusacion.

Que durante el plenario del juicio oral, el acusado W. A. A, se sometié a la confesién sincera, llego a narrar
con lujo y detalle como se produjo el acuerdo colusorio en el proceso de menor cuantia otorgado a ala empre

Thamami, donde participé activamente el Administrador de la DIRESA A. F. R, contra quien existe



presuncion de delito perseguible de oficio, por tales razones se dispone REMITIR copia certificadas de los
actuados al sefior Fiscal Provincial Penal de Turno para que se pronuncie conforme a sus atribuciones.
DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

Que segun el articulo 93 del codigo penal, comprende, la restitucion del bien y la indemnizacion de los dafios
y perjuicios; en el presente caso, no corresponde una restitucion del bien afectado, por cuanto se trata de ur
afectacion al bien juridico Administracion publica, méas si el pago de una suma de dinero por indemnizacién
de los dafios y perjuicios ocasionados al Estado agraviado, sobre todo por la afectacion al normal y correctc
desarrollo de la Administracion Publica y si bien la misma no es facilmente cuantificable, sin embargo debe
determinarse una cuantia acorde no solo con el dafio ocasionado sino también la capacidad de pago de I
acusados, por lo que, se considera que la suma razonablemente por la cual la Direccién Regional de Saluc
DIRESA pago por concepto del costo de los repuestos y la mano de obra por la repacion del vehiculo de
placa de rodaje N° RQP-569 de propiedad de la DIRESA a la Empresa Thamami S.A.C., ademas por
concepto de indemnizacién por el perjuicio ocasionado debera ser la suma de S/. 55,000.00 soles; la qu
debera abonar a favor del Estado agraviado-DIRESA por los acusados en forma solidaria, que estaré
debidamente representado por la procuradora Publica Especializada en Delito de Corrupcién, abono que s
efectuara entre el Banco de la Nacion.

PENA DE INHABILITACION.

Que en cuanto a la pena de accesoria de Inhabilitacién, conforme a lo sefialado en el articulo 36 inciso 1) \
2) del codigo penal, respecto a la privacion de la funcién, cargo o comision de caracter publico, la misma
debe ser impuesta a los acusados W. A. A, R. De La C. Ay C. M. C, conforme a la pretension del Ministerio
Publico, pena accesoria principal que sera por igual periodo de la pena impuesta a los acusados, teniéndos
los mismos fundamentos esgrimidos en el analisis de determinacion de la pena privativa de libertad.
COSTAS: Las costas procesales son aquellos gastos de la administracidn de justicia, que se generan cuan
un érgano jurisdiccional entra a conocer y resuelve un conflicto de intereses, que incluyen los gastos que s
ocasiona al juzgado a cargo de la investigacién y ademas los de los sujetos procesales que intervienen en
proceso. Constituyendo una sancién (condena por costa) que se aplica al vencido en el proceso.

VI. DECISION JUDICIAL:

14 - Por estas consideraciones y en aplicacion de lo dispuesto en los articulos 394° y 399° del cddigo Procese
Penal, el articulo 12, 28, 36, 37, 38, 39, 45, 45-A, 46, 46-A, 92, 93 y el 384 del cédigo Penal y conforme a
lo previsto por el Articulo 138°, 139° inciso 2 de la Constitucion Politica del Estado y ademas normas
glosadas, el Tercer Juzgado Penal Unipersonal, FALLA:

14.1. CONDENARal acusado W. A. A. como autor del delito contra la Administracién Publica-colusion
Agravada, en agravio del Estado-Direccién Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA a cuatro afios de pena
privativa de libertad efectiva.

14.2 CONDENAR al acusado R. DE LA C. Ay C. M. C como cémplices primarios del delito contra la
Administracion Publica colusién Agravada, en agravio de la Direccion Regional de Salud de Ayacucho-

DIRESA a seis afios de pena privativa de libertad efectiva.



14.3 INHABILITA R: A los sentenciados para obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter
publico por igual periodo de la pena principal y privacién de la funcion, cargo o comision que ejerce los
condenados, aungue provenga la eleccion popular.

14.4.- FIJAR: La suma de S/. 55,000.00 soles, monto por concepto de reparacion civil que sentenciados
deberan abonar en forma solidaria a favor de la Direccion Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA.

14.5.- CONDENAR: El pago de las costas a los sentenciados.

14.6.- DISPONER:Que se REMITAN copias certificadas de los actuados, al Fiscal Penal de Turno de esta
Ciudad, por cuanto existe la presuncion de delito perseguible de oficio contra el Administrador de la
DIRESA A. F. R, para que se pronuncie conforme a sus atrilegion

14.7. MANDAR: Que consentida o ejecutoriada que sea la presente sentencia, se curse oficio a la autoridac
policial para la pronta ubicacién y captura de los sentenciados y posterior internamiento en el establecimiento
penal de Ayacucho.

14.8.- ORDENAR: Se expidan los partes y los testimonios de condena para su inscripcion donde por ley

corresponde, fecho REMITASE los actuados al juzgado de investigacion preparatoria para su ejecucion.



SENTENCIA DE VISTA

Resoluciéon nimero: 22

Ayacucho, once de abril de dos mil diecisiete.

VISTOS Y OIDOS: En audiencia publica los recursos de apelacion
interpuestos contra la sentencia, de fecha 30 de setiembre de 2016, que condena a los imputados W. A. /
R.DE LA C.

A.y C. M. C, por el delito contra la Administracion Publica, en la modalidad de Colusion Agravada, en
agravio del Estado- Direccién Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA. Interviene como ponente el sefior

Juez Superior O. B. S; y teniendo en cuenta ademas lo siguiente:

PLANTEAMIENTO DEL CASO:

1.1.- objeto de impugnacion:

Es materia de alzada la sentencia condenatoria dictada por el Tercer Juzgado Penal Unipersonal di
Huamanga, que ha CONDENADO a los siguientes imputados: a) W. A. A, como autor del delito contra la
Administracion Publica-Colusion Agravada, en agravio del Estado-Direccién Regional de Salud de
Ayacucho-DIRESA a cuatro afios de pena privativa de libertad; b) R. DE LA C. A, como complice primario
del delito contra la Administracion Publica Colusién Agravada, en agravio de la Direccion Regional de Salud
de Ayacucho- DIRESA a seis afios de pena privativa de libertad efectiva; c) C. M. C, como complice primario
del delito contra la Administracion Publica Colusién Agravada, en agravio de la Direccion Regional de Salud
de Ayacucho- DIRESA a seis afilos de pena privativa de libertad efectiva. Ademas, ha dispuesto la
INHABILITACION de los sentenciados para obtener mandato, cargo, empleo o comisién de caracter publico
por igual periodo de la pena principal y privacion de la funcion, cargo o comision que ejercen los condenados,
aunque provenga de eleccion popular. De igual modo, FIJO La suma de S/. 55,000.00 soles como monto po
concepto de reparacion civil que los sentenciados deberan abonar en forma solidaria a favor de la Direccior

Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA. Finalmente CONDENO a los sentenciados al pago de costas.

1.2. Pretensiones impugnatorias:

Las pretensiones, delimitadas en la audiencia de apelacion de sentencia, por parte de los defensores técnicc
dentro del marco del recurso escrito, son las siguientes:

El defensor técnico del imputado W. A. A. ha solicitado la nulidad de la sentencia por afectacion del derecho
a la prueba

La defensora técnica del imputado R. de la C. A ha indicado que pretende la nulidad de la sentencia por

contener motivacion aparente y adolecer de motivacion interna



El defensor técnico del imputado C. M. C. ha precisado que solicita la revocacion de la sentencia y, por ende
se absuelve de los cargos a su patrocinado, debido a que el A-quo ha incurrido en errores de hecho y d

derecho.

Argumentos impugnatorios:

Se consideran como argumentos para determinar los agravios Unicamente aquellos que han sido debidamen
postulados por escrito y sustentados en la Audiencia publica.

La defensa técnica del imputado W. A. A sostiene enunciativamente lo siguiente:

«Que su patrocinado si ha cumplido con realizar las convocatorias para la reparacién del vehiculo de place
de Rodaje RQP-569, por lo que la conclusion expuesta en el numeral 12.6.6 de la sentencia es errada. QL
si bien es cierto que ha realizado un fraccionamiento en el proceso de seleccion de menor cuantia, sir
embargo, tal hecho ha sido realizado conforme a los pronunciamientos del OSCE, como es la opinion N°
007-2009, que advierte que el proceso que llevd su patrocinado ha sido correcto. Que su patrocinado er
ninglin momento ha aceptado haberse concertado con el coimputado C. M. C»

La defensa técnica del imputado R. DE LA C. A, refiere como agravios lo siguiente:

«Que los agravios se encuentran contenidos en el 12.6.1 de la sentencia. En el numeral 12.6.1 se conside
a su patrocinado como funcionario publico de la Entidad agraviada por haber desempefiado el cargo de Jef
de Abastecimiento y servicios Auxiliares, cuando en el Reglamento de Organizaciones y Funciones no
existia. Sostiene que pretende la nulidad de la sentencia por contener motivacion aparente y adolecer d
motivacién interna»

La defensa técnica del imputado C. M. C alega los siguientes agravios:

«La sentencia impugnada incurre en error de interpretacion del articulo 384 del Codigo Penal en cuanto a e
tipicidad y la imputacion objetiva. El Juez no ha especificado cuales son los actos tipicos. No se ha
considerado en forma concreta cudal es la imputacion objetiva. Tampoco se ha establecido el tipo subjetivo,
puesto que no se ha indicado en qué consistié al acto doloso de su patrocinado para ser sentenciado. El do
y la finalidad de defraudar al Estado tampoco estan especificados correctamente, toda vez que, siendo I
actividad probatoria de orden indiciario, la prueba indiciaria debe estar corroborada con otros medios

probatorios, ademas, debe existir suficiente motivacién que no se advierte en el caso impugnado»
Posicion del Ministerio Puablico:
Solicita al colegiado que confirme en todos sus extremos la sentencia impugnada, toda vez que no se h

incurrido en causal de nulidad y el razonamiento del A-quo se encuentra fundado en derecho.

Il. - FUNDAMENTOS DE LA DECISION:



1. El &mbito recursal: Limitacién y congruencia

El recurso de apelacion, de acuerdo a lo sefialado en el articulo 409.1° del Cddigo Procesal Penal, confier
al Tribunal, competencia para resolver so6lo

el extremo o materia impugnada. Esto significa que el Tribunal no puede

fundamentar su decision en temas que no han sido materia de contradiccion oportuna ni alegados por lo
sujetos procesales, puesto que hacer lo contrario, se estaria violando el derecho de defensa de las partes y
principio de seguridad juridica. En este sentido, el Ad quem debe verificar si el recurso satisface plenamente
los presupuestos procesales para su admision, previstos en el articulo 405 del Codigo Procesal Penal, con
son:

Legitimidad impugnatoria; ii) plazo para la interposicion iii) indicacion de las partes o puntos de la decisién
gue se impugna [determinacién de agravios], ii) fundamentacion especifica de cada agravio [juridica y
factica] y iii) pretensién concreta. De modo que si, faltase alguno de ellos, el Tribunal, incluso de oficio,
debera declarar la nulidad del concesorio y, por consiguiente, inadmisible el recurso. Esta facultad de control
de admisibilidad puede ser ejercita incluso luego de que se haya dispuesto el traslado de la apelacion y de |
realizacién de la audiencia, tal como ha sido interpretado por la Corte Suprema, a través de la Casacion 347
2013 Arequipa, cuyo contenido normativo indica que:

“(...), el hecho que el Colegiado Superior corre traslado de la apelacion interpuesta y luego, tras la audiencia

de apelacion, la declare improcedente y nulo el concesorio, no vulnera, necesariamente, el debido proceso r
la tutela judicial efectiva,

pues existe permisibilidad legal para ello, siempre y cuando, claro esta la resolucion desestimatoria se

encuentre debidamg&motivada (...)”.

De todos los requisitos de admisibilidad del recurso, cobran relevancia en la determinacion del objeto de
revision, por parte del Tribunal de alzada, la

pretensidn impugnatoria y los agravios. La pretensién impugnatoria, que

no es otra cosa que la manifestacion de voluntad dirigida a obtener un determinado pronunciamiento del jue:
revisor, define la naturaleza de los agravios. En efecto, los agravios seran relevantes y, por ende, pertinente:
en la medida que estén dirigidos en forma directa a justificar la fundabilidad de la pretensién concretamente
formulada. En este sentido, no todas las alegaciones pueden constituir auténticos agravios, sino solament
tendran tal calidad aquellos que constituyan la causa petendi de la pretension impugnatoria. De alli que, si €
impugnante pretende, por ejemplo, la nulidad de la resolucidon que recurre, los agravios deben denunciat

vicios en el desarrollo del proceso [afectacion de derechos procesales]; es decir, deben denunciar causale



de nulidad. En cambio, si el recurso pretende obtener una decisién de revocacion, los agravios deber
denunciar errores de hecho o de derecho [afectacion de derechos materiales].

En esta misma linea argumentativa, cuando el impugnante formule més de una pretension [que de entrad
no esté prohibido], debe precisar la pretension principal y la que es propuesta en forma subordinada. De
manera que el Tribunal de alzada, se pronuncie, en primer término, por la pretension principal y, en caso de
ser desestimada, lo haga por la pretension subordinada. En este supuesto, los agravios deben estar expresa
en forma separada y clara, y, ademas, deben guardar conexién logica con la pretensién impugnatoric
especifica postulada.

Asi mismo, la pretension impugnatoria tiene que ser plateada de manera expresa. No son admisibles la
pretensiones implicitas, como tampoco es legitimo alegar su deduccion a partir del contenido del recurso;
puesto que, lo contrario, supone una afectacion al principio de congruencia recursal entre la pretension y |z
decisiéon del Juez revisor, ademas se generaria indefension procesal a la contraparte.

En tanto que los agravios, entendidos como gravdmenes o perjuicios que el impugnante alega haber sufridc
deben ser actuales e hipotéticamente efectivos en contra de sus derechos o intereses. En este sentido,
agravio determina el interés impugnatorio, puesto que para que se produzca la declaratoria de invalidez c
ineficacia de un acto debe existir interés procesal; de tal forma que si el acto impugnado se retrotrae, la part
gue lo impugné puede ejercer el derecho procesal conculcado [pretension de invalidez] o si el acto es
revertido, el interés juridico del afectado sera repuesto [pretension de revocacion]. Se trata, entonces, de
verdaderos vicios en el procedimiento o errores trascendentes en el razonamiento judicial, que hayan
producido una limitacion a un derecho o garantia. Por

ello, el agravio constituye el elemento central que habilita la interposicion de los recursos. De alli que, “sin

agravio no hay interés, y sin interés nada cabe solicitar a la Administracion de Justicia”.

Segun el criterioyrisprudencial “Los agravios expresados en los recursos impugnatorios van a definir y

delimitar el pronunciamiento del Tribunal Revisor, atendiendo al principio de congruencia procesal,
concebido como encaje o ensamble entre lo impugnado y la sentencia, en el contexto de exigencia de
concordancia o armonia que obliga a establecer una correlacion total entre los dos grandes elemento
definidores: La expresion de agravios y la decision judicial; por tanto, la expresion de agravios determina las
cuestiones soatidas a decision (...), estando vedado pronunciarse fuera del alcance de las pretensiones
impugnatorias que no fueron oportunamente planteadas, en tanto la congruencia es una exigencia légica qu
esta presente en todo proceso, del que dimana que (...) s6lo se emitirA pronunciamiento respecto a los
agravios expresados en los recursos que fueron concedidos; toda vez que el libro IV del Cédigo Procesa
Penal, referido a la impugnacion, otorga a los justiciables el modo, forma y plazo para fundamentar los
concretos agravios que a su parecer le causo la resolucion judicial que cuestiona, lo cual supone el sefalar

insatisfaccion total o parcial de cualquiera de sus pretensiones (principales o accesorias), oposiciones ¢



simples peticiones formuladas en el proceso; de ahi que , admitir y emitir pronunciamiento sobre nuevos
agravios postulados con posterioridad a

los expresados en el escrito de impugnacion seria vulnerar el principio de preclusion y de igualdad de que
debe existir entre las partes en un proceso, pues significaria modificar el orden preestablecido de los acto
procesales e incorporar nuevas peticiones o argumentos que no podrian ser contradichos por los otros sujet
procesales”

Por tanto, la competencia del Tribunal de alzada, se circunscribe a resolver los agravios que han sidc
sustentados en la audiencia de apelacion y, que, ademas, deben estar expresados en el recurso impugnato
gue ha sido postulado dentro del plazo legal y antes de que haya sido concedido, mas no a los efectuados c
posterioridad a ello; mucho menos evaluar una prueba no invocada; pues, de ocurrir ello, por un lado, se
vulnera el principio de congruencia recursal y, por otro, se afecta el derecho a la defensa de la contraparte.
La expresién de agravios debe ser postulada adecuadamente, de modo que identifique claramente lo
contenidos especificos de la decision que el impugnante considera lesivos. En esta linea, la corte Suprems
en la Ejecutoria recaida en el Recurso de Nulidad No. 2421-2011-C, ha establecido determinadas pauta
sobre la técnica recursiva que debe contener todo recurso con relacion a la postulacion de agravios, en ¢
sentido de que:

“(...) la expresion de agravios para ser idonea debe efectuarse con un minimo de técnica recursiva en la que

se marque con incisiva precision los

aspectos del decisorio que el apelante considera equivocados, indicandose los errores y omisiones de los q
adolezca, como asi también los fundamentos que lo inducen a sostener una opinion opuesta. La refutacio
de las conclusiones de hecho y de derecho en que el juzgador de primera instancia bas6 su pronunciamien
y la indicacién de las circunstancias facticas y razones juridicas en virtud de las cuales el impugnante
considera equivocado el objeto decisorio, son presupuestos esenciales para que el acto procesal intentac
configure una auténtica expresion de agravios, en tanto discutir el criterio de valoracion judicial, o pretender
introducir lo que no dice la sentencia o debiera haber dicho, sin apoyar la oposicién o dar base juridica a un
erfoque distinto, no es expresar agravios; ademas, no pueden ni deben ser consideradas como mere
explicaciones personales o doctrinarias del porqué el impugnante estima que el fallo cuestionado se
encuentra erréneo o contrario a sus intereses, sino que éste debe contener un verdadero razonamiento 6gi
juridico, apoyado en la ley y en orientaciones jurisprudenciales, del porqué tal resolucién no es fiel reflejo

de lo actuado en el proceso, a la exacta valoracion de las pruebas y por ende a la ley (...)".

§ 2. La presuncion de inocencia

La presuncion de inocencia, reconocida en el articulo 2, inciso 24) literal

(e) de la Constitucion Politica del Estado, constituye un derecho humano fundamental a partir del cual se

edifica el principio de legalidad y el derecho al debido proceso, y por ello no puede ser objeto de limitacion



0 restriccidn en estados de excepcion, siendo su respeto uno de los fines esenciales del Estado. Es ur
garantia que acompafia a todo individuo desde el inicio de la accion penal (por denuncia, querella o de oficio)
hasta el fallo o veredicto definitivo y firme de culpabilidadl. En este sentido, la presuncién de inocencia se

manifiesta como una exigencia, es decir, como un “juicio previo a toda privacion de derechos”, que se

relaciona con la garantia del debido proceso, entendida ésta como una de las garantias basicas que otorgs
sus ciudadanos el Estado, ya que actla como directriz que marca el camino a seguir en todo proceso penc
a partir de un sistema de garantias encaminado a la tutela de la inocencia, con lo cual pone limites en I
actuacion del Estado en el ejercicio del iuspuniendi.

Segun la Corte Interamericana de Derechos Humanos “El principio de la presuncién de inocencia, tal y como

se desprende del articulo 8°.2 de la Convencidn, exige que una persona no pueda ser condenada mientras
exista prueba plena de su responsabilidad penal. Si obra contra ella prueba incompleta o insuficiente, no e
procedente condenarla, sino absolverla”. Por ello se afirma que “el contenido de la presuncién de inocencia

exige que la sentencia de condena y, por ende, la aplicacién de la pena, sélo pueden estar fundadas en

certeza del tribunal acerca de la existencia de un hecho punible atribuible al acusado. El juez a quien le
corresponde conocer de la acusacion penal tiene la obligacién de abordar la causa sin prejuicios, y bajc

ninguna circunstancia debe suponer a priori que el acusado es culpable”2

El Tribunal Constitucional3 ha precisado que “La presuncion de inocencia obliga al érgano jurisdiccional a

llevar a cabo una actividad probatoria suficiente que desvirtle el estado de inocencia del que goza todo
imputado”. En este sentido el maximo intérprete, ha indicado que el contenido esencial del derecho a la
presuncion de inocencia comprende: a) el principio de libre valoracién de la prueba en el proceso penal que
corresponde actuar a los Jueces y Tribunales; b) que la sentencia condenatoria se fundamente en auténtic
hechos de prueba, y c) que la actividad probatoria sea suficiente para generar en el Tribunal la evidencia d
la existencia no solo del hecho punible, sino también la responsabilidad penal que en él tuvo el acusado y as
desvirtuar la presuncion4.

En esta linea principista, el articulo Il del Titulo Preliminar del Cddigo Procesal Penal, reconoce que la
presuncion de inocencia se manifiesta como una regla de tratamiento del imputado, ii) una regla del juicio
penal y iii) una regla probatoria. Como regla de tratamiento, la presuncién de inocencia obliga a que el
imputado sea tratado durante el desarrollo del proceso penal como inocente mientras no se declare s
culpabilidad en una sentencia condenatoria. Como regla de juicio penal, la presuncién de inocencia opere
imponiendo la absolucién del imputado tanto en los supuestos de ausencia total de prueba como en lo:
supuestos de insuficiencia probatoria o duda razonable. Como regla probatoria, la presuncion de inocencic
exige que la carga de la prueba sea del que acusa; la existencia de pruebas y que éstas tengan la condic
de pruebas de cargo, que sean suficientes y que hayan sido obtenidas y actuadas con las debidas garant

procesales.

§ 3. La prueba



La prueba es uno de los aspectos mas importantes del sistema de justicia, ya que a través de ella se log
determinar la verdad juridica de un determinado hecho de relevancia juridica y, para el caso del Derecho
Penal, permite establecer la existencia del hecho delictivo y la identidad de sus responsables. Dentro de
nuevo modelo procesal penal, la prueba constituye un elemento que permite al juzgador tomar una decisior
imparcial y objetiva en cuanto a la causa puesta a su conocimiento; esto, gracias a que su apreciacion se nut
de los aportes probatorios de las partes y demas sujetos procesales.

Segun la doctrina moderna «La prueba sirve para establecer la verdad de uno o mas hechos relevantes pa
la decision (...); el hecho que es objeto de prueba se presenta como afirmacion de una de las partes. De tal

manera que el objeto no es el hecho sino la afirmaci$ma (...). Es evidente, que no se hace referencia al

hecho en cuanto ocurrencia de la realidad empirica, simmaiados (...) que se refieren a ocurrencias que

se supone suceden en el mundo de la realidad empirica (...)»5. Por ello, como sostiene MICHELE
TARUFFOG6, “lo que se prueba o demuestra en el proceso judicial es la verdad o falsedad de los enunciados

sobre los hechos en litigio”. Y en este sentido, a decir de FERRER BELTRAN7, “la prueba como actividad

tendria la funcién de comprobar la produccién de los hechos condicionantes a los que el derecho vincula
consecuencias juridicas o, lo que es lo mismo, determinar el valor de verdad de las proposiciones que
describen la ocurrencia de esos hechos condicionantes”. Esto significa, que la prueba no es sino el resultado

positivo de las inferencias légicas que se deducen de los medios de prueba.

En materia penal, la prueba positiva8, para ser reputada que acredita la hip6tesis de culpabilidad, segur
FERRER BELTRANDY, requiere que concurran «conjuntamente las siguientes condiciones:

La hipotesis debe ser capaz de explicar los datos disponibles, integrandolos de forma coherente, y las
predicciones de nuevos datos que la hipétesis permita formular deben haber resultado confirmadas.

Deben haberse refutado todas las demas hipétesis plausibles explicativas de los mismos datos que se:
compatibles con la inocencia del acusado, excluidas de las meras hipétesis ad hoc»

Ahora bien, la prueba, tanto en su dimensién positiva como negativa, en la medida que es un derechc
fundamental, su contenido esencial estd conformado, entre otros elementos, por la motivacion probatorialO
la misma que debe estar acorde al estandar constitucional de motivacion de los hechos, que no es sino «
analisis del contexto de descubrimiento factico, a fin de justificar la premisa factica a ser determinada. En
este sentido, en materia de prueba de hechos, lo que se justifica son los enunciados sobre hechos del pasa
[conclusiones o hipétesis]. Por tanto, como sostiene GASCON ABELLAN11, cuando el enunciado a
justificar es una conclusién, la motivacién exige en rigor tres cosas: i) debe exponerse y

justificarse el enunciado probatorio singular del que se parte (la premisa menor del silogismo); ii) debe
exponerse y justificarse la regla universal de la que se parte [ley de la ciencia o norma juridica; es decir la
premisa mayor del silogismo); iii) debe mostrarse que el enunciado probatorio singular constituye una
instancia particular del antecedente de la regla universal y que el razonamiento seguido es una inferencic

deductiva valida. En tanto que, si lo que se va motivar es una hipétesis [entendida como el resultado



conjetural de una inferencia inductiva], ésta estara justificada si no ha sido refutada y es confirmada por las
pruebas actuadas mas que cualquier otra hipétesis. En esta justificacion concurren tres elementos: i) ne
refutacion, es decir que las pruebas actuadas no se hallan en contradiccion con ella ii) confirmacion, importe
que a la luz de las pruebas la hipétesis puede estimarse probable en grado suficiente y iii) mayor
confirmacion que cualquier otra hipotesis sobre los mismos hechos, hace referencia a la coherencia y
racionalidad frente a otras hipdtesis que no han sido refutadas y, ademas, ofrecen también resultado d
confirmacion.

Siguiendo la linea doctrinal moderna sobre motivacién probatoria y los estandares sobre la materia, el Cadigc
Procesal Penal reconoce y estable las reglas y criterios pacificamente aceptados sobre la valoracion de |
prueba. En efecto, asi lo prevéetarticulo 158, al sefialar que: “En la valoracion de la prueba el Juez debera

observar las reglas de la légica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondra los resultados
obtenidos y los criterios adoptados™.

Dentro del proceso penal, el objeto de prueba no siempre sera comprobado mediante los elemento:s
probatorios directos, sino que también se podra realizar a través de la denominada prueba indirecta o prueb
por indicios y de las presunciones. Por tanto, a través de la prueba indireetapbs@mp‘hecho inicial -

indicio”, que no es el que se quiere probar en definitiva, sino que se trata de acreditar la existencia del “hecho

final - delito” a partir de una relacion de causalidad “inferencia logica”. Bajo esta perspectiva, el juez penal

puede también llegar a la conviccidn de la existencia del hecho delictivo y la participacion del imputado, a
través de la prueba indirecta; sin embargo, cuando funde su decision en este tipo de prueba, debe explicite
en la resolucién judicial cdmo es que a partir de un hecho indiciario llega a la conviccion de que el hecho
indiciado ha quedado demostrado; “pues no basta con expresar que la conclusion responde a las reglas de la

l6gica, las maximas de la experiencia o0 a los conocimientos cientificos, sino que dicho razonamiento légico
debe estar debidamente exteriorizado en la resolucion que lo contiene”; puesto que solamente asi se podra

afirmar que el derecho a la presuncion de inocencia ha quedado enervado.

Al respecto, el articulo 158° del Codigo Procesal Penal, sefiala que la prueba por indicios requiere: a) Que
el indicio esté probado; b) Que la inferencia esté basada en las reglas de la Idgica, la ciencia o la experiencic
¢) Que cuando se trate de indicios contingentes, éstos sean plurales, concordantes y convergentes, asi cor
gue no se presenten contraindicios consistentes. Siendo asi, lo minimo que debe observarse en la sentenc
y que debe estar claramente explicitado o delimitado es lo siguiente:(i) el hecho base o hecho indiciario, debe
estar plenamente probado (indicio); (ii) el hecho consecuencia o hecho indiciado, es decir lo que se trata de
probar (delito), y entre ellos, (iii) el enlace o razonamiento deductivo. Este Gltimo, en tanto conexion légica
entre los

los primeros, debe ser directo y preciso, pero ademas debe responder o sujetarse plenamente a las reglas
la l6gica, a las maximas de la experiencia o a los conocimientos cientificos.

Por otro lado, segun la doctrina jurisprudencial del Tribunal Constitucional «sobre el razonamiento
probatorio indirecto, en su dimension probatoria, exige que la conclusion sea adecuada, esto es, que entr

los indicios y la conclusion exista una regla de la l6gica, maxima de la experiencia o conocimiento cientifico,



y que (...) el razonamiento esté debidamente explicitado y resefiado en la sentencia. Y es que, a los efectos

del control de calidad del curso argumental del juez (control del discurso), ello supone minimamente que de
su lectura debe verse cudl o cuéles son los indicios que se estiman probados y cual o cuales son los hecho
probar. Pero ademas, se exige que se haya explicitado qué regla de la I6gica, maxima de la experiencia o gL
conocimiento cientifico han sido utilizados, y si hubieran varios de estos, por qué se ha escogido a uno de
ellos. Es decir, el 6érgano jurisdiccional debe explicitar el razonamiento a través del cual, partiendo de los
indicios, ha llegado a la conviccion de la existencia del hecho delictivo y la participacién del imputado, con

el objeto de garantizar hasta el limite de lo posible la racionalidad de su decision»12.

recaida en el Recurso de Nulidad N.° 121005, que sefiala los presupuestos materiales legitimadores de la
prueba indiciaria, Gnica manera que permite enervar la presuncion de inocencia, en los términos siguientes:
“Que, respecto al indicio, (a) éste — hecho base ha de estar plenamente probadwor los diversos medios

de prueba que autoriza la ley -, pues de lo contrario seria una mera sospecha sin sustento real alguno, (|
deben ser plurales, o excepcionalmente Unicos pero de una singular fuerza acreditativa, (c) también
concomitantes al hecho que se trata de pretas indicios deben ser periféricos respecto al dato factico a
probar, y desde luego no todos lo son, y (d) deben estar interrelacionados, cuando sean varios, de modo qt
se refuercen entre si y que no excluyan el hecho consecuamxidlo se trata de suministrar indicios, sino

qgue estén imbricados entre-§i..); que, en lo atinente a la induccién o inferencia, es necesario que sea
razonable, esto es, que responda plenamente a las reglas de la logica y la experiencia, de suerte que de |
indicios surja el hecho consecuencia y que entre ambos exista un enlace preciso y directo”.

8 4. La motivacion suficiente: contenido esencial.

La motivacién de las resoluciones judiciales configura un derecho fundamental de todo justiciable y, como
tal, “importa que los jueces, al resolver las causas, expresen las razones o justificaciones objetivas que los

llevan a tomar una determinada decisidn. Esas razones, (...) deben provenir no sélo del ordenamiento juridice
vigente y aplicable al caso, sino de los

propios hechos debidamente acreditados en el tramite del proceso”13. De alli que se predique que “el derecho

a la debida motivacion de las resoluciones judiciales es una garantia del justiciable frente a la arbitrariedac
judicial y garantiza que las resoluciones no se encuentren justificadas en el mero capricho de los magistrados
sino en datos objetivos que proporciona el ordenamiento juridico o los que se dgriasei’tli4. Por tanto,

“(...) la motivacion debida (...) es un derecho fundamental, que forma parte del contenido esencial del

derecho a la tutela procesal efectiva. El derecho a la motivacion debida constituye una garantia fundamenta
en los supuestos en que con la decisién emitida se afecta de manera negativa la esfera o situacion juridica ¢
las personas. Asi, toda decisién que carezca de una motivacion adecuada, suficiente y congruente, constitui

una decision arbitraria y, en consecuencia, sera incaristitli’15.



En tanto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, ha indicado que la motivacion «es la exteriorizacior
de la justificacion razonada que permite llegar a una conclusion”. El deber de motivar las resoluciones es

una garantia vinculada con la correcta administracion de justicia, que protege el derecho de los ciudadano
a ser juzgados por las razones que el Derecho suministra, y otorga credibilidad a las decisiones juridicas e
el marco de una sociedad democratica (...). En este sentido, la argumentacién de un fallo y de ciertos actos
administrativos deben permitir conocer cuales fueron los hechos, motivos y normas en que se basé la
autoridad para tomar su decision, a fin de descartar cualquier indicio de arbitrariedad. Asimismo, la
motivacién demuestra a las partes que éstas han sido oidas y, en aquellos casos en que las decisiones ¢
recurribles, les proporciona la posibilidad de criticar la resolucion y lograr un nuevo examen de la cuestion
ante las instancias superiores. Por todo ello, elrdéhenotivacion es una de las “debidas garantias”

incluidas en el articulo 8.1 para salvaguardar el derecho a un debido proceso»16.

En el ambito de la doctrina constitucional, COLOMER HERNADEZI17 sefiala que “La exigencia de
motivacién ha de contener una justificacion fundada en derecho, es decir que no solo sea fruto de ung
aplicacion racional del sistema de fuentes del ordenamiento, sino que ademas dicha motivacidon no supong:
vulneracion de derechos fundamentales”.

El Tribunal Constitucionall8 ha precisado que se afecta el contenido esencial del derecho a la motivacion
judicial cuando:

Se advierte inexistencia de motivacion: es decir cuando no fluye explicacion sustancial alguna por parte del
juzgador respecto a la controversia;

La motivacion sea aparente: esto es, cuando la resolucion judicial si bien contiene argumentos o razones d
derecho o de hecho que justifican la decision del juzgador, éstos no resultan pertinentes para tal efecto, sin
que son falsos, simulados o inapropiados en la medida que en realidad no son idéneos para adoptar dick
decision”19; es decir, se pretende cumplir formalmente con el mandato de motivacion, alegando frases que

no ostentan solidez factica ni juridica;

Falta de motivacion interna del razonamiento: Segun el Tribunati@eiwal20, “se presenta en una doble
dimension; por un lado, cuando existe invalidez de una inferencia a partir de las premisas que establece
previamente el juez en su decisidn; y, por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa, que a la postre s
presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz de transmitir, de modo coherente, las razones ¢
las que se apoya la decision. Se trata, en ambos casos, de identificar el ambito constitucional de la debid
motivacién mediante el control de los argumentos utilizados en la decision asumida por el Juez o Tribunal;
sea desde la perspectiva de su correccion logica o desde su coherencia narrativa”, lo que significa que la
motivacién interna permite

identificar la falta de correccién légica entre las premisas y la conclusion;

Deficiencias en la justificacion de las premisas [motivacion externa]: significa que el contexto de

descubrimiento, es decir el procedimiento por



medio del cual se llega a establecer una determinada premisa [que solamente debe partir de lo que s
desprende objetivamente de la prueba actuada y nunca de personales puntos de vista o preferencias], requie
de un contexto de justificacion; esto els fundamentacion, razonable, adecuada, suficiente y conforme al
derecho, del contenido de las PREMISAS que integran el silogismo planteado en la justificacion interna o
estructura logica formal, del razonamiento judicial; por tanto, se refiere a la justificacion de la decisién,
desde el punto de vista de sus argumentos y comprende la justificacion del contenido de la premisa normativ:
(premisa mayor) y la justificacion del contenido de la premisa factica (premisa menor)21. Por tanto, el control
de la motivacion externa permite identificar la deficiente o insuficiente justificacion; es decir, resulta
fundamental para apreciar la justicia y razonabilidad de la decision judicial, puesto que obliga al juez a ser
exhaustivo en la fundamentacién de su decisidbn y no agotar el razonamiento en una argumentacién
puramente formal22.

La motivacion insuficiente; esto ocurre cuando se presenta un problema de gradualidad, es decir, el juez
cumple con motivar pero lo hace de modo insuficiente. Es decir, no se cumple ni con el minimo de
motivacién exigible atendiendo a las razones de hecho o de derecho indispensables para asumir que |
decision esta debidamente motivada. No se trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones planteac
sino que, la insuficiencia resultara relevante desde una perspectiva constitucional si es que la ausencia d
argumentos o la “insuficiencia” de fundamentos, resulta manifiesta a la luz de lo que en sustancia se esta
decidiendo.

La motivacion sustancialmente incongruente: supone un problema de desviacién, o de manifiesta

modificacion o alteracion del debate procesal, a lo que se denomina incongruencia activa; es decir, exige que
el juez, al momento de decidir la pretensién puesta en su conocimiento, no omita, altere o se exceda en I:
definicién de las peticiones incoadas; puesto que, el derecho a la debida motivacién obliga a los 6rganos
judiciales a resolver las pretensiones de las partes de manera congruente con los términos en que venge

planteadas.

8 5. Las Imputaciones factica y juridica: A.- La imputacién factica concreta:

El Representante del Ministerio Publico en la acusacion escrita y alegato inicial de juicio oral, ha sefalado
que: “en el afio 2012, el vehiculo de la DIRESA,Nissan Terrano de placa de rodaje RQP-569, se encontraba
malogrado; por lo que el 14 de mayo del 2012, fue traslado por el acusado R. De la C. A a la ciudad de Lima,
para su diagnostico respectivo en la Empresa Nissan Maquinarias S.A., para dar soportes técnicos y realizad
la evaluacion técnica sobre este vehiculo emite la proforma N° T3-00044096 de fecha 17 de mayo del 2,012
por concepto de repuestos la suma de S/. 38,177.03 soles y la proforma N° T3-000444295 de fecha 22 d
mayo del 2012 por concepto de mano de obra, la suma de S/. 5,935.44 soles, estos montos sumados exced
las 3 UIT, para la reparacion de este vehiculo, para la adquisicion de repuestos y mano de obra, se debi
haber convocado a un proceso de seleccion conforme lo establece la Ley de Contrataciones y Adquisicione

del Estado. El acusado W. A en su condicion de Director de Abastecimiento y Servicios Auxiliares de la



Direccion Regional de Salud Ayacucho, habria realizado actos de concertacion con el representante de I
Empresa Thamami SAC, el acusado C. M. C, para defraudar al Estado, en la reparacion del vehiculo ante:
sefialado, todo ello con la colaboracion necesaria del complice primario R. De la C. A, Jefe de la Unidad de
Mantenimiento y Transporte de la DIRESA. Es asi que se va a probar, que en mérito de la concertacion
realizada entre el acusado W. A. A, con el apoyo de R. De la C. A, no se convocé a un proceso de selecciér
con la finalidad de contratar directamente a C. M. C, para la reparacion del vehiculo, fraccionando para tal
fin el proceso en compras directas, asi como para pagar por mano de obra, pese a que el fraccionamient
esta prohibido esto de conformidad con el articulo 19 de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del

Estado, tal es asi, que el acusado W. A. A, mediante Memorando N° 089&GRADRSAOASA/D,

dispuso que su cémplice primario R. De la C. A interne el vehiculo de placa de rodaje N° RQP-569, en la
empresa Corporacién Thamami SAC, esto con fecha 11 de diciembre del 2012, donde fue recepcionado po
el acusado C. M. C, quien presento cotizaciones por la venta de repuestos por valores menores a las 3 UIT
en mérito a ello W. A. A, con el apoyo de R. De la C. A, a sabiendas ambos de que la Empresa Corporaciér
Thamami, ya habia iniciado con la reparaciéon del vehiculo hasta en 30%, pese a que el contrato recién s
suscribio el 26 de diciembre del 2012, consiguieron proformas por ventas de repuestos por montos mayores
a los ofertados por el acusado C. M. C a fin de comprarle a este ultimo, asimismo el acusado R. De La C. A,
elabor6 Informes Técnicos N° 078, 079, 080, 081, 082, 084 y 085-2012, opinando favorable por la compra
y el servicio de reparacion del vehiculo, asimismo emitié los pedidos de compra en su turno, el acusado W.
A. A, elaboro los certificados de créditos presupuestarios, 6rdenes de compra y servicio, para posteriormente
generar los comprobantes de pago por la suma de S/. 27,718.38 soles y por concepto de mano de obra

suma de S/. 8,319.00 soles. Posteriormente el acusado R. De la C. A, en el mes de febrero de 2013, viajo
la ciudad de Lima para recoger el vehiculo y traerlo conjuntamente con el acusado C. M. C, en el trayecto
de la ciudad de Lima a Ayacucho, ya presentaba fallas, emanaba humo y botaba aceite, pero pese a es
situacion el acusado R. De la C. A. emitid informes favorables dando conformidad a la reparacion del

vehiculo, que a la fecha se encuentra inoperativo, por cuanto el acusado C. M. C, no ha cumplido con la
garantia de reparacion y la DIRESA ha cumplido con pagar por la reparacion del mismo, generando un
perjuicio econémico al Estado, debido a que no se habria cumplido con la Ley de Contrataciones y

Adquisiciones”.

B.- La imputacidn juridica: Colusion desleal:

El Delito de Colusion, tipificado en el articulo 384 del Cédigo Penal (vigente para el afio 2009), sefiala:

“El funcionario 0 servidor publico que, en los contratos, suministros, licitaciones, concursos de precios,
subastas o cualquier otra operacion semejante en la que intervenga por razon de su cargo o comision espec
defrauda al Estado o entidad u organismo del Estado, segun ley, concertdndose con los interesados en I
convenios, ajustes, liquidaciones o suministros ser reprimido con pena privativa de la libertad no menor de

tres ni mayor de quince afios”.



5. ANALISIS DEL CASO CONCRETO:

Una vez identificadas las premisas juridicas relevantes para la solucién del caso, en sede de revision, est
colegiado procede al analisis de la controversia incorporada via recurso de apelacién, con sujecién al
principio de limitacion23 en materia recursiva, regulado en el articulo 409 del Cédigo Procesal Penal, en el
sentido de que “la impugnacion confiere al Tribunal competencia solamente para resolver la materia
impugnada, asi como para declarar la nulidad en caso de nulidades absolutas o sustanciales no advertid:
por el impugnante”. Por tanto, este colegiado solamente se pronunciara sobre los agravios contenidos en los
recursos interpuestos y que ademas han sido sustentados en la Audiencia publica de apelacion y que y qt
tengan relacion directa con las pretensiones delimitadas por los abogados defensores.

Teniendo en cuenta que los impugnantes W. A. Ay R. DE LA C. A, pretenden la nulidad; en tanto que el
imputado C. M. C, pretende la revocatoria; corresponde analizar, en primer término, los agravios de nulidad,

luego, de ser el caso, el agravio del impugnante que cuestiona el fondo de la decision venida en grado.

El defensor técnico de W. A. A, ha sefialado que:

su patrocinado si ha cumplido con realizar las convocatorias para la reparacién del vehiculo de placa de
Rodaje RQP-569, por lo que la conclusion expuesta en el numeral 12.6.6 de la sentencia es errada;

gue si bien es cierto que ha realizado un fraccionamiento en el proceso de seleccion de menor cuantia, si
embargo, tal hecho ha sido realizado conforme a los pronunciamientos del OSCE, como es la opinion N°
007-2009 que advierte que el proceso que llevé su patrocinado ha sido correcto;

que su patrocinado en ningin momento ha aceptado haberse concertado con el coimputado C. M. C» E
primer agravio, cuestiona el sentido de valor otorgado por el A-quo a la actividad probatoria, por tanto, en

buena cuenta, constituye un agravio que denuncia un error en la interpretacion de las pruebas, es decir u
error de hecho. En este sentido, se trata de un agravio propio de una pretension revocatoria, que ataca

eficacia de la resolucion impugnada, mas no tiene

como finalidad alcanzar su invalidez. Siendo asi, este agravio debe ser desestimado por carecer de pertinenc

con la pretension impugnatoria de nulidad propuesta.

El segundo agravio, igualmente denuncia un tema de valoracién, toda vez

alega que el fraccionamiento en la adquisicion del servicio que realizo estaria justificado segun el Organismo
de Contrataciones del Estado. El error de interpretacién que puede cometer el juzgador al momento de
asignar el significado o sentido a la prueba actuada no constituye un error en el procedimiento o un error in
cogitando y, por ende, supuesto de nulidad, sino que, viene a ser un error de hecho, el mismo que, como y
se ha indicado, es un tipico agravio para cuestionar el fondo de la decision, es decir su eficacia, mas no s

validez. Por tanto, este agravio también debe ser desestimado.



Respecto al tercer agravio, en el sentido de que el imputado A.

A, en ningln momento ha reconocido su responsabilidad, corresponde analizar la recurrida, en tanto, la
denuncia del vicio si incide sobre la validez de la decision. Este imputado en su autodefensa, efectuada en |
sesion de audiencia de fecha 19 de setiembre de 2016, cuya acta obra a folios 404-405, sefial6 expresamen
“que se siente culpable y que jamas pensd llegar a esta instancia y que cometio errores en el acto de reparar

el vehiculo y que emitié las 6rdenes de compra de manera directa, razén por la cual ese vehicufo no qued
bien, y que se dijo el porqué no se arregl6 dicho vehiculo, no ha tenido la intencion de perjudicar al Estado
y sefala que asumira su responsabilidad, respecto de la pena solicita se le reduzca ya que se encuent
arrepentido”. Por tanto, es evidente que el agravio postulado no es tal, toda vez que si es cierto que el indicado
imputado ha reconocido su responsabilidad penal. En consecuencia este agravio debe ser desestimado y, p
consiguiente, el recurso deviene en infundado.

El imputado R. DE LA C. A, refiere como agravios lo siguiente: Que los agravios se encuentran contenidos
en el 12.6.1 de la sentencia. Se considera a su patrocinado como funcionario publico de la Entidad agraviad
por haber desempefiado el cargo de Jefe de Abastecimiento y servicios Auxiliares, cuando en el Reglament
de Organizaciones y Funciones no existia; por lo que pretende la nulidad de la sentencia por contenel
motivacion aparente y adolecer de motivacion interna”. Asimismo la defensa alega que “el A-quo ha
valorado un contrato que dataria de fecha 26 de diciembre de 2012, el mismo que no se encuentra en ¢
expediente”. Este ultimo argumento, no constituye un agravio validamente incorporado por no estar
establecido en el recurso escrito; sin embargo, este colegiado se pronunciara oficiosamente al respecto pc
la trascendencia de tal alegacion que, eventualmente, podria constituir causal insalvable de nulidad. El
cuestionamiento alegado por la defensa, en el sentido de que el imputado DE LA C. A. no seria funcionario
Publico, dado que la funcion realizada no esta descrita como tal en del Reglamento de Organizacion y
Funciones, como tampoco en el Manual de Organizacién y Funciones de la Entidad agraviada, deviene er
infundado a tenor de lo establecido en el articulo 425 del Codigo Penal que sefiala que se consider:
funcionarb publico, para efectos de responsabilidad penal, a todo aquel que esté comprendido en la carrere
administrativa, queindependientemente del régimen laboral- mantiene vinculo laboral o contractual de

cualquier naturaleza con el Estado. Por tanto, el recurso debe ser declarado infundado.

Pronunciamiento de oficio sobre la denuncia de “indebida valoracion del contrato de servicios de fecha 26

de diciembre de 2016”. Al respecto, se advierte que segun el auto de enjuiciamiento de folios 12 16, se ha
admitido como medio probatorio de parte del Ministerio Publico el contrato de locacion de servicios N°1318
y que ha sido oralizado en el juicio oral, en la sesion de fecha 24 de junio de 2016 (a la 01 horas, con 30
minutos). Siendo asi, no es cierto que el Juez haya valorado un medio probatorio no incorporado ni actuadc

en el plenario. Por tanto, no se advierte causal alguna de nulidad que pueda ser declarada de oficio.

El imputado C. M. C alega los siguientes agravios:



La sentencia impugnada incurre en error de interpretacion del articulo 384 del Cédigo Penal en cuanto a |z
tipicidad y la imputacién objetiva.
El Juez no ha especificado cuales son los actos tipicos. No se ha considerado en forma concreta cual es
imputacion objetiva. Tampoco se ha establecido el tipo subjetivo, puesto que no se ha indicado en qué
consistio al acto doloso de su patrocinado para ser sentenciado. El dolo y la finalidad de defraudar al Estadc
tampoco estan especificados correctamente, toda vez que, siendo la actividad probatoria de orden indiciaric
la prueba indiciaria debe estar corroborada con otros medios probatorios, ademas, debe existir suficiente
motivacion que no se advierte en el caso impugnado»
Sobre los agravios indicados, respecto al primero (tipicidad e imputacion),
la sentencia desarrolla estos componentes dogmaticos en los numerales 10.1, 10.2 y 10.3 en la form:
siguiente:
«10.1 El delito de Colusion, exige para su configuracion que el funcionario o servidor publico concierte con
los interesados para defraudar al Estado en las distintas contrataciones que celebre por razén de su cargo
comisiéon especial2.

“La colusion desleal se configura cuando concurren los siguientes elementos normativos de tipo: i)
El acuerdo clandestino entre dos 0 mas personas para lograr un fin ilicito; ii) Perjudicar a un tercer, en este
caso al Estado; vy iii) Realizar ello mediante diversas formas contractuales para lo cual se utiliza el cargo o
comision especial, que en efecto, el delito antes citado importa que el funcionario publico que interviene en
un proceso de
contratacion publica por razén de su cargo concierta con el particular interesado defraudando al Estado, qu
al respecto, debe tenerse en cuenta que el condiciones de contratacion se establezcan deliberadamente p
beneficiar a los particulares en detrimento del Estado”3.
“La norma penal sefiala claramente que la defraudacion contra las arcas del Estado, ha de producirse en los
cursos de los procedimientos de Contratacion Administrativa, para lo cual debe de haber un acuerdo
colusorio entre los funcionarios y los privados, esto, es que la concertacion constituye la fuente generadore
de riesgo Yy la Unica conducta incriminada, la misma que debe realizarse de manera comisiva, pues no e
posible una concertacion o colusién defraudatoria mediante una omisién, al requerir dichos actos, de ciertas
maniobras a ejecutar, por parte del sujeto activo, de manipular datos, sobrevaluar los precios ofertados, as
como las sumas acordadas, entre otros.
Asi, la singularidad de este delito, es que solo el funcionario publico, es quien vulnera los deberes inherentes
al cargo, al constituir un garante de los intereses estatales que se ven involucrados en los contrato
administrativos, sin embargo también lo es que, los interesados, esto es, los proveedores, concursantes
licitantes, si bien no pueden ser pasibles de ser sancionados como autores por este ilicito, en tanto su conduc
no lesionan los derechos funcionales, sin embargo su intervencion puede ser objeto de una sancion penal ¢

la calidad de complice primario, en tanto su participacion resulta imposible defraudar al Estado”».



Con relacién al segundo agravio, el A-quo si ha desarrollado de manera

suficiente la motivacion sobre las hipotesis tanto sobre la accion tipica verificada como sobre la actividad
probatoria. En efecto, el razonamiento del juzgador discurre entre los fundamentos 12.6 hasta el 12.6.14
indicando con precision que esta acreditada la imputacion efectuada por el Ministerio Pablico, es decir que
se ha demostrado que el imputado W. A. A, con la colaboracion del imputado R. de la C. A, se ha concertadc
con el imputado C. M. C, a fin de que éste ultimo realice mantenimiento al vehiculo Nissan Terrano de Placa
de Rodaje N° RQP-569, sin que haya mediado proceso de seleccion previo, no obstante que por el mont
correspondia obligatoriamente hacerlo. Asi mismo, respecto a la actividad probatoria; en efecto, en el
presente caso, la construccion argumentativa del A-quo se funda en prueba indiciaria, siendo que la
conclusion de la sentencia, se deriva de la determinacion de los enunciados facticos indiciarios declarado:
probados; es decir, los indicios, que en el caso concreto son plurales, constituyen la premisa factica que da
sustento a la decision, en el sentido de que, en su conjunto, determinan, en grado afirmativo, que la hipotesi
del Ministerio Publico ha quedado probada. Por tanto, estando acreditada la suficiencia probatoria que
demuestra la responsabilidad de los imputados, habida cuenta que el coimputado W. A. A ha reconocido de
manera expresa su responsabilidad, la enervacion de la presuncién de inocencia declarada es legitima. P
tanto, el recurso deviene en infundado.

1. - DECISON:

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Ayacucho, RESUELVE: 1.- DECLARAR
INFUNDADOS los recursos de apelacién interpuestos por los

imputados W. A. A, R. DELAC. AyC. M. C.

2.-En consecuencia, CONFIRMAR la sentencia condenatoria dictada por el Tercer Juzgado Penal
Unipersonal de Huamanga, que ha CONDENADO a los siguientes imputados: a) W. A. A, como autor del
delito contra la Administracion Publica-Colusion Agravada, en agravio del Estado-Direccion Regional de
Salud de Ayacucho-DIRESA a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva; b) R. DE LA C. A, como
cémplice primario del delito contra la Administracion Publica Colusion Agravada, en agravio de la Direccion
Regional de Salud de Ayacucho- DIRESA a seis afios de pena privativa de libertad efectiva;

c) C. M. C, como complice primario del delito contra la Administracion Publica Colusién Agravada, en
agravio de la Direccion Regional de Salud de Ayacucho- DIRESA a seis afios de pena privativa de libertad
efectiva. Ademas ha dispuesto la INHABILITACION de los sentenciados para obtener mandato, cargo,
empleo o comisién de caracter publico por igual periodo de la pena principal y privacion de la funcion, cargo
o comision que ejercen los condenados, aunque provenga de eleccion popular. De igual modo, FIJO La sum
de S/. 55,000.00 soles



como monto por concepto de reparacion civil que los sentenciados deberan abonar en forma solidaria a favo
de la Direccion Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA. Finalmente CONDENO a los sentenciados al
pago de costas...- Notifiquese y los Devuélvase.



Anexo 2: Definicion y Operacionalizacion de la Variable e Indicadores

Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUB

DIMENSIONES

PARAMETROS (INDICADORES)

=

a z

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero de expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes.
En los casos que correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Qué plantea? Qué imputacion? ;Cudl es el problema sobre lo que se decidira?. Si cample/

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos
casos sobrenombre o apodo. Si cumple/

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales,
sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del
proceso, que ha llegado el momento de sentenciar/ En los casos que correspondiera: aclaraciones, modificaciones o
aclaraciones de nombres y otras; medidas provisionales adoptadas durante el proceso, cuestiones de competencia o nulidades
resueltas, otros. Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/

Postura de las
partes

1. Evidencia descripcion de los hechos y circunstancias objeto de la acusacion. Si cumple/No cumple

2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal. Si cumple/

3. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles del fiscal /y de la parte civil. Este ultimo, en los casos que
se hubieran constituido en parte civil. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la pretension de la defensa del acusado. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de
los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiza el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los
requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la
prueba, para saber su significado). Si cumple/

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/




Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias 16gicas y completas). Si cumple/

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas,
jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de
la antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias 16gicas y completas). Si cumple/

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. (Evidencia
precision de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinas, logicas y completas, que sirven para calificar
juridicamente los hechos y sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/

Motivacion
de
la
pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los pardmetros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46
del Codigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del dario o
peligro causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion economicay medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dario; la confesion sincera antes
de haber sido descubierto; y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente; la habitualidad
del agente al delito; reincidencia). (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si cumple/
2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completas, cobmo y cudl es el daflo o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completas). Si cumple/

4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si cumple

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/

Motivacion
de la
reparacion civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razomes normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
| jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple/

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la
ocurrencia del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No
cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente aprecidndose las posibilidades econémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/

5. Evidenciaclaridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguass
ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es;epoe|
decodifique las expresiones ofrecid&.cumple/

1. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con los hechos expuestos y la calificacion
juridica prevista en la acusacién del fiscal. Si cumple/




PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacién del
Principio de
correlacion

2. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones penales y civiles formuladas
por el fiscal y la parte civil (éste ultimo, en los casos que se hubiera constituido como parte civil). Si cumple/

3. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con las pretensiones de la defensa del acusado.
Si cumple/

(relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente. (E/ pronunciamiento es consecuente con las
posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento - sentencia). Si cample/

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/

Descripcion de
la decisién

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/

2. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/

3. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple




Aplica sentencia de segunda instancia

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSION
ES

SUB
DIMENSION
ES

PARAMETROS (INDICADORES)

O Zz =

)

CALIDAD

DE

LA

SENTENCIA

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el numero de expediente, el numero de resolucion que le
corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces/ la identidad de las partes. En los casos que
correspondiera la reserva de la identidad por tratarse de menores de edad. etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;Cual es el problema sobre, lo que se decidira? el objeto de la impugnacion. Si cumple/

3. Evidencia la individualizacion del acusado: Evidencia datos personales del acusado: nombres, apellidos, edad/ en algunos casos
sobrenombre o apodo. Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos en segunda instancia, se advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

Postura de las
partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion: El contenido explicita los extremos impugnados. Si cumple/

2. Evidencia congruencia con los fundamentos facticos y juridicos que sustentan la impugnacion. (Precisa en qué se ha basado el
impugnante). Si cumple/No cumple.

3. Evidencia la formulacion de la(s) pretension(es) del impugnante(s). Si cumple/

4. Evidencia la formulacion de las pretensiones penales y civiles de la parte contraria (Dependiendo de quién apele, si fue el
sentenciado quien apeld, lo que se debe buscar es la pretension del fiscal y de la parte civil, de este Glltimo en los casos que se hubieran
constituido en parte civil. Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/

PARTE
CONSIDERA
TIVA

Motivacion de
los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios
probatorios; si la prueba practicada puede considerarse fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos
para su validez).Si cumple/

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracién conjunta. (El contenido evidencia completitud en la valoracion, y no
valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba,
para saber su significado). Si cumple/

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni




viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/

Motivacion del
derecho

1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al tipo penal) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias, logicas y completas). Si cample/

2. Las razones evidencian la determinacion de la antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/

3. Las razones evidencian la determinacion de la culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputable, con conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad de otra conducta, o en su caso como se ha determinado lo contrario). (Con razones normativas,
| jurisprudenciales o doctrinarias logicas y completas). Si cample/

4. Las razones evidencian el nexo (enlace) entre los hechos y el derecho aplicado que justifican la decisién. (Evidencia precision
de las razones normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completas, que sirven para calificar juridicamente los hechos
v sus circunstancias, y para fundar el fallo). Si cample/ 5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista
que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cample/

Motivacion de
la pena

1. Las razones evidencian la individualizacion de la pena de acuerdo con los parametros legales previstos en los articulo 45
(Carencias sociales, cultura, costumbres, intereses de la victima, de su familia o de las personas que de ella dependen) y 46 del
Cédigo Penal (Naturaleza de la accion, medios empleados, importancia de los deberes infringidos, extension del daiio o peligro
causados, circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; moviles y fines; la unidad o pluralidad de agentes; edad, educacion,
situacion economica y medio social; reparacion espontanea que hubiere hecho del dario; la confesion sincera antes de haber sido
descubierto, y las condiciones personales y circunstancias que lleven al conocimiento del agente, la habitualidad del agente al delito;
reincidencia) . (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas y completa). Si cample/

2. Las razones evidencian proporcionalidad con la lesividad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias, logicas
vy completas, cdbmo y cuadl es el daflo o la amenaza que ha sufrido el bien juridico protegido). Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian proporcionalidad con la culpabilidad. (Con razones, normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
logicas y completas). Si cumple/

4. Las razones evidencian apreciacién de las declaraciones del acusado. (Las razones evidencian como, con qué prueba se ha
destruido los argumentos del acusado). Si cumple/

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/

Motivacion de
la reparacion
civil

1. Las razones evidencian apreciacion del valor y la naturaleza del bien juridico protegido. (Con razones normativas, jurisprudenciales
v doctrinarias, logicas y completas). Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian apreciacion del dafio o afectacion causado en el bien juridico protegido. (Con razones normativas,
| jurisprudenciales y doctrinas logicas y completas). Si cumple/

3. Las razones evidencian apreciacion de los actos realizados por el autor y la victima en las circunstancias especificas de la ocurrencia
del hecho punible. (En los delitos culposos la imprudencia/ en los delitos dolosos la intencion). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencian que el monto se fijo prudencialmente apreciandose las posibilidades econdmicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines reparadores. Si cumple/




5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/

PARTE
RESOLUTIV
A

Aplicacién del
Principio  de
correlacion

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio (Evidencia
completitud). Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio. (No se
extralimita, excepto en los casos igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/

3. El contenido del pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en segunda instancia (Es decir, todas y unicamente las pretensiones indicadas en el recurso impugnatorio/o
las excepciones indicadas de igual derecho a iguales hechos, motivadas en la parte considerativa). Si cumple/

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. (E/ pronunciamiento es consecuente con las posiciones expuestas anteriormente en el cuerpo del documento -
sentencia). Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/

Descripcion de
la decisién

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si cumple/

2. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciado. Si cumple/

3. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la pena (principal y accesoria, éste ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si cumple/

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s). Si cumple/

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple/




Anexo 3: Instrumento de Recoleccion de Datos
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, el numero del expediente,
el niimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al
Jjuez, jueces, etc. Si cumple/no cumole

2. Evidencia el asunto. ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre, lo que se
decidira? No cumple/si cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al
tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: e/ contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes
1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No cumple
2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Si
cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se resolverd. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No
cumple
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3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (E! contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el organo jurisdiccional
examino todos los posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado). Si
cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de
un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No
cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es vdlida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar
el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse
la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razon de ser es la aplicacion de wuna(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la decision
v las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cuample/No cumple

3. Parte resolutiva

2.3. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejercitadas.
(Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resoluciéon nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alld de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas
y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.4. Descripcion de la decision
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1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracion de una obligacion. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cample/No cumple

5. Evidencia claridad: E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el niimero del
expediente, el numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion,
menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto. ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es el problema sobre lo que se
decidira?, el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado, éste ultimo en los casos que hubiera en el proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: e/ contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple
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2.

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la
impugnacién/o _la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnaciéon/o de quién ejecuta la consulta. Si
cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos se
hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes
con los alegados por las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).Si
cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizo el andlisis individual de la
fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de
conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).Si cumple/No
cumple

3. Las razones evidencian aplicaciéon de la valoracion conjunta. (E/ contenido evidencia completitud
en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el organo jurisdiccional examiné todos los
posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado). Si cample/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de
un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
2.2. Motivacién del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (E/ contenido seriala la(s) norma(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es coherente). Si
cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E! contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse la
norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que sirven de base para la decision
v las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco

de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple
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3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacién del principio de congruencia
1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segun corresponda). (Es completa) Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la
ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3.2.  Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple
2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada
/ el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la aprobacion o desaprobacion de la
consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los
costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad: E/ contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco

de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple
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Anexo 4: Procedimiento de recoleccion, organizacion, -calificacion de datos y
determinacion de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina objeto de estudio a
las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia segun los
parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la postura de las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los hechos y
motivacion del derecho

4.3. Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio de congruencia
y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger los datos que se
llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5 parametros, que son
criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la normatividad, la doctrina y Ia
jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la variable en estudio
se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta, respectivamente.

Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la sentencia en estudio,
se califica con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcion al nimero de parametros cumplidos.
8.3.De las dimensiones: se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcidn a la calidad de las dimensiones

Recomendaciones:

9.1. Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se identifica como
Anexo 2.

9.2. Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3. Identificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial existente en el
expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas del trabajo de investigacion, utilizando
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fuentes doctrinarias, normativas y jurisprudenciales.

9.4. Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas facilitara el analisis
de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS DOCTRINARIO,
NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el proposito es identificar cada
parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1
Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la | Lista de parametros Calificacion
sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)

No cumple (cuando en el texto no se cumple)

Fundamentos:
% El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple
% La ausencia de un parametro se califica con la expresion : No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB DIMENSION
(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los Valor (referencial) Calificacion de calidad
parametros en una sub
dimension

Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta
parametros previstos

Si se cumple 4 de los 5 4 Alta
parametros previstos

Si se cumple 3 de los 5 3 Mediana
parametros previstos

Si se cumple 2 de los 5 2 Baja
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parametros previstos

Si s6lo se cumple 1 pardmetro 1 Muy baja

previsto o ninguno

Fundamentos:
A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente documento.
A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
A La calidad de la sub dimension se determina en funcion al nimero de parametros cumplidos.
A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se califica con el nivel

de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES PARTE
EXPOSITIVAY RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
. . Rangos de Calificacion
De las sub dimensiones ]l)e calificacion de la | de la calidad
Dimension Sub dimensiones e dimension dela
dimension . .
s . a dimension
§ @ g < §
112 3]41]5
Nombre de la sub X [9-10] Muy Alta
dimension
Nombre de la 7 [7-8] Alta
dimensién: |Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension [3-4] Baja
[ 1-2] Muy baja
Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, ... es alta, se deriva de la calidad de las dos sub
dimensiones, .....y ...... , que son baja y muy alta, respectivamente.
Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), las dimensiones identificadas
como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub dimensiones.

A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2). Por esta razon, el
valor maximo que le corresponde a una dimension que tiene 2 sub dimensiones es 10.
Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte resolutiva, es 10.

Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor maximo) entre 5
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(ntimero de niveles), y el resultado es 2.

El ntimero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se establece
rangos; ¢éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura

ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta
[7 - 8] = Los valores puedenser 7u 8§ = Alta
[5- 6] = Los valores puedenser 506 = Mediana
[3 - 4] = Los valores puedenser 304 = Baja

[1 - 2] = Losvalores puedenser 1 02 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION PARTE
CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.
5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de evaluacion Valor Calificacion de
Ponderacion numérico calidad
(referencial)
Si se cumple 5 de los 5 parametros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Si se cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Si se cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos

54



Si so6lo se cumple 1 parametro previsto o 2x 1 2 Muy baja

ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta duplicado; porque

pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A

Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado uno por uno, si
los pardmetros se cumplen o no.

El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte EXPOSITIVA
Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar la calidad la dimension
identificada como parte CONSIDERATIVA. En éste ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
parametros se duplican.

La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas sub dimensiones,
los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas sub dimensiones;
cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de multiplicar por 2, el numero de
parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de calidad que son: muy
baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3, 4 y 5; sino: 2, 4, 6, 8 y 10; respectivamente; cuando
se trata de la parte considerativa.

Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo 2)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion
Dimensién R R Rangos de | Calificacion de
Sub De las sub dimensiones De calificacion de |la calidad de la
dimensio - la la dimension dimension
nes > g - g dimension
55 = =
S 8 £ 13 < 2
Z |3 =
2x | 2x2=| 2x 2x | 2x 5=
4 10
2 6 8
Nombre
Parte de la sub X [17 -20] Muy alta
dimensid
considerativa [n 14
X [13 - 16] Alta

55




Nombre [9 - 12] Mediana
de la sub )
dimensid [5 - 8] Baja
n [1- 4] Muy baja

Ejemplo: 14, estd indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta, se deriva de los

resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), la parte considerativa presenta 2
sub dimensiones que son motivacion de los hechos y motivacion del derecho.

A De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension es 10; asimismo, de
acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una dimension se determina en funcién a
la calidad de las sub dimensiones que lo componen.

A Por esta razdn si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada uno, es 10; el valor
maximo que le corresponde a la dimension es 20.

A El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 20 (valor maximo)
entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los datos, se establece
rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

A La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18,19 020 = Muy alta

[13 - 16] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 = Alta

[9 - 12] = Los valores pueden ser 9, 10, 11 0 12 = Mediana
[5 - 8] = Losvalores puedenser 5,6,7uS8 = Baja

[1 - 4] = Losvalores puedenser1,2,3 04 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa — Sentencia de segunda
instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de

primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e Laparte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo niimero de sub dimensiones

que la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es el
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mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE: CALIDAD DE LA
SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6
Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva de los resultados de la calidad

Calificacion de las sub

Determinacion de la variable: calidad de la

dimensiones Calificacion sentencia
kS de las
= . .
2 dimensiones = © <
2 HRE E S le |8 E
% ?§ -g i s "g < ; ? g 3 § ?
g 2 2l8:2|2|2 . > |= |3
£ )
A 1 1203 |4 |5 - | 9-16] | 17- | [25-32] | [33-
8] 24] 40]
Introduccion X [9 -10] | Muy
alta
g X 7 [7 - 8] | Alta
Zé Postura de las [5 - 6] | Med
g | partes iana
5 - 4] | Baja
. g [1-2] | Muy
K A baja
2 2 [4]6 [8 |10 [17 -20] | Muy
= alta
% s Motivacion de X 14 [13-16] Alta 30
o 5 los hechos
2 _ac‘j [9-12] | Med
§ 'z Motivacion iana
= S | del derecho X [5-8] Baja
ol e [1-4] | Muy
g baja
1 213 4 5
[9 -10] Muy
< 9 alta
% Aplicacion del X [7 - 8] | Alta
S principio  de
© | congruencia [5-6] | Med
m iana
% | Descripcion X [3 - 4] | Baja
A~ | de la decision [1 -2] | Muy
baja

de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos
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A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en funcién a la

calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los procedimientos

especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza al concluir el

trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina el valor maximo, en funcion al valor maximo de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3 y 5), el resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (niimero de niveles) el
resultado es: 8.

El nimero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece rangos, para orientar
los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del
Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[33 -40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37, 38,39 0 40 = Muy alta

[25 - 32] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 032 = Alta

[ 17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 = Mediana
[9 - 16 1 = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[ 1 - 8] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7u 8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia,

conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

e La sentencia de primera instancia, presenta el mismo numero de sub dimensiones que la sentencia de

segunda instancia

e [Laexposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo
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Anexo 5. Cuadros descriptivos de la obtencion de resultados de la calidad de las sentencias

Anexo 5.1: calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccidn y la postura de las partes - Sentencia de primera instancia sobre colusién
Calificacion de la | Calificacion de la
Parte introduccion y posturas parte
expositiva de de las partes expositiva de la sentencia de
la sentencia | Evidencia Empirica Parédmetros/Indicadores primera instancia
de primera >© c | B >{ >c| © S >
insiancia gz | g|2:1234355 |25/ 2 |22
1 2 |3 |4 |5 |[1- |[B- |[B- |[7- [9-
2] 4] 6] 8] 10]
3° JUZGADO PENAL INIPERSONAL- NCPP El encabezamiento evidencia:
EXPEDIENTE : 0637-2014-0-0501R-PE-01 individualizaciéon de la sentencia, indica
JUEZ : R. Z. H ESPECIALISTA: S. P. E. ndamero de expediente, el numero
MINISTERIO PUBLICO: PRIMERA FISCALIA | resolucion que le corresponde a la senter]
CORPORATIVA ESPECIALIZADA EN lugar, fecha de expedicién, menciona al ju
DELITOS DE CORRUPCION DE jueces/la identidad de las partes, en los cq
FUNCIONARIOS PROCURADOR PUBLICO: | que correspondiera la reserva de la identi
PROCURADOR PUBLICO por tratarse de menores de edad. etc|
AN TICORRUPCION cumple
c DESCENTRALIZADO DEL DISTRITO Evidencia el asunto: ¢Qué plantea? ( X 10
?g JUDICIAL DE AYACUCHO imputacion? ¢Cual es el problema sobre
S IMPUTADO : DE LAC. A, R. DELITO que se decidird. Si cumple
S COLUSION: A. A., W. Evidencia la individualizacién del acusad
g DELITO: COLUSION :M. C, C Evidencia datos personales: nombr
= DELITO : COLUSION apellidos, edad/ en algunos cag

AGRAVIADO : DIRECCION REGIONAL DE
SALUD - AYACUCHO

SENTENCIA RESOLUCION N° 13

Ayacucho, treinta de setiembre del afio dos mil
dieciséis. -

VISTOS Y OIDOS: Los actuados correspondient
en audiencia de juicio oral, Realizados ante el te

sobrenombre o apodo. Si cumple
Evidencia aspectos del proceso: el conter|
explicita que se tiene a la vista un procg
regular, sin vicios procesales, sin nulidad
gue se ha agotado los plazos, las eta
advierte constatacion,

aseguramiento de las formalidades del




IA. Con DNI N° ..., nacido en el Distrito de S, Provincia de medidas provisionales adoptadas durante
Huancasancos, Departamento de Ayacucho, el 28 de Setiembre (proceso, cuestiones de competencia o
1978, instruccion superior, de padres don J. y dofia E., con domignulidades resueltas, otros. Si cumple

real en jiron Los A. S/N, Distrito de Sancos, Provincia de H, 5. Evidencia claridad: el contenido del
Departamento de Ayacucho. lenguaje no excede ni abusa del uso de

C. M. C, con DNIN°..., nacido en el distrito de Ayacucho, Provincia [tecnicismos, tampoco de lenguas extranje
de Huamanga, Departamento de Ayacucho, el 04 de setiembre dini viejos tépicos, argumentos retoricos. Se
instruccién superior, de padres don V. y dofia E, con domicilio regasegura de no anular, o perder de vista qu
la Av. ... N° ..., Departamento N° 401, Distrito de ..., Provincia de L, |objetivo es, que el receptor decodifique lag
Departamento de Lima y en la Mz. “D”, Lote 08, del distrito de expresiones ofrecidas. Si cumple
IAyacucho. Provincia de Huamanga, Departamento de Ayacucho.
1I.-PRETENSIONES DE LOS SUJETOS PROCESALES. 2.- DEL|
MINISTERIO PUBLICO:




Postura de las partes

Sefiala sobre el delito de Colusiéon Agravada, el afio 2012, el vehi
de la DIRESA,Nissan Terrano de placa de rodaje RQP-569, se
encontraba malogrado; por lo que el 14 de maya del 012, fue tras
por el acusado R. De La C. A a la ciudad de Lima, para su

diagndstico respectivo en la Empresa Nissan Maquinarias S.A., p
soporte técnico y alizada la evaluacion técnica sobre este vehicull
la proforma N° T3-00044096 de fecha

7 de mayo del 2012, por concepto de repuestos la suma de S/. 3¢
soles y la proforma

° T3-000444295 de fecha 22 de mayo del 2012 por concepto de 1
de obra, la suma de S/.

935.44 soles, estos montos sumados excedian las 3 UIT, para la
reparacion de este vehiculo, ara la adquisicion de repuestos y ma
obra, de debié haber convocado a un proceso de leccion conform
establece la ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado. El
W. A. A en su condicién de Director de Abastecimiento y Servicio|
uxiliares de la Direccion Regional de Salud Ayacucho, habria real
actos de concertacion n el representante de la empresa Thamam
el acusado C. M. C, para efraudar al Estado, en la reparacion del
\vehiculo antes sefialado, todo ello con la colaboracién ecesaria df
complice primario R. De La C. A, Jefe d la unidad de mantenimier
transporte de la DIRESA. Es asi que se va a probar, que en mérit
concertacion realizada tre el acusado W. A. A, con el apoyo de R
La C. A., no se nvoco a un proceso de seleccion, con la finalidad
contratar directamente a C. M. , para la reparacion del vehiculo,
fraccionando para tal fin el proceso en compras rectas, asi como
pagar por mano de obra, pese a que el fraccionamiento, esta prol
to de conformidad con el articulo 19 de la ley de contrataciones y
adquisiciones del estado, | es asi, que el acusado W.A A, median|
Memorando N° 089-2012-GRA- RSA-OASA/D, dispuso que su
complice primario R. De La C. A interne el ehiculo de placa de roc
RQP-569, en la empresa Corporacion Thamami SAC, esto con
fecha 11 de diciembre del 2012, donde fue recepcionado por el aj
C. M.C, quien presento cotizaciones por la venta de repuestos po
\valores menores a las 3 UIT, en merito a ello W. A. A, con el apoy
R. De La C. A, a sabiendas ambos de que la empresa Corporacid
'Thamami, ya habia iniciado con la reparacion del vehiculo hasta ¢
30%, pese a que el contrato recién se suscribié el 26 de diciembr
2012,consiguieron proformas por ventas de repuestos por montos
mayores, a los ofertados por el acusado C. M. C a fin de comprar
este Ultimo, asimismo el acusado R. De La C. A, elaboro informe|

técnicos N° 078, 079, 080, 081, 082, 084 y 085-2012, opinando

Evidencia descripcion de los hechos |
circunstancias objeto de la acusacion.
cumple

Evidencia la calificacion juridica del
fiscal. No cumple

Evidencia la formulacion de las
pretensiones penales y civiles del fisca
de la parte civil. Este Ultimo, en los caj
que se hubieran constituido en parte G
No cumple

Evidencia la pretension de la defensa
acusado. Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso @
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumern
retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple




favorable por la compray el servicio de reparacioén del vehiculo,
asimismo emitié los pedidos de compra en su turno, el acusado V,
A, elaboro los certificados de créditos presupuestarios, 6érdenes d
compra y servicio, para posteriormente generar los comprobantes
pago por la suma de S/. 27,718.38 soles y por concepto de mano
la




suma de S/. 8,319.00 soles. Posteriormente el acusado R. De La
en el mes de febrero de 2013, viajo a la ciudad de lima para reco
vehiculo y traerlo conjuntamente con el acusado C. M. C, en el tr
de la ciudad de lima a Ayacucho, ya presentaba fallas, emanaba
botaba aceite, pero pese a esta situacion el acusado R. De La C.
emitid informes favorables dando conformidad a la reparacion de
vehiculo, que a la fecha se encuentra inoperativo, por cuanto el a
C. M. C, no ha cumplido con la garantia de reparacién y la DIRES
cumplido con pagar por la reparacion del mismo, generando un
perjuicio econémico al Estado, debido a que no se habria cumpli
la ley de contrataciones y adquisiciones.
Calificacién Juridico Penal: Hechos que se encuentran tipificados
articulo 384 del cédigo penal, como delito de colusion agravada
Pretension Penal:

Formula acusacién contra W. A A, como autor del delito contra la
administracion publica-delitos cometidos por funcionarios publico
la modalidad de colusion agravada, solicitando la pena de seis af]
pena privativa de libertad efectiva, contra los acusados R. De La
C. M. C como complices primarios del delito antes mencionado,
solicitando la pena de once afios de pena privativa de libertad efe
en agravio a la DIRESA; como pena accesoria principal de
Inhabilitacion contra los acusados referidos, por el mismo periodg
pena principal conforme los dispone el inciso 1) y

2) del articulo 36 del cédigo penal.

El Ministerio Pablico cuanto hizo sus alegatos finales Unicamente
precisado en su acusacion, solo hizo por el delito de colusion agr
en cuanto al delito de negociacion incompatible no se llegéd
pronunciarse por ser una pretension alternativa.

3.- DEL ACTOR CIVIL.

El Actor Civil va a demostrar que la actitud de los acusados ha cg
un perjuicio econémico al estado y que el valor de la reparacién ¢
vehiculo era mayor a las 3 UIT, por tanto, debié haberse convocg
un proceso de seleccion, conforme lo establece la ley Contrataciq
Adquisiciones del Estado, se va demostrar, los actos de concerta
interés indebido de los acusados con el representante de la emp
Thamami, C. M., se probara el fraccionamiento del proceso para
realizar las compras directas, no haber convocado a un proceso
eleccion y que el fraccionamiento se encontraba prohibido, que p
las fallas del vehiculo era notables, los acusados W. A. Ay R. Deg
A, emitieron un acta de conformidad y se cancel6 por un servicio
prestado, por la reparacion del vehiculo, que actualmente se enc
inoperativo y que la DIRESA, realizo un pago de S/. 36,037.38 sd@
la empresa Thamami SAC. Solicita la suma de s/. 55,000.00 sole
concepto de reparacion civil gue comprende la indemnizacién po




dafos y perjuicios ocasionados y restitucion por el monto
indebidamente pagado por el servicio no prestado, por concepto
repacion civil, que debera ser pagado en forma solidaria por los
imputados.

4- DE R.DE LA C. A.

Sefiala que su patrocinado, era un servidor publico que tenia car
nominal y no tenia un cargo estructural sus funciones no se encu
en el MOF de la DIRESA, que estaba bajo 6rdenes del jefe de
Abastecimientos y Servicios Auxiliares, asimismo bajo las érdene
cualquier funcionario de la DIRESA, que el traslado del vehiculo |
hizo en cumplimiento de las ordenes a través de memorandums |
a la ciudad de lima, con el jefe de obtenciones quien fue quien re
las proformas de la empresa NISSAN, cuando retornan a la ciudg
IAyacucho, presentan el informe y su patrocinado no era el encarg
convocar a un proceso de seleccion y quien debié haber convoca
proceso de seleccion era el director de la DIRESA, el jefe de
obtenciones, el jefe de abastecimiento o el personal administrativ
refiere que su patrocinado




no podia convocarlo ya que no es funcionario publico, sefialando
cumplio érdenes y que mediante memorandum N° 089, directame
ordena viajar a la ciudad de Lima, para recoger el vehiculo de la
empresa NISSAN en Lima y llevarlo a la Corporacion Thamami,
realizando el informe correspondiente.

5.- DE W.A. A

Sefiala que el Ministerio Publico hasta la fecha no esta seguro la
quiere, que los hechos se subsumen en el delito de colusion agrg
pero, si no es, tal vez el delito de negociacién incompatible, que ¢
delitos con tipificacion peculiar, respecto al delito de colusién agr
sefiala que su patrocinado, como de jefe de Abastecimiento de Ig
DIRESA, en diciembre del 2012, concert6 con R. De La C. A, par|
favorecer y contratar directamente a C. M. C para que repare el
vehiculo Nissan Terrano de Placa N° RQO-569, para ello mencio
se no convoco a un proceso de seleccion, al cual estaba obligad(
consecuentemente contrato directamente los servicios de M. C,
refiriendo que su patrocinado, si convoco dos veces a un procesd
adjudicacion de menor cuantia, como se declar6 desierto se proc
conforme manda la ley de contrataciones y eso se encuentra reg
en el sistema electronico de Adquisiciones y Contrataciones del E
gue maneja la OSCE, que esa informacion no puede ser alteradg
articulo 384 del Codigo Penal pone como elementos de tipo para
delito de colusion: Que la persona tenga la calidad de funcionarig
servidor publico, por razones de su cargo, mediante concertacion
defrauda patrimonialmente al Estado, sefialando que estos eleme
tipo no existen y que de los medios probatorios presentados dem
gue su patrocinado obro conforme a la ley, que la fecha no se co
las causas reales de porgue el vehiculo se encuentra inoperativo
posteriormente en la etapa de actuacion de medio probatorios
documentales acepto los hechos imputados, se acogié a la confe
sincera, aporto para el debido esclarecimiento de los hechos
denunciados.

6.-DE C. M. C.

Sefala que se va a demostrar que no existe ningun indicio razon
un medio probatorio fehaciente o determinante de que haya habi
concertacion de voluntades entre su patrocinado y los dos co-acl
acreditara que la acusacion fiscal, son hechos que no han sido p
sefialando que esta camioneta ha sido abandonada méas de 8 meg
ciudad de lima en la Empresa Nissan, existiendo informes de sus
coacusados, sobre dicho suceso, que la fiscalia no ha sefialado,
sido responsable de este abandono del vehiculo, este acto ha sid




argumento de un informe de la Oficina de Control Interno de la
DIRESA, del sefior J. C. E, se encontraba en investigacién porqu
camioneta habia tenido reparaciones anteriores hasta mas de do
oportunidades, es decir esta camioneta antes de ser llevada a lin
tenia problemas y que después de esos 08 meses que estaba ab
en la empresa Nissan, se contactan con la empresa Thamami y ¢
patrocinado al revisar la camioneta Nissan Terrano, les proporcio
datos de que se podria reparar, se demostrara en el juicio, que st
informes de cuales eran los detalles y falencias de dicho vehiculg
demostrara que las notas de compra, facturaciones y las peticion
facturacion estan justificadas y que no existe un acto de colusion
agravada, que no existe una alteracion de precios, no hay duplici
facturacion, colusién entre las partes.

Fuente: Expediente N° 0637-2014-0-05IRPE-01El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccién y postura de las
partes, fueron de rango alta.



Anexo 5.2: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacién del principio de motivacién de los hechos, del derecho, de la

penay la reparacién civil - Sentencia de primera instancia sobre colusion.

Parte considerativa de la senten

de primera instancia

Evidencia empirica

Calidad de la motivacién de
los hechos, del derecho, de
la penay de la reparacion
civil

Calidad de la parte considerativa
la sentencia de primera instancia

Parametros

Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy alta

Muy baja

Baja

Mediana

Muy alta

N
N
o
(o]
o

[1-

[9-
16]

[17-

[33-
40]

Motivaciéon de los hechos

[ll.- PUNTOS CONTROVERTIDOS:
Determinar la existencia del delito contra la Administracién Puk
— delitos cometidos por Funcionario Publicos, en la modalidad
Colusion Agravada en agravio de la DIRESA.

Determinar responsabilidad penal de los acusados W. A. A, co
autory R. De La C. Ay C. M. C, como complices primarios, po
delito de Colusion Agravada en agravio de la DIRESA.

IV.- DESARROLLO PROCESAL.

7. Iniciado el Juicio Oral, producidos los alegatos de apertura d
partes, y luego que se instruyera a los acusados de sus derech
al preguntéarseles si admite ser autor o participe del delito mate
acusacion, estos no reconocieron los hechos imputados; dand
inicio a la actividad probatoria; actuada el examen de los
imputados, testigos y las pruebas documentales, cerrado el de
probatorio y expuestos los alegatos finales y autodefensas, la ¢
guedo expedita para la deliberacion y expedicion de la senteng
V. CONSIDERACIONES O RAZONAMIENTOS DEL
JUZGADOR.

8. EL PRINCIPIO DE IMPUTACION NECESARIA.

La jurisprudencia constitucional también ha realizado el tratam
de la imputacién contenida en la acusacion que debe ser ciertg
expresa, no que se infiera. Clara y precisa, con una descripciol
detallada del elemento factico, y del material probatorio. Hay u
mandato para el juez para controlar la legalidad del juicio de
imputacion:

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherent
sin contradicciones,
congruentes y concordantes
con los alegados por las
partes, en funcion de los
hechos relevantes que
sustentan la pretensién(es).S
cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (S¢
realiza el andlisis individual d
la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los requisitog
requeridos para su validez).S
cumple

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracién
conjunta. (El contenido

evidencia completitud en la




“La imputacion que se alude, supone la atribucion de un hecho

punible, fundado en el fatum correspondiente, asi como en la I¢
atinente y sostenido en la prueba, presupuestos que deben sel
inescrupulosamente verificados por el érgano jurisdiccional qug

facultad de control debe exigir que la labor fiscal sea cabal, qug
presentacion de los cargos, sea puntual y exhaustiva, que perr]
desarrollar juicios razables.”

No es suficiente la simple enunciacion de los supuestos de heq
contenidos en las normas penales, estos deben tener su correl
factico concreto, debidamente diferenciado y limitado respecto
cada uno de los encausados tanto mas cuando se trata de deli
infraccion de deber, donde las conductas estan intimamente
vinculadas al cargo que desempefian y la funcién que les es
confiada.

NORMA JURIDICA APLICABLE AL CASO.

El delito de colusidn, tipificado en el articulo 384 del Cédigo Pe
(conforme la ley vigente para el afio 2009), sefiala:

“El funcionario o servidor ptblico que, en los contratos,
suministros, licitaciones, concurso de precios, subastas o cualg
otra operacion semejante en la que intervenga por razon de su
0 comisién especial defrauda al estado o entidad u organismo
estado, segun ley, concertandose con los interesados en los
convenios, ajustes, liquidaciones o suministros ser reprimido ¢
pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de quince
afos”.

JURISPRUDENCIA APLICABLES AL CASO.

valoracion, y no valoracién
unilateral de la pruebas, el
drgano jurisdiccional examing
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las méximas de
la experiencia. (Con lo cual e
juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conoce
de un hecho concreto).Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, nhi viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqy
las expresiones ofrecidas. S
cumple

El delito de colusidn, exige para su configuracién que el
funcionario o servidor publico concierte con los interesados pal
defraudar al estado en las distintas contrataciones que celebre
razon de su cargo 0 comision especial.

“La colusidn desleal se configura cuando concurren los siguien
elementos normativos de tipo: i) El acuerdo clandestino entre d
mas personas para lograr un fin ilicito; ii) Perjudicar a un tercer
este caso al estado; y iii) Realizar ello mediante diversas formg
contractuales para lo cual se utiliza el cargo o comisién especis
que en efecto, el delito antes citado importa que el funcionario
publico que interviene en un proceso de contratacion publica p
razén de su cargo concierte con el particular interesado defrau
al Estado, que al respecto, debe tenerse en cuenta que el acug
colusorio entre las partes, el Estado y los particulares, este refe
a que las condiciones de contratacion se establezcan

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del
comportamiento al tipo penal
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la
antijuricidad (positiva 'y
negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, l6gicas y

completas). Si cumple
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Motivaciéon del derecho

deliberadamente para beneficiar a los particulares en detrimen
Estado”.

“La norma penal sefiala claramente que la defraudacion contra las
arcas del Estado, ha de producirse en los cursos de los
procedimientos de contratacion Administrativa, para lo cual del
haber un acuerdo colusorio entre los funcionarios y los privado
esto, es que la concertacion constituye la fuente generadora d¢
riesgo y la Unica conducta incriminada, la misma que debe
realizarse de manera comisiva, pues no es posible una concer
o colusion defraudatoria mediante una omisién, al requerir dich
actos, de ciertas maniobras a ejecutar, por parte del sujeto acti
manipular datos, sobrevaluar los precios ofertados, asi como Ig
sumas acordadas, entre otros. Asi, la singularidad de este delit
gue solo el funcionario publico, es quien vulnera los deberes
inherentes al cargo, al constituir un garante de los intereses es
gue se ven involucrados en los contratos administrativos, sin
embargo también lo es que , los interesados, esto es, los
proveedores, concursantes o licitantes, si bien no pueden ser
pasibles de ser sancionados como autores por este ilicito, en t
su conducta no lesionan de ser sancionados como autores por,
ilicito, en tanto su conducta no lesionan los derechos funcional
sin embargo su intervencion puede ser objeto de una sancion |
en calidad de complice primario, en tanto su participacion resu
imposible defraudad al Estado”.

11. JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL APLICABLE AL
CASO.

La funcion constitucional de esta disposicion (articulo 76 de la
constitucién), es determinar y, a su vez, garantizar que las
contrataciones estatales se efectien necesariamente mediante
procedimiento peculiar que asegure que los bienes, servicios U
obras se

objetivos principales de las adquisiciones estatales y constituye
esencia de lo dispuesto en el articulo bajo andlisis( articulo 76
constitucion).

3. Las razones evidencian la
determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata d¢
un sujeto imputable, con
conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad
de otra conducta, 0 en su cag
como se ha determinado lo
contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechg
y el derecho aplicado que
justifican la decisioén.
(Evidencia precision de las
razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas,
I6gicas y completas, que
sirven para calificar
juridicamente los hechos y st
circunstancias, y para fundar
el fallo). Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, hi viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqy
las expresiones ofrecidas. S
cumple

HECHOS Y VALORACION PROBATORIA.

En principio, toda sentencia, dentro de los marcos exigidos por
articulo 394.3 del codigo procesal penal, debe contener la
motivacion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos
circunstancias que se dan por probadas o improbadas y la
valoracion de la prueba que la sustenta, con la indicacion del
razonamiento que la justifique.

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena
de acuerdo con los parametr
normativos previstos en los
articulos 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres
intereses de la victima, de su




Motivacion de la pena

12.2 Debiendo establecerse con caracter previo, que este juzg
solo puede valorar la pruebe actuada en juicio; este limite a la
valoracion probatoria no 4 una decisién dejada al arbitro del jug
sino mas bien, que se halla normada en el articulo 393° del nu
Codigo Procesal Penal, que establece “(...) 1. El juez Penal no
pobra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellag
legitimamente incorporadas en el juicio”. Lo que es correcto a los
fines que sustentan el nuevo modelo procesal penal, entre estq
de inmediacion, contradiccion, oralidad, publicidad, etc.
Resulta fundamental referirse al principio de correlacion entre
acusacion y sentencia, segun el cual, no exige que los hechos
acusados presenten una identidad absoluta con los que se ten
por demostrarlos, sino que lo que se pretende es que en la ser|
no se produzcan variaciones al marco factico que se imputé, g
afecten o impidan el ejercicio de una adecuada defensa, es de
puede haber variaciones en el nlcleo esencial de la acusacion
gue constituye el verdadero debate, el thema probandum.
Antes de ingresar al analisis probatorio, es preciso dejar claran
definido el objeto dl debate (thema probandum), a tal efecto, lo
acusados Han negado los hechos establecidos por el ministeri
Publico.

Asi, en atencién a los facticos propuestos por la fiscalia y la
posicién de la defensa, podemos delimitar el nicleo esencial d
acusacion de este sumario, el thema probandum, en la siguien
premisa:

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES:

En el aflo 2012, el vehiculo Nissan Terrano de Placa N° RQP-§
de propiedad de la DIRESA se encontraba malogrado; por lo g
14 de mayo de2012 el acusado R. De La C. A Traslado el vehi|
de la ciudad de Ayacucho hacia la ciudad de lima para su
diagnéstico, internandolo en la empresa Nissan Maquinarias S
es asi que esta empresa emite la proforma T3-00044096 de fe
17/052/2012 por concepto de venta de repuestos para la repag
del vehiculo por la suma de S/. 38,177.03 soles y la proforma N
T3- 00044295 de fecha 22/05/2012 por concepto de mano de ¢
por la suma de S/. 5,935.44 soles; ante esta situacion, se debig
haber convocado a un proceso de seleccion para la reparacion
vehiculo, conforme lo establece la ley de Contrataciones y
Adquisiciones del Estado y su Reglamento.
CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES:

familia o de las personas que
de ella dependen) y 46 del
Cédigo Penal (Naturaleza de
la accion, medios empleados
importancia de los deberes
infringidos, extension del
dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion
econdémica y medio social;
reparacién espontanea que
hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la
habitualidad del agente al
delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y
completas, cémo y cual es el
dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple




Motivacion de la reparacion civil

El acusado W. A. A, en su condicion de director de Abastecimi
y Servicios Auxiliares de la Direccién Regional de Salud Ayacu
realizo actos de concertacion con el representante de la empre
Corporacién Thamami SAC, C. M. C, para defraudar a la Direc
Regional de Salud Ayacucho en la reparacién del vehiculo de §
de rodaje N° RQP-569 de propiedad de la DIRESA, todo ello e
colaboracién del complice primario R. De La C. A, jefe de la
Unidad de Mantenimiento y Transporte de la Direccion Regioni
Salud Ayacucho. Es asi, que llego a determinar que en merito
concertacion realizada el acusado W. A. A con el apoyo de R.
La C. A no convoco a un proceso de seleccion, con la finalidad
contratarse directamente a C. M. C. para la reparacién del veh
fraccionando para tal fin el proceso en compras directas, asi cq
para pagar por mano de obra, pese a que el fraccionamiento e
prohibido por el articulo 19 de la ley de Contrataciones y
Adquisiciones del Estado; tal es asi, que el acusado W. A. Alar
mediante memorando N° 089-2012-GRA-DRSA-OASA/D de fe|
07 de diciembre de 2012 dispuso que el complice R. De La C.

4. Las razones evidencian
apreciacion de las
declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian cém
con qué se ha destruido los
argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqy
las expresiones ofrecidas. S
cumple

11 de diciembre de 2012 retiro

A.y De La C. A, tenian conocimiento que el vehiculo de la
DIRESA, se encontraba en la empresa Thamami S.A.C, habier
empezado con la reparacion del vehiculo hasta un 30%, pese ;
el contrato recién se suscribio con fecha 26 de diciembre del 2
son pruebas indiciarias para probar el acuerdo colusorio entre
acusados referidos y representante de la empresa Thamami,
premisas facticas que se corrobora con el Informe Técnico N°
2012GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 18 de diciembre de
2012 Informe Técnico N° 078-2012R-DRS-AYAC/DASA-

UMT, de fecha 15 de diciembre del 2012, Informe Técnico N° (
2012GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha 17 de diciembre de
2012, Informe Técnico N° 082-20X2R-DRS-AYAC/DASA-
UMT, de fecha 20 de diciembre del 2012, Informe Técnico N° (
2012GR-DRS- AYAC/DASA-UMT, de fecha 17 de diciembre d¢
2012, Informe técnico N° 081-201&R-DRS-AYAC/DASA-

UMT, de fecha 19 de diciembre del 2012, sobre requerimiento
repuestos y el Informe técnico N° 085-20&R-DRS-
AYAC/DASA-UMT, de fecha 20 de diciembre del 2012, por
requerimientos de servicios de reparacion del motor del vehicu
referido, hechos que no han sido negados por los acusados A.
De La C. A durante el plenario dl juicio oral, pruebas document

gue fortalecen como pruebas indiciarias del acuerdo colusorio.

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o
afectacion causado en el biel
juridico protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas
I6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos
realizados por el autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia
del hecho punible. (En los
delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos




12.6.6. Esta probado que los procesados W. A. Ay R. De La (
no convocaron a proceso de seleccidn para la reparacion del
vehiculo, hicieron acuerdos colusorios con el acusado C. M. C,
fraccionar las compras directas de repuesto y el pago por servi
de mano de obra; esta premisa Factica se corrobora con prueh
documentales de los pedidos de compra N° 03215, N° 03217,
03223, N° 03229, N° 03230, N° requerimiento de repuestos de
fecha 19 de diciembre del 2012 y el pedido de servicio N° 0073
sobre mantenimiento y reparacion de camioneta, de fecha 19 @
diciembre del 2012, por la suma de S/. 6,000.00 soles, emitido
el acusado R. De La C. A, con conocimiento del administrador
DIRESA A. F. R; ademas esta corroborado que el acusado A.
expidio la certificacién de crédito presupuestario N° 004806 de
fecha 26 de diciembre 2012, por S/. 8,319.00 soles; crédito
presupuestario N° 004808 de fecha 26 de diciembre del 2012,
S/. 2,457.66 soles; crédito presupuestario N° 004809 de fecha
diciembre del 2012, por S/. 252.52 soles; crédito presupuestari
004810 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 8,484.05 sq
crédito presupuestario N° 004811 de fecha 26 de diciembre de
2012, por S/. 1,742.10 soles, crédito presupuestario N° 004812
fecha 26 de diciembre 2012, por S/. 477.24 soles, crédito
presupuestario N° 004816 de fecha 26 de diciembre del 2012,
S/. 5,975.14 soles, las érdenes de compra N° 0000786 de fech
de diciembre del 2012, por S/. 5,975.14 soles, las 6rdenes de
compra N° 0000786 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/
252.52 soles; orden de compra N° 0000787 de fecha 26 de
diciembre 2012, por S/. 5,975.14 soles; orden de compra N°
0000788 de fecha 26 de diciembre del 2012, por s/. 2,457.66 s
orden de compra N° 0000789 de fecha 26 de diciembre del 20
por S/. 477.24 soles, orden de compra N° 0000790 de fecha 2¢
diciembre del 2012, por S/. 8,484.05 soles; orden de compra N
0000791 de fecha 26 de diciembre del 2012, por S/. 8,329.67 3
orden de compra N° 0000795 de fecha 26 de diciembre del 20
por S/. 1,742.10 soles, 6rdenes de pago que tiene relacion dire
con los comprobantes de pago a favor de la Empresa Corpora
Thamami S.A.C, CP N° 4771 de fecha 31 de diciembre del 201
por S/. 2,457.66 soles, CP N° 4773 de fecha 31 de diciembre d
2012, por S/. 8,484.05 soles, CP N° 4774 de fecha 31 de dicier
del 2012, por S/. 8,329.67 soles, CP N° 4775 de fecha 31 de
diciembre del 2012, por S/. 1,742.10 soles, CP N° 4772 de feck
de diciembre 2012, por S/. 477.24 soles, CP N° 4769 de fecha

diciembre del 2012, por S/. 252.52 soles, CP N° 4770 de fecha

dolosos la intencion). Si
cumple

4. Las razones evidencian qu
el monto se fij6
prudencialmente apreciandos
las posibilidades econdmicas
del obligado, en la perspectiv
cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqy
las expresiones ofrecidas. S
cumple




de diciembre del 2012, por S/. 5,975.14 soles, CP N° 4893 de {
23 de enero del 2013, por S/. 8,319.00 soles, que se corrobora
las facturas emitidas por la Corporacién Thamami S.A.C. obrar
fojas 125, 126, 129, 130, 132, 133, 137, 138; con estas pruebal
documentales glosadas, se acredita que los acusados. de febr
2013, viajo a la ciudad de Lima a re4fcoger e3l vehiculo referid
esta premisa factica se corrobora con el Informe N° 038-2013-
GRA-DRSA-OASA/D de fecha

31 de enero del 2013, expedido por el acusado W. A. A, dirigid
Administrador de la DIRESA A. R. F, Solicitando: “ La
autorizacion de viaje de personal de la oficina de Abastecimien
Servicios Auxiliares con el objeto de verificar la conformidad de
reparacioén y recojo del vehiculo que se encuentra en la ciudad
lima, por tal motivo debe viajar el personal que detallo”; TAP W. T.
C. ( Responsable del Almacén), TAP R. De La C. A, ( Respons
de la Unidad de mantenimiento-conductor) y un representante
Oficina de Abastecimientos; informe que tiene relacién con el
Memorando N° 040-2013-GR&G-DIRESA-DG-OEA, de fecha
06 de febrero del 2013, expedido por el Administrador de la
DIRESA A. F. R, dirigido al acusado W. A. A, indicando: “
Autoriza el viaje, pago de viaticos y pasajes del personal quien
realizaran el recojo del vehiculo oficial Nissan Terrano de Placi
RODAJE N° RQP-569 del taller de Corporacién Thamami SAC
la ciudad de Lima los dias 08 y 09 de febrero del 2013”, con esta
pruebas documentales se acredita que el acusado De La C A,
disposicion del acusado W. A. A, y del Administrador A. F. R,
viaj6 a la ciudad de Lima, para dar conformidad de la reparacid
del vehiculo y trasladar de la ciudad de Lima a la ciudad De
Ayacucho.

Que estéa probado que el cdmplice primario R. De La C. A,
conjuntamente con el acusado C. M. C trajeron el vehiculo en §
mes de febrero del 2013, de Lima a la Ciudad de Ayacucho,
haciendo varias paradas en el trayecto, tenia desperfectos
mecénicos e incluso emanaba humo, esta premisa factica se
corrobora, con el Informe N° 008-20GR-DRS-AYAC/DASA-
UMT, se fecha 11 de febrero del 2013, expedido por el acusad
La C. A, dirigido al CPC Y. A. M. M, Director de Abastecimientg
Servicios Auxiliares, disponiendo que el dia 07 de febrero del 2
debe de viajar a la ciudad de Lima, para recoger el vehiculo
reparado por le empresa Thamami; estando en la ciudad de Li
08 de Febrero del 2013 de verifico el funcionamiento juntamen
con el jefe de Almacén Walter Tacuri Conde, constatandose la




reparacion, luego recoger los repuestos cambiados, conforme
el acta de recepcién y el acta de entrega de los repuestos cam
(usados), luego antes de salir de viaje de lima a la ciudad de
Ayacucho, realizo pruebas de funcionamiento, dando la
conformidad, luego el 09 de febrero del 2013, se traslada el
vehiculo a la ciudad de Ayacucho, en el trayecto presento dive
fallas mecanicas, llegando a su destino a las 17:30 horas, guar
el vehiculo en una cochera alquilada por la empresa Thamami,
hacer la entrega oficial el dia lunes 11 a horas 11:00 am en el
frontis de la DIRESA, con esta prueba documental se acredita
el acusado De La C. A, expidi6 la conformidad teniendo
conocimiento que en el trayecto de viaje de Lima a Ayacucho,
vehiculo presentaba fallas mecanicas, con lo cual se prueba el
acuerdo colusorio imputado

Esta probado, que en el trayecto de traslado del vehiculo de Li
Ayacucho presentaba fallas mecanicas, pese a ello el acusado
C. A dio la conformidad por la reparacion el 11 de febrero de 2
esta premisa se corrobora con constancia de entrega de vehic
expedido por el acusado C. M. C, con fecha 11 de febrero del 1
se entrega el vehiculo reparado, detallados en los informes téc
y expedidas las facturas, con el motor reparado en su totalidad
documento visado por el acusado De La Cruz Aguilar, en sefia
conformidad; tiene relacion con el informe técnico N° 001-2013
GR-DRS-AYAC/DASA-UMT, de fecha28 de enero del 2013,
evacuado por el acusado R. De La C. A, dirigido a R. H. C,
Director Regional de Salud de Ayacucho, sefialando que desdg
12 de diciembre del 2012, el vehiculo referido, esta en taller de
empresa Thamami de la ciudad de Lima en pleno trabajo de
reparacion del motor y algunos componentes, verificandose el
cambio de los repuestos,

presenciando el armado completo del motor, corroborado con ¢
acta de Conformidad de servicio de fecha 06 de enero del 2011
firmado por el acusado R. De La C. A.

vehiculo a favor del acusado C. M. C, entregando la Orden de
Servicio N° 0001318, de fecha 26 de diciembre del 2012, expe
por los acusados A. Ay De La C. A, la suma de S/. 8,319.00 s¢
sin embargo, mediante el Memorando N° 077-2013-GRA/GG-
DIRESA-DG-OEA, de fecha 26 de febrero del 2013, expedido
el Lic. T. E. V., Director Ejecutivo de la DIRESA, dirigido al
acusado R. De La C. A, sdfitid‘Se realizo la supervision del
vehiculo Nissan Terrano de placa de rodaje N° RQP-569,
realizando el recorrido al lugar de Huascahura juntamente con




Director de la OCI, Director de Abastecimiento SS.AA, Director
Asesoria Legal y Control Patrimonial, se observé las siguienteg
fallas: 1) Fuga de aceite de motor por tubo de escape en el arr
y el recorrido, 2) El sistema de arranque de motor es deficiente
demora”; pruebas documentales que acredita que se dio
conformidad por el servicio de reparacién y cambio de repuest
cuando el vehiculo no estaba reparado, lejos de impedir el pag
hicieron acuerdos colusorios e indebidamente se lo pago al ac
M. C., a consecuencia de ello se ha perjudicado econémicame
la entidad agraviada.

Esté probado, el vehiculo reparado por el acusado M. C, prese
fallas mecanicas, por dicho motivo se hizo la devolucién a la
empresa Thamami, para que cumpla con reparar por la garanti
otorgada, esta premisa factica se acredita con la garantia de fe
08 de febrero del 2013, expedido por el acusado C. M. C, por U
plazo de doce meses, por los trabajos realizados y los auto pat
reemplazado en el referido, hechos que se corroboran con la
Notarial, enviada con fecha 28 de febrero dl 2013, por R. B. G.
Directora Regional de Ayacucho, dirigida al acusado C. M. C,
indicando que el vehiculo reparado, presentaba deficiencias er
arranque, emana alta cantidad humo por el tubo de escape y
presenta fugas de aceite en los extremos del interculer y el turl
solicitando ejecutar la garantia por la reparacion del vehiculo,
premisa factica que se relaciona con carta remitida por el acus
M. C. con fecha 22 de abril del 2013, dirigido a Y. M. M, Jefe d
Logistica de la DIRESA y el acusado R. De La C. A, informand
gue se hizo la inspeccidn y analisis del motor del vehiculo refer
se determind la falla de anillos y pistones, se procedio a realizs
pedido de garantia por los mismos a la empresa proveedora d
repuestos , pedido que fue aceptado, ofreciendo como plazo
maximo de entrega del vehiculo debidamente reparado y en by
condiciones, el dia 10 de mayo 2013, promesa que no se cumj
por el contrario dicha empresa lo tuvo guardado en una cocher
ciudad de Ayacucho, nunca llegaron a reparar, dejaron abandg
y quedo inoperativo.

Esta probado que el acusado C. M. C., no reparo el vahiculo, €
premisa se corrobora con el Informe técnico N° 01-2013-RA/G
elaborado Edén Eddy Jauregui Quispe, Gerente General de
representaciones Automundo, de fecha de 27 de mayo del 201
tomando referencia de las 6rdenes de compra y guia de
internamiento expedidos a favor de la Empresa Thamami,
llegadndose a identificar el estado actual del vehiculo Nissan Te




de la DIRESA, tomando fotografias del referido vehiculo, inforn
debidamente detallado donde consta que los repuestos vendid
supuestamente cambiados por la empresa Thamami no fueron
incorporados al vehiculo, con esta prueba indiciaria se acreditg
el acusado M. C, no hizo los cambios necesarios con repuesto
nuevos cuando hizo la reparacion para dejar en éptimas condiq
el vehiculo mencionado.

Que esta probado que el acusado C. M. C, dejo el vehiculo ref
en diferentes garajes de la ciudad de Ayacucho sin haber reali:
la reparacion, a consecuencia de ello dejo abandonado en estg
inoperativo, esta premisa se corrobora con el Acta Fiscal de fe
06 de Octubre del 2014, documento que sefiala que el vehiculg
placa de Rodaje N° RQP-569, ha sido depositado en diferenteg
talleres de la ciudad de Ayacucho por la corporacion Thamami
conforme lo ha sostenido el Ministerio Publico, que es prueba
indiciaria que el vehiculo referido, no fue reparado por la empre
Thamami, incluso no cumplié con la garantia otorgada, pese a
dicho incumplimiento indebidamente se pag6 a la empresa
Thamami, perjudicando a la entidad agraviada.

Esta probado, con el acta de recepcion y entrega de cargo ent
acusado Raul De La Cruz Aguilar y el Jorge Huallanca nuevo J
la Unidad de Mantenimiento y Transporte

Terrano, por estar en reparacion en mérito de la garantia otorg
por la Empresa Thamami en la ciudad de Lima, con esta prueh
documental, se acredita que el vehiculo mencionado no fue
entregado al nuevo funcionario designado por la DIRESA.
12.6.14. Respecto de la teoria del caso de los acusados W. A.
DelLa C.AY C. M. C, tomando en consideracion sus alegatos
finales y la autodefensa, correlacién a los argumentos glosado
el acusado A. A., quien inicialmente venia negando los cargos
imputados, pero en la etapa de actuacién de medios probatorig
documentales, acepto su participacion y su responsabilidad pe
civil, demostro su arrepentimiento y se ofrecio resistir y resarcil
dafio causado la entidad agraviada; por otro lado, con relacion
acusado R. De La C. A,, quien ha sostenido negar los cargos
imputados, argumentando que solo cumplia 6rdenes de sus
superiores, quienes le han hecho incurrir en error de tipo, sin
embargo, el acusado como servidor y funcionario venia laboral
por varios afios en la institucion agraviada, tenia conocimiento
las irregularidades que incurrieron en la compra de repuestos
mano de obra para la reparacién del vehiculo, incluso su co-ag
A. A, hizo tales referencias, argumentos que no enervan su




responsabilidad penal y civil, con relacion al acusado C. M C, g
realizar su autodefensa, llego invocar que cumplié con reparar
vehiculo de la DIRESA, nunca llego realizar actos colusorios ¢
su co-acusados, durante el plenario se ha actuado pruebas
indiciarias que acreditan su participacién y responsabilidad per]
civil.

13. Por tanto, haciendo la valoracion conjunta, tomando en
consideracion las pruebas documentales, los 6rganos de pruek
las declaraciones de los acusados durante el plenario dl juicio
se tiene respeto del acusado W. A. A, se ha acreditado, que er
momento ocurrido los hechos se desempefiaba como jefe de
Abastecimiento Y Servicios Auxiliares de la DIRESA, teniendo
calidad de Funcionario Publico, por lo tanto tenia vinculo funcig
con la entidad agraviada, durante el plenario del juicio oral, ace
ser autor de los hechos imputados, mostro su total arrepentimi
se acogio a la confesién sincera, se ofrecio restituir y resarcir €
dafio ocasionado al Estado, colabor6 con el esclarecimiento de
hechos incriminados, narrando con lujo y detalles la forma 'y
circunstancias como se Produjo el evento delictivo, incluso lleg
identificar que el Administrador de la DIRESA , A F. R, particip
en los actos colusorios de manera directa con los acusados, q
no ha sido comprendido en el presente proceso, por tanto a cri
del juzgador si se encuentra acreditada su responsabilidad per
Respecto al acusado Raul De La Cruz Aguilar, en el desarrollo
juicio oral, se ha acreditado su participacién, quien al momentqg
ocurrido los hechos, desempefiaba como jefe de Mantenimient
Reparacién de la DIRESA, teniendo la condicién de funcionarig
publico encargado, en el plenario ha invocado su inocencia, qu
solo se ha limitado a cumplir las 6rdenes expedidas por sus
superiores, no ha tenido conocimiento sobre las irregularidades
la reparacion del vehiculo de la entidad agraviada, sin embargg
reconocido que expidié documentos informes técnicos para el
requerimiento de compra de repuestos y servicios de mano de
para la reparacion del vehiculo referido a favor de la empresa
Thamami, por deposicion de su inmediato superior, con estas
pruebas actuadas no enervan su participacion que ha sido nec
para la materializacién del acuerdo colusorio, siendo a criterio
juzgador que su responsabilidad penal esta acreditada. Por otr,
lado, respecto al imputado C. M. C, jefe de Taller de Mecanica
la empresa Thamami, se ha acreditado en el plenario del juicio
su participacion en los hechos imputados, en su defensa ha
sostenido que llego a entregar el vehiculo de la DIRESA en




perfectas condiciones, sin embargo, no ha podido explicar los
motivos del porque dicho vehiculo presentaba fallas mecénicag
después de haber sido sometido a una reparacion y cambio de
repuestos, siendo asi con las pruebas actuadas desvirtdan su
argumento que ha faltado a la verdad, por consiguiente su
responsabilidad penal ha quedado acreditada.

Por estas consideraciones, concluye que existe conviccion y cg
en la participacion y responsabilidad penal y civil de los acusad
por el delito de colusion agravada, existen suficiente indicios, ¢
efectivamente el acusado W. A. A, jefe de Abastecimiento y
Servicios Auxiliares de la DIRESA, beneficio a través de compt

del acusado R. De La C. A, jefe de Mantenimiento y Reparaci§
la DIRESA, realizando un acuerdo colusorio con el acusado C.
C, jefe de Taller de la empresa Thamami, por estas considerag
el acusado W. A. A, como autor y los acusados R. De La C. A.
M. C, como cOmplices primarios, si responden por los cargos
atribuidos, por la comision del delito contra Administracion Pab
— delitos cometidos por funcionario publico, en la modalidad de
colusion Agravada, en agravio de la DIRESA.
RESPONSABILIDAD DE W. A. A.

En el presente caso se ha llegado a acreditar la responsabilida
penal del acusado W. A. A, en su condicidn de Autor, quien al
momento de ocurrido los hechos, era Funcionario Publico de Ig
DIRESA, durante el plenario del juicio oral, acepto los hechos
imputados, sefialando que por error realizo fraccionamiento pal
realizar compras directas de repuestos y mano de obra para la|
reparacion del vehiculo de placa de Rodaje RQP-569,
contraviniendo el articulo 19 de la ley de Contrataciones del Es
demostré su total arrepentimiento, ofreciéndose a restituir y reg
el dafio ocasionado a la entidad agraviada, quien ha colaborad
la Administracién de justicia, ha narrado con lujo y detalle la fol
y circunstancia como se produjo el hecho imputado, incluso lle
sindicar que otros funcionarios estarian en el presente hecho
imputado, habiendo llegado a identificar que en esta proceso s
llego comprender a A. F. R, con las demas pruebas actuadas €
acreditado la responsabilidad penal y civil del referido acusado
conforme a las consideraciones expuestas.
RESPONSABILIDAD DERDE LAC. A

Que durante el plenario del juicio oral se ha llegado acreditar Ig
responsabilidad penal del acusado R. De La C. A en su calidaq
complice primario, quien cuando ocurrid los hechos era funciorn




publico designado de la DIRESA, en su defensa el acusado se
reiteradamente que solo obedecia 6rdenes de su jefe inmediat
superior W. A. A, sefalando que le hizo incurrir en error, para
realizar los requerimientos y las érdenes de pago a la corporag
Thamami S.A.C. sin embargo, como servidor del estado, no pu
justificar alegando el error de tipo, pues conforme se ha actuad
medios probatorios durante el plenario del juicio Oral, se ha
probado que tenia pleno conocimiento desde un inicio la forma|
circunstancia como se procedio realizar las compras directas d
repuestos y mano de obra para la reparacion del vehiculo refer
incluso en el acto de la diligencia de coreo su co-imputado A. A
sindico que tenia pleno conocimiento sobre las irregularidades
cometieron de manera conjunta, aunado a ello existen abunda
pruebas documentales que implican su participacion en el ever
delictivo, con lo cual esté acreditado su responsabilidad penal
civil destituyéndose la presuncion de inocencia conforme las
consideraciones expuestas.

RESPONSABILIDAD PENAL DE C. M. C.

Con relacion a la participacion del extraneus C. M. C, cuando |
oralizar su defensa manifesté ser inocente de los cargos imput
sosteniendo que ha reparado el vehiculo, llego entregar a su ¢
procesado R. De La C. A. debidamente reparado, sin embargo
podido a explicar por qué el vehiculo que habia sido reparado
presentaba fallas mecéanicas, durante el juicio oral se ha llegad
acreditar que el vehiculo no estaba en buenas condiciones, no
cumplié con reparar debidamente el vehiculo, sin embargo, falt
a la verdad llego a cobrar la totalidad del costo de los repuesto
la mano de obra, por la repacion del vehiculo, con la cual qued
acreditada su responsabilidad penal y civil, por las consideraci
glosadas.

DETERMINACION DE LA PENA

Se debe tener en cuenta la posicion que adopta la finalidad de
pena como un limite al principio punitivo del estado; en tal sent
la pena debe contener razones y fundamentos de conminacion
imposicién y ejecucién en un nivel deontolégico evitando la
aplicacion de una “pena tasada” como efectos de un positivismo
cada vez mas invalorable a la fecha; en tal sentido, la teoria de
prevencion General Positiva que es la que va tomando fuerza ¢
la actualidad a nivel internacional contiene elementos orientadg
gue permite imponer una pena eficaz e idonea haciendo conog
la poblacion en general la vigencia de la norma




penal; teoria que debe estar conectada con las exigencias de
proporcionalidad y necesidad preventiva( que es la que inspira
nuestro ordenamiento penal conforme a lo establecido por el
articulo 46 del cédigo penal y observacion a lo dispuesto por e
articulo noveno de su Titulo Preliminar); la proporcionalidad
orienta a que la pena debe ser adecuada con relacién al hechg
criminégeno acontecido (entendida como limite) y no servir de
fundamento de la misma; la necesidad, debe ser entendida coi
aquella pena que resulte (til a los fines preventivos aplicables
dentro de los méargenes socialmente tolerables a fin de procurs
readaptacion social eficaz; lo que permite imponer al acusado
pena por debajo del minimo legal con la finalidad de lograr su
readaptacion social y reinsercion en la sociedad. Que la
determinacion de la pena tiene como bases normativas tanto e
articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal que vincula
cantidad de pena con determinadas caracteristicas del hacho y
la proporcionalidad como limite méximo cuanto los articulos 45
46 del mismo codigo. En efecto, acredita la comision del o los
delitos imputados, la consecuencia logica-juridica es la imposiq
de una pena para el responsable del mismo. La cual graduarse
funcion de la gravedad de los hechos, el nivel del lesividad o
donosidad de la conducta, forma de ejecucion, lo propio que el
grado de culpabilidad del agente entre otros factores. El delito
colusion desleal, tipificado en el articulo 384 del Cadigo Penal,
tiene como legal no menor de tres afios ni mayor de quince af
la pena accesoria de Inhabilitacién por el mismo periodo de la
conforme lo dispone el inciso

1) y 2) del articulo 36 del Codigo Penal.

El Ministerio Publico, solicito se imponga al acusado W. A. A p
de seis afios de pena privativa d libertad efectiva y la pena acc
de inhabilitacion por igual periodo de la pena, contra los acusal
R. De La C. Ay M. C solicito la pena de 11 afios de pena priva
de libertad efectiva e inhabilitacion por igual tiempo de la pena|
Que en cuanto al acusado W. A A, el Ministerio Publico en su
acusacion solicito la pena de 11 afios de pena privativa de libe
efectiva, sin embargo, en el plenario del juicio oral, dicho imput
acepto de los hechos incriminados, el Ministerio Publico, tenie
en consideracion que el referido acusado se acogi6 a la confes
sincera, colaborando con el esclarecimiento de los hechos
denunciados, vario su pretensién punitiva solicitando seis afios
pena privativa de libertad efectiva, siendo asi, que el delito de
colusidn se encuentra entre los extremos de tres a quinces afiq




teniendo en consideracion los tercios establecidos en el articul
A del Cédigo Penal, la pena a imponerse estaria en el tercio
inferior, por lo cual le corresponde una pena por debajo del mif
legal, a criterio del juzgador de debe disminuir prudencialmentg
pena, por las condiciones sociales y econdmicas mas a un qug
acusado no tiene antecedentes penales ni en reincidente por
consiguiente la pena a imponer serd cuatro afios de pena privg
de liberta efectiva.
Que en cuanto a la situacion juridica de los acusados R. De La
y C. M. C, el Ministerio Publico en su requerimiento de acusaci
solicito 12 Y 11 afios de pena privativa de libertad efectiva, cug
realizo su alegato de clausura no llego a sustentar como es qu
cuantificar las penas solicitadas, quien solo llego argumentar
haciendo la remisién a su requerimiento de acusacién, que seq
este modelo acusatorio no es labor del juzgador realizar tales
funciones, sino corresponde al Ministerio Publico quien debe
sustentar y argumentar oralmente su pretension punitiva, para
solicitar la pena correcta, aplicando los tercios establecidos en
articulo 45-A del Cédigo Penal , estando acreditada su
responsabilidad penal y civil de los acusados quienes no tiene
antecedentes penales, no son reincidentes, por las condiciones
personales y sociales deben estar situadas en el tercio inferior,
consiguiente la pena a imponerse sera de seis afios de pena p
de libertas efectiva.

Que en la audiencia anterior de lectura de sentencia, se dio alg
fundamentos de la decision en la parte resolutiva, sefialando a
acusado R. De La C. A, calidad de autor, sin embargo, debi6
haberse indicado como complice primario que no afecta en cug
la imposicién de la pena, este responde igual que el autor, asi
solicitado el Ministerio Publico en su acusacion.

Que durante el plenario del juicio oral, el acusado W. A. A, se
sometio a la confesion sincera, llego a narrar con lujo y detalle
cémo se produjo el acuerdo colusorio en el proceso de menor
cuantia otorgado a ala empres Thamami, donde participo
activamente el Administrador de la DIRESA A. F. R, contra qui
existe presuncion de delito perseguible de oficio, por tales raza
se dispone REMITIR copia certificadas de los actuados al sefig
Fiscal Provincial Penal de Turno para que se pronuncie confort
sus atribuciones.

DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

Que segun el articulo 93 del cédigo penal, comprende, la restit
del bien y la indemnizacién de los dafios y perjuicios; en el pre




caso, no corresponde una restitucion del bien afectado, por cui
se trata de una afectacion al bien juridico Administracion publig
mas si el pago de una suma de dinero por indemnizacion de lo
dafios y perjuicios ocasionados al Estado agraviado, sobre tod
la afectacion al normal y correcto desarrollo de la Administraci
Publica y si bien la misma no es facilmente cuantificable, sin
embargo debe determinarse una cuantia acorde no solo con el
ocasionado sino también la capacidad de pago de los acusado
lo que, se considera que la suma razonablemente por la cual Ig
Direccién Regional de Salud-DIRESA pago por concepto del ¢
de los repuestos y la mano de obra por la repacion del vehiculg
placa de rodaje N° RQP-569 de propiedad de la DIRESA a la
Empresa Thamami S.A.C., ademas por concepto de indemnizg
por el perjuicio ocasionado deberda ser la suma de S/. 55,000.0
soles; la que debera abonar a favor del Estado agraviado-DIRE
por los acusados en forma solidaria, que estara debidamente
representado por la procuradora Publica Especializada en Deli
Corrupcion, abono que se efectuara entre el Banco de la Nacid
PENA DE INHABILITACION.

Que en cuanto a la pena de accesoria de Inhabilitacion, confor
lo sefialado en el articulo 36 inciso 1) y 2) del cédigo penal,
respecto a la privacion de la funcién, cargo o comision de cara
publico, la misma debe ser impuesta a los acusados W. A A, R
LaC. A.y C. M. C., conforme a la pretension del Ministerio
Pudblico, pena accesoria principal que sera por igual periodo de
pena impuesta a los acusados, teniéndose los mismos fundam
esgrimidos en el andlisis de determinacion de la pena privatival
libertad.

COSTAS: Las costas procesales son aquellos gastos de la
administracion de justicia, que se generan cuando un érgano
jurisdiccional entra a conocer y resuelve un conflicto de interes
que incluyen los gastos que se ocasiona al juzgado a cargo de
investigacion y ademas los de los sujetos procesales que inter
en el proceso. Constituyendo una sancion (condena por costa)
se aplica al vencido en el proceso.

Fuente: Expediente 0637-2014-0-05IR-PE-01 El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la
motivacion de los hechos, del derecho, la penay la reparacién civil, fueron de rango alta calidad, respectivamente.

Anexo 5.3: calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de correlacién y de la descripcion de la decision - Sentencia de primera instancia sobre
colusion



Calidad de la aplicacién del principio
de correlacion, y la descripcion de la|
decision

Calidad de la parte resolutiva de la
sentencia de primera instancia

Direccion Regional de Salud de
Ayacucho-DIRESA a seis afios de pen
privativa de libertad efectiva.
INHABILITAR: A los sentenciados pari
obtener mandato, cargo, empleo o

comisioén de carécter publico por igual

evidencia
correspondencia
(relacion reciproca)
con las pretensiones
de la defensa del

acusado. Si cumple
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VI. DECISION JUDICIAL: 1. El pronunciamiento
14.- Por estas consideraciones y en | evidencia
aplicacion de lo dispuesto en los correspondencia
articulos 394° y 399° del codigo (relacion reciproca)
Procesal Penal, el articulo 12, 28, 36, { con los hechos
38, 39, 45, 45- expuestos y la
A, 46, 46-A, 92, 93 y el 384 del codigo| calificacion juridica
Penal y conforme a lo previsto por el | prevista en la
S Articulo 138°, 139° inciso acusacion del fiscal. S X
2 2 de la Constitucion Politica del Estad( cumple
% ademds normas glosadas, el Tercer | 2. El pronunciamiento
s Juzgado Penal Unipersonal, FALLA: | evidencia
O 14.1. CONDENAR al acusado W. A. Al correspondencia
) como autor del delito contra la (relacion reciproca)
o Administraciéon Publica-colusion con las pretensiones
% Agravada, en agravio del Estado- penales y civiles
£ Direccién Regional de Salud de formuladas por el
o Ayacucho- DIRESA a cuatro afios de | fiscal y la parte civil
3 pena privativa de libertad efectiva. (éste ultimo, en los
S CONDENAR al acusado R. DE LA C. / casos que se hubiera
'g y C. M. C como cémplices primarios d¢ constituido como parts
S delito contra la Administracién Publica| civil). Si cumple
g colusion Agravada, en agravio de la | 3. El pronunciamiento 9




periodo de la pena principal y privacior
de la funcién, cargo o comision que
ejerce los condenados, aunque prover
la eleccién popular.

14.4.- FIJAR: La suma de S/. 55,000.0
soles, monto por concepto de reparaci
civil que sentenciados deberan abonar,
forma solidaria a favor de la Direccion
Regional de Salud de Ayacucho-
DIRESA. 14.5.- CONDENAR: El pago
de las costas a los sentenciados.
14.6.- DISPONER: Que se REMITAN
copias certificadas de los actuados, al
Fiscal Penal de Turno de esta Ciudad,
por cuanto existe la presuncién de deli
perseguible de oficio.

4. El pronunciamiento
evidencia
correspondencia
(relacion reciproca)
con la parte expositive
y considerativa
respectivamente. (El
pronunciamiento es
consecuente con las
posiciones expuestas
anteriormente en el
cuerpo del documentc
- sentencia). No
cumple

5. Evidencia claridad:
el contenido del
lenguaje no excede ni
abusa del uso de
tecnicismos, tampoco
de lenguas
extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura
de no anular, o perdel
de vista que su
objetivo es, que el
receptor decodifique
las expresiones
ofrecidas. Si cumple

DIRESA A. F. R, para que se pronunci
conforme a sus atribuciones.

14.7. MANDAR: Que consentida o
ejecutoriada que sea la presente

1. El pronunciamiento
evidencia mencion
expresay clara de la
identidad del(os)
sentenciado(s). Si
cumple

2. El pronunciamiento
evidencia mencion
expresa y clara del(os
delito(s) atribuido(s)
al sentenciado. Si
cumple




Descripcién de la decisién

sentencia, se curse oficio a la autoridal
policial para la pronta ubicacion y
captura de los sentenciados y posterio
internamiento en el establecimiento
penal de Ayacucho.

14.8.- ORDENAR: Se expidan los part
y los testimonios de condena para su
inscripciéon donde por ley corresponde,
fecho REMITASE los actuados al
juzgado de investigacion preparatoria
para su ejecucion.

3. El pronunciamiento
evidencia mencion
expresa y clara de la
pena (principal y
accesoria, éste Ultimo
en los casos que
correspondiera) y la
reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento
evidencia mencion
expresay clara de
la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s).
Si cumple

5. Evidencia claridad:
el contenido del
lenguaje no excede ni
abusa del uso de
tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjera
ni viejos topicos,
argumentos retoricos.
Se asegura de no
anular, o perder de
vista que su objetivo
es, que el receptor
decodifique las
expresiones ofrecidas
Si cumple

Fuente: Expediente 0637-2014-0-05IR-PE01
El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacién del principio de correlacion y la descripcion de la decisién, fueron
de rango alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.4: calidad de la parte expositiva con énfasis en la calidad de la introduccién y la postura de las partes - Sentencia de segunda instancia sobre colusién

Calidad de la introduccion, y
de la postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de |
sentencia de segunda instancia
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1° SALA PENAL DE APELACIONES- NCPP 1. El encabezamiento evidencie
EXPEDIENTE :00637-20123-0501JR-PEO1 la individualizacion de la
ESPECIALISTA :C.P.D.E sentencia, indica el ndmero de
MINISTERIO PUBLICO: FISCALIA SUPERIOR expediente, el nimero de
ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE resolucién que le corresponde
FUNCIONARIOS DE AYACUCHO la sentencia, lugar, fecha de
c PROCURADOR PUBLICO : PROCURADOR PUBLICO |expedicion, menciona al juez,
?8 ANTICORRUPCION DE AYACUCHO jueces/ en los casos que
S IMPUTADO A, W.MDELAC.A,R M.C,C correspondiera la reserva de la
B DELITO : COLUSION, NEGOCIACION INCOMPATIBLE O identidad por tratarse de menor
= APROVECHAMIENTO INDEBIDO DE CARGO de edad. etc. Si cumple X
- AGRAVIADO : ESTADO DIRECCION REGIONAL DE SALUD | 2. Evidencia el asunto: ¢Cual e
DE AYACUCHO RAZON. el problema sobre lo que se
Sefiores Jueces Superiores integrantes de la Primera Sala Penal decidira? el objeto de la
Apelaciones, el suscrito Especialista Judicial de Causas de Sala|impugnacién. Si cumple
informa que la presente causa viene siendo atendida en esta fec| 3. Evidencia la individualizacior|
debido a la carga procesal acumulada en Secretaria y que el del acusado: Evidencia sus dat
sefialamiento de audiencia en fecha distante corresponde a la gy personales: nombres, apellidos
agenda se encuentra ocupada con otras audiencias programadal edad/ en algunos casos 10
previamente. sobrenombre o apodo. Si cump
4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita
gue se tiene a la vista un proce
D.E.C regular, sin vicios procesales, s
nulidades, que se ha agotado I¢




Postura de las partes

Especialista Judicial de Causas Primera Sala Penal de Apelaciof
CSJAY

Con los sefiores Jueces Superiores C. G, B Sy M R, quienes

conforman el Colegiado de la Primera Sala Penal de Apelacione|
mediante Resolucién Administrativa de Presidencia N° 01-2018,
fecha 03 de enero del 2018. Suscribe el Especialista de Causas
autoriza en aplicacion a lo dispuesto por el articulo ciento veintid
del Codigo Procesal Civil aplicable supletoriamente al presente ¢
en concordancia con la Primera Disposicion Final del mismo cue
legal y el inciso primero del articulo del articulo ciento veinticincg

plazos en segunda instancia, s¢
advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que
llegado el momento de sentenc
Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no exce
ni abusa del uso de tecnicismo
tampoco de lenguas extranjera
ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que sy
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple

Asimismo, téngase presente que el Especialista Judicial de Caug
suscribe asumioé labores en esta Sala desde el 6 de junio del 20]
disposicion superior.

Resolucién Numero: VEINTIOCHO Ayacucho, nueve de julio
Del afio dos mil dieciocho.

DADO CUENTA: El presente proceso penal, el estado de la caus
ATENDIENDO

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion: El contenido
explicita los extremos
impugnados. Si cumple

2. Evidencia congruencia con I¢
fundamentos facticos y juridico
gue sustentan la impugnacion.
(Precisa en qué se ha basado ¢
impugnante). Si cumple.

3. Evidencia la formulacién de
la(s) pretension(es) del
impugnante(s). Si cumple.

4. Evidencia la formulacion de
las pretensiones penales y civil
de la parte contraria
(Dependiendo de quién apele,
fue el sentenciado, buscar la de
fiscal y de la parte civil, en los
casos que correspondiera). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no exce
ni abusa del uso de tecnicismo
tampoco de lenguas extranjera
ni viejos tépicos, argumentos




retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que sy
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple.

Fuente: Expediente 0637-2014-0-05IR-PE01
El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccion y la postura de las partes, fueron de rango alta calidad,

respectivamente.




Anexo 5.5: calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacién del principio de motivacién de los hechos, del derecho, la pena y la re[eatedicieide-
segunda instancia sobre colusion

Parte considerativa de la senten

de segunda instancia

Evidencia empirica

Calidad de la motivaciéon de
los hechos, del derecho, de
penay de la reparacion civil

Calidad de la parte considerativa de
sentencia de segunda instancia

Parametros

Muy baja
Mediana
Alta

Muy alta

Muy baja

Baja

Mediana

Muy alta

* IBaja

(o2}
oo

1

o

[1-

[9-
16]

[17-

[33-
40]

Motivacion de los hechos

DETERMINACION DE LA PENA

Se debe tener en cuenta la posicion que adopta la finalidad de
pena como un limite al principio punitivo del estado; en tal sent
la pena debe contener razones y fundamentos de conminacion
imposicién y ejecucién en un nivel deontoldgico evitando la
aplicacion de una “pena tasada” como efectos de un positivismo
cada vez mas invalorable a la fecha; en tal sentido, la teoria de
prevencion General Positiva que es la que va tomando fuerza ¢
actualidad a nivel internacional contiene elementos orientadore
gue permite imponer una pena eficaz e idénea haciendo conog
la poblacion en general la vigencia de la norma penal; teoria qt
debe estar conectada con las exigencias de proporcionalidad y
necesidad preventiva( que es la que inspira nuestro ordenamie
penal conforme a lo establecido por el articulo 46 del codigo pe
y observacién a lo dispuesto por el articulo noveno de su Tituld
Preliminar); la proporcionalidad orienta a que la pena debe ser
adecuada con relacion al hecho criminégeno acontecido (enter|
como limite) y no servir de fundamento de la misma; la necesid
debe ser entendida como aquella.
pena que resulte til a los fines preventivos aplicables dentro d
margenes socialmente tolerables a fin de procurar una readapt
social eficaz; lo que permite imponer al acusado una pena por
debajo del minimo legal con la finalidad de lograr su readaptac
social y reinsercion en la sociedad.

Que la determinacién de la pena tiene como bases normativas
el articulo VIII del Titulo Preliminar del Cédigo Penal que vincul

la cantidad de pena con determinadas caracteristicas del hachi

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos
probados o improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherent
sin contradicciones,
congruentes y concordantes
con los alegados por las
partes, en funcion de los
hechos relevantes que
sustentan la pretensién(es).S
cumple

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (S¢
realiza el analisis individual d
la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la
prueba practicada se puede
considerar fuente de
conocimiento de los hechos,
se ha verificado los requisitog
requeridos para su validez).S
cumple

3. Las razones evidencian
aplicacién de la valoracion
conjunta. (El contenido

evidencia completitud en la




vista la proporcionalidad como limite maximo cuanto los articul
45 y 46 del mismo codigo. En efecto, acredita la comision del ¢
delitos imputados, la consecuencia légica-juridica es la imposiq
de una pena para el responsable del mismo. La cual graduarse
funcién de la gravedad de los hechos, el nivel del lesividad o
donosidad de la conducta, forma de ejecucion, lo propio que el
grado de culpabilidad del agente entre otros factores. El delito |
colusion desleal, tipificado en el articulo 384 del Cédigo Penal,
tiene como legal no menor de tres afios ni mayor de quince afi
la pena accesoria de Inhabilitacion por el mismo periodo de la
pena conforme lo dispone el inciso 1) y 2) del articulo 36 del
Cddigo Penal.

DETERMINACION DE LA REPARACION CIVIL:

Que segun el articulo 93 del cédigo penal, comprende, la restit
del bien y la indemnizacion de los dafios y perjuicios; en el pre!
caso, no corresponde una restitucién del bien afectado, por cui
se trata de una afectacion al bien juridico Administracion public
mas si el pago de una suma de dinero por indemnizacion de lo
dafios y perjuicios ocasionados al Estado agraviado, sobre tod|
la afectacion al normal y correcto desarrollo de la Administracid
Publica y si bien la misma no es facilmente cuantificable, sin
embargo debe determinarse una cuantia acorde no solo con el
ocasionado sino también la

capacidad de pago de los acusados, por lo que, se considera
suma razonablemente por la cual.

la Direccién Regional de Salud-DIRESA pago por concepto del
costo de los repuestos y la mano de obra por la repacion del

valoracién, y no valoracion
unilateral de la pruebas, el
6rgano jurisdiccional examine
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la
prueba, para saber su
significado). Si cumple

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las méximas de
la experiencia. (Con lo cual e
juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conoce
de un hecho concreto).Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifigu
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

vehiculo de placa de rodaje N° RQP-569 de propiedad de la
DIRESA a la Empresa Thamami S.A.C., ademds por concepto
indemnizacion por el perjuicio ocasionado deberd ser la suma {
55,000.00 soles; la que debera abonar a favor del Estado agra|
DIRESA por los acusados en forma solidaria, que estara
debidamente representado por la procuradora Publica Especia
en Delito de Corrupcion, abono que se efectuara entre el Banc|
la Nacion.

PENA DE INHABILITACION.

Que en cuanto a la pena de accesoria de Inhabilitacion, confor
lo sefialado en el articulo 36 inciso 1) y 2) del cédigo penal,
respecto a la privacion de la funcién, cargo o comision de caras
publico, la misma debe ser impuesta a los acusados William Al
Alanya, Raul De La Cruz Aguilar y Cesar Morales Chuchon,

conforme a la pretension del Ministerio Publico, pena accesorig

1. Las razones evidencian la
determinacion de la tipicidad.
(Adecuacion del
comportamiento al tipo penal
(Con razones normativas,
jurisprudenciales o
doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian la
determinacion de la
antijuricidad (positiva y
negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple




Motivacion del derecho

principal que sera por igual periodo de la pena impuesta a los
acusados, teniéndose los mismos fundamentos esgrimidos en
analisis de determinacidn de la pena privativa de libertad.
COSTAS: Las costas procesales son aquellos gastos de la
administracion de justicia, que se generan cuando un érgano
jurisdiccional entra a conocer y resuelve un conflicto de interes
gue incluyen los gastos que se ocasiona al juzgado a cargo de
investigacion y ademas los de los sujetos procesales que inten
en el proceso. Constituyendo una sancién (condena por costa)
se aplica al vencido en el proceso.

VI. DECISION JUDICIAL:

14.- Por estas consideraciones y en aplicacion de lo dispuesto
articulos 394° y 399° del codigo.

Procesal Penal, el articulo 12, 28, 36, 37, 38, 39,

45, 45-A, 46, 46-A, 92, 93 y el 384 del codigo Penal y conforme
lo previsto por el Articulo 138°, 139° inciso 2 de la Constitucion
Politica del Estado y ademas normas glosadas, el Tercer Juzg;
Penal Unipersonal, FALLA:

14.1. CONDENAR al acusado W. A. A como autor del delito
contra la Administracion Publica-colusion Agravada, en agravid
Estado-Direccion Regional de Salud de Ayacucho-DIRESA a
cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva.

14.2 CONDENAR al acusado R. DELAC. Ay C. M.

C como complices primarios del delito contra la Administracion
Publica colusion Agravada, en agravio de la Direccién Regionag
Salud de Ayacucho-DIRESA a seis afios de pena privativa de
libertad efectiva.

14.3 INHABILITAR: A los sentenciados para obtener mandato,
cargo, empleo o comisién de caracter publico por igual periodo
la pena principal y privacion de la funcion, cargo o comision qu
ejerce los condenados, aunque provenga la eleccion popular.
14.4.- FIJAR: La suma de S/. 55,000.00 soles, monto por conci
de reparacion civil que sentenciados deberan abonar en forma
solidaria a favor de la Direccion Regional de Salud de Ayacuch
DIRESA.

14.5.- CONDENAR: El pago de las costas a los sentenciados.

3. Las razones evidencian la
determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata de
un sujeto imputable, con
conocimiento de la
antijuricidad, no exigibilidad
de otra conducta, 0 en su cas
como se ha determinado lo
contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales
o doctrinarias logicas y
completas). Si cumple

4. Las razones evidencian el
nexo (enlace) entre los hechg
y el derecho aplicado que
justifican la decision.
(Evidencia precision de las
razones normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, l6gicas y
completas, que sirven para
calificar juridicamente los
hechos y sus circunstancias,
para fundar el fallo). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifigt
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

14.6.- DISPONER: Que se REMITAN copias certificadas de log
actuados, al Fiscal Penal de Turno de esta Ciudad, por cuanto
la presuncién de delito perseguible de oficio contra

el Administrador de la DIRESA Abdul Falconi.

Romani, para que se pronuncie conforme a sus atribuciones.

1. Las razones evidencian la
individualizacién de la pena
de acuerdo con los parametrt
normativos previstos en los
articulos 45 (Carencias
sociales, cultura, costumbres




Motivacién de la pena

14.7. MANDAR: Que consentida o ejecutoriada que sea la pres
sentencia, se curse oficio a la autoridad policial para la pronta
ubicacion y captura de los sentenciados y posterior internamiet
en el establecimiento penal de Ayacucho.

14.8.- ORDENAR: Se expidan los partes y los testimonios de
condena para su inscripcién donde por ley corresponde, fecho
REMITASE los actuados al juzgado de investigacion preparato
para su ejecucion.

intereses de la victima, de su
familia o de las personas que
de ella dependen) y 46 del
Cddigo Penal (Naturaleza de
la accion, medios empleados
importancia de los deberes
infringidos, extension del
dafio o peligro causados,
circunstancias de tiempo,
lugar, modo y ocasion;
moviles y fines; la unidad o
pluralidad de agentes; edad,
educacion, situacion
econdmica y medio social;
reparacion espontanea que
hubiere hecho del dafio; la
confesion sincera antes de
haber sido descubierto; y las
condiciones personales y
circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la
habitualidad del agenté a
delito; reincidencia) . (Con
razones, normativas,
jurisprudenciales y
doctrinarias, légicas y
completa). Si cumple

2. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
lesividad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y
completas, cémo y cual es el
dafio o la amenaza que ha
sufrido el bien juridico
protegido). Si cumple

3. Las razones evidencian
proporcionalidad con la
culpabilidad. (Con razones,
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, l6gicas y
completas). Si cumple




Motivacién de la reparacion civil

4. Las razones evidencian
apreciacion de las
declaraciones del acusado.
(Las razones evidencian com
con qué se ha destruido los
argumentos del acusado). Si
cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqu
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones evidencian
apreciacion del valor y la
naturaleza del bien juridico
protegido. (Con razones
normativas, jurisprudenciales
y doctrinarias, légicas y
completas). Si cumple

2. Las razones evidencian
apreciacion del dafio o
afectacion causado en el bier
juridico protegido. (Con
razones normativas,
jurisprudenciales y doctrinas
I6gicas y completas). Si
cumple

3. Las razones evidencian
apreciacion de los actos
realizados por el autor y la
victima en las circunstancias
especificas de la ocurrencia
del hecho punible. (En los
delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos




dolosos la intencién). Si
cumple

4. Las razones evidencian qu
el monto se fij6
prudencialmente apreciandos
las posibilidades econdmicas
del obligado, en la perspectiv
cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricog
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetiy
es, que el receptor decodifiqu
las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Fuente: Expediente N° 0637-2014-0-05IRPE-01EIl anexo
5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacion de los hechos, del derecho, la pena y la reparacion civil,
fueron de rango alta calidad, respectivamente.



Anexo 5.6: calidad de la parte resolutiva con énfasis en la calidad de la aplicacién del principio de correlacion y la descripcién de Beterginde segunda
instancia sobre colusién

Parte resolutiva de la sentencig

Calidad de la aplicacién

del principio de
correlacion, y la
descripcion de la
decision

Calidad de la parte resolutiva ¢

la sentencia de segunda
instancia

1]
S | Evidencia empirica Parametros
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1. El pronunciamiento evidencia
resolucién de todas las pretensiones
SENTENCIA DE LA SEGUNDA INSTANCIA formuladas en el recurso impugnatorio. §
cumple
c Resolucion namero: 22 2. El pronunciamiento evidencia
© Ayacucho, once de abril de dos mil diecisiete. VISTOS Y | resolucién nada mas, que de las
c_% OIDOS: En audiencia publica los recursos de apelacion pretensiones formuladas en el recurso
2 interpuestos contra la sentencia, de fecha 30 de setiembre impugnatorio (no se extralimita, excepto
8 2016, que condena a los imputados W. A. A, R. DE LA C.| en los casos igual derecho a iguales
© C. M. C., por el delito contra la Administracién Publica, en| hechos, motivadas en la parte
'g modalidad de Colusién Agravada, en agravio del Estado- | considerativa). Si cumple X
=3 Direccién Regional de Salud de Ayacucho- DIRESA. 3. El pronunciamiento evidencia
g Interviene como ponente el sefior Juez Superior O. B. S; y| aplicacién de las dos reglas precedente
a teniendo en cuenta ademas lo siguiente: PLANTEAMIENT]| las cuestiones introducidas y sometidas
o) DEL CASO: debate en segunda instancia (Es decir, t
2 y Unicamente las pretensiones indicadag
2 1.1.- objeto de impugnacion: el recurso impugnatorio/o las excepcioné
g Es materia de alzada la sentencia condenatoria dictada pg indicadas de igual derecho a iguales
= Tercer Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga, que ha| hechos, motivadas en la parte
< CONDENADO a los siguientes imputados: a) W. A A, com| considerativa). Si cumple
autor del delito contra la Administracion Publica-Colusion | 4. El pronunciamiento evidencia
Agravada, en agravio del Estado- Direccion Regional de S| correspondencia (relacion reciproca) cor
de Ayacucho-DIRESA a cuatro afios de pena privativa de | parte expositiva y considerativa
libertad; b) R. respectivamente. (El pronunciamiento eg
DE LA C. A consecuente con las posiciones expuest
del delito contra la Administracion Puablica Colusion anteriormente en el cuerpo del documen
Agravada, en agravio de la Direccion Regional de Salud d{ - sentencia). sl cumple 10




Descripcién de la decision

Ayacucho- DIRESA a seis afios de pena privativa de libert
efectiva; ¢) C M C, como complice primario del delito contr
la Administracion Publica Colusién Agravada, en agravio d
Direccién Regional de Salud de Ayacucho- DIRESA a seisg
afios de pena privativa de libertad efectiva. Ademas, ha
dispuesto la INHABILITACION de los sentenciados para
obtener mandato, cargo, empleo o comision de caracter
publico por igual periodo de la pena principal y privacion d

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumento
retéricos. Se asegura de no anular, o pe
de vista que su objetivo es, que el recep
decodifique las expresiones ofrecidas. §
cumple

funcién, cargo o comision que ejercen los condenados, au
provenga de eleccion popular. De igual modo, FIJO La suf
de S/. 55,000.00 soles como monto por concepto de repar,
civil que los sentenciados deberan abonar en forma solida
favor de la Direccién Regional de Salud de Ayacucho-
DIRESA. Finalmente CONDENO a los sentenciados al pag
de costas.

FUNDAMENTOS FACTICOS DE LA ACUSACION
FISCAL:

Que, conforme se extrae de la acusacion fiscal de folios
doscientos sesenta y siete, el sefior fiscal de la cuarta fisc
provincial de huamanga, sostiene que con fecha veintisiets
enero del dos mil trece, siendo aproximadamente las tres
con veinte minutos, la agraviada Adelaida Lépez morales,
venia trasladdndose como pasajera a bordo del vehiculo n
(moto taxi) de placa de rodaje MS- 5102, conducido por ya
enciso rondines, por las inmediaciones de la primera cuad
la Av. Independencia de esta ciudad, es asi que
intempestivamente se aparecié a excesiva velocidad el
vehiculo de placa rodaje All-738, perteneciente a la ruta
namero cinco, conducido por el hoy acusado Vicente y cof
resultado de dicho impacto la agraviada resulto con lesion
consideracion descritas en el certificado médico legal N°|
005387- |, obrante a fojas ciento cuarenta y tres.

Pretensiones impugnatorias:
Las pretensiones, delimitadas en la audiencia de apelacior
sentencia, por parte de los defensores técnicos, dentro de
marco del recurso escrito, son las siguientes:

El defensor técnico del imputado W. A. A ha solicitado la
nulidad de la sentencia por afectacion del derecho a la pru
La defensora técnica del imputado R. de la C. A ha indicag
que pretende la nulidad de la sentencia por contener

motivacion aparente y adolecer de motivacion interna

1. El pronunciamiento evidencia mencio
expresa y clara de la identidad del(os)
sentenciado(s). Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencié
expresa y clara del(os) delito(s)
atribuido(s) al sentenciado. Si cumple
3. El pronunciamiento evidencia mencié
expresa y clara de la pena (principal y
accesoria, éste Ultimo en los casos que
correspondiera) y la reparacion civil. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencio
expresa y clara de la(s) identidad(es)
del(os) agraviado(s). Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentog
retéricos. Se asegura de no anular, o pe
de vista que su objetivo es, que el recep
decodifique las expresiones ofrecidas. §
cumple




El defensor técnico del imputado C. M. C. ha precisado qu
solicita la revocacién de la sentencia y, por ende, se absusg
de los cargos a su patrocinado, debido a que el A-quo ha
incurrido en errores de hecho y de derecho

Fuente: Expediente N° 0637-2014-0-05IRPE-O1EI
El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision fueron

de rango alta calidad, respectivamente.



El anexo 7: Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, sobre el Delito colusién con énfasis en la calidad de
la motivacion de los hechos, del derecho, de la penay de la reparacién civil.

Calificacion de la
motivacion de los
hechos, del derecho,
de la penay
reparacion civil de

Calificacion de la parte
considerativa de la
sentencia de segunda
instancia

(I?c?rztseiderativa de segunda instancia
i i i iri . . .S, c | .S o]
la sentencia de | Evidencia Empirica Parametros/Indicadores g © s g © 8
segunda o < <| o @ <
instancia 2 S 3|83 35 3 S =)
= | o= | dq=|=2| | =] < =
N
- | 7- | [25- | [33-
21416 18100- 116|243 |40
8]
- _ 1 |]
Argumentos impugnatorios: Las razones evidencian la seleccion de los hed
Se consideran como argumentos para determi probado_s o improbadas. (Elemento
los agravios Unicamente aquellos que han sido lmpresc_lnd_|ble, expuestos en forma coherente,
debidamente postulados por escrito y sustenta contradicciones, congruentes y conc_:grdantes ¢
en la Audiencia publica los alegados por las partes, en funcion de los
La defensa técnica del imputado W. A. A sosti hf(;g%zigegﬁggn;?iﬁrﬁelzustentan la
enunciativamente lo siguiente: Eas razones e\./idenciapl)n la fiabilidad de las
«Que su patrocinado si ha cumplido con realiz; ; P
las convocatorias para la reparacion del vehicl prugbas. (Se rgahza el anaI|S|§ individual Qe la
de placa de Rodaje RQP-569, por lo que la fiabilidad y validez de los medios probatorios s
conclusién expuesta en el nur’neral 12.6.6 de Iz pruebg p_ractlcada se puede conS|dera_r _fuente
sentencia es errada. Que si bien es ciér'.[o que conocimiento de los hechos, se ha verificado I¢ X 20
realizado un fraccioﬁamiento en el proceso de requisitos requgrldos_ para su vg[ldez). steump
seleccion de menor cuantia, sin embargo, tal Las razones e\_/ldenC|an apllcaqlon de_ la :
. . valoracion conjunta. (El contenido evidencia
o hecho ha sido realizado conforme a los ; ! S
£ o . .| completitud en la valoracion, y no valoracion
=} pronunciamientos del OSCE, como es la opini¢ ~ . J A
2 N° 007-2009, que advierte que el proceso que umlatt_aral de las pruepas, el drgano jurisdicciol
8 llevé su patrécinado ha sido correcto. Que su examina todos los posibles resultados probato
'g patrocinado en ningn momento ha aceptado interpreta la prueba, para saber su significado)
0 . cumple
o haberse concertado con el coimputado C. M. C : . L
g La defensa técnica del imputado R. DE LA C. 4 Las razones evidencia aphcamon de las Teg"’%‘s
= refiere como aaravios lo siquiente: | "’| la sana critica y las maximas de la experiencia|
S 9 9 ' (Con lo cual el juez forma conviccién respecto




«Que los agravios se encuentran contenidos e
12.6.1 de la sentencia. En el numeral 12.6.1 se
considera a su

patrocinado como funcionario publico de la
Entidad.

del valor del medio probatorio para dar a
conocer de un hecho concreto). Si cumple
Evidencia claridad: el contenido del lenguaje ni
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tamp(
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anulal
perder de vista que su objetivo es, que el recej
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumg

agraviada por haber desempefiado el cargo de
de Abastecimiento y servicios Auxiliares, cuant
en el Reglamento de Organizaciones y Funciol
no existia. Sostiene que pretende la nulidad de
sentencia por contener motivacion aparente y
adolecer de motivacion

interna»

retéricos. Se asegura de no anular, o perder d¢
vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumg

Motivacion de derecho

1.5.3 La defensa técnica del imputado C. M|
C. alega los siguientes agravios:

«La sentencia impugnada incurre en error de
interpretacion del articulo 384 del Cadigo Pene
en cuanto a la tipicidad y la imputacion objetive
El Juez no ha especificado cuéles son los acto
tipicos. No se ha considerado en forma concre
cual es la imputacion objetiva. Tampoco se ha
establecido el tipo subjetivo, puesto que no se
indicado en qué consistio al acto doloso de su
patrocinado para ser sentenciado. El dolo y la
finalidad de defraudar al Estado tampoco estar,
especificados correctamente, toda vez que, si€
la actividad probatoria de orden indiciario, la
prueba indiciaria debe estar corroborada con o
medios probatorios, ademas, debe existir
suficiente motivacién que no se advierte en el

caso impugnado»

Las razones evidencian la determinacion de la
tipicidad. (Adecuacion del comportamiento al i
penal) (Con razones normativas, jurisprudencii
o doctrinarias l6gicas y completas). Si cumple
Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad (positiva y negativa) (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias,
I6gicas y completas).si cumple

Las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad. (Que se trata de un sujeto imputa
con conocimiento de la antijuricidad, no
exigibilidad de otra conducta, o0 en su caso con
se ha determinado lo contrario. (Con razones
normativas, jurisprudenciales o doctrinarias
I6gicas y completas). Si cumple

Las razones evidencian el nexo (enlace) entre
hechos y el derecho aplicado que justifican la
decisién (Evidencia precisién de la razones
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completas, que sirven para calificar




1.6 Posicion del Ministerio Pablico:
Solicita al colegiado que confirme en todos sus
extremos la sentencia impugnada, toda vez qu
se ha incurrido en causal de nulidad y el
razonamiento del A-quo se encuentra fundado
derecho.

juridicamente los hechos y sus circunstancias,
para fundar el fallo). Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje ni
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tamp
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anulal
perder de vista que su objetivo es, que el recej
decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

Motivacion de la pen

- FUNDAMENTOS DE LA DECISION:

1. Las razones evidencian la individualizacion ¢
la pena

8 1. El ambito recursal: Limitacién y congruenc

de acuerdo con los parametros normativos
previstos

2.1 El recurso de apelacion, de acuerdo a

en los articulos 45 (Carencias sociales, cultural

sefialado en el articulo 409.1° del Cddigo Proc
Penal, confiere al Tribunal, competencia para
resolver sélo el

extremo o materia impugnada. Esto significa g
el

costumbres, intereses de la victima, de su fam
o de las personas que de ella dependen) y 46 |
Caddigo

Penal (Naturaleza de la accion, medios
empleados,

Tribunal no puede fundamentar su decision en
temas que

importancia de los deberes infringidos, extensi
del

no han sido materia de contradiccién oportuna

dafio o peligro causados, circunstancias de
tiempo,

alegados por los sujetos procesales, puesto qu
hacer lo

lugar, modo y ocasion; méviles y fines; la unida
o}




contrario, se estaria violando el derecho de
defensa de las partes y el principio de seguride
juridica. En este sentido, el Ad quem debe
verificar si el recurso satisface plenamente los
presupuestos procesales para su admision,
previstos en el articulo 405 del Cédigo Process
Penal, como son: i) Legitimidad impugnatoria;
i) plazo para la interposicion iii) indicacion de |i
partes o puntos de la decisién que se impugnal
[determinacién de agravios], ii) fundamentacior
especifica de cada agravio [juridica y factica] y
i) pretension concreta. De modo que si, faltasi
alguno de ellos, el Tribunal, incluso de oficio,
debera declarar la nulidad del concesorio y, po
consiguiente, inadmisible el recurso. Esta facul
de control de admisibilidad puede ser ejercita
incluso luego de que se haya dispuesto el trasl
de la apelacion y de la realizacion de la audien
tal como ha sido interpretado por la Corte
Suprema, a través de la Casacién 347-2013-
Arequipa, cuyo contenido normativo indica que
“(...), el hecho que el Colegiado Superior corre
traslado de la apelacion interpuesta y luego, tr:
la audiencia de apelacion, la declare improced.
y nulo el concesorio, no vulnera, necesariamer
el debido proceso ni la tutela judicial efectiva,
pues existe permisibilidad legal para ello, siem
y cuando, claro esta la resolucién
desestimatoria se encuentre debidamente

motivada (...)".

pluralidad de agentes; edad, educacion, situac
econdmica y medio social; reparacion espontal
gue hubiere hecho del dafio; la confesion since
antes de haber sido descubierto; y las condicio
personales y circunstancias que lleven al
conocimiento del agente; la habitualidad del
agente al delito; reincidencia) . (Con razones,
normativas, jurisprudenciales y doctrinarias,
I6gicas y completa). Si cumple

Las razones evidencian proporcionalidad con |;
lesividad. (Con razones, normativas,
jurisprudenciales y doctrinarias, l6gicas y
completas, cémo y cual es el dafio o la amena;
gue ha sufrido el bien juridico protegido). si
cumple

Las razones evidencian proporcionalidad con |
culpabilidad. (Con razones, normativas y
doctrinarias, l6gicas y completas.) Si cumple
Las razones evidencian apreciacion de las
declaraciones del acusado. (Las rasone
evidencian cdmo, con qué prueba se ha destru
los argumentos del acusado). Si cumple
Evidencia claridad: el contenido del lenguaje ni
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampg
de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anulal
perder de vista que su objetivo es, que el recej
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumg




Motivacion de la reparacion civil

Se advierte inexistencia de motivacion: es deci
cuando no fluye explicacién sustancial alguna |
parte del juzgador respecto a la controversia;
La motivacién sea aparente: esto es, cuando |z
resolucion judicial si bien contiene argumentos
razones de derecho o de hecho que justifican |
decisién del juzgador, éstos no resultan
pertinentes para tal efecto, sino que son falsos
simulados o inapropiados en la medida que en
realidad no son idoneos para adoptar dicha
decision” ; es decir, se pretende cumplir
formalmente con el mandato de motivacion,
alegando frases que no ostentan solidez factic;
juridica;

Falta de motivacién interna del razonamiento:
Segun

el Tribunal Constitucional , “se presenta en una
doble dimensién; por un lado, cuando existe

invalidez de una

Las razones evidencian apreciacion del valor y
naturaleza del bien juridico protegido. (Con
razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinarias, logicas y completas). Si cumple
Las razones evidencian apreciacion del dafio ¢
afectacion causado en el bien juridico protegid
(Con razones normativas, jurisprudenciales y
doctrinas légicas y completas). Si cumple

Las razones evidencian apreciacion de los act(
realizados por el autor y la victima en las
circunstancias especificas de la ocurrencia del
hecho punible. (En los delitos culposos la
imprudencia/ en los delitos dolosos la intencior
Si cumple

Fuente: Propia

inferencia a partir de las premisas que
establece previamente el juez en su decision; \
por otro lado, cuando existe incoherencia
narrativa, que a la postre se presenta como un
discurso absolutamente confuso incapaz de
transmitir, de modo coherente, las razones en
las que se apoya la decision. Se trata, en ambi
casos, de identificar el &mbito constitucional de
la debida motivacion mediante el control de los
argumentos utilizados en la decisién asumida
por el Juez o Tribunal; sea desde la
perspectiva de su correccién légica o desde su
coherencia narrativa”, lo que significa que la
motivacion interna permite identificar la falta
de

correccion l6gica entre las premisas y la
conclusién;

Las razones evidencian que el monto se fij6
prudencialmente apreciandose las
posibilidades econdémicas del obligado, en la
perspectiva cierta de cubrir los fines
reparadores. Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje
no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su objetivo es,
gue el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple




LECTURA. En el cuadro 7, respecto a la parte considerativa de la sentencia de primera instancia es calificado como muy alta. Los cuales estuvieron basada en la calidad de la
hecho y de derecho que fueron calificados como muy alta.

Cuadro 8: Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, sobre Delito de colusion con énfasis en la calidad de
la aplicacién del principio de correlacion y de la descripcion de la decision.

Calificacion de la

aplicacion del principio Calificacién de la parte

de correlaciony la resolutiva de la sentencia de
descripcion de la segunda instancia

Aplicacién del principio de correlacion

Parte o
resolutiva de decision
la sentencia Evidencia Empirica Paradmetros/Indicadores
.S © c .8 © ©
de segunda © c = g c =
. - o ] < QO ] <
= o =2 < = = o = < =
1 2 3 4 5 L BBl 09

l1l.- DECISON:

La Sala Penal de Apelaciones de la Corte
Superior de Ayacucho, RESUELVE:

1- DECLARAR INFUNDADOS los recursos
de apelacion interpuestos por los imputados
W.A. A RAULDELAC.A.yC.M.C.
2.-En consecuencia, CONFIRMAR la
sentencia condenatoria dictada por el Terce
Juzgado Penal Unipersonal de Huamanga,
ha CONDENADO a los siguientes imputado
a) W. A. A, como autor del delito contra la
Administracion Publica-Colusion Agravada,
en agravio del Estado-Direccion Regional dt
Salud de Ayacucho-DIRESA a cuatro afios 1
pena privativa de libertad efectiva; b) R. DE
LA C. A, como complice primario del delito
contra la Administracion Publica Colusion
Agravada, en agravio de la Direccién Regiol
de Salud de Ayacucho- DIRESA a seis afios

El pronunciamiento evidencia resolucion de toc
las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio. Si cumple

El pronunciamiento evidencia resolucién nada
mas, que de las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio (no se extralimita, except
en los casos igual derecho a iguales hechos,
motivadas en la parte considerativa). Si cumple
El pronunciamiento evidencia aplicacion de las
dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate en segunde
instancia (Es decir, toda y Unicamente las
pretensiones indicadas en el recurso
impugnatorio/o las excepciones indicadas de ic
derecho a iguales hechos, motivadas en la par
considerativa). Si cumple

El pronunciamiento evidencia correspondencia
(relacion reciproca) con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. (El

2] 4] 6] 8] 10]
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de pena privativa de libertad efectiva; c) C. | pronunciamiento es consecuente con las
C, como complice primario del delito contra posiciones expuestas anteriormente en el cuer

la Administracion Publica Colusién del documento - sentencia). Si cumple
Agravada, en agravio de la Direccion Regiol Evidencia claridad: el contenido del lenguaje n
de excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampc

de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,

argumentos retéricos. Se asegura de no anulal
perder de vista que su objetivo es, que el receg
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumg

El pronunciamiento evidencia mencion exprese
clara de la identidad del(os) sentenciado(s). Si
cumple

El pronunciamiento evidencia mencién exprese
clara del(os) delito(s) atribuido(s) al sentenciad
Si cumple

El pronunciamiento evidencia mencién exprese
clara de la pena (principal y accesoria, éste Ulti
en los casos que correspondiera) y la reparacic
civil. Si cumple X
El pronunciamiento evidencia mencion exprese
clara de la(s) identidad(es) del(os) agraviado(s
Si cumple

Evidencia claridad: el contenido del lenguaje n
excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampc
de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anulai
perder de vista que su objetivo es, que el receg
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumg

“Salud de Ayacucho- DIRESA a seis afios ¢
pena privativa de libertad efectiva. Ademas
dispuesto la INHABILITACION de los
sentenciados para obtener mandato, cargo,
empleo o comision de caracter publico por
igual periodo de la pena principal y privacior
de la funcion, cargo o comision que ejercen
condenados, aunque provenga de eleccio
popular. De igual modo, FIJO La suma de S
55,000.00 soles como monto por concepto (
reparacion civil que los sentenciados deber:
abonar en forma solidaria a favor de la
Direccion Regional de Salud de Ayacucho-
DIRESA. Finaimente CONDENO a los
sentenciados al pago de costas...-
Notifiquese y los Devuélvase.

Descripcién de la decisién

LECTURA. En el cuadro 8, respecto a la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia es calificado como muy alta. Los cuales estuvieron basada en la calidad de la ar
principio de congruencia y descripcion de la decision que fueron calificados como muy alta.

Cuadro 9: Calidad de la sentencia de primera instancia, sobre el Delito de colusion N°0637-2014F0RIE501; del distrito judicial de Ayacuoh



Calificacion de las su

Determinacion de la variable: Calidad
la sentencia de primera instancia

dimensiones T | S © >
Variabl Calificacion de las dimensiones = ﬁ S 2849 % S5
een Dimensiones| Sub dimensiones de la
estudio | de la variable| variable S -% ol 8| 5
=S| =1 | =
1 |2 |3 [4 5 el £ B A B ol At
Introduccioén X [9 - 10] Muy alta
[7-8] Alta
Parte 10 [5-6] Mediana
-% expositiva Postura de las partes X 13- 4] Baja
c
% [1-2] Muy baja
£ 2 4 |6 |8 |10 [17 - 20] Muy alta
g Motivacion de los hechos [13 - 16] Alta
£ Parte N . 35
& | considerativa S— 17 [9- 12] Me_d|ana
2 Motivacion del derecho [5-8] Baja
o X X [1-4] Muy baja
(8]
S 1 2 |3
% Aplicacién del Principio de [9-10] Muy alta
n Parte congruencia X
g resolutiva [7-8] Alta
S 10 [5 - 6] Mediana
S Descripcion de la decision X [3-4] Baja
S [1-2] Muy baja

Cuadro 10:

Calidad de la sentencia de segunda instancia, sobre el Delito contra el patrimonio de colusién; segun los parametros normativos, doctrinancg@ieprisgtirentes;

en el expediente N° 0637-2014-0-05IR-PE-01.




Determinacion de la variable: Calidad de
la sentencia de segunda instancia

Calificacion de las = e S
Variabl subdimensiones s s | & <
een Dimensiones | Sub dimensiones de la 3 T | @ 8 =)
estudio | de la variable| variable Calificacién de las dimensiones = Q= < =
> S| Tl | >
s | &[22 3] m- |- |n7- |@s @3-
1 [2 ]3[4 5 8] 16] |24] |[32] |40]
3 [9-10] Muy
Introduccion X [7 - 8] Alta
Parte 10 [5-6] Median
expositiva Postura de las partes X [3-4] Baja
3 [1-2] Muy
g [17 - 20] Muy
£ Motivacion de los hechos | 2 4 |6 |8 |10 I
o [13 - 16] Alta
€ | Pparte X |19 [9- 12] Median
g)’ considerativa o [5 -8] Baja 35
e Motivacion del derecho [1-4] Muy
® 1 |2 341>
e Aplicacion del Principio de [9 - 10] Muy
2 congruencia X alta
7] part o [7-8] Alta
© arte —— — :
© resolutiva Descripcion de la decision [5-6] Median
- X [3-4] Baja
S [1-2] Muy
S baja




Anexo 6. Declaracion de compromiso ético y no plagio

Mediante el presente documento denominagtdagacion de compromiso ético y no
plagioel autor(a) del presente trabajo de investigacion titul&dLIDAD DE
SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE COLUSION
AGRA

VADA; EXPEDIENTE N° 0637-2014-0-0501JR-PE-01; DISTRITO JUDICIAL

DE AYACUCHO -

HUAMANGA. 2022 declaro conocer las consecuencias por la infraccién de las
normas delReglamento de Investigacion de la Universidad Catolica los Angeles de
Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para
optar grados académicos y titulos profesional®ENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajde investigacion, respeto a los derecldesautor yla
propiedad intelectual. Asimismo,cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de
una linea, dentro del cual se tiene comoobjeto de estudio las sentencias, se aplicé un
disefio metodolégico comun, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido
y se explica, porque forma parte de dicha linea. Tandgidaclara queal examinar

las sentenciase tuvo acceso a nombres, apellidos, datosque individualizan a los
participes del proceso judicial, a cada uno se les asigné un cédigo para preservar su
identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Unico aspect@inserto
las sentencias examinadasesto de contenidesconforme asu fuente de origen.El
andlisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido en el articulo 139 inciso
20 de la Constitucién Politica del Estado. Finalmente se declara que: el presente
trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo personal acorde con
la linea de investigacién del cual se deriva, trabajado bajo los principios de la buena
fe y respeto de losderechos de autor y propiedad intelectual, de modo que al utilizar
las fuentes para su elaboracion no hay copia, ni uso de ideas, apreciaciones, citas
parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de cualquier fuertiegzaion fisica

o digital, sin mencionar deforma clara y exastiarigen o autor, pogl contrario,en

todos los casaseha incorporade cita y referencias respectivas conforme orienta las
normasAPA, previstoenla Universidad. En conformidad del presente contenido y
como su legitimo autor(a) se firnagh presente documento. Ayacucho, 21 de febrero

de 2023--------------mmmmm oo

Tesista: Yuliana Aedo Quispe
Cdédigo de estudiante:



Anexo 7: Cronograma de actividades

Ano 2022-2023

N° | Actividades
Semestre | | Semestrél Semestre | | Semestrél
Mes Mes Mes Mes
112|3 112|3 1(2(3|4/1]2|3
1 | Elaboracién del Proyecto X
2 | Revision del proyecto por el
jurado de investigacion X | X
3 | Aprobacion del proyecto por
el X
Jurado de Investigacion
4 | Exposicion del proyecto al
Jurado de Investigacion X
5 | Mejora del marco tedrico y
metodolégico X | X
6 | Elaboracion y validacion del
instrumento de recoleccion d X|X
datos
7 | Recoleccién de datos
X | X X
8 | Presentacion de
resultados X
9 | Analisis e Interpretacion de
los X | X
resultados
10 | Redaccion del
informe preliminar XX | XX
11 | Revision del informe final de
la tesis por el Jurado de X|X
Investigacién
12 | Aprobacion del informe
final de la tesis X|X
por el Jurado de
Investigacion
13 | Presentacion de ponencia en
jornadas de investigacion X|X
14 | Redaccion de articulo
cientifico X|X




Anexo 8: Presupuesto

Presupuesto desembolsable
(Estudiante)

Categoria Base % o Numero Total
(/)

Suministros (*)
e Impresiones

e [Fotocopias

e Empastado

e Papel bond A-4 (500 hojas)

e Lapiceros

Servicios
e Uso de Turnitin 50.00 2 100.00

Sub total
Gastos de viaje
e Pasajes para recolectar informacion

Sub total
Total de presupuesto desembolsable
Presupuesto no desembolsable
(Universidad)
Categoria Bas % o Total
e Numero (S/))
Servicios
e Uso de Internet (Laboratorio de 30.0 4 120.00
Aprendizaje Digital - LAD) 0
e Busqueda de informacién en base de 35.0 2 70.00
datos 0
e Soporte informatico (M6dulo de 40.0 4 160.00
Investigacion del ERP University MOIC) 0
e Publicacion de articulo en 50.0 1 50.00
repositorio institucional 0
Sub total 400.00
Recurso humano
e Asesoria personalizada (5 horas por 63.0 4 252.00
0
semana)
Sub total 252.00
Total presupuesto no 652.00
de desembolsable
Total (S/.)




