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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema ¢Cuél es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre, Terceria de propiedad segun los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00472-2013-0-0801-
JP-CI-01, del Distrito Judicial de Carete, 2023? El objetivo fue determinar la calidad
de sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo -cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo Yy transversal. La recoleccion de
datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia,
utilizando las técnicas de la observacién, y el andlisis de contenido, y una lista de
cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de
primera instancia fueron de rango: muy alta; y de la sentencia de segunda instancia:
muy alta. Se concluyd, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda

instancia, fueron de rango muy alta, respectivamente.

Palabras clave: calidad, terceria, motivacion y sentencia.




ABSTRACT

The general objective of the investigation was to determine the quality of the judgments
of first and second instance on, Third party property according to the pertinent normative,
doctrinal and jurisprudential parameters, in file No. 00472-2013-0-0801-JP-CI- 01, of the
Judicial District of Cafiete 2023. It is of type, quantitative qualitative, descriptive
exploratory level, and non-experimental, retrospective and cross-sectional design. Data
collection was performed from a file selected by convenience sampling, using observation
techniques, content analysis, and a checklist, validated by expert judgment. The results
revealed that the quality of the expository, considerative and decisive part, belonging to:
the sentence of first instance were of rank: very high; and of the judgment of second
instance: very high. It was concluded that the quality of the sentences of first and second
instance, were of very high rank, respectively.

Keywords: quality, third party, motivation and sentence.




l. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Descripcion de la realidad problematica

La presente investigacion lleva por titulo, CALIDAD DE SENTENCIAS DE
PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE TERCERIA DE PROPIEDAD;
EXPEDIENTE N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01, DEL DISTRITO JUDICIAL
CANETE-CANETE, 2023.

Fue emitida por el Sefor Juez del Juzgado de Paz letrado mixto transitorio- sede
central, donde se resolvid: Declarar FALLO: Declarando INFUNDADA Ila demanda
interpuesta con escrito que obra a fojas 49 a 51 por DDTE contra DDo 2 y DDo, sobre
TERCERIA. Consentida y/o ejecutoriado sea la presente archivase la causa. Con
costas y costos. Esta sentenciada fue impugnada lo que motivd la intervencion Fue
emitida por la Corte Superior de Justicia de Canete — Primer Juzgado Civil
Permanente, que resolvieron amparo de las normas antes invocadas, se resuelve
CONFIRMAR la sentencia contenida en la resolucion numero 07 de fecha trece de
setiembre del dos mi dieciocho, por media del cual, el A, quo FALLA; declarando
Infuindada la demanda de fojas cuarenta y nueve a cincuenta y uno, mterpuesta por
Agrop. Contra JFP, sobre tercerias consentida y ejecutoriado sea la presente archivese

la causa. Con costas y costos, con lo demas que contiene.

En cuanto al planteamiento del problema se ha podido determinar mediante entrevistas
por expertos, doctores y profesionales de la materia, que actualmente existe un notoria
lentitud de acuerdo con los procesos judiciales, respecto a lo mencionado, recalcan que
se debe a la carga laboral, esto significa que los funcionarios publicos no cumplen con
las misiones proyectadas en un cierto periodo de tiempo sobre los proceso que deberian
realizar, un ejemplo claro seria un proceso judicial la cual deberia ser ejecutado en un
periodo no mas de 5 meses, sin embargo, se excede el plazo, mencionado ya esto se
deja en claro que existe un grave problema de no cumpli con lo plasmado en el cédigo
procesal civil sobre los plazos y etapas,

Al respecto al enunciado del problema de investigacion es: ;Cual es la calidad de las

sentencias de primera y segunda instancia sobre terceria de propiedad, segin los

parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, Expediente N°

00472-2013-0-0801-JP-CI-01, del Distrito Judicial Canete-Cafiete, 20237




El objetivo general de investigacion es: Determinar la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia sobre terceria de propiedad, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales pertinentes, Expediente N° 00472-2013-
0-0801-JP-CI-01, del Distrito Judicial Caiiete-Cafiete, 2023.

Asimismo, para alcanzar el objetivo general se trazan seis objetivos especificos
relacionados con cada parte de la sentencia los cuales son:

1. Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre terceria de
propiedad, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,
segiin los pardmetros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

2. Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre terceria de
propiedad, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva,
segiin los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

Finalmente, el estudio se torna importante, a pesar de las limitaciones encontradas, que
se nicid con una aparente negativa para acceder a las sentencias, peor al expediente;
a pesar que la funcion jurisdiccional se ejerce a nombre de la Nacidn; y que el acto de
analizar y criticar las resoluciones judiciales, esun derecho atribuido a toda persona,
de acuerdo a la norma del articulo 139 inciso 20 de la Constitucion de 1993. Por eso,
los resultados estan dirigidos a los jueces, para que agreguen a los hallazgos, su
experiencia y conocimiento, asegurando la mitigacion de la desconfianza social.
Respecto a la metodologia, se trata de un estudio de caso, basado en pardmetros de
calidad extraidos de la revision de la literatura que seran desarrollados en el marco
tedrico conceptual del trabajo; el nivel de la nvestigacion es exploratorio descriptivo;
porque el estudio aborda contextos poco frecuentados; la fuente de nformacion es el
expediente N°00472-2013-0-0801-JP-CI-Olque es elegido mediante muestreo no
probalistico llamado técnica por conveniencia, los criterios de inclusion son: proceso
concluido con interaccion de ambas partes y con sentencias de primera y segunda
mstancia; para la recoleccion de datos estd previsto aplicar las técnicas de la

observacion, el andlisis de contenido y una lista de cotejo, validado mediante juicio de

expertos, donde se observan cinco parametros o estandares de calidad, para cada sub




dimensiéon de la variable (Ver operacionalizacion de la variable en el anexo 1), el
analisis de los resultados sera por etapas: a) abierta y exploratoria; b) sistematizada, en
térmmnos de recoleccion de datos, y c) andlisis sistematico. Para presentar los
resultados esta previsto, seguir los procedimientos establecidos en el Anexo 2.

Para el manejo de la mformacidon que brinda el expediente judicial, se ha previsto
sensibilizar al participante, porque el documento revela situaciones que incumben el
ambito privado de las partes en conflicto, por eso, esta sujeto areglas de la ética y el
respeto a la dignidad humana, para ello se suscribe una declaracion de compromiso
¢tico. Fmalmente, se observa la evidencia empirica (objeto de estudio) esta
conformada por las dos sentencias que se adjuntan como anexo 4.

Planteamiento del problema
Caracterizacion del problema

El significado de Derecho es muy complicado para definir, lo que entendemos
por esa palabra es que nos quiere decir ir por buen camino, que se actla con bien,
también se significa el dar todos los miembros de la sociedad seguridad, integridad,

libertad, certeza, etc.

También es definido como un conjunto de normas juridicas que regulan el

funcionamiento del lugar donde vivimos, para el bienestar de la sociedad.

Segin Antiori, N (2006) expone “El Derecho probamente es una de la ciencia
que mayor dificultad han tenido sus estudios para conceptualizar o definir, lo cual ha
producido como una légica conciencia de ello, que aquellos que dan algin concepto
han sido discrepantes entre si’ (p. 25). El Derecho es una ciencia muy complicada para
definir o conceptualizar, por lo cual para muchos ha visto discrepancia para definir esa

palabra, lo que se ve también es que hay muchas definiciones de diferentes autores los

cuales dieron diversas posturas sobre el tema.




Los resultados se obtienen en base ala organizacion de los parametros encontrados en
cada sub dimensién de la variable; para el recojo de datos se aplica el instrumento
respectivo y la organizacion se sujeta a los procedimientos establecidos en el Anexo 2.
En conclusion el estudio revela que de acuerdo a los pardmetros previstos en el
presente estudio la sentencia de primera instancia tiene un rango de calidad de muy

alta y la sentencia de segunda mnstancia un rango de calidad muy alta.

Problema de Investigacion

(Cudl es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre terceria de
propiedad, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, Expediente N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01, del Distrito Judicial
Canete-Cariete, 20227

Objetivos de investigacion

General

Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre terceria
de propiedad, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, Expediente N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01, del Distrito Judicial
Canete-Carfiete, 2022.

Especificos

1. Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre terceria de
propiedad, en funcion de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente seleccionado.
2. Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre terceria
de propiedad, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segin los parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente seleccionado.

Justificacion de la investigacion

El trabajo se justifica, porabordar en forma directa la problematica de la calidad de las

sentencias judiciales como decisiones finales emitidas por el tercero imparcial,

orientado a aportar criterios para la mejora continua de las decisiones judiciales




mediante la participacién de los estudiantes de pre y posgrado dentro de las actividades
de acreditacion de la carrera profesional de derecho y de las secciones de posgrado en

derecho y ciencia politica.

Si bien no pretende resolver la problemética, de otro lado, en la universidad se trata de
un estudio, que se desprende de una propuesta de investigacion disefiada en la Uladech
Catdlica, que evidencia el esfuerzo institucional que comprende a todos; asimismo, se
orienta a sensibilizar a los responsables de la direccién, conduccién, desarrollo,
evaluacion 'y administracion de la justicia, en su parte jurisdiccional, porque los
resultados revelaran aspectos en los cuales los operadores de la justicia han puesto
mayor empefio, y muy probablemente, también, omisiones o insuficiencias. Siendo,
que resultados a obtener, se podran utilizar y convertir en fundamentos de base para
disefiar y sustentar propuestas de mejora en la calidad de las decisiones judiciales cuya
acogida y aplicacién por parte de los interesados pueden ser una respuesta para mitigar
las necesidades de justicia, que Ultimamente gran parte del sector social peruano
solicita a grandes voces, actitudes que se observan no solo frente a los establecimientos
destinados para la administracion de justicia, sino también que se informan en los

diversos medios de comunicacion.

Otros destinarios del presente estudio son profesionales y estudiantes del derecho,
colegios de abogados, autoridades que conforman el sistema justicia y la sociedad en
su conjunto, quienes podran encontrar en ésta propuesta contenidos que pueden
incorporar a su bagaje cognitivo. Es importante explicar en este trabajo, que la
sensibilizacién a los magistrados se puede realizar, para que de esta manera puedan
trabajar en resoluciones, que no sean basadas tan solo en estar pegados a las normas y
a los hechos, sino que deben estar abocadas a la concientizacion de la sociedad, de
igual manera la capacitacion, la buena y entendible redaccion, la lectura analitica y
critica, entre otras cualidades que deben formar parte de la formacion de los
magistrados. La idea central es buscar que las sentencias sean entendibles y accesibles
para aquellos cuya formacion no ha sido en el campo juridico, porque lo que se busca
es una relacién adecuada, comprensible entre el justiciable y el estado. El principal
objetivo por lo tanto seria lograr que los estamentos del estado tengan una mejor

aceptacion por parte de la comunidad, de la sociedad, ya que como habiamos

mencionado antes en los medios de comunicacion masivos, se suele tener una gran y




amplia lista de denuncias, quejas, reclamos sobre el actuar de los magistrados, quienes
deben de tener en cuenta el punto de vista de los justiciables, sin dejar de hacer el uso
de lo que le confiere la ley. Para finalizar, hay que destacar que el principal objetivo
de la presente investigacion ha merecido que se acondicione un ambiente especial para
llevar a cabo el derecho de analizar y hacer critica a las resoluciones y sentencias

judiciales, con las debidas limitaciones de ley, conforme esta previsto en el inciso 20,

articulo 139° de la Constitucion Politica del Estado.




Il. MARCO TEORICO Y CONCEPTUAL

2.1.- Antecedentes

Internacional

Acatino (2020), en Chile en su tesis titulada; La Fundamentacion de las
sentencias: ;jun rasgo distmtivo de las judicatura moderna? Tuvo como objetivo
Analizar la fundamentacion de las sentencias, basdndose en la metodologia de caracter
cualtativo de método inductivo tuvo como resultado a) sefald que la findamentacion
obligatoria y ptblica de las sentencias presenta vinculos significativos con diversos
ingredientes de la modernidad juridica y politica, que no orientan necesariamente el
sentido y la funcién de esa institucion en una misma direccion. Sin la racionalizacidén
que supuso el abandono de los mecanismos irracionales de prueba y la configuracién
de la sentencia como decision deliberada y findada en un saber relativo a las pruebas
y al derecho, la exigencia de motivacion era inconcebible. b) Tras ese paso,
caracteristico de los albores de la modernidad, la suerte de la institucidon dependio de
distintos factores que presionaron a favor o en contra de la expresion por el juez de
esos fundamentos que se suponian tras toda decision judicial. Uno de esos factores esta
constituido por las ideas dominantes sobre el fundamento de la autoridad judicial y sus
expresiones institucionales. c) Mientras esa autoridad fue presupuesta y su fundamento
fue reputado sacro e indiscutible por el publico profano, no tenia sentido exigir del
juez una justificacidn publica de su ejercicio. So6lo con el avance del proceso de
secularizacion el paso de la domnacion tradicional a la dommacion legal racional del
que habla Max Weber y con la afirmacion de un 8 fundamento publicamente
controlable para la autoridad del juez, la motivacién de las sentencias puede adquirir
el sentido de un ejercicio de justificacion a través del cual el juez busca ganar
argumentativamente autoridad frente a las partes y al publico, un significado de la

exigencia de motivacion que siguiendo a Taruffo podemos denominar extra procesal

En la Tesis realizada por Doza (2017) en Peru como titulo “calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre terceria de propiedad segun los

pardametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

N° 00006- 2008-0-0801-jp-ci-1 del Distrito Judicial de Cariete. La mvestigacion tuvo

como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda




instancia sobre terceria de propiedad segun los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00006- 2008-0-0801-jp-ci-1 del
Distrito Judicial de Cafiete. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de
datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia,
utilizando las técnicas de la observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de
cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de
primera instancia fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta; y de la sentencia de
segunda instancia: muy alta, muy alta y muy alta. Se concluyo, que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta,
respectivamente.

Por su parte la nvestigacion de Moufhed (2020) en Haiti en su investigacion El sistema
judicial haitiano se ve afectado por graves insuficiencias de recursos y capacitacion, y
gran parte de la informacion recibida de entidades internacionales y nacionales; hace
hincapi¢ en la necesidad de una reforma inmediata y eficaz de los tribunales y otros
aspectos del sistema judicial. Las fallas clave existentes en la administracion de justicia
identificadas por el propio Estado y por organismos gubernamentales y organizaciones
no gubernamentales locales e internacionales, son, entre otras, las insatisfactorias
condiciones de trabajo de los jueces y otras amenazas a la independencia del sistema
judicial; prolongados periodos de detencion antes de la acusacion y antes del juicio, y
sus causas, tales como mexistencia de patrocinio judicial para los acusados en casos
penales seguidos contra indigentes y la necesidad de una amplia reforma legal. A su
vez esos problemas coadyuvan al problema, mas grave, de la mmpunidad por
violaciones de derechos humanos y otros delitos. Uno de los graves efectos de las fallas
existentes de largo tiempo atrds en el sistema judicial haitiano ha sido la perpetuacion
de la impunidad por violaciones actuales y anteriores de los derechos humanos, asi
como el deterioro de la confianza publica en el sistema. Ese problema obedece a fallas
de los mecanismos de seguimiento, investigacidon, procesamiento Yy castigo por
violaciones de derechos humanos, incluidas atrocidades tales como ejecuciones

extrajudiciales, torturas y generalizados delitos de violencia sexual, incluida Ila

violacion, asi como falta de politicas ptblicas y asuncion de obligaciones en esas




esferas

Tenemos los siguientes antecedentes nacionales.

Saavedra (2017) en Lima en su tesis titulada “Criterios técnicos de la fijacion
de los puntos controvertidos en el derecho procesal civil peruano” tuvo como objetivo
analizar los criterios técnicos de la fijjacion de los puntos controvertidos en el derecho
procesal civil peruano. Usando la metodologia de forma cualitativo, obtuvo las
siguientes conclusiones: 1) No existe un concepto en a que se exprese de manera clara
la determinacion de un punto controvertido por parte del funcionario publico,
incluyendo a los doctores o magistrados, en donde estos realizan fallos ademas de
tomar decisiones totalmente carentes de realidad y legalidad por la cual generan un
conflicto y perjuicio entre las partes procesales. 2) En la realidad existen expresiones
sobre la judicatura donde ponen en duda ciertos conceptos basados en los puntos
controvertidos, ademas de lo que estd contenido dentro de una demanda, incluso en la
contestacion de la demanda, por lo cual significa realizar un previo andlisis de estos
tramites como son los medios probatorios que se encuentran en el mismo lugar, ya que
esto ayudara aresolver una controversia. 3) Se deberian realizar elementos antecesores
a lo que son los puntos controvertidos en todo el proceso judicial, tanto como son los
conflictos de las partes referidas a sus intereses y por ultimo sobre la incertidumbre
juridica. 4) En el proceso civil sobre la antigna ley es notable el manejo del
saneamiento del proceso, de esta manera se encuentra los hechos controvertidos,
incluyendo los medios probatorios, para poder de esta manera analizar lo que serian

los puntos controvertidos.

Asimismo tenemos a Juro (2017), en su tesis titulada “ “La afectacion a las
personas con medidas cautelares posteriores a la venta de fecha cierta de un bien
embargado, en los procesos de terceria de propiedad” Tuvo como objetivo Determinar
La afectacion a las personas con medidas cautelares posteriores a la venta de fecha
cierta de un bien embargado, en los procesos de terceria de propiedad y Concluye:
objetivo que posee matices tanto juridicas, sociales y economicas, pues veo que hay
una confrontacion de derechos reales y personales que la actual normatividad atn no

resuelve con claridad, conflictos derivados de estos y cada uno de ellos tiene normas

que los respaldan, ademads el sistema registral actual en el Perti no garantiza la solucion




de conflictos, mas bien, crea mas confusion. Ademas de esto la promulgacion del VII
Pleno Casatorio Civil que tiene como tenor resolver conflictos juridicos sobre la
confrontacion de un bien nmueble embargado nscrito en el registro y el derecho real
de propiedad no mscrito en los procesos de terceria de propiedad, el cual a mi parecer
no resuelve dicho conflicto, sin embargo en el desarrollo del presente trabajo se sabra
con certeza. Este conflicto en su gran mayoria se deriva de la relacion entre deudor y
acreedor al momento del incumplimiento de la obligacion que uno tiene respecto al
otro, debemos tener en cuenta la importancia del crédito para las personas en la
actualidad, ya que este ayuda a la mejora de la condicion econdémica de las personas
pues es la base muchas veces para el inicio de un negocio o lo que vean por
conveniente. La presente investigacion pretende, mediante el estudio de instituciones
juridicas, analisis de expedientes, andlisis de normas, determinar si hay afectacion a
las personas (acreedores) de buena fe, que ante el mcumplimiento de pago de los
deudores deciden iniciar un proceso judicial en el cual se embarga algin bien, con el
fin de que se cumpla la obligacion, dicha afectacion se pone en marcha al momento
que un tercero ajeno a la relacion reclama la propiedad del bien embargado y los
criterios que toma el juzgador para determinar si el tercero es o no propietario, pues
todo esto tiene icio en la regulacion actual en nuestro cuerpo normativo, ademas de
ello ver si la promulgacion del VII Pleno Casatorio Civil soluciona de manera
adecuada o no este conflicto. El primer capitulo de la tesis esta referido al problema y
los aspectos metodologicos del estudio que se aborda en el trabajo. En el segundo
capitulo me ocupo de profundizar el tema del Derecho de propiedad ya que es
importante saber la naturaleza y tratamiento que este tiene, asimismo, hago referencia
a los Registros Publicos, ya que esta institucion juega un papel mmportante en la
propiedad. En el tercer capitulo me ocupo todo lo referido a las medidas cautelares ya
que es un pilar importante en el desarrollo de la investigacion, asimismo todo lo
referido a los procesos de terceria, ya que es en este tipo de procesos donde en mi
hipotesis se afecta a los acreedores. En el cuarto capitulo desarrollo lo referente a la
metodologia que se empled en esta nvestigacion y finalmente en el capitulo quinto
concluyo con el analisis y la presentacion de los resultados para asi poder llegar a las

conclusiones correspondientes que se origman después de todo el proceso de

mvestigacion.




Antecedente Local

En la Tesis realizada por Doza (2017) en Cafiete como titulo “calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre terceria de propiedad segun los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente
N°00006- 2008-0-0801-jp-ci-1 del Distrito Judicial de Cariete. La mvestigacion tuvo
como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
mstancia sobre terceria de propiedad segin los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 00006- 2008-0-0801-jp-ci-1 del
Distrito Judicial de Cafiete. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La recoleccion de
datos se realizd, de un expediente seleccionado mediante muestreo por conveniencia,
utilizando las técnicas de la observacion, y el andlisis de contenido, y una lista de
cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que la calidad
de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de
primera instancia fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta; y de la sentencia de
segunda instancia: muy alta, muy alta y muy alta. Se concluyo, que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta,
respectivamente.

Larianco, F.(2020). En sutesis: “Calidad de sentencias de primera y segunda instancia
sobre Terceria de Propiedad, en el expediente N° 00258-2016-0-2501-JP-FC-01; del
distrito judicial de Cafiete-Cafiete 2020”. La mvestigacion tuvo como problema ;Cual
es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Terceria de
Propiedad, segin los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente N° 00258-2016- 0-2501-JP-FC-01, del Distrito de
Cafiete- Canete 2020? El objetivo fue determinar la calidad de las sentencias en
estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no
experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de andlisis fue un expediente
judicial seleccionado mediante muestreo por conveniencia, para recolectar los datos se
utilizaron las técnicas de la observacion y el andlisis de contenido, y como instrumento
una lista de cotejo validada mediante juicio de expertos. Los resultados revelaron que

la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva, pertenecientes a la

sentencia de primera instancia fueron de rango alta, muy alta y muy alta; y de la




sentencia de segunda instancia fueron de rango, muy alta, muy alta y muy alta. En
conclusion, la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia, fueron de

rango muy alta y muy alta, respectivamente.
2.2.- Bases teoricas de la investigacion
2.2.1 Bases teoricas del tipo procesal.
2.2.1.1 La jurisdiccion y la competencia.
2.2.1.1.1 La jurisdiccidn.

2.2.1.1.1.1 Concepto.
Del Rosario (2005) sefiala:

A la jurisdiccion se le concibe como una de las funciones del estado cuyo
cometido es dirimir los conflictos entre los individuos para mmponer el derecho.
Etimologicamente viene de las voces wuris = derecho y Dictio = decir el derecho, sin
embargo, la jurisdiccion abarca un contenido mas amplio, porque incluye la facultad

de ejecutar lo juzgado” (p. 48).

Este térmmo de la palabra Jurisdiccidn estd compuesto por entes estatales para
administrar justicia, de acuerdo en lo escrito por ley, por lo cual en los actos de juicio
se va a determinar la gravedad del caso y el derecho de ambas partes con el deber de
erradicar los problemas y controversias de cada caso, quien es el juez quien evaluara
cada caso para determinar eh imponer que leyes consiste en el caso. Entonces Ia
Jurisdiccion es la funcidon pulblica que estd compuesta por érganos competentes,
conforme lo pide la ley, por la cual quien va admmistrar la justicia sera el juez, son
ellos que representan al estado en un proceso, por lo tanto, es el juez quien tiene la dar

el derecho a las partes que intervienen, conocimiento y es competente para ello.

La jurisdiccién es un 6rgano competente de la funcion ptblica del estado y
suscritos en la ley, que esta disefiado para determinar el derecho de ambas partes que
mtervienen en un proceso, para solucionar o mmnimizar conflictos, esto esta

administrado por un juez , quien es la persona a cargo de dictar la sentencia, ¢l es la

autoridad en dicho caso depende también del &mbito o del territorio en que este se




encuentre para que ejerza ese poder .
2.2.1.1.1.1. Principio aplicable enelejercicio de la jurisdiccion
Segin el autor Bautista (2006) nos dice:

Los principios son como una guia que nos lleva hasta matriz, afirma también
este autor que , que estos principios, forman parte de la realidad social en que vivimos,
estos principios actuan de manera parcial una veces actiian y muchas otras reprimen,

su aplicacion de modo que ayuda al proceso (p.12).
2.2.1.1.1.2. Principio de la cosa juzgada
Para el autor Schneider (1997) nos dice que:

La cosa juzgada es un proceso ya resuelto, como su nombre lo dice no puede
volver a ser juzgada, ya estando culminada no puede revisarse otra vez. Ya que en la
misma carta magna nos dice claro que cuando un proceso ya estd sentenciado, no

puede permitirse que se vulva a revisar estd prohibido.

Entonces se dice que la cosa juzgada es la seguridad para componer y organizar
ese principio moral que nos ensefia a que ya el proceso que culmino se queda ahi y no

puede volver hacer juzgada por nada nuevamente.
Este se encuentra comprendido en dos partes muy importantes:

La parte material y la parte formal, es de estas dos formas que estan escritas en
la doctrina, por el andlisis de un aspecto del proceso judicial que se llama “cosa
Juzgada” y que va de la mano de la sentencia. Es por ello que la doctrina ha ordenado
ala “cosa Juzgada” con diferentes conceptos. Como ya sabemos las antes mencionadas

Material y Formal, pero estan relacionadas ambas (p.48-49).
Los requisitos son los siguientes:

Que el litigio finalizado se haya producido entre las mismas partes. Por lo tanto,

aqui no existe cosa juzgada. Que sea el mismo acto. O que sea igual hecho.




2.2.1.1.1.3. Principio de pluralidad de instancia

En el “articulo 139 de nuestra constitucion politica del Perd” estd inscrito nos
ofrece como uno de sus principales principios jurisdiccional a, a la cantidad de
instancia. No hay duda alguna la importancia que nuestra constitucion le da a este
principio, pero por otro lado nos damos cuenta que se contradice al sefialar en uno de
sus articulos que el derecho a una pluralidad no tiene la naturaleza hablando en el

ambito civil. Esto debe quedar sumamente claro.

A veces no se puede lograr resolver un caso, las partes acuden a las instancias
a buscar solucién, si no encuentran solucion también existe la via plural, ya que la

persona interesada podra preguntar sobre su sentencia, para que se vaya sin duda.
2.2.1.1.1.4. Principio de derecho a la defensa

Nos dice el autor Sergio Pauperis (2011) que el principio de derecho a la
defensa es “una regla importante del proceso, ya que cada constituciéon lo dice o plantea
que debe existir una condena pero que el procesado debe tener su derecho a su defensa

en el juicio”.

Entonces este principio nos dice que el procesado tiene derecho a ser
escuchado; si de esa manera se podrad defender, ademas debemos tomar en cuenta que
debe existr una relacion entre el juzgador y el demandando. Verificar si existen

pruebas, en fin, la resolucion judicial serd eficaz técnicamente.
2.2.1.1.1.5. Elemento de la jurisdiccién

Son las facultades, poderes que surgen de la jurisdiccion que sirve muchas
veces para resolver severos conflictos unas sentencias en un proceso. Podemos

clasificar sus elementos como:

Vocatio: Es la capacidad que tiene el magistrado para traer ante si a las partes
del proceso. Para desarrollarse elementalmente, se necesita ser notificado en los plazos

establecidos por la ley. Es decir, se debe respetar el principio de la legalidad.

Coertio: Es decir se emplea los mstrumentos coercitivos para garantizar el




normal desarrollo del proceso. Es decir, se necesita la utilizacion de la fuerza hacia los

bienes y /o las pates del proceso.

Idictum: Es la capacidad para claudicar el proceso conflictivo judicial con una
resolucion siempre respetando las formalidades establecidas con la secuela de cosa

Jjuzgada.
2.2.1.1.2. La competencia

Asimismo, Guevara (2001) sostiene que: la competencia se correlaciona conla

actividad del magistrado con una Litis.

Por esta breve premisa, podemos entenderla en las siguientes palabras: “Si
fuera factible pensar, aunque fuera imaginativamente, acerca de la posiilidad de que
existiera un solo juez, no se daria el problema a exponer ahora, puesto que jurisdiccidn
y competencia se identificarian”. Sin embargo, no esta tan factible. Por esa razon es

necesario establecer diversos o multiples dmbito de competencia (p. 26).
Segin el autor Couture (2019) Argentina, Nos explica que:

La competencia es el modo de como se realiza la jurisdiccion. Con esto el nos
dice que la jurisdiccion tiene un limite, que se emplea solo para ocasiones concretas,
es decir; para los litigios. Entones vemos que también nos dice el territorio de en qué
lugar se va admmistrar justicia. De esta manera la competencia solo se va a emplear

en casos concretos para administrar la justicia (p.15).

Conforme a la competencia debemos entender que la jurisdiccion tiene un
limite de territorio enla cual el juez a cargo es quien impone autoridad en ese espacio,
siendo el juez el encargado para administrar la justicia en dicho proceso, y cumpliendo

con lo suscrito, tiene que ser parcial para las partes en el proceso.

Sabemos que se va a emplear en los casos que amerita para cumplir con la
justicia. Cabe aclarar que es en funcion publica, y que esta estructurado por los 6rganos

competentes del estado.

Entonces es la forma en la que la jurisdiccién se practica o se ejerce, en otras




palabras, es la que pone los limites en las siguientes situaciones:

Cuantia del litigio, Materia litigiosa, el turno y el territorio para dar justicia y

quien debe administrarla.
2.2.1.1.2.1. Caracteristicas de la competencia
a) Orden publico

Es un establecimiento patente o publico, este tiene la medida de jurisdiccion en

los tribunales para conocer los asuntos con preferencia.

Ademas, puede definirse como la agrupacion de leyes para definir solo

determinadas causas por resolver.
b) La legalidad

Las normas de la competencia estan escritas en la ley. Como sabemos unos de
los syjetos mas importantes que mterviene en el proceso es el Juez, ya es este quien
debe tener conocimiento del caso y debe ser sujeto a la ley, con el tinico fin de ejercer
su conocimiento y autoridad en el proceso que se esta llevando, cabe mencionar que

este principio esta escrito en el “articulo 6 del codigo procesal civil”
¢) La improrrogabilidad

Esta implicita para los rigurosos y livianos criterios sobre la competencia, a
excepcion territorial. La mmodificabilidad de las reglas de competencia establecidas
de esa porcion del ordenamiento juridico, Sin embargo, existen excepciones que deben
respetar el principio de legalidad. Es decir, es prorrogable siempre y cuando la ley lo

permita dentro de las formalidades correspondientes.

En este sentido dicha competencia puede ser expresa o tacita. Dicha prorroga
significa que ambas partes estan de acuerdo para someterse al proceso. Por su parte, la
prorroga tacita se refleja cunado el demandante decide interactuar judicialmente con

un magistrado diferente

d) La indelegabilidad




Manifestacion de naturaleza publica que emana dela competencia ejercida por
el 6érgano correspondiente, indelegable para su titular. Esto estd plasmado en nuestro
ordenamiento juridico civil procesal. Sin embargo, el instituto de la comision sirve
para que el magistrado suceda los actos, pero no equivale a una delegacion de
competencia sno fundamentalmente por otros motivos de orden practico. Asi, sobre
la base de la equivocada percepcion que se tiene respecto ala comision, muchos jueces
creen que si ellos realizan una mspeccion judicial en un lugar donde no son
competentes, dicha diligencia seria invalida, debiéndolo hacer el Juez competente en
ese lugar. Es en cierta parte absurdo. Porque dichas actividades juridicas deben ser

realizadas por un juez que tiene conocimiento debido del proceso
2.2.1.1.3. El Proceso
Bacre (1986) nos dice que:

Es un conjunto de hechos legales de procesos que estdn unidos entre si,
conforme a lo que establece la ley, destinadas a una sola norma, mediante la sentencia

del Juez, que es quien resuelve el proceso por el pedido de las partes (p.16).
2.2.1.1.3.1. Proceso ordinario
Gomez (2014) senala:

Estos procesos denominados ordinarios tienen la particularidad brindar a las
partes un mayor sosiego para demostrar sus puntos de vista, en ocasiones, brindan al
ente juzgador la posibilidad de recurrir a las pruebas de oficio a fin de mejor discernir
juridicamente al momento de sentenciar, y tratan para distinguir de los procesos
especiales de constituir una suerte de proceso marco donde puedan confluir la mayoria

de procesos judiciales (p. 488).

Estos procesos tienen la satisfaccion de brindar a las partes una mayor
tranquilidad para estos, ya que muchas veces brindan alos Jueces medios probatorios,
sin embargo, estos medios probatorios se presentan en un plazo de 5 dias, ya que lo

haran para discernir antes de ser juzgados, luego se esto corre su traslado y el juez da

un plazo de 30 dias para dictar sentencia.




2.2.1.1.4. Puntos controvertidos
Segln el autor Hinostroza (2012) Lima, nos dice que:

Que son preguntas restantes para solucion del caso, dichas por las partes en un
proceso, nacen de la confrontacion de las partes y en demanda para la absolucion de

esta misma.

Se determina entonces que ayuda a conocer por medios de estos medios
probatorios, ya que estos van a servir para solucionar los puntos en conflictos y las

dudas que existen en el proceso (p. 24).

(Estas son las mnterrogantes para poder alcanzar la solucion a un proceso, quien
lo presenta? Esta las presentas las partes involucradas, ya que ayudara a solucionar
muchas dudas y asi el Juez podra dictar sentencia, de esta manera se ayuda a agilizar

el proceso. Ayudard mucho a esclarecer entonces las dudas que existiran.

2.2.1.1.5. La prueba

2.2.1.1.5.1 En sentido comun Yy juridico

En sentido semantico, prueba significa, accion y efecto de probar. Razon,
argumento, instrumento u otro medio con que se pretende mostrar y hacer patente la

verdad o falsedad de algo. (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2001).

Osorio (2003), sefala que: “se denomina prueba, a un conjunto de actuaciones
que dentro de un juicio, cualquiera sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad
0 falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa de sus

respectivas pretensiones en un litigio”.

A criterio Carnelutti citado por Rodriguez (1995) “Casi toda la doctrina tiene
conciencia (...) que prueba es la demostracion de la verdad de un hecho, (...):
demostracion de la verdad de un hecho realizada por los medios legales (por medios

legitimos) o, mas brevemente, demostracion de la verdad legal de un hecho” (p. 37).

Segin Rodriguez (1995), citado por Hinostroza (1998), define a la prueba

como: ‘(...) la persona o cosa y, excepcionalmente, también, los hechos que

suministran al 6rgano jurisdiccional del Estado los conocimientos necesarios Yy




suficientes para determmnar la verdad o falsedad juridica de un asunto en debate (...)”.
En la jurisprudencia se contempla: “En acepcion logica, probar es demostrar la verdad
de una proposicion, pero en su accion corriente, expresa una operacion mental de

composicion” (Expediente N° 986-95-Lima).

Es de verse, en todas los enunciados que el término “prueba” esta relacionada
a la actividad de probar, demostrar o evidenciar algin elemento, situacion o hecho,
material o inmaterial, de tal manera que genere el convencimiento, adquiriendo sentido

en el entorno procesal, dado que en valor de éste se tomara una decision.

2.2.1.1.5.2. En sentido juridico procesal

Gamara (2010) “La prueba es un método de averiguacion y un método de
comprobacion”.  En el derecho penal, la prueba es, normalmente, averiguacion,
busqueda, procura de algo. Mientras que en el derecho civil, es normalmente,
comprobacion, demostracion, corroboracién de la verdad o falsedad de las

proposiciones formuladas en el juicio.

La prueba penal se asemeja a la prueba cientifica; la prueba civil se parece a la prueba
matematica: una operacion destinada a demostrar la verdad de otra operacion. Couture
(2019).

2.2.1.1.5.3. Diferencia entre prueba y medio probatorio

En opmion de Hinostroza (1998): “La prueba puede ser concebida
estrictamente como las razones que conducen al juez a adquirir certeza sobre los

hechos. Esta caracteristica destaca en el ambito del proceso.

Por el contrario, los medios probatorios, son los mecanismos que utilizan las
partes u ordena el juez de los que se provienen o producen tales razones. Por ejemplo:
Puede darse el caso de un medio probatorio que no represente prueba alguna al no
poder obtenerse de ¢l ninguna razon que produzca el convencimiento del Juez”. Por
su parte, Rocco citado por Hinostroza (1998), dice que: “en relacion a los medios de
prueba afirma que son: (...) medios suministrados por las partes a los 6rganos de
control (6rganos jurisdiccionales) de la verdad y existencia de los hechos juridicos

controvertidos, a fin de formar conviccidn de dichos O6rganos sobre la verdad o

mexistencia de ellos”.




En el aspecto normativo: En relacion a los medios de prueba o medios probatorios, si
bien la legislacion procesal civil no lo define, pero el contenido mas cercano es la
norma prevista en el Art. 188° del Codigo Procesal Civil que establece: “Los medios
probatorios tienen por finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir
certeza en el Juez respecto de los puntos controvertidos y fundamentar sus decisiones”
(Cajas, 2011). Finalmente, puede afirmarse que un medio probatorio o medio de

prueba se transformara en prueba, solo si logra causar convencimiento ante el juez.
2.2.1.1.5.4. Concepto de prueba para el juez

A opinién de Sarzo(2012): “al juez no le interesan los medios probatorios como
objetos; sino la conclusion a que pueda llegar con la actuacion de ellos: si han cumplido
0 no con su objetivo; para él los medios probatorios deben estar en relacion con la
pretension y con el titular del objeto o hecho controvertido”. En el proceso entendemos
que las partes estan interesadas en demostrar mediante las pruebas la verdad, su verdad
mediante afirmaciones, para el juez la prueba es la determinacién de que los hechos
controvertidos sean verdad, el interés supremo del juez es encontrar la verdad para de

esta forma dar su veredicto final.

2.2.1.1.6. El objeto de la prueba

Siguiendo a Rodriguez (1995), indica que: “el objeto de la prueba judicial es el hecho
0 situacion que contiene la pretension y que el actor debe probar para alcanzar que se
declare fundada la reclamacién de su derecho. Es decir, para los fines del proceso
importa probar los hechos y no el derecho”. Otro punto que se debe considerar es, que
la existencia de hechos que obligatoriamente deben ser probados, para obtener un
mejor resultado del proceso judicial, sin embargo, también existen hechos que no
necesitan de probanza, no todos los hechos son susceptibles de probanza, sin embargo,
en el proceso necesitan ser probados; ya que el entendimiento humano en especial la
del juzgador tiene que conocerlos, por eso la normativa, en atencion al principio de

economia procesal, los establece explicitamente para casos concretos.

2.2.1.1.7. La carga de la prueba

Para la Real Academia de la Lengua Espafiola (2001), una de las acepciones

del término cargar es, imponer a alguien o a algo un gravamen, carga u obligacion. En




sentido juridico, Rodriguez (1995) expone que: “la palabra carga no tiene un origen
definido, se introduce en el proceso judicial con un significado similar al que tiene en
el uso cotidiano, como obligacién. La carga, entonces es un accionar voluntario en el
proceso para alcanzar algin beneficio, que el accionante considera en realidad como
un derecho”. Sefiala que la nocion de carga, une dos principios procesales: el principio
dispositivo e inquisitivo, el primero por coincidir a las partes decidir sobre los actos
del proceso; el segundo, que procede del interés publico conservado por el Estado. La
parte interviene de manera voluntaria en el proceso, pero también es de su
responsabilidad contribuir en la busca de lo que solicita; caso distinto se sujetaran a
las consecuencias, lo cual les puede ser desfavorables. Sin embargo, como su
participacién es voluntaria, puede desistirse del pedido que puso en movimiento el
proceso, o bien puede dejarlo en abandono, no, justamente, por intromision extrafia ni
por coaccion, sino porque es interés personal dejarlo en abandono o promover el
proceso para lograr lo solicitado.

2.2.1.1.8. Medios Impugnatorios

Segin Chipoco (2010) nos dice que se entiende como “un acto que rechaza,
impugna, refuta, contradice, una accion juridica procesal de cualquier condicidon, ya
sea que proviene de las partes o de algin tercero, o del propio juzgador, Osea es

cualquiera de los sujetos que participan en el proceso™(p.112).

En lo que se entiende por los medios impugnatorios, es que es la accion del
hecho legal procesal, ademas que son mecanismos que se usa para que el juez u otra
autoridad de superior jerarquia, realice un nuevo examen porque con el que fue dictado

no estan conforme o también se presume que este estd afectado.

2.2.1.1.9. Las resoluciones judiciales

2.2.1.1.9.1 Definicion
En sentido general, una resolucidon es un documento en el cual se evidencia

las decisiones adoptadas por una autoridad competente, respecto a una situacidn

concreta. A lo antes dicho, debe agregarse que la autoridad si bien es cierto es una

persona fisica, va a actuar a nombre e imagen de una institucion, la cual necesita de




personas fisicas para poder manifestar su voluntad.

Tratandose en sentido explicitamente juridico, es el acto procesal que surge del
organo jurisdiccional competente, mediante el cual se pronuncia sobre las solicitudes
realizadas por los justiciables dentro del proceso, en algunas situaciones se produce de

oficio, ya que el estado del proceso asi, lo amerita.

Las formalidades se encuentran reguladas en las normas dispuestas en el
articulo 119 y 122 del codigo procesal civil, donde se indica que: “debe tener lugar,
fecha, suscripcion entre otras particularidades, que se deben observar necesariamente

para rescatar su validez y efectos dentro del proceso”.
2.2.1.1.9.2 Clases de resoluciones judiciales

De acuerdo a las normas del codigo procesal civil, existen tres clases de

resoluciones:

El decreto.- Son resoluciones de tramitacion, de desarrollo procedimental, de
impulso. Tiene por objeto el impulso del proceso y se caracterizan por la simplicidad
de su contenido; asimismo, carece de fundamentacion, por ello carece de parte

considerativo o resolutivo.

El auto.- Esta resolucion sirve para adoptar decisiones, no precisamente sobre
el fondo, tiene por objeto resolver la admisibilidad o madmisibilidad, procedencia o

improcedencia de la demanda, reconvencion, entre otros.

La sentencia.- En esta resolucion a diferencia del auto, si se evidencia un
pronunciamiento de fondo, salvo excepciones como disponen las normas glosadas
(cuando se declara improcedente). El juez se expresa en forma expresa, precisa y
motivada sobre el litigio, declarando el derecho de las partes, aunque

excepcionalmente puede declarar la nvalidez de la relacion juridica procesal

Es aquella resolucion que pone fin al proceso y cuenta con una parte expositiva,

considerativa y resolutiva.




2.2.1.1.10 La sentencia

2.2.1.1.10.1 Etimologia

Segin Gomez. R. (2008): “la palabra “sentencia” la hacen derivar del latin, del
verbo: “Sentio, is, ire, sensi, sensum”, con el significado de sentir; precisa, que en
verdad que eso es lo que hace el juez al pronunciar sentencia, expresar y manifestar lo
que siente en su interior, a través del conocimiento que se pudo formar de unos hechos

que aparecen afirmados y registrados en el expediente”.

Por su parte, para la Real Academia de la Magistratura(2010): “el vocablo
sentencia, se deriva del término latin sentencia, que significa declaracion del juicio y

resolucion del juez”.
2.2.1.1.10.2 Definiciones

En diversas fuentes y la praxis judicial al referirse a la sentencia, se le identifica
como una resolucion.  Seglin, Leén (2008), autor del manual de redaccion de
resoluciones judiciales publicado por la AMAG, la sentencia es: “una resolucion
juridica, esaquella, sea de caracter administrativa o judicial, que pone fin a un conflicto

mediante una decision
2.2.1.1.10.3 La sentencia:

su estructura, denominaciones y contenido.
2.2.1.1.103.1 La sentencia en el ambito normativo

A continuacion, contenidos normativos de caracter civil y afines a la norma
procesal civil. A. Descripcion de las resoluciones en las normas de caracter procesal
civil. Las normas relacionadas con las resoluciones judiciales indican: Respecto a la

forma de las resoluciones judiciales, se tiene:

“Art. 119°. Forma de los actos procesales. En las resoluciones y actuaciones
judiciales no se emplean abreviaturas. Las fechas y las cantidades se escriben con

letras. Las referencias a disposiciones legales y a documentos de identidad pueden

escribirse en numeros (...).




Art. 120°. Resoluciones. Los actos procesales a través de los cuales se impulsa
o decide al interior del proceso o se pone fin a éste, pueden ser decretos, autos y

sentencias.

Art. 121°. Decretos, autos y sentencias. Mediante los decretos se impulsa el
desarrollo del proceso, disponiendo actos procesales de simple tramite. Mediante los
autos el juez resuelve la admisibilidad o rechazo de la demanda o de la reconvencion,
saneamiento, iterrupcion, conclusion y la forma especial de conclusion del proceso,
el concesorio o denegatorio de los medios impugnatorios, la admision o improcedencia
o modificacion de medidas cautelares y las demas decisiones que requieran motivacion
para su pronunciamiento. Mediante la sentencia, el juez pone fin a la instancia o al
proceso en definitiva, pronunciandose en decision expresa, precisa y motivada sobre
la cuestion controvertida declarando el derecho de las partes, o excepcionalmente

sobre la validez de la relacion procesal”.

Art. 122° Contenido y suscripcion de las resoluciones. Las resoluciones

contienen: ‘- La indicacion del lugar y fecha en que se expiden;

- El nimero de orden que les corresponde dentro del expediente o del cuaderno

en que se expiden; -

- La mencién sucesiva de los puntos sobre los que versa la resolucion con las
consideraciones, en orden numérico correlativo, de los fundamentos de hecho que
sustentan la decision, y los respectivos de derecho con la cita de la norma o segin el
mérito  de lo actuado, La expresion clara y precisa de lo que se decide u ordena,
respecto de todos los puntos controvertidos. Si el Juez denegase una peticion por falta
de algin requisito o por una cita errénea de la norma aplicable a su criterio, debera en

forma expresa indicar el requisito faltante y la norma correspondiente;

El plazo para su cumplimiento, si fuera el caso; La condena en costas y costos
y, si procediera, de multas; o la exoneracion de su pago; y, La suscripcion del Juez y

del Auxiliar jurisdiccional respectivo”.

La resolucién que no cumpla con los requisitos sefialados serd nula, salvo los

decretos que no requieran cumplir con lo establecido en los ncisos 3, 4,5y 6, y los




autos del expresado en el inciso

6. La sentencia exigird en su redaccion la separacion de sus partes expositiva,
considerativa y resolutiva. En primera y segunda instancias, asi como en la Corte
Suprema, los autos llevan media firma y las sentencias firma completa del Juez o
Jueces, si es organo colegiado. Cuando los oOrganos jurisdiccionales colegiados
expidan autos, solo sera necesaria la conformidad y la firma del nimero de miembros

que hagan mayoria relativa.

Los decretos son expedidos por los Auxiliares Jurisdiccionales respectivos y
seran suscritos con su firma completa, salvo aquellos que se expidan por el Juez dentro
de las audiencias.  Art. 125° Las resoluiciones judiciales seran numeradas
correlativamente en el dia de su expedicion, bajo responsabilidad” (Sagastegui, 2003,
pp. 286-293; y Cajas, 2011, pp. 597-599). B. Descripcion de las resoluciones en las
normas de cardcter procesal constitucional (proceso de amparo). Las normas

relacionadas con la sentencia son:

“Art 17°.- Sentencia La sentencia que resuelve los procesos a que se refiere el

presente titulo, deberd contener, segin sea el caso:

[J La identificacion del demandante; La identificacion de la autoridad,
funcionario o persona de quien provenga la amenaza, violacibn o que se muestre

renuente a acatar una norma legal o un acto administrativo;

[J La determinacion precisa del derecho vulnerado, o la consideracion de que
el mismo no ha sido vulnerado, o de ser el caso, la determmacién de la obligacién

ncumplida; La findamentacion que conduce a la decision adoptada;

[J La decision adoptada sefialando, en su caso, el mandato concreto dispuesto”.
“Art. 55: Contenido de la sentencia fundada La sentencia que declara fundada Ila
demanda de amparo contendra alguno o algunos de los pronunciamientos siguientes:

[] Identificacién del derecho constitucional vulnerado o amenazado;

[J Declaracion de nulidad de decision o acto o resolucion que hayan impedido

el pleno ejercicio de los derechos constitucionales protegidos con determinacién, en




su caso, de la extension de sus efectos;

C. Descripcion de las resoluciones en las normas de caracter procesal laboral.

Las normas relacionadas con la sentencia son: En la nueva Ley Procesal de Trabajo N°

29497 “Art. 31°.- Contenido de la sentencia

El juez recoge los fundamentos de hecho y de derecho esenciales para motivar
su decision. La existencia de hechos admitidos no enerva la necesidad de fundamentar
la sentencia de derecho. La sentencia se pronuncia sobre todas las articulaciones o
medios de defensa propuestos por las partes y sobre la demanda, en caso que la declare
fundada total o parcialmente, indicando los derechos reconocidos, asi como las
prestaciones que debe cumplir el demandado. El juez puede disponer el pago de sumas
mayores a las demandadas si apareciere error en el calculo de los derechos
demandados o error en la invocacion de las normas aplicables. Tratandose de
pretensiones con pluralidad de demandantes o demandados, el juez debe pronunciarse
expresamente sobre los derechos y obligaciones concretos que corresponda a cada uno

de ellos.

El pago de los mtereses legales y la condena en costos y costas no requieren
ser demandados. Su cuantia o modo de liquidacion es de expreso pronunciamiento en

la sentencia” (Priori, 2011, p. 180)

D. Descripcion de las resoluciones en las normas de caracter procesal
contencioso administrativo. Las normas relacionadas con la sentencia son: “Art. 41
°.- Sentencias estimatorias La sentencia que declare fundada la demanda podra decidir
en funcion de la pretension planteada lo siguiente: La nulidad, total o parcial, ineficac ia
del acto administrativo impugnado, de acuerdo a lo demandado. [ El restablecimiento
o reconocimiento de una situacion juridica individualizada y la adopcion de cuantas
medidas sean necesarias para el restablecimiento o reconocimiento de la situacién
juridica lesionada, aun cuando no hayan sido pretendidas en la demanda. [ La
cesacion de la actuacion material que no se sustente en acto administrativo y la

adopcion de cuanta medida sea necesaria para obtener la efectividad de la sentencia,

sin perjuicio de poner en conocimiento del




2.2.1.12.3.2. La sentencia en el ambito doctrinario Segun, Leon (2008) autor
del manual de resoluciones judiciales, publicada por la AMAG, se observa lo
siguiente: ‘“Todo razonamiento que busque evaluar un problema planteado, para llegar
a una conclusion requiere indispensablemente, de tres pasos: La formulacion del
problema, el andlisis, y la conclusion. Esta es una metodologia de pensamiento muy
estable en la cultura occidental. Sefala, que en las matematicas, el primer rubro es: el
planteamiento del problema; el segundo: el raciocinio (analisis), y tercero, la respuesta.
En los procesos de toma de decision en el ambito empresarial o administrativo, al
planteamiento del problema; le sigue la fase de andlisis y concluye con la mejor
decision. Igualmente, en el &mbito de decisiones legales, manifiesta que se tiene una
estructura tripartita para la composicion de decisiones: la parte expositiva, la parte
considerativa y la parte resolutiva. A la parte expositiva, tradicionalmente, se identificé
con la palabra VISTOS (parte expositiva en la que se plantea el estado del proceso y
cual es el problema a dilucidar), liego vendria el, CONSIDERANDO (parte
considerativa, en la que se analiza el problema), y finalmente, SE RESUELVE (parte

resolutiva en la que se adopta una decision).

La parte expositiva, contiene el planteamiento del problema a resolver. Puede
adoptar varios nombres: planteamiento del problema, tema a resolver, cuestion en

discusion, entre otros.

Lo importante es que se defina el asunto materia de pronunciamiento con toda
la claridad que sea posible. Si el problema tiene varias aristas, aspectos, componentes
o imputaciones, se formulardn tantos planteamientos como decisiones vayan a

formularse.

La parte considerativa, contiene el analisis de la cuestion en debate; puede
adoptar nombres tales como “analisis”, “consideraciones sobre hechos y sobre derecho
aplicable”, “razonamiento”, entre otros. Lo relevante es que contemple no solo la
valoracion de los medios probatorios para un establecimiento razonado de los hechos
materia de imputacion, sino también las razones que desde el punto de vista de las

normas aplicables fundamentan Ia calificacion de los hechos establecidos”. Goémez, R.

(2008), senala que: “la sentencia, es una voz, que significa varias cosas; pero si se

toma, en sentido propio y formal, es un pronunciamiento del juez para definir la




causa”.

En referencia a sus partes y denommaciones manifiesta, que son tres: partes
dispositiva, parte motiva y suscripciones. ‘“La parte dispositiva. Viene a ser la
definicion de la controversia, es la sustancia de la sentencia, a la cual conviene que se

acerque el cuerpo o la forma, y la publicacion; porque la sentencia guarda su dia, en el
cual fue dada.

La parte motiva. Constituida, por la motivacion que resulta ser, el mecanismo
a través del cual, el juez se pone en contacto con las partes, explicandoles el por qué y
la razdon de su proceder, al mismo tiempo que les garantiza el contradictorio, y el
derecho de impugnacion. Dicho de otro modo, la motivacion tiene como proposito
verificar que los jueces dejen patente el camino por el cual han llegado a la decision y

cémo han aplicado el derecho a los hechos.

Suscripciones. Es la parte, donde se evidencia el dia en el cual se profiere la
sentencia; es decir el dia en el cual la sentencia es redactada y suscrita; no el dia en el
cual debatieron, porque ese fue el dia en que reunidos establecieron qué cosa habia

que establecer en la parte dispositiva de la sentencia.

Establecida, por consiguiente, por los jueces, la parte dispositiva de la futura
sentencia, la causa entonces es definitiva, pero la sentencia todavia no existe,
existiendo soélo el dia de la redaccion y suscripcion. Antes de esa fecha, solo se tiene
un anuncio de sentencia”. Estructura mterna y externa de la sentencia. Segin Gomez,
R. (2008): “Respecto a la estructura interna, la sentencia como acto que emana de un
organo jurisdiccional debe estar revestida de una estructura, cuya finalidad, en Gltimo
término es emitir un juicio por parte del juez, por esta razon, el juez debera realizar
tres operaciones mentales, que a su vez constituirdan la estructura interna de la
sentencia, como son: La seleccion normativa.- Que consiste en la seleccion de la norma

que ha de aplicar al caso concreto o sub judice.

El andlisis de los hechos.- Que estd conformado por los hechos, al cual aplicara

la norma seleccionada. La subsuncion de los hechos por la norma.- Que consiste enun

acople espontaneo de los hechos (facta) a la norma (in jure). Lo cual ha generado que




algunos tratadistas sostengan, conciban y apliquen a la elaboracion de la sentencia, el
simil del silogismo; como aquel proceso logico juridico, donde la premisa mayor esta
representada por la norma, mientras que la premisa menor por los hechos alegados y

vinculados al proceso”.

2.2.2 Bases teoricas de tipos sustantivos

2.2.2.1 La propiedad
2.2.2.1.1 Definicion etimoldgica

El derecho de propiedad estd contemplado no sélo en cada constitucién
nacional particular de cada pais, sino también en convenciones, pactos y tratados
internacionales como la declaracion universal de derechos humanos, promulgada en el
afio 1948 en el seno de la ONU. Este derecho a ser propietario de tal cosa, permite que,
en caso gue otros lo ataquen o dafien nosotros podamos reclamar o denunciar por via

judicial a aquellos que atenten sobre nuestro derecho sobre ese determinado bien.

2.2.2.1.2. Definicién normativa

Conforme a la norma del articulo 70° de la constitucion politica del Peru, el
derecho de propiedad es inviolable, pues el estado lo garantiza. Se ejerce en armonia
con el bien comin y dentro de los limites de ley. A nadie puede privarse de su
propiedad sino, exclusivamente, por causa de seguridad nacional o necesidad publica,
declarada por ley, y previo pago en efectivo de indemnizacién justipreciada que
incluya compensacion por el eventual perjuicio. Hay accion ante el Poder Judicial para
contestar el valor de la propiedad que el estado haya sefialado en el procedimiento
expropiatorio, asimismo el articulo 923° del codigo civil que define a la propiedad
como el poder juridico que permite usar, disfrutar, disponer y reivindicar un bien. Debe
ejercerse en armonia con el interés social y dentro de los limites de la ley. En su
conjunto esté regulada en la seccion tercera (disposiciones generales) del libro quinto
(derecho reales). Gonzales G. (2017), define a la propiedad como: “un derecho
subjetivo, lo cual implica el reconocimiento normativo del interés de un sujeto sobre
un bien, mientras que los terceros quedan colocados en situacion de extraneidad total,
ya que estos no tienen un deber concreto frente al titular del derecho”. Asimismo,

Gonzales J. citando a Atienza y Ruiz Manero dice que: Por tanto la propiedad esta

integrada por una serie de situaciones que se entrelazan entre si:




a) Una serie de libertades, tales como usar la cosa, percibir los frutos, edificar
sobre el terreno, entre otras, cuyo correlativo es el no-derecho de los demas sobre
dichas conductas.

b) Una serie de poderes normativos sobre la cosa que permiten producir
cambios en el status normativo de la cosa, tales como donar, vender, constituir una
garantia sobre ella.

c) El derecho a no ser interferido en el uso y disfrute de la cosa, asi como en la
actuacion de las libertades y poderes normativos. Correlativo a este derecho es el deber
de todos los demés a no injerir sobre la cosa.

d) Una inmunidad referida al status normativo de la cosa, que no puede ser
alterado por los demas, en virtud de los cual, por ejemplo, el propietario no puede ser
privado de esa condicion, salvo determinadas circunstancias y de un procedimiento
legal. Correlativo a esta inmunidad se encuentra la incompetencia de los demas para

alterar este status normativo.

2.2.2.1.3. Prescripcion adquisitiva de dominio
2.2.2.1.3.1. Definiciones

Etimologicamente proviene del latin "usus" que significa usar una cosa y de
"capere™" que equivale atomar. En el derecho romano la instituciéon de la usucapio era
utilizada para la adquisicion del dominio por la posesién (usus) durante un cierto
tiempo. La prescripcion adquisitiva es un mecanismo legal que permite al poseedor de
un bien adquirir la propiedad del mismo, siempre y cuando hay desarrollado una
conducta establecida por ley en un periodo de tiempo también indicado en esta. Es asi
un modo de adquisicion originaria puesto que tal adquisicion se produce con
independencia de cualquier relacion de hecho o de derecho del titular anterior sobre el
bien y que tiene por efectos principales, transmitir al poseedor, en virtud de un nuevo
titulo, el derecho prescrito, retrotrayendo el derecho de propiedad al dia en que se

inicio la posesion. (Gonzales G., 2005)

2.2.2.1.3.2. Regulacion
Segun nuestra legislacion civil, a la prescripcion adquisitiva de dominio la

tenemos regulada del articulo 950° al 953° del codigo civil, y segun el articulo 952°

del mismo cuerpo de leyes, sefala: “quien adquiere un bien por prescripcion puede




entablar juicio para que se le declare propietario. La sentencia que accede a la peticion
es titulo para la inscripcion de la propiedad en el registro respectivo y para cancelar el

asiento a favor del antiguo duefio”.

2.2.2.1.3.3. Compraventa
2.2.2.1.3.4. Definiciones

Segin Badenes R., con la expresion ‘compraventa” se menciona una
tipificacion caracteristica. La palabra venta y la palabra compra estan indisolublemente
unidas y solo representan dos aspectos de una misma verdad conceptual. Aln mas, se
podria decir simplemente venta o se podria decir simplemente compra, porque la
primera comporta correlativamente la segunda y viceversa.

Asimismo sefiala que, la compra venta es el contrato mediante el cual el
vendedor se obliga a transferir la propiedad de un bien al comprador, y este a su vez,
se obliga a pagar su precio en dinero.

El contrato de compra venta se constituye en un negocio juridico a través del
cual se transfiere la propiedad de un bien a un comprador, quien se obliga a su vez a
cancelar el precio en dinero; en ese sentido, para configurar al contrato de compraventa
necesariamente debe existir una coincidencia entre el precio de la oferta y la demanda.
“En el derecho privado, la compraventa es un contrato consensual, que se forma por
el solo consentimiento de las partes, esto es cuando se produce acuerdo en la cosa
materia de la transferencia y el precio, lo que no se debe confundir con el documento

que sirva para probar tal contrato de compraventa” (Casacion N° 1368-99 Junin).

2.2.2.1.3.5. Regulacion

Se encuentra regulado en el codigo civil decreto legislativo n° 295
(25/07/1984), lbro vii “fuentes de las obligaciones”, seccidon segunda “‘contratos
nominados”, titulo 1 “compraventa”, capitulo primero “disposiciones generales”,
articulo 1529 sefiala” por la compraventa el vendedor se obliga a transferir la
propiedad de un bien al comprador, y este a su vez, se obliga a pagar su precio en
dinero.

La posesion




2.2.2.1.3.6. Definiciones

La posesion es el derecho real que mas parecido tiene con la propiedad. La posesion
se constituye en un derecho real que permite a quien lo ejerce realizar todos los actos
inherentes a la propiedad con excepcion de la libre disposicion. Juridicamente se
entiende como el poder de hecho ejercido sobre una cosa, usandola y disfrutindola con

la intencidn de hacerla como cosa propia.

2.2.2.1.3.7. Formas de adquirir la posesion

La adquisicion de la posesion se realiza a través de lo que conocemos como
tradicion, la misma que puede ser de tres tipos:
a) Tradicion real.- Es aquella que se materializa a través de la entrega del bien a quien
se encuentra sefialado como el destinatario del recibo.
b) Tradicion ficta.- Se denomina tradicion ficta a aquella que sin constituirse
necesariamente en un acto expreso, permite presumir su realizacion. Se presenta en los
siguientes supuestos:
a. Cuando cambia el titulo posesorio de quien est4 poseyendo.
b. Cuando se transfiere el bien que estd en posesion de un tercero. Esta forma de
posesion ficta se encuentra condicionada a que se le comunique al tercero por escrito.
c) Tradicion documental.- Cuando no se cuenta materialmente el bien con los bienes,

se puede configurar la tradicion a través de la entrega de documentos.

2.2.2.1.3.8. La terceria
Definiciones

Machicado J., sefala que: “la terceria judicial es el proceso instado por una
persona que no es parte en otro proceso contra quienes actdan en este Ultimo, alegando
que tiene el dominio de los bienes que se han embargado u ostenta un mejor derecho
a cobrar con el importe de su venta.

La accion compete a quien no es parte en un proceso, para defender sus
derechos frente a quienes estan dirimiendo los suyos. La terceria judicial puede
oponerse a ambos litigantes o a solo a uno de ellos. La terceria de propiedad es aquella
accion por la cual el propietario de un bien, afectado equivocadamente por una medida

cautelar o de ejecucion dictada en otro proceso para hacer efectiva una obligacion

ajena y en el cual no es parte, recurre ante el 6rgano jurisdiccional alegando que tiene




la propiedad de los bienes embargados a fin de lograr la desafectacion del bien”. Para
Hinostroza “la terceria (en general), estrictu sensu, es el proceso por el cual el tercero
(que actia aqui como demandante) se opone a los intereses de los sujetos activo y
pasivo de la relacion juridico procesal que encierra en forma accesoria la medida
cautelar que perjudica al primero de los nombrados, ya sea para exigir el levantamiento
de una medida precautoria indebidamente trabada sobre un bien de su propiedad o para
reclamar su derecho a ser reintegrado de su crédito de manera preferencia con el
producto obtenido del remate de los bienes de su deudor afectados por una medida

cautelar a favor de otro acreedor”

2.2.2.1.3.9. Desde el punto de vista sustantivo

Derecho que deduce un tercero entre dos o mas litigantes, reclama por un
derecho propio. Punto de vista acogido en sede casatoria cuando se precisa que: “se
entiende por terceria de propiedad, aquel derecho que deduce un tercero entre dos o
més litigantes, o por suyo propio, o coadyuvando en pos de alguno de ellos, teniendo
por objeto el recuperar, por tercera persona, los bienes embargados que al tiempo de
ejecutarse una medida de embargo eran de su propiedad”.
Podetti, anota lo siguiente: “En su acepcion comun, aun dentro del vocabulario
juridico, tercero es una persona ajena a una relacion o a una controversia suscitada

entre otras.

2.2.2.1.3.10. Desde el punto de vista procesal.

Pretension juridica que se tramita via proceso abreviado por el cual una tercera
persona reclama ingresar en la relacion juridica procesal expresando un derecho
incompatible con el remate o un derecho preferente de pago. Persona que ejecuta una
accion ajena a un juicio, invocando a su favor un derecho de terceria. Punto de vista
que también es acogido en sede civil cuando se precisa que la terceria de propiedad es
la accion que corresponde al propietario de un bien que resulta afectado por una
medida cautelar o de ejecucion dictada para hacer efectiva una obligacion ajena vy,
tiene como finalidad la desafectacién del bien. Sefiala Ortells Ramos que, desde el
punto de vista procesal, este embargo es valido y eficaz. Esto supone que podran

acordarse las medidas de garantias del embargo trabado, que los bienes podran ser

sometidos alos procedimientos de realizacion forzosa previstos en la ley y que podran




ser adjudicados los mismos. Todo ello sin que la circunstancia de no pertenecer los

bienes al ejecutado repercuta, por si sola, en la falta de validez y eficacia procesales

de estos actos de ejecucion.




2.2.2.2. Marco Conceptual

Calidad.

Conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su
aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleméan para la Normalizacion,
DIN 55 350-11, 1979, citado en: ISO 9001 calidad. Sistemas de Gestion de Calidad
segun 1SO 9000)

Sentencia de calidad de rango muy alta

Calificacién asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades y el
valor obtenido, por su tendencia a aproximarse al que corresponde a una sentencia

ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango alta

Calificacién asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su aproximacién, al que corresponde auna sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango mediana

Calificacion asignada a la sentencia analizada con propiedades intermedias, cuyo
valor se ubica entre un minimo y un méximo pre establecido para una sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, sin intensificar sus propiedades y el
valor obtenido, no obstante, su tendencia a alejarse, del que corresponde a una

sentencia ideal o modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).
Sentencia de calidad de rango muy baja

Calificacion asignada a la sentencia analizada, intensificando sus propiedades vy el

valor obtenido, por su tendencia a alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal

0 modelo tedrico que propone el estudio (Mufioz, 2014).




2.3. Hipdtesis
Hipdtesis General

De acuerdo con los objetivos previstos en la presente investigacion, se determinara
que la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre Terceria de
Propiedad, segun el expediente N°00472-2013-0-0801-JP-CI-01, Del Distrito Judicial

De Cariete-Cariete 2023, ambas son de rango muy alta respectivamente.
Hipotesis Especifica

1.- De acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios Y jurisprudenciales, previstos
en la presente investigacion se determinara que la calidad de sentencia de primera
instancia sobre terceria de propiedad en su parte expositiva serd muy alta, en su parte
considerativa sera de rango alto y en su parte resolutiva sera de muy alto rango.

2.- De acuerdo a los parametros normativos, doctrinarios Y jurisprudenciales, previstos
en la presente investigacion se determinard que la calidad de sentencia de segunda

instancia sobre terceria de propiedad en su parte expositiva serd muy alta, en su parte

considerativa sera de rango alto y en su parte resolutiva serd de muy alto rango.




111. METODOLOGIA
3.1. Nivel, Tipo y disefio de investigacion

La investigacion sera de tipo cuantitativa — cualitativa (Mixta).

Cuantitativa, cuando la investigacion se inicia con el planteamiento de un
problema de investigacién, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos
externos del objeto de estudio y el marco tedrico que guia la investigacion es elaborado

sobre la base de la revision de la literatura (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

En ésta propuesta de investigacion se evidenciard el perfil cuantitativo; porque,
se inicia con un problema de investigacion especificado, habra uso intenso de la
revision de la literatura; que facilité la formulacion del problema, los objetivos vy la
hipotesis de investigacion; la operacionalizacion de la variable; el plan de recoleccion

de datos y anélisis de los resultados.

Cualitativa es “Cuando la investigacion se fundamenta en una perspectiva
interpretativa centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo

de lo humano” (Herndndez, Fernandez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo del proyecto, se evidenciara en la simultanea concurrencia
del andlisis y la recoleccion, porque son actividades necesarias para identificar los
indicadores de la variable. Ademas; el proceso judicial (objeto de estudio) es un
producto del accionar humano, que estan evidenciados en el desarrollo del proceso
judicial, donde hay interaccidn de los sujetos del proceso buscando la controversia
planteada; por lo tanto, para analizar los resultados se aplicara la hermenéutica
(interpretacion) basada en la literatura especializada desarrollada en las bases teoricas
de la investigacién, sus actividades centrales seran: a) sumersion al contexto
perteneciente al proceso judicial (para asegurar el acercamiento al fendmeno vy, b)
Ingresar a los compartimentos que componen al proceso judicial, recorrerlos
palmariamente para reconocer en su contenido los datos correspondientes a los

indicadores de la variable.

En sintesis, segin Hernandez, Fernandez y Baptista, (2010) la investigacidn

cuantitativa — cualitativa (mixta) ‘(...) implica un proceso de recoleccion, analisis y

vinculacion de datos cuantitativos y cualitativos en un mismo estudio o una serie de




investigaciones para responder a un planteamiento del problema” (p. 544). En el
presente trabajo, la variable en estudio tiene indicadores cuantificables; porque son
aspectos que deben manifestarse en distintas etapas del desarrollo del proceso judicial
(claridad, cumplimiento de plazos y congruencia); por lo tanto pueden cuantificarse y
asu vez interpretarse de acuerdo a las bases tedricas para facilitar la obtencion de las

caracteristicas del fenbmeno estudiado.

Nivel de investigacién

El nivel de la investigacidn serd exploratorio y descriptivo.

Exploratoria es “cuando la investigacidn se aproxima y explora contextos poco
estudiados; ademas la revision de la literatura revela pocos estudios respecto a las
caracteristicas del objeto de estudio (procesos judiciales) y la intencion es indagar

nuevas perspectivas” (Hernandez, Fernandez & Batista, 2010).

Respecto al objeto de estudio, no es viable afirmar que se agot6 el conocimie nto
respecto a la caracterizacion de procesos judiciales reales, y si bien, se insertaron
antecedentes estos, son proximos a la variable que se propone estudiar en el presente

trabajo, ademéas sera de naturaleza hermenéutica.
Descriptiva

Cuando la investigacion describe propiedades o caracteristicas del objeto de
estudio; en otros términos, la meta del investigador consiste en describir el fendmeno;
basada en la deteccién de caracteristicas especificas. Ademas, la recoleccion de la
informacién sobre la variable y sus componentes, se manifiesta de manera
independiente y conjunta, para luego ser sometido al analisis. (Hernandez, Fernandez
& Batista, 2010)

En opinion de Mejia (2004) en las investigaciones descriptivas el fendbmeno es
“sometido a un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases
tedricas para facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para luego

estar en condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable™.

En la presente investigacion, el nivel descriptivo, se evidenciard en diversas

etapas: 1) en la seleccion de la unidad de andlisis (Expediente judicial, porque es




elegido de acuerdo al perfil sugerido en la linea de investigacion: proceso contencioso,
concluido por sentencia, con interaccion de ambas partes, con intervencion minima de
dos 6rganos jurisdiccionales) y 2) en la recoleccion y andlisis de los datos, basada en

la revision de la literatura y orientados por los objetivos especificos.

Disefio de la Investigacion

No experimental es “cuando el fenomeno es estudiado conforme se manife st
en su contexto natural; en consecuencia los datos reflejaran la evolucion natural de los
eventos, ajeno a la voluntad de la mnvestigador” (Herndndez, Ferndndez & Baptista,

2010).

Retrospectiva es “cuando la planificacion y recoleccion de datos comprende un

fendmeno ocurrido en el pasado” (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

Transversal es “cuando la recoleccion de datos para determinar la variable,
proviene de un fendbmeno cuya version pertenece a un momento especifico del

desarrollo del tiempo™ (Supo, 2012; Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, no habrd manipulacion de la variable; por el contrario
las técnicas de la observacion y analisis de contenido se aplicara al fenébmeno en su
estado normal, conforme se manifestdé por Unica vez en un tiempo pasado. Los datos
seran recolectados de su contexto natural, que se encuentran registrados en la base
documental de la investigacion (expediente judicial) que contiene al objeto de estudio
(proceso judicial) que se trata de un fendmeno acontecido en un lugar y tiempo
especifico pasado. El proceso judicial, es un producto del accionar humano quien
premunido de facultades otorgados por la ley interactia en un contexto especifico de
tiempo y espacio, basicamente son actividades que quedaron registrados en un

documento (expediente judicial).
Por lo expuesto, el estudio serd no experimental, transversal y retrospectivo.
3.2. Poblacién y muestra

En opinién de Centty, (2016): “Son los elementos en los que recae la obtencion

de informacion y que deben de ser definidos con propiedad, es decir precisar, a quien

0 a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la informacion” ( p.69).




Las unidades de andlisis pueden escogerse aplicando los procedimientos
probabilisticos y los no probabilisticos. En el presente estudio se utilizara el
procedimiento no probabilistico; es decir, aquellas que “no utilizan la ley del azar ni
el célculo de probabilidades, El muestreo no probabilistico asume varias formas: el
muestreo por juicio o criterio del investigador, el muestreo por cuota y muestreo
accidental” (Arista, 1984; citado por Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, 2013; p.
211).

Universo: Expediente de Terceria de Propiedad del Distrito Judicial de Cafiete.
Muestra: N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01.

En el presente trabajo la seleccion de la unidad andlisis se realiza mediante
muestreo no probabilistico (muestreo intencional) respecto al cual Arias (1999) precisa
“es la seleccion de los elementos con base en criterios o juicios del investigador”
(p.24). En aplicacién de lo sugerido por la linea de investigacion, la unidad de anlisis
es un expediente judicial, que registra un proceso contencioso, con interaccion de
ambas partes, concluido por sentencia, y con participacion minima de dos 6rganos
jurisdiccionales, su pre existencia se acredita con la insercion de datos preliminares de
la sentencia sin especificar la identidad de los sujetos del proceso (se les asigna un

cddigo) para asegurar el anonimato, se inserta como anexo 1.

3.3. Variable, definicion y operacionalizacion

En el presente trabajo la variable sera: Calidad de sentencia de la primera y
segunda instancia y los problemas que repercute cuando no se cumple con los

requisitos establecidos conforme a ley para llegar a ser parte de ella.
Respecto a la variable, en opinién de Centty (2006) define que:

Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho o
fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacion, en general de un Objeto de
Investigacion o andlisis), con la finalidad de poder ser analizados y cuantificados, las
variables son un Recurso Metodoldgico, que el investigador utiliza para separar o

aislar los partes del todo y tener la comodidad para poder manejarlas e implementarlas

de manera adecuada (p. 64).




En el presente trabajo la variable sera: Calidad de sentencia de pirmera y

segunda instancia sobre pension de alimentos.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone: Son
unidades empiricas de andlisis més elementales por cuanto se deducen de las variables
y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero empiricamente y después
como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la recoleccién de informacion, pero
también demuestran la objetividad y veracidad de la informacion obtenida, de tal
manera significan el eslabon principal entre las hipdtesis, sus variables y su

demostracion.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagbmez, (2013) refieren: “los

indicadores son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos susceptibles de ser
reconocidos en el interior del proceso judicial, son de naturaleza fundamental en el

desarrollo procesal, prevista en el marco constitucional y legal.

En el cuadro siguiente se observa: la definicion y operacionalizacion de la

variable del proyecto.
3.4. Técnicas e instrumento de recoleccion de datos

Para el recojo de datos se aplicaran las técnicas de la observacion:

Punto de partida del conocimiento, contemplacién detenida y sistematica, v el
analisis de contenido: punto de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe
ser total y completa; no basta captar el sentido superficial o manifiesto de un texto sino

llegar a su contenido profundo v latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagomez; 2013).

Ambas técnicas se aplicaran en diferentes etapas de la elaboracion del estudio:
en la deteccidn y descripcién de la realidad probleméatica; en la deteccion del problema
de investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso judicial; en la
interpretacion del contenido del proceso judicial; en la recoleccion de datos, en el

analisis de los resultados, respectivamente.

El instrumento a utilizar serd una guia de observacion, respecto al instrume nto
(Avrias, 1999, p.25) indica:




(...) son los medios materiales que se emplean para recoger y, almacenar la
informacién”. En cuanto a la guia de observacion Campos y Lule (2012, p. 56)
exponen “(...) es el imstrumento que permite al observador situarse de manera
sistematica en aquello que realmente es objeto de estudio para la investigacion;
también es el medio que conduce la recoleccion y obtencion de datos e informacién de
un hecho o fenémeno. El contenido y disefio esta orientado por los objetivos
especificos; es decir saber qué se quiere conocer, focalizdndolo en el fendmeno o

problema planteado, se inserta como anexo 2 (p. 25).

En esta propuesta la entrada al interior del proceso judicial estara orientada por
los objetivos especfficos utilizando la guia de observacion, para situarse en los puntos
0 etapas de ocurrencia del fendmeno para detectar sus caracteristicas, utilizando para

ello las bases tedricas que facilitaran la identificacion de los indicadores buscados.

1.- Anexo 2. Cuadro de operalizacion de la variable




OBJETO

DE VARIABLE DIMENS IONES SUBDIMENCIONES PARAMETROS INDICADORES
ESTUDIO
e 1. El encabezamiento
) e 2. Evidencia el asunto.
e Introduccion e 3. Evidencia la individualizacion del acusado.
e 4. Evidencia los aspectos delproceso.
e Evidencia claridad
e Byositiva e 1. Evidencia descripcién de los hechos y circunstancia
objeto de la acusacién
e 2. Evidencia la calificacion juridica del fiscal
* Posturade las partes |, 3 gyidencia la formulacién de las pretensiones penales y
civiles del fiscal.
e 4. Evidencia la pretension de la defensadel acusado.
e Evidencia claridad
e 1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos
probados o improbados.
Calidad de la N e 2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas
e Motivacion de los . . L o
sentencia e 3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion e Guia de
Sentencia hechos conjunta.
Observacion

Considerativa

e 4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana
critica y las maximas de la experiencia.
e 5. Evidencia claridad.

e Motivacion del

derecho

e 1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad

e 2. Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad

e 3. Las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad

e 4. Las razones evidencian el nexo entre los hechosy el
derecho aplicado que justifican la desisicion

e 5. Evidencia claridad.

e Motivacion de la

pena

e 1. Las razones evidencian la individualizacion de la penade
acuerdo con los parametros legales previstos en los articulos
45 y 46.

e 2. Las razones evidencia proporcionalidad con lesividad

e 3. Las razones evidencian proporcionalidadcon la
culpabilidad




e 4. Las razones evidencian, apreciacién de las declaraciones
del acusado.

e 5. Evidencia claridad

Motivacion de la

reparacion civil

e 1. Las razones evidencian apreciacion del valory la
naturaleza del bien juridico protegido.

e 2. Las razones evidencian apresiacion del dafio o afectacion
causado en el bien juridico protegido.

e 3. Las razones evidencian apresiacion de los actos
realizados por el autory la victima enlas circunstancia
especificos de la ocurrencia.

e 4. Las razones evidencia el monto sefijo prudencialmente
apreciandose la posibilidad.

e 5. Evidencia claridad.

Resolutiva

Principio de

correlacion

e 1. Las razones evidencian la individualizacion de la penade
acuerdo con los parametros legales previstos en los articulos
45 y 46.

e 2. Las razones evidencia proporcionalidad con lesividad

e 3. Las razones evidencian proporcionalidadcon la
culpabilidad

e 4. Las razones evidencian, apreciacion de las declaraciones
del acusado.

e 5. Evidencia claridad

Determinacion de la

Decision

e 1. Las razones evidencian la determinacion de la tipicidad

e 2. Las razones evidencian la determinacion de la
antijuricidad

e 3. Las razones evidencian la determinacion de la
culpabilidad

e 4. Las razones evidencian el nexo entre los hechosy el
derecho aplicado que justifican la desisicion

e 5. Evidencia claridad.




3.5. Metodo de analisis de datos
Seré por etapas, cabe destacar que las actividades de recoleccion y analisis practicame nte

serén concurrentes.

Al respecto Lenise Do Prado; Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz
Gonzales (2008) exponen: La recoleccion y andlisis de datos, estard orientada por los objetivos

especificos con la revision constante de las bases tedricas, de la siguiente forma:
La primera etapa.

Serd una actividad abierta y exploratoria, para asegurar la aproximacion gradual y
reflexiva al fendmeno, orientada por los objetivos de la investigacion y cada momento de
revision y comprension sera conquista; un logro basado en la observacion y el analisis. En esta

fase se concreta, el contacto inicial con la recoleccion de datos.
Segunda etapa.

También sera una actividad, pero mas sistémica que la anterior, técnicamente en
términos de recoleccién de datos, igualmente, orientada por los objetivos y la revision

permanente de las bases tedricas para facilitar la identificacion e interpretacion de los datos.
La tercera etapa

Igual que las anteriores, una actividad; de naturaleza méas consistente que las anteriores,
con un andlisis sistematico, de caracter observacional, analitica, de nivel profundo orientada por

los objetivos, donde se articularan los datos y las bases tedricas.
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5.7. Matriz de consistencia légica

En opinion de Naupas, Mejia, Novoa, y Villagomez, (2013): “La matriz de consistenc ia
es un cuadro de resumen presentado en forma horizontal con cinco columnas en la que figura
de manera panoramica los cinco elementos basicos del proyecto de investigacion: problemas,

objetivos, hipotesis, variables e indicadores, y la metodologia™ (p. 402).

Por su parte, Campos (2010) expone: “Se presenta la matriz de consistencia logica, en
una forma sintética, con sus elementos basicos, de modo que facilite la comprension de la
coherencia interna que debe existir entre preguntas, objetivos e hipotesis de investigacion™ (p.

3).

En el proyecto se utiliza el modelo bésico suscrito por Campos (2010) al que se agregara
el contenido de la hipdtesis para asegurar la coherencia de sus respectivos contenidos. A

continuacién, la matriz de consistencia de la presente investigacién en su modelo bésico.

3.6. Aspectos éticos

Los principios éticos que orientan la Investigacion de la Universidad Catdlica los Angeles de
Chimbote son seis: 1) El principio de proteccion a las personas para respetar, la identidad y la
dignidad, y el respeto a la diversidad, la confidencialidad y la privacidad. 2) La Libre
participacién y derecho a estar informado, por el cual el investigador debera informar a las
personas que participan en la investigacion. 3) El principio de Beneficiencia no Maleficiencia,
que orienta al investigador a buscar dar beneficios a las personas que participan en la
investigacion; 4) El principio de justicia que busca la equidad y razén no solo de las personas
que participan sino de las acciones o comportamientos que realiza el investigador. 5) La

Integridad cientifica, que permite evaluar y declarar riesgos a favor que pueda producir la

investigacion; y 6) El cuidado del medio y la biodiversidad a fin de no perjudicar el entorno




ambiental. Sin embargo, en el estudio no se aplicd los principios de proteccion a las personas,
Libre participacion y derecho a estar informado y el principio de beneficencia y no maleficencia,
en razon de que, por ser aplicable a personas, se suscribié una Declaracién de compromiso ético,
en el cual el investigador(a) asumié la obligacion de no difundir hechos e identidades existentes
en la unidad de analisis, el cual se evidencia como anexo 3. El investigador ha asumido la
aplicacion de los principios de cuidado del medio ambiente y la biodiversidad, el principio de

justicia y el principio de integridad cientifica
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4.1. Resultados de resultados

IV. RESULTADOS

Tabla 1Cuadro 1. Calidad de sentencia de primera instancia

Variable | Dimensione Sub Calificaciones de las sub dimensiones Calificaciones de Determinaciénde [a variable: Calidad
de sdela dimensiones las dela
estudio variable dela variable dimensiones sentencia de la primera instancia
Muy Baja Medi Alta Muy Muy Baja | Medi Alta Muy
baja ana alta baj ana alta
a
1 2 3 4 5 [0-8] | [9-16] | [17-24| [25-32] [33-40]
Parte Introduccién X [3:;0] LAIL:Z alta
Expositiva bostura de X 10 5-6 Me_dlana
o laspartes [3-4] Baja
"E’ [0-2] Muy baja
= Motivacion de X 9-20] Muy alta
© Parte los hechos 7-8 Alta
2 Consideratva  “stvacion del 20 [[5-6 Mediana 40
© derecho X 3-4 Baja
2 [0-2] Muy baja
£ Aplicacién del X [9-10] | Muy alta
3 principio [7-8] Alta
[0} Parte
T 8 Resolutiva | econgruencia 10
3 £ Descripcién de 5-6 Mediana
T O ladecision. 3-4 Baja
©E X [0-2] Muy baja

LECTURA. El cuadro

7, conforme a las valoraciones realizadas sobre la sentencia de primera instancia terceria de propiedad,

conforme a los parametros normativos, jurisprudenciales y doctrinarios, pertinentes, en el expediente 00472-2013-0-0801-JP-CI-01,
DEL DISTRITO JUDICIAL CANETE-CANETE, 2023, obtuvo el rango de: muy alta. El cual se derivo de la calidad de la parte

expositiva, considerativa y resolutiva que fueron: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente. El rango de calidad a la

subdimenciones: la introduccion, y la postura de las partes, fueron: muy alta y muy alta; asimismo de la motivacion de los hechos,
y la motivacion del derecho fueron de muy alta y muy alta, y finalmente de: la aplicacion del principio de congruencia, y la

descripcion de la decision fueron: muy alta y muy alta; respectivamente.
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2Cuadro 2. Calidad de sentencia de la segunda instancia

Variable | Dimensione Sub Calificaciones de las sub dimensiones Calificaciones de Determinacionde lavariable: Calidad

de sdela dimensiones las dela

estudio variable dela variable dimensiones sentenciade lasegundainstancia
Muy Baja Medi Alta Muy Muy | Baja | Medi Alta Muy
baja ana alta baj ana alta

a
1 2 3 4 5 [0-8] | [9-16] | [17-24] [25-32] [33-40]
Introduccion X [3:;01 Xlll:g alta
Parte

© o 10 - i

° Expositiv Posturade X gi 'I\B»A:j?alana

)

> a laspartes 02] Muy baja

i Motivacién de X [16-20] | Muy alta

© Parte los hechos [13-15] | Alta

S —— -

© Considerativ | Motivacion del X 20 [ [9-12] Me_dlana 40

S a derecho 5-8 Baja

2 0-4 Muy baja

§ Aplicacion del X 9-10] Muy alta

i Principio de [7-8] Alta

s Parte congruencia 10

g % Resolutiv | Descripcion de [5-6] Mediana

=7 a ladecision. X 3-4 Baja

O£ 0-2 Muy baja

LECTURA. El cuadro 8, conforme a las valoraciones realizadas sobre la sentencia de segunda instancia sobre terceria de propiedad,

segun los parametros normativos, jurisprudenciales y, doctrinarios pertinentes, en el expediente 00472-2013-0-0801-JP-CI-01, DEL
DISTRITO JUDICIAL CANETE-CANETE, 2023, fue de rango: muy alta. La cual se derivd de la calidad de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva que fueron: muy alta, muy alta y muy alta, respectivamente. El rango de la calidad de las subdimenciones

la introduccién, y la postura de las partes fueron: muy alta y muy alta; asimismo, de la motivacién de los hechos, y la motivacién del
derecho fueron: muy alta y muy alta; finalmente: la aplicacion del principio de congruencia, y la descripcion de la decision fueron:
muy alta y muy alta, respectivamente.




4.2 Analisis de Resultados

Los resultados de la investigacion revelaron que la calidad de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre Terceria de propiedad; Expediente N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01,

DEL DISTRITO JUDICIAL CANETE-CANETE, 2023, fue de rango muy alto.
Respecto a la sentencia de la primera Instancia

La calidad de la sentencia de primera instancia fue muy alta, asimismo, esto fue de conformidad
con los pardmetros establecidos en el presente trabajo de investigacion, que fueron referentes

de tipo doctrinario, normativo Y jurisprudencial.
La calidad de la Parte Expositiva de la primera instancia

Segun el objetivo determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la introduccion vy la postura de las partes, Se determind con énfasis en
la calidad de la introduccion vy la postura de las partes, que fueron de rango muy alta, y muy alta,
respectivamente. Los resultados en la calidad de la introduccion, fue de rango muy muy alta;
porque, se hallaron los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la
individualizacién de las partes; los aspectos del proceso; y la claridad. La calidad de postura de
las partes, fue de rango muy alta; porque, se hallaron los 5 pardmetros previstos: explicita y
evidencia congruencia con la pretension del demandante; explicita y evidencia congruencia con
la pretension del demandado; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos de hecho
de la parte demandante y de la parte demandada. datos que al ser comparados con lo encontrado
por el trabajo de Rojas (2017) titulado: calidad de las sentencias de primera y segunda instancia
sobre terceria de propiedad, en el expediente N° 03254 2014 0 2001 JC CI 02, del Distrito

Judicial de Lima. 2017, en dicho estudio los resultados revelaron que: Respecto a la
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introduccion, el resultado de la calidad fue de rango muy alta; esto es, debido a que se hallaron
los 5 parametros previstos, los cuales son: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de

las partes; los aspectos del proceso; y la claridad.

En la parte expositiva, se trata de un proceso de terceria de propiedad, donde se observa que el
juez toma en consideracidn de las caracteristicas que debe expresarse en esta parte, tras un
encabezamiento, en igual forma se puede percatar los sujetos procesales (demandante,
demandado), asimismo el juzgador estipula los aspectos del proceso para tener una mejor guia

de como se ha desarrollado el litigio.
La calidad de la Parte Considerativa de la primera instancia

Segun el objetivo determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la introduccion vy la postura de las partes. Se determind con énfasis en
la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacion del derecho, que fueron de rango muy
alta y muy alta. Los resultados obtenidos de la calidad de la motivacion de los hechos, fue de
rango alta; porque, se hallaron 5 pardmetros previstos: las razones evidencian la seleccion de
los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las
razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta; las razones evidencian aplicacion de
las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad. La calidad de la
motivacion del derecho, fue de rango muy alta; porque, se hallaron los 5 pardmetros previstos:
las razones se orientan a evidenciar que las normas aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones de las partes; las razones se orientan a establecer conexion entre los
hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad; las razones se orientan a interpretar

las normas aplicadas, y las razones se orientan respetar los derechos fundamentales. Flores

(2017), quien autoriza el siguiente concepto: la sentencia debe analizarse en un doble aspecto:




como acto juridico procesal y como documento en el cual aparece el mismo. Como acto, la
sentencia emana de los magistrados para decidir las causas o controversias sometidas a su
decisién. En tanto que, como documento, la sentencia es la pieza escrita que contiene el texto
de la decisién emitida. Igualmente se puede observar que se ha tomado en cuenta el problema
enfocandose en los hechos y aplicando principios del derecho fundamentales en un proceso
civil, lo que se traduce en una correcta aplicacion de las normas en los hechos.

La calidad de la Parte Resolutiva de la Primera Instancia

Segun el objetivo determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera
instancia, con énfasis en la aplicacion del principio de correlacion y la descripcion de la decision.
Se determind con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y la
descripcion de la decision, que fueron de rango muy alta y muy alta. Los resultados obtenidos
de la calidad de la aplicacién del principio de congruencia, fue de rango bajo; porque se hallaron
solo 5 parametros previstos de todos: el pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones oportunamente ejercitadas; el pronunciamiento evidencia resolucion nada méas que
de las pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia; y la
claridad; el pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. La calidad de la descripcion de la decision, fue de
rango muy alta; porque, se hallaron los 5 parametros previstos: el pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide u ordena; el pronunciamiento evidencia mencion clara de
lo que se decide u ordena, la claridad; el pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a
quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o de la exoneracion si fuera el
caso. Datos que al ser comparados con lo encontrado por Zumaeta (2018) quien sefiala que: “el

juez no puede sentenciar més de lo pedido por la parte pretensora, de lo contrario cometeria u



incongruencia positiva (ultra petita); por ejemplo: se demanda solo la pretension de resolucion
de contrato y el juez fija en la sentencia una indemnizacion al demandado”.

Anélisis de la Segunda Instancia

Reveld una calidad de rango muy alta, de acuerdo a los parametros doctrinarios, normativos y
jurisprudenciales, pertinentes, planteados en el presente estudio; fue emitida por Distrito Judicial Cafiete
Su calidad se determind en base a los resultados de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que fueron de rango: muy alta, muy alta y muy alta, respectivame nte
La Calidad de la Parte Expositiva de la Segunda Instancia

Segun el objetivo determinar la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccion y la postura de las partes. Se determind con énfasis en
la calidad de la introduccion y la postura de las partes, que fueron de rango ambas muy altas,
respectivamente. Los resultados de la calidad de la introduccion, fue de rango alta; porque, se
hallaron los 5 pardmetros previstos: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las
partes; los aspectos del proceso; y la claridad. La calidad de postura de las partes, fue de rango
muy alta; porque, se hallaron 5 de los parametros previstos: explicita y evidencia congruencia
con la pretensién del demandante; explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandado; explicita y evidencia congruencia con los fundamentos de hecho de la parte
demandante y de la parte demandada; explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos
respecto de los cuales se va resolver; evidencia claridad. Datos que al ser comparados con lo
encontrado de Aguilar (2016) que tuvo como resultado en su investigacion en la introduccion,
se encontraron los 4 de los 5 parametros previstos: el encabezamiento; el asunto; la

individualizacién de las partes y la claridad, los aspectos del proceso, no se encontro.

La Calidad de la Parte Considerativa de la segunda instancia




Segun el objetivo determinar la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la introduccion y la postura de las partes. Se determind con énfasis en
la calidad de la motivacion de los hechos y la motivacién del derecho, que fueron, ambas, de
rango muy alta. Los resultados de la calidad de la motivacion de los hechos, fue de rango muy
alta; porque, se hallaron los 5 parametros previstos: las razones evidencian la seleccion de los
hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones
evidencian aplicacion de la valoracién conjunta; las razones evidencian aplicacion de las reglas
de la sana critica y las maximas de la experiencia; y la claridad. La calidad de la motivacion del
derecho, fue de rango muy alta; porque, se hallaron los 5 parametros previstos: las razones se
orientan a evidenciar que la norma aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones de las partes; las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decision, y la claridad; las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas, y las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. Datos que la ser
comparados con lo encontrado por Tejada (2016) nos dice en su investigacién que “la ejecucion
de sentencias en el proceso civil como derecho a la tutela judicial efectiva, segin la legislacién
espafiola, en el cual sostiene que, una sentencia, para que se considere, que cumple con el respeto
0 colma las exigencias de la tutela judicial efectiva, debe cumplir al menos caracteristicas
béasicas: i) Que la sentencia resuelva sobre el fondo, i) Que la sentencia sea motivada, iii) Que
la sentencia sea congruente; iv) Estar

fundada en derecho; v) Ha de resolver sobre el fondo™.

La calidad de la Parte Resolutiva de la Segunda Instancia

Segun el objetivo determinar la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda
instancia, con énfasis en la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la

decision. Se determind con énfasis en la calidad de la aplicacién del principio de congruencia



la descripcion de la decision, que fueron, ambas de rango muy alta. Los resultados de la calidad
de la aplicacion del principio de congruencia, fue de rango muy alta; porque se hallaron los 5
pardmetros previstos: el pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas; el pronunciamiento evidencia resolucion nada mas que de las
pretensiones ejercitadas; el pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia; y la claridad; el
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte expositiva Yy
considerativa respectivamente. La calidad de la descripcion de la decision fue de rango muy
alta; porque, se hallaron los 5 parametros previstos: El contenido del pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se decide u ordena, el contenido del pronunciamiento evidencia
mencion clara de lo que se decide u ordena, el contenido del pronunciamiento evidencia a quién
le corresponde cumplir con la pretension planteada, el derecho reclamado, o la exoneracion de
una obligacién, la aprobacion o desaprobacién de la consulta, el contenido del pronunciamiento
evidencia mencidn expresa y clara de, a quien le corresponde el pago de los costos y costas del
proceso, o la exoneracion si fuera el caso, y el contenido del pronunciamiento evidencian

claridad.
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V. CONCLUSIONES

Se concluyé que la CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
SOBRE TERCERIA DE PROPIEDAD; EXPEDIENTE N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01,
DEL DISTRITO JUDICIAL CANETE-CANETE, 2023, fue de rango muy alto y muy alto,
respectivamente, conforme a los pardmetros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales

pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7'y 8).
Respecto a la sentencia de primera instancia

Fue emitida por el Sefior Juez del Juzgado de Paz letrado mixto transitorio- sede central, donde
se resolvio: Declarar FALLO: Declarando INFUNDADA la demanda interpuesta con escrito
que obra a fojas 49 a 51 por DDTE contra DDo 2 y DDo, sobre TERCERIA. Consentida y/o

ejecutoriado sea la presente archivase la causa. Con costas y costos.

Se determiné que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 7).

1. Sedetermind que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura

de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 1).

En la introduccion, de acuerdo con lo observado se encontraron los 5 pardmetros previstos, los
cuales son: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes; los aspectos del

proceso; y la claridad del lenguaje.

En la postura de las partes, de acuerdo con lo observado, se encontraron los 5 parametros
previstos, los cuales son: es explicita y evidencia congruencia con la pretension del Ministerio
Publico; es explicita y evidencia congruencia con la pretension del actor civil; es explicita y
evidencia congruencia con los fundamentos ficticos expuestos por las partes, explicita los
puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver y claridad del

lenguaje.

2. Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacién de los

hechos, del derecho fue de rango muy alta y muy alta (Cuadro 2).

En la motivacién de los hechos, de acuerdo a lo observado se ha encontrado los 5 parametros




previstos, los cuales son: razones que evidencian la seleccion de los hechos probados e
mprobados; razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que evidencian
aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, los pardmetros
previstos, el cual es: razones que evidencian aplicacién de la valoracidén conjunta y la claridad

del lenguaje.

Asimismo, en la motivacidon del derecho de acuerdo a lo observado se ha encontrado los 5
parametros previstos, los cuales son: razones orientadas a evidenciar que las normas aplicadas
han sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a interpretar
las normas aplicadas; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones
orientadas a establecer la conexion entre los hechos ylas normas que justifican la decision, yla

claridad del lenguaje.

3. Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio
de congruencia y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta y muy alta (Cuadro3).
En la aplicacion del principio de congruencia, de acuerdo a lo observado se encontraron los 5
parametros previstos, los cuales son: resolucion no se extralimita en el pronunciamiento de las
pretensiones ejercitadas y evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
ejercidas; evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones mtroducidas y
sometidas al debate; evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expositiva y

considerativa respectivamente y evidencia claridad.

En la descripcion de la decision, de acuerdo a lo observado se encontraron los 5 pardmetros
previstos, los cuales son: evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia
mencion clara de lo que se decide u ordena; evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada; evidencian mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los

costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso, y la claridad).

Respecto a la sentencia de segunda instancia

Fue emitida por la Corte Superior de Justicia de Cafiete — Primer Juzgado Civil Permanente,

que resolvieron amparo de las normas antes invocadas, se resuele CONFIRMAR la sentencia

contenida en la resolucion numero 07 de fecha trece de setiembre del dos mi dieciocho, por




media del cual, el A, quo FALLA, declarando Infundada la demanda de fojas cuarenta y nueve
a cincuenta y uno, interpuesta por Agrope.... Contra JFP, sobre tercerias consentida y
ejecutoriado sea la presente archivese la causa. Con costas y costos, con lo deméas que contiene,
Notifiquese y devuélvase al juzgado de origen.

Tomese razon y hagase saber

Se determind que su calidad fue de rango muy alta, conforme a los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, aplicados en el presente estudio (Cuadro 8).

1.- Se determiné que la calidad de su parte expositiva con énfasis en la introduccién vy la postura

de las partes, fue de rango muy alta (Cuadro 4).

En la introduccion, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 parametros previstos, los
cuales son: el encabezamiento; el asunto; la individualizacion de las partes, aspectos del proceso
y la claridad.

En la postura de las partes, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 parametros previstos,
los cuales son: evidencia el objeto de la impugnacion; evidencia la pretension de quien formula
la impugnacidn; evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la

impugnacion y evidencia la pretension de la parte contraria al impugnante. y la claridad.

2.- Se determind que la calidad de su parte considerativa con énfasis en la motivacién de los

hechos, y la decision fue de rango muy alta (Cuadro 5).

En la motivacion de los hechos, de acuerdo con lo observado, se encontraron los 5 pardametros
previstos, los cuales son: las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las razones evidencian
aplicacién de la valoracion conjunta y las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana

critica y las maximas de la experiencia y la claridad.

En la motivacién del derecho, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 parametros
previstos, los cuales son: las razones se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan a interpretar las

normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se

orientan a establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, Las




razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision
y la claridad.

3.- Se determind que la calidad de su parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio

de correlacion y la descripcion de la decision, fue de rango muy alta (Cuadro 6).

Primera parte.- En la aplicacion del principio de congruencia, se encontrd los 5 parametros
previstos: resolucién de todas las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio;
resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; el
pronunciamiento evidencia nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/ o la consulta; aplicacibn de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, evidencia correspondencia con la
parte expositiva y considerativa, respectivamente, y la claridad.

Segunda parte.- Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontrd los 5 parametros:
mencion expresa de lo que se decide u ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena;
mencion expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada (el derecho
reclamado); mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del

proceso (o la exoneracion), v la claridad.
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VI. RECOMENDACIONES

1. Que la capacitacién a los magistrados sea mas constante y que los expositores presten mayor
interés en el tema de los presupuestos procesales, sobre todo en el tema de legitimidad para
obrar de tal manera que se tengan magistrados capacitados que no admitiran demandas ni

tramitaran procesos cuando exista falta de legitimidad.

2. Lamentablemente es sabido en estos tiempos donde la corrupcién avanza a grandes pasos
que, en ocasiones el cargo de juez ya tiene “duefo”, es decir se encuentra ya designado a
determinada persona; es por ello que se recomienda también un proceso de seleccion de los

magistrados, mas riguroso Yy asi poder mitigar en parte la problematica.

3. En ocasiones las decisiones judiciales se ven provistas de un analisis sumamente subjetivo,
denotando la ausencia de una debida motivacion, lo cual resulta perjudicial. Debiendo
prevalecer en estas ocasiones la maxima juridica “dura lex sed lex”, la misma que expresa la
necesidad y obligacion del respeto y aplicacion de la ley en todos los casos, es decir, una

interpretacién correcta de la ley y de los hechos.

4. La no influencia e intromisién de los medios de comunicacion en las decisiones judiciales;
los medios de comunicacién son considerados un “cuarto poder” siendo en muchos casos muy
influyentes en los magistrados, por lo que se deberia evitar que estos conozcan en su plenitud
acerca del proceso; asimismo, la no intervencion de agentes externos que resulten ajenos a las

partes procesales.
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Anexo 01: Matriz de consistencia

ANEXOS

Titulo: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA'Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE TERCERIA DE PROPIEDAD; EXPEDIENTE N°
00472-2013-0-0801-JP-CI-01, DEL DISTRITO JUDICIAL CANETE-CANETE, 2023.

ENUNCIADO

OBJETIVOS: GENERALES Y ESPECIFICOS

VARIABLE

HIPOTESIS

METODOLOGIA

¢Cual es la calidad
de las sentencias de
primera y segunda

instancia sobre
terceria de
propiedad, segun
los parametros
normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales
pertinentes,
Bxpediente N°
00472-2013-0-
0801-JP-CI-01, del
Distrito Judicial
Carete-Cariete,
2023?

Objetivo general

Determinar la calidad de las sentencias de primera y
segunda instanciasobre terceria de propiedad, segln
los parametros normativos, doctrinarios vy
jurisprudenciales pertinentes, Expediente N° 00472-
2013-0-0801-JP-CI-01, del Distrito Judicial Cafiete-
Cariete, 2023.

Objetivos especificos

Respecto de la sentenciade primera instancia:

1. Determinar la calidad de la sentencia de primera
instancia sobre terceria de propiedad, en funcién de
la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

2. Determinar la calidad de la sentencia de segunda
instancia sobre terceria de propiedad, en funcién de
la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

e Calidad de sentencia
de la primera
instancia sobre
Terceria de
Propiedad.

e Calidad de sentencia
de la segunda
instancia sobre
Terceria de
Propiedad.

De acuerdo con los objetivos previstos en la
presente investigacion, se determinara que la
calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre Terceria de Propiedad, segun el
expediente  N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01,
Del Distrito Judicial De Cafiete-Cafiete 2023,
ambas son de rango muy alta respectivamente.
1.- De acuerdo a los pardmetros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, previstos en la
presente investigacion se determinard que la
calidad de sentencia de primera instancia sobre
terceria de propiedad en su parte expositiva sera
muy alta, en su parte considerativa sera de rango
alto y en su parte resolutiva sera de muy alto
rango.

2.- De acuerdo a los parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, previstos en la
presente investigacion se determinara que la
calidad de sentencia de segunda instancia sobre
terceria de propiedad en su parte expositiva sera
muy alta, en su parte considerativa sera de rango
alto y en su parte resolutiva sera de muy alto

rango.

La metodologia es de tipo
cualitativa y cuantitativa,
de nivel exploratorio-
descriptivo. La fuente de
informacién utilizadas un
expediente  judicial que
contiene un proceso de
alimentos concluido,
seleccionado  segun el
muestreo no probabilistico
bajo la  técnica de
conveniencia, los datos has
sido recolectados utilizando
las técnicas de observacion
y como instrumento la lista
de cotejo.




Anexo 02: Instrumento de recoleccion de informacion (lista de cotejo)
LISTA DE PARAMETROS - CIVIL Y AFINES

SENTENCIA PRIMERA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucidn que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicidn, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢EIl planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es el problema
sobre, lo que se decidira? Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste Ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si
cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si
cumple/No cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por
las partes. Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales
se resolvera. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.




Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizd6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada
se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreto la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

2.2. Motivaciéon del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia
en cuanto a validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia gue su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decisién. (EI contenido evidencia que hay nexos, puntos de unid




que sirven de base para la decisién y las normas que le dan el correspondiente
respaldo normativo). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

3. Parte resolutiva
2.3. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones ejercitadas

(No se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado) (Si
cumple/No cumple

3. El contenido evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple (marcar
“si cumple”, siempre que todos los parametros anteriores se hayan cumplido, caso
contrario, “no cumple” — generalmente no se cumple — en el cuadro de resultados
borrar estas lineas).

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

2.4. Descripcién de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena.
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o0 la exoneracion de una
obligacion. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara a quien le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si
cumple/No cumple



5. Evidencia claridad: EIl contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.

SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacidn de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia,
lugar, fecha de expedicion, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: ¢EIl planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es el problema

sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacién, o la consulta; los extremos a
resolver. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista
un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos,
las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso,
que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido explicita los
extremos impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple (*la
consulta solo se pondra cuando se trata de sentencia sobre divorcio que declara
fundada la demanda y la sentencia no es impugnada, y en otros casos donde asi se
observe en el expediente, si no hay, se debe retirar la palabra consulta-en el cuadro
de resultados borrar estas lineas).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretension(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta
la consulta. Si cumple/No cumple




4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes
si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad
procesal. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas.
(Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes, en funcion de los hechos
relevantes que sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada
se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verificd los requisitos
requeridos para su validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el
organo jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la
prueba, para saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas
de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia
en cuanto a validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al contrario que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se




3.

orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas
que justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién

que sirven de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente
respaldo normativo).Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.

Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

PARTE RESOLUTIVA

3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segun
corresponda). (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segun
corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de
lo solicitado). Si cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si
cumple/No cumple (marcar “si cumple”, siempre que todos los parametros
anteriores se hayan cumplido, caso contrario, “no cumple” — generalmente no se
cumple — cuando presente el cuadro de resultados borrar estas lineas).

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la
parte expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.

Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple.

3.2. Descripcion de la decision




1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena.
Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracion de una obligacion/ la
aprobacion o desaprobacién de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresay clara a quién le corresponde
el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si
cumple/No cumple

5. Evidencian claridad: EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si cumple/No cumple.
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Anexo 03: Objeto de estudio: Sentencia de primera y segunda instancia

JUZGADO DE PAZ LETRADO MIXTO TRANSITORIO- SEDE CENTRAL
EXPEDIENTE: 00472-2013-0-0801-JP-CI-01
MATERIA: TERCERIA
JUEZ: ]
ESPECIALISTA: E
DEMANDADO: DDO Y DDO 2
DEMANDANTE: DTE
RESOLUCION NUMERO: DIECISIETE Cariete, trece de setiembre del dos mil dieciocho

l. VISTOS:
Con los Exp. N° 00147-2012-0801-JP-CI-01, sobre Ejecucién de Acta de Conciliacion vy, el
Exp. N°00147-2012-10-0801-JP-CI-01, Cuaderno Cautelar, Puestos los autos para sentenciar,
la misma que por recargadas labores del Despacho se procede en expedir. Resulta de Autos, que
por escrito que corre a fojas 49 a 51, DDT interpone demanda de TERCERIA contra DDO Y
DDO 2, a efectos que disponga excluya el predio de su propiedad ubicado en el Sector Ciuva.
Lotel, U.C. 017104- Distrito de San Vicente, Provincia de Carfiete, Departamento de Lima,
inscrito en la Partida P17023935, del Registro de Propiedad Inmueble de Cariete, de la Medida
Cautelar de Embargo, ordenada en el Expediente N° 2012-147-0-0801-JP-CI-2.

Fundamentos de la demanda: La demandante sostiene ante sus fundamentos facticos:

I. Que, son propietaris del predio rustico ubicado en el sector Cuiva Lt. 1, U. C.017104-Distrito
de San Vicente, Provincial de Cariete, Departameneto de Lima, insrito en la Partida P17023935,
del registro de propiedad inmuebe de Carfiete, con una area de 7.026 hectareas (7 hectareas 269

metros cuadrados).

I. Dicho predio lo adquirieron de su anterior propietario, Z, mediante escritura publuca de
compra venta de fecha 15 de agosto del 2012, otorgada por ante Notario Publico Dr. Ricardo

Fernandini Barrera.

I1l. Sefnala que las negociaciones para dquirir dicho predio, las efectusron en el mes de julio del

2007, logrando inscribir el bloqueo registral rescpetivo con fecha 09 de julio del 2012. (Asiento




00005 de la Partida P17023935 del Registro de la Propiedad Inmueble de Carfiete). Sefala
ademas, que en el blogueo registral inscrito el 09 de julio del 2012, es especifico que la Partida
P17023935 del Registro de la Propiedad Inmueble de Cafiete, queda blogueada al fin de que se
inscriba la compraventa a favor de agropecuaria de Chacarilla SAC. Asi mismo, se sefialaba que
el bloqueo tenia una vigencia de 60 dias habiles, contados a partir del 09 de julio del 2012, e

decir que su vigencia era hasta el 09 de setiembre del 2012.

IV. Indica que al momento de efectuar el blogeuo registral, habian tomado la precaucion de
solicitar el certificado registral inmbiliario negativo del predio rustico ubicado en el sectoe
Cuiva, Lt 1U.C. 017104, Distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete Departamento de Lima.

V. En dicho certificado registral Inmobiliario Negativo, de fecha 11 de junio del 2012, se

indicada expresamente que no existen cargas, gravamenes, no anotaciones pendientes

VI. Sin embargo, con fecha 19 de julio del 2012, se inscribié el embargo a favor de DDO 2
ordenando por el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete, hasta por la suma de S/. 22, 000
nuevos soles.

VII. Dicho embargo, fue inscrito con posterioridad a la inscripcion de su bloqueo regustral, por
lo que , atenor de lo indicado en la segunda parte del art. 533 del Codigo Procesal Civil no

puede oponérseles.
Sintesis procesal:

1. Mediante resolucidn ndmero uno (obra a folios 52 a 53), se admite a tramite la demanda,
sobre terceria de propiedad en la via de proceso abreviado, corriéndose traslado a la parte

emplazada por el termino de Ley.

2. A folios 73, obra la resolucion numero tres, a través de la cual se tiene por contestada la
demanda por parte de la codemandada DDA 2, quien a fojas 68 a 72, absuelve el traslado de la
demanda bajo los siguientes fundamentos: a) Con relacion al punto uno, sostiene que contra su
anterior propietario Z, se siguid el proceso Unico de ejecucién con el Exp. N° 2012-0147-0-
0801-JP-CI-02, ante en Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete, Habiéndose materializado
la Medida Cautelar de embargo ordenada en forma de inscripcion, la que se materializo segun
asiento de presentacion N° 2012-0006967 del 27-06-2012, a horas 12:36:28; asiento 0006 de la
Partida: P 17023935y fecha de inscripcion 19 -07-2012. B) Respecto al segundo, han toma



en cuenta que dicho precio ha sido adquirido de su anterior propietario Z, mediante Escritura
Plblica de Compra Venta de fecha 15 de agosto del 21012, otorgada por Notario de Lima, N.
C). Sefala que respecto a la negociaciones que manifiesta el actor haber sostenido para haber
adquirido dicho predio y el hecho de haber efectuado em el mes de julio del 2017, logrando
inscribir el Bloguer Registral respectivo con fecha 09 de julio del 2012, es de verse del Asiento
de Presentacion N° 2012-00007361 ocurrié en 02-07-2012, y fecha de inscripcion fue el 09-7-
2012, mientras que la medida cautelar de Embargo ordenada en forma de inscripcion se
materializo, segin Asiento de Presentacion N° 2012-00006967 del 27/06/2012 y fecha de
inscripcion 19/07/2012, siendo por tanto infundado lo argumentado por el actor, no teniendo
asidero ni fundamento legal alguno. d) Con relacion al punto cuatro, el bloqueo registral inscrito
el 09 de julio de 2012, asimismo, sefiala que el bloqueo tenia una vigencia de 60 dias habiles
contados a partir de la fecha de su anotacién en esta Partida Registral, asimismo se deja
constancia que de inscribirse definitivamente el acto o derecho queda resguardada, su eficacia
se retrotraera a la fecha de presentacion del bloqueo. E) Respecto al punto 5, en relacién al
momento de efectuar el bloqueo registral, habian solicitado el certificado registral inmobiliario
negativo del predio rustico; sin embargo, la presentacién de su medida cautelar de embargo en
forma de inscripcion ocurrié el dia 19/07/2012 y la compra venta realizada por don David Palti
Menendez a favor de Agropecuaria se realizo en el Asiento 00007, Asiento de Presentacion N°
2012-00011389 del 22/08/2012, teniendo como fecha de inscripcion el 27/09/2012. F) Respecto
al punto 6, que el Certificado Registral Inmobiliario Negativo de fecha 11 de junio del 2012, se
indicaba expresamente que no existian cargas ni gravamenes, ni anotaciones pendientes, es por
cuanto la presentacién de la Medida Cautelar de Embargo en forma de inscripcion ocurrié con
el Asiento de Presentacion N° 2012-0000-6967 ocurrié el dia 27/06/2012. G) Respecto al punto
7, se da por cuanto a la fecha de presentacion de Asiento ello es el dia 27/06/2012, se da por
cuanto esa fecha no se habia presentado aun el asiento de presentacion del bloqueo registral que
fue el dia 03/07/2012.

3. A folios 79, obra la resolucion numero cuatro, mediante la cual se declara rebelde al
codemandado DDO.

4. Mediante Resolucion numero seis, obra afojas 87, se declara saneado el proceso, concediendo

a las partes procesales el plazo de tres dias, para que propongan sus puntos controvertidos.




5. A fojas 98, obra la resolucion numero ocho, mediante la cual se fijan los puntos
controvertidos, se califican y admiten los medios probatorios, asi como, se prescinde de la

audiencia de pruebas y se ordena se pongan los autos a Despacho para sentenciar.

6. De otro lado, mediante resolucién numero doce de fojas 116 a 117, se admite como medio
probatorio de oficio el Exp. N°2012-147; disponiéndose se pongan los autos a despacho para

sentenciar, acto procesal que en la fecha nos ocupa.
Il. CONSIDERANDO:

PRIMERO: De la tutela Judicial y jurisdiccional efectiva: Por aquellas se determina el derecho
que tiene todo ciudadano a acceder al Poder Judicial a efectos de que se resuelva un conflicto
de intereses o elimine una incertidumbre, ambas con relevancia juridica, mediante una decisién
debidamente motivada. Que en relacion a la tutela judicial efectiva, diversa jurisprudencia como
la Casacion N° 3668-2006- Lima, se llega a establecer que: “El derecho ala tutela jurisdiccional
efectiva, es aquel derecho que todos tenemos de acudir a los tribunales estatales para obtener la
proteccion de nuestros derechos o intereses (abstractamente reconocidos por el ordenamiento
juridico), a traves de un proceso que respete tanto los derechos del demandante como el
demandado y cuyo resultado practico y concreto se encuentre asegurado por un adecuado
conjunto de instrumentos procesales puestos a disposicion del 6rgano jurisdiccional por el

propio ordenamiento juridico procesal (...)".-

SEGUNDO: FINES Y CARGA DE LA PRUEBA.- En virtud alos principios de tutela glosados
corresponderd a la juez resolver el petitorio de las partes con arreglo ademéas al punto de
controversia fijado; para ello se emitird pronunciamiento de acuerdo a los medios de prueba
admitidos, y, asumiendo que la carga de la prueba es para quien afirma hechos que configuran
su pretension o a quien los contradice alegando hechos nuevos, siendo que en virtud y a través
de ellos se produce certeza y conviccidn con relacion a los hechos que se sustentan, conforme
lo disponen los articulos 188° y 196° del Cddigo Procesal Civil.- Valoracion de la Prueba.-
Asimismo se resolvera en atencion a que de acuerdo a los previsto en el articulo 197° del Cddigo
citado: “Todos los medios probatorios son valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando

su apreciacion razonada. Sin embargo, en la resolucion solo seran expresadas las valoraciones

esenciales y determinantes que sustentan su decision”. Resaltados agregados)




TERCERO: PUNTOS CONTROVERTIDOS: Por la regla general derecho a probar consiste en
el derecho de todo sujeto procesal legitimado para intervenir en la actividad probatoria, aque se
admitan, actlen y valoren debidamente los medios probatorios aportados al proceso para
acreditar los hechos que configuran su pretension y contradiccion. En el presente caso, en base
a los medios probatorios aportados por la parte demandante y el codemandada DDO 2, se fijaron
los siguientes como puntos controvertidos: Determinar si la DDT, son propietarios del predio
rustico en el Sector de Cuiva, lote | U.C. 017104- Distrito de San Vicnete, Provincia de Cafiete,
Departamento de Lima, inscrito en la Partida P17023935, del Registro de Propiedad Inmueble
de Cafiete, con un &rea de 7.026.

CUATRO: MARCO NORMATIVO APLICABLES AL CASO. La terceria de propiedad
también llamada terceria de dominio, es una accion que promueve quien alega ser propietario
de un bien que ha sido afectado con una medida judicial en la que no es parte procesal, dicha
medida judicial conforme lo estipula el articulo 533° del Codigo Procesal Civil, puede dictarse
antes de la sentencia firme (medida cautelar) o en ejecucidn de sentencia (medida para la
ejecucion), y, puede consistir en medidas de embargo, Ssecuestro u otra que tenga por objeto
convertir el bien en expresion dineraria (realizacion del bien) aefectos de cumplir forzosame nte
lo que se ordena en la sentencia firme para satisfacer la pretension del vencedor de la litis. Al
respecto, también lo explica Ariano Deho, la “terceria de propiedad (como lo llama nuestro
CPC) tiene por objeto hacer valer el principio de responsabilidad patrimonial en sentido
negativo: solo los bienes del deudor (o de terceros responsables) podran servir de bienes
mstrumentos para la satisfaccion del interés del acreedor, nunca los de terceros™; y en el mismo
sentido se orienta nuestra Jurisprudenica en la Casacion N° 776-01-Apurimac: “la terceria de
propiedad tiene como sustento la propiedad de bines embargados o afectados para su ejecucion,
con la finalidad que se saque el bien de la ejecucion evitando su realizacion forzosa mediante

remate o adjudicacion”.
QUINTO: ANALISIS DEL CASO Y VALORACION DE LOS HECHOS:

5.1. La materia de controversia incide en determinar si para que proceda la eexclusion el predio
cuya propiedad alega el tercerista, ubicado en el Sector de Cuiva, lote 1U.C. 017104-Distrito de

San Vicente, Provincial de Cafiete, Departamento de Lima, inscrito en la Partida P17023935, del

Registro de Propiedad Inmueble de Cafiete, de la Medida Cautelar de Embargo en Forma de




Inscripcion ordenada sobre el bien inmueble de propiedad del deudor DDO, mediante resolucion
numero dos de fecha 13 de junio de 2012, hasta por la suma de S/. 22, 000.00 nuevos soles,
sobre el predio ubicado en el Sector de Cuiva, lote 1 U.C. 017104- Codigo Catastral 8-3558545-
017104, Proyecto Cuiva Valle Cafiete- Lima, cuyas areas y linderos corren en la Partida N° P
17023935, ello conforme se corrobora de la resolucién numero dos que obra a fojas 47 a 48 del
Exp. N° 00147-2012-10-0801-JP-CI-01, Cuaderno Cautelar; siendo que la citada medida
cautelar se ejecutd, procediéndose a ser registrado, conforme al asiento de presentacién con
fecha 27/06/2012, ello conforme se evidencia de la Anotacidn de Inscripcion de Embargo -
Titulo N° 2012-00006867- Partida N° P1023935 ASIENTO 0006; asi como del Asiento de
inscripcion, respectivamente, expedido por la Zona Registral N° ix- Sede Lima, que obran a

folios 52y 53 del Expediente Cautelar en mencion. —

5.2. que, segun la accionante efectuaron las negociaciones para adquirir el predio rustico en el
mes de julio del 2007, logrando inscribir el bloqueo registral respectivo con fecha 09 de julio
del 2012 (asiento 00005 de la Partida P17023935 del Registro de la Propiedad Inmueble de
Cafiete), inidicando que en el bloqueo registral se inscribi6 el 09 de julio del 2012,
especificamente en la Partida P 17023935 de registro de propiedad Inmueble de Cafiete,
guedando blogueada por 60 dias habiles a fin de que se inscriba la compraventa a favor de
Agropecuaria Chacarilla SAC. Dicho plazo se cuantificaba a partir del 09 de julio del 2012, es
decir que su vigencia era hasta el 09 de setiembre de 2012. Asimismo, se desprende que segun
la tercerista al momento de efectuar el bloqueo registral, habia tomado la precauciéon de solicitar
el Certificado Registral Inmobiliario Negativo del predio rustico ubicado en el sector Cuiva, lote
1 UC. 017104, distrito de San Vicente, provincia de Cafiete departamento de Lima;
entendiéndose que en el Certificado Registral Inmobiliario Negativo, de fecha 11 de junio de
2012, se indicaba expresivamente que no existian cargas, gravamenes, ni anotaciones

pendientes.

5.3. De lo expuesto se concluye, que la Medida Cautelar de Embargo en forma de inscripcion
ordenada sobre el Bien Inmueble de Propiedad de Deudor DDo, mediante resolucion numero
dos de fecha 13 de junio 2012, hasta por la suma de S/. 22,000.00 nuevos soles, sobre el predio

sub litis, ha sido inscrito on fecha de presentacion 27 de junio del afio 2012, no existiendo al

momento de su presentacion restriccion alguna para su inscripcion respectiva. Siendo ello asi,




no resultando por ende, amparable la terceria porque para oponer a derechos reales, es preciso
que el derecho que se opone este inscrito con anterioridad a aquel, en aplicacion al articulo
2022° del Codigo Civil, primer parrafo, prevaleciendo portanto, la medida cautelar en forma de
inscripcién sobre el citado predio, derivado del embargo ordenado en el Exp. N° 00147-2012-
10-0801-JP-CI-01, Cuaderno Cautelar, en consecuencia, se desestima la demanda de terceria,
por cuanto, el embargo que afecta, el predio rustico en el Sector Cuiva, lotelU.C. 017104-
Distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete, Departamento de Lima, inscrito en la Partida
P17023935, del Registro de Propiedad Inmueble de Cariete, con una area de 7.026, se ha inscrito
con fecha anterior al bloqueo registral sefialado por el accionante, pues se considera que, admitir
una posicion en contrario importaria dejar de lado la finalidad esencial que persiguen las
medidas cautelares, cual es, asegurar la eficacia de las decisiones judiciales, asi como destruir,
la fe que confiere al contenido de los Registros Publicos sobre su veracidad y certeza en el

momento de la inscripcion.

SEXTO: COSTAS Y COSTOS; que estando a lo previsto en el articulo 412° del Codigo

Procesal Civil, las costas y costos corresponden asumirse por la parte vencida en un proceso.

I1l. DECISION: Por las consideraciones, estando a la normatividad invocada y valorando las
pruebas actuadas; Administrando Justicia a Nombre de la Nacion; FALLO: Declarando
INFUNDADA la demanda interpuest con escrito que obra a fojas 49 a 51 por DDTE contra
DDo 2 y DDo, sobre TERCERIA. Consentida y/o ejecutoriado sea la presente archivase la

causa. Con costas y costos. Notifiquese.
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE PRIMER JUZGADO CIVIL
PERMANENTE DE CANETE

EXPEDIENTE: 00472-2013-0-0801-JP-CI-01

DEMANDANTE: A

DEMANDADO: D Y J

MATERIA: TERCERIA DE PROPIEDAD

PROCEDENCIA: JUZGADO DE PAZ LETRADO DE SAN VICENTE DE CANETE.
JUEZ: M

SECRETARIO: JJ

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO: VEINTICUATRO

Cariete, Catorce de Agosto, del dos mil veinte.

I. VISTOS: Con el cuaderno acompafiado, Exp. N° 00417-2012 y N° 00147-2012-10 sobre

Ejecucion de Acta de conciliacion, corresponde emitir sentencia de vista. -

I1: CONSIDERANDO:

PRIMERO. - MATERIA DE GRADO.- Viene en grado de apelacion la sentencia contenida en
la Resolucién ndmero DIECISIETE, de fecha trece de setiembre del dos mil dieciocho, por
medio del cual, el A quo FALLA: declarar INFUNDADA la demanda de fojas cuarenta y nueve
acincuenta y uno, interpuesta por A contra Jy D, sobre TERCERIA consentida y/o ejecutoriado

sea la presente archivese la causa. Con costas y costos.

SEGUNDO.- OBJETO DEL RECURSI DE APELACION: El articulo 364° del Codigo Procesal
Civil prevé: “El recurso de apelacion tiene por objeto que el 6rgano jurisdiccional examine, a
solicitud de parte o de tercero legitimado, la resolucion que les produzca agravio, con el
proposito de que sea anulada o revocada, total o parcialmente” o, en su caso, la confirme cuando
la encuentre conforme aley; por ello, quien interpone apelacion debe fundamentarla, indicando
el error de hecho o de derecho incurrido en la resolucién, precisando la naturaleza del agravio y
sustentando su pretension impugnatoria, en virtud de lo establecido por el articulo 366° del

Caodigo acotado.-
TERCERO.- PRETENSION IMPUGNATORIA.

Dentro del plazo de ley, la demandante A, mediante escrito presentado el 22 de octubre del

2018, interpone recurso de apelacion contra la sentencia y entre sus fundamentos y agravios

sefiala:




1) Error de hecho improcedendo en considerando 5.3. la resolucién impugnada al no tener en
cuenta ni meritar que cuando se encontraban en negociaciones para adquirir el inmueble en el
mes de julio del 2007, logro inscribir el blogueo registral respectivo con fecha 09 de julio del
2012 (asiento 0005 de la Partida P17023935 del Registro de Propiedad Inmueble de Cafiete),
guedando bloqueada a fin de que inscriba la compra venta a nuestro favor y tenia una vigencia
de 60 dias habiles contados a partir del 09 de julio del 2009, es decir que su vigencia era hasta
el 09 de setiembre del 2012.

2) Tampoco ha meritado que al momento de efectuar el bloqueo registral, tuvieron la precaucion
de solicitar el certificado registral Inmobiliario Negativo del predio rustico ubicado en el sector
Cuiva, lote 1 U.C 017104, distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete, Departamento de Lima,
en el cual se indicaba expresamente que no existian cargas, gravamenes, ni anotaciones

pendientes.

3) Error de derecho indicando en el considerando 5.3 la resolucién impugnada, al no meritar
que el embargo a favor de F fue inscrito con posterioridad a la inscripcion del blogueo registral,
por lo que a tenor de lo indicado en la segunda parte del articulo 533° del Cddigo Procesal Civil,

no puede oponérseles

CUARTO. - MARCO JURIDICO. La garantia constitucional de la pluralidad de instancias,
cosustancial al debido proceso, se encuentra reconocida en el numeral 6 del articulo 139 de la
constitucion Politica del Perq, y persigue que lo resuelto por un juez de primera instancia pueda
ser revisado por un organo funcionalmente superior, de tal manera que se permita que lo resuelto
por aquel, cuando menos sea objeto de un doble pronunciamiento jurisdiccional, ello ha sido
reconocido por el Tribunal Constitucional en el Expediente N° 3361-2004 AA/TC.

Al respecto, el articulo 364° del Codigo Procesal Civil, establece que el recurso de apelacion
tiene por objeto que el 6rgano jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte o de tercero
legitimado, la resolucién que les produzca agravio, con el propdsito de que sea anulada o
revocada, total o parcialmente. Ello ha sido desarrollado en la casacion N° 206-2003-Lima, en
la que se sefiala que “... el superior u organo jurisdiccional correspondiente esta llamado a
revisar la resolucion apelada en cuanto acuse injusticia dando atencién a la sustentacion

impugnatoria y a la naturaleza del agravio fundamentado por el apelante, y si se ha incurrido en

error de hecho o de derecho, en cuyo caso la anulara o revocara; sin embargo, ello no significa




que la resolucion necesariamente sea injustica o que deba ser amparada por el superior como
positiva la apelacion...”

Parte de la funcion revisora, consecuencia de la garantia constitucional de la pluralidad de
instancias, se identifica en la facultad del Ad quem de analizar si aquello que es materia de
impugnacion ha sido debidamente motivado; entendiendose ala motivacion de resolucion como

aquella constitucional reconocida en el numeral 5 del articulo 139 de la Constitucién Politica
del Perd.

Conforme lo sefala el articulo 533° del Cddigo Procesal Civil modificado por el Decreto
Legislativo N° 1069, por la terceria de propiedad quien se considera ser propietario de un bien
que ha sido gravado en un proceso judicial de que no es parte y en el que tampoco tiene
obligacion de pago alguno, pretende liberar su propiedad en el ejercicio de su derecho de
propiedad consagrado en el Articulo 923° del Codigo Civil (“la propiedad es el poder juridico
que permite usar, disfrutar, disponer y reivindicar un bien”); en el caso de autos, el demandante
reclama ser propietario del predio ubicado en el sector Cuiva, lote 1, U.C. 017104, Distrito de
San Vicente, departamento de Lima, inscrito en la Partida P 17023935 del Registro de Propiedad
Inmueble de Cariete, con las medidas y colindancias que alli se indica; embargado en el proceso
ejecutivo seguido entre los codemandados debido a una obligacion pecuniaria que no le

corresponde pagar.
QUINTO.- ANTECEDENTES DEL PROCESO De los actuados, se advierte:

5.1.- Que mediante escrito presentad el 15 de octubre del 2013, a folios 49a 51, A, representado
por su Gerente General L, interpone demanda de terceria de propiedad, a fin de que se deje sin
efecto la medida cautelar, dictado por el Segundo Juzgado de Paz Letrado de San Vicente de
Cafiete, en el Exp. 0047-2012-10-0801-JP-CI-02.

5.2.- Mediante la resolucién numero dos, de fecha 13 de junio del 2012 en el expediente numero
0047-2012-10-0801-JP-CI-02, se concedid embargo en forma de inscripcion registral hasta por
la suma de wveintidos mil soles, sobre el inmueble ubicado en el sector Cuiva, lote 1, U.C.
017104, Distrito de San Vicente, Provincia de Carfiete, Departamento de Lima, inscrito en la
Partida P17023935 del Registro de Propiedad Inmuebles de Cariete.

5.3.- Mediante resolucion numero uno, obrante a fojas 52 a 53, se resuelve admitir a tramite la

demanda en la vida del proceso abreviado.




5.4.- Con escrito de fecha 03 de febrero del 2014, obrante a fojas 68 a 72, F, contesta la demanda,
en merito a los fundamentos de hecho y derecho que alli indica,

5.5.- Mediante la resolucion numero tres, obrante a fojas 73, se resuelve tener por contestada la
demanda en los términos que expone y por ofrecidos los medios probatorios que indica,

reservandose su admision para el estadio procesal correspondiente.

5.6.- Mediante resolucion numero cuatro, obrante a fojas 79, se resuelve declarar rebelde a D,

continuandose la seuela del proceso segin su estado.

5.7.- Con escrito de fecha veinte de marzo del 2014, se solicita el saneamiento del proceso por

lo que con resolucion numero seis, obrante a fojas 87, se declara SANEADO el proceso.

5.8.- Mediante la resolucion numero ocho, obrante a fojas 98, se califican los medios probatorios
de la demandante y demandado, se fijan los puntos controvertidos del proceso, y se prescribe de
la audiencia de actuacion probatoria, mediante resolucion doce, obrante a fojas 116 a 117, se
resuelve ADMITIR como medio probatorio de oficio el merito del EXp. N° 2012.147 con sus
acompanados tramitado ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete, y remitido el citado
expediente resolucidn numero quince, obrante a fojas 128, se ordeno poner los autos a despacho

para emitir sentencia.

5.9.- Mediante resolucién numero diecisiete obrante a fojas 132 a 137, se emote la sentencia
con fecha 13 de setiembre del 2018, que declara INFUNDADA la demanda a fojas cuarenta y
nueve a cincuenta y uno, interpuesta por A contra Jy D, sobre TERCERIA consentida y/o

ejecutoriado sea la presente achirvese la causa. Con costas y costos.

5.10.- Mediante escrito de fecha 22 de octubre del 2918, obrante a fojas 140 a 141, el
demandante A, apela la sentencia contenida en la resoluion numero DIECISIETE; mediante la
resolucion numero diecinueve, obrante a fojas 151 se concede apelacion efecto suspensivo;
elevado al superior jerarquico siendo el estado del proceso y luego de disponer fijar fecha para
la vista de causa, se hizo el llamado de ley y no se hizo presente las partes procesales, luego del

cual, la causa quedo expedita para emitir sentencia de vista, siendo oportuno emitirla.

SEXTO.- PRETENSION DE LA DEMANDA. Con la demanda, que corre a fojas 49 a 52, A,
solicita que deje sin efecto la medida cautelar, dictada por el Segundo Juzgado de Paz Letrado

del Distrito de San Vicente de Cafiete, mediante la resolucion numero dos de fecha 13 de junio

de 2012 en el expediente nimero 00147-2012 medida cautelar fuera del proceso en forma de




inscripcion, hasta por la suma de veintidos mil nuevos soles, del inmueble ubicado en el sector
Cuiva, Distrito de San Vicente, Provincia de Carfiete, departamento de Lima, inscrito en la
partida P17023935 del Registro de Propiedad Inmueble de Cariete.

Siendo ello tenemos que en cuanto a la terceria de propiedad entendida como un mecanismo de
oposicion por parte de tercero, ya sea porque este tercero acredita tener derecho de propiedad
de los bienes que han sido afectados por medida cautelar o para la ejecucién o porque es titular
de un derecho de crédito preferente al del acreedor, en el presente caso se advierte que no existia
derechos oponibles con anterioridad aquel, en aplicacién del articulo 2022 del cédigo civil,
primer parrafo, ya que si bien el demandado argumenta se encontraban en negociaciones para
adquirir el inmueble en el mes de julio del 2007,y logro inscribir el bloqueo registral respectivo
con fecha 09 de julio del 2012 (asiento 00005 de la partida P17023935d e registro de propiedad
inmueble de Cariete/, quedando bloqueada a fin de que se inscriba la compra venta a su favor y
tenia una vigencia de 60 dias habiles contados a partir del 09 de julio del 2009, es decir que su
vigencia era hasta el bloqueo registral es una anotacion preventiva que se inscribe en el Registro
de Predios para evitar que otra persona compre el inmueble subrayado y la negrita es nuestra,
mientras se finaliza el proceso de compra venta o hipoteca del mismo. El que solicita este
blogueo es el comprador del inmueble o la entidad que presta el dinero, con el fin de impedir
que otra persona intente adquirir la mima propiedad. Sin embargo, este bloqueo tiene un tiempo
limite de sesenta dias habiles luego de ese tiempo el inmueble quedad liberado, para mejor
entender el blogueo sefialado solo era para evitar que otra persona adquiera la propiedad mas no
impedia la anotacién del embargo en forma de incepcién ordenado ene | Exp: 00147-10-
2012.0801-JP-CI.01, cuaderno cautelar en consecuencia al verificarse que esta inscripcion fue
realizada antes de la inscripcion definitivas de la adquisicion del bien sub Litis, la demanda debe
ser desestimada, pues se considera que admitir una posicion en contrario importaria dejar de
lado la finalidad esencial que persiguen las medidas cautelar, cual es asegurar la eficacia de las

decisiones judiciales. Asi como destruir la fe que confiere el contenido de la inscripcion.

7.5.- en esta linea de argumentacion, decimos que para amparar la demanda de terceria de
propiedad, se debe verificar que la adquisicion del derecho de propiedad haya sido antes que la
traba de embargo. Este es el proceder del mismo 6rgano jurisdiccion cuando sefiala “(...) la

terceria solo se puede fundarse en la propiedad de los bienes afectado judicialmente por medida

cautelar o para la ejecucion”, debiendo el tercerista probar su derecho con documento publico o




privado de fecha cierta, el mismo que permita establecer desde cuando debe ser considerado
como propietario de bien objeto de terceria, procediendo el amparo de su demanda solo en caso

de que la afectacion del mismo se haya producido con posterioridad a la fecha de adquisicion.

7.8 En el caso de autos, tenemos que la accionante AGROPECUARIA CHA..., con firma
legalizada contrariada publicamente de RICARDO F. con fecha 15 de agosto del 2012, el bien
inmueble ubicado en el sector cueva lote 1 UC. 0107104, distrito de San Vicente de cafiete,
departamento de Lima, y el embargo el forma de inscripcidbn obrante a fojas 47 a 48, del
expediente acompafiado numero 00147-2012, fue admitida con echas 13 de junio del 2012, lo
cual como ha sefialado el A quo fue presentada con afectacion del embargo en forma de
inscripcion 'y que fue presentada con fecha 27 de junio del 2012 a horas 12:36,m fecha que la

no existid al momento de su presentacion restriccion alguna para su inscripcion respectiva.

7.7.- en el orden a lo expuesto el demandante AGROP; no ha sido desvirtuado los fundamentos
en que se sustentd la sentencia emitida por la juez del segundo juzgado de paz letrado de cafiete,
al haberse verificado que no ha sido vulnerado los derechos de malos sujetos procesales y que
revisado dichos fundamentos de la sentencia apelada, se concluye que la misma se encuentra
arreglada a los hechos, a las pruebas aportadas y actuadas, asi como al derecho, por lo que

corresponde confirma la recurrida.
I11. DECISION:

Por estos fundamentos y al amparo de las normas antes invocadas, se resuelive CONFIRMAR
la sentencia contenida en la resolucion numero 07 de fecha trece de setiembre del dos mi
dieciocho, por media del cual, el A, quo FALLA; declarando Infundada la demanda de fojas
cuarenta y nueve a cincuenta y uno, interpuesta por Agrope.... Contra JFP, sobre tercerias
consentida y ejecutoriado sea la presente archivese la causa. Con costas y costos, con lo demas

que contiene, Notifiquese y devuélvase al juzgado de origen.

Tomese razén y hagase saber.
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Anexo 04: Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Aplica sentencia de primera instancia

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDICADORES

p=OZE=-Z=wn

CALIDAD
DE LA
SENTENCIA

En términos
de judiciales,
una sentencia
de calidad es
aquella que

evidencia

poseer un
conjunto de
caracteristicas

PARTE
EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la
sentencia, indica el numero de expediente, el numero de
resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha
de expedicion, menciona al juez, jueces, etc.

2. Evidencia el asunto: [E! planteamiento de las
pretensiones? ;Cudal es el problema sobre lo que se decidira?
3. Evidencia la individualizacion de las partes: se
individualiza al demandante, al demandado, y al del tercero
legitimado,; éste ultimo en los casos que hubiera en el
proceso).

4. Evidencia los aspectos del proceso: e/ contenido explicita
que se tiene a la vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las
formalidades del proceso, que ha llegado el momento de
sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandante.

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del
demandado3. Explicita y evidencia congruencia con los




o indicadores
establecidos
en fuentes que
desarrollan su
contenido

Postura de las partes

fundamentos facticos expuestos por las partes.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos
especificos respecto de los cuales se va resolver.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos
probados o improbadas. (Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente, sin contradicciones,
congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se
realizo el analisis individual de la fiabilidad y validez de los
medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico
los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion
conjunta. (E/ contenido evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examino todos los posibles resultados
probatorios, interpreto la prueba, para saber su significado).
4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la experiencia. (Con lo cual
el juez forma conviccion respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). 5.
Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,




que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Motivacion del 1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s)
derecho aplicada ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y
pretensiones. (El contenido seriala la(s) norma(s) indica que
es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas
aplicadas. (El contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la
norma, es decir como debe entenderse la norma, segun el
juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos
fundamentales. (La motivacion evidencia que su razon de
ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los
hechos y las normas que justifican la decision. (E/
contenido evidencia que hay nexos, puntos de union que
sirven de base para la decision y las normas que le dan el
correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (E! contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).




PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las
pretensiones oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si
cumple

2. El contenido evidencia resolucion nada mas, que de las
pretensiones ejercitadas (No se extralimita/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al
debate, en primera instancia. 4. El contenido del
pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa
respectivamente.

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es,
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo
gue se decide u ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que
se decide u ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde
cumplir con la pretension planteada/ el derecho
reclamado, o la exoneracion de una obligacion. 4. El
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a




quién le corresponde el pago de los costos y costas del
proceso, o0 la exoneracion si fuera el caso. 5. Evidencia
claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas.

Aplica sentencia de segunda instancia

OBJETO DE VARIABLE DIMENS IONES SUBDIMENS IONES INDICADORES
ESTUDIO
EXPOSITIVA Introduccion 1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia,
S CALIDAD DE LA indica el numero de expediente, el numero de resolucion que le
E corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al
N SENTENCIA Juez, jueces, etc.
T 2. Evidencia el asunto: JEI planteamiento de las pretensiones? ;Cudl
E es el problema sobre lo que se decidira?, el objeto de la impugnacion,
N o la consulta, los extremos a resolver.
C En térmmos de 3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al
1 judiciales, una demandante, aldgmandado,y al del tercero legitimado, éste ultimo en
A . los casos que hubiera en el proceso).
sentencia de oo . .
) 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se
calidad es tiene a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades,
aquella que que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
evidencia poseer aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado
un conjunto de mome.nto d.e sente.nczar. . .
5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no exce




caracteristicas o
mdicadores
establecidos en
fuentes que
desarrollan su
contenido

del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones

ofrecidas.

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido
explicita los extremos impugnados en el caso que corresponda).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacion/o la consulta. 3.
Evidencia la pretension(es) de quién formula la impugnacién/o de
quién ejecuta la consulta.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al
impugnante/de las partes silos autos se hubieran elevado en consulta/o
explicita el silencio o inactividad procesal.

5. Evidencia claridad: e/ contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.

CONSIDERATIVA

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentesy concordantes con los alegados por
las partes, en funcion de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Serealizo el
analisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios
si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez).
3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (E/
contenido evidencia completitud en la valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examiné todos los
posibles resultados probatorios, interpreto la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica
y las maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma
conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer
de un hecho concreto).
5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede nj
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjer,




topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada
ha sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (E!
contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del
sistema, mds al contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (E/
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es decir como debe entenderse la
norma, segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales .
(La motivacion evidencia que surazon de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la legalidad). 4. Las
razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las
normas que justifican la decisioén. (E!/ contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que sirven de base para la decision y las normas
que le dan el correspondiente respaldo normativo). 5. Evidencia
claridad (E! contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. H pronunciamiento evidencia resolucién de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/en la
adhesién/ o losfinesde la consulta. (segin corresponda) (Es completa)

2. B pronunciamiento evidencia resolucidon nada mas, que de las
pretensiones formuladas en el recursoimpugnatorio/la adhesién o
la consulta (segun corresponda) (No se extralimita)/Salvo que la ley
autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado).

3. H pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas
precedentes alas cuestiones introducidas y sometidas al debate,
segunda instancia.




4. B pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.
No cumple

5. Bvidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas).

Descripcion de la decision

1. B pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se
decide uordena.

2. H pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide
u ordena. Sicumple

3. Bl pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir
con la pretension planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracion
de unaobligacion/ laaprobacién o desaprobacidn de la consulta4. El
pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas.




Anexo 4: Procedimiento de recoleccidn, organizacion, calificacion de datos y
determinacion de la variable

1. CUESTIONES PREVIAS

1.

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se denomina
objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

La variable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia segun los parametros doctrinarios, normativos y jurisprudenciales pertinentes.

La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada sentencia, estos son: la parte
expositiva, considerativa y resolutiva, respectivamente.

Cada dimensién de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensiones de la dimension parte expositiva son 2: introduccion y la
postura de las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa son 2: motivacion de los
hechos y motivacion del derecho

4.3.Las sub dimensiones de la dimension parte resolutiva son 2: aplicacion del principio
de congruencia y descripcion de la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

Cada sub dimension presenta 5 parametros, se presenta en el instrumento para recoger
los datos que se llama lista de cotejo.

Para asegurar la objetividad de la medicion, en cada sub dimension se ha previsto 5
parametros, que son criterios o indicadores de calidad, extraidos indistintamente de la
normatividad, la doctrina y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones, las dimensiones y la
variable en estudio se califica en 5 niveles que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy
alta, respectivamente.

Calificacion:

8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un parametro, en el texto de la
sentencia en estudio, se califica con las expresiones: si cumple y no cumple




8.2.De las sub dimensiones: se determmna en funcion al nimero de pardmetros
cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcion ala calidad de las sub dimensiones, que
presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones

9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de Operacionalizacion de la Variable que se
identifica como Anexo 2.

9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el expediente.

9.3.1dentificar las instituciones procesales y sustantivas existentes en el proceso judicial
existente en el expediente, incorporarlos en el desarrollo de las bases tedricas del
trabajo de investigacion, utiizando fuentes doctrinarias, normativas y
jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las estrategias previstas
facilitara el andlisis de la sentencia, desde el recojo de los datos, hasta la defensa de
la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y organizacion de los datos.

11. Los cuadros de presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARA RECOGER LOS DATOS DE LOS PARAMETROS
DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL
PRESENTE ESTUDIO.

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la sentencia; el proposito es
identificar cada parametro en el texto respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1

Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo Lista de Calificacion
de la sentencia parametros

Si cumple (cuando en el texto se
cumple)

No cumple (cuando en el texto no se
cumple)




Fundamentos:

A El hallazgo de un parametro se califica con la expresion Si cumple

A La ausencia de un parametro se califica con la expresion No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE UNA SUB

DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 2

Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de los
parametros en una sub
dimension

Valor (referencial)

Calificacion de calidad

Sise cumple 5 de los 5
parametros previstos

Muy alta

Sise cumple 4 de los 5
parametros previstos

Alta

Si se cumple 3 de los 5
parametros previstos

Mediana

Si se cumple 2 de los 5
parametros previstos

Baja

Si solo se cumple 1
parametro previsto o
ninguno

Muy baja

Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el Cuadro 1, del presente
documento.




A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.
A La calidad de la sub dimensién se determina en funcion al nimero de parametros

cumplidos.
A Para todos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5 parametros previstos, se

califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LAS DIMENSIONES
PARTE EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3

Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y parte resolutiva

Calificacion
De las sub De Rangos de
dimensiones I calificaciéon de| Calificacid
Dimension | Sub dimensiones di ., | la dimensidon ndela
imensio .
B B } 0 calidad de
Zlel 2]z la
El - I dimension
1123415
Nombre de la sub X [9 - 10] Muy Alta
dimension
7-8 Alta
Nombre de 10 [ ]
la Nombre de la sub X [5-6] Mediana
dimension: | dimension [3 - 4] Baja
[ 1-2] Muy baja
... es alta, se deriva de la calidad

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension,

de las dos sub dimensiones, .....y ...... , que son bajay muy alta, respectivamente.

Fundamentos:




A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), las dimensiones
identificadas como: parte expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub
dimensiones.

A Asimismo, el valor maximo que le corresponde a una sub dimension es 5 (Cuadro 2).
Por esta razon, el valor maximo que le corresponde a una dimensién que tiene 2 sub
dimensiones es 10.

A Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte expositiva y parte
resolutiva, es 10.

A Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad, se divide 10 (valor
maximo) entre 5 (ndmero de niveles), y el resultado es 2.

A El ndmero 2, indica que cada nivel de calidad presenta 2 niveles de calidad

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los
datos, se establece rangos; éstos a su vez orientan la determinacion de la calidad.

Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 3.

A Ladeterminacién de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta

[7 - 8] = Los valores pueden ser 7u 8 = Alta

[5 - 6] = Los valores pueden ser 506 Mediana

[3 - 4] = Los valores pueden ser 304 = Baja

[1

2] = Los valores pueden ser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacién se evidencia en las dos tltimas columnas del Cuadro 3.

5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA DIMENSION
PARTE CONSIDERATIVA




Se realiza por etapas.

5.1. Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa.

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4

Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor Calificacion de
evaluacion Ponderacion | numérico calidad
(referencial)
Si se cumple 5 de los 5 pardmetros 2x 5 10 Muy alta
previstos
Sise cumple 4 de los 5 parametros 2x 4 8 Alta
previstos
Sise cumple 3 de los 5 parametros 2x 3 6 Mediana
previstos
Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Sisolo se cumple 1 pardmetro 2x 1 2 Muy baja
previsto o ninguno

Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacion o peso asignado para los parametros esta
duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite hallar los valores que

orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber identificado
uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas como parte
EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difiere del procedimiento empleado para determinar
la calidad la dimension identificada como parte CONSIDERATIVA. En eéste ultimo la
ponderacion del cumplimiento de los pardmetros se duplican.

A La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus respectivas




sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los parametros cumplidos
conforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus respectivas
sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se determina luego de
multiplicar por 2, el nimero de parametros cumplidos conforme al Cuadro 4. Porque la
ponderacion no es simple; sino doble.

A Por esta razon los valores que orientan la determinacién de los cinco niveles de calidad
que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; no son, 1, 2, 3,4y 5; sino: 2, 4,6, 8
y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

A Fundamentos gue sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimensién: parte considerativa
(Aplicable para la sentencia de primera_instancia - tiene 2 sub dimensiones — ver Anexo 2)

Cuadro 5

Calificacion aplicable a la dimension: parte considerativa (primera instancia)

Calificacion
Dimensio De las sub dimensiones De Ra.ngos .(%e Calificacio
n Sub Ia calificacion| n de la
d.lmens %»g == >| dimensi6 -de la. ] calidad de
iones | S5 o S .9 <« S n dimension la
dimension
2x |2x2=| 2x | 2x |2x 5=
1= — —
4 10
2 6 8
Nombr X
Parte |e de la [17 -20] | Muy alta
sub
dimens 14
considerat | i6n
va
X [13 - 16] Alta




sub [1- 4] Muy baja
dimens
ion

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimensién parte considerativa es de calidad

alta, se deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad

mediana v alta, respectivamente.

Fundamentos:

A

De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 2), la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y
motivacion del derecho.

De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub dimension es
10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto 8.3), la calidad de una
dimension se determina en funcion a la calidad de las sub dimensiones que lo componen.
Por esta razén si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de cada
uno, es 10; el valor méximo que le corresponde a la dimension es 20.

El nimero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en dividir 20

(valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

A El nimero 4 indica, que en cada nivel de calidad hay 4 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar los

datos, se establece rangos; para orientar la determinacion de los 5 niveles de calidad.
Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 5.

La determinacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente texto:

Valores y nivel de calidad:

[17 - 20] = Los valores pueden ser 17, 18,19 020 = Muy alta
[13 - 16] = Los valores pueden ser 13, 14,150 16 = Alta
[9 - 12] = Los valores pueden ser 9, 10,11 0 12 = Mediana




[5 - 8] = Los valores pueden ser 5,6,7u8 = Baja

[ 1 - 4] = Los valores pueden ser1,2,3 04 = Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte considerativa —
Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la parte considerativa

de la sentencia de primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 5.

Fundamento:

e La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el mismo nimero
de sub dimensiones que la parte considerativa de la sentencia de primera mstancia,
entonces el procedimiento a seguir es el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2.

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la sentencia de primera instancia

Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6

Calificacion aplicable a la sentencia de primera y segunda instancia

101




Variable

Dimension

Sub dimensiones

sub dimensiones

Calificacion de las

Muy baja

Baia
Mediana

Alta

Muy alta

[E

N
w
SN

Calificacion
de las

dimensiones

Determinacién de la variable
de la sentencia

: calidad

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

-
8]

[9 -
16]

[17 -
24]

[25-
32]

Calidad de la sentencia...

Parte expositiva

Introduccion

[9 -
10]

alta

Postura de

las partes

10

[7 - 8]

Alta

[5 - 6]

Me
dian

B -4

[1-2]

Parte considerativa

Motivacién
de los hechos

10

[17 -

20

[13-16]

Motivacién
del derecho

[9- 12]

(5 -8]

[1- 4]

resolutiva

Parte

Aplicacion
del principio
de
congruencia

[9 -10]

10

[7 - 8

[5 - 6]

Descripcion
de la

decisién

3 -4

-2

40




Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta, se deriva

de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva que fueron de

rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada sentencia se determina en

funcion a la calidad de sus partes

A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se aplica todos los

procedimientos especificados, de la forma siguiente:

1)
2)
3)
4)

Recoger los datos de los parametros.

Determinar la calidad de las sub dimensiones; y

Determinar la calidad de las dimensiones.

Ingresar la informacién a cuadro similar al que se presenta en el Cuadro 6. Se realiza

al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1)

2)

3)

4)

5)

Se determina el valor méximo, en funcion al valor mdximo de la parte expositiva,
considerativa y resolutiva, que son 10, 20 y 10, respectivamente, (Cuadro 3y 5), el
resultado es: 40.

Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor maximo) entre 5 (nUmero
de niveles) el resultado es: 8.

El nmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

Para asegurar que todos los valores que surjan al organizar los datos, se establece
rangos, para orientar los 5 niveles de calidad. Ejemplo: observar el contenido y la
lectura ubicada en la parte inferior del Cuadro 6.

Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[33 -40] = Los valores pueden ser 33,34,35,36,37,38,39040 = Muy a



[25 - 32 ] = Los valores pueden ser 25,26,27,28,29,30,31 o 32

Alta

[17 - 24] = Los valores pueden ser 17,18,19,20,21,22,23, 0 24 Mediana

[9 - 16 ] = Los valores pueden ser 9,10,11,12,13,14,15 016 = Baja

[ 1 - 8] = Los valores pueden ser 1,2,3,4,5,6,7u8 = Muy baja

6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la sentencia de
primera instancia, conforme se observa en el Cuadro 6.

Fundamento:

e La sentencia de primera instancia, presenta el mismo numero de sub dimensiones que
la sentencia de segunda instancia

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacion — Anexo 2
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Anexo 06:. Cuadros descriptivos de la obtencion de resultados de la calidad de las sentencias

Cuadro N° 1 de la parte expositiva

Calidad de la introduccién, y | Calidad de 1a parte expositiva de
de la postura de las partes la sentencia de primera

instancia
Evidencia Empirica
Pariametros = « s | & « s
= . = = = =
2 = < | = 8 <
> < = ~ > > < = < [
= = 2 | = = = T = = 2
= |r |= |2 |= |2 |= = |= |=

[
N
w
ES
(9}

—_—
[
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[3-41I5 -|I7- |I9-

Parte expositiva dela sentencia

de primera instancia

JUZGADO DE PAZ LETRADO MIXTO
TRANSITORIO-SEDE CENTRAL

EXPEDIENTE: 00472-2013-0-0801-JP-CI-01
MATERIA: TERCERIA

JUEZ:J

ESPECIALISTA: E

DEMANDADO:DDO YDDO 2
DEMANDANTE:DTE

Introduccion




Postura de las partes

RESOLUCION NUMERO: DIECISIETE Caniete, trece
de setiembre del dos mil dieciocho

I VISTOS:

Con los Exp. N° 00147-2012-0801-JP-CI-01, sobre
Ejecucion de Acta de Conciliacion y, el Exp. N° 00147-
2012-10-0801-JP-CI-01, Cuaderno Cautelar, Puestos los
autos para sentenciar, la misma que por recargadas
labores del Despacho se procede en expedir. Resulta de
Autos, que por escrito que corre a fojas 49 a 51, DDT
interpone demanda de TERCERIA contra DDO'Y DDO
2, a efectos que disponga excluya el predio de su
propiedad ubicado en el Sector Ciuva. Lotel, U.C.
017104- Distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete,
Departamento de Lima, inscrito en la Partida P17023935,
del Registro de Propiedad Inmueble de Cafiete, de la
M edida Cautelar de Embargo, ordenada en el Expediente
N°2012-147-0-0801-JP-CI-2.

Fundamentos de la demanda: La demandante sostiene
ante sus fundamentos facticos:

I. Que, son propietaris del predio rustico ubicado en el
sector Cuiva Lt. 1, U. C.017104-Distrito de San Vicente,
Provincial de Cafiete, Departameneto de Lima, insrito en
la Partida P17023935, del registro de propiedad inmuebe
de Cafiete, con una area de 7.026 hectareas (7 hectareas
269 metros cuadrados).

I1. Dicho predio lo adquirieron de su anterior propietario,
Z, mediante escritura publuca de compra venta de fecha
15 de agosto del 2012, otorgada por ante Notario Publico
Dr. Ricardo Fernandini Barrera.

I1l. Sefiala que las negociaciones para dquirir dicho
predio, las efectusron en el mes de julio del 2007,
logrando inscribir el bloqueo registral rescpetivo con
fecha 09 de julio del 2012. (Asiento 00005 de la Partida
P17023935 del Registro de la Propiedad Inmueble de
Cariete). Sefiala ademas, que en el blogueo registral
inscrito el 09 de julio del 2012, es especifico que la
Partida P17023935 del Registro de la Propiedad
Inmueble de Cafiete, queda bloqueada al fin de que se
inscriba la compraventa a favor de agropecuaria de

1. Explicita v evidencia
congruencia con la pretension del
demandante. Sicumple

2. Explicita v evidencia
congruencia con la pretension del
demandado. Si cumple

3. Exolicita v evidencia
congruencia con los fundamentos
facticos expuestos por las partes. Si
cumple

4. Explicita los puntos
controvertidos 0 aspectos
especificos respecto de los cuales
se va resolver. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaije no excede ni abusa del
uso de tecnicismos. tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifiaue las
expresiones ofrecidas. Sicumple
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Chacarilla SAC. Asi mismo, se sefialaba que el bloqueo
tenia una vigencia de 60 dias habiles, contados a partir
del 09 de julio del 2012, e decir que su vigencia era hasta
el 09 de setiembre del 2012.

IV. Indica que al momento de efectuar el blogeuo
registral, habian tomado la precaucién de solicitar el
certificado registral inmbiliario negativo del predio
rustico ubicado en el sectoe Cuiva, Lt 1U.C. 017104,
Distrito de San Vicente, Provincia de Cafete
Departamento de Lima.

V. En dicho certificado registral Inmobiliario Negativo,
de fecha 11 de junio del 2012, se indicada expresamente
gue no existen cargas, gravamenes, no anotaciones
pendientes

VI. Sin embargo, con fecha 19 de julio del 2012, se
inscribi6 el embargo a favor de DDO 2 ordenando porel
Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete, hasta por la
sumade S/. 22, 000 nuevos soles.

VII. Dicho embargo, fue inscrito con posterioridad a la
inscripcion de su bloqueo regustral, por lo que , a tenor
de lo indicado en la segunda parte del art. 533 del Codigo
Procesal Civil no puede oponérseles.

Sintesis procesal:

1. Mediante resolucién nimero uno (obra a folios 52 a
53), se admite a tramite la demanda, sobre terceria de
propiedad en la via de proceso abreviado, corriéndose
traslado a la parteemplazada porel termino de Ley.

2. Afolios 73, obrala resolucion numero tres, a través de
la cual se tiene por contestada la demanda por parte de la
codemandada DDA 2, quien a fojas 68 a 72, absuelve el
traslado de la demanda bajo los siguientes fundamentos:
a) Con relaci6n al punto uno, sostiene que contra su
anterior propietario Z, se siguié el proceso Unico de
gjecucion con el Exp. N° 2012-0147-0-0801-JP-CI-02,
ante en Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete,
Habiéndose materializado la Medida Cautelar de
embargo ordenada en forma de inscripcion, la que se
materializo segin asiento de presentacion N° 2012-




0006967 del 27-06-2012, a horas 12:36:28; asiento 0006
de la Partida: P 17023935 y fecha de inscripcion 19 -07-
2012. B) Respecto al segundo, han tomado en cuenta que
dicho precio ha sido adquirido de su anterior propietario
Z, mediante Escritura Publica de Compra Venta de fecha
15 de agosto del 21012, otorgada por Notario de Lima,
N. C). Sefiala que respecto a la negociaciones que
manifiesta el actor haber sostenido para haber adquirido
dicho predioy el hecho de haber efectuado em el mes de
julio del 2017, logrando inscribir el Bloguer Registral
respectivo con fecha 09 de julio del 2012, es de verse del
Asiento de Presentacion N° 2012-00007361 ocurrié en
02-07-2012, y fecha de inscripcion fue el 09-7-2012,
mientras que la medida cautelar de Embargo ordenada en
forma de inscripcion se materializo, segin Asiento de
Presentacion N°2012-00006967 del 27/06/2012 y fecha
de inscripcion 19/07/2012, siendo por tanto infundado lo
argumentado por el actor, no teniendo asidero ni
fundamento legal alguno. d) Con relacién al punto
cuatro, el blogueo registral inscrito el 09 de julio de 2012,
asimismo, sefiala que el bloqueo tenia una vigencia de 60
dias habiles contados a partir de la fecha de su anotacion
en esta Partida Registral, asimismo se deja constancia
que de inscribirse definitivamente el acto o derecho
queda resguardada, su eficacia seretrotraeraa la fecha de
presentacion del bloqueo. E) Respecto al punto 5, en
relacion al momento de efectuar el bloqueo registral,
habian solicitado el certificado registral inmobiliario
negativo del predio rustico; sin embargo, la presentacion
de su medida cautelar de embargo en forma de
inscripcion ocurrio el dia 19/07/2012 y la compra venta
realizada por don David Palti Menendez a favor de
Agropecuaria se realizo en el Asiento 00007, Asiento de
Presentacion N° 2012-00011389 del 22/08/2012,
teniendo como fecha de inscripcién el 27/09/2012. F)
Respecto al punto 6, que el Certificado Registral
Inmobiliario Negativo de fecha 11 de junio del 2012, se
indicaba expresamente que no existian cargas ni
gravamenes, ni anotaciones pendientes, es por cuanto la
presentacion de la Medida Cautelar de Embargo en
forma de inscripcion ocurri6 con el Asiento de
Presentacion N° 2012-0000-6967 ocurrié el dia
27/06/2012. G) Respecto al punto 7, se da por cuanto a




la fecha de presentacién de Asiento ello es el dia
27/06/2012, se da por cuanto esa fecha no se habia
presentado aun el asiento de presentacion del bloqueo
registral que fue el dia 03/07/2012.

3. A folios 79, obra la resoluciébn numero cuatro,
mediante la cual se declara rebelde al codemandado
DDO.

4. Mediante Resolucion numero seis, obra a fojas 87, se
declara saneado el proceso, concediendo a las partes
procesales el plazode tres dias, para que propongan sus
puntos controvertidos.

5. A fojas 98, obra la resolucién numero ocho, mediante
la cual se fijan los puntos controvertidos, se califican y
admiten los medios probatorios, asi como, se prescinde
de la audiencia de pruebas y se ordena se pongan los
autos a Despacho para sentenciar.

6. De otro lado, mediante resolucién numero doce de
fojas 116 a 117, se admite como medio probatorio de
oficio el Exp. N°2012-147; disponiéndose se pongan los
autos a despacho para sentenciar, acto procesal que en la
fecha nos ocupa.

RESUMEN. El cuadro 1, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera mstancia fue calificada con rango muy
alta. Los cuales se basan en la calidad de la ntroduccion, yla postura de las partes, que fueron calificados con rango: muy alta y muy

alta, respectivamente.

En la introduccién, de acuerdo con lo observado se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales son: el encabezamiento; el

asunto; la mndividualizacidon de las partes; los aspectos del proceso; y la claridad del lenguaje.

En la postura de las partes, de acuerdo con lo observado, se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales son: es explicita y

evidencia congruencia con la pretension del Ministerio Publico; es explicita y evidencia congruencia con la pretension del actor civil;

es explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes, explicita los puntos controvertidos o



Cuadro N° 2 .Parte considerativa

aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver y claridad del lenguaje

Obtenido el nivel de Calidad de la parte expositiva de la sentencia de primera instancia, el valor de 10.

de

Calidad de la motivacién de los hechos

Calidad de la parte considerativa de la

instrumentos procesales puestos adisposicion del

se ha verificado los requisitos
requeridos para su validez)Si

(5]
2 ly el derecho sentenciade primerainstancia
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o S o
1. CONSIDERANDO: 1. Las razones evidencian la
o seleccion de los hechos
I_DR!MI_ER_O. De IatL_JteIaJudlaaIy _ probados o  improbadas.
jurisdiccional efectiva: Por aquellas se determina (Elemento imprescindible
el derecho que tiene todo ciudadano a acceder al expuestos en forma coherente
Pode_r Judlcu_il a efectos d_e que se re_suelva_L un sin contradicciones,
conflicto de intereses o elimine una incertidumbre, congruentes v concordantes
ambas con relevancia juridica, mediante una con los alegados por las
decision _del?lt_iamente_motl\_/ada. ng en relacu?n a partes, en funcion de los
la tutelajudicial efectiva, diversa jurisprudencia hechos  relevantes  que
como la Casacion N° 3668-2006- Lima, sellega a | ¢ ... 1. pretension(es) Si
establecer que: “El derecho a la tutela cumple
P jurisdiccional efectiva, es aquel derecho que todos | 5 | ¢ razones evidencian la
c - -
S tenemos de acudlr_E} los tribunales estatales para fiabilidad de las pruebas. (Se
< obtener la proteccidn de nuestros derechos o ; e
4 X X realiza el andlisis individual
% mtereses_(abst_rac'ta_mente recor’mudos porel de la fiabilidad y validez de
c ordenamiento juridico), a través de un procesoque | ;¢ edios probatorios si la
2 respete tanto los derechos del dema.mdante como el prueba practicada se puede
_g demandado y cuyo resultado practicoy concreto se considerar fuente de
- -
§ encuentre asegurado por un adecuado conjunto de conocimiento de los hechos,

110




organo jurisdiccional por el propio ordenamiento
juridico procesal (...)”.-

SEGUNDO: FINESY CARGADE LA
PRUEBA .- En virtud a los principios de tutela
glosados correspondera a la juez resolver el
petitorio de las partes con arreglo ademas al punto
de controversia fijado; para ello se emitira
pronunciamiento de acuerdo a los medios de
prueba admitidos, y, asumiendo que la carga de la
prueba es paraquien afirma hechos que configuran
su pretension o a quien los contradice alegando
hechos nuevos, siendo que en virtud y a través de
ellos se produce certeza y conviccién con relacion
a los hechos que se sustentan, conforme lo
disponen los articulos 188° y 196° del Codigo
Procesal Civil.- Valoracion de la Prueba.-
Asimismo se resolvera en atencion a que de
acuerdo a los previsto en el articulo 197° del
Codigo citado: “Todos los medios probatorios son
valorados por el Juez en forma conjunta, utilizando
su apreciacion razonada. Sin embargo, en la
resolucion solo seran expresadas las valoraciones
esenciales y determinantes que sustentansu
decision”. Resaltados agregados)

TERCERO: PUNTOSCONTROVERTIDOS: Por
la regla general derecho a probar consisteen el
derecho de todo sujeto procesal legitimado para
intervenir en la actividad probatoria, a que se
admitan, actlien y valoren debidamente los medios
probatorios aportados al proceso para acreditar los
hechos que configuran su pretensiony
contradiccion. En el presente caso, en base a los
medios probatorios aportados por la parte
demandante y el codemandada DDO 2, se fijaron
los siguientes como puntos controvertidos:
Determinar si laDDT, son propietarios del predio

cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta.  (El  contenido
evidencia completitud en la
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo Jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,
interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de
la experiencia. (Con lo cual el
juez  forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio  para dar a
conocer de un  hecho
concreto).Sicumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas). Sicumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada
de acuerdo a los hechos y

20
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Motivacion del derecho

rustico en el Sector de Cuiva, lote | U.C.017104-
Distrito de San Vicnete, Provincia de Cariete,
Departamento de Lima, inscrito en la Partida
P17023935, del Registro de Propiedad Inmueble de
Cafiete, con un érea de 7.026.

CUATRO: MARCO NORMATIVO
APLICABLES AL CASO. La terceria de
propiedad también llamada terceria de dominio, es
una accion que promueve quien alega ser
propietario de un bien que ha sido afectado con
una medida judicial en la que no es parte procesal;
dicha medida judicial conforme lo estipulael
articulo 533° del Cddigo Procesal Civil, puede
dictarse antes de la sentencia firme (medida
cautelar) o en ejecucion de sentencia (medida para
la ejecucion), y, puede consistir en medidas de
embargo, secuestro u otraque tenga por objeto
convertir el bien en expresion dineraria
(realizacion del bien) a efectos de cumplir
forzosamente lo que se ordena en la sentencia
firme para satisfacer la pretension del vencedor de
la litis. Al respecto, también lo explica Ariano
Deho, la “terceria de propiedad (como lo llama
nuestro CPC) tiene por objeto hacer valer el
principio de responsabilidad patrimonial en sentido
negativo: solo los bienes del deudor (o de terceros
responsables) podran servir de bienes instrumentos
para la satisfaccion del interés del acreedor, nunca
los de terceros™; y en el mismo sentido se orienta
nuestra Jurisprudenica en la Casacién N° 776-01-
Apurimac: “ la terceria de propiedad tiene como
sustento la propiedad de bines embargados o
afectados para su ejecucion, con la finalidad que se
saque el bien de la ejecucion evitando su
realizacion forzosamediante remate o
adjudicacion”.

pretensiones (El contenido
sefiala la(s) norma(s) indica
que es valida, refiriéndose a
su vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cudnto validez
formal 'y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, mds al contrario que
es coherente). Sicumple

2. Las razones se orientan a
interpretar las  normas
aplicadas. (El contenido se
orienta  a  explicar el
procedimiento utilizado por el
juez paradar significado a la
norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el
juez) Sicumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacion evidencia que su
razon de ser es la aplicacion
de una(s) norma(s) razonada,
evidencia aplicacion de la
legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican  la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de union que
sirven de base para la
decision y las normas que le
dan el  correspondiente
respaldo normativo).Si
cumple




QUINTO: ANALISIS DEL CASO Y
VALORACION DE LOS HECHOS:

5.1. La materia de controversia incide en
determinar si para que proceda la eexclusion el
predio cuyapropiedad alega el tercerista, ubicado
en el Sector de Cuiva, lote 1U.C.017104-Distrito
de San Vicente, Provincial de Cariete,
Departamento de Lima, inscrito en la Partida
P17023935, del Registro de Propiedad Inmueble de
Cafiete, de la Medida Cautelar de Embargo en
Forma de Inscripcion ordenada sobre el bien
inmueble de propiedad del deudor DDO, mediante
resolucion numero dos de fecha 13 de junio de
2012, hasta por la suma de S/. 22, 000.00 nuevos
soles, sobre el predio ubicado en el Sector de
Cuiva, lote 1 U.C.017104- Codigo Catastral 8-
3558545-017104, Proyecto Cuiva Valle Cafiete-
Lima, cuyas areas y linderos corren en la Partida
N°P 17023935, ello conforme se corrobora de la
resolucion numero dos que obra a fojas 47 a 48 del
Exp. N° 00147-2012-10-0801-JP-CI1-01, Cuaderno
Cautelar; siendo que la citada medida cautelar se
ejecutd, procediéndose a ser registrado, conforme
al asiento de presentacién con fecha 27/06/2012,
ello conforme se evidencia de la Anotacion de
Inscripcion de Embargo- Titulo N°2012-
00006867- Partida N° P1023935 ASIENTO 0006;
asi como del Asiento de inscripcién,
respectivamente, expedido por la ZonaRegistral
N°ix- Sede Lima, que obran a folios 52 y 53 del
Expediente Cautelar en mencién. —

5.2. que, segln la accionante efectuaron las
negociaciones para adquirir el predio rustico en el
mes de julio del 2007, logrando inscribir el
bloqueo registral respectivo con fecha 09 de julio
del 2012 (asiento 00005 de la Partida P17023935

5. Evidencia claridad (E/

contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco  de
lenguas extranjeras, ni vigjos
topicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones

ofirecidas). Sicumple.




del Registro de la Propiedad Inmueble de Cafiete),
inidicando que en el bloqueo registral se inscribié
el 09 de julio del 2012, especificamente en la
Partida P 17023935 de registro de propiedad
Inmueble de Cafiete, quedando bloqueada por 60
dias habiles a fin de que se inscriba la compraventa
a favor de Agropecuaria Chacarilla SAC. Dicho
plazo se cuantificaba a partir del 09 de julio del
2012, es decir que su vigencia era hasta el 09 de
setiembre de 2012. Asimismo, se desprende que
segun la tercerista al momento de efectuar el
bloqueo registral, habia tomado la precaucion de
solicitar el Certificado Registral Inmobiliario
Negativo del predio rustico ubicado en el sector
Cuiva, lote 1 UC. 017104, distrito de San Vicente,
provincia de Cafiete departamento de Lima;
entendiéndose que en el Certificado Registral
Inmobiliario Negativo, de fecha 11 de junio de
2012, se indicaba expresivamente que no existian
cargas, gravamenes, ni anotaciones pendientes.

5.3. De lo expuesto se concluye, que la Medida
Cautelar de Embargo en forma de inscripcion
ordenada sobre el Bien Inmueble de Propiedad de
Deudor DDo, mediante resolucion numero dos de
fecha 13 de junio 2012, hasta por la suma de S/.
22,000.00 nuevos soles, sobre el predio sub litis,
ha sido inscrito on fecha de presentacion 27 de
junio del afio 2012, no existiendo al momento de
su presentacion restriccion alguna para su
inscripcion respectiva. Siendo ello asi, no
resultando por ende, amparable la terceria porque
para oponer a derechos reales, es preciso que el
derecho que se opone este inscrito con anterioridad
aaquel, en aplicacion al articulo 2022° del Codigo
Civil, primer péarrafo, prevaleciendo por tanto, la
medida cautelar en forma de inscripcion sobre el
citado predio, derivado del embargo ordenado en




el Exp. N°00147-2012-10-0801-JP-CI-01,
Cuaderno Cautelar, en consecuencia, se desestima
la demanda de terceria, por cuanto, el embargo que
afecta, el predio rustico en el Sector Cuiva,
lotelU.C. 017104- Distrito de San Vicente,
Provincia de Cafiete, Departamento de Lima,
inscrito en la Partida P17023935, del Registro de
Propiedad Inmueble de Cafiete, con una &rea de
7.026, se ha inscrito con fecha anterior al bloqueo
registral sefialado por el accionante, pues se
considera que, admitir una posicién en contrario
importaria dejar de lado la finalidad esencial que
persiguen las medidas cautelares, cual es, asegurar
la eficacia de las decisiones judiciales, asi como
destruir, la fe que confiere al contenido de los
Registros Publicos sobre su veracidad y certeza en
el momento de la inscripcion.

RESUMEN. El cuadro 2, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia fue calificada con rango:
muy alta. Los cuales se basan en la calidad de la motivacion de los hechos, y la motivacion del derecho, que fueron calificados con
rango: muy altay muy alta, respectivamente.

En la motivaciéon de los hechos, de acuerdo a lo observado se ha encontrado los 5 parametros previstos, los cuales son: razones que
evidencian la seleccion de los hechos probados e improbados; razones que evidencian la fiabilidad de las pruebas; razones que
evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia, los pardmetros previstos, el cual es: razones que
evidencian aplicacion de la valoracion conjunta y la claridad del lenguaje.

Asimismo, en la motivacion del derecho de acuerdo alo observado se ha encontrado los 5 pardmetros previstos, los cuales son: razones
orientadas a evidenciar que las normas aplicadas han sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; razones orientadas a
mterpretar las normas aplicadas; razones orientadas a respetar los derechos fundamentales; razones orientadas a establecer la conexion




entre los hechos y las normas que justifican la decision, y la claridad del lenguaje.

Obtenido el nivel de Calidad de la parte considerativa de la sentencia de primera instancia, el valor de 20.

Cuadro N°3.Parte resolutiva

Calidad de la aplicacion del principio de| Calidad de la parte resolutiva de la
congruencia, y la descripcién de la| sentenciade primerainstancia
decision
s
o
[ c
s % g g g | g < g
2 £ | Evidencia empirica Parametros o 8 T o 8 T
g > |s |8 | |3 |52 |& |8 |s |3
g g2 = o0 = < = = s} = < =
g8 & 1 2 3 4 5  [1-2] [3-4] [[5-6] |[7-8] [[9-10]
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Aplicacion del Principio de Congruencia

SEXTO: COSTAS Y COSTOS;
que estando a lo previsto en el
articulo 412° del Codigo Procesal
Civil, las costas y costos
corresponden asumirse por la parte
vencida en un proceso.

. DECISION:  Por las
consideraciones, estando a la
normatividad invocada y valorando
las pruebas actuadas;
Administrando Justicia a Nombre
de la Nacion; FALLO: Declarando
INFUNDADA la  demanda
interpuest con escrito que obra a
fojas 49 a 51 por DDTE contra
DDo 2 y DDo, sobre TERCERIA.
Consentida y/o ejecutoriado sea la
presente archivase la causa. Con
costas y costos. Notifiquese.

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
oportunamente  ejercitadas. (Es
completa) Sicumple.

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones ejercitadas. (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alla de lo
solicitado). Sicumple.

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate, en primera
instancia. Sicumple.

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y considerativa
respectivamente. Si cumple.

5. Evidencia claridad (EI contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas). Sicumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa de lo que se decide u
ordena. Sicumple.

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple.
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3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado, o la exoneracion de una
obligacion. Sicumple.

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso, o la exoneracion si
fuera el caso. Sicumple.

Descripcion de la decision

5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Sicumple.

RESUMEN. El cuadro 3, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia fue calificada con
rango: muy alta. El cual se derivd de la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la decision, que
fueron calificadas con rango: muy alta y muy alta; respectivamente.

En la aplicacion del principio de congruencia, de acuerdo a lo observado se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales
son: resolucidon no se extralimita en el pronunciamiento de las pretensiones ejercitadas y evidencia resolucion de todas las
pretensiones oportunamente ejercidas; evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y
sometidas al debate; evidencia correspondencia (relacion reciproca)con la parte expositiva y considerativa respectivamente y
evidencia claridad.

En la descripcion de la decision, de acuerdo a lo observado se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales son: evidencia
mencion expresa de lo que se decide u ordena; evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena; evidencia a quién le
corresponde cumplir conla pretension planteada; evidencian mencion expresa y clara a quien le corresponde el pago de los




costos y costas del proceso (o la exoneracion si fuera el caso, y la claridad.

Obtenido el nivel de Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de primera instancia, el valor de 10.

Cuadro 4. Parte expositiva segunda instancia

Calidad de la introduccion, y de [ Calidad de la parte expositiva de la
la postura de las partes sentencia de segundainstancia

Evidencia Empirica Parametros

Muy Alta
Muy baja
Baja
Mediana
Alta
Muy Alta

Muy baja
Mediana
Alta

Baja

sentencia de segunda

[1-2]([3-4] [[5-6]|[7-8] |[9-10]

—
[
w
N
9]

Parte expositiva de la

instancia

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE |1. El encabezamiento evidencia: la
PRIMER JUZGADO CIVIL PERMANENTE DE |individualizacién de la sentencia,
CANETE indica el N° de expediente, el

EXPEDIENTE: 00472-2013-0-0801-JP-C1-01 ndmero de resolucion que le
corresponde a la sentencia, lugar,

DEMANDANTE: A ., .
fecha de expedicion, menciona al
DEMANDADO:D YJ juez, jueces, etc. Si cumple.

MATERIA: TERCERIA DE PROPIEDAD ) )
2. Evidencia el asunto: ¢El

PROCEDENCIA: JUZGADO DE PAZ LETRADO DE . .
planteamiento de las pretensiones?
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Introduccion

SAN VICENTE DE CANETE.

JUEZ:M

SECRETARIO: JJ

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO: VEINTICUATRO
Cafiete, Catorce de Agosto, del dos mil veinte.

1. VISTOS: Con el cuaderno acompariado, Exp. N°00417-
2012 y N° 00147-2012-10 sobre Ejecucién de Acta de
conciliacién, corresponde emitir sentencia de vista.-

I1: CONSIDERANDO:

PRIMERO. - MATERIA DEGRADO.- Viene en grado de
apelacion la sentencia contenida en la Resolucién nimero
DIECISIETE, de fecha trece de setiembre del dos mil
dieciocho, por medio del cual, el A quo FALLA: declarar
INFUNDADA la demanda de fojas cuarenta y nueve a
cincuenta y uno, interpuesta por A contra J y D, sobre
TERCERIA consentida y/o ejecutoriado sea la presente
archivese la causa. Con costasy costos.

SEGUNDO.- OBJETO DEL RECURSI DE
APELACION: El articulo 364° del Codigo Procesal Civil
prevé: “El recurso de apelacion tiene por objeto que el
organo jurisdiccional examine, a solicitud de parte o de
tercero legitimado, la resolucién que les produzcaagravio,
con el proposito de que sea anulada o revocada, total o
parcialmente” o, en su caso, la confirme cuando la
encuentre conforme a ley; por ello, quien interpone
apelacion debe fundamentarla, indicando el error de hecho
o de derecho incurrido en la resolucion, precisando la
naturaleza del agravio y sustentando su pretension
impugnatoria, en virtud de lo establecido por el articulo
366° del Cddigo acotado.-

TERCERO.- PRETENSION IMPUGNATORIA.

¢Cual es el problema sobre lo que
se decidira?, el objeto de la
impugnacion, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple.

3. Evidencia la individualizacion de
las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al
del tercero legitimado; éste Gltimo
en los casos que hubiera en el
proceso). Sicumple.

4. Evidencia aspectos del proceso:
el contenido explicita que se tiene a
la vista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades,
que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte  constatacion,
aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el
momento de sentenciar. Sicumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Sicumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacion/la consulta (El
contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que
corresponda). Si cumple.

2. Explicita y evidencia congruencia
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Postura de las partes

Dentro del plazo de ley, la demandante A, mediante escrito
presentado el 22 de octubre del 2018, interpone recurso de
apelacion contra la sentencia y entre sus fundamentos y
agravios sefiala:

1) Error de hecho improcedendo en considerando 5.3. la
resolucion impugnada al no tener en cuenta ni meritar que
cuando se encontraban en negociaciones para adquirir el
inmueble en el mes de julio del 2007, logro inscribir el
bloqueo registral respectivo con fecha 09 de julio del 2012
(asiento 0005 de la Partida P17023935 del Registro de
Propiedad Inmueble de Cafiete), quedando bloqueada a fin
de que inscriba la compra venta a nuestro favor y tenia una
vigencia de 60 dias habiles contados a partir del 09 de julio
del 2009, es decir que su vigencia era hasta el 09 de
setiembre del 2012.

2) Tampoco ha meritado que al momento de efectuar el
bloqueo registral, tuvieron la precaucion de solicitar el
certificado registral Inmobiliario Negativo del predio
rustico ubicado en el sector Cuiva, lote 1 U.C 017104,
distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete,
Departamento de Lima, en el cual se indicaba
expresamente que no existian cargas, gravdmenes, ni
anotaciones pendientes.

3) Error de derecho indicando en el considerando 5.3 la
resoluciéon impugnada, al no meritar que el embargo a
favor de F fue inscrito con posterioridad a la inscripcion
del bloqueo registral, por lo que a tenor de lo indicado en
la segunda parte del articulo 533° del Cddigo Procesal
Civil, no puede oponérseles.

con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la
impugnacion/o la  consulta. Si
cumple.

3. Evidencia la pretension(es) de
quien formula la impugnacién/o de
quien ejecuta la consulta. Si
cumple.

4. Evidencia la(s) pretension(es) de
la parte contraria al impugnante/de
las partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita el
silencio o inactividad procesal Si
cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas vigjos
topicos, argumentos retoricos. Se

extranjeras, ni

asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
decodifique
expresiones ofrecidas. Sicumple.

receptor las

RESUMEN. El cuadro 4, revela que la calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia fue calificada con
rango: muy alta. Se derivo de la calidad de la mtroduccion, y la postura de las partes que fueron calificadas con el rango: muy

alta y muy alta, respectivamente.




En la introduccién, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales son: el encabezamiento;

el asunto; la individualizacion de las partes, aspectos del proceso y la claridad.

En la postura de las partes, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 parametros previstos, los cuales son: evidencia el
objeto de la impugnacion; evidencia la pretension de quien formula la impugnacién; evidencia congruencia con los
fundamentos ficticos/juridicos que sustentan la impugnacion y evidencia la pretension de la parte contraria al impugnante. y

la claridad.

Obtenido el nivel de Calidad de la parte expositiva de la sentencia de segunda instancia, el valor de 10.

Cuadro 5.Parte considerativa segunda instancia

Calidad de la motivacién de| Calidad de la parte
os hechos y el derecho considerativa de la sentencia de
segunda instancia

de

Evidencia empirica Parametros

Muy baja
Mediana
Muy alta

Baja

™| Muy baja
| Baja
| Mediana
©| Alta
5| Muy alta

[1-4](5-8][9 d13- |17-
12] |16] 20]

Parte  considerativa
sentencia de segundainstancia




Motivacion de los hechos

CUARTO. - MARCO JURIDICO. La garantia
constitucional de la pluralidad de instancias, cosustancial al
debido proceso, se encuentra reconocida en el numeral 6 del
articulo 139 de la constitucién Politica del Perd, y persigue
que lo resuelto por un juez de primera instancia pueda ser
revisado por un 6rgano funcionalmente superior, de tal
manera que se permita que lo resuelto por aquel, cuando
menos sea objeto de un doble pronunciamiento
jurisdiccional, ello ha sido reconocido por el Tribunal
Constitucional en el Expediente N°3361-2004 AA/TC.

Al respecto, el articulo 364° del Cdédigo Procesal Civil,
establece que el recurso de apelacion tiene por objeto que el
organo jurisdiccional superior examine, a solicitud de parte
o de tercero legitimado, la resolucion que les produzca
agravio, con el propoésito de que seaanulada o revocada, total
o parcialmente. Ello ha sido desarrollado en la casacion N°
206-2003-Lima, en la que se sefiala que “... el superior u
organo jurisdiccional correspondiente esta llamado a revisar
la resolucién apelada en cuanto acuse injusticia dando
atencidn a la sustentacién impugnatoria y a la naturaleza del
agravio fundamentado porelapelante, y sise ha incurrido en
error de hecho o de derecho, en cuyo caso la anulara o
revocara; sin embargo, ello no significa que la resolucion
necesariamente sea injustica o que deba ser amparada por el
superior como positivala apelacion...”

Parte de la funcion revisora, consecuencia de la garantia
constitucional de la pluralidad de instancias, se identifica en
la facultad del Ad quem de analizar si aquello que es materia
de impugnacion ha sido debidamente motivado;
entendiéndose a la motivacion de resolucion como aquella
constitucional reconocida en el numeral 5 del articulo 139 de
la Constitucion Politica del Peru.

Conforme lo sefiala el articulo 533° del Codigo Procesal
Civil modificado porel Decreto Legislativo N°1069, por la
terceria de propiedad quien se considera ser propietario de
un bien que ha sido gravado en un proceso judicial de que no

1. Las razones evidencian la
seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma
coherente, sin  contradicciones,
congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, en funcion

de los hechos relevantes que
sustentan  la  pretension(es).Si
cumple.

2. Las razones evidencian la

fiabilidad de las pruebas. (Se realiza
el andlisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatorios
si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se ha verificado los

requisitos reaueridos para su
validez).Sicumple.
3. Las razones evidencian

aplicacion de la valoracion conjunta.
(El contenido evidencia completitud
en la valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el organo
Jjurisdiccional examina todos los
posibles  resultados probatorios,
interpreta la prueba, para saber su
significado). Sicumple.

4. Las razones evidencia aplicacion
de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma conviccion
respecto del valor del medio
probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto).Sicumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el




Motivacion del derecho

es partey en el que tampoco tiene obligacion de pago alguno,
pretende liberar su propiedad en el ejercicio de su derecho
de propiedad consagrado en el Articulo 923° del Cédigo
Civil (“la propiedad es el poder juridico que permite usar,
disfrutar, disponer y reivindicar un bien); en el caso de
autos, el demandante reclama ser propietario del predio
ubicado en el sector Cuiva, lote 1, U.C. 017104, Distrito de
San Vicente, departamento de Lima, inscrito en la Partida P
17023935 del Registro de Propiedad Inmueble de Cafiete,
con las medidas y colindancias que alli se indica; embargado
en el proceso ejecutivo seguido entre los codemandados
debido a una obligacién pecuniaria que no le corresponde
pagar.

QUINTO.- ANTECEDENTES DEL PROCESO De los
actuados, se advierte:

5.1.- Que mediante escrito presentad el 15 de octubre del
2013, a folios 49 a 51, A, representado por su Gerente
General L, interpone demanda de terceria de propiedad, a fin
de que se deje sin efecto la medida cautelar, dictado por el
Segundo Juzgado de Paz Letrado de San Vicente de Cafiete,
en el Exp. 0047-2012-10-0801-JP-CI-02.

5.2.- Mediante la resolucién numero dos, de fecha 13 de
junio del 2012 en el expediente numero 0047-2012-10-0801-
JP-CI-02, se concedié embargo en forma de inscripcién
registral hasta por la suma de veintidés mil soles, sobre el
inmueble ubicado en el sector Cuiva, lote 1, U.C. 017104,
Distrito de San Vicente, Provincia de Cafiete, Departamento
de Lima, inscrito en la Partida P17023935 del Registro de
Propiedad Inmuebles de Cariete.

5.3.- Mediante resolucién numero uno, obrante a fojas 52 a
53, se resuelve admitir a tramite la demanda en la vida del
proceso abreviado.

5.4.- Con escrito de fecha 03 de febrero del 2014, obrante a
fojas 68 a 72, F, contesta la demanda, en merito a los
fundamentos de hecho y derecho que alli indica,

5.5.- Mediante la resolucién numero tres, obrante a fojas 73,

receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Sicumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) normaf(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones.
(El contenido seriala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriendose a
su  vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto avalidez formal
v legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, mas al contrario que es
coherente). Sicumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas. (E/
contenido se orienta a explicar el
procedimiento utilizado por el juez
para dar significado a la norma, es
decir como debe entenderse la
norma, segun el juez) Sicumple.

3. Las razones se orientan a respetar
los derechos fundamentales. (La
motivacion evidencia que su razon
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se resuelve tener por contestada la demanda en los términos
que expone y por ofrecidos los medios probatorios que
indica, reservandose su admision para el estadio procesal
correspondiente.

5.6.- Mediante resolucién numero cuatro, obrante a fojas 79,
se resuelve declarar rebelde a D, continudndose la seuela del
proceso segun su estado.

5.7.- Con escrito de fecha veinte de marzo del 2014, se
solicita el saneamiento del proceso por lo que con resolucion
numero seis, obrante a fojas 87, se declara SANEADO el
proceso.

5.8.- Mediante la resolucién numero ocho, obrante a fojas
98, se califican los medios probatorios de la demandante y
demandado, se fijan los puntos controvertidos del proceso, y
se prescribe de la audiencia de actuacién probatoria,
mediante resolucién doce, obrante a fojas 116 a 117, se
resuelve ADMITIR como medio probatorio de oficio el
merito del EXp. N° 2012.147 con sus acompafiados
tramitado ante el Segundo Juzgado de Paz Letrado de
Cariete, y remitido el citado expediente resolucion numero
quince, obrante a fojas 128, se ordeno poner los autos a
despacho paraemitir sentencia.

5.9.- Mediante resolucién numero diecisiete obrante a fojas
132 a 137, se emote la sentencia con fecha 13 de setiembre
del 2018, que declara INFUNDADA la demanda a fojas
cuarenta y nueve a cincuenta y uno, interpuestapor A contra
Jy D, sobre TERCERIA consentida y/o ejecutoriado sea la
presente achirvese la causa. Con costasy costos.

5.10.- Mediante escrito de fecha 22 de octubre del 2918,
obrante a fojas 140 a 141, el demandante A, apela la
sentencia contenida en la resoluion numero DIECISIETE;
mediante la resolucion numero diecinueve, obrante a fojas
151 se concede apelacion efecto suspensivo; elevado al
superior jerarquico siendo el estado del proceso y luego de
disponer fijar fecha para la vista de causa, se hizo el llamado
de ley y no se hizopresentelas partes procesales, luego del

de ser es la aplicacion de una(s)

norma(s) razonada,  evidencia
avlicacion de la legalidad).Si
cumple.

4. Las razones se orientan a

establecer conexion entre los hechos
y las normas que justifican la
decision. (El contenido evidencia
que hay nexos, puntos de union que
sirven de base parala decision y las
normas  que le dan el
correspondiente respaldo
normativo).Sicumple.

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas  extranjeras, ni  viejos
topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Sicumple.




cual, la causa quedo expedita para emitir sentencia de vista,
siendo oportuno emitirla.

SEXTO.- PRETENSION DE LA DEMANDA. Con la
demanda, que corre a fojas 49 a52, A, solicita que deje sin
efecto la medida cautelar, dictada por el Segundo Juzgado
de Paz Letrado del Distrito de San Vicente de Cariete,
mediante la resolucion numero dos de fecha 13 de junio de
2012 en el expediente nimero 00147-2012 medida cautelar
fuera del proceso en forma de inscripcién, hastapor la suma
de veintidés mil nuevos soles, del inmueble ubicado en el
sector Cuiva, Distritode San Vicente, Provincia de Cafete,
departamento de Lima, inscrito en la partida P17023935 del
Registro de Propiedad Inmueble de Cariete.

RESUMEN. El cuadro 5, revela que la calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia fue calificada
con el rango: muy alta, el cual se basa en la calidad de la motivacion de los hechos, yla motivaciéon del derecho, que fueron

calificados con rango: muy alta y muy alta; respectivamente.

En la motivacion de los hechos, de acuerdo con lo observado, se encontraron los 5 pardmetros previstos, los cuales son: las
razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbados; las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas; las
razones evidencian aplicacion de la valoracidén conjunta y las razones evidencian aplicacion de las reglas de la sana critica y

las maximas de la experiencia y la claridad.

En la motivacién del derecho, de acuerdo a lo observado, se encontraron los 5 pardmetros previstos, los cuales son: las razones
se orientan a evidenciar que la norma aplicada fue seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones; las razones se orientan

a interpretar las normas aplicadas; las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales; las razones se orientan a




establecer la conexion entre los hechos y las normas que justifican la decision, Las razones se orientan a establecer conexion

entre los hechos y las normas que justifican la decision y la claridad.

Obtenido el nivel de Calidad de la parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, el valor de 20.

Cuadro 6. Parte Resolutiva segunda instancia

Calidad de la aplicacion delf Calidad de la parte resolutiva de
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Aplicacion del Principio de Congruencia

Siendo ello tenemos que en cuanto a la terceria de propiedad
entendida como un mecanismo de oposicion por parte de tercero,
ya sea porque este tercero acredita tener derecho de propiedad de
los bienes que han sido afectados por medida cautelar o para la
ejecucion o porquees titular de un derecho de crédito preferente al
del acreedor, en el presente caso se advierte que no existia derechos
oponibles con anterioridad aquel, en aplicacion del articulo 2022
del cddigo civil, primer pérrafo, ya que si bien el demandado
argumenta se encontraban en negociaciones para adquirir el
inmueble en el mes de julio del 2007, y logro inscribir el bloqueo
registral respectivo con fecha 09 de julio del 2012 (asiento 00005
de la partida P17023935d e registro de propiedad inmueble de
Cafiete/, quedando bloqueada a fin de que se inscriba la compra
venta a su favor y tenia una vigencia de 60 dias habiles contados a
partir del 09 de julio del 2009, es decir que su vigencia era hasta el
bloqueo registral es una anotacién preventiva que se inscribe en el
Registro de Predios para evitar que otra persona compre el
inmueble subrayado y la negrita es nuestra, mientras se finaliza el
proceso de compra ventao hipoteca del mismo. El que solicita este
bloqueo es el comprador del inmueble o la entidad que prestael
dinero, con el fin de impedir que otra persona intente adquirir la
mima propiedad. Sin embargo, este bloqueo tiene un tiempo limite
de sesenta dias habiles luego de ese tiempo el inmueble quedad
liberado, para mejor entender el bloqueo sefialado solo era para
evitar que otra persona adquiera la propiedad mas no impedia la
anotacion del embargo en forma de incepcién ordenado ene | Exp:
00147-10-2012.0801-JP-CI.01, cuaderno cautelar en consecuencia
al verificarse que esta inscripcién fue realizada antes de la
inscripcion definitivas de la adquisicion del bien sub Litis, la
demanda debe ser desestimada, pues se considera que admitir una
posicion en contrario importaria dejar de lado la finalidad esencial
que persiguen las medidas cautelar, cual es asegurar la eficacia de
las decisiones judiciales. Asi como destruir la fe que confiere el
contenido de la inscripcion.

7.5.- en estalinea de argumentacién, decimos que para amparar la
demanda de terceria de propiedad, se debe verificar que la
adquisicion del derecho de propiedad haya sido antes que la traba

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o los fines
de la consulta. (Es completa) Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones formuladas en el
recurso  impugnatorio/ o la
consulta (No se extralimita)/Salv o
que la ley autorice pronunciarse
mas allad de lo solicitado). Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas 'y sometidas al
debate, en segunda instancia. Si
cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente.
Sicumple

5. Evidencian claridad  (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor

10




Descripcion de la decision

de embargo. Este es el proceder del mismo 6rgano jurisdiccion
cuando sefiala “(...) la terceria solo se puede fundarse en la
propiedad de los bienes afectado judicialmente por medida cautelar
o para la ejecucion”, debiendo el tercerista probar su derecho con
documento publico o privado de fecha cierta, el mismo que permita
establecer desde cuando debe ser considerado como propietario de
bien objeto de terceria, procediendo el amparo de su demanda solo
en caso de que la afectacién del mismo se haya producido con
posterioridad a la fecha de adquisicion.

7.8 En el caso de autos, tenemos que la accionante
AGROPECUARIA CHA..., con firma legalizada contrariada
publicamente de RICARDO F. con fecha 15 de agosto del 2012, el
bien inmueble ubicado en el sector cueva lote 1 UC. 0107104,
distrito de San Vicente de cafiete, departamento de Lima, y el
embargo el forma de inscripcién obrante a fojas 47 a 48, del
expediente acompafiado numero 00147-2012, fue admitida con
echas 13 de junio del 2012, lo cual como ha sefialado el A quo fue
presentada con afectacion del embargo en forma de inscripcion y
que fue presentada con fecha 27 de junio del 2012 a horas 12:36,m
fecha que la no existi6 al momento de su presentacion restriccion
alguna para su inscripcién respectiva.

7.7.- en el orden a lo expuesto el demandante AGROP; no ha sido
desvirtuado los fundamentos en que se sustentd la sentencia
emitida por la juez del segundo juzgado de paz letrado de cafiete,
al haberse verificado que no ha sido vulnerado los derechos de
malos sujetos procesales y que revisado dichos fundamentos de la
sentencia apelada, se concluye que la misma se encuentra arreglada
a los hechos, a las pruebas aportadas y actuadas, asi como al
derecho, porlo que corresponde confirma la recurrida.

111. DECISION:

Por estos fundamentos y al amparo de las normas antes invocadas,
se resuelve CONFIRM AR la sentencia contenida en la resolucion
numero 07 de fecha trece de setiembre del dos mi dieciocho, por
media del cual, el A, quo FALLA; declarando Infundada la
demanda de fojas cuarenta y nueve a cincuenta y uno, interpuesta
por Agrope.... Contra JFP, sobre tercerias consentida y
ejecutoriado seala presente archivese la causa. Con costasy costos,

decodifigue  las  expresiones
ofrecidas). Sicumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencion expresa de lo que se
decide u ordena. Sicumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencidn clara de lo que se decide
uordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con
la pretension planteada/ el
derecho  reclamado/ o la
exoneracion de una obligacion/ la
aprobacion o desaprobacion de la
consulta. Sicumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencion expresay clara aquién le
corresponde el pago de los costos
y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso. Si
cumple

5.  Evidencia  claridad:  El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,

129

B




con lo demas que contiene, Notifiquesey devuélvase al juzgado de | ni viejos tdpicos, argumentos
origen. retoricos. Se asegura de no
Témese razén y hagase saber. anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique  las  expresiones
ofrecidas. Sicumple

LECTURA. El cuadro 6, revela que la calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia fue de rango muy alta. Se
derivé dela calidad de la aplicaciéon del principio de congruencia, y la descripcion de la decision, que fueron de rango: muy alto y muy
alta, respectivamente.

Primera parte.- En la aplicacion del principio de congruencia, se encontrd los 5 parametros previstos: resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio; resolucion nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso
immpugnatorio; el pronunciamiento evidencia nada mas que de las pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/ o la consulta;
aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia, evidencia
correspondencia con la parte expositiva y considerativa, respectivamente, y la claridad.

Segunda parte.- Finalmente, en la descripcion de la decision, se encontrd los 5 parametros: mencion expresa de lo que se decide u
ordena; mencion clara de lo que se decide u ordena; mencién expresa y clara a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada
(elderecho reclamado); mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de los costos y costas del proceso (o la exoneracion), y
la claridad. Tercer parte.- Obtenido el nivel de Calidad de la parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia, el valor de 10.




Anexo 07: Declaracion de Compromiso Etico y no plagio

Declaracion De Compromiso Etico

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no plagio el
autor(a) del presente trabajo de investigacion titulado CALIDAD DE SENTENCIAS DE
PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA SOBRE TERCERIA DE PROPIEDAD;
EXPEDIENTE N° 00472-2013-0-0801-JP-CI-01, DEL DISTRITO JUDICIAL CANETE-
CANETE, 2022, declaro conocer las consecuencias por la infraccién de las normas del Reglamento
de Investigacion de la Universidad Catdlica los Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro
Nacional de Trabajos de Investigacion para optar grados académicos y titulos profesionales —
RENATI; que exigen veracidad y originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los
derechos de autor y la propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma
parte de una linea de investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se
aplico un disefio metodolégico comdn, por lo tanto, es posible que tenga similitud en ese sentido y
se explica, porque forma parte de dicha linea. También se declara que al examinar las sentencias se
tuvo acceso a nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, a
cada uno se les asignd un codigo para preservar su identidad y proteger los derechos
constitucionales, siendo el Unico aspecto inserto en las sentencias examinadas el resto de contenido
es conforme a su fuente de origen. El analisis aplicado se hizo en ejercicio del derecho establecido
en el articulo 139 inciso 20 de la Constitucién Politica del Estado. Finalmente se declara que: el
presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto de un trabajo personal acorde con la
linea de investigacion del cual se deriva, trabajado bajo los principios de la buena fe y respeto de los
derechos de autor y propiedad intelectual, de modo que al utilizar las fuentes para su elaboracién no
hay copia, ni uso de ideas, apreciaciones, citas parafraseadas o citas textuales, etc. Tomadas de
cualquier fuente sean en version fisica o digital, sin mencionar de forma clara y exacta su origen o
autor, por el contrario, entodos los casos se ha incorporado la cita y referencias respectivas conforme
orienta las normas APA, previsto enla Universidad. En conformidad del presente contenido y como
su legitimo autor(a) se firma el presente documento.

Cafiete, Julio del 2023

Cielo Stefanny Cuzcano Vasquez
Cadigo orcid 0000-0003-3516-0621
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