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RESUMEN

La investigacion tuvo como problema ¢Cudl es la calidad de las sentencias de primera
y segunda instancia sobre divorcio por causal de violencia fisca y psicolégica —
separacion de hecho, segun los pardmetros normativos, doctrinarios Yy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, del
Distrito Judicial de Cariete, 2023?. EI objetivo fue determinar la calidad de las
sentencias en estudio. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio
descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. La unidad de
analisis fue un expediente judicial seleccionado mediante muestreo por conveniencia,
para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la observacion, y el andlisis de
contenido, y como instrumento una lista de cotejo, validada mediante juicio de
expertos. Los resultados revelaron que lacalidad de la parte expositiva, considerativa
y resolutiva, pertenecientes a: la sentencia de primera instancia fue de rango: muy alta;
y de la sentencia de segunda instancia: muy alta.Se concluy6, que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y muy alta

respectivamente.

Palabras clave: calidad, divorcio, motivacion, separacion, sentencia y violencia.




ABSTRACT

The research had as a problem: What is the quality of the first and second instance
judgments on divorce on grounds of physical and psychological violence - de facto
separation, according to the relevant normative, doctrinal and jurisprudential
parameters, in case N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, of the Judicial District of
Canete, 2023? The objective was to determine the quality of the judgments under
study. It is a qualitative, quantitative, exploratory, descriptive, descriptive, non-
experimental, retrospective and cross-sectional design. The unit of analysis was a
judicial file selected by means of convenience sampling. To collect data, observation
and content analysis techniques were used, and a checklist was used as an instrument,
validated by means of expert judgment. The results revealed that the quality of the
expository part, the considerations and the resolution of the first instance sentence was
very high, and the second instance sentence was of high quality. It was concluded that
the quality of the first and second instance sentences was very high and high,

respectively.

Keywords: quality, divorce, motivation, separation, sentencing and violence.




l. PLANTEMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcién del problema

La preocupacion por el alarmante indice de aumento de la violencia familiar tanto en
lo fisico y psiquico como causal de divorcio, asi mismo por separacion de hecho, en el
ambito de nuestra region y en general del pais, motivd que se realizara el presente
trabajo de investigacion. Por tal razén se tiene que la poblacion en forma general se
encuentre disconforme con las Instituciones del Estado que tienen como funcién de
prevencion, de la violencia familiar, y como consecuencia de la impunidad, por lo que
la sociedad peligrosamente viene practicando acciones que van contra la linea
normativa, es decir que toman acciones sin tener en cuenta el aspecto normativo,

especificamente en lo referente a la disolucion del vinculo matrimonial.

Muchas veces las personas no se dan cuentan que para poder romper el vinculo
matrimonial, se van a tener que afrontar diversos problemas que no solo afectan al
nucleo familiar, sino también a la sociedad, dado que esto dejaria a muchos menores
en el abandono tanto afectivo como fisico, lo que en algunos casos aumentaria la
pobreza, la delincuencia, etc.

Asimismo, de las investigaciones preliminares, se constata que es la violencia fisica la
mas usual en el agresor; en cambio, la psicoldgica, por su misma complejidad resulta
mas dificil su determinacion e identificacién. En ambos casos, el tipo de violencia
ejercido  atenta derechos fundamentales de la persona reconocidos
constitucionalmente, por lo mismo, los derechos humanos reconocidos por la
comunidad y el Derecho Internacional y por tanto existe la necesidad de profundizar
mayores estudios sobre el problema a fin de articular su discusion y darle un

tratamiento que tienda excluirse definitivamente del comportamiento social familiar.

En ese sentido en el presente estudio se tiene un andlisis del Expediente N° 14654-
2011-0-1801- JR-FC-09, tramitado en el Noveno Juzgado Especializado de Familia de




Lima, donde se tiene un proceso de divorcio por la causal de maltrato fisico y
psicoldgico y la separacion de hecho, que fue llevado dentro de la via procedimental
de conocimiento, siendo una via que dentro de sus plazos tiene un tiempo muy amplio

para resolver.

Segun, Semenova, (2019) indica que:
“El término familia puede utilizarse de diversas formas, y su
significado también puede variar. Sin embargo, hay que aceptar que la
familia es la unidad fundamental y parte de la sociedad y, como tal, esta
protegida por la ley, yaque deella dependenel desarrollo y el bienestar
del Estado. Al final, el bienestar familiar es sinbnimo de bienestar
estatal”. (p. 316)

Cavero (2016), la falta de una administracion de justicia imparcial, predecible,
transparente, rapida y accesible a todos los ciudadanos es el problema estructural mas
grave del pais; sin embargo, la solucion no es una tarea sencilla, menos de unos pocos,
por el contrario, involucra temas complejos, como incentivos, costos, plazos,
capacitacion, entre otros. Concluye refiriéndose a que es un problema técnico que tiene

solucion, con los recursos disponibles.

En ese sentido se tiene que la presenten investigacion esta centradaen la presentacion

de un problema lo cual esté indicado de la siguiente manera:

1.2. Formulacién del problema

¢Cuél es la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por
causal de violencia fisica y psicoldgica - separacion de hecho,” seglin “los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, en el expediente N° 14654-2011-0-1801-
JR- FC-09, del Distrito Judicial de Carfiete. 2023?”




1.3. Justificacién

Dicha investigacion se justifica, porque permitira analizar un objeto de estudio basado
en dos sentencias judiciales, donde se analizara cada una de sus partes con un
instrumentos de recoleccion dedatoslo cual permitira determinar que rango de calidad
tienen, y de esa manera dar a conocer a la comunidad en general como deben ser
emitidas las sentencia judiciales y que debe estar en cada una de sus partes para asi
poder dar a conocer a los operadores de justicia que sus sentencias estan siendo

estudiadas.

De igual manera se tiene que esta investigacion servira para dar a conocer a la
ciudadania como a través de un andlisis entre un instrumento de recoleccion de datos
y las sentencias en estudio tienen una aproximacion a la realidad de una decision
judicial; el cual serd obtenido siguiendo una metodologia y un procedimiento,
previsto en la linea de investigacion, que puede tener algunos desaciertos,
probablemente, pero, aun asi; es relevante, porque mostrara los resultados de la calidad

de una decision judicial, lo cual es complejo.

Del mismo modo se tiene que el presente estudio servira para las futuras generaciones
estudiosas en el ambito del derecho, quienes tendrdn como antecedente esta
investigacion y a partir de ella se buscara concientizar a los operadores de justicia a
que emitan sentencia de calidad.

1.4.0Dbjetivo general

Determinar “la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio
por causal de violencia fisica y psicoldgica - separacion de hecho,” segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, en el expediente N° 14654-
2011-0-1801-JR- LA-09, del Distrito Judicial de Carete, 2023.”

1.4.1. Objetivos especificos

Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre divorcio por
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causalde violencia fisica y psicologica — separacion de hecho, en funcion de la
calidad de su parteexpositiva, considerativa y resolutiva, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.

Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre divorcio por
causal de violencia fisica y psicolégica — separacion de hecho, en funcion de la
calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segin los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.




Il. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedente Internacionales

Guerrero (2020) en su tesis titulada: “Nueva Concepcion Normativa Procesal del
Divorcio en la Legislacion Ecuatoriana”; el objetivo fue: realizar un analisis concreto
sobre la nueva concepcion normativa del divorcio, la cual consiste en una alternativa
exigida por la actual realidad social y busco analizar si la actual regulacion procesal
del divorcio que trae el COGEP cumple los postulados que rigen la institucién de
aplicacién inmediata en nuestra sociedad, acorde con la evolucién que ha registrado
nuestro pais. La metodologia fue descriptiva y analitica, Concluyendo: Las reformas
al Cédigo Civil resultaron favorables en consideracion con la realidad actual, pues con
la entrada en vigencia del Codigo Orgéanico General de Procesos se ha establecido un
procedimiento sumario y un voluntario para la tramitacion del divorcio con la finalidad
de simplificar los procedimientos, los mismos que puedan ser resueltos en un menor
tiempo posible y asi lograr consolidar un sistema procesal transparente, agil y eficaz
al momento de impartir justicia. En las legislaciones analizadas durante el desarrollo
de este trabajo se puede evidenciar que existen dos vias para formalizar un divorcio:
Por mutuo consentimiento, cuando los conyuges estan de acuerdo en las condiciones
de la disolucion, es un trdmite sencillo por ende lo primordial es que dentro de este
proceso judicial no existan hechos que se deban justificar beneficiando
emocionalmente a la familia. Y por via contenciosa, cuando no existe un
entendimiento entre las partes y es un juez quien declara la disolucion del vinculo, en
este tipo de divorcio es indispensable que el actor demuestre que el demandado ha
incurrido en una de las causales para la terminacion del vinculo matrimonial. La mejor
soluciéon ante una ruptura matrimonial seria aquella en la que ambos conyuges que
desean divorciarse lleguen a un acuerdo sobre la situacion de los hijos y no exista la
necesidad de dar a conocer publicamente las razones que los ha llevado a tomar esa

decision

Chapalbay (2019) en su tesis titulada: “La violencia psicoldgica leve en violencia

intrafamiliar y su contextualizacion como delito”, para obtener el titulo profesional de
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abogado, en la Universidad Técnica de Ambato, su objetivo fue identificar el delito de
violencia psicoldgica, teniendocomo metodologia la detipo cualitativa y cuantitativa,
y donde en su segunda conclusion refiere lo siguiente: “El criterio restringido
descubierto en las normas que normalizan el delito de violencia psicoldgica leve hacia
la mujer y los deméas miembros del nucleo familiar, en el Cédigo Organico Integral
Penal, no es pasadero para ofrecer un amparo eficaz e incondicional a las victimas de
este delito, y reducir su acontecimiento en la sociedad ecuatoriana”. (p. 56) De acuerdo
a esta posicién, se puede precisar expresamente que el Codigo Orgénico Integral Penal
Ecuatoriano, carece de ciertos vacios legales los cuales son aprovechados por la parte
victimaria, la misma que el autor hace acapite que debe de aplicarse ciertos criterios
como medida de salvaguarda para que en este caso los magistrados especializados en
este tipo de delitos respecto a la violencia psicoldgica intrafamiliar leve que se comete

con la mujer basicamente sean reprimidos con una sancién mas rigurosa.

Badilla y Piza (2018), en su tesis titulada “El Divorcio por Voluntad Unilateral” para
optar el grado de licenciatura por la Universidad de Costa Rica, tuvo como objetivo
analizar las consecuencias de la legislacion vigente que no permite el divorcio por
voluntad unilateral, con el fin de demostrar la transgresion del principio de autonomia
de la voluntad en el régimen de divorcio costarricense, con miras a establecer un
régimen de divorcio unilateral que respete la libre determinacion de los conyuges,
cuyas conclusiones fueron: EI matrimonio y la familia tradicionalmente entendidos
son instituciones muy arraigadas en la sociedad costarricense, sus articulos 51 y 52
califican la familia como un elemento natural y fundamental de la sociedad y es el
deber del Estado de protegerla, al igual que la familia nuclear que esta constituida por
padre, madre e hijos, el divorcio desde finales del siglo XIX, aparecieron nuevas
causales y en la segunda mitad del siglo XX, las reformas normativas, se incorporaron
nuevos derivados de la jurisprudencia como la eliminacion del plazo para acceder al

divorcio por mutuo consentimiento.




2.1.2. Antecedentes nacionales

Briones & Quiroz (2020) realizo la investigacion titulada “Criterios Juridicos Para
Otorgar la Indemnizacién en Divorcio por Causal deSeparacion de Hecho” para optar
el titulo de abogado por la Universidad Privada Antonio Guillermo Urrello — de la
Facultad de Derecho y Ciencias Politica en Cajamarca: Esta tesis tiene por objetivo
principal determinar cuales son los criterios juridicos que toma en cuenta el
magistrado para otorgar dicha indemnizacion en un divorcio por causal de
separacion de hecho; la metodologia fue de tipo no experimental, puesto que, se
recolecta los datosen un solo momento y en un tiempo de acuerdo a las situaciones
sociales presentadas por divorcio de causal de separacionde hecho y los criterios que
utilizé el magistrado para otorgar la indemnizacion al cényuge mas perjudicado. cuyas
conclusiones son Los criterios juridicos para otorgar la indemnizacion en divorcio por
causal de separacion de hecho, es un tema que ha generado gran controversia a nivel

nacional.

Castro (2019), investigo sobre “Divorcio por causal de separacion de hecho, Peru,
2019”: Para optar el titulo de abogado; por la Universidad Peruana de las Américas —
Escuela de Derecho; cuyos fundamentos fueron como objetivo general determinar el
divorcio por causal de separacion de hecho, Pert, 2019. La Unidad de Andlisis o de
Estudio es el Cadigo Civil Peruano, Libro Il Derecho de Familia, especialmente el
articulo 333° de nuestro Codigo Sustantivo de 1984. EI Paradigma a utilizar es
cualitativo, el método es juridico, porque el area es Derecho. Y se ha llegado a las
siguientes conclusiones: Primera: La sentencia de separacion de cuerpos y la sentencia
de divorcio no significan los mismo por las siguientes consideraciones: La separacion
de cuerpos esté textualizado en el articulo 333° del Codigo Civil de 1984 y presenta
13 causales. Determinando que la separacion de hecho es la situacion factica en que
se encuentran los conyuges que, sin previa decision jurisdiccional, quiebran el deber

de cohabitacién

Castro (2019), en su tesis titulada: “Divorcio por causal de separacion de hecho” para




optar el titulo de abogado, por la Universidad Peruana de las Americas, el objetivo fue
determinar si la sentencia de separacion de cuerpos y la sentencia de divorcio tienen
el mismo significado, cuyas conclusiones fueron: La separacion de cuerpos esta
textualizado en el articulo 333° del Cédigo Civil de 1984 y presenta 13 causales. La
separacion de hecho es la situacion factica en que se encuentran los conyuges que, sin
previa decision jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacion de forma permanente,
sin causa justificada de forma alguna imponga tal separacion sea por voluntad de uno
0 de ambos esposos; y el divorcio significa el rompimiento del vinculo matrimonial,
concluye el matrimonio. Los ex cdnyuges se convierten, desde el punto de vista legal,
en extrafios ante si y por lo tanto cada uno de ellos queda en aptitud de contraer nuevo

matrimonio, cesan todas las obligaciones y derechos que emergen de la institucion.

2.1.3. Antecedentes Locales o regionales

Esteves (2020), elaboré la investigacion titulada: “El divorcio incausado como
alternativa idonea para la peticion unilateral en la disolucion del matrimonio en la
ciudad de Lima durante el afio 2017-2018”. Cuyo objetivo principal fue analizar si el
divorcio incausado se puede constituir como una alternativa para la peticion unilateral
de la disolucion del matrimonio. El estudio fue desarrollado bajo la metodologia de
enfoque descriptivo expositivo, donde se aplicd un cuestionario cuyos informantes
fueron Abogados, Jueces, Fiscales y Policias, Por lo tanto, en las conclusiones se
determind que el divorcio incausado es una alternativa para la peticion unilateral de la
disolucién del matrimonio, este por tener multiples beneficios para persona, la
sociedad y la familia. Por un lado, permite el ejercicio libre del derecho al libre
desarrollo basado en la voluntad de la persona para solicitar que el matrimonio se
disuelva, mientras que por otro lado se garantiza la intimidad dela persona y la familia
no exponiendo a terceros su vida intima, ademas de evitar que se provoguen conflictos
familiares en la busqueda del divorcio causal, asi, mismo genera descarga procesal y
ahorro economico al Estado cuando tiene que conocer pretensiones sobre divorcio

causal.




Guizado (2019) en su tesis titulada: “Calidad de sentencia de primera y segunda
instancia sobre divorcio por causal de separacion de hecho”. La investigacion tuvo
como objetivo general, determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda
instancia sobre, Divorcio por Causal de Separacién de Hecho segun los parametros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente N° 07709-
2010-0-1801-JR-FC-20, del Distrito Judicial de Lima 2019. Es de tipo, cuantitativo
cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio no experimental, retrospectivo y
transversal. La recoleccion de datos se realizd, de un expediente seleccionado
mediante muestreo por conveniencia, utilizando las técnicas de la observacion, y el
andlisis de contenido, y una lista de cotejo, validado mediante juicio de expertos. Los
resultados revelaron que la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva,
de primera instancia fueron de rango: alta, muy alta y muy alta; y la sentencia de
segunda instancia: mediana, muy alta y muy alta. Se concluyd, que la calidad de las
sentencias de primera y de segunda instancia, fueron de rango muy alta y alta,

respectivamente.

Lopez (2018) elaboro la investigacion titulada: “El principio de congruencia procesal
y la aplicacion del articulo 345-a del codigo civil respecto a la responsabilidad civil
por danos derivados del divorcio por causal de separacion de hecho en los juzgados de
familia del mddulo basico de justicia de Mariano Melgar, 2016-2018”; el objetivo de
la investigacion fue: determinar si existe una relacion entre el principio de congruencia
procesal y el mandato contenido en el articulo 345-A del Codigo Civil que ordena al
juez determinar la existencia de un conyuge perjudicado en los procesos de divorcio
por la causal de separacion de hecho, precisando si esta relacion ocasiona una
contradiccién entre los dos supuestos normativos ya mencionados. para tal efecto se
us6 el método investigativo cualitativo y de tipo descriptivo; y la conclusion fue: a)
Existe una colisioén entre lo dispuesto por el principio de congruencia procesal (el juez
no puede fallar mas alld de lo pedido por las partes) y el articulo 345-A del Codigo
Civil (mandato legal para el juez respecto de determinar la existencia de un conyuge

perjudicado y establecimiento de un monto indemnizatorio), por lo que existe un

conflicto de aplicacion de normas que genera inseguridad juridica.




2.2. Bases tedricas de la investigacion

2.2.1. Bases de tipo procesales

2.2.1.1. El proceso de conocimiento

2.2.1.1.1. Concepto

Aguila (2010), este tipo de proceso dentro del ordenamiento juridico vigente es el mas
completo, por ende, que sus plazos son las mas amplios asi mismo permite tener
audiencias independientes, pretensiones de naturaleza compleja o de mayor cuantia, y
actuacion probatoria, procede reconvencion y medios extemporaneos, es decir ese tipo

de actuacion permite que el juez tenga una idea clara sobre lo que va a resolver.

Bautista, (2014) Conjunto de actos donde se da la actividad juridica por cuanto se
inicia, desarrolla y finaliza la labor juridica entre quienes participan en el proceso, el
juez, partes y otros sujetos que intervienen y que se orienta en dar la solucion a la

controversia efectuada, donde el juez determina amparado en los hechos y el derecho.

Segun, Ovalle (2016) indica que:

“Antes de tomar una decision, el juez reune conocimientos sobre el
litigio a partir de las afirmaciones, pruebas y alegaciones de las
partes, El proceso legal en su sentido mas verdadero es el proceso

de conocer"” (p.180)

2.2.1.1.2. Etapas del proceso
Segun Diaz (2013) se tiene las siguientes:

2.2.1.1.2.1. Etapa postulatoria

Esta es una de las etapas del proceso, en la cual las partes van a poder exponer sus
posiciones y van a poder rebatirlas una a la otra ante el Juzgador (demanda,
contestacion, reconvencion, absoluciones, ofrecimiento de medios probatorios
extemporaneos), asi como van a poder cuestionar la relacion procesal establecida o

cuestionar algun medio probatorio que se haya ofrecido al proceso.
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2.2.1.1.2.2. Etapa probatoria

En esta fase del proceso las pruebas admitidas son actuadas. El Juez, luego de admitir
medios probatorios, que acrediten fehacientemente su pertinencia, conducencia y
utilidad

2.2.1.1.2.3. Etapa decisoria

Es la tercera etapa del proceso civil, donde el Juez va a analizar los hechos, valorar los
medios probatorios y resolver los puntos controvertidos pudiendo dar solucion al
conflicto entre las partes o eliminar la incertidumbre juridica. Es asi que el Juez aplica

el derecho al caso concreto. En el caso analizado, se expiden dos sentencias.

2.2.1.1.2.4. Etapa impugnatoria

Consiste en el derecho que tienen las partes requerir los recursos impugnatorios contra
la sentencia, esto quiere decir apelar si sienten disconformidad con la sentencia de
primera instancia, para que el superior jerarquico lo examine y con un mejor criterio

técnico revise la resolucion impugnada.

2.2.1.1.2.5. Etapa ejecutoria

Tiene su origen en el incumplimiento de la sentencia, la parte que gano el proceso
puede solicitar al juez que se ejecute dicha sentencia con el fin de poder objetivamente

tener por cumplido lo fallado por el juzgador.

2.2.1.2. Lapretension.

2.2.1.2.1. Concepto.

Rioja & Gozaini, (2017) La pretension examina las motivaciones que impulsan a
alguien a acudir a los tribunales y plantear un conflicto de intereses especifico en
su demanda, asi como el objetivo del procedimiento. El principal defensor de este
punto de vista es Guasp. El autor afirma que el objeto, que se describe en el

proceso como una institucion juridica destinada a satisfacer una pretension, es

aquello sobre lo que descansa el conjunto de elementos que componen el proceso
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y no el origen o causa del proceso o el fin mas o menos inmediato.

Segun, Garcia, (2016) indica que:
“Fuente de la existencia de un derecho subjetivo, la pretension es
la accion, la conductay el comportamiento. También es la fuente
de la accion, que es una de las formas de hacer valer la pretension.
El derecho subjetivo es algo que se tiene 0 no se tiene, a diferencia

de la pretension, que es algo que se hace 0 no se hace”. (p. 146).

2.2.1.3. La audiencia
2.2.1.3.1. Concepto
Para, Ovalle (2016) indica que:

“Subraya que todas las partes, sus abogados y cualesquiera otras
partes cuya presencia sea necesaria2 para la realizacion del acto
participan en este acto publico yprocesal, que tiene lugar en la sede

del tribunal y con el consentimiento de éste” (p. 316).

Este concepto de audiencias ordena que el pablico en general esté informado de
los procesos Y, en ultima instancia, de la justicia. Hace hincapié en que las vistas
constituyen la mayor parte del juicio, se refiere a ellas como procedimientos
orales, y aclara que se componen de “una fase de alegaciones escritas, una o dos
vistas orales de pruebas y debate, y que los recursos de apelacion o de casacion
no se incluyen en la fase de alegaciones escritas. Esta forma de celebrar las vistas
favorece la apertura del proceso judicial a lo largo deltiempo. (Manual de Derecho
Procesal Civil, 2021).
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2.2.1.3.2. Laaudiencia de pruebas

Como se dijo anteriormente, la audiencia probatoria tiene por objeto la practica
dela prueba admitida, segln la secuencia prevista en el articulo 218 del Cédigo de
Procedimiento Civil. Aungue se declara que la prueba carece de objeto si no llama
a la accién, y en consecuencia, no se practica diligencia probatoria conforme a las
reglas del articulo 473, nimero 1, del mismo Coddigo. (Gaceta Juridica, 2020,
p.546).

Ledesma, (2020). La promesa de decir la verdad la hace el juez al comienzo de la
audiencia probatoria y se dirige a todos los participantes. Como resultado, se
plantean cuestiones sobre el valor que debe darse a las declaraciones realizadas

por testigos que no estaban bajo juramento.

2.2.1.4. Los puntos controvertidos en el proceso civil.

2.2.1.4.1. Concepto.

Saavedra, (2017). Desde ese punto de vista, la norma citada indica implicitamente
un dilema queatafie a la proposicion de puntos controvertidos por las partes, dado que,
si hubiere omision por aquellas, consecuentemente el juez procederia a realizarla. De
ahi que, es un asunto de disertacion complejo que corresponde indubitablemente a un
tratamiento encausado a delimitar la formulacion de meros formalismos o actos
procesales insolventes; por el contrario, lo que debe deslindarse son los presupuestos
o criterios exigibles a los sujetos procesales, a efectos de satisfacer lasformalidades de

la actividad jurisdiccional.
2.2.1.5. Los sujetos del proceso

2.2.1.5.1. El juez

Ucha, (2008) Es la maxima autoridad de un tribunal de justicia, cuya principal funcion
es precisamente ésta, la de administrar justicia, en caso que se presente ante él una

situacion controvertida entre dos personas.
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2.2.1.5.2. Las partes

2.2.1.5.2.1. Concepto

Para Jara y Gallegos (2015) se tiene que:
“Es el sujeto juridico que pretende o frente a quien pretende una tutela
jurisdiccional concreta y que, por el pronunciamiento judicial
corresponde, asume plenamente los derechos, cargas Yy
responsabilidades inherentes al proceso. Por ello, cuando en el proceso
actlan representantes, la parte procesal verdadera es siempre el
representado”. (p. 36)

2.2.1.5.2.2. El Ministerio Publico

Jara y Gallegos, (2015) Conforme lo estipula nuestra norma procesal civil en su

articulo 574°, indica:
“Interviene como parte del proceso en los casos de separacion de
cuerpos convencional y divorcio ulterior, siempre y cuando hubiera
entre los conyugues hijos sujetos a patria potestad. Asi busca excluir la
intervencion de éste a los casos en donde estrictamente sea necesaria su
presencia. Sin embargo, en el fondo puede observarse que este proceso

perderia su lugar dentro de la sistematica del C.P.C”. (p. 219).

2.2.1.5.2.3. El demandante

Ovalle (2016) es aquella persona que se transforma en parte actora, es la que inicia el
proceso en el ejercicio de la accidén y expresa su pretension al 6rgano jurisdiccional
para que este sea el que resuelva el conflicto juridico y haga cumplir a la parte

demandada con la pretension que plantea.

2.2.1.5.2.4. El demandado

Rodriguez, (2016) Es la persona sobre la cual recae una pretension y éste debe
pronunciarse respecto de cada uno de los hechos expuestos en la demanda; el silencio,
la respuesta evasiva 0 la negativa genérica pueden ser apreciados por el Juez como

reconocimiento de verdad de los hechos alegados; dicha norma resulta aplicable con
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la prudencia debida al caso de las absoluciones ordenadas por la ley o por el Juez, toda
vez que estas constituyen, al igual que la contestacién, actos procesales destinados a

precisar los puntos controvertidos sobre los que debe recaer la decision del juzgador.

2.2.1.6. La prueba
2.2.1.6.1. Concepto

Gonzales, (2014) Es la actividad desarrollada en el proceso para que la fuente de
prueba se incorpore a él. EI medio nace y se forma en el proceso de manera que es un
concepto juridico y absolutamente procesal; asi el testigo, 0 mejor el conocimiento del
testigo, es una fuente, y su testimonio es un medio. Los bienes que han de ser
examinados por el juez son la fuente de prueba y su reconocimiento o constatacion,
por el juez, serd por medio de la prueba llamada inspeccion juridicial. EI documento

es una fuente y su incorporacion al proceso es un medio.

2.2.1.6.2. El objeto de la prueba

Rioja, (2017) Es lograr o generar conviccion en el juez o juzgador o tenga una certeza
sobre los hechos o circunstancias que han sido puesto a su conocimiento en los actos
postulatorios del demandantey demandado, esto mediante la acreditacion de la verdad
o falsedad de sus proposiciones, de esta forma el juez a través de su razonamiento

resolvera el conflicto de intereses o una incertidumbre juridica.

2.2.1.6.3. Valoracion de la prueba
Segun, Gonzales (2014) indica que:

“Pero segun la teoria, existen tres formas distintas de valorar o
apreciar la prueba judicial: la prueba legal o estudiada, la libre

apreciacion y la libre conviccion”. (p. 759).

Hurtado, (2019), Cabe mencionar “como sistemas adicionales de valoracion de la
prueba en materia probatoria el sistema de tarifa legal, también conocido como

método de prueba tasada o valoracion aprioristica, y el sistema de valoracion libre
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de la prueba, también conocido como sistema de intima conviccion o apreciacion

razonada, apreciacion posterior de la prueba”. (p. 184).

2.2.1.6.4. La carga de la prueba

Elias, (2019). La carga de la prueba exige que quien alegue una verdad lo haga
con pruebas suficientes que la respalden, lo que refleja el interés de las partes en
probar sus afirmaciones. Si la parte que tiene la carga de la prueba no la presenta,
hay repercusiones yel caso podria ser desestimado.

2.2.1.6.5. Prueba Documental.

Como es el caso de las escrituras publicas o privadas, los discos de grabacion
magneética y las cintas, puede ser tanto declarativo como representativo si contiene
una declaracion de la persona que lo hace, lo otorga o simplemente lo suscribe; si
no lo hace, solo puede ser representativo (no declarativo). Dado que siempre es
representativa, varia de elementos o componentes como huellas dactilares, armas,

heridas uotros tipos de pruebas no documentales, etc.

2.2.1.7. La sentencia

2.2.1.7.1. Concepto

Hinostroza, (2004), establece:
(...) “es el acto juridico procesal emanado del juez y volcado en un
instrumento publico, mediante el cual ejercita su poder-deber
jurisdiccional, declarando el derecho de los justiciables, aplicando al
caso concreto la norma legal a la que previamente ha subsumido los
hechos alegados y probados por las partes, creando una norma
individual que disciplinara las relaciones reciprocas de los litigantes,

cerrando el proceso e impidiendo su reiteracion futura” (p. 89).

Orgaz, (2021). La sentencia es la resolucion judicial que contiene la decision del juez

o el tribunalinterviniente sobre el fondo de la cuestion que se le ha encargado juzgar.

La sentencia es definitiva cuando es tomada en un juicio (Litis) y pone fin a la
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intervencion de ese juez o tribunal en ese juicio. La sentencia definitiva no queda firme
0 ejecutoriada, hasta que sea confirmada al finalizar todas las instancias de revision,

mediante los recursos establecidos en la ley de procedimientos aplicable.

Cavani, (2017). Indica que:
“Estaresolucion pone final proceso, y el juez la utilizara para demostrar
que es firme e imparcial al decidir cual de las partes procesales tiene
razon, todo ello dentro de los limites de la ley. Dado que completa todo
el proceso judicial y aplica la ley a la controversia que se plante6 para
que el juez la determinara, la sentencia es la parte mas significativa y

trascendental del proceso jurisdiccional”. (p. 92)

2.2.1.7.2. La Sentencia: su estructura, denominaciones y contenidos.

2.2.1.7.2.1. La sentencia en el &mbito normativo

Castillo, (2014) Se expedirdn dentro del plazo méaximo previsto en cada via
procedimental contados desde la notificacion de la resolucion que declara al proceso
expedito para ser resuelto. Los plazos maximos para emitir sentencia son éstos:
cincuenta dias contados desde la conclusion de la audiencia de pruebas, en el proceso
de conocimiento (art. 278, inc. 12, del C.P.C.).

2.2.1.7.2.2. La Sentencia en el Ambito Doctrinario

Como lo hace notar, Gomez (2000) “existen dos aspectos basicos que se debe
distinguir en la sentencia. Uno de ellos es referente a su estructura o requisitos
formales; y el otro es relativo a los requisitos no formales, si no materiales o

intrinsecos”.

2.2.1.7.3. Principio Relevantes en el Contenido de una Sentencia
2.2.1.7.3.1. Principio de Congruencia Procesal

Gonzales, (2014). En derecho es la conformidad entre los pronunciamientos del fallo

y las pretensiones de las partes formuladas en el juicio. El término congruencia, en lo
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procesal, es conformidad o exactitud entre los pronunciamientos de la parte resolutiva
con el analisis valorativo y critico como l6gico de los hechos, los medios probatorios
y las pretensiones de las partes que se dan en el proceso. Si no existe en el proceso

tampoco va a existir en el mundo

2.2.1.7.3.2. El principio de la motivacion de las resoluciones judiciales

Gonzéles, (2014). Es la auténtica interpretacion de la norma requerida, por lo que el
juez debera expresarse de modo tal que pueda haber equidad entre lo que se pide y se
resuelve, por tanto, la labor del juez debera ser adecuada fundamentada para que las

partes puedan proceder y aceptar con lo que se falla.

2.2.1.7.4. Estructura

2.2.1.7.4.1. Expositiva

La Ley de Enjuiciamiento Civil, que rige actualmente las sentencias, especifica en su
articulo 121, apartado 2, que en la sentencia el juez declara los derechos de las partes
0, en casos excepcionales, la legitimidad de la relacion procesal, poniendo fin
definitivamente al asunto o al proceso mediante una conclusion expresa, precisa y

motivada. (Jurista editores, 2018).

2.2.1.7.4.2. Considerativa

Rioja, (2017) establece que:
“Las consideraciones primarias que el juez deduce y que sirven de
fundamento a su decision se encuentran en el predmbulo. No existe una
decision jurisdiccional en la que el juez especifique cada uno de los
medios probatorios porque la autoridad mencionada también valora los
hechos expuestos y confirmados por los demandantes,” apreciando en

el proceso los de mayor relevancia”. (p. 131).

2.2.1.7.4.3. Resolutiva
Rioja, (2017) La resolucion, que el juez dicta tras examinar detenidamente el caso,

expresa la conviccion renovada del juez de que las partes en el procedimiento tienen
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derecho a presentar alegaciones y, en su caso, especifica el plazo durante el cual deben

acatar el auto a menos que sea impugnado, suspendiendo sus efectos.

2.2.1.7.5. La motivacion de la sentencia

2.2.1.7.5.1. Concepto

Gonzales, (2014) establece que:
“Toda sentencia, a excepcion de los simples decretos procesales, debe
estar debidamente justificada por la correcta aplicacion de la ley a los
hechos del caso, es tanto una garantia constitucional como un derecho
fundamental. Si no se cumple este requisito, la sentencia esta plagada
deambiguedad, especialmente para la parte que se enfrentaa un recurso
judicial, porque afectay agrava los derechos que la ley le otorga”. (p.
82).

2.2.1.7.5.2. Motivacion de los hechos

Se tiene que, Hurtado, (2014) Se afirma:
“Que la motivacion incluye el componente factico, conocido como
motivacion de hecho o in factum, en el que encontramos implicita la
valoracion de las pruebas integradas porque a partir de ellas es posible
determinar los hechos probados y no probados, asi como su encaje en
los presupuestos facticos de la norma. Por ello, la doctrina también lo

denomina juicio de hecho”. (p. 322).

2.2.1.7.5.3. Motivacion de los fundamentos de derecho

Se tiene que, Hurtado, (2014) Se afirma:
“Otro componente de la razon es la justificacion juridica, o in iure, con
la que se identifica la norma juridica pertinente y se crea una
interpretacion adecuada. Segun la opinion, se trata de una eleccion
licita”. (p. 322).
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2.2.1.7.5.4.  El principio de congruencia en la sentencia

Rioja, (2017). El 6rgano judicial encargado del caso debe tomar una decision sobre las
demandas presentadas por las partes de acuerdo con el principio de congruencia. El
grado en el que la sentencia cumple con las limitaciones procesales especificas
determina los dos niveles de congruencia de la sentencia (interna y externa). El nivel
interno de congruencia exige que la sentencia se ajuste a las pretensiones formuladas
0 admitidas en su momento, a diferencia del nivel externo de congruencia, que exige
que la decision sea coherente con las pretensiones formuladas, las pruebas que las

sustentan y las declaraciones realizadas durante el proceso.

2.2.1.7.5.5. La Sana critica

2.2.1.7.5.5.1. Concepto

Segun Iglesia (2018), el juez valora la prueba, no una norma procesal o el
ordenamiento juridico, por lo que subraya que ninguno de estos factores incide en el
valor probatorio. En este caso, el 6rgano judicial esta obligado a revisar la prueba
mediante una valoracion critica y deliberada, aplicando un criterio racional y
coherente, pero justificando sus razones para optar por una determinada decision. Tras
un analisis critico que apoye las pruebas, el juez realiza esta valoracion. El juez no esta
constrefiido por los valores particulares especificados por la ley en funcién del tipo de

prueba, y es libre de determinar el valor o la certeza que la prueba justifica.

2.2.1.7.5.6. Las maximas de la experiencia

Iglesias, (2018). Las maximas de la experiencia son deducciones inductivas ampliadas
0 generalizadoras, gque son generalizaciones empiricas derivadas de la observacién de
la realidad. Se fundamentan en diversas experiencias, el contexto cultural y el sentido
comun. Las presunciones deben estar sdlidamente respaldadas por una induccién
solida y pueden considerarse maximas establecidas y autorizadas. El juez tiene la

facultad de no tenerlas en cuenta o de sustituirlas por otras regularidades diferentes.

20




2.2.1.8. Medios impugnatorios
2.2.1.8.1. Concepto

Aguila, (2012). Son mecanismos de control y fiscalizacion de las decisiones judiciales,
a través de ellos, las partes o terceros pueden lograr la anulacién, la renovacién total o
parcial y la modificacion del acto procesal que los agravia o perjudica, por ello, se
consideran también como los medios idoneos enmendar irregularidades y restablecer

los derechos vulnerados.

2.2.1.8.2. Clases de medios impugnatorios

Galvez, (2016) Los medios impugnatorios se clasifican en remedios y recursos, los
remedios son aquellos a través de los cuales la parte o el tercero legitimado pide se
reexamine todo u proceso a través de un nuevo o, por lo menos el pedido de reexamen
esta referido a un acto procesal; Los recursos a diferencia de los remedios utilizan una

exclusividad para atacar los actos procesales contenidos en resoluciones.

2.2.1.8.2.1. Los recursos.

Para, Talavera, (2009) se tienen los siguientes:

a. La reposicion

Tiene como finalidad cuestionar los errores o vicios contenidos Gnicamente en
decretos, es decir, resoluciones de mero trdmite que impulsan el proceso. Lo que el
Cadigo Procesal Civil busca es que aquellas decisiones de escasa trascendencia sean
revisadas en forma expeditiva y sin mayor tramite, en virtud de los principios de

economia y celeridad procesal

b. Apelacion

Es el recurso mas comun en las resoluciones expedidasen un conflicto judicial. Este
recurso es ordinario y propio que ataca a sentencias o autos, salvo que otros medios
impugnatorios sean los adecuados o, en todo caso, que aquellas resoluciones no sean

impugnables.
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c. Casacion

Es un medio impugnatorio de caracter excepcional, cuya concesion y presupuestos de
admision y procedencia estan vinculados a los fines esenciales para los cuales se ha
previsto, esto es, la correcta aplicacion e interpretacion del derecho objetivo y la
unificacion de la jurisprudencia nacional por la Corte Suprema de Justicia, como se

especifica en el articulo 384 del Cédigo Procesal Civil

d. Queja
Es una meta-recurso destinada a impugnar la resolucion jurisdiccional que deniega
indebidamente un recurso que procede ante otro tribunal, a fin de que éste ante quien

se interpone lo declare mal denegado.

2.2.1.8.2.2. Los remedios

Segun, Gélvez, (2016) se tienen los siguientes:

a. Oposicién: Medio impugnatorio destinado a cuestionar determinados medios
probatorios que han sido propuestos por las partes en el proceso, con la finalidad de
gue estos no sean incorporados al proceso y por ende evitar su correspondiente
actuacion y eficacia probatoria al momento de emitir la resolucion final. La oposicion
ademas de constituirse en un remedio. Se utiliza en estas situaciones: 1) la actuacion
de una declaracion de parte 2) a una exhibicién 3) a una pericia 4) a una inspeccion

judicial 5) a un medio probatorio atipico.

b. Tacha: Acto procesal destinado a que se invalide o reste eficacia determinado
medio de prueba por cuanto existe un defecto o impedimento en el mismo. Esta figura
constituye un remedio. Se interpone una tacha: a) contra testigos b) documentos c)

contra los medios probatorios atipicos

c. Nulidad: Implica la inaplicacion o aplicacion errénea de la norma, lo que da origen
a su invalidez de sus efectos siempre que dicha causal se encuentre expresamente
sefialada por la norma o que el acto no reina los requisitos necesarios para la obtencién

de su finalidad.
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2.2.2. Bases sustantivas

2.2.2.1. El divorcio

2.2.2.1.1. Concepto

Canales, (2016). Es la institucion que consiste en la disolucién total y definitiva del
vinculo conyugal, extinguiendo los derechos y deberes surgidos con el matrimonio y

restituye su capacidad para contraer nuevas nupcias con una nueva pareja

Amado, (2016) Respecto a la doctrina indica:

“Al divorcio se le denomina divorcio relativo o limitado, consistente en
la cesacion dela obligacion de cohabitar, sin que el vinculo matrimonial

desaparezca, también denominada separacion personal” (p. 85)

2.2.2.1.2. Corrientes en torno al divorcio

Aguilar, (2013). Existen dos corrientes: los divorcistas y los anti divorcistas. Los
divorcistas sefialan la conveniencia del divorcio y el interés de la sociedad en él, porque
el divorcio no crea los problemas que afrontan los conyuges, por el contrario, les pone
fin. Sin embargo, los anti divorcistas sefialan que el divorcio, estimula la celebracion
impremeditada de muchos matrimonios, donde los contrayentes al casarse lo estarian
haciendo conscientes de que, ante el surgimiento del primer problema solicitarian el
divorcio, sin contribucion a la busqueda de soluciones, los cuales son naturales y

muchas veces superables

2.2.2.1.3. La indemnizacion en el proceso de divorcio

De acuerdo con Roca (2009), indica:
“Constituye una indemnizacion por la pérdida de los costes de
oportunidad alcanzado por un conyuge durante el matrimonio, que se
extinguen como consecuencia del divorcio: mientras era eficaz, el
matrimonio enmascaraba esta pérdida a través del deber de socorro;
desaparecido el matrimonio, la pérdida se manifiesta con toda su

crudeza y por ello debe existir la compensacion” (p. 54)
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2.2.2.1.4. Teoria sobre el divorcio

2.2.2.1.4.1. El divorcio sancién

Amado, (2016). En esta clase de divorcio se busca al culpable del quebrantamiento
matrimonial al cual se le impone una sancion, estas pueden ser la pérdida de la patria
potestad, pérdida del derecho hereditario, perdida del derecho alimentario, perdida del
derecho de gananciales que provengan de los bienes del otro y perdidadel derecho al

nombre

2.2.2.1.4.2. El divorcio remedio

Amado, (2016) Esta clase de divorcio se produce cuando la convivencia se torna
intolerable, sin culpa de las partes, este divorcio busca una salida a la crisis conyugal,

esto generalmente se ve reflejado en el divorcio por causal de separacion de hecho

2.2.2.1.4.3. Vias para separacion convencional y divorcio ulterior, judicial,
notarial y municipal.

Canales, (2016). En el caso de procesos no contenciosos es materia importante analizar
los tramites, por ello se requiere una via en la que se pueda hacer los pendientes para
separacion de cuerpos convencional con el divorcio ulterior mediante la jurisdiccion

voluntaria o a través de la competencia jurisdiccional.

2.2.2.2. Las causales en las sentencias en estudio

2.2.2.2.1. La causal

Es el medio de disolucion directa del vinculo matrimonial; por el cual las causales en
nuestro ordenamiento juridico son de orden expreso, taxativo. En esta aclaracion no es

manejada en el aspecto doctrinario y jurisprudencial.

Para, Varsi, (2004) indica que:

“De alli que sea de necesidad revisar el sistema de decaimiento y

disolucion del matrimonio en el Pert no queriendo con ello asumir una

posesion divorsista, a efectosde salvar objetivamente matrimonios que,
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unidos por lazos juridicos, no encuentras una solucion a la crisis

conyugal por falta de modernizacion de la legislacion de la materia” (p.

82)

2.2.2.3. La separacion de hecho como causal de divorcio

Jara & Gallegos, (2015), Obedece, simplemente, a la voluntad de los conyuges, y
deriva del hecho material de no continuar la convivencia. La separacion de hecho, no

produce efectos juridicos desde que subsiste el status matrimonial.

Sobre esta causal de separacion, Torres (2016) sefiala que:

“Existen diversas concepciones de divorcio basadas en la
separacion de hecho. Asi, se argumenta que la separacion de hecho
es una circunstancia en la que se encuentra una pareja y rompe su
obligacion legal de cohabitar de manera definitiva sin una orden
judicial y sin una razén valida que no sea la propia voluntad de la

pareja”. (p. 768).

2.2.2.3.1. Elementos de la causal de separacion de hecho

Los siguientes componentes, segun Aguilar (2017), son necesarios para la
configuracion de la causal de separacion de hecho:

Elemento material, se manifiesta con el “cese efectivo de la convivencia en forma
permanente y definitivade los conyuges, la evidencia suficiente es el apartamiento por
voluntad expresa o tacita de uno 0 ambos consortes.”

Elemento psicoldgico, consiste en la intension cierta de ambos conyuges, es decir, que

este elemento se configura cuando existe el acuerdo entre los conyuges respecto a la

separacion de hecho sin que una necesidad legal lo imponga.

El elemento temporal, se da con el transcurso ininterrumpido de un plazo minimo legal

que permita apreciar el caracter permanente de la falta de convivencia. De acuerdo a
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nuestro ordenamiento juridico, el plazo previsto para la separacion de hecho es de un
periodo de dos afios; y sera de cuatro afios si los conyuges tuvieran hijos menores. (pp.
108 — 110).

2.2.2.4. Divorcio por causal de violencia fisica o psicoldgica
Dado que el articulo 333° inciso 2 regula el divorcio por maltrato fisico o
psicoldgico, existen en la doctrina numerosas acepciones de esta causal, entre ellas

la que se acaba de mencionar.”

Aguilar, (2016), indica que:
“El dafio fisico incluye heridas por objetos contundentes, cortes por
arma blanca, contusiones, hematomas, hinchazones, abrasiones,
hemorragias y otros dafos fisicos que suelen dejar marcas visibles
que pueden ser percibidas por los sentidos y que tienen por objeto
comprometer la integridad corporal y la salud de una persona”. (p.

243)

La violencia psicoldgica, por otro lado, se refiere a cualquier acto u omision que
tenga como objetivo intimidar, aterrorizar, degradar o crear inseguridad personal
mediante la palabra y/o acciones fisicas encubiertas. En general, se refiere a
cualquier hostilidad emocional o afectiva dirigida al otro cényuge y casi

invariablemente resulta de la division.

2.2.2.5. La Familia

2.2.2.5.1. Concepto

Varsi, (2015) El termino familia deriva de un origen etimoldgico, incierto, y sus
conceptualizaciones son muy diversa en cuanto la familia es dinamica y se adapta a la
realidad social, podemos definir en forma universal a la familia un conjunto de
personas que ya sea por una relacion consanguinea o un vinculo afectivo, se
interrelacionan y se desarrollan creando elementos juridicos, éticos y morales. En base

a su naturaleza juridica podemos desdoblar 02 tipos:
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La familia institucion: esta referida a todo el hogar (matrimonio) que vive bajo un

mismo techo, en donde los padres, son la figura que ejerce la autoridad.

La familia parentesco: estd referido a aquellas personas que, a pesar de tener un

vinculo consanguineo o biolégico, no comparten el mismo techo u hogar.

2.2.2.6. El matrimonio.

2.2.2.6.1. Concepto

Segun, Varsi, (2015) expresa que:
“El matrimonio es una institucion natural, de orden publico, que, en
mérito al consentimiento comun en la celebracion del acto nupcial,
mediante ritos o normas legales de formalidad, se establece la unién de
una persona natural con otra fundadaen principios de indisolubilidad,
estabilidad, lealtad y fidelidad mutuas que no pueden romper a
voluntad” (p. 39)

2.2.2.6.2. Deberes y derechos que surgen del matrimonio

2.2.2.6.2.1. Deber de fidelidad

Asimismo, cada pretendiente debera aportar dos testigos que le conozcan desde hace
al menos tres afos y que sean mayores de edad para declarar bajo juramento sobre
cualquier obstaculo. Un testigo puede declarar en nombre de ambos pretendientes.
Cuando la declaracion se hace oralmente, el alcalde, los posibles pretendientes, las
personas que han dadosu consentimiento y los testigos deben firmar un papel. (Gaceta
Juridica, 2015).

2.2.2.6.2.2. Deber de asistencia reciproca

El cumplimiento de la responsabilidad de socorro de los conyuges, sefialada en el
articulo 282 del Cddigo Civil, esta implicito en la exigencia del pago de alimentos
entre los conyuges. Adicionalmente, al amparo del articulo 342 del citado Cdédigo,
quien tenga derecho legal para ello, podra solicitar que dicha pension alimenticia sea

fijada por un juez a falta de pago voluntario (Gaceta Juridica, 2015).
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2.2.2.6.2.3. Deber de cohabitacion
Ulteriormente de la ceremonia nupcial, la pareja debe convivir, compartir y entregarse

el uno al otro para lograr la integracion de la familia basada en experiencias.

Canales, (2016). Para ello, deben compartir el mismo destino, vivir en la misma casa
y compartir cama y mesa, lo que significa que deben soportar la carga de la vida

matrimonial ademas de sus comodidades.

2.2.2.7. La disolucion del vinculo matrimonial

2.2.2.7.1. Concepto

Segun, Varsi, (2015) dice:
“El matrimonio se disuelve por la muerte (o la declaracion de
fallecimiento) de uno de los cényuges y por el divorcio expres, ya se
trate de un divorcio de mutuo acuerdo o divorcio contencioso. La
disolucion del matrimonio por divorcio solo podra tener lugar por
Sentencia que asi lo declare, y producira efectos a partir de su firmeza.
La disolucion del matrimonio por divorcio no perjudicara a terceros de

buena fe hasta su inscripcion en el Registro Civil” (p.38)

2.2.2.8. El régimen patrimonial

Los denominados regimenes patrimoniales, que en nuestro ordenamiento juridico son
la comunidad de adquisiciones y la separacién de bienes, rigen la organizacién
economica de la familia matrimonialmente constituida; sin embargo, antes de la
ceremonia matrimonial, los posibles conyuges tienen la opcién de elegir un régimen
patrimonial de comunidad de bienes o de separacion de bienes; en este ultimo caso,

estan obligados a otorgar escritura publica bajo sancion de nulidad. (Santillan, 2020).

2.2.2.8. La sociedad de gananciales
Para, Davila (2017) indica:

“Es aquella sociedad en la que las ganancias obtenidas, indistintamente,
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pasan a ser compartidas por los conyuges, por indicacion de cualquiera
deellos, y que, en caso de disolucién, se dividen a partes iguales entre
ambos”. (p. 93)

2.3. Hipotesis
2.3.1. Hipdtesis General

De conformidad con los procedimientos y parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la presente investigacion las sentencias de primera y
segunda instancia sobre divorcio por causal de violencia fisica y psicolégica —
separacion de hecho, en el expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, del Distrito

judicial de Cafiete, 2023. Ambas son de rango muy alta y muy alta, respectivamente

2.3.2. Hipotesis especificas.

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de
primera instancia sobre divorcio por causal de violencia fisica y psicolégica -
separacion de hecho del expediente seleccionado, en funcion de la calidad de su parte

expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.

De conformidad con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales previstos en la presente investigacion, la calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre divorcio por causal de violencia fisica y psicologica —
separacion de hecho del expediente seleccionado, en funcion de la calidad de su parte

expositiva, considerativa y resolutiva, es de rango muy alta.
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2.4. Marco conceptual

Calidad. Conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que
confiere su aptitud para satisfacer las necesidades dadas. (Instituto Aleméan para la
Normalizacion, DIN 55 350-11, 1979, citado en: 1SO 9001 calidad. Sistemas de
Gestion de Calidad segin 1SO 9000)

Sentencia de calidad de rango muy alta. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
aproximarse al que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango alta. Calificacion asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedadesy el valor obtenido, no obstante, su aproximacion, al
que corresponde a una sentencia ideal o modelo tedrico que propone el estudio
(Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango mediana. Calificacién asignada a la sentencia
analizada con propiedades intermedias, cuyo valor se ubica entre un minimo y un
maximo pre establecido para una sentencia ideal 0 modelo tedrico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango baja. Calificacion asignada a la sentencia analizada,
sin intensificar sus propiedades y el valor obtenido, no obstante, su tendencia a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o0 modelo teorico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).

Sentencia de calidad de rango muy baja. Calificacion asignada a la sentencia
analizada, intensificando sus propiedades y el valor obtenido, por su tendencia a
alejarse, del que corresponde a una sentencia ideal o0 modelo teorico que propone el
estudio (Mufioz, 2014).
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i. METODOLOGIA

3.1. Nivel, tipo y disefio de investigacion

3.1.1. Tipo de investigacion La investigacion fue de tipo cuantitativa — cualitativa
(Mixta).

Cuantitativa. La investigacion se inicio con el planteamiento del problema de
investigacion, delimitado y concreto; se ocupa de aspectos especificos externos del
objeto de estudio y el marco teorico que orientd la investigacion fue elaborado sobre
la base de la revision de la literatura (Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

El perfil cuantitativo, del estudio, se evidencié en el uso intenso de la revision de la
literatura; que facilité la formulacion del problema de investigacion; los objetivos de
la investigacion; la operacionalizacion de la variable; la construccion del instrumento
de recoleccion de datos; el procedimiento de recoleccion de datosy el andlisis de los

resultados.

Cualitativa. La investigacion se fundamenta en una perspectiva interpretativa esta
centrada en el entendimiento del significado de las acciones, sobre todo de lo humano
(Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

El perfil cualitativo, del estudio, se evidencio en la recoleccién de datos; porque, la
identificacion de los indicadores de la variable existentes en el objeto de estudio
(sentencia); fue viable aplicando a su vez, el andlisis, ademas dicho objeto es un
fendmeno, producto del accionar humano, quien opera al interior del proceso judicial
en representacion del Estado.

Por lo tanto, la extraccion de datos implicé interpretar las sentencias a efectos de
alcanzar los resultados. Dicho logro, se evidencid en la realizacion de acciones
sistematicas: a) sumergirse en el contexto perteneciente a la sentencia (el proceso);
para asegurar su revision sistematica y exhaustiva, con el proposito de comprender su
origen b) volver a sumergirse; en cada uno de los componentes del propio objeto de
estudio (sentencia); ingresando a cada uno de sus compartimentos, recorrerlos

palmariamente para identificar los datos (indicadores de la variable).

El perfil mixto, del estudio, se evidencia en la simultaneidad del recojo y analisis de
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los datos; porque necesariamente fueron simultaneas, y no, uno después del otro; a esta
experiencia se sumd el uso intenso de las bases tedricas (procesales y sustantivas); a

efectos de asegurar la interpretacién y comprension del contenido de las sentencias.

3.1.2. Nivel de la investigacion EI nivel de la investigacion es exploratoria y
descriptiva.

Exploratoria. Se tratd de un estudio que se aproximé y explord contextos poco
estudiados; dado que la revision de la literatura reveld pocos estudios respecto del
fendmeno propuesto; por lo tanto, la intencion fue indagar nuevas perspectivas.
(Herndndez, Ferndndez & Baptista, 2010).

El nivel exploratorio del estudio, se evidencid en varios aspectos de la investigacion:
en la busqueda de antecedentes; estudios con metodologia similares; lineas de

investigacion; siendo las mas proximas los que se derivaron de la misma linea.

Descriptiva. Se trata de un estudio que describe propiedades o caracteristicas del
objeto de estudio; en otros términos, la meta del investigador consistio en describir el
fendmeno; basada en la deteccion de caracteristicas especificas. Ademas, la
recoleccion de la informacion sobre la variable y sus componentes, se realizd de
manera independiente y conjunta, para luego someterlos al andlisis. (Herndndez,
Fernandez & Baptista, 2010)

En la investigacién descriptiva, Mejia (2004) sostiene, que el fendmeno es sometido a
un examen intenso, utilizando exhaustiva y permanentemente las bases tedricas para
facilitar la identificacion de las caracteristicas existentes en él, para luego estar en
condiciones de definir su perfil y arribar a la determinacion de la variable.

El nivel descriptivo, del estudio, se evidencid en las siguientes etapas del trabajo: 1)
en la seleccion de la unidad de andlisis (expediente judicial); (Ver 4.3. de la
metodologia); y 2) en la recoleccion y andlisis de los datos, establecidos en el
instrumento; porque, estd direccionado al hallazgo de caracteristicas o propiedades
existentes en el contenido de la sentencia, cuyos referentes son las exigencias para la
elaboracion de las sentencias, siendo las fuentesde naturaleza doctrinaria, normativa

0 jurisprudencial.
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3.1.3. Disefio de la investigacion

No experimental. El estudio del fendmeno fue conforme se manifestd en su contexto
natural; en consecuencia, los datos reflejan la evolucion natural de los eventos, ajeno

a la voluntad del investigador (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

Retrospectiva. La planificacion y recoleccion de datos comprendié un fendmeno

ocurrido en el pasado (Hernandez, Fernandez & Baptista, 2010).

Transversal. La recoleccion de datos para determinar la variable, proviene de un
fendmeno cuya version corresponde a un momento especifico del desarrollo del
tiempo (Supo, 2012; Hernandez, Ferndndez & Baptista, 2010).

En el presente estudio, “no hubo manipulaciéon de la variable; las técnicas de la
observacion y analisis de contenido se aplicaron al fendmeno (sentencia) en su estado
normal; conforme se manifesté en la realidad. La Unica situacion, protegida fue la
identidad de los sujetos mencionados en el texto de la sentencia a quienes se les asigné
un codigo de identificacion para reservar y proteger la identidad (Ver punto 4.8 de la
metodologia). Asimismo, el perfil retrospectivo, se evidencidé en las sentencias;
porque, pertenecen a un contexto pasado. Finalmente, el aspecto transversal, se
evidencid en la recoleccion de datos; porque, los datos son extraidos de una unica
version del objeto de estudio, por su propia naturaleza se manifiesta solo por Unica vez

en el transcurso del tiempo™.

3.2. Poblacion y muestra

Conceptualmente, la unidad de andlisis: “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informacién y que deben de ser definidos con propiedad, es decir
precisar, a quien o0 a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la
informacion”. (Centty, 2006, p.69).

La seleccion puede ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. En el presente estudio se utilizd el procedimiento no probabilistico; es
decir, “(...) no utilizan la ley del azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo

no probabilistico asume varias formas: el muestreo por juicio o criterio del
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investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado por

Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

“En este trabajo, la eleccion se realizdo mediante muestreo no probabilistico; es decir a
criterio delinvestigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segun Casal y Mateu
(2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia;
porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones para seleccionar la
unidad de analisis. En el presente estudio, la unidad de analisis esta representada por
un expediente judicial N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, que trata sobre divorcio por

causal de violencia fisica y psicolégica — separacion de hecho,”

La evidencia empirica del objeto de estudio; son las sentencias que se insertan como
anexo 3; su contenido no fue alterado en esencia, los Unicos datos sustituidos son los
que identifican a los sujetos mencionados en el texto de las sentencias, se les asigno
un cédigo para proteger su identidad y respetar el principio de reserva y proteccion a
la intimidad (sean personas naturales y juridicas mencionadas en el texto) los codigos

son: A, B, C, etc., se aplican por cuestiones éticas y respeto a la dignidad.

3.2.1. Unidad de analisis

Conceptualmente, la unidad de analisis: “Son los elementos en los que recae la
obtencion de informacién y que deben de ser definidos con propiedad, es decir
precisar, a quien o0 a quienes se va a aplicar la muestra para efectos de obtener la
informacion”. (Centty, 2006, p.69).

La seleccion puede ser aplicando los procedimientos probabilisticos y los no
probabilisticos. En el presente estudio se utilizo el procedimiento no probabilistico; es
decir, “(...) no utilizan la ley del azar ni el calculo de probabilidades (...). El muestreo
no probabilistico asume varias formas: el muestreo por juicio o criterio del
investigador, el muestreo por cuota y muestreo accidental (Arista, 1984; citado por

Naupas, Mejia, Novoa, y Villagémez, 2013; p. 211).

“En este trabajo, la eleccion se realizdé mediante muestreo no probabilistico; es decir a
criterio delinvestigador (acorde a la linea de investigacion). Que, segin Casal y Mateu

(2003) se denomina muestreo no probabilistico, llamado técnica por conveniencia;
34




porque, es el mismo investigador quien establece las condiciones para seleccionar la

unidad de analisis”.

En el presente estudio, la unidad de analisis estuvo representada por un expediente
judicial N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, del Distrito judicial de Cafriete, que
trata sobre divorcio por causal de violencia fisica y psicoldgica — separacion de

hecho

“La evidencia empirica del objeto de estudio; fueron las sentencias que se insertan
como anexo 1; su contenido no fue alterado en esencia, los Unicos datos sustituidos
son los que identifican a los sujetos mencionados en el texto de las sentencias, se les
asignd un cddigo para proteger su identidad y respetar el principio de reserva y
proteccion a la intimidad (sean personas naturales y juridicas mencionadas en el texto)

los cddigos son: A, B, C, etc., se aplican por cuestiones éticas y respeto a la dignidad”.

3.3. Definicion y operacionalizacion de variable

Respecto a la variable, en opinion de Centty (2006, p. 64):

“Las variables son caracteristicas, atributos que permiten distinguir un hecho
o fendmeno de otro (Persona, objeto, poblacién, en general de un Objeto de
Investigacion o analisis), con la finalidad de poder ser analizados y
cuantificados, las variables son un Recurso Metodoldgico, que el investigador
utiliza para separar o aislar los partes del todoy tener lacomodidad para poder
manejarlas e implementarlas de manera adecuada”.

El presente trabajo tiene una sola variable (univariado) y la variable fue: la calidad de
las sentencias de primera y segunda instancia. La calidad fue definida como: un
conjunto de propiedades y caracteristicas de un producto o servicio, que confiere su
aptitud para satisfacer las necesidadesdadas. (Instituto Aleméan para la Normalizacion,
DIN 55 350-11, 1979, citado en: 1SO 9001 calidad. Sistemas de Gestion de Calidad
segln 1SO 9000).

En términos judiciales, una sentencia de calidad es aquella que evidencia poseer un

conjunto de caracteristicas o indicadores establecidos en fuentes que desarrollan su
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contenido. En el presente estudio, las fuentes de los cuales se extrajeron los criterios
(lamados, también: indicadores o parametros) estan el instrumento de recoleccion de
datos que se denomina: lista de cotejo, fueron extraidos de fuentes de tipo normativo,

doctrinario y jurisprudencial.

Respecto a los indicadores de la variable, Centty (2006, p. 66) expone:

“Son unidades empiricas de andlisis mas elementales por cuanto se deducen
de las variables y ayudan a que estas empiecen a ser demostradas primero
empiricamente y después como reflexion tedrica; los indicadores facilitan la
recoleccion de informacién, pero también demuestran la objetividad y
veracidad de la informacion obtenida, de tal manera significan el eslabon
principal entre las hipotesis, sus variables y su demostracion”.

Por su parte, Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez, (2013) refieren: “los indicadores

son manifestaciones visibles u observables del fenomeno” (p. 162).

En el presente trabajo, los indicadores son aspectos reconocibles en el contenido de las
sentencias; especificamente exigencias o condiciones establecidas en la ley y la
Constitucion; los cuales son aspectos puntuales en los cuales las fuentes de tipo
normativo, doctrinario y jurisprudencial, consultados; coincidieron o tienen una
estrecha aproximacion.

Asimismo; el nimero de indicadores para cada una de las sub dimensiones de la
variable solo fueron cinco, esto fue, para facilitar el manejo de la metodologia disefiada
para el presente estudio; ademas, dicha condicion contribuyd a delimitar en cinco
niveles o rangos la calidad prevista, estos fueron: muy alta, alta, mediana, baja y muy
baja (ver anexo 4).

En términos conceptuales la calidad de rango muy alta, es equivalente a calidad total;
es decir, cuando se cumplan todos los indicadores establecidos. Este nivel de calidad
total, se constituye en un referente para delimitar los otros niveles. La definicion de
cada una de ellas, se encuentra establecida en el marco conceptual (Mufioz, 2014).
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3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Para el recojo de datosse aplicaran las técnicas de la observacion: punto de partida del
conocimiento, contemplacion deteniday sistematica, y el analisis de contenido: punto
de partida de la lectura, y para que ésta sea cientifica debe ser total y completa; no
basta con captar el sentido superficial o manifiesto de un texto; sino, llegar a su
contenido profundo y latente (Naupas, Mejia, Novoa y Villagémez; 2013).

Ambas técnicas se aplican en diferentes etapas de la elaboracion del estudio: en la
deteccion y descripcion de la realidad problematica; en la deteccién del problema de
investigacion; en el reconocimiento del perfil del proceso existente en los expedientes
judiciales; en la interpretacion del contenido de las sentencias; en la recoleccion de
datos al interior de las sentencias, en el analisis de los resultados, respectivamente.
Respecto al instrumento de recoleccion de datos: se trata de un medio en el cual se
registran los hallazgos de los indicadores de la variable en estudio. En este trabajo se
llama: lista de cotejo; se trata de un instrumento estructurado que registra la ausencia
0 presencia de un determinado rasgo, conducta o secuencia de acciones. La lista de
cotejo se caracteriza por ser dicotomica, es decir, que acepta solo dos alternativas: si,

no; lo logra, o no lo logra, presente o ausente.

En la presente investigacion se utiliza un instrumento denominado lista de cotejo
(anexo 3), éste se elabord en base a la revision de la literatura; fue validado mediante
juicio de expertos (Valderrama, s.f) dicha actividad consiste en la revision del
contenido y forma (del instrumento) efectuada por profesionales expertos en un
determinado tema. El instrumento presenta los indicadores de la variable; es decir, los
criterios o items a recolectar en el texto de las sentencias; se trata de un conjunto de
parametros de calidad, preestablecidos en la linea de investigacién, para ser aplicados

a nivel pre grado.

3.5. Método de analisis de datos

Es un disefio establecido para la linea de investigacion se inicia con la presentacion de
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pautas para recoger los datos, se orienta por la estructura de la sentencia y los objetivos
especificos trazados para la investigacién; su aplicacion implica utilizar las técnicas
de la observacion y el analisis de contenido y el instrumento llamado lista de cotejo,
usando a su vez, las bases teoricas para asegurar el asertividad en la identificacion de
los datos buscados en el texto de las sentencias.

Asimismo, corresponde destacar que las actividades de recoleccion y andlisis fueron
simultaneas que se ejecutaron por etapas o fases, conforme sostienen Lenise Do Prado;

Quelopana Del Valle; Compean Ortiz, y Reséndiz Gonzélez (2008).

3.5.1. De la recoleccion de datos

La descripcion de los procedimientos de recoleccion, organizacion, calificacion de
datos y determinacion de la variable que se encuentra en el anexo 4, denominado:
Procedimiento de recoleccion, organizacion, calificacion de los datos y determinacion

de la variable.

3.5.2. Del plan de analisis de datos

3.5.2.1. Laprimera etapa. Sera actividad abierta y exploratoria, que consistié en una
aproximaciéon gradual y reflexiva al fenémeno, orientada por los objetivos de la
investigacion; donde cada momento de revisién y comprension fue una conquista; es
decir, un logro basado en la observacion y el andlisis. En esta fase se concretd, el

contacto inicial con la recoleccién de datos.

3.5.2.2. Segunda etapa. Serd una actividad, pero méas sistémica que la anterior,
técnicamente en términos de recoleccion de datos, igualmente, orientada por los
objetivos y la revision permanente de la literatura, que facilitd la identificacion e

interpretacion de los datos.

3.5.2.3. Latercera etapa. Igual que las anteriores, serd una actividad; de naturaleza
mas consistente, fue un andlisis sistemético, de cardcter observacional, analitica, de
nivel profundo orientada por los objetivos, donde hubo articulacion entre los datosy

la revision de la literatura.
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Estas actividades se evidencian desde el instante en que el investigador aplica la
observacion y el analisis en el objeto de estudio; es decir las sentencias, que resulta ser
un fendmeno acontecido en un momento exacto del decurso del tiempo, lo cual quedd
documentado en el expediente judicial; como es natural a la primera revision la
intencidén no es precisamente recoger datos; sino, reconocer, explorar su contenido,

apoyado en las bases teoricas que conforman la revision de la literatura.

Acto seguido, la investigadora empoderada de mayor dominio de las bases tedricas,
manejara la técnica de la observacion y el analisis de contenido; orientado por los
objetivos especificos iniciara el recojo de datos, extrayéndolos deltexto de la sentencia
al instrumento de recoleccion de datos; es decir, la lista de cotejo, lo cual revisara en
varias ocasiones. Esta actividad, concluird con una actividad de mayor exigencia
observacional, sistémica y analitica, tomando como referente la revision de la
literatura, cuyo dominio es fundamental para proceder a aplicar el instrumento (anexo

3) y la descripcion especificada.

Finalmente, los resultados seran el producto del ordenamiento de los datos, en base al
hallazgo de los indicadores o parametros de calidad en el texto de las sentencias en

estudio.

3.6. Aspectos éticos

Larealizacion del analisis critico delobjeto deestudio, esta sujeta a lineamientos éticos
basicos de: objetividad, honestidad, respeto de los derechos de terceros, y relaciones
de igualdad (Universidad de Celaya, 2011). Se asumid, compromisos éticos antes,
durante y después del proceso de investigacion; a efectos de cumplir el principio de
reserva, el respeto a la dignidad humanay el derecho a la intimidad (Abad y Morales,
2005).

En el presente estudio, los principios éticos a respetar se evidencian en el documento

denominado: Declaracion de compromiso ético y no plagio, en el cual el investigador
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asume la obligacion de no difundir hechos e identidades existentes en la unidad de
analisis, este se inserta como anexo 6. Asimismo, en todo el trabajo de investigacion

no se revela los datos de identidad de las personas naturales y juridicas que fueron
protagonistas en el proceso judicial.
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IV. RESULTADOS

Cuadro 1:Calidad de la sentencia de primera instancia sobre Divorcio por Violencia Fisica y Psicoldgica - Separacion de Hecho, en
el expediente N°14654-2011-0-1801-JR-FC-09; del Distrito judicial de Cafiete, 2023.

Determinacion de la variable: Calidad

Variable en | Dimensiones | Sub dimensiones de la | Calificacion de las sub de la sentencia de primera instancia
estudio de lavariable variable dimensiones - | © oo | « > o
=} E E v C = > =
Sao|lm SZ| < >
>ol sl 5| | > Calificacion de las dimensiones L8l 16 041l 12531 133 - 40
S8 g 2| 5| S [1-8] |[9-16]|[17 -24]|[25-32]| [33 - 40]
1 2 3 4 5
Introduccion X [9 -10] Muy alta
[7 -8] Alta
Postura de [5 -6] Mediana
3 Parte las partes X 8 [3-4] Baja
§ eXpOSitiva [1 - 2] Muy baja
= 2 |46 |8 10 [17-20] | Muyalta
S [13 - 16] Alta
£ Parte
s considerativa Motivacion X 20 [9- 12] Mediana 38
2z de los hechos
3 X [5-8] Baja
S Motivacion del derecho [1-4] Muy baja
€ 1 2 |3 |4 |5
o Aplicacion del Principio X [9-10] Muy alta
e Partt_e de congruencia 10 [7-8] Alta
= resolutiva — .
< Descripcion de la X [5 - 6] Mediana
= decision [3-4] Baja
o T-2] Muy baja

Fuente: el expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09




El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque su parte expositiva, considerativa

y resolutiva fueron de calidad: alta, muy alta y muy alta, respectivamente.




Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia sobre Divorcio por Causal de Violencia Fisica y Psicoldgica —
Separacion de Hecho,Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09; del Distrito judicial de Cafiete, 2023.

Determinacion de la variable: Calidad
Calificacidn de las sub de la sentencia de segunda instancia
dimensiones - x| < s o | = >
Variable | Dimensionesde | Sub dimensiones de la S8 8 SE| % ST
en estudio la variable variable
© - o Calificacion de las dimensiones
Sl s| S| « g [1-8] |[9-16]|[17 -24]|[25-32] | [33 - 40]
- = e
= = =
1|2 3|4 5
[9 - 10] Muy alta
© Introduccion X [7-8] Alta
e Parte Postura de X [5-6] Mediana
(11 . -
E expositiva las partes 8 [3-4] Baja
- [1-2] Muy baja 36
e 2 46| 8] 10 [17 - 20] Muy alta
08), [13 - 16] Alta
o Parte Motivacion de los X [9-12] Mediana
S considerativa hechos 20
2 X 5 -8] Baja
§ Motivacion del derecho [1-4] Muy baja
c
(5]
© Aplicacion del I1T12]3]4]5 [9-10] Muy alta
8 Parte Principio de X
E resolutiva congruencia 8 78] ATa
= Descripcién de la X [5-6] Mediana
o decision [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Fuente: el expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09




El cuadro 2 evidencia que la sentencia de segunda instancia es de rango muy alta; porque, la parte expositiva,

considerativa y resolutiva fueron de calidad alta, muy alta y alta respectivamente.




V. DISCUSION

De acuerdo al primer objetivo especifico, donde se determina la calidad de la sentencia
de primera instancia sobre divorcio por causal de violencia fisica y psicolégica —
separacion de hecho, en funcién de la calidad de su parte expositiva, considerativa y
resolutiva, segun los parametros normativos, doctrinarios Yy jurisprudenciales
pertinentes, en el expediente seleccionado, se tiene que los resultados obtenidos en el
cuadro N° 1 fueron los siguientes: que de su verificacion en la parte expositiva que
corresponde a la subdimensiones de la introduccién y postura de las partes se observa
que se cumplieron con 8 indicadores de los cuales arrojo dentro del rango de alta
calidad, del cual se cumplié con los requisitos formales, la estructura que presenta es
la que se utiliza judicialmente, asimismo se evidencid el nimero del expediente
judicial, los datosque identifican a las partes que intervienen, lugar y fecha de emisién
de la resoluciones, no evidenciandose los aspectos del proceso. El juzgador ha
realizado una exposicién detallada de las pretensiones de la demandante y del
demandado, asi como las principales incidencias del proceso, como el saneamiento, la
actuacion de los medios probatorios, en si se ha centrado en los principales actos
procesales realizados durante el desarrollo del proceso, por ello, se ha considerado que
la calidad de la parte expositiva es de rango alta, al no haberse cumplido en la postura
de las partes con uno de los pardmetros que corresponde explicita los puntos
controvertidos del proceso conforme se observa del proceso judicial que reveld un
contenido que reconoce situaciones resaltantes, entre ellos la demanda, la via
procedimental: se trata de un proceso de conocimiento por ser un proceso de divorcio
por causal, El contenido permitié comprender el proceso sobre divorcio por la causal

de violencia fisica y psicoldgica — separacion de hecho.

Se ha podido comprobar de la parte considerativa en sus dos dimensiones se tiene que
se cumplieron con los 20 indicadores los cuales el resultado fue que esta parte de la
sentencia en la motivacion factica y juridica fueron cada una de ellas de muy alta
calidad evidencidndose el cumplimiento de todos los parametros normativos,

doctrinarios y jurisprudenciales establecidos, debido a que el juzgador ha presentado
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motivacion de los hechosy del derecho, lo cual constituye el sustento de su decision,
en el caso de autos se advierte la concurrencia de las condiciones para la admision de
la accion o presupuestos materiales consistentes en la legitimidad para obrar tanto de
la accionante como del demandado asi como el interés para obrar de la demandante,
de acuerdo con los puntos controvertidos se determinG la procedencia y fundabilidad
de la pretensién de divorcio por la causal de violencia fisica y psicolégica y por
separacion de hecho, haciendo una valoracion en base a los medios probatorios y las

normas pertinentes, asi como la doctrina y la jurisprudencia.

Por Gltimo conforme a la verificacion de la parte resolutiva esta parte de la sentencia
en sus dos subdimensiones se tiene que se cumplieron los 10 indicadores los cuales se
tiene que también esta parte de la sentencia es de muy alta calidad; Siendo que la
decision final que el juzgador tuvo, del analisis de todo lo actuado en el proceso, por
ello, expreso sobre el derecho alegado por las partes, con respecto a todas las
pretensiones formuladas por la demandante, Con estos resultados se afirma que el fallo
de la sentencia de primera instancia declard6 fundada en parte la demanda sobre
divorcio por la causal de violencia fisica y psicoldgica —separacion de hecho. En ese
sentido se tiene que respecto a la determinacion de la calidad de esta sentencia ello es
comparado con lo encontrado por Guizado (2019) en su tesis titulada: “Calidad de
sentencia de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion de
hecho”. La investigacion tuvo como objetivo general, determinar la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia sobre, Divorcio por Causal de Separacion
de Hecho. Es de tipo, cuantitativo cualitativo, nivel exploratorio descriptivo, y disefio
no experimental, retrospectivo y transversal. Los resultados revelaron que la calidad
dela parte expositiva, considerativay resolutiva, de primera instancia fueron derango:
muy alta, muy alta y muy alta; y la sentencia de segunda instancia: mediana, muy alta
y muy alta. Se concluy6, que la calidad de las sentencias de primera y de segunda
instancia, fueron de rango muy alta y muy alta, respectivamente. Asi mismo que
habiendo un analisis por lo descrito por, el autor, Hinostroza, (2004), quien establece:
(...) “es el acto juridico procesal emanado del juez y volcado en un instrumento

publico, mediante el cual ejercita su poder-deber jurisdiccional, declarando el derecho
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de los justiciables, aplicando al caso concreto la norma legal a la que previamente ha
subsumido los hechos alegados y probados por las partes, creando una norma
individual que disciplinara las relaciones reciprocas de los litigantes, cerrando el
proceso e impidiendo su reiteracion futura” . En ese sentido se tiene que el juzgador al
momento de emitir su fallo ha tomado en cuenta los aspectos fundamentales que debe
tener una sentencia tal y como lo establece la norma sustantiva, dado que siendo un
proceso sobre la disolucion del vinculo matrimonial, los medios de prueba son el
tiempo de separacion y la evaluacion psicologica realizada a la demandante, siendo

que dicha sentencia esta arreglada a derecho.

Segun el segundo objetivo especifico, donde se busca Determinar la calidad de la
sentencia de segunda instancia sobre divorcio por la causal de violencia fisica y
psicolégica - separacion de hecho, en funcion de la calidad de su parte expositiva,
considerativa y resolutiva, segin los parametros normativos, doctrinarios vy
jurisprudenciales pertinentes, en el expediente seleccionado, los resultados obtenidos
en el cuadro N° 2, donde se tiene el cotejo de la sentencia de segunda instancia y en
su primera dimension expositiva se tiene que se encontraron los 08 parametros lo que
permite establecer que esta parte de la sentencia es de alta calidad, porque se encontro
que la introduccion y postura de las partes arrojo un resultado de alta, y alta calidad
respectivamente, se identificO aspectos generales como el nimero de expediente y
resolucion, lugar y fecha deexpedicion, la individualizacion de los sujetos procesales,
el objeto de impugnacion la consulta, haciendo mencion a la autoridad competente
que emitio sentencia de vista, dentro de los plazos en esta etapa procesal, asegurando
las formalidades del proceso. Sin embargo de la Introduccién obvia los aspectos del
proceso, y dela postura delas partes no se evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/ juridicos que sustenta la impugnacion o la consulta como en el presente
proceso; finalmente utiliza un lenguaje sin expresiones extremadamente técnicas o en

lenguaje extranjero como el latin.

Asi mismo se tiene que en la segunda dimension de la parte considerativa el rango de

calidad es de muy alta calidad ya que se encontraron los 20 parametros, esto es de las
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dos subdimensiones, es decir la motivacion de los hechos y el derecho, porque en la
motivacion de los hechos y la motivacion del derecho se cumplieron con todos los
parametros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales, arrojando muy alta y muy alta
calidad respectivamente. Siendo asi, los jueces delimitaron el problema juridico,
conforme a la consulta recurrida sobre la justificacion de la decision judicial,
teniendo en cuenta la existencia de las causales formuladas. Por lo tanto, se dedujo en
base a la valoracion conjunta y razonada de los medios probatorios actuados en el

proceso.

La parte decisoria presento un resultado de alta calidad, conforme a las
Subdimensiones de la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la
decisiéon obteniendo un rango de muy alta y alta calidad; es decir cumpliendo con los
cinco parametros, cadauna de las Subdimensiones atribuidas al andlisis de la calidad
dela parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia. Mas no asi en la descripcion
de la decision que obtuvo un rango de mediana calidad solo se cumplieron con tres de
los parametros mas no se evidencia a quien le corresponde cumplir con la pretension
planteada o el derecho reclamado y no se evidencia mencion expresa y clara a quien
el corresponde le pago de costas y costos del proceso. Corresponde destacar que en
esta sentencia el drgano jurisdiccional si aplicé mayor andlisis de los hechos, los
medios probatorios, constituyéndose la prueba como el conjunto de actuaciones que,
dentro de un juicio, cualquiera que sea su indole, se encaminan a demostrar la verdad
o la falsedad de los hechos aducidos por cada una de las partes, en defensa de sus

respectivas pretensiones,

En ese sentido se tiene que esta parte de la sentencia al contar con los indicadoresy de
su respectiva verificacién en el cuadro N° 2 arroja que dicha sentencia es de muy alta
calidad. Datos que son comparados con lo encontrado por Briones & Quiroz (2020)
realizo la investigacion titulada “Criterios Juridicos Para Otorgar la Indemnizacion en
Divorcio por Causal deSeparacion de Hecho” para optar el titulo de abogado por la
Universidad Privada Antonio Guillermo Urrello — de la Facultad de Derecho y

Ciencias Politica en Cajamarca: Esta tesis tiene por objetivo principal determinar
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cuéles son los criterios juridicos que toma en cuenta el magistrado para otorgar
dicha indemnizaciéon en un divorcio por causal de separacion de hecho; la
metodologia fue de tipo no experimental, puesto que, se recolecta los datos en un solo
momento y en un tiempo de acuerdo a las situaciones sociales presentadas por
divorcio de causal de separaciondehecho y los criterios que utilizé el magistrado para
otorgar la indemnizacién al conyuge mas perjudicado. Cuyas conclusiones son Los
criterios juridicos para otorgar la indemnizacion en divorcio por causal de separacion
de hecho, es un tema que ha generado gran controversia a nivel nacional; con estos
resultados se afirma que la parte expositiva, considerativay resolutiva de las sentencias
de primera y segunda instancia; la sentencia de primera instancia se ubic6 en el rango
de: muy alta, muy alta y muy alta calidad, ademas el autor, Orgaz, (2021). La
“sentencia es la resolucion judicial que contiene la decision del juez o el tribunal
interviniente sobre el fondodela cuestion que se le ha encargado juzgar.” La sentencia
es definitiva cuando es tomada en un juicio (Litis) y pone fin a la intervencion de ese
juez o tribunal en ese juicio. La sentencia definitiva no queda firme o ejecutoriada,
hasta que sea confirmada al finalizar todas las instancias de revision, mediante los

recursos establecidos en la ley de procedimientos aplicable.

Del respectivo andlisis de las sentencias en estudio se tiene que el juzgador ha valorado
los medios de prueba y los 6rganos de prueba presentados por las partes y en razon de
ello se verifico dichas sentencias con el instrumento de recoleccion de datos y ello
arroj6 como resultado que dichas sentencias fueron de muy alta calidad

respectivamente.
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VI.CONCLUSIONES

Del respectivo analisis de las sentencias materia de estudio se tiene, que respecto
a la sentencia de primera instancia el juzgador emitié su fallo en base a los
fundamentos normativos , jurisprudenciales y doctrinales, por tal sentido se tiene
que dicha sentencia fue emitida cumpliendo con cada uno de los aspectos
fundamentales que debe tener una sentencia, asi mismo se relacioné la sentencia
con el instrumento de recoleccién de datosy de ello se tuvo que estan todos los
parametros indicados, por tal razon se concluye que esta sentencia es de muy alta

calidad.

Asi mismo se tiene una sentencia de segunda instancia donde los operadores de
justicia al hacer un andlisis de la consulta al no haber presentado ninguna de las
partes recurso de apelacion, se pronunciaron respecto a ello, y al emitir su sentencia
se verifico que tanto el aspecto de formay de fondo de la sentencia, se encontraron
todos los parametros que estan en el instrumento de recoleccion de datos, por tal

razén se concluye que esta sentencia es de muy alta calidad.
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VI. RECOMENDACIONES

1.- Del andlisis de la investigacion realizada se determiné que la calidad de las
sentencias de primera y segunda instancia se encuentran conforme a derecho, se
recomienda a los magistrados tanto de primera como de segunda instancia, sigan
cumpliendo con motivar y fundamentar sus decisiones judiciales en materia de
divorcio por causal de violencia fisica y psicologia — separacion de hecho el cual

cumple con todo los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales.

2.- Respecto al analisis de las dos sentencias sobre el rompimiento del vinculo
matrimonial recomienda que siendo un proceso donde del resultado, se tiene no solo
un problema para personas naturales, sino que este tipo de proceso va mas alla, es decir
que es un problema que debe asumir el estado dado que del rompimiento del vinculo
matrimonial trae consigo problemas de indole social, como la pobreza, la delincuencia,
etc, por tal razon se sugiere que el estado debe participar activamente con los fiscales
de familia con la finalidad que participen activamente y asi deban controlar los
divorcios y deben hacer una estadistica y asumir la responsabilidad que contrae. Para
poco a poco la sociedad tome conciencia y evitar en forma masiva este tipo de
demandas.
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Anexo 01: Matriz de consistencia

Titulo: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA
INSTANCIA, SOBRE DIVORCIO POR CAUSAL DE VIOLENCIAFISICAY
PSICOLOGICA - SEPARACIONDE HECHO, EXPEDIENTE N° 14654-2011-
0-1801-JR-FC-09, DEL DISTRITO JUDICIAL DE CANETE. 2023

FORMULACION
DEL PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

METODOLOGIA

Problema general

¢Cuales la calidad
de las sentenciasde
primera y segunda
instancia sobre
divorcio por causal
de violencia fisica
y psicolégica -

separacién de
hecho,” segiin “los
parametros
normativos,
doctrinarios y

jurisprudenciales,
enel expediente N°
14654-2011-0-
1801-JR- FC-09,
del Distrito
Judicial de Cafiete,
20237

Objetivo general

Determinar “la calidad de las sentencias
de primera y segunda instancia sobre
divorcio porcausalde violencia fisica y
psicolégica - separacién de hecho,”
segin los “parametros normativos,
doctrinarios y jurisprudenciales, en el
expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-
LA-09, del Distrito Judicial de Cafete,
2023.”

Obijetivos especificos

1.1.1. Determinar la calidad
de la sentencia de primera instancia
sobre divorcio por causalde violencia
fisica y psicolégica — separacion de
hecho, en funcién de la calidad de su
parte expositiva, considerativa Yy

resolutiva, segin los parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, en el

expediente seleccionado.

1.1.2. Determinar la calidad
de la sentencia de segunda instancia
sobre divorcio porcausal de violencia
fisica y psicolégica — separacion de
hecho, en funcién de la calidad de su

parte expositiva, considerativa 'y
resolutiva, segin los parametros
normativos, doctrinarios y

jurisprudenciales pertinentes, en el
expediente seleccionado.

Hipétesis general:

De conformidad con los
procedimientos y parametros
normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales, previstos en la
presente  investigacion  las
sentenciasde primera y segunda
instancia sobre divorcio por
causal de violencia fisica y
psicolégica — separacion de
hecho, en el expediente N°
14654-2011-0-1801-JR-FC-09,
del Distrito judicial de Cafiete,
2023. Ambasson derango muy
altay muy alta, respectivamente

Hipotesis especificas.

1. De conformidad con
los procedimientos y parametros
normativos,  doctrinarios vy
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad
de la sentencia de primera
instancia sobre divorcio porcausal
deviolencia fisica y psicolgica —
separacion de  hecho  del
expediente  seleccionado, en
funcion de la calidad de su parte
expositiva,  considerativa y
resolutiva, es de rango muy alta.

2. De conformidad con
los procedimientos y parametros
normativos,  doctrinarios vy
jurisprudenciales previstos en la
presente investigacion, la calidad
de la sentencia de segunda
instancia sobre divorcio por
causal de violencia fisica y
psicoldgica — separacién de hecho
del expediente seleccionado, en
funcién de la calidad de su parte

Tipo de Inv:
cuantitativa -
cualitativa

Nivel de Inv:
Explorativa y
descriptiva

Disefio de Inv:

No experimental.

Retrospectiva y
trasversal

Técnica: la
observacion
Instrumento:
instrumento de

recoleccion de datos
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expositiva,  considerativa vy
resolutiva, es de rango muy alta.
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Anexo02: Evidencia Empirica Sentencias de Primera y Segunda Instancia

MATERIA :DIVORCIO POR CAUSAL
DEMANDANTE TCA”
DEMANDADO 1 “B”
ESPECIALISTA 14Y”

SENTENCIARESOLUCION N° CUARENTAIUNGO. -

Lima, trece de julio de dos mil diecisiete. -

VISTOS: Los seguidos por dofia “A” con don “B”, sobreDivorcio por

causal; cuya sentencia se pasa a expedir. -

A. TRAMITE DEL PROCESO. -

Por escrito de fojas sesentaiseis a setentaicuatro, subsanado a fojas ciento once y ciento

doce, dofia “A” interpone la presente accion, dirigiéndola contra don “B” sobre

Divorcio por las causales de violencia fisica y psicolégica y separacion de hecho e

indemnizacion, por los siguientes fundamentos:

1. Que, el 28 deenero de 1989 contrajo matrimonio civil con el demandado, ante la
Municipalidad Distrital de Chorrillos.

2. Durante su matrimonio procrearon a sus hijos “C”, “D”, “E”y “F”, de 20, 19, 18 y
14 afios de edad, respectivamente, a la fecha de interposicion de la demanda.

3. El 12 de enero de 1996 constituyeron la sociedad de responsabilidad limitada,
Ferreteria y Depo0sito de Materiales de Construccion Christian SRLTDA, con un
aportede capital social por cada uno de cinco mil Nuevos Soles. En noviembre de
1997 realizaron un aumento de capital, aportando cada uno de los socios
cincuentaicinco mil nuevos soles. También han adquirido los vehiculos de placa
X1-2079, TG-4758, QI-4909, PB-5914, WP-9081 Y XG-9166y tres inmuebles en

el Asentamiento Humano Proyecto Integral Residencial Panamericana Sur.
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4. A pesar de lo bien que les iba en el negocio, su vida conyugal se deterioraba
cada vez mas, siendo victima de constantes maltratos fisicos y psicoldgicos El 14 de
enero de 2002 el demandado se retird del hogar conyugal, dejando en total abandono
a la recurrente y a sus cuatro hijos, no permitiendo su ingreso a la ferreteria que con
tanto esfuerzo habian sacado adelante y quedandose con la administracion de los
bienes muebles e inmuebles.

5. Que tuvo que demandara su conyuge por alimentos, habiéndose fijado en unos
mil ochocientos nuevos soles la pension, a razén de cuatrocientos nuevos soles por
cada hijo y doscientos, para la demandante, encontrandose el demandado denunciado
por omision a la asistencia familiar.

6. Estando separados, el demandado continuaba agrediéndola, por lo que la
Prefectura le otorgd garantias personales, habiendo sido declarada Fundada su
denuncia de violenciafamiliar, Exp. 183513-2003.

7. Que, sin su consentimiento, el 08 de abril de 2002 el demandado realiz6 la
transaccion extrajudicial a favor de su hermana “R”, de los bienes adquiridos en la
sociedad conyugal, declardndose soltero teniendo la sefiora “V* pleno conocimiento
que el demandado era casado, con la Unica finalidad de dejarlos en desamparo a la

demandante y a sus hijos. -

Sustenta su demanda en los incisos 2y 12 del articulo 333, y articulos 348, 349 y
345-Adel Cddigo Civil; y 483 del Cddigo Procesal Civil. -

Admitidala demandapor resolucion numero Cuatro, de fecha 06 de febrero de dos mil
doce, fuecorrido su traslado al demandadoy al Ministerio Publico. Por escrito defojas

ciento veintisiete a ciento treinta el Ministerio PUblico contesté la demanda. -

Por escrito de fojas doscientos veintiocho y siguientes, el demandado contesta la
demanda para que se declare infundada. Refiere que la demandante administraba los
negocios de la sociedad conyugal, haciendo las funciones de administradora; en
consecuencia, se encargaba de las cobranzas, compras, pagos y era la Unica que

mantenia contacto con funcionarios de los bancos, entidades crediticias, proveedores,
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clientes y otros; en tanto el recurrente se dedicaba a trabajar manualmente
manipulando la carga, entregas y venta de materiales de construccion; llegando a
abrir una sucursal en la Urb. Matellini. Cuando comienza a pedir explicaciones
coherentes sobre las cuentas y verse ella descubierta de su actitud para dejarlo en la
ruina economica, la demandante opta por botarlo de su hogar, de igual manera, nunca
mas pudo entrar al negocio de Chorrillos. Después de prohibirle el ingreso a su hogar,
ella se fue a vivir aun inmueble en Chorrillos, y es donde aparece el hombre con quien

siempre lo engafi y con quien ha procreado una hija. -

Laresolucién Doce detrece desetiembre dedos mil doce, declardé Saneado el proceso.
La resolucién Dieciséis, de doce de octubre de dos mil doce, fijé los puntos
controvertidos; admiti6 los medios probatorios y cité a Audiencia de Pruebas, la cual
se verifico conforme a los términos que se registran en el acta de fojas cuatrocientos

cuatro a cuatrocientos nueve. -

Con las copias certificadas de los expedientes sobre violencia familiar y faltas, los
autos han quedado expeditos para sentenciar; y aun cuando la Magistrada no ha
participado en laAudiencia de Pruebas, en aplicacion de los principios de economia y
celeridad procesales, consagradas en el articulo V del Titulo Preliminar del Cdédigo

Procesal Civil, se pasa a expedir sentencia. -

B.- CONSIDERANDO: -

PRIMERO: Que, revisados los autos se advierte la concurrencia de las condiciones
para laadmision de la accion o presupuestos materiales consistentes en la legitimidad
para obrartanto de la accionante, como del demandado, asi como el interés para obrar
de lademandante; elementos indispensables para que el 6rgano jurisdiccional pueda
emitir unpronunciamiento valido sobre el fondo. Asimismo, se ha acreditado en autos
la existenciade los presupuestos procesales consistentes en: capacidad procesal de
las partes,competencia y requisitos de la demanda; elementos basicos y necesarios
para la existenciade una relacién juridica procesal valida, asi como para la validez del

proceso, es decir, sinéstos habra proceso, pero estard viciado y por tanto sera un
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proceso defectuoso. —

SEGUNDO: Que, la tutela jurisdiccional es la proteccion que se brinda a un
determinadointerés ante una situacion en la cual la misma [situacién juridica] ha
sido lesionada oinsatisfecha; ante dicha eventualidad el ordenamiento juridico ha
establecido una serie demecanismos para la tutela de nuestras situaciones juridicas,
siendo la forma de tutela por excelencia la tutela jurisdiccional®. Por ello, se dice que,
el derecho a la tutela jurisdiccional es un atributo subjetivo que comprende una serie
de derechos, entre los que destaca el acceso a la justicia; es decir, el derecho por el
cual toda persona puede promover la actividad jurisdiccional del estado, sin que se le
obstruya, impida o disuada irrazonablemente. Pues, el proceso es aquel medio [de
tutela] que el Estado - en compensacion por prohibirnos hacernos justicia por mano
propia-, nos ofrece para que por él y en él obtengamos, todo aquello y precisamente
aquello que tenemos derecho a conseguir?. De lo sefialado se colige, que si bien el
derecho a la tutela jurisdiccional implica el acceso a la jurisdiccion a efectos de
peticionar la tutela de nuestras situaciones juridicas, empero el derecho a la tutela
efectiva no comprende el de obtener una decision judicial acorde con las pretensiones
que se formulan, sino el derecho a que se dicte una resolucién en derecho, siempre que

se cumpla con los requisitos procesales para ello.

TERCERO: Que, para efectos de entrar al analisis de los hechos a luz de la ley
aplicable, resulta pertinente tener en cuenta lo manifestado por el Tribunal
Constitucional, en cuantoa la motivacion de las resoluciones judiciales. Asi, el maximo
intérprete de la Constitucion,en el expediente 966-2007, fundamento 4 ha sefialado:
“... la Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo
que su contenido se respeta siempre que exista una fundamentacion juridica,
congruencia entre lo pedido y lo resuelto y, por simisma, exprese una suficiente
justificacion de la decision adoptada, aun si esta es breve o concisa, 0 se presenta el
supuesto de motivacion por remision. Tampoco garantiza que, de manera
pormenorizada, todas las alegaciones que las partes puedan formular dentro del

proceso sean objeto de pronunciamiento expreso y detallado (...). En suma, garantiza
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que el razonamiento guarde relacion y sea proporcionado con el problema que al juez
(...) corresponde resolver”. En atencion a ello, esta judicatura pasara al analisis,
desarrollo y resolucién de la litis, siguiendo las lineas directrices dispuestas por el
guardian de la Constitucion. -

CUARTO: Que, conforme lo establece el articulo 4 de la Constitucion Politica del
Estado, la comunidad y el Estado protegen a la familia y promueven el matrimonio,
reconociéndolos como institutos naturales y fundamentales de la sociedad; sin
embargo, tal reconocimiento no debe, en procura de ese objetivo, forzar la
perdurabilidad de una vinculacion tedrica que no se corresponde con la realidad.-
QUINTO: Que, de acuerdo con los argumentos de la demanda, se ha fijado como
puntos controvertidos determinar la procedencia y fundabilidad de la pretension de
divorcio por la causal de separacion de hecho y determinar la procedencia y
fundabilidad de la pretension de divorcio por la causal de violencia fisica y
psicolégica. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1962 y1974 del Cédigo
Procesal Civil, sobre carga y valoracién de la prueba, los medios probatorios deben
ser estudiados en sus elementos comunes, en sus conexiones directas o indirectas,
razones por las cuales ningin medio probatorio puede ser tomado en forma aislada, ni
exclusiva, sino en su conjunto; por cuanto solo teniendo la vision integral de estos, se

pueden sacar conclusiones en busca de la verdad, que es el fin del proceso. -

SEXTO: Que, la causal de divorcio por violencia fisica y psicoldgica, se encuentra
prevista en el articulo 333 inciso 2) del Codigo Civil, lamisma que pertenece al sistema
subjetivo inculpatorio del divorcio-sancién, al respecto, Enrique Varsi Rospigliosi®,
sefiala “la violencia fisica estd referida a los dafios corporales que sufie un conyuge
por la accion del otro. La consideracion de esta causal es independiente del
juzgamiento que procederia realizar en sede penal por las lesiones sufridas, sea por
configurarse un delito o una falta con la integridad o salud de la persona. La
violencia psicologica estd referida a los dafios mentales, espirituales que se
infringen a un conyuge por laconducta del otro. El dafio psiquico consiste en la
alteracion, modificacion, perturbacion o menoscabo del equilibrio mental del

cdnyuge, generalmente permanente y de reconocida magnitud. Este dafio genera
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por consiguiente una alteracion de la personalidad del conyuge, de su manera de
proyectarse en la familia y en la sociedad...” Siguiendo al mismo autor, los elementos
para la configuracion de esta causal son: violencia fisica 0 mental a nivel de crueldad,;
intencién y voluntad; estar exentas de causa 0 motivo; reiteradas, constantes,
persistentes aunque, excepcionalmente y dependiendo del caso concreto, podria bastar
una sola situacién de violencia que se manifieste como intolerable para la subsistencia
de la relacion marital.
SETIMO: Que, la causal de violencia fisica se pretende acreditar con la sentencia®
emitidael 23 de diciembre de 2008 por el Segundo Juzgado Transitorio Tutelar de la
Corte Superior de Justicia de Lima en el expediente febrero de 2002 fue victima
de maltrato fisico por parte de su esposo; practicada laevaluacién médica, segun
Certificado Médico Legal N° 008845-VFL, concluye quepresenta equimosis u
tumefaccion en tercer dedo de mano izquierda, ocasionado por agentecontundente
duro, requiriendo un dia de atencion facultativa y dos dias de incapacidadmédico
legal. Con posterioridad, se tiene que denuncio a su conyuge por maltrato fisico y
psicolégico el dia 13 de diciembre de 2011; en tanto, la presente demanda fue
incoada el18 de noviembre de 2011, esto es, con anterioridad a esta Gltima denuncia
por violenciafamiliar. Se corrobora que tuvieron que pasar nueve afos para que la
demandante hiciera otra denuncia por violencia familiar, con lo cual no se
configurarian los elementos dereiterancia, crueldad, persistencia; no obstante, en la
declaracion formulada por el hijo delas partes, “B”, durante la audiencia de pruebas’
preguntado para que diga por qué causasse separaron (sus padres), dijo: “Se peleaban
mucho, mi papa golpeaba mucho a mi mama.Luego de la separacion mi papa venia a
visitarnos un rato y luego se iba y ya no presenciéningln tipo de actos de violencia
familiar”. Lo que nos lleva a concluir que, efectivamente,existia una dinamica de
violencia familiar, en la que el agresor resultaria ser el conyuge.-
OCTAVO: Que, habiendose invocado una segunda causal, la de separacion de
hecho,resulta pertinente sefialar que segln el tratadista Alex Placido Vilcachahua “La
separacionde hecho es el estado en que se encuentran los conyuges, quienes sin
previa decisionjudicial definitiva, quiebran el deber de cohabitacién en forma
permanente, sin que unanecesidad juridica lo imponga, ya sea por voluntad expresa
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o tacita de uno o de ambosesposos... ’8; siguiendo al mismo tratadista, los elementos
constitutivos de la causal son lossiguientes: a) Elemento objetivo o material, que
consiste en el cese efectivo de laconvivencia en forma permanente y definitiva; cuya
evidencia es el apartamiento de losconyuges por voluntad expresa o tacita de uno
o de ambos consortes; b) Elementosubjetivo o psiquico, que es la intencion cierta
de uno 0o ambos cényuges de no continuar conviviendo, sin que una necesidad juridica
lo imponga; c¢) Elemento temporal, que es eltranscurso ininterrumpido de un plazo
minimo legal que permita apreciar el caracter permanente de la falta de
convivencia. En nuestra legislacion se han fijado dos afios, si losconyuges no tuviesen
hijos menores de edad; y, cuatro afios, si los fienen’®. De manera que corresponde
analizar si se han configurado los tres elementos de forma copulativa,puesto que
ante la ausencia de uno de ellos, no se podria amparar la pretension.- NOVENO: Que,

en cuanto al elemento objetivo y temporal, es de tener en cuenta que laaccionante

refiere que el demandado se retir6 de su hogar conyugal el 14 de enero del afio2002,
lo que se corrobora con la copia certificada de la constancia de Retiro VVoluntario del
Hogarl®. Como a la fecha de presentacion de la demanda, los cényuges tenian un
hijomenor de edad!?, el tiempo de separacion a acreditar es de cuatro afios. Como ya
se dijo, lademanda fue presentada el 18 de noviembre de 2011; de modo que, a esa
fecha, habiantranscurrido nueve afios y diez meses de separacion entre los

conyuges; siendo asi setienen por cumplidos ambos elementos materiales. -

DECIMO: Que, en cuanto al elemento subjetivo, éste ha sido acreditado durante la

secueladel proceso, puesto que aunque el alejamiento del hogar conyugal fue realizado
por el demandado; por su parte, la demandante ha manifestado su voluntad de disolver
el vinculo matrimonial con el inicio del presente proceso. Entonces, se ha cumplido
también con el elemento subjetivo. Se debe tener en cuenta que en el presente proceso
no se ha acreditado que la separacion factica de los conyuges se haya producido por
motivos de trabajo, salud u otra causa justificable prevista en la Tercera Disposicion
Final y Transitoria de la Ley N° 27495 o en el articulo 289 del Codigo Civil. Por
consiguiente, ha quedado acreditado que los conyuges han quebrado su deber de

cohabitacion encontrandose separados de hecho desde el mes de enero de dos mil
61




dos, por lo que a la fecha de interposicion de la demanda, esto es, el dieciocho de
noviembre de dos mil once, habria transcurrido en exceso el periodo ininterrumpido
mayor al de cuatro afios que exige el inciso 12) del articulo 333 del Codigo Civil, al
haber hijos menores de edad, sin que se haya acreditado alguna causa justificable, lo
cual significa que el matrimonio contraido por los justiciables ya no cumple con su
finalidad. Resulta menester sefialar que para el presente caso no es aplicable lo previsto
en el articulo 335 del Codigo Civil; es decir que no importa cual de los conyuges haya
provocado el distanciamiento; por tanto, la pretensién del Divorcio por la causal de
Separacién de Hecho, incorporada en nuestra legislacion como “Divorcio — Remedio”,
contenida en la demanda, resulta amparable. -

UNDECIMO: Que, conforme a lo dispuesto por el articulo 345-A del Cédigo

Civil, la demandante ha acumulado como pretension una indemnizaciéon por

dafio de doscientos mil

Soles. El dafio no ha sido acreditado con ningin medio probatorio, puesto que, de
acuerdocon la glosada sentencia sobre violencia familiar, el dafio fisico infligido
ameritounicamente dos dias de incapacidad. Adicionalmente, cabe sefialar que con
la partida denacimiento de la menor M.P.H.N?, queda acreditado que la demandante
procred a una hijaextramatrimonial, nacida el 16 de noviembre de 2003; lo que
permite presumir que rehizoo tratd6 de rehacer su vida sin su conyuge, no
apreciandose dafio susceptible deresarcimiento. En cuanto al aspecto

patrimonial, ambas partes han  continuadoadministrando negocios constituidos

durante la vigencia de la sociedad de gananciales. —

DUODECIMO: Que, de acuerdo con el articulo 319 del Codigo Civil, para la
relacionentre los cényuges, la sociedad de gananciales fenece desde que se produce
la separacionde hecho; siendo esto asi al declararse fundadala demandadebe también
darse porconcluido el régimen patrimonial de sociedad de gananciales.-

DECIMO TERCERO: Que, las demés pruebas actuadas y no glosadas, no enervan

losfundamentos de este pronunciamiento. -
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C. DECISION.-

Por tales consideraciones; de conformidad con los dispositivos legales glosados vy el
articulo 412 del Cddigo Procesal Civil; la sefiorita Jueza del Noveno Juzgado de
Familia de Lima, administrando Justicia a Nombre de la Nacion; RESUELVE:
Declarar FUNDADA en parte la demanda de fojas sesentaitrés a setentaicuatro,
subsanada a fojas ciento once y ciento doce, de divorcio por la causal de Violencia
Fisica; FUNDADA la demanda de divorcio por la causal de Separacién de Hecho;
INFUNDADA la pretension de indemnizacién por dafio; en consecuencia,
DISUELTO el matrimonio celebrado por dofia “A”y don “B”, el dia veintiocho de
enero de mil novecientos ochentainueve, ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos,
provincia y departamento de Lima; y FENECIDA la Sociedad de Gananciales.
Disponiéndose que en caso de no ser apelada la presente sentencia se ELEVE en
consulta al Superior con la debidanotade atencién; y Ejecutoriada que sea se remitan
los oficios al Registrador Civil respectivo y se curse partesal Registro Personal de los
Registros Publicos para la anotacion correspondiente; con costas y costos.
Avocandose al conocimiento de los presentes la sefiora Jueza que suscribe e

interviniendo la Especialista, por disposicion superior. NOTIFICANDOSE .-
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA

PRIMERA SALA ESPECIALIZADA DE FAMILIA

EXPEDIENTE

14654-2011-0-1801- JR-FC-09
MATERIA

DIVORCIO POR CAUSAL
DEMANDANTE DCA”
DEMANDADO 1 “B”

RESOLUCION 03

Lima, tres de enero del afio dos mil dieciocho. -

VISTOS
Interviniendo como Juez Superior ponente el sefior E

ASUNTO

En virtud a lo establecido en el articulo 359 del Codigo Civil, viene en grado de
consulta la sentencia signada con el N° 41, de fecha 13 de julio de 2017, de folios
924/933, que declara Fundada en parte la demanda de Divorcio por causal de
Violencia Fisica; y Fundada la demanda de Divorcio por la causal de Separacion de
Hecho; en consecuencia disuelto el vinculo matrimonial contraido por dofia “A”y don
“B”, el 28 de enero de 1989 ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos, provincia

y departamento de Lima.

ANTECEDENTES

Por escrito defecha 18 de noviembre de2011, fojas 66/74, subsanado a fojas 111/112,

dona “A” interpone demanda de Divorcio por las causales de violencia fisica y
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psicologica y de separacion de hecho e indemnizacion, dirigiéndola contra don “B”.
Por resolucion nimero 04, de fecha 06 de febrero de 2012, se admite la demanda,
se corre traslado al demandadoy al Ministerio Publico. Por escrito de fojas 127/130
el Ministerio Publico contesté la demanda; y por escrito de fojas 228/246, el
demandado contesta la demanda La resolucion nimero 12 de fecha 13 de septiembre
de 2012, declar6 saneado el proceso. La resolucion nimero 16 de fecha 12 de octubre
de 2012, fijo los puntos controvertidos, admitid los medios probatorios y citd a
Audiencia de Pruebas, la que se llevd a cabo el10 de diciembre de 2012, fojas
404/4009.

Se dict6 sentencia el 13 de julio de 2017, declarando Fundada en parte la demanda de
Divorcio por causal de Violencia Fisica; Fundada la demanda de Divorcio por causal
de Separacién de Hecho, en consecuencia, disuelto el vinculo matrimonial contraido,

elevandose a consulta.

FUNDAMENTOS

1. Que, tal como lo ha sefialado la Sala de Derecho Constitucional y Social
de laCorte Suprema de Justicia de la Republica, en torno a la consulta: “debe ser
entendida como una institucion procesal de orden publico que viene impuesta por Ley,
que NO es en esencia un recurso sino un mecanismo procesal a través del cualse

impone el deber al érgano jurisdiccional de elevar el expediente al Superior, y éste

efectuar el control de legalidad de la resolucién en la instancia inferior1.

2. La causal de violencia fisica invocada por la recurrente se encuentra prevista
en el articulo 333° inciso 2) del Cédigo Civil y requiere para su configuracién acreditar
el comportamiento deliberado de uno de los conyuges, dirigido a causar en el otro un
dafio fisico objetivamente demostrable.

3. Que, de la revision de autos, se aprecia que las partes contrajeron matrimonio
el 28de enero de 1989 ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos -ver partida a fojas
3- y procrearon a sus hijos: “C”, “D” “E”, y “F” 19, 18 y 14 afios de edad,

respectivamente, a la fecha de interposicion de la demanda.
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4, Que, la accionante sefiald en su escrito postulatorio que durante la vida
conyugal fue victima de constantes maltratos fisicos y psicologicos por parte del
demandado; y que, estando separados, continuaba agrediéndola, habiendo sido
declarada Fundada su denuncia de violencia familiar incoada contra de don William
Veldsquez Ramos en su agravio, por el Segundo Juzgado Transitorio de Familia
Tutelar de la Corte Superior de Justicia de Lima, mediante resolucion nimero 12
de fecha 23 de diciembre de 2008, Expediente N° 183513-2003-01048- 02JFT, fojas
10/12. Al respecto, se aprecia que dicho proceso versa sobre hechos de agresion

ocurridos el 16de febrero de2002. Asimismo, se advierte que denuncié nuevamente a

su conyuge por maltrato fisico y psicolégico el dia 13 de diciembre de 2011, ver fojas

107/109. Y con la declaracién de don W.Ch.V.N., hijo de las partes, en la audiencia
depruebas de fecha 10 de diciembre de 2012, fojas 404/407, afirmando que sus_padres

se_separaron porque_peleaban mucho, y su padregolpeaba mucho a su madre, se

colige la existencia constante de violencia fisica, siendo ello asi corresponde aprobar

el extremo consultado.

5. La segunda causal invocada por la recurrente, separacion de hecho, se
encuentra prevista en el articulo 333, inciso 12 del Cadigo Civil — modificado por la
Ley 27495-, el cual establece: “La separacion de hecho de los conyuges durante un
periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho plazo sera de cuatro afios si los conyuges
tuviesen hijos menores de edad...”

6. Que, la causal invocada para su configuracion requiere de la existencia del
elemento Obijetivo, que se da con el apartamiento fisico de los conyuges, ya seapor
decision unilateral o por mutuo acuerdo, incumpliendo con ello el deber de
cohabitacion; el elemento Subjetivo, dado por la interrupcion intencional de la
convivencia mediante la separacion, manifestando ello la falta de voluntad de
continuar con la cohabitacion, no comprendiéndose dicha causal cuando elmotivo
de la separacion responde a causas de necesidad o por asuntos laborales;y finalmente
el elemento Temporal, que se determina con el cumplimiento del plazo legal
establecido, de dos afios si los conyuges no tienen hijos menores de edad y de cuatro
si los tuviesen.

7. Que, fluye del escrito postulatorio que la demandante sefiala que el demandado
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se retird del hogar conyugal el 14 de enero del 2002, lo que se corrobora con la
copia certificada de la constancia de Retiro Voluntario del Hogar que hiciera don
William Dionicio Velasquez Ramos, obrante a fojas 08. Asimismo, el demandado
ha reconocido la separacién de cuerpos de aproximadamente 10 afios, fojas 376.
Aunado a ello, don Williams Christian Velasquez Nufiez, hijo de las partes, expreso
en Audiencia de Pruebas del 10 de diciembre de 2012 que sus padres se separaron
hacediezafios; por lo que es evidente que a la fechaya no existe relacion alguna entre
la pareja, motivo por el cual se ha configurado la causal de separacion de hecho,
siendo aplicables los criterios del Tercer Pleno Casatorio de la Corte Suprema: ‘“‘no

s6lo se configura con la verificacion de la separacion fisica permanente y definitiva

de los conyuges, sino por la intencién deliberadadeunoo

deambosdenoreanudarlavidaencomiin 2

8. Que, en lo que se refiere al cumplimiento de la obligacién alimenticia prevista
como un requisito por el articulo 345-A del Cddigo Civil, la accionante refirié que
tuvo que demandar a su conyuge por alimentos. El demandado sefialé en su escritode
fojas 376 que ha cumplido la pensién alimentaria; por lo que se ha cumplidocon el
requisito establecido por la norma legal.

Q. De otro lado, dado que el articulo 345-A del Codigo Civil establece la
posibilidad de fijar un monto resarcitorio u ordenar la adjudicacion preferente de los
bienes conyugales al conyuge mas perjudicado con la separacién de hecho o con el
divorcio en si, no habiéndose acreditado la existencia de conyuge mas perjudicado,
maxime si la demandante procre6 a una hija extramatrimonial, nacida el 16 de
noviembre de 2003; lo que permite concluir que rehizo su vida, sin apreciarse dafio
susceptible de resarcimiento; por lo que no corresponde fijar un monto
indemnizatorio; y de conformidad con el articulo 350 del Codigo en mencion, cabe
declarar el cese de la obligacion alimentaria entre los conyuges. Asimismo, se debe
tomar en cuenta que por el divorcio fenece el régimen de sociedad de gananciales y se
debe proceder a su liquidacion, en aplicacion de lo establecido por el articulo 318 del
citado codigo.

10.  Que siendo esto asi, atendiendo a los fundamentos antes expuestos, es
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evidente que se ha configurado la causal de divorcio invocada de separacion de hecho
de losconyuges, al haberse cumplido con los presupuestos legales establecidos por el

legislador, por lo que corresponde aprobar la sentencia.
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DECISION:

APROBARON la sentencia signada con el N° 41, de fecha 13 de julio de 2017, de
folios 924/933, que declara Fundada en parte la demanda de Divorcio por causal
de Violencia Fisica; y Fundada la demanda de Divorcio por la causal de Separacion
de Hecho; en consecuencia disuelto el vinculo matrimonial contraido por dofia “A”
y don “B”, el 28 de enero de 1989 ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos,
provincia y departamento de Lima, con lo demas que contiene. Notifiquese y
devuélvase oportunamente a su juzgado de origen
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Primera Instancia

ANEXO 3: Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

OBJETO DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSIONES

INDIC
ADOR
ES

>—0zZmMm—4zZzmw

CALIDAD DE LA
SENTENCIA

PARTE EXPOSITIVA

Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacion de la sentencia, indicael nimero de expediente, el
numero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple, no cumple

2. Evidencia el asunto: ¢ El planteamiento de las pretensiones? ¢, Cudl es el problema sobre lo que s
decidird?. Si cumple, no cumple

3. Evidencia la individualizacidn de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al del
tercero legitimado; éste dltimo en los casos que hubiera en el proceso). Sicumple no cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a lavista un proceso regular, sin
vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar. Si cumple no
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retricos. Se asegura deno anular, o perder de visa que
su objetivo es, que el receptor decodifigue las expresiones ofrecidas. Si cumple no cumple

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple, no cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Sicumple, no cumple

3. Explicitay evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes. Sicumplg
no cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los cuales se va resolver. Si
cumple, no cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de visa que

su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. si cumple, no cumple




PARTE
CONSIDERATIVA

Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, enfuncion delos hechos relevantes que sustentan la pretension(es) . si cumple, no
cumple

2. Lasrazonesevidencian la fiabilidadde las pruebas. (Se realiz el analisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de
los hechos; se verificd los requisitos requeridos para su validez). si cumple, no cumple

3. Las razonesevidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud
en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el érgano jurisdiccional examind todos los
posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). si cumple, no cumple
4. Las razonesevidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un
hecho concreto). si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad (El contenidodel lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura deno anular, o perder de visa que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). si cumple, no cumple

1. Lasrazonesse orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada hasido seleccionadade acuerdo
a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). si cumple, no cumple

2. Las razones se orientana interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a explicar el




Motivacion del derecho

procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir cémo debe entenderse la norma,
el juez) si cumple, no cumple

3. Las razonesse orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que su razén
es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacién de la legalidad). si cumple, no cu
4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que justifican la decisi
contenido evidenciaque hay nexos, puntos de union que sirven de base parala decisién y lasnormasque le
correspondiente respaldo normativo). si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de |
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura deno anular, o perder devista que su objetivo
el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). si cumple, no cumple

PARTE
RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente ejervcitade
completa) si cumple, no cumple

2. El contenido evidenciaresoluciéon nadamas, que de las pretensiones ejercitadas (No se extralimita/Sa
la ley autorice pronunciarse méas alla de lo solicitado) si cumple, no cumple

3. El contenido evidenciaaplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones introducidas y somet
debate, en primera instancia. si cumple, no cumple

4. El contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte expos
considerativa respectivamente. si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de |
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su obje
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). si cumple, no cumple

Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencion expresa de lo que se decide u ordena. si cumple, no cumpl
2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple, no cumple
3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension planteada/ el de
reclamado, o la exoneracidn de una obligacién. si cumple, no cumple

4. El pronunciamientoevidencia mencion expresa y claraa quién le corresponde el pago de los costosy
del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de ¢
extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su obje’
que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. si cumple, no cumple




SEGUNDA INSTANCIA

OBJETO
DE
ESTUDIO

VARIABLE

DIMENSIONES

SUBDIMENSION
ES

INDIC
ADOR
ES

>—0ZmM—H4zZzmMw

CALIDAD

DE LA

SENTENC

1A

EXPOSITIVA

Introduccién

1. Elencabezamiento evidencia: la individualizacion dela sentencia, indica el nimero de expediente,
el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al
juez, jueces, etc. si cumple, no cumple

2. Evidencia el asunto: ¢ El planteamiento de las pretensiones? ¢ Cual es el problema sobre lo que ¢
decidira?, el objetode la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. si cumple, no cumple
3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al demandado, y al del
tercero legitimado; éste dltimo en los casos que hubiera en el proceso). si cumple, no cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un proceso regular,
sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion,
aseguramientode las formalidades del proceso, que hallegado el momento de sentenciar. si cumple, no
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa deluso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos tpicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de visa
que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. si cumple, no cumple

Postura de las
partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (El contenido explicita los extremos impugnados

en el caso que corresponda). si cumple, no cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan la

impugnacion/o la consulta. si cumple, no cumple

3. Evidencia la pretensidn(es) de quién formula la impugnacion/o de quién ejecuta la consulia. s
cumple, no cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los autos se

hubieranelevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos, tampoco de

lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de visa

gue su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. si cumple, no cumple
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CONSIDERATI
VA

Motivacion de los hechos|

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y concordantes con los
alegados por las partes, enfuncion de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es) . si cumple,
no cumple

2. Lasrazonesevidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual de la fiabilidad
y validez de los medios probatoriossi la pruebapracticada se puede considerar fuente de conocimiento
de los hechos, se verifico los requisitos requeridos para su validez). si cumple, no cumple

3. Lasrazonesevidencian aplicacidn de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia completitud
en lavaloracion,y no valoraciénunilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examind todos los
posibles resultados probatorios, interpretd la prueba, para saber su significado). si cumple, no cumple
4. Lasrazonesevidencia aplicacionde las reglas de la sana criticay las maximas de la experiencia.
(Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor delmedio probatorio paradar a conocer de un
hecho concreto). si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa deluso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de visa
gue su objetivo es
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que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. si cumple, no cumple

Motivacién del
derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) nhorma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es valida,
refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mas al contrario que es coherente). si
cumple, no cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez paradar significado ala norma, es decir como debe
entenderse la norma, segun el juez) si cumple, no cumple

3. Lasrazonesse orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia que
su razdn de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la legalidad).
si cumple, no cumple

4. Las razonesse orientan a establecer conexion entre los hechosy las normas que justifican
la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven de base para la
decision y lasnormas que le danel correspondiente respaldonormativo). si cumple, no cumple
5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). si
cumple, no cumple

RESOLUTIVA

Aplicacion del Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/en la adhesiéon/ o los fines de la consulta. (segin corresponda) (Es
completa) S cumple, no cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nadamas, que de las pretensiones formuladas en
el recurso impugnatorio/laadhesion o la consulta (segin corresponda) (No se extralimita)/Sahvo
que la ley autorice pronunciarse méas all4 de lo solicitado). si cumple, no cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. si cumple, no cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidnreciproca) con la parteexpositivay
considerativa respectivamente. si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegurade noanular,
o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas). s
cumple, no cumple




Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidenciamencion expresade lo que se decide u ordena. si cumple, no
cumple

2. El pronunciamiento evidenciamencion clara de lo que se decide u ordena. si cumple, no
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension

planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacién/ la aprobacién o

desaprobacion de la consulta. si cumple, no cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién le corresponde el pago de

los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. si cumple, no cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,

tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegurade no anular,

o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas. s

cumple, no cumple.




Anexo 4. Instrumento de recoleccion de datos — LISTA DE COTEJO

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS
(Lista de cotejo)

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
1. PARTE EXPOSITIVA
1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, el numero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicidn, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ¢El planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es el problema sobre,
lo que se decidira? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado,y al tercero legitimado; éste Gltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las
partes. Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se
resolverd. No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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1. PARTE CONSIDERATIVA

2.1. Motivacién de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcidn de los hechos relevantes que
sustentan la pretensidn(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el andlisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatoriossi la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para
su validez).Si cumple

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracion, y no valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examin6 todos los posibles resultados probatorios, interpreté la prueba, para
saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglasde la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad (ElI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se
asegurade no anular, o perder de vista que su objetivoes, que el receptordecodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple

2.2. Motivacién del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriéndose a su vigencia,y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a
validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema,
més al contrario que es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se
orienta a explicarel procedimiento utilizado por el juez para dar significado alanorma, es
decir como debe entenderse la norma, segtn el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razén de ser es la aplicacidon de una(s)norma(s) razonada, evidencia
aplicacion de la legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntosde unidn que sirven
de base parala decisiony las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple
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3. Parte resolutiva

2.3. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No
se extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacién reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple

2.4. Descripcionde la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o laexoneraciénde una obligacién.
Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracién si fuera el caso. Si cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

79




SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA

1. PARTE EXPOSITIVA

2.

1.1. Introduccién

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el
namero del expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicién, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: (El planteamiento de las pretensiones? ¢Cual es el problema sobre
lo que se decidira?,el objeto de la impugnacion, o la consulta; los extremos a resolver. Si
cumple

3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado,y al deltercero legitimado; éste tltimo en los casos que hubiera en el proceso).
Si cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguasextranjeras, ni viejos tdpicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de laimpugnacidn/o la consulta (El contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que
sustentan la impugnacion/o_la consulta. No cumple

3. Evidencia la pretensién(es) de quien formula la impugnacion/o de quién ejecuta ka
consulta. Si cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partessi los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

PARTE CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos
1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento

imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
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sustentan la pretensidn(es).Si cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realizé el analisis individual
de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede
considerar fuente de conocimiento de los hechos, se verifico los requisitos requeridospara
su validez).Si cumple

3. Lasrazones evidencian aplicacionde lavaloracidnconjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de la pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpreté la prueba, para
saber su significado). Si cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguasextranjeras, ni viejostépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple

2.2. Motivacién del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (EI contenido sefiala la(s) norma(s)
indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a
validez formal y legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema,
mas al contrario que es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orientaa
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segun el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razdén de ser es la aplicacion de una(s)norma(s) razonada, evidencia
aplicacién de la legalidad).Si cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decisién. (El contenido evidencia que hay nexos, puntosde unidn que sirven
de base para la decisiony las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo).Si
cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple

3. PARTE RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia
1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o losfines de la consulta (segln corresponda). (Es
completa) Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mas, que de las pretensiones
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formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesion o la consulta (segin corresponda)
(No se extralimita)/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas all4 de lo solicitado). Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple

3.2.  Descripcion de la decisién

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacidn/ la aprobacion o
desaprobacion de la consulta. No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. No cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple
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ANEXO 5: PROCEDIMIENTO DE RECOLECCION, ORGANIZACION,
CALIFICACION DE DATOS Y DETERMINACION DE LA VARIABLE

1. CUESTIONES PREVIAS

1. De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), se
denomina objeto de estudio a las sentencias de primera y segunda instancia.

2. Lavariable de estudio viene a ser la calidad de las sentencias de
primera y segunda instancia segun los parametros doctrinarios,
normativos y jurisprudenciales pertinentes.

3. La variable tiene dimensiones, los cuales son tres por cada
sentencia, estos son: la parte expositiva, considerativa y
resolutiva, respectivamente.

4. Cada dimension de la variable tiene sus respectivas sub dimensiones.

En relacion a la sentencia de primera y segunda instancia.

4.1.Las sub dimensionesde la dimensidn parte expositiva son
2: introduccidn y la postura de las partes.

4.2.Las sub dimensiones de la dimension parte considerativa
son 2: motivacion de los hechos y motivacion del derecho.

4.3.Las sub dimensionesde la dimension parte resolutiva son
2: aplicacién del principio de congruencia y descripcion de
la decision.

* Aplicable: cuando la fuente se trata de procesos civiles y afines.

5. Cada sub dimensién presenta 5 pardmetros, se presenta en el
instrumento pararecoger los datos que se llama lista de cotejo.

6. Paraasegurar laobjetividad de lamedicion, en cadasub dimension
se ha previsto 5 parametros, que son criterios o indicadores de
calidad, extraidos indistintamente de la normatividad, la doctrina
y la jurisprudencia los cuales se registran en la lista de cotejo.

7. De los niveles de calificacion: la calidad de las sub dimensiones,
las dimensiones y la variable en estudio se calificaen 5 niveles
que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta,
respectivamente.

8. Calificacion:
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8.1.De los parametros: el hallazgo o inexistencia de un
parametro, en el texto de la sentenciaen estudio, se califica
con las expresiones: si cumple y no cumple

8.2.De las sub dimensiones: se determina en funcién al namero de
parametros cumplidos.

8.3.De las dimensiones: se determina en funcién a la calidad de
las sub dimensiones, que presenta.

8.4.De la variable: se determina en funcion a la calidad de las dimensiones
9. Recomendaciones:

9.1.Examinar con exhaustividad: el Cuadro de
Operacionalizacion de la Variable que se identifica como
Anexo 1.

9.2.Examinar con exhaustividad: el proceso judicial existente en el
expediente.

9.3.Identificar las instituciones procesales y sustantivas
existentes en el proceso judicial existente en el expediente,
incorporarlos en el desarrollo de las bases teoricas del
trabajo de investigacion, utilizando fuentes doctrinarias,
normativas y jurisprudenciales.

9.4.Empoderarse, sistematicamente, de los conocimientos y las
estrategias previstas facilitara el analisis de la sentencia,
desde el recojo de los datos, hasta la defensa de la tesis.

10. El presente anexo solo describe el procedimiento de recojo y
organizacion de los datos.

11. Los cuadrosde presentacion de los resultados evidencian su aplicacion.

2. PROCEDIMIENTOS PARARECOGER LOS DATOS DE LOS
PARAMETROS DOCTRINARIO, NORMATIVOS Y
JURISPRUDENCIALES PREVISTOS EN EL ESTUDIO

Para recoger los datos se contrasta la lista de cotejo con el texto de la
sentencia; el propdsito es identificar cada pardmetro en el texto
respectivo de la sentencia.

La calificacion se realiza conforme al cuadro siguiente:

Cuadro 1. Calificacion aplicable a los parametros

Texto respectivo de la Lista de parametros Calificacién
sentencia

Si cumple (cuando en el texto se cumple)
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No cumple (cuando en el texto no se
cumple)

Fundamentos:

« El hallazgo de un parametro se califica con la expresion : Si cumple

« Laausencia de un pardmetro se califica con la expresion: No cumple

3. PROCEDIMIENTO BASICO PARA DETERMINAR LA
CALIDAD DE UNA SUB DIMENSION

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y
de segunda instancia)

Cuadro 2. Calificacion aplicable a cada sub dimension

Cumplimiento de Valor Calificacion de
los parametros en (referencial) calidad
una sub dimensién

Si se cumple 5 de los 5 5 Muy alta

parametros previstos

Si se cumple 4 de 4 Alta
los 5 parametros
previstos

Si se cumple 3 de 3 Mediana
los 5 pardmetros
previstos

Si se cumple 2 de 2 Baja
los 5 pardmetros
previstos

Si sélo se cumple 1 1 Muy baja
parametro previsto o
ninguno

Fundamentos:

A Se procede luego de haber aplicado las pautas establecidas en el
Cuadro 1, del presente documento.

A Consiste en agrupar los parametros cumplidos.

A La calidad de la sub dimension se determina en funcién al
numero de pardmetros cumplidos.

A Paratodos los casos el hallazgo de uno, o ninguno de los 5
parametros previstos, se califica con el nivel de: muy baja.

4. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE
LAS DIMENSIONES PARTE EXPOSITIVA'Y RESOLUTIVA
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(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia)

Cuadro 3. Calificacion aplicable a las dimensiones: parte expositiva y
parte resolutiva

Calificaci6
n Rangos de Calificacio
o De las sub dimensiones De calificacio n de la
Dimensio | Sub la dimensién ndela calidad de
n dimensione| _ | | §| | = dimension la
s 3| & g 2| 2 dimension
112] 3| 4
Introduccion X [9-10] Muy Alta
Expositiv 8 [7-8] Alta
a Postura de las X [5-6] Mediana
partes [3-4] Baja
[1-2] Muy baja

Ejemplo: 7, esta indicando que la calidad de la dimension, Expositiva es alta,
se deriva de la calidad de las dos sub dimensiones Introduccidn y Postura de

las partes, que son muy alta y mediana, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacién de la Variable
(Anexo 1), las dimensiones identificadas como: parte
expositiva y parte resolutiva, cada una, presenta dos sub

dimensiones.

A Asimismo, el valor méximo que le corresponde a una sub
dimensiones 5 (Cuadro 2). Por estarazon, el valor méximo que
le corresponde a una dimension que tiene 2 sub dimensiones es
10.

A Por esta razon el valor maximo que le corresponde a la parte
expositiva y parte resolutiva, es 10.

A Asimismo, para los efectos de establecer los 5 niveles de calidad,
se divide 10 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el
resultado es 2.

A El numero 2, indica que cada nivel habra 2 valores

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que
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surjan al organizar los datos, se establece rangos; éstos a su vez
orientan la determinacion de la calidad. Ejemplo: observar el
contenidoy la lectura ubicada en la parte inferiordel Cuadro 3.

A Ladeterminacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:

Valores y nivel de calidad:

[9 - 10] = Los valores pueden ser 9 0 10 = Muy alta
[7- 8] =Losvalorespuedenser 7u8 = Alta

[5- 6] =Losvalorespuedenser 506 = Mediana
[3- 4] =Losvalorespuedenser 304 =Baja

[L- 2] =Losvalorespuedenser 102 = Muy baja

Nota: Esta informacion se evidencia en las dos Gltimas columnas del Cuadro 3.
5. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA

DIMENSION PARTE CONSIDERATIVA

Se realiza por etapas.

5.1 Primera etapa: determinacion de la calidad de las sub dimensiones de la parte
considerativa

(Aplicable cuando se trata de la sentencia de primera y de segunda instancia).

Cuadro 4. Calificacion aplicable a las sub dimensiones de la
parte considerativa

Cumplimiento de criterios de Valor Calificacion
evaluacion Ponderacion numeérico de calidad
(referencial)

Si se cumple 5de los5 2x5 10 Muy
parametros alta
previstos

Sise cumple 4 de los 5 2x 4 8 Alta
pardmetros
previstos

Sise cumple 3de los5 2x 3 6 Mediana
pardmetros
previstos

Si se cumple 2 de los 5 parametros 2x2 4 Baja
previstos
Si sblo se cumple 1 parametro 2x 1 2 Muy baja
previsto o
ninguno
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Nota: el nimero 2, esta indicando que la ponderacién o peso asignado para los
parametros estd duplicado; porque pertenecen a la parte considerativa, lo cual permite

hallar los valores que orientan el nivel de calidad.

Fundamentos:

A Aplicar el procedimiento previsto en el Cuadro 1. Es decir; luego de haber
identificado uno por uno, si los parametros se cumplen o no.

A El procedimiento para determinar la calidad de las dimensiones identificadas
como parte EXPOSITIVA Y RESOLUTIVA, difieredel procedimiento empleado
para determinar la calidad la dimension identificada como parte
CONSIDERATIVA. En éste Ultimo la ponderacion del cumplimiento de los
pardmetros se duplican.

A La calidad de la parte expositiva y resolutiva emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones, los cuales a su vez se determinan agrupando los
parametros cumplidos conforme al Cuadro 2.

A La calidad de la parte considerativa; también, emerge de la calidad de sus
respectivas sub dimensiones; cuya calidad, a diferencia de las anteriores, se
determina luego de multiplicar por 2, el nimero de pardmetros cumplidos
conforme al Cuadro 4. Porque la ponderacion no es simple; sino doble.

A Por esta razon los valores que orientan la determinacion de los cinco niveles de
calidad que son: muy baja, baja, mediana, alta y muy alta; noson, 1, 2, 3,4y 5;
sino: 2, 4, 6, 8y 10; respectivamente; cuando se trata de la parte considerativa.

» Fundamentos que sustentan la doble ponderacion:

5.2. Segunda etapa: determinacion de la calidad de la de dimension: parte

considerativa (Aplicable para la sentencia de primera instancia - tiene 2 sub

dimensiones — ver Anexo 1)

Cuadro 5. Calificacion aplicable a la dimension: parte
considerativa (primera instancia)

Calif
icaci Rangos | Calificaci
on de onde la
Sub De las sub dimensiones D calificaci | calidad
Dimension | dimensio e onde la de la
nes > d S d o I dimensi6 | dimensi6
> 'q -% O d = i n n
= 9 o = 9 < s % a
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x| 2x | 2x | 2x 2 dimen
= = = = = sSi ()n
2 4 6 8 10
Motivacio X [17 - Muy alta
Parte n de 20]
Hechos .
considerati X 4 [13 - Alta
Motivacion 16]
va de [9 - Mediana
12]
derechd [5 - Baja
8]
[1- Muy baja
4]

Ejemplo: 14, esta indicando que la calidad de la dimension parte considerativa es de calidad alta,
que deriva de los resultados de la calidad de las dos sub dimensiones que son de calidad mediana y

alta, respectivamente.

Fundamentos:

A De acuerdo al Cuadro de Operacionalizacion de la Variable (Anexo 1), la parte
considerativa presenta 2 sub dimensiones que son motivacion de los hechos y
motivacion del derecho.

A De acuerdo al Cuadro 4, el valor maximo que le corresponde a cada sub
dimension es 10; asimismo, de acuerdo a la lista de especificaciones (punto
8.3), la calidad de una dimensién se determina en funcion a la calidad de las
sub dimensiones que lo componen.

A Por esta razon si una dimension tiene 2 sub dimensiones, cuyo valor maximo de
cada uno, es 10; el valor maximo que le corresponde a la dimension es 20.

A Elnmero 20, es referente para determinar los niveles de calidad. Consiste en
dividir 20 (valor maximo) entre 5 (nimero de niveles), y el resultado es 4.

A El nimero 4 indica, que en cada nivel habra 4 valores.

A Asimismo, para comprender todos los valores probables que surjan al organizar
los datos, se establece rangos; para orientar la determinacién de los 5 niveles de
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en la parte inferior
del Cuadro 5.

A Ladeterminacion de los valores y niveles de calidad, se evidencian en el siguiente
texto:
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Valores y nivel de calidad:
[L7 - 20] =Losvalorespuedenserl17,18,19020= Muy alta
[13 - 16] =Losvalorespuedenser13,14,15016 = Alta

[9 - 12] = Losvalorespuedenser 9,10,11012 = Mediana

[5 - 8]] = Losvalorespuedenser 5,6,7u8 = Baja

[L - 4] = Losvalorespuedenserl,2,304 =  Muy baja

5.2. Tercera etapa: determinacion de la calidad de la dimension: parte
considerativa — Sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar la calidad de la
parte considerativa de la sentencia de primera instancia, conforme se observa

en el Cuadro 5.

Fundamento:

¢ La parte considerativa de la sentencia de segunda instancia, presenta el
mismo numero de sub dimensiones que la parte considerativa de la
sentencia de primera instancia, entonces el procedimiento a seguir es
el mismo.

La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacidn
—Anexo 1

6. PROCEDIMIENTO PARA DETERMINAR LA CALIDAD DE LA VARIABLE:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS.

Se realiza por etapas

6.1. Primera etapa: con respecto a la
sentencia de primerainstancia
Examinar el cuadro siguiente:

Cuadro 6. Calificacion aplicable a la sentencia de primera y
segunda instancia
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Calificacion de las Determinacion de la variable:
sub - calidad de la
@ dimensiones Calificacion sentencia
5
2 de las ©, .
2 g | g E - T
b= - S = dimensiones Sl |8 | = =)
e | < = S| & 3| £ 3 = = | < >
g © [ 2o =2« =
= 7]
< [t
> [<5]
.g [ 9] 7| res | [33
11213415 - - - 32] N
8] | 16] 24] 40]
Introducci6n X [9-10] | Muy
alta
2 [7-8] | Ala
2 [5-6] | Med
| Postura de las X 8 iana
2| partes [3-4] | Baja
& [1-2] | Muy
baja
< Motivacion 2 14|16 |8](10 [17 -20] | Muy
2 alta
g de los hechos — e 3
5 | S X [1316]
= S
e S| Motivacion 14 [9-12] | Med
° | del iana
= | g| derecho X [5-8] | Baja
O =1 [1-4] | Muy
o baja
Aplicacion 112|13]4]5
del principio [9-10] | Muy
d alta
<) e
S _ [7-8] | Ala
S| congruencia
) X 9
8 [5-6] [ Med
iana
% Descripcion 3-4] | Baja
-1 de la decision 1-2] | Muy
X baja

Ejemplo: 30, esta indicando que la calidad de la sentencia en estudio es de rango alta,

se deriva de los resultados de la calidad de su parte expositiva, considerativa y

resolutiva que fueron de rango: alta, alta y muy alta, respectivamente.

Fundamentos

A De acuerdo a las Lista de Especificaciones la calidad de cada
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sentencia se determina en funcién a la calidad de sus partes
A Para determinar la calidad de la sentencia de primera instancia, se
aplica todos los procedimientos especificados, de la forma

siguiente:

1) Recoger los datos de los parametros.

2) Determinar la

calidad de las sub

dimensiones; y 3)

Determinar la

calidad de las

dimensiones.

4)Ingresar la informacion a cuadro similar al que se presenta en el

Cuadro 6. Se realiza al concluir el trabajo de investigacion.

Determinacion de los niveles de calidad.

1) Se determina el valor maximo, en funcién al valor méximo de
la parte expositiva, considerativa y resolutiva, que son 10, 20
y 10, respectivamente, (Cuadro 3y 5), el resultado es: 40.

2) Para determinar los niveles de calidad se divide 40 (valor
méaximo) entre 5 (nimero de niveles) el resultado es: 8.

3) El ndmero 8, indica que en cada nivel habra 8 valores.

4) Paraasegurar que todos los valores que surjan al organizar los
datos, se establece rangos, para orientar los 5 niveles de
calidad. Ejemplo: observar el contenido y la lectura ubicada en
la parte inferior del Cuadro 6.

5) Observar los niveles y valores de cada nivel en el siguiente texto:

Valores y niveles de calidad

[33 - 40] = Losvalores pueden ser 33, 34, 35, 36,37,38,39040 = Muy alta
[25- 32] = Los valores pueden ser 25, 26, 27, 28,29,30,31032=  Alta

[17 - 24]=Losvalores pueden ser17, 18,19, 20, 21, 22,23,024= Mediana
[9-  16]=Losvalores puedenser9,10,11,12,13,14,15016 = Baja

[L- 8] = Losvalorespuedenserl,?2,3,4,56,7u8= Muy baja
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6.2. Segunda etapa: con respecto a la sentencia de segunda instancia

Se aplica el mismo procedimiento previsto para determinar
la calidad de la sentencia de primera instancia, conforme se

observa en el Cuadro 6.

Fundamento:
¢ La sentencia de primera instancia, presenta el mismo

numero de sub dimensiones que la sentencia de segunda
instancia

e La exposicion anterior se verifica en el Cuadro de Operacionalizacién
—Anexol
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Anexo 06: Cuadro de resultados de la calidad de las sentencias

Anexo 6.1.
Calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las partes - Sentencia de primera instancia sobre

Divorciopor Causal de Violencia Fisica y Psicolégica — Separacion de Hecho.

Calidad de la
introduccién, y de la

postura de las partes

Calidad de la parte
expositiva de la sentencia

de primera instancia

s
o
c
i)
c
(b}
(75)
<
o -3 . . )
© 2 |Evidencia Empirica Parametros
B s © g|s © =
g = g 15| |<|8 5 <
8 £ >le|8ls |3|2|s |8Sls |3
= S|a|2|< |22 | |2 |< |2
[¢D]) S
s & 1 1|2 |3 |4 5 |[1-2]|[3-41|[5 - 6][7- 8]|[9-10]
o o
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DELIMA 1.El encabezamiento evidencia: k
Expediente: 14654-2011-0-1801-JR-FC-09 individualizacion de la sentenca,
indica el N° de expediente, el
nimero de resolucion que le
MATERIA - DIVORCIO POR corresponde a Ig_:c,entenua,_ lugar, o
fecha de expedicion, menciona al
CAUSAL juez, jueces, etc. Si cumple. X
DEMANDANTE e 2.EV|denc_|a el asunto:_ ¢El
S planteamiento de las pretensiones?
'S ¢Cual es el problema sobre lo que
é se decidira? Si cumple.
S) 3.Evidencia la individualizacion de
15 las partes: se individualiza al
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DEMANDADO
ESPECIALISTA

. “B”
. “Y”

SENTENCIA

RESOLUCION N° CUARENTAIUNO. -

Lima, trece de julio de dos mil diecisiete. -

VISTOS:
Los seguidos por dofia “A” con don “B”,sobre
Divorcio por causal; cuya sentencia se pasa a

expedir. -

A. TRAMITE DEL PROCESO. -
Por escrito de fojas sesentaiséis a setentaicuatro,
subsanado a fojas ciento once y ciento doce, dofia
“A” interpone la presente accion, dirigiendola
contra don “B” sobre Divorcio por las causalesde
violencia fisica y psicologica y separacion de
hecho e indemnizacion, los

por siguientes

fundamentos:

demandante, al demandado, y al del
tercero legitimado; éste ultimo enlos
casosque hubiera en el proceso). Si
cumple.

4.Evidencia aspectosdel proceso: el
contenido explicita que se tiene a la
vista un proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que se ha
agotado los plazos, las etapas,
advierte constatacion,
aseguramiento de las formalidades
del proceso, que ha llegado el
momento de sentenciar. No cumple.
5.Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

1. Explicita y evidencia congruencia
con la pretension del demandante.
Si cumple.

2.Explicita y evidencia congruencia
con la pretensién del demandado. Si
cumple.

3.Explicita y evidencia congruencia
con los fundamentos fécticos
expuestospor las partes. Si cumple.
4.Explicita los puntos
controvertidos 0 aspectos
especificos respecto de los cuales se
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Postura de las partes

1. Que, el 28 de enero de 1989 contrajo
matrimonio civil con el demandado, ante la
Municipalidad Distrital de Chorrillos.

2. Durante su matrimonio procrearon a sus
hijos “C”, “D”, “E” y “F”, de 20, 19, 18y 14 afios
de edad,

interposicion de la demanda.

respectivamente, a la fecha de

3. El 12 de enero de 1996 constituyeronk
sociedad de responsabilidad limitada, Ferreteria y
Depdsito de Materiales de Construccion Christian
SRLTDA, con un aportede capitalsocial por cada
uno de cincomil Nuevos Soles. En noviembre de
1997realizaron un aumento de capital, aportando
cada uno de los socios cincuentaicinco mil nuevos
soles. También han adquirido los vehiculos de
placa X1-2079, TG-4758, QI- 4909, PB-5914, WP-

9081 Y XG-9166 y tres inmuebles en el

Asentamiento Humano Proyecto Integral
Residencial Panamericana Sur.
4, A pesar de lo bien que les iba en el

va resolver. No cumple.

5.Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple
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negocio, su vida conyugalse deterioraba cada vez
més, siendo victima de constantes maltratos fisicos
y psicologicos ElI 14 de enero de 2002 el
demandado se retird delhogar conyugal, dejando
en total abandono a la recurrente y a sus cuatro
hijos, no permitiendo su ingreso a la ferreteria que
con tanto esfuerzo habian sacado adelante y
quedandose con la administraciéon de los bienes
muebles e inmuebles.

5. Que tuvo que demandara su conyuge por
alimentos, habiéndose fijado en un mil
ochocientos nuevos soles la pension, arazon de
cuatrocientos nuevos soles por cada hijo vy
doscientos, para la demandante, encontrandose el
demandado denunciado poromisién a la asistencia
familiar.

6. Estando separados, el demandado
continuaba agrediéndola, por lo que la Prefectura
le otorgd garantias personales, habiendo sido
declarada Fundada su denuncia de violencia
familiar, Exp. 183513-
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2003.

7.  Que, sin su consentimiento, el 08 de abril de
2002 el demandado realizd la  transaccidn
extrajudicial a favor de su hermana “R”, de los
bienes adquiridos en la sociedad conyugal,
declarandose soltero teniendo la sefiora “V” pleno
conocimiento que el demandado era casado, con la
Unica finalidad de dejarlos en desamparo a la

demandante y a sus hijos. -

Sustenta su demanda en los incisos 2 y 12 del
articulo 333, y articulos 348, 349 y 345-A del
Cadigo Civil; y 483 del Cédigo Procesal Civil. -
Admitida la demanda por resolucion niamero
Cuatro, de fecha 06 de febrero de dos mil
doce, fue corrido su traslado al demandado yal
Ministerio Publico. Por escrito de fojasciento
veintisiete a ciento treinta el
Ministerio Publico contesté la demanda. - Por

escrito de fojas doscientos veintiocho y
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siguientes, el demandado contesta la demanda
para que se declare infundada. Refiere que k
demandante administraba los negocios de k
sociedad conyugal, haciendo las funciones de
administradora; enconsecuencia, se encargaba de
las cobranzas, compras, pagosy era la Unica que
mantenia contacto con funcionarios de los bancos,
entidades crediticias, proveedores, clientes y otros;
en tanto el recurrente se dedicaba a trabajar
manualmente manipulando la carga, entregas y
venta de materiales de construccion; llegando a
abrir una sucursal en la Urb. Matellini. Cuando
comienza a pedir explicaciones coherentes sobre
lascuentas y verse ella descubierta de su actitud
paradejarlo en la ruina econémica, la demandante
opta por botarlo de su hogar, de igual maner,
nunca mas pudo entrar al negocio de Chorrillos.
Después de prohibirle el ingreso a su hogar, ella se
fue a vivir a un inmueble en Chorrillos, y es

donde aparece
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el hombre con quien siempre lo engafié y con
quien ha procreado una hija. -La resolucion
Doce de trece de setiembre de dos mil doce,
declar6 Saneado el proceso. La resolucién
Dieciséis, de doce de octubre de dos mildoce,
fijd los puntos controvertidos; admitidlos medios
probatorios y cité a Audiencia dePruebas, la
cual se verifico conforme a lostérminos que se
registran en el acta de fojascuatrocientos cuatro
a cuatrocientos nueve. - Con las

copias certificadas de los
expedientes sobre violencia familiar y faltas,los

autos han quedado expeditos para
sentenciar; y aun cuando la Magistrada no ha
participado en la Audiencia de Pruebas, en
aplicacion de los principios de economia y
celeridad procesales, consagradas en elarticulo
V del Titulo Preliminar del CédigoProcesal

Civil, se pasa a expedir sentencia. -

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cafiete. 2023
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El anexo 6.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccién y postura de las partes,fueron de

rango alta y alta calidad, respectivamente.
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Anexo 6.2.

Calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacion del principio de motivaciéon de los hechos y del derecho -

Sentencia deprimera instancia sobre Divorcio por Causal de Violencia Fisica y Psicologica — Separacion de Hecho.

el interés para obrar de la demandante;
elementos indispensables para que el
6rgano jurisdiccional pueda emitir un

pronunciamiento valido sobre el

concordantes con los
alegados por las partes,
en funcién de los hechos
relevantes que sustentan
la  pretension(es). Si
cumple

2. Las razones
evidencian la fiabilidad
de las pruebas. (Se
realiza el analisis

< 8 Calidad de la motivacion de los | Calidad de la parte
R
° g hechos y el derecho considerativa de la sentencia de
©
> . . .
5 ° primera Instancia
[<5) © . . ;- , < <
£= Evidencia empirica Parametros > ol 2 . - - i 2 - -
Z = 5] = > > < [<5) = =
g & = ol m = < = = as) = < =
o % 2(2x1)| 4 6 8 10 [[1-4]1|[5-8]|[9 -12]|[13- 16][17-20]
s S 2x2) | 2x3 | 2x4 | 2x5
o [75)

B.- CONSIDERANDO: - 1. Las razones

. evidencian la seleccién
PRIMERO: Que, revisados los autos se de los hechos probados
advierte la concurrencia de las condiciones | 0 improbadas.
L . (Elemento
para la admision de la accion o imprescindible,
presupuestos materiales consistentes en la | expuestos en  foma 20
s coherente, sin
legitimidad para obrar tanto de Ila contradicciones, X
accionante, como deldemandado, asi como | congruentes y
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fondo. Asimismo, se ha acreditado en
autos la existencia de los presupuestos
procesales consistentes en: capacidad
procesal de las partes, competencia y
requisitos de la demanda; elementos
basicos y necesarios para la existenciade
una relacion juridica procesal valida, asi
como para la validez del proceso, es decir,
sin éstos habra proceso, pero estara viciado
y por tanto sera un proceso defectuoso.

SEGUNDO: Que, la tutela jurisdiccional
es la protecciébn que se brinda a un
determinado interés ante una situacion en
la cual la misma [situacion juridica] ha
sido lesionadao insatisfecha; ante dicha
eventualidad el ordenamiento juridico ha
establecido una serie de mecanismos para
la tutela de nuestras situaciones juridicas,

siendo la forma

individual de lafiabilidad
y validez de los medios
probatorios si la prueba

practicada se  puede
considerar fuente de
conocimiento de los

hechos, se ha verificado
los requisitos requeridos

para su validez). Si
cumple.
3. Las razones

evidencian aplicacion de
la valoracion conjunta.
(El contenido evidencia
completitud  en la
valoracion, y no
valoracion unilateral de
las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examina
todos los  posibles
resultados probatorios,
interpreta  la  prueba,
para saber su
significado). Si cumple
4. Lasrazones evidencia
aplicacion de las reglas
de la sana critica y las
méximas de la
experiencia. (Con o
cual el juez foma
conviccion respecto del
valor del medio
probatorio para dar a
conocer de un hecho
concreto). Si cumple

5. Evidencia claridad (El
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Motivacion del derecho

de tutela por excelencia la tutela
jurisdiccional. Por ello, se dice que, el
derecho a la tutela jurisdiccional es un
atributo subjetivo que comprende una serie
de derechos, entre los que destaca el
acceso a la justicia; es decir, el derecho
por el cual toda persona puede promover
la actividad jurisdiccional del estado, sin
que se le obstruya, impida o disuada
irrazonablemente. Pues, el proceso es
aquel medio [de tutela] que el Estado

- en compensacién por prohibirnos
hacernos justicia por mano propia-, nos
ofrece para que por él y en élobtengamos,
todo aquello y precisamente aquello que
tenemos derecho a conseguir. De lo
sefialadose colige, que, si bien el derecho a
la tutela jurisdiccional implica el acceso a
la jurisdiccion a efectos de peticionar la

tutela de nuestras

contenido del lenguaje
no excede ni abusa del

uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos

retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,
que el receptor
decodifique las
expresiones ofrecidas).
Si cumple.

1. Las razones se
orientan a evidenciar
que la(s) norma(s)

aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo
a los hechos vy
pretensiones (El
contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su
vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en
cuanto validez formaly
legitimidad, en cuanto
no  contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, més al
contrario que es
coherente). Si cumple

2. Las razones se
orientan a interpretar las
normas aplicadas. (El
contenido se orienta a
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situacionesjuridicas, empero el

derecho a la tutela efectiva no
comprende el de obtener una decision
judicial acorde con las pretensionesque se
formulan, sino el derecho a quese dicte
una resolucién en derecho,siempre que se
cumpla con losrequisitos procesales para
ello. - TERCERO: Que, para efectos de
entrar al analisis de los hechos a luzde
la ley aplicable, resulta pertinentetener
en cuenta lo manifestado por elTribunal
Constitucional, en cuanto ala motivacion
de las resolucionesjudiciales. Asi, el
maximo intérpretede la Constitucion,
en el expediente966-2007, fundamento 4
ha sefialado:“... la Constitucion no
garantiza unadeterminada extension

de

que su contenidose respeta siempre

lamotivacién, por lo

que exista una

fundamentacidn juridica, congruencia

explicar el
procedimiento utilizado
por el juez para dar
significado a la norma,
es decir como debe
entenderse la norma,
segun el juez) Si cumple
Las razones se
orientan a respetar los
derechos fundamentales.
(La motivacion
evidencia que surazénde
ser es la aplicaciénde

una(s) norma(s)
razonada, evidencia
aplicacion de la

legalidad). Si cumple

4, Las razones se
orientan a establecer
conexion  entre los

hechosy las normas que
justifican la decision.
(El contenido evidencia
que hay nexos, puntos
de unién que sirven de
base para la decision y
las normas que le dan el
correspondiente
respaldo normativo). Si
cumple

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje
no excede ni abusa del
uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos
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entre lo pedido y lo resuelto y, por si
misma, exprese una suficiente
justificacion de la decision adoptada, aun
si esta es breve o concisa, 0 se presenta el
supuesto de motivacién por remisién.
Tampoco garantiza que, de manera
pormenorizada, todas lasalegaciones que
las partes puedan formular dentro del
proceso sean objeto de pronunciamiento
expreso y detallado (...). En suma,
garantiza que el razonamiento guarde
relacion y sea proporcionado con el
problema que al juez (...) corresponde
resolver”. En atencion a ello, esta
judicatura pasaré al andlisis, desarrollo y
resolucion de la Litis, siguiendo las lineas
directrices dispuestas por el guardian de la
Constitucion. -

CUARTO: Que, conforme o

establece el articulo 4 de la Constitucion

Politica del Estado, la

Tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de
vista que su objetivo es,
que el receptor
descodifique las
expresiones ofrecidas).
Si cumple.
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comunidad y el Estado protegen a la
familia y promueven el matrimonio,
reconociéndolos como institutos naturales
y fundamentales de la sociedad; sin
embargo, tal reconocimiento no debe, en
procura de ese objetivo, forzar la
perdurabilidad de una vinculacion teérica
que no se corresponde con la realidad. -
QUINTO: Que, de acuerdo con los
argumentos de la demanda, se ha fijado
como puntos controvertidosdeterminar la
procedencia y fundabilidad de Ia
pretension de divorcio por la causal de
separacion de hecho y determinar la
procedencia y fundabilidad de Ila
pretension de divorcio por la causal de
violencia fisica y psicoldgica. De
conformidad con lo dispuesto por los
articulos 196

y197 del Cddigo Procesal Civil, sobre
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carga y valoracion de la prueba, los medios
probatorios deben ser estudiados en sus
elementos comunes, en sus conexiones
directas oindirectas, razones por las cuales
ninglin medio probatorio puede sertomado
en forma aislada, ni exclusiva,sino en su
conjunto; por cuanto solo teniendo la
vision integral de estos, se pueden sacar
conclusiones en buscade la verdad, que es
el fin del proceso.

SEXTO: Que, la causal de divorcio por
violencia fisica y psicoldgica, se encuentra
prevista en el articulo 333 inciso 2) del
Cadigo Civil, la misma que pertenece al
sistema  subjetivo  inculpatorio  del
divorcio-sancion, al respecto, Enrique
Varsi Rospigliosi, sefiala “la violencia
fisica esta referidaa los dafios corporales
que sufre un

conyuge por la accion del otro. La
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consideracion de esta causal es
independiente del juzgamiento que
procederia realizar en sede penal por las
lesiones sufridas, sea porconfigurarse un
delito o una falta con la integridad o salud
de la persona. Laviolencia psicologica esta
referida alos dafios mentales, espirituales
que seinfringen a un cényuge por la
conducta del otro. El dafio psiquico
consiste en la alteracién, modificacion,
perturbacién o menoscabo del equilibrio
mental del cbényuge, generalmente
permanente y de reconocida magnitud.
Este dafio genera por consiguiente una
alteracion de la personalidad del conyuge,
de su manera de proyectarseen la familia y
en la sociedad...” Siguiendo al mismo
autor, los elementos para la
configuraciéon de

esta causal son: violencia fisica o
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mental a nivel de crueldad; intenciény
voluntad; estar exentas de causa o
motivo; reiteradas, constantes,
persistentes, aunque,
excepcionalmente y dependiendo del
caso concreto, podria bastar una sola
situacion  de  violencia que se
manifieste como intolerable para la
subsistencia de la relacién marital. -
SETIMO: Que, la causal de violencia
fisica se pretende acreditar con la
sentencia emitida el 23 de diciembrede
2008 por el Segundo Juzgado
Transitorio  Tutelar de la Corte
Superior de Justicia de Lima en el
expediente 1048-2003, segun la cualel
dia 16 de febrero de 2002 fuevictima de
maltrato fisico por parte desu esposo;
practicada la evaluacionmédica, segin
Certificado MédicoLegal N° 008845-
VFL, concluye que

presenta equimosis u tumefaccion en
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tercer dedo de mano izquierda,ocasionado
por agente contundente duro, requiriendo
undiadeatencion facultativay dosdiasde
incapacidad  médico legal. Con
posterioridad, se tiene que denunci6 a su
conyuge por maltrato fisico y psicoldgico
el dia 13 dediciembre de2011; entanto, k
presente demanda fue incoada el 18 de
noviembre de 2011; esto es, con
anterioridad a esta Gltima denuncia por
violencia familiar. Se corrobora que
tuvieron que pasarnueve afiospara que la
demandante hiciera otra denuncia por
violencia familiar, con lo cual no se
configurarian los elementos de reiterancia,
crueldad, persistencia; no obstante, en la
declaracion formulada por el hijo de las
partes, “B”, durante la audiencia de
pruebas preguntado para que diga

por qué causas se separaron (sus
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padres),dijo: “Se peleaban mucho, mipapa
golpeaba mucho a mimama. Luego de la
separacion mi papa venia a visitarnos un
ratoy luego se iba y yano presencié ningtin
tipo de actosde violencia familiar”. Lo que
nos lleva aconcluir que, efectivamente,
existia una dindmica de violencia familiar,
enla que el agresor resultaria ser el
conyuge. -

OCTAVO: Que, habiéndose invocadouna
segunda causal, la de separacién de hecho,
resulta pertinente sefialar que segin el
tratadista Alex Placido Vilcachahua “La
separacion de hecho es el estado en que se
encuentran los cOnyuges, quienes sin
previa decision  judicial definitiva,
quiebran eldeber de cohabitacion en forma
permanente,sin que una necesidad juridica
lo imponga, ya sea por voluntad expresa

o tacita de uno o de ambos
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esposos...” ; siguiendo al mismo
tratadista, loselementos constitutivos de la
causal son los siguientes: a) Elemento
objetivo o material, que consiste en el cese
efectivo de la convivencia en foma
permanente ydefinitiva; cuya evidencia es
el apartamiento de los cényuges por
voluntad expresa o tacita de uno o de
ambos consortes; b) Elemento subjetivo o
psiquico, que es la intencion cierta de uno
0 ambos cényuges de no continuar
conviviendo, sin que una necesidad
juridica lo imponga; ¢) Elementotemporal,
que es el transcurso ininterrumpido de un
plazo minimolegal que permita apreciar el
caradcter permanente de la falta de
convivencia.En nuestra legislacion se han
fijado dos afios, si los conyuges no
tuviesen

hijos menores de edad; y, cuatro afios,
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si los tienen.” De manera que corresponde
analizar si se han configurado los tres
elementos de forma copulativa, puesto
que, ante la ausencia de uno de ellos, no se
podria amparar la pretension. -
NOVENO: Que, en cuanto al elemento
objetivo y temporal, es de tener en cuenta
que la accionante refiere que eldemandado
se retird de su hogar conyugal el 14 de
enero del afio 2002, lo que se corrobora
con la copia certificada de la constancia de
Retiro Voluntario del Hogar. Como a la
fecha de presentacién de la demanda, los
conyuges tenian un hijo menor de edad, el
tiempo de separacion a acreditar es de
cuatro afios. Como ya se dijo, la demanda
fue presentada el 18 de noviembre de
2011; de modo que, a esa fecha,

habian transcurrido nueve afios y diez
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meses de separacion entre los conyuges;
siendo asi se tienen por cumplidos ambos
elementosmateriales. -

DECIMO: Que, en cuanto al elemento
subjetivo, éste ha sido acreditadodurante la
secuela del proceso, puesto que, aunqueel
alejamiento del hogar conyugal fue
realizado por el demandado; por su parte,
la demandante ha manifestado suvoluntad
de disolver el vinculomatrimonial con el
inicio del presente proceso. Entonces, se
ha cumplido también con el elemento
subjetivo. Sedebe tener en cuenta que en
el presente proceso no se ha acreditado que
la separacion factica de los conyuges se
haya producido por motivos de trabajo,
salud u otra causa justificable prevista en
la Tercera

Disposicion Final y Transitoria de la
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Ley N° 27495 o en el articulo 289 del
Codigo Civil. Por consiguiente, ha
quedado acreditado que los cényuges han
quebrado su deber de cohabitacion
encontrandose separadosde hecho desde el
mes de enero de dos mil dos, porlo quea
la fecha de interposicion de la demanda,
esto es,el dieciocho de noviembre de dos
mil once, habria transcurrido en exceso el
periodo ininterrumpido mayor al decuatro
afiosque exige el inciso 12)delarticulo 333
del Cédigo Civil, alhaberhijosmenoresde
edad, sin que se haya acreditado alguna
causa justificable, lo cual significa que el
matrimonio contraido por los justiciables
ya no cumple con su finalidad. Resulta
menester sefialarque para el presente caso
no esaplicable lo previsto en el articulo 335

del Cddigo Civil; es decir que no
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importa cual de los conyuges haya
provocado eldistanciamiento; portanto, la
pretension del Divorcio porla causal de
Separacion de Hecho, incorporada en
nuestra legislacion como “Divorcio -
Remedio”, contenida en la demanda,
resulta amparable. -

UNDECIMO: Que, conforme a lo
dispuesto por el articulo 345-A del Codigo
Civil, la demandante ha acumulado como
pretension unaindemnizacién por dafio de
doscientosmil Soles. El dafio no ha sido
acreditado con ningin medio probatorio,
puesto que, de acuerdo con la glosada
sentencia sobre violencia familiar, el dafio
fisico infligido amerité Unicamente dos
diasdeincapacidad. Adicionalmente, cabe
sefialar que con la partida de

nacimiento de la menor M.P.H.N,
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qgueda acreditado que la demandante
procre6 a una hija extramatrimonial,
nacida el 16 de noviembre de 2003; loque
permite presumir que rehizo o traté de
rehacer su vida sin su conyuge, no
apreciandose dafio  susceptible de
resarcimiento. En cuanto al aspecto
patrimonial, ambas partes han continuado
administrando  negocios  constituidos
durante la vigencia de la sociedad de
gananciales. -

DUODECIMO: Que, de acuerdo con el
articulo 319 del Cddigo Civil, para la
relacién entre los conyuges, la sociedad de
ganancialesfenece desde que se produce la
separacion dehecho; siendo esto asi al
declararse fundada la demanda debe
también darse por concluido el régimen

patrimonial de sociedad de gananciales. -
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DECIMO TERCERO: Que, las demas
pruebasactuadasy no glosadas, noenervan

los fundamentos de este pronunciamiento.

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cafiete. 2023

El anexo 6.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque el resultado de la motivacion de los hechos y

el derecho fueron de rango muy alta y muy alta calidad respectivamente.
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Anexo 6.3.
Calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacion del principio de congruenciay de la descripcién de la decision - Sentencia

deprimera instancia sobre Divorcio por Causal de Violencia Fisica y Psicolégica — Separacién de Hecho.
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Aplicacidn del Principio de Congruencia

C. DECISION. -

Por tales consideraciones; de conformidad con

los dispositivos legales glosados y el articulo
412 del Cddigo Procesal Civil; la sefiorita Jueza

del Noveno Juzgado de Familia de Lima,
administrando Justicia a Nombre de la Nacion;
RESUELVE: Declarar FUNDADA en parte la
demanda de fojas sesentaitrés a setentaicuatro,
subsanada a fojas ciento once y ciento doce, de
divorcio por la causal de Violencia Fisica;
FUNDADA la demanda de divorcio por la
causal de Separacién de Hecho; INFUNDADA

la pretension de indemnizacion por dafio; en
consecuencia, DISUELTO el  matrimonio
celebrado por dofia “A” y don “B”, el dia
veintiocho de enero de mil novecientos
ochentainueve, ante la Municipalidad Distrital

de Chorrillos, provincia y departamento de Lima; y
FENECIDA la  Sociedad de Gananciales.
Disponiéndose que en caso de no ser apelada
presente sentencia se ELEVE en

consulta al Superior con la debida nota de

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es
completa) Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
resolucion nada mas que de las
pretensiones ejercitadas. (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alld de o
solicitado). Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de Ilas dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate,
en primera instancia. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y
considerativa respectivamente. Si
cumple.

5. Evidencia claridad (El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, niviejostdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
Ofrecidas). Si cumple

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa de lo que se decide
u ordena. Si cumple.

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide u
ordena. Si cumple.

3. El pronunciamiento evidencia a

10




Descripcion de la decision

atencion;y Ejecutoriada que sea se remitan los oficios
al Registrador Civil respectivo y se curse partes al
Registro Personal de los Registros Publicos para la
anotacion correspondiente; con costas y costos.
Avocandose al conocimiento de los presentes la
sefiora Jueza que suscribe e interviniendo la
Especialista, por superior.

NOTIFICANDOSE. -

disposicién

quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho
reclamado, o la exoneracion de una
obligacién. Si cumple.

4. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y
costas del proceso, o la exoneracion
si fuera el caso. Si cumple.

5. Evidencia claridad: El contenido
del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, niviejostdpicos,
argumentos retoricos. Se asegura de
no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple.

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cariete. 2023

El anexo 6.3 evidencia la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque la aplicacion del principio de congruencia y la

descripcion de la decision fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente




El anexo 6.4.
Evidencia que la calidad de la parte expositiva con énfasis en la introduccion y la postura de las partes — Sentencia de

segunda instancia sobre Divorcio por Causal de Violencia Fisica y Psicologica — Separacion de Hecho.
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RESOLUCION 03

Lima, tres de enero del afio dos mil dieciocho.

VISTOS
Interviniendo como Juez Superior ponente el

sefior E.P.V.

ASUNTO

En virtud a lo establecido en el articulo 359
del Cddigo Civil, viene en grado de consulta la
sentencia signada con el N° 41, de fecha 13 de
julio de 2017, de folios 924/933, que declara
Fundada en parte la demanda de Divorcio por
causal de Violencia Fisica; y Fundada la
demanda de Divorcio por la causal de
Separacion de Hecho; en consecuencia
disuelto el vinculo matrimonial contraido por
dofia “A” y don “B”, el 28 de enero de 1989

ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos,

provincia y departamento de Lima.

al demandado, y al del tercero
legitimado; éste Ultimo en los
casos que hubiera en el
proceso). Si cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita
que se tiene a la vista unproceso
regular, sin viciosprocesales, sin
nulidades, que se ha agotado los
plazos, las etapas, advierte
constatacion, aseguramiento de
lasformalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. No cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacién/la consulta (El
contenido explicita los
extremos impugnadosen el caso
que corresponda). Si cumple.

2. Explicita y evidencia
congruencia con los

fundamentos facticos/juridicos







Postura de las partes

ANTECEDENTES
Por escrito de fecha 18 de noviembre de 2011,fojas
66/74, subsanado a fojas 111/112, dofia“A”
interpone demanda de Divorcio por lascausales
de violencia fisica y psicolégica y deseparacion
de hecho e indemnizacién,
dirigiéndola contra don “B”. Por resolucion nimero
04, de fecha 06 de febrero de 2012, seadmite la
demanda, se corre traslado aldemandado y al
Ministerio Publico. Porescrito de fojas 127/130 el
Ministerio Publicocontesté la demanda;y por
escrito de fojas228/246, el demandado contesta la
demanda. La resolucion nimero 12 de fecha 13
deseptiembre de 2012, declaré saneado elproceso.
La resolucién nimero 16 de fecha 12de
2012,

controvertidos, admiti6 los medios probatoriosy

octubre de fijo los puntos
cité a Audiencia de Pruebas, la que se llevda cabo
el 10 de diciembre de 2012, fojas404/409.

Se dict6 sentencia el 13 de julio de 2017,

que sustentan la impugnacion/o
la consulta. No cumple.

3. Evidencia la pretension(es)
de quien formula la
impugnacion/o de quien ejecuta
la consulta. Si cumple.

4, Evidencia la(s)
pretension(es) de la pare
contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita
el silencio o inactividad
procesal. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.




declarando Fundada en parte la demanda de
Divorcio por causalde Violencia Fisica;Fundadala
demanda de Divorcio por causal deSeparacion de
Hecho, en consecuencia, disuelto el vinculo

matrimonial contraido, elevandose a consulta.

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cafiete. 2023.

El anexo 6.4. Evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccién y la postura de las partes, fueron de

rango alta y alta calidad, respectivamente.




Anexo 6.5.
Calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacién de la motivacion de los hechos y del derecho - Sentencia de

segunda instancia sobre Divorcio por Causal de Violencia Fisica y Psicologica — Separacion de Hecho.
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Motivacion de los hechos

FUNDAMENTOS

1. Que, tal como lo ha sefialado la Sala de Derecho
Constitucionaly Social de la Corte Suprema deJusticia de
la Republica, en torno a la consulta:“debe ser entendida
como una institucion procesal de orden publico que viene
impuesta porLey, que no es en esencia un recurso sSino un
mecanismoprocesala través del cualse impone el deber al
6rgano jurisdiccional de elevar el expediente al Superior,
y éste efectuarel control de legalidad de la resolucién en
la instancia inferior”1.

2. La causal de violencia fisica invocada por la
recurrente se encuentra prevista en el articulo 333° inciso
2) del Codigo Civil y requiere para su configuracion
acreditar el comportamientodeliberado de uno de los
cényuges, dirigido a causar en el otro un dafio fisico
objetivamente demostrable.

3. Que, dela revision de autos, se aprecia que las partes

contrajeron matrimonio el 28 de enero de

1. Las razones evidencian la
seleccion  de los hechos
probados 0 improbadas.
(Elemento imprescindible,
expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes
y concordantes con los alegados
por las partes, en funcion de los
hechos relevantes que sustentan
la pretension(es). Si cumple.

2. Las razones evidencian la
fiabilidad de las pruebas. (Se
realiza el andlisis individual de la
fiabilidad y wvalidez de los
medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los
hechos, se ha verificado los
requisitos requeridos para su
validez). Si cumple.

3. Las razones evidencian
aplicacion de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en Ia
valoracion, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el
organo jurisdiccional examina
todos los posibles resultados
probatorios, interpreta la prueba,
para saber su significado). Si
cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del

20




Motivacion del derecho

1989 ante la Municipalidad Distrital de Chorrillos - ver
partida a fojas3- y procrearon a sus hijos: “C”, “D” “E”,
y“F” 19,18y 14 afiosde edad, respectivamente, a la fecha
de interposicion de la demanda.

4. Que, la accionante sefialé en su escrito postulatorio que
durante la vida conyugal fue victima de constantes
maltratosfisicosy psicoldgicos por parte del demandado;
y que, estando separados, continuaba agrediéndola,
habiendo sido declarada Fundada su denuncia de violencia
familiar incoada contra de don “B” en su agravio, por el
Segundo Juzgado Transitorio de Familia Tutelar de la
Corte Superior de Justicia de Lima, mediante resolucion
numero 12 de fecha 23 de diciembre de 2008, Expediente
N° 183513-2003-01048-02JFT, fojas 10/12. Al respecto,
se aprecia que dicho proceso versa sobre hechos de
agresion ocurridos el 16 de febrero de 2002. Asimismo, se
advierte que denuncié nuevamente a su cényuge por
maltrato

fisico y psicolégico el dia 13 de diciembre de

valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto). Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos,  tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retéricos.
Se asegura de no anular, operder
de vista que su objetivo es, que
el receptor decodifique

las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos vy
pretensiones. (EI  contenido
sefiala la(s) norma(s) indica que
es valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cuanto a validez
formal y legitimidad, en cuanto
no contraviene a ninguna otra
norma del sistema, mas al
contrario que es coherente). Si

cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las  normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el

procedimiento utilizado por el
juez para dar significado a la
norma, es decir cdmo debe
entenderse la norma, segun el




2011, ver fojas 107/109. Y con la declaracién de don
W.CH.V.N., hijo de las partes, en la audiencia de pruebas
de fecha 10 de diciembre de 2012, fojas 404/407,
afirmando que sus padres se separaronporque peleaban
mucho,y su padre golpeaba muchoa su madre, se colige
la existencia constante de violencia fisica, siendo ello asi
corresponde aprobar el extremo consultado.

5. La segunda causal invocada por la recurrente,
separacion de hecho, se encuentra prevista en el articulo
333, inciso 12 del Cédigo Civil — modificado por la Ley
27495-, el cualestablece: “La separacion de hecho delos
conyuges durante un periodo ininterrumpido de dosafios.
Dicho plazosera de cuatro afios si los conyuges tuviesen
hijos menores de edad...”

6. Que, la causal invocada para su configuracion
requiere de la existencia del elemento Objetivo, quese da
con el apartamiento fisico de los conyuges, yasea por
decisiéon unilateral o por mutuo acuerdo, incumpliendo
con ello el deber de cohabitacion; el

elemento Subjetivo,

dado por la interrupcién

juez) Si cumple.

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La motivacion
evidencia que su razén de ser es
la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion
de la legalidad). Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexi6n entre los
hechos y las normas que
justifican la  decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unidén que
sirven de base para la decision y
las normas que le dan el
correspondiente respaldo
normativo). Si cumple.

5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de

tecnicismos, tampoco delenguas
extranjeras, ni viejos tépicos,
argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, operder de
vista que su objetivo es, que el

receptor decodifique las
expresiones  ofrecidas).  Si
cumple.




intencional de la convivencia mediante la separacion,
manifestando ello la falta de voluntad de continuarcon
cohabitacién, nocomprendiéndose dicha causal cuando
el motivo de la separacion responde a causas de necesidad
0 por asuntos laborales; y finalmente el elemento
Temporal, que se determina con el cumplimiento del
plazo legal establecido, de dos afios si los conyuges no
tienen hijos menores de edad y decuatro si los tuviesen.
7. Que, fluye del escrito postulatorio que lademandante
sefiala que el demandado se retir6 del hogar conyugal el
14 de enero del 2002, lo que se corrobora con la copia
certificada de la constancia de Retiro Voluntario del
Hogar que hiciera don “B”, obrante a fojas

08. Asimismo, el demandado ha reconocido la separacion
de cuerpos de aproximadamente 10 afios, fojas 376.
Aunado a ello, don “D”, hijo de las partes, expresé en

Audiencia de Pruebas del 10 de

diciembre de 2012 que sus padres se separaron




hace diez afios; por lo que es evidente que a la fechaya
no existe relacién alguna entre la pareja, motivo porel
cual se ha configurado la causal de separacién de hecho,
siendo aplicables loscriterios del Tercer Pleno Casatorio
de la Corte Suprema: “no s6lo se configura con Ila
verificacion de la separacion fisica permanente y
definitiva de los conyuges, sino por la intencién
deliberada de uno o de ambos de no reanudar la vida en
comun’2

8. Que, en lo que se refiere al cumplimiento de la
obligacion alimenticia Prevista como un requisito por el
articulo 345-A del Codigo Civil, la accionante refiri6 que
tuvo que demandar a su conyuge por alimentos. El
demandado sefialé en su escrito de fojas 376 que ha
cumplido la pension alimentaria; por lo que se ha
cumplido con el requisito establecido por la norma legal.
9. De otro lado, dado que el articulo 345-A del
Codigo Civil establece la posibilidad de fijar un monto
resarcitorio u ordenar la adjudicacion

preferente de los bienes conyugales al conyuge mas




perjudicado con la separacién de hecho o con el divorcio
en si, no habiéndose acreditado la existencia de cényuge
mas perjudicado, maximesila  demandante procred
a una hija
extramatrimonial, nacida el 16 de noviembre de 2003; lo
que permite concluir que rehizo su vida, sin apreciarse
dafio susceptible de resarcimiento; por lo que no
corresponde fijar un monto indemnizatorio; y de
conformidad con el articulo 350 del Cédigo en mencion,
cabedeclarar el cesede la obligacion alimentaria entre los
conyuges. Asimismo, se debe tomaren cuenta que por el
divorcio fenece el régimen de sociedad de gananciales y
se debe proceder a su liquidacion, en aplicacion de lo
establecido por el articulo 318 del citado cddigo.

10. Que siendo esto asi, atendiendo a los fundamentos
antes expuestos, es evidente que se ha configurado la
causal de divorcio invocada de separacion 2 111 Pleno
Casatorio de la Corte Suprema, del 18/03/2011, Casacién
N° 4664-2010-

Puno de hecho, de los conyuges, al haberse




cumplido con los presupuestos legales establecidos

por el legislador, por lo que corresponde aprobar la

sentencia.

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cafiete. 2023.

El anexo 6.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacién de los hechos

y del derecho fueron de rango muy alta y muy alta calidad, respectivamente.




Anexo 6.6.
Calidad de la parte resolutiva con énfasis en la calidad de la aplicacion del principio de congruencia y la descripcion de la
decision -Sentencia de segunda instancia sobre sobre Divorcio por causal de violencia fisica y psicologica - Separacion de hecho.
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Parte resolutiva de la sentenciade




Aplicacién del Principio de Congruencia

DECISION:

APROBARON la sentencia signada con el
N° 41, de fecha 13 de Julio de 2017, de
folios 924/933, que declara Fundada en
parte la demanda de Divorcio por causal de
Violencia Fisica; y Fundada la demanda de
Divorcio por la causal de Separacion de
Hecho; en consecuencia, disuelto el vinculo
matrimonial contraido por dofia “A” y don
“B”, el 28 de enero de 1989 ante la
Municipalidad Distrital de  Chorrillos,
provincia y departamento de Lima, con lo
Demas que contiene.  Notifiquese

devuélvase oportunamente a su juzgado de

Origen.

y

El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las pretensiones
formuladasen el recurso impugnatorio/
o los finesde la consulta. (Es completa)
Si cumple.

El pronunciamiento evidencia
resolucion nada méas que de las
pretensiones formuladas en el recurso
impugnatorio/ o la consulta (No se
extralimita) /Salvo quela ley autorice
pronunciarse masalla de lo solicitado).
Si cumple.

El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las  cuestiones
introducidas y sometidas aldebate, en
segunda instancia. Si cumple.

El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y
considerativa respectivamente.  Si
cumple.

Evidencian claridad (El contenido del
lenguaje no excede ni abusa deluso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni  viejos  tdpicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perderde vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.




1.- El pronunciamiento evidencia mencion
expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple.

2.- El pronunciamiento evidencia mencion
clara de lo que se decide u ordena. Si
cumple.

3.- El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado/ o la
exoneracion de una obligacién/ la




aprobacion o desaprobacion de la consulta.
No cumple.

4.- El pronunciamiento evidencia mencion
expresa y clara a quién le corresponde el
pago de los costos y costasdel proceso/ ol
exoneracion si fuera el caso. No cumple.

S Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retoricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Descripcion de la decision

Fuente: Expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-09, Distrito Judicial de Cafiete. 2023

El anexo 6.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacién del principio de

congruencia y la descripcion de la decision fueron de rango muy alta, y mediana calidad, respectivamente.
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Anexo 7.
Declaracion de compromiso ético y no plagio

Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no
plagio en mi condicion de autor del presente trabajo de investigacion titulado: calidad
de la sentencia de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de violencia
fisica y psicoldgica - separacionde hecho expediente N° 14654-2011-0-1801-JR-FC-
9, del Distrito Judicial de Cafiete. 2023. Declaro conocer las consecuencias por la
infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion, el Codigo de ética
institucional y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para
optar grados académicos VY titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la
propiedad intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que el trabajo forma parte de
una linea de investigacion de la Universidad Catolica Los Angeles de Chimbote (Se
estudian instituciones juridicas). También, declaro conocer lo siguiente: en el proceso
judicial y las sentencias, registra informacion sensible, por ejemplo, datos personales,
direccién, DNI etc, que permiten individualizar a los participes del proceso judicial, a
cada uno se les asigné un cddigo para preservar su identidad y proteger los derechos
constitucionales, siendo el Unico aspecto que codificado o suprimido en las sentencias
examinadas el resto de contenido es conforme a su fuente de origen. Finalmente se
declara que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado el producto de un
trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena fey respeto de los derechos
de autor y propiedad intelectual, por lo cual en calidad de autora se asume la
responsabilidad; porque, se tiene conocimiento de las consecuencias de la infraccion
de las normas del RENATI (SUNEDU)Yy el reglamento de investigacion y el Codigo
de ética de la Universidad, dejando exenta cualquier responsabilidad a la Universidad.
En citas y referencias se uso las normas APA. En conformidad del presente contenido
y como su legitimo autor(a) se firma y se estampa la huella digital en el presente
documento.

Chimbote, enero del 2024.

R Al —_———a.
BERTHA CASALLO URIBE
Codigo 5006171197

DNI N°47387729
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