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6. RESUMEN

La investigacion tuvo como problema: ¢Cudl es la tendencia de la administracion de
justicia en la imputacion objetiva del derecho penal en la Provincia de Coronel Portillo,
2020, el objetivo fue: Determinar la tendencia de la Administracion de Justicia en la
imputacion objetiva del derecho penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020. La
metodologia aplicada es de investigacion cuantitativa y cualitativa, nivel exploratorio,
descriptivo explicativo con el disefio es no experimental, trasversal, retrospectivo; como
poblacion y muestra estad conformado por 20 abogados de la Provincia de Coronel
Portillo, para recolectar los datos se utilizaron las técnicas de la comparacion de
respuestas; y como instrumento un cuestionario. Los resultados revelaron que el Nivel

de Impacto, Nivel de celeridad y Nivel de Eficacia

Palabras clave: tendencia, administracion de justicia, nivel de impacto, imputacion

objetiva.
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ABSTRAC

The purpose of the research carried out is to be able to support to obtain the degree of
Bachelor of Law, the general objective was to determine the trend of the
Administration of Justice in the objective imputation of criminal law in the Province
of Coronel Portillo, 2020, according to the parameters pertinent normative, doctrinal
and jurisprudential. The applied methodology is quantitative and qualitative research,
exploratory level, descriptive explanatory with the design is non-experimental,
transversal, and retrospective; as a population and sample, it is made up of 20
lawyers from the Province of Coronel Portillo. To collect the data, the techniques of
comparison of responses were used; and as an instrument a questionnaire. The results
revealed that the Level of Impact, Level of Speed and Level of Efficacy, belonging
to the perceptions of: the interviewees were of range: Low, Medium and Low

respectively.

Keywords: trend, administration of justice, level of impact, objective imputation.
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I. INTRODUCCION

El presente trabajo se encuentra basado en investigar sobre la Tendencia de la
Administracion de Justicia en la Imputacion Objetiva del Derecho Penal en la Provincia
de Coronel Portillo, 2020, La imputacion al tipo objetivo solamente resultaria ser un
problema de la parte general si el tipo exigiera un resultado en el mundo exterior que
estuviere separado en el tiempo y el espacio de la accion del sujeto activo, en los delitos
puros de actividad, como en la violacion de domicilio, o el falso juramento, la
imputacion al tipo objetivo se agota en la subsuncién dentro de los elementos especiales
de cada tipo penal que se deben tratar en la parte especial. En cambio en los delitos de
resultado debe decidirse, siguiendo reglas generales, si la lesién del objeto de accion,
puede ser imputado al sujeto como su propia obra; si esto no ocurriera, entonces él no
habria matado, lesionado, dafiado, etc. En el sentido indicado por la ley. La imputacién
objetiva como esta es imposible desde el principio en aquellos delitos de comision en los

cuales el autor no ha causado el resultado.

Asimismo, nuestro centros de estudio ha tomado como fundamento una linea de
elaboracion e investigacion para los futuros profesionales de derecho cuya
denominacion andlisis de los resultados de los procesos que se hayan dejado consentido
0 judicializados los derechos de los procesados. (ULADECH, 2011) por tanto, para la
elaboracion de este proyecto se tomO en cuenta un la encuesta realizada a 20

profesionales del derecho de la Provincia de Coronel Portillo en el afio 2020.

“La debida imputacion objetiva en el proceso penal en los tres contextos bien

marcados tanto en el contexto internacional, nacional y local la funciéon esencial de
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Estado que realiza a través de los diversos operadores de justicia con la necesidad de

consolidar una convivencia democratica priorizando la paz social en comun”.
En el contexto internacional

Lira (2010), en su articulo de investigacion titulado “LAS TEORIAS DE LA

IMPUTACION OBJETIVA”, expresa lo siguiente:

Lo mas destacable de la teoria de la imputacion objetiva es, a mi juicio, que el
juez debera tener en consideracion al momento de resolver, tanto la conducta del autor,
como las circunstancias especiales de la victima, los cuales deberdn valorarse en
conjunto con los demés elementos del tipo de la estafa, no siendo suficiente para su
configuracion un ardid, hecho que en muchos casos ha conducido a resolver
injustamente. De este modo, [...] se contribuye a lograr una minima intervencién del

Estado en este tipo de delito. (pag. 107)
En el Contexto nacional:

Alas (2017) en su articulo titulado “LOS FILTROS DE IMPUTACION
OBJETIVA COMO CRITERIOS PARA DELIMITAR EL DELITO”, refiere lo

siguiente:

La figura de la imputacion a la victima es una figura que se ha aplicado de forma
correcta en la tipicidad del delito, por considerarse que toda persona tiene el deber de
autoproteccion de sus derechos y que al no ser lo suficientemente diligente se le atribuye

la responsabilidad al mismo, asi el agente lo haya provocado dolosamente.

14



En el contexto local:

De acuerdo los medios de comunicacion, existe una percepcion en la poblacion
sobre la significativa presencia de razonamientos parciales en la decision de los
procesos. Desde la experiencia de la poblacidn, sin dinero no se ganan los juicios. En el
tema de corrupcion, es una realidad, pero también existe una imagen social; Asimismo la
poblacion manifiesta que en el érgano jurisdiccional existe una injerencia politica en la
administracion de justicia. Para muchos, el Sistema de justicia sigue sometido al poder
politico, citindose como ejemplo reciente los casos de los alcaldes del Distrito de
Curimana, del Distrito de Manantay, del Distrito de Purus, y por ultimo el Distrito de

Yarinacocha.

Existen muchas denuncias por inconducta contra algunos magistrados por la
prensa, asi como denuncias de corrupcion por parte de la poblacion contra jueces,
fiscales y contra auxiliares jurisdiccionales. Sin embargo, cuando se les ha pedido que se

individualice a su autor, no se ha brindado nombres.

Es asi, que en el marco de ejecucion de la linea de investigacion referida, cada
estudiante, en concordancia con otros lineamientos internos, elaboran proyectos e
informes de investigacidn, en este caso en especifico se tiene como base documental los
resultados de las opiniones de 20 profesionales del derecho de la Provincia de Coronel
Portillo, sobre la tendencia que tiene la administracion de justicia en la Provincia de

Coronel Portillo
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Por estas razones, se formuld el siguiente problema de investigacion: ¢Cuél es
la Tendencia de la Administracion de Justicia en la Imputacion Objetiva del Derecho

Penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020?

Para resolver el problema se traza un objetivo general, Determinar la tendencia
de la Administracion de Justicia en la imputacién objetiva del derecho penal en la

Provincia de Coronel Portillo, 2020.

Para alcanzar el objetivo general se traza objetivos especificos:

Identificar el nivel de impacto de la tendencia en la administracion de justicia en

la imputacion objetiva del derecho penal.

Identificar el nivel de celeridad de la tendencia en la administracion de justicia en

la imputacion objetiva del derecho penal.

Identificar el nivel de eficacia de la tendencia de la administracion de justicia en

la imputacion objetiva del derecho penal.

16



1. REVISION DE LA LITERATURA.
2.1. Antecedentes

Internacionales

De Paz, S. (2017), La imputacion objetiva en materia penal: El Ministerio
Publico al realizar la imputacion de un delito no se basa en criterios racionales para una
adecuada imputacion del hecho delictivo, ya que no toma en cuenta la sistematizacion de
la estructura del delito en el periodo de investigacion que éste realiza sobre el hecho
delictivo. .EI Ministerio Publico no cumple con el sistema garantista que establece la
normativa juridica guatemalteca, realizando una mala aplicacién de los principios de
objetividad, imparcialidad y legalidad al investigar Unicamente circunstancias en contra

del imputado

Daza, C. (2018), Imputacion objetiva en la participacion y tentativa culposa: La
Teoria de la imputacion objetiva permite identificar los problemas centrales de la
estructura general del delito, en particular a nivel de injusto, por ende, se obtiene a través
de esta herramienta metodoldgica un tipo objetivo unitario para los delitos dolosos de
resultado y los delitos culposos, lo cual sera de gran importancia para el desarrollo del
presente trabajo. El tipo del delito culposo es, en su totalidad, idéntico al tipo objetivo
del delito doloso de resultado, ya que normativamente no denota una diferencia
estructural en su contenido, y es, por el contrario, una oportunidad para establecer los
parametros adecuados, esenciales del contenido objetivo del delito culposo en las

diversas modalidades de intervencion delictiva.
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Pacheco y Vargas (2016) en la tesis para obtener el titulo de abogado: “La
imputacion objetiva en la responsabilidad penal de los profesionales de salud”, propuso
desarrollar un analisis de la responsabilidad médica en el ejercicio de la lex artis,
partiendo de la teoria de la imputacion objetiva. El instrumento de investigacion fue de
fichas de andlisis técnico- juridico de las sentencias impuestas a los profesionales de la
salud por delitos culposos. Ademas, se tomd en cuenta las revistas juridicas, libros y
normativa juridica contenidos en las diferentes paginas web, asi como en las bibliotecas
y librerias juridicas - Ecuador. Concluye su investigacién identificando que a pesar de la
férmula de la conditio sine qua non, como método auxiliar, encuentra la relacion l6gica
entre la accién humana del galeno y el resultado, carece de contenido cognitivo
inmediato, por lo que es aqui donde la teoria de la imputacién objetiva entra a tallar,
delimitando criterios como la prohibicion de regreso para excluir la imputacion respecto

de una conducta que trae consigo riesgos, por ser una ciencia inexacta.

Cordini (2014) en su tesis doctoral: “Concepto de Imputacion en el Derecho
penal”, desarrolla un andlisis del fundamento de la imputacion, asi como el juicio
requerido para ello. El instrumento de investigacion fue la bibliografia dogmaética
respecto del tema abordado, por ser una investigacion de caracter filos6fica normativa -
Argentina. Concluye su investigacion identificando que la fundamentacion de la
imputacion tiene que ver en el error de una conducta humana, de una defraudacion de
una expectativa social institucionalizada, cuyo fundamento se encuentra en la libertad de

un sujeto.
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Quebradas y Gutiérrez (2013) en su tesis: “Imputacion Objetiva, Nacimiento,
Alcance, Caracteristica y Definiciones Propias”, se propuso encontrar la esencia de la
teoria de la imputacion objetiva, a partir de sus primeras concepciones doctrinales. El
instrumento de investigacion fue la consulta bibliografica esbozada desde Colombia.
Concluye su investigacion identificando la teoria de la imputacion objetiva como un
andlisis de la conducta humana y su relevancia penal, dentro de la categoria de la

tipicidad en la teoria del delito.

Nacionales

Torres, H. (2018) La imputacion objetiva sobre la base de roles en la comision
de delitos por omision en el Distrito Judicial del Cusco: Segun los datos obtenidos del
trabajo de campo, asi como, de las corrientes doctrinales estudiadas, se tiene que, es la
imputacion objetiva la que presenta una mejor gama de criterios normativos para
establecer si una omision corresponde a la realizacion de un tipo penal de comision; de
esta manera, se ha comprobado la hipotesis de trabajo planteada en la presente
investigacion. En lo que respecta al trabajo de campo, el 72% de los encuestados
estiman que los fallos emitidos por la Corte Superior sobre la omision impropia no se
han basado en criterios 16gicos y normativos adecuados, como puede ser la correcta

aplicacion de criterios de la imputacidn objetiva.

Benavente, H. (2016) La imputacion objetiva en la comision por omision: en lo
que se refiere a las doctrinas investigadas en materia de omision, las mismas dividen sus
opiniones sobre la base del método de estudio de las categorias juridico penales; asi

tenemos: Ontologicismo y el Normativismo. Y el estudio pormenorizado de éstas
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coadyuvo a clarificar, por un lado, la naturaleza de la omision, y por otro lado, el
problema de investigacion: la determinacion de los criterios materiales adecuados para el
andlisis jurisprudencial de la omision. Desde una perspectiva ontoldgica o naturalista, la
omision es aquella modalidad del comportamiento humano diferente a la accion, en un

relacion de a y no que consiste en un no hacer intransitivo o un no hacer algo transitivo.

Pinedo, C. (2017) La imputacion objetiva en el marco de un sistema penal
funcional-normativista: “El juicio de tipicidad es de gran trascendencia en la labor fiscal
y judicial, lo cual se ha hecho mas evidente a raiz de la reforma procesal penal”. En
consecuencia, dicho juicio no debe reducirse a una mera labor de constatacion de
relaciones causales, por el contrario, el juicio de tipicidad debe entenderse estrictamente
como un juicio de imputacion. Al respecto, actualmente, la doctrina nacional es unanime
en considerar insuficiente y no ajustada a la realidad aquella concepcion del tipo penal

objetivo-descriptivo valorativo.

Béalbaro, E. y Ortiz, F. (2018) Directrices para una adecuada motivacion de
las sentencias Judiciales en base a la teoria de la imputacién objetiva: Se logrd
determinar que no se aplican los fundamentos dogmaticos de la imputacién objetiva para
una debida motivacién de las sentencias penales, en los casos vistos en el Juzgado Penal
Unipersonal de Pampas — Tayacaja, afio 2017. Se logr6 sefialar que los fundamentos
dogmaticos de la imputacion objetiva no se relacionan con la debida motivacion
probatoria, en los casos vistos en el Juzgado Penal Unipersonal de Pampas — Tayacaja,

afio 2017. Se logrd establecer que la debida motivacion de las sentencias penales no
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consideran en su argumentacion el riesgo permitido, en los casos vistos en el Juzgado

Penal Unipersonal de Pampas — Tayacaja, afio 2017.

Oré (2018) en su tesis titulada: “Imputacion objetiva y participacion en el delito
de negociacion incompatible”, pregrado de derecho de la Universidad Cesar Vallejo. El
problema de la investigacion estd centrado al anlisis de la teoria de la imputacion
objetiva, partiendo de sus concepciones e interpretaciones dogmaticas, asi como su
importancia en la participacion de los delitos de negociacién incompatible. Los
resultados de la investigacion revelan que la teoria de la imputacion objetiva es una
herramienta dogmatica que permite establecer criterios referentes a una conducta de
relevancia juridica penal. Asi mismo, en el delito de negociacion incompatible, no es

admitida la participacion.

2.2. Bases tedricas de la Investigacion

2.2.1. El derecho penal

Toda sociedad, a lo largo de su historia, ha presenciado conductas indeseables que
tienden a vulnerar los derechos y bienes juridicos protegidos por el Estado y la sociedad.
Precisamente a raiz de eso es que existe el control social, creada con la finalidad de
garantizar que las personas se sometan a las normas de convivencia social y respeten los
derechos de los demas. En nuestra sociedad existen dos formas de control social, la

formal y la informal.

Segun Bustos (2004), el control social informal, o también llamado control social
secundario, comprende la disciplina social, la educacion, la familia, la religion, las
normas sociales, la actividad politica, etc. En este control, el sistema normativo esta
conformado por las costumbres, los usos, tradiciones, y con frecuencia un cédigo moral

no escrito y la reciprocidad. (pp. 492-493)

21



De la definicion anterior, se entiende que la primera forma de evitar o prevenir aquellas
conductas que tienden a afectar los bienes juridicos protegidos, es a través del reproche
de la propia sociedad, amparado en la moral y la ética social, por lo que las sanciones o
castigos son impuestas dentro del ambiente social del individuo, es decir, vecinos,
familiares, compafieros de trabajo, etc. Sin embargo, cuando estos medios fallan o no
resultan ser idéneos, nos vemos en la necesidad de recurrir a mecanismos artificiales

como el derecho penal.

Es asi que el control social formal es el derecho penal, definido por Villavicencio
(2013), como aquella parte del ordenamiento juridico que define a ciertas conductas
como delitos y establece la imposicion de penas o medidas de seguridad a los

transgresores. (p.8)

En ese sentido podemos decir que la diferencia con el control social informal radica en
las sanciones o el castigo que se impone, pues en el derecho penal podemos observar la
manera formal en que se aplican, asimismo porque en el derecho penal estas nunca son
neutras, sino negativas y estigmatizantes, pues atribuyen al infractor un particular status,

ya sea de peligroso, de delincuente, etc.

2.2.2. Funcién punitiva estatal

El control social descrito anteriormente, se fundamenta en la funcién punitiva estatal, la
cual, seguin Bustos (2004), se origina en la soberania del Estado social y democratico de
derecho, para determinar como punible ciertas conductas y fijar la sancién
correspondiente. En ese marco, la funcién punitiva estatal se refleja en la actividad del
Presidente de la Republica, al promulgar las leyes expedidas por el Congreso y en la
administracion de justicia que ejerce el Poder Judicial. (p.546)

Sin embargo, segun sefiala Bacigalupo (1990, p.17), la funcion punitiva estatal ya no es
un poder absoluto del Estado; ya que actualmente ejerce ese poder de acuerdo a los
principios que se han fijado, de los cuales, la mayoria, actia como limites de rango

constitucional.

Es asi que alguno de esos principios que limitan la funcion punitiva del estado, son:
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El principio de legalidad: En razon de este principio el estado sélo puede sancionar
aquellas conductas que al momento de cometerse estén previamente calificados como

conductas prohibidas en la ley.

Este principio se encuentra regulado en el articulo dos, numeral veinticuatro, inciso “d”,
de la Constitucion Politica del Perd, y en el articulo Il del Titulo Preliminar del Cédigo

Penal.

Principio de necesidad o de minima intervencion: Segun Gimbernat (1981), el Estado
solo puede aplicar la pena cuando resulte posible explicar su necesidad para mantener el
orden en la convivencia social. A través de este limite se busca evitar las tendencias
autoritarias. Este limite se justifica en el hecho de que la pena es un mal irreversible, por
lo que la pena solo se podréa aplicar cuando no haya mas remedio, es decir solo se debe
aplicar en aquellos casos donde los ataques revisten gravedad para los bienes juridicos

de mayor trascendencia. (p.122)

De la definicién anterior, entendemos que este principio exige demostrar la utilidad de la
pena. Es asi que solo cuando nos encontremos en extrema necesidad podra aplicarse la

misma.

En esa linea de ideas sefiala Garcia (2000) que las ofensas menores deben ser objeto de
otras ramas del derecho. En el derecho penal no se debe proteger a los bienes juridicos
de cualquier peligro que los amenazan, pues el aumento exagerado de la sancion penal,

convertiria en insoportable la convivencia social. (p.379)

De las definiciones descritas, entendemos que la intervencion del derecho penal debe
responder a una necesidad imprescindible y necesaria, pues supondria una vulneracion a
este principio que intervenga el derecho penal cuando otras medidas politicas pueden
proteger igualmente e incluso lograr un mejor resultado en favor de un determinado bien
juridico.

Sefiala Bustos (2004), que dentro de este principio encontramos a otro que también es

muy importante. Nos referimos al principio de subsidiaridad o también conocido como

la ultima ratio. Este principio nos dice que solo se debe recurrir al derecho penal cuando
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los demaés controles sociales hayan fracasado. Para esta teoria, el derecho penal debe ser
el altimo recurso a la que debe recurrir el Estado, debido a la gravedad que implican sus
sanciones. En ese sentido, los ataques leves 0 que no revistan mayor trascendencia,
deben ser atendidos por otras formas de control social o por otras ramas del derecho.
(p.548)

De lo expresando anteriormente entendemos que el derecho penal estd subordinado al
fracaso o la insuficiencia de los otros medios de control social menos gravosos para la

persona.

2.2.2.1. Imputacion Penal

Para Kaufman, un eminente filosofo del derecho, la imputacion penal esta trazada por
dos lenguajes; uno de hecho y otro normativo. Esto es, que se le otorga un sentido
comunicativo a la imputacion. Este sentido comunicativo debe materializarse no al cien
por ciento, sino bastara una similitud para poder legitimarla. Asi pues, dentro de una
imputacion existe el juez (quien representa el lenguaje normativo) y el imputado, que a
su vez entiende el significado social y comunitario del hecho (Kaufman, 2005, p. 254)
del dafio social. Esto es verificable a través del cumplimiento de una norma prohibitiva

en la que ha incurrido el imputado.

Contintia Kaufman aduciendo que no es necesario un pleno conocimiento respecto a los
dos tipos de lenguaje, sino que basta un ‘“conocimiento no reflexivo”, o sea, un
permanente saber implicito (Kaufman, 2005, p. 254), con lo cual se obvia la conciencia
vigilante. A ello, hace la critica de que al “derecho penal paralelo” deberia exigirse el

conocimiento de la norma que se ha transgredido.

Asi pues, en un articulo se recoge lo expresado por Bartholomew (2019), cuando
menciona que el derecho penal tiene su propia sistematica para dotar de responsabilidad
penal y que ésta a su vez no debe de confundirse 0 mimetizarse con otras ramas del

derecho, como la propiedad intelectual.
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Una pregunta que se hizo es el de: ;como es posible imputar a una persona si ésta no
tiene una representacion juridica, sino que solo comprende el significado social y

comunitario?, al respecto Kaufman 2005, menciona:

La imputacion, es, no obstante, un proceso de comunicacion entre el juez y el sindicado
(procesado, en el que no solo se establece lo que este se ha representado sino en el que,
en primer lugar, se elabora la correspondencia entre ambos horizontes de comprension,
aquel propio del procesado y el juez. (...) antes de esto no existe una correspondencia tal
(p. 255).

Habiamos dicho al principio que no es necesaria una correspondencia absoluta, sino que
basta una similitud de los lenguajes (del hecho y de lo juridico). Sin embargo, Engisch,
menciona que es imposible que una sentencia condenatoria sea efectiva, cuando esta ha
sido realizada sobre una persona que no ostenta el sentido de comprension de sus actos
(Kaufman, 2005, p. 257). De manera que, dentro del proceso penal, se ha de desarrollar
el papel de la ley y del acusado para que tenga legitimacion. Esto es posible gracias a la
funcién del juez penal, quien cumple dicho rol valorativo de manera proxima. Esto es

conocido como la “valoracion paralela”.

Si bien es cierto un sujeto X, no puede comprender el sentido juridico de sus actos, en
tanto que un articulo no contiene de manera explicita la norma vulnerada, bastara para su
cumplimiento tener la comprension de dafiosidad social de sus actos, es decir, la
antijuridicidad comprendida de sus actos. Ahora bien, desde un enfoque formal, esto
trata de un acto contrario a derecho. Esta comprension del sujeto X, puede percibir
dentro de un proceso penal y se le atribuye mediante una sentencia (Kaufman, 2005, p.
258).

Asi pues, tenemos dos lenguajes sobre los que versa una imputacion penal, el nivel del
objeto y el meta-nivel (Kaufman, 2005, p. 258). En el primer caso se trata del lenguaje
corriente, cotidiano y, en el segundo caso se trata del lenguaje técnico o normativo. El

primero siempre es comprendido por el autor y el segundo por el juez. El juez debe
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hacer una valoracion de ambas para poder emitir una sentencia con sentido

comunicativo.

Ahora bien, la imputacion de un resultado viene caracterizado por la significacion que
esta tenga para el derecho penal y eso solo es posible desde la perspectiva naturalista, es
decir, que solo un acto humano en su faz activa o negativa (omision) tiene significacion
(Stratenwerth, 2005, p. 147). Desde esta perspectiva, se suscita la cuestion acerca de si
los resultados provenientes de los actos humanos estan alejados. En otras palabras, no

son producidos de manera consecuente.

Para responder a esta interrogante, se han suscitado las teorias naturalistas, causalistas,
finalistas y funcionalistas donde esta ultima prevalece, distinguiendo los resultados de
los actos, y entrelazdndolos mediante una estructura dogmaética de la autoria y la

participacion que no abordaremos en la presente investigacion.

Continuando con la imputacion penal, ésta supone la plena determinacion de la
existencia de un hecho delictivo, asi como la atribucion de éste a su respectivo autor
como obra propia. Empero, los participes no han quedados exentos, sino que aquellos
son valorados por las cortes de justicia desde la perspectiva participativa cuyo criterio de

analisis no son ajenos a la imputacion objetiva (Gélvez, 2017, p. 178).

Como habiamos dicho A limine, la imputacion es la atribucion penal de un hecho
delictivo a su autor, recayendo sobre él la responsabilidad de responder frente a tal
hecho. Gélvez Villegas no se aparta de estos criterios, sino que, advierte la existencia de
un hecho delictivo, asi como su posterior atribucién al autor del mismo. No obstante, y
creemos correcto la utilizacion del término: “responsabilidad”, que supone una carga
legal de afrontar y responder respecto a las consecuencias de su hecho con relevancia
juridico-penal. En puridad, la responsabilidad esta dentro de la imputacion, ya que, si se
le atribuye un hecho delictivo a una persona, es menester que ésta responda por tal y
afronte las consecuencias juridicas que han devenido del tal accionar. De manera mas

simple, se puede entender a la responsabilidad como contestar y dar cuenta en relacion a
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un hecho determinado. Finalmente, Gélvez Villegas entiende que la responsabilidad es
la consecuencia final de accién (Gélvez 2017, p. 179).

2.2.2.2. Imputacion Objetiva

En caso que un resultado pudiera ser objetivamente imputable al autor, es imprescindible
que la accion causante (del autor) haya originado o creado un riesgo tipicamente
relevante materializado en el resultado tipico, toda vez que, dicho resultado este
abarcado por la proteccion del tipo, cuyo objeto era evitar (Pérez, 2016 p. 78).

Vemos pues, que la atribucion de un hecho delictivo a un supuesto autor no es
suficiente, sino que hemos de tomar herramientas que nos proporciona la doctrina penal
para determinar juridicamente que un resultado puede ser objetivamente imputable al
autor. En torno a este punto, se han esbozado un nimero considerable de teorias; desde
la teoria de la equivalencia, pasando por las teorias individualizadoras, hasta la teoria de
la imputacion objetiva, del cual hablamos en la presente investigacion. Podemos
observar que, nos avocaremos a la parte objetiva, es decir, a lo que ha sucedido en el
mundo exterior transforméandolo o modificandolo. El estudio de la intencionalidad,
conocido como el dolo o la culpa (solo ellos son reconocidos en nuestro sistema penal

peruano), son parte del elemento subjetivo, que dejaremos para otro estudio.

La teoria de la imputacion objetiva moderna, fue abordada con un mayor impacto por
Claus Roxin en el afio 1972. En el devenir del debate causalista y finalista, respecto a la
suficiencia de la relacion de causalidad para la realizacion del tipo (Pariona, 2015, p.
15).

Aunque, la teoria de la imputacidn objetiva no es creacion del eminente Roxin, sino que

ha recogido lo ya tratado por Larenz, Honing, entre otros.
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No puede limitarse el juicio de la tipicidad a simplemente la confirmacion de la relacion
de causalidad; sino que, ademas, deberia contener una valoracion normativa respecto a
la conducta y su relevancia juridico-penal. Estos criterios deberian de realizarse a partir
de los criterios o principios del riesgo; su creacién y realizacion (Roxin, 2014, p. 77-79).
Sin embargo, estos criterios no son los Unicos, sino que hay muchos més y dentro de
ellos se encuadra la teoria de la prohibicion de regreso, como una categoria o principio
excluyente de la imputacion penal. Empero, ahora nos avocaremos simplemente a
desarrollar el avance historico respecto al fundamento de la imputacion objetiva, hasta

llegar a nuestros dias.

Como mencionamos en el parrafo anterior, Roxin no estaba de acuerdo con la limitacion
que proponia la logica causalista, y es que, simplemente se basaba en la corroboracion
de ciertos datos empiricos que se han realizados y que ésta a su vez son subsumibles al
tipo penal. Habia dos puntos separables, pero a la vez debian coincidir en este orden de
ideas; primero, teniamos a la accién como una externalizacion de la voluntad y el otro
era el resultado, que era la modificacion del mundo exterior. Ahora bien, la coincidencia
obligatoria que dijimos lineas arriba, o la relacion ineludible que debe existir entre ellos
era conocida como el nexo de causalidad. Dicho asi, la doctrina se centro en tratar de

establecer criterios para determinar la relacion de causalidad (Garcia, 2012, p. 404-405).

Para dar respuesta a lo anteriormente dicho, se establecio la Teoria de la Equivalencia de
Condiciones que puede ser atribuida a Von Buri y Glaser. Dicha teoria establecia la
conditio sine qua non sobre el cual debia de entenderse como la condicion que ha de
tenerse en cuenta para la realizacion de un delito. En otras palabras, el resultado no se
habria dado si no se presentaba dicha condicion. De alli que, el caracter equivalente que
las condiciones deberian reunir para producir un dafio o realizar un acto delictivo. No
obstante, la doctrina alemana intenté solucionar los problemas que derivaban de dicha
teoria, recurriendo a la supresion mental. En respuesta a ello, muchos dogmaéticos
penales alzaron la voz contra dicha técnica, porque ello devenia en un bucle casi

indefinido que podria llevarnos hasta el inicio de los tiempos (Garcia, 2012, p. 402).
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La critica acertada de Jakobs (1997):

La formula es superflua porque ni siquiera constituye una definicion, y ain menos una
formula para determinar la causalidad. En efecto, el producto del ejercicio de la
supresion mental solo puede determinarse si se sabe de antemano si la condicion es
causal: la formula no es sino un circulo vicioso, porque el concepto que ha de definirse

aparece oculto en el material que se define (p. 227).

Como puede verse, la principal critica radicaba en la infinidad de posibilidades que
podria producir la supresion mental, tal es asi que, podria llevarnos hasta el inicio de los
tiempos. Sin embargo, aquella no fue la Unica critica. Por el lado de Jakobs, éste le
otorga la capacidad de destruir las demas condiciones, porque supone la eliminacion de
una para darle privilegio a la otra y de esta manera volverse un circulo o un bucle.
Finalmente, el dogmaético a quien seguimos, encuentra el punto cardinal del error
metodoldgico y es que, la formula pretende funcionar con una sola hipoétesis; de modo
tal que, solo se toma atencién al inputy output de un sistema determinado. Empero, lo
que puede adicionarse o afluir al presente sistema en el proceso causal no puede
determinarse su insuficiencia del input o el output, sino quiza, ligeramente su necesidad
de ingreso. Entre los distintos tipos de teorias individualizadoras: tenemos a las teorias
de la causa adecuada, teoria de la causa mediata, teoria de la causa promotora, teoria de
la causa directa, teoria de la causa eficaz, entre otras, que, por una cuestion
metodoldgica solo pasaremos a explicar la teoria de la relevancia o teoria de la causa

adecuada.

Con el fin de lograr una respuesta a los errores antes mencionados, se intentd elaborar
las Teorias Individualizadoras. EI denominador que tenian ellas en comun era el caracter
seleccionador a determinados tipos de causa. Asi, Roxin las clasifica primigeniamente
en la teoria de la adecuacion y la teoria de la relevancia; respecto a la primera, se le
atribuye como principal autor a V. Kries. El friburgués menciona que solo debe

considerarse causa a aquella conducta cuya tendencia sea el de provocar un resultado
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tipico. Por otro lado, las condiciones que por algun tipo de azar se relacionaban con el

resultado deberian denominarse juridico- penalmente irrelevantes.

Una de las influencias positivas de esta teoria, es que eliminaba el regressus ad infinitum
que caracterizaba a la teoria de la equivalencia de condiciones. A esta teoria, Roxin
menciona que no es propiamente una teoria de la causalidad como se sostuvo durante
mucho tiempo, sino que mas bien, es una teoria de imputacion objetiva, ya que, no
menciona cuando un resultado es causa de una condicion, sino que se intenta otorgar
criterios para delimitar que circunstancias deben ser tenidas en cuenta como de
relevancia juridica. Empero, si se hablase como una teoria de la imputacion neta, ésta

resulta insuficiente.

Ahora bien, respecto a la teoria de la relevancia, Mezger propuso la misma férmula que
la teoria anterior, por cuanto no estd en la misma realidad que las teorias causales, sino
gue como Ya lo dijimos es parte de una primigenia teoria de la imputacion objetiva. Tan
es asi que, se entiende a la teoria de la relevancia, como una teoria de la responsabilidad

0 una teoria que versa sobre la relevancia juridica (Garcia, 2012, p. 403).

Siguiendo a las teorias individualizadoras, afirma Welzel, citando a Nagler que debe
entenderse a la accion como causal, si es que, en un momento determinado de la vida
colectiva, ésta (la accion) debe ser determinante para el resultado. Todo ello en atencién

a la valoracion social (Welzel, 1956, p. 56).

Como podemos ver, se recurre a la valoracion social y se la enmarca como un principio
de seleccion, de tal manera que, la percepcion social respecto a una determinada accién
sea decisiva. Empero, esta teoria también presenta falencias; como es el caso de la falta
de precision. De este modo, estas teorias propias de la individualizacion hacen una
mezcolanza entre el problema causal y los criterios que se emplean al margen del
problema causal. Aunado a ello, Welzel menciona que al momento de calificar o juzgar
determinados casos particulares, se utilizan consideraciones propias de la antijuricidad y
la culpabilidad. Como vemos, la atribucion objetiva se basaba en que condicion era de

relevancia juridica o juridicamente relevante. Es por eso que, Honing nos presenta el
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objetive Bezweckbarkeit, que significa “la susceptibilidad objetiva de ser tomado como

fin” (Garcia, 2012, pp. 402-407), para aclarar éste panorama se nos presenta un ejemplo:

Asi, el tio, en un dia lluvioso y tormentoso envia a su sobrino por el bosque esperando
que éste ultimo reciba el impacto de un rayo. Honing arribé a la conclusién de que todo
resultado lesivo cuya accién causal son objetivamente capaces de producir el resultado
lesivo ostenta la relevancia juridico-penal. De manera que, todas las deméas quedarian
excluidas (Garcia, 2012, p. 404).

Lo que se trataba en la presente teoria, es establecer una limitacion valorativa respecto
de la relacion de causalidad. Asi, se tomd como criterios primigenios a estas teorias, para
que pasados afios ellas sirvan de base de la moderna teoria de la imputacion objetiva. Sin
embargo, una de las deficiencias principales de la teoria de la equivalencia
(retrocediendo al seno de la causalidad), es la supresién mental, que tiende a un
retroceso al infinito, empero, con el &nimo de no desaparecerla se esbozaron teorias que
propugnaban una solucién; como fue el caso de Engisch, quien sostenia que ha de
tomarse en cuenta la condicion conforme a ley (Garcia, 2012, pp. 404-407). Si asi fuera,
es evidente los defectos que traia consigo. A manera de ejemplo diremos que, una pareja
que iba de viaje sufre un accidente y que, producto de ese accidente la sefiorita queda
con graves secuelas que le ocasionan un dolor insoportable y que causa de dichas
secuelas ella fallecera muy pronto (las préximas 24 horas). Por lo que, la familia amén
de que no sufra, decide que el doctor le suministre un veneno letal. Sin embargo, cuando
el médico se dispone a insertar la jeringa, aparece el ex novio de la sefiorita, quien toma
la jeringa y la inyecta él. En este caso, el resultado (muerte) se habria producido en
cualquier situacion. Entonces, lo que se debe tener en cuenta es que, la relacién de
causalidad no debe determinarse con base en el resultado tipico, sino en el resultado que
efectivamente acaece. Empero, y como toda teoria, no ha estado libre de criticas, por lo
gue, la mas resaltante es acerca de qué criterios son determinantes para concretar un
resultado. De esta manera, llegamos a la isla dogmatica penal que nos avoca para pasar a

adentrarnos en ella, a fin de tocar el “trono” de la teoria de la prohibicion de regreso.
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A continuacion, explicamos brevemente la sistematizacion de la teoria de la imputacién
objetiva, con el Unico fin de no caer en divagaciones, sino que sirva de anclaje

dogmatico para algunas proposiciones que seran enunciadas mas adelante.

2.2.2.3. Teoria de la Imputacion Objetiva

La moderna teoria de la imputacion objetiva de corte funcional, no es de completa
autoria de Roxin, sino que éste ha recogido, reordenado y creado nuevas categorias o
principios dentro de ella. Asi pues, en un primer momento y como mencionamos lineas
arriba, las primeras avistaciones de una teoria de la imputacion objetiva fue la propuesta
por Honing, quien establece que, si un resultado es percibible como la consecuencia de
la obra de un ser humano, entonces debe imputarsele como tal. Lo que nos trata de decir
Honing es que, la persona tiene la capacidad de configurar y alterar el mundo exterior a
criterio de su propia voluntad. En palabras simples, su manifestacion de voluntad se
vuelve una especie de controlador de los cursos causales. Todo esto desde un punto de
vista pre-juridico. A partir de estas consideraciones, se parte de la elaboracion de riesgos
juridicamente aprobados y desaprobados (Roxin, Jakobs, Schiineman, Frisch y Kohler,
2000, p. 22-25).

El profesor Pariona Arana cita a Schiinemann, quien a su vez dirige unas lineas para el
profesor Roxin, a quien se le atribuye la moderna teoria de la imputacién objetiva; toda
vez que, fue él (Roxin), quien se centrd en resolver la problematica de la causalidad con
base en el principio del riesgo y su creacién juridicamente relevante. Asi mismo, este

esquema de la teoria de la imputacion es encuadrada dentro de la tipicidad.

Para poder determinar este analisis, Roxin propone acogernos a un juicio normativo
respecto al comportamiento de una determinada persona, y que ésta deba descansar
sobre el principio del riesgo (Pariona, 2015, pp. 18-20).

Dentro del debate dogmatico peruano se dice que el resultado tipico es la obra de una

persona determinada, siguiendo los lineamientos de la imputacion objetiva, aquel
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resultado debe ser la materializacion de la creacion de un riesgo no permitido, ademas de

ello, dicho resultado debe estar sujeto a la proteccion del tipo (Pariona, 2015, p. 18).

Del parrafo anterior se puede extraer algunos criterios normativos para su efectiva
valoracion. De manera tal que, tenemos a la creacion del riesgo no permitido, la
realizacion del riesgo en el resultado, la ubicacion del bien afectado y el alcance y
posterior fin de la proteccién de la norma. En este mismo orden de ideas, otro gran
exponente de la teoria de la imputacion objetiva es el ex profesor de Bonn, Glinther
Jakobs, quien afiade ademas los criterios del principio de confianza, la prohibicion de

regreso y la competencia de la victima.

Ahora bien, los fundamentos sobre los cuales descansa la vision de Roxin, son a grandes
rasgos; el riesgo permitido y la conducta que la sobrepasa; asi como el alcance y fin de
la norma; mientras que Jakobs fundamenta su sistema en tres grandes presupuestos,
siendo el primero; el que los seres humanos interactien unos con otros dentro de un
entorno social en sujecién a roles determinados. Ademas, nos muestra la necesaria
diferencia que debe existir entre autor, victima y terceros, cuyo objeto es determinar el
grado de responsabilidad segun los roles quebrantados. Finalmente, el tercer fundamento
consiste en que quien se desenvuelve dentro del rol socialmente asignado no deberia de

responder por un acto lesivo (Villa, 1998, p. 200).

Ahora bien, actualmente la teoria de la imputacion objetiva sirve para poder determinar
la tipicidad en los delitos de accion, de omision, de peligro, de lesion, de mera conducta,
de resultado, dolosos y culposos. En suma, lo que realiza la teoria de la imputacion
objetiva es dotar de criterios que nos faciliten el trabajo de imputar objetivamente un
comportamiento juridicamente relevante a una determinada persona siempre y cuando
dicha conducta contenga una valoracién social negativa, es decir, un comportamiento
intolerable. Asi pues, una vez producido el resultado por el autor, éste Gltimo debe haber
reconocido tal resultado como suyo, de manera tal que, la imputacion le sea efectuada

con caracter doloso.
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2.2.3. Concepto de delito

Como es aceptado casi unanimemente, el delito es la accibn o conducta tipica,
antijuridica y culpable; esto es, el injusto penal hecho tipico y antijuridico imputado o
atribuido a su autor como su propio hecho culpabilidad. Habiéndose discutido si la
punibilidad en si misma integra o0 no el concepto o estructura del delito, y llegado a la
conclusién de que esta es una categoria distinta que no integra propiamente la estructura
del delito; pudiendo presentarse casos en que, pese a que nos encontramos ante un
delito, no sobreviene o no es necesaria la punibilidad.

“No obstante”, “definir de este modo al delito, todavia no ayuda en nada, pues resulta
necesario desmenuzar o analizar cada uno de estos elementos que integran la estructura
del delito o los niveles de su configuracion y analisis. Solo después de acreditar o
constatar la presencia de cada uno de estos elementos, estaremos en la posibilidad de
atribuir responsabilidad penal al agente; de lo contrario, es decir si no pudiéramos
constatar alguno de estos elementos, sea porque no estan presentes, porque se excluyen
de la tipicidad, porque se justifican, o quedan sujetos a alguna causal de exculpacion,
concluiremos que no estamos ante un delito, negdndose toda relevancia juridico-penal al
hecho” analizado.

Asimismo, “debe quedar claro, tal como ya lo hemos indicado en lineas anteriores, que
al considerar a la proteccién de los bienes juridicos como elemento ordenador y
fundamentador de la reaccion penal, para todo analisis del delito, tendremos que partir
de la identificacion de los bienes juridicos que se busca proteger con los tipos penales, y
solo a partir de ello determinar los demas elementos del delito y sus niveles de analisis;
toda vez que solo existira la posibilidad de identificar una accién tipica cuando dicha
conducta haya afectado un bien juridico penalmente tutelado; afectacion que puede
presentarse a través de una lesion efectiva o de una simple puesta en peligro; sea esta
ultima, a través de un peligro concreto o de uno” abstracto.

No obstante, no “debemos olvidar que no toda afectacion a un bien juridico constituye
una accion penal, por el contrario, seran relevantes penalmente solo aquellas que la

propia ley penal asi las considera, o las que no sean excluidas de dicha relevancia por
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criterios elaborados por la propia dogmaética penal, como la adecuacion social o la

imputacion” objetiva.

2.2.3.1. Laaccion penal

Todo “estudio del delito debera partir del analisis de la accion, hecho, conducta o
comportamiento humano, el punto de partida del Derecho penal es la conducta humana
unida a consecuencias socialmente perjudiciales; solo a partir de esta se podré realizar
con posterioridad la imputacion penal”.

Se ha “discutido “si la accion tipica debe ser considerada como un elemento
independiente y previo a los otros elementos del delito o simplemente como un elemento
integrante del tipo”. Al respecto, “aun cuando para efectos didacticos es preferible
considerarla como elemento auténomo a partir del cual se realiza la estructuracion del
delito, calificandola con la calidad de tipica y antijuridica, para efectos de analisis,
normalmente se la ubica conjuntamente con los deméas elementos objetivos del tipo, es
mas, se la considera como el ntcleo o verbo rector del mismo”. Mds aun, “si se tiene en
cuenta que en muchos casos “no hay accion antes del tipo, sino que el tipo es
presupuesto de aquella. Por eso se dice que la accion ha pasado, para muchos autores, de
ser un elemento previo a partir del cual se definia al delito, a ser el primer elemento de la
tipicidad. “Por ello mismo, se sostiene que el concepto de accion tiende a desdibujarse a
favor del concepto de realizacion tipica”.

El “concepto de accion ha ido variando, con la evolucion del Derecho penal, pasando
por una concepcién ontoldgica teoria causal y final de la accion, por una concepcion
social, por un concepto negativo de la accibn y por concepciones estrictamente
normativas. Sin embargo, cada una de estas teorias, que explican la naturaleza y
contenido de la accion, habitualmente han caido en concepciones reduccionistas,
dejando fuera de su &mbito a formas o supuestos lacticos que revestian relevancia penal,
sea por cefiirse a orientaciones netamente ontoldgicas o por el contrario, a concepciones
de corte exclusivamente normativo. En este sentido, debemos concluir, que se debe

destacar los elementos caracteristicos y diferenciales de la actuacién humana, pero por
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otra parte debe intentar coincidir al médximo con lo que consideran acciones o conductas
tanto las concepciones usuales en la sociedad como cualesquiera otras disciplinas
cientificas, y por tanto no excluir anticipadamente actuaciones que conforme a esa
concepcién amplia si son acciones por criterios normativos reduccionistas sociales,
juridicos o juridico- penales o por criterios ontolégicos también reduccionistas como la
exigencia de causacion de resultado o de la” finalidad.

En este sentido, se “ha elaborado una concepcion amplia de accion, en la cual pueden
caber todos los casos de exteriorizacion de la voluntad humana cuya expresion objetiva
implica una afectacion al bien juridico, sea causandole una lesion o sea poniéndolo en
peligro; obviamente la relevancia penal de estas acciones estara determinada por la
propia norma penal. En este orden de ideas, teniendo en cuenta los aportes de las
concepciones antes indicadas, nos parece bastante acertada y acorde con los fines del
Derecho penal la posicion formulada por Roxin, quien sustenta una concepcion personal
de la accién. Al respecto refiere: Un concepto de accion ajustado a su funcion se
produce si se entiende la accion” como manifestacion de la personalidad, lo que
significa lo siguiente: En primer lugar es accién todo lo que se puede atribuir a un ser
humano como centro animico-espiritual de accién, y eso falta en caso de efectos que
parten Unicamente de la esfera corporal somatica del hombre o “del ambito material
vital y animal del ser”, sin estar sometidos al control del yo, “de la instancia conductora
animico-espiritual del ser humano”. “En el enjuiciamiento del suceso como
manifestacion de personalidad penetran finalidades subjetivas y consecuencias objetivas,
asi como valoraciones personales, sociales, juridicas y de otro tipo, y solo el conjunto de
todas ellas agota su contenido significativo™. La “manifestacion de personalidad debe ser
a su vez voluntaria, o expresar una manifestacion objetiva consciente y voluntaria”. El
“hecho que la accidn sea voluntaria descarta como accion penalmente relevante aquellos
supuestos en que dicha voluntad no estd presente, como la fuerza fisica irresistible”
(Articulo 20°.6 del CP). Estados “de inconsciencia y los movimientos reflejos, en cuyos
casos nos encontramos precisamente, ante supuestos de ausencia de accion. Dentro de
estos supuestos también se debe considerar algunos casos comprendidos articulo 20°.1

del CP en cuanto se refiere a la anomalia psiquica y la grave alteracion de la consciencia,

36



cuando estas son de tal entidad y magnitud que significan la anulacién total de la
consciencia; en el caso que solo la afectasen gravemente pero sin llegar a anularla,
estaremos frente a supuestos de inimputabilidad con incidencia sobre la culpabilidad,

9999

mas no ante supuestos de ausencia de”” accion.

Finalmente, “desde la perspectiva de la teoria de la imputacion objetiva perspectiva
normativista), como quiera que la imputacion objetiva es el primer elemento de la teoria
del delito, solo se considerard como accion penalmente relevante, a las conductas o
comportamientos que hayan pasado el tamiz, precisamente, de los criterios de
imputacion objetiva; esto es, no habra accion penal si el comportamiento, sometido a
cualquiera de los criterios de imputacion objetiva, resulta conforme a derecho o

conforme al rol que le competia al” agente.

2.2.3.2. El tipo penal - tipicidad

Es el “supuesto de hecho abstracto hipotético previsto y descrito por la ley penal; a
través de este se plasma o concreta el principio de legalidad, esto es, la garantia nullum
crimen sine lege. En tal sentido, la principal funcion del tipo es concretar el principio de
legalidad. Una accién o comportamiento sera tipica si encaja exactamente en el supuesto
abstracto previsto por la ley penal; dicha accién sera el ndcleo o verbo rector de dicho
tipo. No obstante, esta correspondencia solo acredita que la accion esta contenida en el
tipo, pero no determina que nos encontremos ante un tipo penal; para ello es necesario
que, ademéas de la accidn, estén presentes todos los demas elementos objetivos y
subjetivos previstos en la norma penal; si faltara alguno de ellos, la accion no sera tipica
y no tendra relevancia penal” alguna.

Como “se sabe, en la parte objetiva del tipo habrd como minimo los siguientes
elementos: un sujeto activo, que requiere las condiciones de la autoria, una accién o
conducta, positiva u omisiva, e implicitamente un bien juridico con su titular o sujeto
pasivo- que se ve lesionado o puesto en peligro por la accion. Luego se podra afadir o
no otros requisitos, como la causacion de un resultado y su imputacion objetiva,

circunstancias especiales en los sujetos activo o pasivo o pluralidad de los mismos,
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concurrencia de ciertas modalidades de ejecucion, circunstancias de lugar, tiempo,

modo, etc”.

2.2.3.3. Clases de tipos penales

Conforme “al criterio diferenciador o de clasificacion que se tenga en cuenta, existen
variedad de tipos penales; sin embargo, vamos a referirnos solo a aquellos que tengan
alguna incidencia clara en la resolucion de casos concretos.

Asi, segun la intervencion de un solo agente o de varios agentes, los delitos o tipos
penales pueden ser: plurisubjetivos o unisubjetivos; el delito de asociacion ilicita, o
algunos supuestos agravados de ciertos delitos (hurto, robo, tréfico ilicito de drogas,
etc.) en el primer caso, y todos aquellos que para su consumacion es suficiente la
intervencion de un solo” sujeto.

Segun el “niimero de bienes juridicos que se afecta, los delitos pueden ser monofensivos
o0 pluriofensivos. Los primeros afectan a un solo bien juridico, como el homicidio que
afecta unicamente la vida; y los segundos, a mas de uno como el caso del robo que
afecta al patrimonio, la libertad personal e incluso la vida o la integridad” fisica.

Segin “los elementos subjetivos del tipo, los delitos pueden ser dolosos y culposos
imprudentes. Asimismo, también estan los delitos cualificados por el resultado como los
Ilamados preterintencionales, que se estructuran a partir de una accion dolosa inicial y
que por imprudencia se produce un resultado mucho mas grave que el que se quiso”

causar.

2.2.4. La Imputacidn Necesaria en el Proceso Inmediato

Caceres, (2008) sostiene que: “la imputacion es la afirmacion clara, precisa y
circunstanciada de un hecho concreto, con lenguaje descriptivo, referido al pasado, que
permite afirmar a negar en cada caso 0 agregar otros hechos que conjuntamente con los
afirmados, amplien, excluyan o aminoren la significancia penal.”

Asi mismo, Nolasco (2011) sostiene que “el principio de imputacion necesaria no solo
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debe cumplir con describir el hecho, la especifica modalidad de conducta, o ante
pluralidad de imputaciones o imputados, precisar cada uno de sus aportes, sino que debe
necesariamente cumplir con establecer la distincion entre los autores que ostentan el
dominio del hecho o infringen el deber institucional y los participes, complices o

instigadores que lesionan el bien juridico de modo accesorio.”

Maier, (2000) se refiere al principio de la imputacion necesaria en los siguientes
términos: “La imputacion correctamente formulada es la llave que abre la puerta de la
posibilidad de defenderse eficientemente, pues permite negar todos o algunos de sus
elementos para evitar o aminorar la consecuencia juridico-penal. (...) La Imputacion
concreta no puede reposar en una atribucién mas o menos vaga o confusa de malicia o
enemistad con el orden juridico, esto es, en un relato impreciso y desordenado de la
accion u omisién que se pone a cargo del imputado, y mucho menos en una abstraccién
(cometi6 homicidio o usurpacion), acudiendo al nombre de la infraccion, sino que por el
contrario debe tener como presupuesto la afirmacion clara, precisa y circunstanciada de
un hecho concreto, singular de la vida de una persona. Ello significa describir un
acontecimiento que se supone real con todas las circunstancias de modo, tiempo y lugar
que lo ubiquen en el mundo de los hechos (temporal y espacialmente) y la proporcione
su materialidad concreta.”

Finalmente, Maier, sefiala que la imputacién necesaria es el punto trascendente para el
ejercicio del derecho de defensa; sin una correcta descripcion de los hechos y sus
circunstancias tiempo modo y lugar no es posible precisar que existen las condiciones
necesarias para que la persona imputada pueda defenderse adecuadamente, con lo cual
se advierte una franca vulneracion al debido proceso, al derecho de defensa y al
principio de la debida motivacion de las resoluciones judiciales y fiscales. El principio
de la imputacion concreta esta muy vinculado con muchos otros principios procesales
penales, de desarrollo constitucional como los que mencionamos. Una investigacion
donde el imputado no puede saber cuél es el hecho que se le imputa y en virtud de que

pruebas elementos de conviccion es completamente inconstitucional.
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2.2.4.1. Derecho a la imputacién necesaria

Segin Reétegui, (2011) la investigacion preliminar, como parte integrante de la
actividad persecutoria del delito liderada por el Ministerio Publico, debe estar rodeada
de determinados principios de caracter constitucional, y que su vigencia y su respeto
pueden viabilizarse con el hdbeas corpus. El principio de imputacion necesaria protege
derechos constitucionales que han de estar presentes en la formalizacién de la denuncia.
Estos derechos consisten en la interdiccion a la arbitrariedad, legalidad y debido
proceso. La imputacion tiene que concretarse en las etapas iniciales del proceso penal,
por lo que bien puede denominarse, dice el autor, como “derecho a obtener una
resolucion con imputacion concreta”. La imputacion necesaria exige que la etapa inicial
sea donde se realice con mayor intensidad este principio, pues s6lo de esa manera se
asegura una mejor proteccion de los derechos de defensa y la tutela de los demés
derechos.

Ademaés, Reategui, (2011) sefiala que este principio hace su aparicion dentro del proceso
regulado por el Cdédigo de Procedimientos Penales, a partir de la promulgacion de la Ley
N° 28117, que modificara el articulo 77 del Cddigo de Procedimientos Penales. En esta
ley se amplia el texto, por cuanto se sefialan de manera expresa que la instruccion sélo se
abrird, si se considera que aparecen indicios suficientes o elementos de juicio
reveladores de la existencia de un delito, que en la anterior ley no se hacia mencién,
ademas de precisar que es necesario se haga la diferencia entre autor y participe. El
derecho a la imputacién necesaria esta conformado por una trilogia de derechos, que se
deberan de tener en cuenta si es que se pretende respetar el estado de derecho
constitucional: motivacion de las resoluciones, legalidad de la conducta, y defensa del
imputado. Es decir el derecho de imputacion necesaria se desprende de otro derecho, que
viene a ser el derecho a la tutela procesal efectiva, de ahi que esta trilogia esté referida a
derechos que se respetan en su mayoria a la luz de un proceso penal, y no tanto de
derecho material. Se entiende entonces la vinculacion de este principio con la materia de
este trabajo, puesto que, primero, la exigencia de este principio estad concentrada en las

etapas iniciales del proceso, buscando la concurrencia de los mas elementales derechos
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para sostener una adecuada imputacion factico-juridica; y segundo, la vulneracion del
principio de la imputacion necesaria, conllevaria a la vulneracion del debido proceso,

procediendo entonces un habeas corpus de tipo conexo.

2.2.4.2. Fundamentos del Principio de Imputacién Necesaria

Reategui, (2010). Sefala que la constitucion politica del Perd consagra un conjunto de
principios que rigen el proceso penal, uno ellos los cuales es el principio de imputacion
necesaria. El principio de imputacién necesaria, o también llamado principio de
Imputacion Concreta (término acufiado por Alberto Binder) no se encuentra
taxativamente sefialado en nuestra constitucion, sino que tiene que ser ubicado a través
de la interpretacion de los articulos 2, inc. 24, paragrafo d y 139, inciso 146, pues la
imputacién necesaria es una manifestacion del principio de legalidad y del principio de

defensa procesal.

En aplicacion del Art. 2, in. 24, paragrafo D, de la carta de 1993, por el PRINCIPIO DE
LEGALIDAD, una persona s6lo puede ser procesada por un hecho tipico, es decir, que
la denuncia penal debe tener como objeto una conducta en la que se verifiquen todos los
elementos exigidos en la ley penal para la configuracion del delito. En aplicacién del
Articulo 139, inciso 14, de la carta del 1993, por el PRINCIPIO DE DEFENSA
PROCESAL, para que una persona pueda ser procesada la denuncia penal debe contener
con precision la conducta delictiva atribuida a fin de que el imputado pueda defenderse.
Solo con una descripcion clara, precisa, detallada y ordenada, puede respetarse el
derecho de defensa.

Si queremos ahondar mas en el tema podemos encontrar amparo en el Titulo Preliminar
del NCPP, en el articulo XI, que en definitiva es una norma de interpretacion y
desarrollo constitucional, que prevé lo siguiente:

“Toda persona tiene derecho inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos,
a que se le comunique de inmediato y detalladamente la imputacion formulada en su

contra y a ser asistida por un abogado defensor de su eleccion o, en su caso por un
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abogado de oficio, desde que es citada o detenida por la autoridad”

El término “detalladamente” hace mencion a que la imputacion que se formule debe ser
precisa, clara, concreta y suficiente, no genérica o abundante y vaga.

Como vimos, el principio de imputacion concreta no tiene fundamento solo desde el
punto legal y constitucional, sino inclusive en el plano de las recomendaciones
internacionales; puesto que podemos encontrar un sustento supraconstitucional del
principio de imputacion necesaria; asi, podemos citar por ejemplo el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos, que en su articulo 14, numeral 3, letra a) sefiala lo
siguiente:

“Durante el proceso, toda persona acusada de un delito tendra derecho, en plena
igualdad a las siguientes garantias minimas: a) A ser informada sin demora en un idioma
que comprenda y en forma detallada, de la naturaleza y causas de la acusacion

formulada contra ella.”

2.2.5. La Teoria del Delito

Segun Roxin, (2005) la teoria del delito es un sistema de categorizacidén por niveles,
conformado por el estudio de los presupuestos juridico-penales de caracter general que
deben concurrir para establecer la existencia de un delito, es decir, permite resolver
cuando un hecho es calificable de delito. Esta teoria, creacion de la doctrina (pero
basada en ciertos preceptos legales), no se ocupa de los elementos o requisitos
especificos de un delito en particular, sino de los elementos o condiciones basicas y
comunes a todos los delitos.

Es un instrumento conceptual Util para realizar una aplicacion racional de la ley penal al
caso concreto, se le atribuye una doble funcién: por un lado, mediar entre la ley penal y
el caso concreto y por otro lado, mediar entre la ley penal y los hechos materiales que
son objeto de juicio. Se trata de una teoria de la aplicacion de la ley penal, ya que
primero debemos verificar que una conducta humana (accion) se adecua a la descripcién

realizada por el tipo (tipicidad), luego que la misma no esté autorizada ni que goce de un
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permiso por el ordenamiento juridico (antijuricidad). Y por ultimo, comprobar que el
autor posee las condiciones personales para imputarle dicha conducta (culpabilidad).
Esta teoria no se ocupa de los elementos o requisitos especificos de un delito en
particular (homicidio, robo, violacién, etc.), sino de los elementos o condiciones béasicas
y comunes a todos los delitos. La teoria del delito tiene como principal objetivo precisar
el concepto de delito, ya que este es su objeto de estudio.

2.2.5.1. La Teoria del Caso

Segun, Vogler, (2005). Sostiene que la perspectiva factica - legal de cada sujeto procesal,
respecto a lo que ha acontecido y a los medios de prueba existentes, es la dptica que
sobre el caso ofrecemos al juzgador, y que pretendemos que éste haga suya, a fin de que
Ilegue a nuestras mismas conclusiones. En buena cuenta es nuestra posicion respecto a
lo que sucedid, es decir es la plantilla de la defensa de cada parte.

La teoria del caso se la va construyendo desde que tenemos conocimiento de la noticia
criminal y se va formando a través de las etapas del proceso previas al juicio. Se
empieza con hipoétesis de trabajo que se van decantando en el transcurso de las 2
primeras etapas, y debe transformarse en teoria antes del juicio.

Elementos

Elemento Factico: Informacion de los hechos referidos a la noticia criminal y seleccién
de los datos relevantes.

Elemento Normativo: proceso de subsuncién de los hechos acontecidos en la o las
normas pertinentes. (Tipicidad, antijuricidad, culpabilidad o punibilidad).

Elemento Probatorio: que acrediten la relacion féctica - normativa precedente.

Caracteristicas

La teoria del caso en principio solo debe ser una, sin embargo se han previsto
excepciones como: la acusacion complementaria. Art. 374.2, retiro de acusacion. Art.
387.4 y alegacion de pedidos que favorezcan al procesado. Art. 390.2.

Autosuficiencia: Debe ser una version completa que explique cada arista de lo sucedido

43



y que tenga correlato con el respectivo medio probatorio. Es decir, debe ser convincente,
I6gico y sustentado. Que por si misma explique todo, no deje cabos sueltos.
Verosimilitud: El contenido debe ser razonable, creible, sustentado en maximas de
experiencia o conocimientos cotidianos, o cientificos.

Idea fuerza: Debe haber vinculacion con una idea fuerza o valor social o bien juridico

penal.

A El Principio acusatorio y el proceso penal

Revilla, (2009). Sefiala que el modelo procesal penal denominado acusatorio se
fundamenta en principios trascendentes como el de legalidad y de oficialidad. Segun los
expertos esta variante procesal rige en nuestra legislacion a partir de la promulgaciéon del
Decreto Legislativo N° 638. Esta disposicion legal reconoce al Ministerio Publico la
condicion de titular excluyente del ejercicio publico de la accion penal. Ademas, le
impone la carga de la prueba y le otorga, para ejercitar ambos aspectos, total
independencia funcional y exclusiva sujecion a la ley.

De alli que sea correcto entender que en nuestro sistema procesal el Ministerio Pablico
ostenta el monopolio de la persecucion penal. El nuevo Cadigo Procesal Penal peruano
de 2004, también ha recogido dicho modelo como su rasgo caracteristico principal. En
ese ambito, pues, la vigencia del principio acusatorio exige que la acusacion sea
ejercitada y mantenida durante todo el proceso por un érgano distinto del juez: el fiscal
representante del Ministerio Publico se convierte en el centro neuralgico del proceso,
pues dirige y coordina toda actividad procesal que no esté directamente ligada al hecho
de dictar sentencia o al cumplimiento formal y material de los derechos y garantias

fundamentales que puedan verse afectados en dicho contexto.

B. El principio iura novit curia

Este principio, tantas veces invocado en la formacion y praxis del derecho, se remonta al
derecho romano e implica la presuncion logica del conocimiento del derecho por parte
del juez. Es decir, que este por su formacion y cultura profesional y funcional tiene

solidos conocimientos del derecho aplicable al caso. En tal sentido, no es necesario que
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las partes en un litigio prueben ante la autoridad judicial lo que dicen las normas. Ahora
bien, la operacion procesal y decisional en la que mas claramente se pone de manifiesto
el sentido de dicho principio es la subsuncion. Esto es, la interrelacion que debe hacer el
organo jurisdiccional entre los hechos del caso y el supuesto de hecho normativo. En
términos méas concretos, la subsuncion de hechos en el precepto de una norma es lo que

conocemos como su calificacion juridica.

2.3. Marco Conceptual

2.3.1. Tendencia
(Diccionario de la lengua espafiola, 2015), refiere que:

El diccionario de la Real Academia Espafiola define tres
significados de tendencia: "1) Propension o inclinacion en las personas y en las
cosas hacia determinados fines.; 2) Fuerza por la cual un cuerpo se inclina hacia
otro o0 hacia alguna cosa y; 3) Idea religiosa, econémica, politica, artistica, etc.,
que se orienta en determinada direccion”; 4) Actualmente el concepto también es
aplicado en el marketing digital haciendo referencia a lo mas visto en la redes
sociales de algun evento o cualquier hecho noticioso visitado con mucha
frecuencia en un lapso corto de tiempo. 1 En economia, el concepto de tendencia
es un concepto importante en el estudio de series temporales. En particular, es
esencial para el enfoque técnico del analisis de mercados. Todas las herramientas
usadas por el analista técnico tienen un solo propésito: detectar y medir las
tendencias del precio para establecer y manejar operaciones de compra-venta
dentro de un cierto mercado.

Siendo asi que el significado de esta palabra tiene diferentes definiciones en el campo
que se utiliza, ya que la tendencia es el rumbo que toma algin tema; en este caso
estamos hablando de forma especifica la tendencia de la administracion de justicia, v,
se tiene que tener presente que se esta investigando el patron de dicha administracion
en un tipo de delitos, el rumbo que toman en sus decisiones los sujetos procesales

como por ejemplo los fiscales y jueces.
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2.3.2. Administracion de Justicia

“(Revistas PUCP, 2016), Explica que: Se entiende por Administracion de Justicia
todo aquello que coadyuva al cumplimiento de la mision constitucional de los
jueces y magistrados, desde los medios materiales hasta el personal auxiliar y
colaborador, pasando por los procedimientos.”
Es asi que podemos entender como administracion de justicia a todos los actos que se
realizan en sus funciones los funcionarios y colaboradores que trabajan en las

instituciones gque estan encargadas de impartir justicia.

2.3.3. Delito

Es muy fécil sacar una propia definicion como estudiantes de derecho sobre lo que
significa la palabra “delito” ya que lo hemos escuchado en todas partes, como por
ejemplo accién que va en contra de la ley, accion que transgrede una norma; pero para
apoyar nuestra definicion:
(wikipedia juridico, 2011), refiere que: “Delito es definido como una accion
tipica, antijuridica, imputable, culpable, sometida a una sancién penal y a veces a
condiciones objetivas de punibilidad. Supone una infraccion del derecho penal.

Es decir, una accion u omision tipificada y penada por la ley.”

2.3.4. Imputacion Objetiva

Jakobs, G. (1998) Cuando un contacto social produce una defraudacion, “tedricamente
concurren siempre que se trate de un contacto social- al menos dos personas implicadas,
una victima y un autor”, sin embargo, la simple interrelacion circunscrita a dos personas
no tiene relevancia alguna; pues siempre cabe la posibilidad de identificar la presencia
de terceras personas, que con su intervencion logran configurar de tal manera el contacto

anonimo, y que por ello estan en la potencialidad de ser autores.

46



111. HIPOTESIS
3.1. Hipdtesis General

La Tendencia de la Administracion de Justicia en la Imputacion Objetiva del
Derecho Penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020, se evidencia las siguientes
caracteristicas: el nivel de impacto de promedio moderada, cumple con la celeridad
adecuada, ademas que tiene una eficacia aceptable y el nivel de certeza en sus

resoluciones y disposiciones reflejan un nivel muy bueno.

3.2. Hipdtesis Especifico

La Tendencia de la Administracion de Justicia en la Imputacion Objetiva del Derecho
Penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020, cumple con una nivel de impacto
moderado.

La Tendencia de la Administracion de Justicia en la Imputacion Objetiva del Derecho

Penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020, cumple con un nivel de impacto alto.

La Tendencia de la Administracién de Justicia en la Imputacion Objetiva del Derecho

Penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020, cumple con un nivel de certeza baja.

IV. METODOLOGIA
4.1. Tipo y nivel de la investigacion

La investigacion sera de tipo cuantitativa — cualitativa (Mixta).
Naupas, H, Valdivia, M. Palacios, J. & Romero, H. ( 2013), nos dicen que la
investigacion mixta o bimodal pretende conjugar los procedimientos de la investigacion

cuantitativa con los de la investigaciéon cualitativa, en el convencimiento de que el
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reduccionismo, el extremismo en la investigacion no conducen a nada bueno. Por lo
contrario, para lograr la calidad total, en la investigacion, se requiere completar los
procedimientos de unay otra. (p. 400)

4.2. Nivel de investigacion.

El nivel de la investigacion sera exploratoravo y descriptivo.
Gomez, E. (2016), citando a Suarez, U & otros, nos dice que una investigacion

exploratoria es procedente cuando un tema no ha sido abordado antes, y a lo sumo
encontramos sobre el tema ideas vagamente relacionadas; mientras que una
investigacion descriptiva es preferible si la bibliogréfica muestra mayor informacion,
mas consistente, que, en el caso precedente, siendo asi el estudio descriptivo medir cada
variable, para luego hacer interpretaciones y posibilitar predicciones. (p. 63)

4.3. Disefio de la investigacion

Gomez, E. (2016), citando a Hernandez y otros, explica que los disefios no
experimentales, se trata de estudios que no hacen variar de forma intencional las
variables independientes sobre otras variables, solo se observa el fenébmeno, en su
momento natural. (p. 81).

El mismo autor, nos dice que siguiendo la linea la presente investigacion sera de un
disefio transversal descriptivo, pues tienen como objeto indagar la incidencia de las
modalidades o niveles de una o mas variables en una poblacion. (p. 82).

4.4. Poblacién y muestra

(Noriega, 2014), para los fines de la presente investigacion se utilizard el muestro no

probabilistico, pues con este tipo de muestreo no se conoce la probabilidad de cada uno
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de los elementos de la poblacion para poder ser seleccionado, en la muestra. Asimismo,
dentro del muestreo no probabilistico, tenemos clases tales como el muestreo de cuota y
muestreo por juicio en la presente investigacion utilizaremos el muestreo por juicio, esta
clase de muestreo permite que el investigador elija los elementos que él considera
representativo (p. 297). En la presente investigacion se utilizara la encuesta a 20
abogados de la Provincia de Coronel Portillo sobre la imputacion objetiva del derecho
penal, los cuales permitiran analizar la imputacion objetiva del derecho penal y el uso
adecuado de la misma en el proceso, los diversos enfoques que se han asumido.

4.5. Definicion y operacionalizacion de la variable e indicadores

Rios (2017), variable como si nombre lo indica, son caracteristicas, propiedades,
susceptibles de asumir diferentes valores, en tal sentido son conceptos clasificatorios que
permiten identificar, ubicar y medir los hechos. (p. 91)

El mismo autor nos dice, lo que el investigador debe perseguir aqui es obtener la mayor
informacion posible de la variable seleccionada de modo que se absorba su sentido y se
ajuste al contexto a traves de los siguientes elementoes: dimensiones, indicadores y sub

indicdores. (p. 93)
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4.6. Matriz de consistencia

TEMA: Tendencia de la Administracion de Justicia en imputacion objetiva del derecho penal en la provincia de Coronel Portillo,

2020

Problema

Obijetivos

Variable

Marco metodoldgico

¢Cual es la tendencia de la Administracion de
Justicia sobre la imputacion objetiva del
derecho penal en la Provincia de Coronel
Portillo, 2020

Problemas especificos

¢Cuél es el nivel de impacto de la tendencia
en la administracion de justicia sobre la
imputacion objetiva del derecho penal en la
Provincia de Coronel Portillo, 2020?

¢Cual es el nivel de celeridad de la tendencia
en la administracion de justicia sobre la
imputacion objetiva del derecho penal en la
Provincia de Coronel Portillo, 2020?

¢Cuadl es el nivel de eficacia de la tendencia
de la administracion de justicia sobre la
imputacion objetiva del derecho penal en la
Provincia de Coronel Portillo, 20207

Determinar la tendencia de la Administracion de
Justicia sobre la imputacion objetiva del derecho
penal en la Provincia de Coronel Portillo, 2020.

Objetivos Especificos

Identificar el nivel de impacto de la tendencia en
la administracion de justicia sobre la imputacion
objetiva del derecho penal en la Provincia de
Coronel Portillo, 2020.

Identificar el nivel de celeridad de la tendencia en
la administracién de justicia sobre la imputacion
objetiva del derecho penal en la Provincia de
Coronel Portillo, 2020.

Identificar el nivel de eficacia de la tendencia
sobre la imputacion objetiva del derecho penal en
la Provincia de Coronel Portillo, 2020.

Tendencia en la
administracién
de justicia

Tipo de estudio: Cuantitativo
Nivel de estudio: Descriptivo
Disefio: No experimental
Poblacion: 20 abogados
Muestra: 30

Técnicas: Observacion y anélisis

Instrumentos: Guia de

observacién, fichaje

Escala de Tendencia de
Administracion  de  Justicia
(ETA)).

Métodos de anélisis de datos.
Tablas de frecuencias y gréaficos.
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4.7. Principios éticos

La ética de la investigacion se basa en los tres principios fundamentales a

continuacion:

- Respeto por las personas
- Beneficencia

- Justicia

A estos principios se les considera universales: se aplican en todas las partes del
mundo. Asimismo, no tienen limites nacionales, culturales, juridicos o econdmicos. Todos
los participantes en los estudios de investigacién humana deben comprender y seguir estos

principios.

En la presente investigacion se practico el principio de reserva, el respeto de la
dignidad humana y el derecho a la intimidad, dentro de este marco se hizo un trabajo
cuidadoso y cientifico. (Abad y Morales, 2005). El investigador asume estos principios,
desde su inicio, durante y después de proceso de investigacion. Se suscribié como una

Declaracion de Compromiso que se evidenciara en el Anexo 3.
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V.RESULTADOS

5.1.1. Objetivo General: “DETERMINAR LA TENDENCIA DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA IMPUTACION OBJETIVA
DEL DERECHO PENAL EN LA PROVINCIA DE CORONEL

PORTILLO, 2020”

5.1.2. Primer Objetivo Especifico: Identificar el “nivel de impacto” de la tendencia
en la administracion de justicia en la imputacion objetiva del derecho penal en la

provincia de Coronel Portillo, 2020.

TABLAN° 01
Resultado de la dimension “Nivel de Impacto de la tendencia de la

administracion de justicia” por indicador

DIMENSION Nivel de Impacto
Los elementos de
conviccién o de
La calificacion prueba, que
Esga_la INDICADOR juridica establece o acredita
numerica la hipotesis
incriminatoria
Nivel o Categoria fi hi% fi hi%
1 Totalmente en desacuerdo 5 25.00 3 15.00
2 En desacuerdo 4 20.00 4 20.00
3 Indiferente 8 40.00 6 30.00
4 De acuerdo 2 10.00 6 30.00
5 Muy de acuerdo 1 5.00 1 5.00
Total 20 100 20 100

Fuente: Encuesta aplicada segiin muestra
Elaboracion: Responsable de la investigacion
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La tabla N° 01 muestra los resultados por indicador de la aplicacion de la
encuesta a los 20 abogados litigantes de la Provincia de Coronel Portillo, 2020,
segun la dimension “Nivel de Impacto de la tendencia de la administracion de
justicia”; en ¢l se observa que existen diferencias minimas en las categorias
inferiores; en tanto que, la tendencia a mostrarse indiferentes a las interrogantes
planteadas se mantienen también con poca diferencia; sin embargo, ante el primer
indicador, sélo 2 encuestados responden estar de acuerdo; mientras que en el
segundo indicador son 6 los que situan sus respuestas en esta categoria,
manteniéndose el mismo porcentaje en la categoria de muy de acuerdo,
representando estos al 5% del total en ambos indicadores de la mencionada
dimensién; en términos generales, esto quiere decir que los encuestados
reconocen que la calificacion juridica y Los elementos de conviccién o de prueba,
que establece o acredita la hipdtesis incriminatoria en el derecho penal en la

Provincia de Coronel Portillo refleja un nivel de impacto “bajo”
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5.1.3. Segundo Objetivo Especifico: Identificar el “nivel de celeridad” de la

tendencia en la administracion de justicia en la imputacion objetiva del derecho

penal en la provincia de Coronel Portillo, 2020.

TABLAN° 02

Resultado de la dimensidn “Nivel de celeridad” por indicador

DIMENSION Nivel de celeridad

el | mocacoR | Mhpmedser | L
Nivel o Categoria fi hi% fi hi%
1 Totalmente en desacuerdo 3 15.00 3 15.00
2 En desacuerdo 4 20.00 4 20.00
3 Indiferente 5 25.00 6 30.00
4 De acuerdo 6 30.00 6 30.00

5 Muy de acuerdo 2 10.00 1 5.00
Total 20 100 20 100

Fuente: Encuesta aplicada segiin muestra
Elaboracion: Responsable de la investigacion

La tabla N° 02 muestra los resultados por indicador de la aplicacion de la encuesta a

los 20 abogados litigantes de la Provincia de Coronel Portillo, 2020, segun la

dimension “Nivel de celeridad de la tendencia de la administracion de justicia”; en

él se observa, al igual que en la dimension anterior que existen diferencias minimas en

las categorias inferiores; en tanto que, a mostrarse indiferentes a las interrogantes

planteadas, el margen de diferencias es un tanto mas amplio; sin embargo, en el primer

indicador, 6 y 2 encuestados responden estar de acuerdo y muy de acuerdo

respectivamente, representando en conjunto al 40% del total; mientras que en el

segundo indicador son 6 y 1 de los encuestados sitdan sus respuestas en las categorias
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de acuerdo o muy de acuerdo, representando en conjunto al 35% del total; en vista de
lo observado se percibe que los encuestados mayoritariamente estan indiferentes o de
acuerdo con la dimension “Nivel de celeridad”; en términos generales, La inmediatez
temporal y la inmediatez personal en el derecho penal en la Provincia de Coronel

Portillo refleja un nivel de celeridad “mediano”

5.1.4. Tercer Objetico Especifico: Identificar el nivel de eficacia de la tendencia de
la administracion de justicia en la imputacion objetiva del derecho penal en la
provincia de Coronel Portillo, 2020.

TABLAN° 03

Resultado de la dimensién “Nivel de Eficacia” por indicador

DIMENSION Nivel de Eficacia
Escala Sustento de la e;/t?’le;t;aci:aloge
ak INDICADOR teoria del caso del ~gia
numeérica . defensa técnica del
fiscal i
imputado

Nivel o Categoria fi hi% fi hi%
1 Totalmente en desacuerdo 4 20.00 3 15.00
2 En desacuerdo 5 25.00 7 35.00
3 Indiferente 6 30.00 3 15.00
4 De acuerdo 4 20.00 4 20.00
5 Muy de acuerdo 1 5.00 3 15.00
Total 20 100 20 100

Fuente: Encuesta aplicada segin muestra
Elaboracion: Responsable de la investigacion

La tabla N° 03 muestra los resultados por indicador de la aplicacion de la encuesta a
los 20 abogados litigantes de la Provincia de Coronel Portillo, 2020, segun la
dimension “Nivel de Eficacia de la tendencia de la administracion de justicia”; en
él se observa, que en el primer indicador un buen porcentaje de encuestados estan

totalmente en desacuerdo o en descuerdo en que el sustento de la teoria del caso del
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fiscal es eficiente y eficaz para construir una imputacion necesaria en el proceso
inmediato; en tanto que en el segundo indicador, la tendencia se mantiene con casi el
50% de los encuestados refiriéndose estar totalmente en desacuerdo o en descuerdo en
que la estrategia de la defensa técnica del imputado es eficiente y eficaz para debatir la
imputacién formulada por el Fiscal; sin embargo el margen de indiferencia ante las
interrogantes plantadas en ambos indicadores es de 3 encuestados; en términos
generales, esto quiere decir que los encuestados reconocen que el Sustento de la
teoria del caso del fiscal y la Valoracion estrategia de defensa técnica del
imputado en el derecho penal en la Provincia de Coronel Portillo refleja un nivel de

Eficacia “bajo”.
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5.2. Anélisis de los resultados.

Los resultados de la investigacion revelaron que LA TENDENCIA DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA IMPUTACION OBJETIVA DEL
DERECHO PENAL EN LA PROVINCIA DE CORONEL PORTILLO, 20207, fueron
de rango baja, mediana y baja, de acuerdo a los pardmetros de los resultados obtenidos

por medio de la encuesta realizada a 20 abogados de la Provincia de Coronel Portillo

5.2.1. Con Respecto al Primer Objetivo Especifico:

Se identifico el “nivel de impacto” de la tendencia en la administracion de justicia
en la imputacién objetiva del derecho penal en la provincia de Coronel Portillo,
2020, teniendo como indicadores (preguntas realizadas a los encuestados); quedando
demostrado que “La Calificacion juridica en la imputacion objetiva no se relaciona
significativamente con la garantia de derechos del imputado en la Provincia de Coronel
Portillo, 2020”. De ello se concluye que los Abogados litigantes en los delitos de
flagrancia del distrito judicial de Ucayali perciben que los fiscales realizan una
imputacion mal formulada en la incoacion del proceso inmediato, no hacen énfasis
sobre el estado de flagrancia con la concurrencia de los requisitos de inmediatez
temporal y personal, lo cual vulnera el debido proceso, el derecho de defensa, que le
asiste al imputado, promoviendo la impunidad en grave perjuicio de la administracion
de justicia. En la cual nuestros resultados guardan relacion con la investigacion de
Andia, (2013), quien concluye que: Durante la investigacion preparatoria se advirtio que
el fiscal al momento de acusar no determina adecuadamente los hechos, pues no precisa
de manera individual los que corresponden a cada uno de los acusados, tampoco sefiala

cuéles son las circunstancias precedentes, concomitantes y posteriores; situacion que



habria impedido el desarrollo de una adecuada investigacion desde su inicio. En la etapa
intermedia se ha evidenciado que pese a no haber obtenido suficientes elementos de
conviccion que permitan acreditar la comision del hecho delictivo y/o la vinculacién del
imputado con el mismo, o ambas a la vez, el fiscal opté por acusar y no por el

sobreseimiento del caso.

5.2.2. Con Respecto al Segundo Objetivo Especifico.

Se identifico el “nivel de celeridad” de la tendencia en la administracion de justicia
en la imputacién objetiva del derecho penal en la provincia de Coronel Portillo,
2020, obteniendo como resultado que de la hipotesis acusacion fiscal y garantia de
derechos del imputado adquiere el valor de 0,074 en la prueba Rho de Sperman
quedando demostrado que se ubica dentro de una correlacion positiva muy baja. Se
comprueba que los Fiscales, al realizar la imputacion necesaria, en los casos de
flagrancia con proceso inmediato no tiene fundamentos sobre los hechos, con una
descripcion detallada y minuciosa de la conducta (accion u omision) que se le atribuyen
al imputado; con una calificacién juridica, en la subsuncion de la hip6tesis factica en un
tipo penal, cumpliendo con los elementos de conviccion o de prueba, que establece o
acredita la hipotesis incriminatoria, incumpliendo el deber de la carga que tiene el
Ministerio Publico de imputar a una persona natural, un hecho punible, vinculadas a la
realizacion de todos los elementos del tipo penal. Al respecto, nuestros resultados no
guardan relacion con los estudios de Saavedra & Flores (2015), al concluir en lo
siguiente: Se ha verificado que un preocupante porcentaje (aproximadamente 25%) de
los requerimientos de acusacion fiscal, no cumplen con el estandar constitucional de
debida y suficiente motivacion de las resoluciones judiciales. Ello implica que los
hechos no han sido descritos de la manera mas circunstanciada posible: dia, hora, lugar,

modo, identificacion individualizada de los bienes comprendidos en la investigacion,
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descripcion de lo incautado con indicacion del lugar, modo de cémo fue encontrado, etc.
e indicarse el tipo penal en el que se subsuma con indicacion de la modalidad o
agravante especifica si hubiere. Tampoco se sefiala en tales requerimientos cual ha sido
el aporte de cada uno de ellos, de qué modo han intervenido en los sucesos delictivos,
de manera concreta y precisa, cual es su calidad: autor, coautor, instigador, complice
primario o secundario; no se precisa cual o cuales son los indicios que vinculan a tales
autores y/o participes con los hechos que se les imputa, de forma individualizada y

clara.

5.2.3. Con Respecto al tercer Objetivo Especifico.

Se identifico el nivel de eficacia de la tendencia de la administracion de justicia en
la imputacion objetiva del derecho penal en la provincia de Coronel Portillo, 2020.
Teniendo como resultado cuyo valor demuestra una correlaciéon positiva muy baja. Se
comprueba que el sustento de la teoria del caso del fiscal no es eficiente y eficaz para
construir una imputacion necesaria en el proceso inmediato, debido a que la imputacién
supone la atribucion de un hecho punible fundado en presupuestos que debe cumplir la
labor fiscal sin caer en una seudocausa probable genérica, gaseosa o carente de
fundamento probatorio y juridico penal, y que se complementa con la deficiente
estrategia de la defensa técnica del imputado para debatir la imputacion formulada por
el Fiscal en el proceso inmediato. Al respecto, nuestros resultados guardan cierta
semejanza con la investigacion de Carrasco, (2016) quien concluye en lo siguiente:
Efectivamente en el proceso inmediato por flagrancia no se respetan los requisitos que
debe tener toda acusacion, transgrediendo asi el principio acusatorio, asimismo se da
cuenta que esta vulneracion es consecuencia de la excesiva celeridad existente en este

proceso, la cual deviene de la inadecuada interpretacion del derecho a ser juzgado en un
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plazo razonable. El plazo establecido de 24 a 48 horas desde la detencion para la
recaudacion de medios probatorios que desvirtuaran la presuncion de inocencia del
acusado y sustentan la acusacion fiscal en un proceso de flagrancia tiene implicancia
negativa en el derecho a ser juzgado en un plazo razonable. Asimismo se debe cambiar
el hecho de que el fiscal sea obligado a acusar una vez pasado la audiencia de proceso

inmediato y darle la potestad que en caso de duda pueda pasar a proceso ordinario.
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VI. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

6.1. Conclusiones

Objetivo General:

“En este trabajo se determind la tendencia de la administracion de justicia en la
imputacion objetiva del proceso inmediato en el proceso penal, en la Provincia de
Coronel Portillo, 2020.”

Lo mas importante de la generacion de esta metodologia fue determinar la tendencia de
la administracion de justicia en la imputacion objetiva del proceso inmediato en el
proceso penal, en la Provincia de Coronel Portillo, 2020; porque segun el hipotesis
planteado en la investigacion existia un déficit en la imputacion objetiva en el proceso
inmediato, lo que se dio respuesta gracias a que se realizd una encuesta a 20 abogados,
lo cual arrojé como resultado que existe una deficiente imputacién objetiva en el
proceso penal por parte de los sefiores fiscales, jueces y deméas toda vez que en la
préactica de la incoacion del proceso inmediato, acusacién fiscal y la audiencia de juicio
inmediato no se toma en cuenta con observar el cumplimiento del principio de la
imputacion necesaria desde las primeras diligencias que es la toma de la declaracion del
imputado en cada una de estas etapas del proceso penal conociendo su importancia
durante el juicio oral que es el objeto del debate. Lo que mas nos ayudd a generar esta
metodologia fue la predisposicion de las fuentes de colaboracion e informacion, ya que
gracias a ello se puedo obtener los datos que luego fueron tabulados los cuales no
Ilevaron mediante un analisis a estos resultados. Lo mas dificil en la generacion de la
metodologia fue conseguir que los mismos protagonistas de la realizacion de los
requerimientos de proceso inmediato intervengan en las encuestas, porque el acceso por

el factor de las restricciones por el tema de la pandemia no me lo permitié.
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Objetivos Especificos:

En este trabajo se identifico el nivel de impacto de la tendencia de la administracion de
justicia en la imputacion objetiva del proceso inmediato en el proceso penal, en la
Provincia de Coronel Portillo, 2020; en el cual se comprueba que los Fiscales, al
realizar la imputacion necesaria, en los casos de flagrancia con proceso inmediato no
tiene fundamentos sobre los hechos, con una descripcion detallada y minuciosa de la
conducta (accion u omisién) que se le atribuyen al imputado; con una calificacion
juridica, en la subsuncion de la hipétesis factica en un tipo penal, cumpliendo con los
elementos de conviccion o de prueba, que establece o acredita la hipdtesis
incriminatoria, incumpliendo el deber de la carga que tiene el Ministerio Publico de
imputar a una persona natural, un hecho punible, vinculadas a la realizacion de todos los
elementos del tipo penal

En este trabajo se identificd el nivel de celeridad de la tendencia de la administracion de
justicia en la imputacion objetiva del proceso inmediato en el proceso penal, en la
Provincia de Coronel Portillo, 2020; en el cual se concluye que los Abogados litigantes
en los delitos de flagrancia del distrito judicial de Ucayali perciben que los fiscales
realizan una imputacion mal formulada en la incoacion del proceso inmediato, no hacen
énfasis sobre el estado de flagrancia con la concurrencia de los requisitos de inmediatez
temporal y personal, lo cual vulnera el debido proceso, el derecho de defensa, que le
asiste al imputado, promoviendo la impunidad en grave perjuicio de la administracién
de justicia

En este trabajo se identifico el nivel de eficacia de la tendencia de la administracion de
justicia en la imputacion objetiva del derecho penal en la provincia de Coronel Portillo,

2020; en el cual se comprueba que el sustento de la teoria del caso del fiscal no es
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eficiente y eficaz para construir una imputacion necesaria en el proceso inmediato,
debido a que la imputacion supone la atribucion de un hecho punible fundado en
presupuestos que debe cumplir la labor fiscal sin caer en una seudocausa probable
genérica, gaseosa 0 carente de fundamento probatorio y juridico penal, y que se
complementa con la deficiente estrategia de la defensa técnica del imputado para debatir

la imputacion formulada por el Fiscal en el proceso inmediato.

6.2. Recomendaciones

Se recomienda realizar un plan de capacitacién para la mejora de la incoacion del

proceso inmediato, en el proceso penal, en la provincia de coronel portillo, 2020
¢ Como Podemos Hacerlo?

A través de este plan de capacitacion para la mejora de la incoacién del proceso
inmediato en la provincia de Coronel Portillo, se pone a disposicién talleres de sesiones
con contenidos tematicos que ayude a la transferencia de conocimientos, informacién
para resolver problemas especificos sobre la incoacion del proceso inmediato para la
construccién de una correcta imputacion y evitar que se promueva la impunidad en
grave perjuicio de la administracion de justicia; el cual tiene como propoésito general
capacitar a los operadores juridicos, abogados litigantes, jueces, fiscales, sobre la
construccién de una correcta imputacion en los procesos inmediatos, la misma que va
permitir por un lado garantizar eficazmente, el debido proceso, el derecho de defensa,
que le asiste al imputado y por otro lado evitar que con una imputacion mal formulada,
el proceso inmediato se convierta en un mecanismo que promueva la impunidad en

grave perjuicio de la administracion de justicia.

64



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Balbaro, E. &. (2018). Directrices para una adecuada motivacion de las sentencias
Judiciales en base a la teoria de la imputacion objetiva. Huancayo: Universidad
Peruana los Andres.

Benavente, H. (2016). La imputacion objetiva en la comision por omision. Tesis para
optar el grado de Maestro en ciencias penales. Lima: Universidad Nacional
Mayor de San Marcos.

Daza, C. (2018). Imputacion objetiva en la participacion y tentativa culposas. Tesis
Doctoral. Sevilla: Universidad de Sevilla.

De Paz, S. (2017). La imputacién objetiva en materia penal. Previo a conferirsele el
grado académico delicenciadaen ciencias juridicas y socialesy los titulos
profesionales de abogada y notaria. Guatemala: Universidad de San Carlos de
Guatemala.

Donna, A. (1997). La imputacion objetiva. Ensayos de derecho penal. Buenos Aires:
Editorial de Belgrano.

Gomez, E. (2016). Investigacion cientifica elaboracion de tesis. Lima: editores
importadores S.A.

Jakobs, G. (1998). La imputacién objetiva en el Derecho Penal, traduccion de Manuel
Cancio Melia. Medellin: Universidad Externado de Colombia.

Koepsell, D. & Ruiz, M. (2015). Etica de la investigacion integridad cientifica. México:
Ixtacihuatl Alpiza.

Mixan, F. (2003). La motivacion de las resoluciones judiciales. Trujillo: Atenas.

Neyra, J. (2015). Tratado de derecho procesal penal-tomo Il. Lima: Editoral Idemsa.

Noriega, I. (2014). Guia para elaborar una tesis en derecho. Lima: Grijley.

Palomino, J. (2018). Pruebas periciales del delito de violacion sexual aportadas por la
Direccion de Criminalistica -Policia Nacional del Peru, Lima 2017. tesis para

65



optarel grado académico de: Maestro enDerecho Penal y Procesal Penal. Lima:
Universidad Cesar Vallejo.

Pinedo, C. (2017). La impiutacién objetiva en el Marco de un Sistema Penal Funcional
- Normativista. Piura: Universidad de Piura.

Reyes, 1. (1996). Imputacion Objetiva. Segunda Edicién, Ed. Bogota: Temis.

Roxin, C. (2010). Reflexiones sobre la problematica de la imputacion en el Derecho
Penal En Problemas Basicos. Santa Fe: Ed. Rubinzal-Culzoni.

Torres, H. (2018). La imputacién objetiva sobre la base de roles en la comision de
delitos po romision en el Distrito Judicial del Cusco. Para optar el grado
académico de:magister en derecho mencion: derecho procesal penal. Juliaca:
Universidad Andina Nestor Caceres Velasquez.

Welzel, H. (1969). Das Deutsche Strafrecht, 112 Edicién. Berlin.

66






ANEXO 1. EVIDENCIA EMPIRICA

N

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTIE

FICHA DE ENCUESTA
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES DE CHIMBOTE
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

|. DATOS INFORMATIVOS:
Apellidos Y NOMDBIES: it r e e e

Imputacion Objetiva en el Proceso Penal ...........cccoiiiiiiiiiiiiiicciccceee
TITULO DE LA INVESTIGACION:

TENDENCIA DE LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA IMPUTACION OBJETIVA DEL DERECHO
PENAL EN LA PROVINCIA DE CORONEL PORTILLO, 2020

INSTRUCCIONES

El presente instrumento esta estructurado en (13) items dirigido a los Abogados litigantes que llevan
procesos penales, a la cual usted debera responder marcando con una X una categoria por cada item, se
le agradece ser lo mas sincero que pueda, dejando explicito que la informacién suministrada sera utilizada
en la investigacién para la obtencion del grado de bachiller en derecho en la Universidad Catdlica los
Angeles de Chimbote.

Por lo que mucho agradeceré facilitarnos la informacién de manera concreta y real segun las variables e
indicadores consignados.

Muchas Gracias.
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CUESTIONARIO DE OBSERVACION

5=MUY DE ACUERDO 4=DE ACUERDO 3=INDIFERENTE 2=EN DESACUERDO 1= TOTALMENTE EN
DESACUERDO

ESCALA

COD | CRITERIOS POR DIMENCION E INDICADOR
S 1] 2[ 3[ 4] 5

VARIABLES

LA IMPUTACION NECESARIA EN EL PROCESO

DIMENSION: INCOACION DEL PROCESO
INDICADORES: -Lainmediatez temporal e inmediatez personal -Caracteristicas del proceso inmediato

¢ Considera Ud. que los fiscales cumplen con respetar la inmediatez temporal e
inmediatez personal en la incoacién de los procesos?

¢ Considera Ud. que los fiscales cumplen con priorizar las caracteristicas del proceso
comin?

DIMENSION: ACUSACION FISCAL

INDICADORES: - Los hechos, de una descripcion detallada y minuciosa de la conducta (accién u omision)
que se le atribuyen al imputado -La calificacién juridica, la subsuncién de la hipétesis factica en un tipo
penal. -Los elementos de conviccion o de prueba, que establece o acredita la hipotesis incriminatoria

¢ Los fiscales, argumentan los hechos con una descripcion detallada y minuciosa de la
conducta (accién u omisién) que se le atribuyen al imputado en el proceso inmediato?

¢ Los fiscales realizan una adecuada calificacién juridica, la subsuncion de la hipétesis
factica en el tipo penal que acusa?

¢ Los elementos de conviccidn o de prueba recabados por el fiscal son suficientes para
acreditar la hip6tesis incriminatoria en el proceso inmediato?

DIMENSION: AUDIENCIA DE JUICIO INMEDIATO
INDICADORES: - - Sustento de la teoria del caso del fiscal -Valoracion estrategia de defensa técnica del
imputado

¢Considera Ud. que él Sustento de la teoria del caso del fiscal es eficiente y eficaz para
construir una imputacion necesaria en el proceso inmediato?

¢ Considera Ud. que la estrategia de la defensa técnica del imputado es eficiente y eficaz
para debatir la imputacién formulada por el Fiscal en el proceso inmediato?

DIMENSION: LEGISLACION NACIONAL
INDICADORES: - Nuevo codigo procesal penal -Decreto Legislativo 1194 -Acuerdo
plenario N° 2- 2016/CIJ-116

Considera Ud. que el Nuevo codigo procesal penal es un instrumento legal suficiente que
orienta los criterios juridicos de la imputacion necesaria en el proceso inmediato?

¢ Esta de acuerdo con el actual procedimiento establecido en el Decreto Legislativo 1194
gue regula el proceso inmediato?

Considera Ud. que el Acuerdo plenario N° 2- 2016/C1J-116 es un instrumento legal que

10 - L . ., h ) .
oriente los criterios de la imputacién necesaria en el proceso inmediato?

CONSECUENCIAS JURIDICAS EN LA PRACTICA PROCESAL PENAL

DIMENCION: GARANTIA DE DERECHOS DEL IMPUTADO
INDICADOR: -Derecho de defensa -Derecho al debido proceso -El principio de legalidad.

En su opinién ¢ Cémo califica el respeto del Derecho de defensa como garantia
constitucional en el proceso inmediato?

11 3. Muy Buena

2. Regular

1. Mala

En su opinion ¢,Cémo califica el respeto del Derecho al debido proceso como garantia
constitucional en el proceso inmediato?

12 3. Muy Buena

2. Regular

1. Mala

En su opinién ¢ Cémo califica el respeto del principio de legalidad como garantia
constitucional en el proceso inmediato?

13 3. Muy Buena

2. Regular

1. Mala

INVESTIGADOR
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ANEXO 2. INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

1%

(]

o . ., . . . VARIABLE D. (Y): Con ncias juridi
§ VARIABLE IND (X): La imputacién necesaria en el proceso inmediato . (¥): Consecuencias juridicas
§ en la practica procesal penal

1%

(]

5 I ion del Audienciad

= ncoacion del proceso o udiencia de o . , .

e . . P Acusacion fiscal S . Legislacion nacional Garantia de derechos del imputado
g inmediato juicio inmediato

=
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TL

Indicadores

Lainmediatez temporal e inmediatez personal

Caracteristicas del proceso inmediato

Los hechos, de una descripcion detallada y minuciosa de la conducta (accidon u omisidn) que se le atribuyen al imputado

La calificacion juridica, la subsuncion de la hipétesis factica en un tipo penal

Los elementos de conviccidn o de prueba, que establece o acredita la hipdtesis incriminatoria

Sustento de la teoria del caso del fiscal

Valoracion estrategia de defensa técnica del imputado

Nuevo cédigo procesal penal

Decreto Legislativo 1194

Acuerdo plenario N° 2-2016/ClJ-116

Derecho de defensa

Derecho al debido proceso

El principio de legalidad
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ANEXO 3. CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES
Afio Afio
. Actividades | e | e
1 | Elaboracién del Proyecto
2 | Revision del proyecto por el
Jurado de Investigacion
3 | Aprobacion del proyecto por
el Jurado de Investigacion
4 | Exposicion del proyecto al
Jurado de Investigacion o
Docente Tutor
5 | Mejora del marco tedrico
6 | Redaccidn de larevision de la
literatura.
7 | Elaboracion del
consentimiento informado
*)
8 | Ejecucion de la metodologia
9 | Resultados de la investigacion
10 | Conclusiones y
recomendaciones
11 | Redaccion del pre informe
de Investigacion.
12 | Reaccion del informe final
13 | Aprobacidn del informe final
por el Jurado de Investigacion
14 | Presentacion de ponenciaen
eventos cientificos
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15 | Redaccion de articulo
cientifico

ANEXO 4. PRESUPUESTO

Presupuesto desembolsable

(Estudiante)

Categoria Base %0 Total
NUumero (S/)

Suministros (*)

O Impresiones

0 Fotocopias

O Empastado

O Papel bond A-4 (500 hojas)

O Lapiceros

Servicios

O Uso de Turnitin 50.00 2 100.00

Sub total

Gastos de viaje

O Pasajes para recolectar informacion

Sub total

Total presupuesto
de desembolsable

Presupuesto no desembolsable

(Universidad)
Categoria Base % 6 Total
NUmero (s)
Servicios
O Usode Internet (Laboratorio de 30.00 4 120.00

Aprendizaje Digital - LAD)

0 Busqueda deinformacion en base de 35.00 2 70.00
datos
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O Soporte informatico (Mddulo de 40.00 160.00
Investigacion del ERP University -
MOIC)
O Publicacién de articulo en repositorio 50.00 50.00
institucional
Sub total 400.00
Recurso humano
O Asesoria personalizada (5 horas por 63.00 252.00
semana)
Sub total 252.00
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ANEXO 5.
Declaracién de compromiso ético y no plagio
Mediante el presente documento denominado declaracion de compromiso ético y no plagio en
mi condicion de autor(a) del presente trabajo de investigacion titulado: TENDENCIA DE LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA EN LA IMPUTACION OBJETIVA DEL DERECHO
PENAL EN LA PROVINCIA DE CORONEL PORTILLO, 2020. Declaro conocer las
consecuencias por la infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion, el Codigo de
ética institucional y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacion para
optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la propiedad
intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que el trabajo forma parte de una linea de
investigacion de la Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote (Se estudian instituciones
juridicas). También, declaro conocer lo siguiente: en el proceso judicial y las sentencias,
registra informacion sensible, por ejemplo, datos personales, direccion, DNI etc, que permiten
individualizar a los participes del proceso judicial, a cada uno se les asigné un cédigo para
preservar su identidad y proteger los derechos constitucionales, siendo el Unico aspecto que
codificado o suprimido en las sentencias examinadas el resto de contenido es conforme a su
fuente de origen. Finalmente se declara que: el presente trabajo es auténtico, siendo el resultado
el producto de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena fe y respeto de los
derechos de autor y propiedad intelectual, por lo cual en calidad de autor(a) se asume la
responsabilidad; porque, se tiene conocimiento de las consecuencias de la infraccion de las
normas del RENATI (SUNEDU) y el reglamento de investigacion y el Codigo de ética de la
Universidad, dejando exenta cualquier responsabilidad a la Universidad. En citas y referencias
se uso las normas APA. En conformidad del presente contenido y como su legitimo autor(a) se

firmay se estampa la huella digital en el presente documento. Chimbote, Julio del 2021.

FIRMA'Y HUELLA DIGITAL
Andrés Chumbe Saldafia
Cod: 1806181198
DNI:
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INFORME FINAL

INFORME DE ORIGINALIDAD

0., Os

O

%
INDICE DE SIMILITUD FUENTES DE INTERNET PUBLICACIONES TRABAJOS DEL
ESTUDIANTE
FUENTES PRIMARIAS
Excluir citas Activo Excluir coincidencias < 4%

Excluir bibliografia Activo



