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RESUMEN

La investigacion tuvo como objetivo determinar la calidad de sentencias sobre
separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun; segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes Expediente N° 00553 -
2011-0-0801-JR-FC-02; Distrito Judicial De Cafiete, 2024. Es de nivel descriptivo; de tipo
cualitativo y diseflo no experimental, retrospectivo y transversal. Las técnicas aplicadas
para extraer los datos de las sentencias perteneciente a un solo proceso judicial, son la
observaciéon y el andlisis de contenido y como instrumento empleado fue una lista de
cotejo. De acuerdo a los resultados la calidad de la parte expositiva, considerativa y
resolutiva de la primera y la segunda sentencia es: muy alta. En conclusiéon, ambas
sentencias se ubicaron en el rango de muy alta respectivamente. La pretension de
separacion de cuerpos por la casual de imposibilidad de hacer vida en conjunto se declar6
infundada.

Palabras clave: calidad, motivacion, proceso, separacion y sentencia.
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ABSTRACT

La investigacion tuvo como objetivo determinar la calidad de sentencias sobre
separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun; segun los
pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes Expediente N° 00553 -
2011-0-0801-JR-FC-02; Distrito Judicial De Cafiete, 2024. Es de nivel descriptivo; de tipo
cualitativo y disefio no experimental, retrospectivo y transversal. Las técnicas aplicadas
para extraer los datos de las sentencias pertenecientes a un solo proceso judicial, son la
observacién y el andlisis de contenido y como instrumento empleado fue una lista de
cotejo. De acuerdo a los resultados la calidad de la parte expositiva, considerada y
resolutiva de la primera y la segunda sentencia es: muy alta. En conclusion, ambas
sentencias se ubicaron en el rango de muy alta respectivamente. La pretension de
separacion de cuerpos por la casual de imposibilidad de hacer vida en conjunto se declara
infundada.

Palabras clave: calidad, motivacion, proceso, separacion y sentencia.



I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del Problema

La presente investigacion se enfoca en evaluar la calidad de las sentencias relacionadas
con la separacién de cuerpos debido a la imposibilidad de convivencia en matrimonio,
especificamente en el expediente N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-0 del Segundo Juzgado de
Familia de Caiete, distrito judicial de Canete en 2024. Para abordar este andlisis, se
llevardn a cabo diversas etapas destinadas a examinar las problemdticas inherentes a estas
sentencias. Se utilizardn como referencia las fuentes normativas, doctrinales y
jurisprudenciales aplicables en el ambito del proceso civil.

Segun el estudio, los motivos de divorcio més frecuentemente mencionados incluyen la
falta de compromiso (sefialada por el 75% de los encuestados), la infidelidad (59.6%), la
frecuencia de conflictos y peleas (57.7%), matrimonios a una edad temprana (45.1%),
problemas econdémicos (36.7%), adiccién a sustancias como drogas o alcohol (34.6%),
episodios de violencia doméstica (23.5%), problemas de salud (18.2%) y falta de apoyo
por parte de las familias originales (17.3%) (Nicolini, 2023).

El proceso judicial se considera una herramienta utilizada por los 6rganos jurisdiccionales
para proteger los derechos de los demandantes, permitiendo al juez aplicar el derecho y
resolver las demandas presentadas ante su despacho.

Este estudio se fundamenta en una propuesta de investigacioén derivada de una linea
de investigacion en el &mbito profesional del derecho, con el propédsito de profundizar en el
conocimiento del derecho en diversas areas.

El trabajo se realiza conforme a la normativa interna universitaria, con el objetivo
de estudiar procesos judiciales reales y abordar las problemadticas cotidianas actuales,
utilizando evidencias para la correcta aplicacion del derecho.

Por lo tanto, para abordar exhaustivamente el problema, se recurre a diversas fuentes, tales
como:
En el Ambito internacional:

Refiere Rodriguez (2022) en Ecuador, el divorcio juega un papel determinante en
las relaciones de los seres humanos, porque modifica su estado civil; consecuentemente,
produce efectos juridicos sobre la persona que se divorcia. Este debe ser coherente y
congruente con el ordenamiento juridico local e internacional, dentro de un contexto en

que se desarrolla la sociedad moderna.



Segun el autor Jiménez (2022) en la Unién Europea menciona que la progresiva
aparicion de divorcios no judiciales en la UE tiene un impacto directo en los Reglamentos
europeos sobre familia, el Reglamento regula, por primera vez, el reconocimiento de
acuerdos privados registrados, equipardndolo en su tratamiento a las resoluciones
judiciales. Con ello, se simplifica el reconocimiento, pero se abren dudas respecto a la
aplicacion de los criterios de competencia y respecto a la ley aplicable. Es necesario evitar
el turismo de divorcios y garantizar el control sobre el consentimiento. Al mismo tiempo,
se examinan los problemas de coordinacién con el resto de Reglamentos, en relacién con la
eficacia respecto a la responsabilidad parental, los alimentos o el régimen econdémico
matrimonial. Segin lo mencionad.

También Gonzédlez (2023) en Espana comenta que las familias inmersas en un
escenario de alta conflictividad ante situaciones de separacion o divorcio, en las que parece
que dichos conflictos toman una trascendencia especial cuando los mecanismos juridicos
entran en funcionamiento, produciéndose un salto de nivel en el conflicto. Asi, se
desencadenan procesos legales que pretenden resolver la problemdtica familiar, lo cual
implica que se lleven a cabo una serie de acciones dirigidas al mismo fin (acusaciones,
defensas, alianzas, etc.). Sin embargo, lo que suponen muy frecuentemente, es un aumento
del conflicto.

Finalmente, Ojeda y Gonzilez (2024) en México comenta que los estudios
sociodemograficos sobre el divorcio y la separacion conyugal permiten un acercamiento
mds amplio al fendmeno social de la inestabilidad de las familias en México. Si bien este
fenémeno familiar abarca varias dimensiones de la vida de las personas, la informacion
numérica que arrojan dichos estudios constituye la base empirica del conocimiento que se
tiene sobre las tendencias y los diferenciales sociodemogrificos de las dos causas mads
frecuentes de inestabilidad familiar de tipo conyugal, es decir, el divorcio y la separacion.
Actualmente, estas dos causas, antes que la muerte, son las que ponen fin al vinculo
conyugal de un gran nimero de familias contemporaneas. Esta situacién es particularmente
cierta en lo que se refiere al papel que por largo tiempo ha tenido la separacién en México.
En el ambito nacional:

Por otra parte Gonzales (2022) en Lima indica la presente investigacion se efectiia
con el objetivo de adoptar una continuidad de proyectos sostenibles dentro del aparato de
administracion de justicia, procediendo como objetivo principal profundizar si las

calidades de las resoluciones judiciales o sentencias en los Distritos Judiciales aledafos a
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nivel nacional y provincial del Perd, que sustenten con argumentos tedricos, normativos y
jurisprudenciales que permiten los lineamientos de un mejoramiento continuo de la calidad
de los fallos judiciales de primera y segunda instancia dentro de su ordenamiento juridico.

También Blas (2021) en Huacho considera la familia estd constituida tanto por una
o pareja de conyuges o en su caso por una unién de hecho, en ambos casos, en muchas
oportunidades ingresan a una situacién critica, lo que trae consigo una separacion y
eventualmente un divorcio, que siendo tal la situacién de un matrimonio, el Cédigo Civil,
ha previsto las institucion que deben dar solucion a la controversias matrimoniales, por lo
que la causal de la cual se ha encargado este trabajo, es referida al divorcio por la causal de
separacion de hecho y la indemnizacion que debe corresponder al conyuge perjudicado con
el divorcio.

En el ambito local:

De manera similar Ramirez (2023) en cafete sefala, se utiliz6 un expediente
judicial donde se sonded la investigacion legal de como se desarrolla un proceso de
divorcio, analizando como en la sentencia de primera instancia el magistrado disuelve el
vinculo matrimonial, el cese de la obligaciéon alimentaria a favor del cényuge por
encontrarse los hijos con la mayoria de edad, sobre la obligacion alimenticia a la esposa se
advirti6 que el juez no formuld su pronunciamiento respectivamente. En la sentencia de
segunda instancia se declara fundada la demanda de divorcio por lo que resulta
improcedente la demanda
incoada en primera instancia.

Con los antecedentes que exhortaron el interés para reexaminar un juicio de
divorcio culminado, centrando la atencion a las sentencias; siendo que estas reconocen la
decision amparada en dmbitos jurisdiccionales, fue seleccionado un expediente judicial

por conveniencia y la pregunta que alineo el estudio fue:

1.2. Formulacién del Problema
(Cuadl es la calidad de sentencias sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad
de hacer vida en comun; segin los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales
pertinentes Expediente N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-02; Distrito Judicial De Caiete,
20247



1.3. Justificacion

La justificacion para esta investigacion estd basada en la determinar la calidad de
sentencias sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en
comun; segun los pardmetros normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes
Expediente N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-02 donde se involucran el sistema judicial con
todas sus instituciones, siempre orientada en resolver procesos problematicos.
Esta investigacidon se justifica en una actividad sistemdtica que permite al investigador
colocarse frente a un estudio de un proceso judicial, esta experiencia favorece el control
del derecho tanto sustantivo y procesal, utilizada en el proceso, asi mismo facilita
corroborar que los procesos judiciales cumplan todos los actos procesales; que contribuya
con el investigador para que pueda identificar, interpretar los resultados; aplicando una
constante revision de la literatura especializada y general como un recurso para identificar
la calidad de sentencia de este proceso.
Esta investigacion se observa que las instituciones del matrimonio y de la separacién de
cuerpos debe accionar una adecuada institucion conjuntamente con la época actual para
generar mejor eficacia en los procesos y busque un mayor bienestar social restringiendo
que las personas no infrinjan las normas morales y legales atentando contra el orden
publico de nuestra sociedad.

1.4. Objetivos

General

Determinar la calidad de sentencias sobre separaciéon de cuerpos por causal de
imposibilidad de hacer vida en comun; segin los pardmetros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes Expediente N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-02; Distrito
Judicial De Caiiete, 2024.

Especificos
e Determinar la calidad de la sentencia de primera instancia sobre separacion de
cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun, en funcién de la
calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segin los pardmetros
normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.

e Determinar la calidad de la sentencia de segunda instancia sobre separacion de

cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun, en funcién de la
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calidad de su parte expositiva, considerativa y resolutiva, segin los parametros

normativos, doctrinarios y jurisprudenciales pertinentes, en el expediente

seleccionado.

I. MARCO TEORICO
2.1.  Antecedentes
2.1.1 Internacionales

Riafio (2020) en la tesis titulada "Las causales de divorcio en Colombia a la luz del
concepto de familia establecido por la jurisprudencia nacional”, el objetivo es evaluar si la
existencia de las causales de divorcio en la legislacion colombiana es coherente con el
concepto contempordneo de familia definido por la jurisprudencia. Las conclusiones
indican que, en primer lugar, las familias se consideran las unidades basicas de la sociedad,
formadas por individuos que comparten sentimientos de amor, respeto, solidaridad y la
intencién de construir una vida y un proyecto en comun. En segundo lugar, las causales de
divorcio han sido objeto de debate en el pais, ya que actualmente varios sectores de la
sociedad sostienen que no se deberia estar obligado a continuar un matrimonio ni a tener
que justificar su término mediante una causal especifica.

Saavedra (2021) en la tesis titulada "El divorcio matrimonial bajo la competencia
propia de los creadores del acto: Los oficiales de registro civil", se planteé como objetivo
general establecer una competencia l6gica para los Oficiales de Registro Civil en el manejo
de la institucion del matrimonio, particularmente en el contexto de la disolucién voluntaria
del vinculo matrimonial. Para ello, se utilizaron técnicas como la revisién bibliografica,
entrevistas y encuestas. Los resultados mostraron que los fundamentos para que la
competencia de gestionar divorcios por mutuo acuerdo en el &mbito administrativo sean de
caracter constitucional, derivados de la justicia de paz, y ldgica, ya que el Oficial de
Registro Civil es quien otorga solemnidad a la creacion del acto juridico del matrimonio,
por lo que deberia, de manera l6gica, ser la autoridad encargada de su disolucion.

Saavedra (2022) en la tesis titulada "Regulacion del divorcio en Chile a la luz del
principio del libre desarrollo de la personalidad"”, la autora se propuso como objetivo
principal analizar cémo se aplica el principio del libre desarrollo de la personalidad en el
contexto de la disolucién del vinculo matrimonial y los requisitos necesarios para
declararlo. Las conclusiones obtenidas indican, en primer lugar, que las legislaciones

modernas tienden a rechazar la intervencién excesiva del Estado en las relaciones



conyugales, dejando a los miembros de la pareja la libertad de determinar los términos de
su matrimonio y decidir su duraciéon. En segundo lugar, se destaca que el divorcio
incausado permite una plena aplicacion de los principios de autonomia de la voluntad y
libre desarrollo de la personalidad, siendo suficiente la voluntad de uno o ambos conyuges
para disolver el matrimonio sin la necesidad de estar previamente separados por un tiempo

prolongado o de justificar los motivos para la disolucion.

2.1.2. Nacionales

Chambi (2016) en la tesis titulada “Imposibilidad de hacer vida en comin como
causal de divorcio en el distrito de Barranca 20157, el objetivo principal fue identificar en
qué circunstancias la imposibilidad de llevar una vida en comun se considera un factor
causal de divorcio en el distrito de Barranca en el afio 2015. La investigacién incluy6 una
muestra de 14 fiscales especializados del distrito judicial de Barranca y utilizé técnicas e
instrumentos como el andlisis de texto, estadisticas, encuestas y entrevistas. Las
conclusiones indican que alegar la dificultad de la vida en comtn como factor determinante
para probar esta causal implica una situaciéon claramente definida que se espera sea
apreciada a partir de hechos concluyentes y que sean recogidos por el proceso juridico,
especialmente si la normativa exige que sea examinado en un proceso judicial.

Briones (2010) En el estudio titulado “Criterios juridicos para otorgar la
indemnizacion en divorcio por causal de separacion de hecho”, el objetivo principal fue
identificar los criterios juridicos que los magistrados consideran al otorgar
indemnizaciones en casos de divorcio por separacion de hecho. La muestra consisti6 en 29
expedientes judiciales del 4to Juzgado de Familia de la Corte Superior de Justicia,
utilizando técnicas como la revision y busqueda documental. Las conclusiones fueron las
siguientes:1.-La naturaleza juridica de la indemnizacién es una obligacion legal destinada a
favorecer a uno de los cényuges en caso de separacion de hecho, corrigiendo el
desequilibrio econdémico causado al otro cényuge para evitar mayores perjuicios.2.-Al
producirse la separacion, se busca que ambos cényuges reconstruyan sus vidas por
separado, pero inevitablemente se produce una inestabilidad econémica que perjudica a
uno de ellos, lo que genera desigualdad.3.-En la legislacion peruana reciente, se establece
que, para comprender y aplicar correctamente el proceso, el juez debe fundamentar sus
decisiones en el dafio sufrido durante la vida matrimonial y su correspondiente

reparacion.4.-La figura indemnizatoria aplicada en el divorcio enfrenta dificultades debido
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a la regulacion del dafio moral y personal, lo cual refleja un manejo inadecuado de estas
concepciones por parte del legislador.5.-Los criterios utilizados por los legisladores para
determinar la indemnizacion afectan la seguridad juridica y el desempeiio judicial, debido a
la falta de uniformidad en los montos indemnizatorios.6.-La carencia de criterios claros
para cuantificar y valorar el perjuicio en la vida matrimonial conduce a soluciones
inadecuadas, como pagos excesivos, tal como se observa en las diversas casaciones
emitidas por las instituciones judiciales.

Chavez (2021) En la investigacion titulada "El divorcio incausado y el derecho al
libre desarrollo de la personalidad de los conyuges en el Perd, 2020", el objetivo principal
fue identificar la relacién entre el divorcio incausado y el derecho al libre desarrollo de la
personalidad de los conyuges en el Peru en 2020. La muestra consistio en un subgrupo de
la poblacion y se utilizaron técnicas e instrumentos de andlisis documental. Las
conclusiones fueron las siguientes:1.-Existe una relacién directa entre el divorcio
incausado y el derecho al libre desarrollo de la personalidad, ya que este dltimo se
materializa a través del divorcio incausado. El libre desarrollo de la personalidad es un

derecho fundamental que proporciona un espacio vital de libertad para el ser humano.

Gonza (2021) en la investigacion titulada "Divorcio por Causal de Separaciéon de
Hecho y el Impacto al Conyuge Desprotegido segun el Ordenamiento Juridico, Juzgado de
Familia - Lima, 2018", el objetivo principal fue determinar la relacion entre el divorcio por
causal de separacion de hecho y el impacto sobre el conyuge desprotegido segtn el
Ordenamiento Juridico del Juzgado de Familia de Lima en 2018. La muestra estuvo
constituida por 63 jueces del Juzgado de Familia. Se utilizaron técnicas e instrumentos
como encuestas, andlisis de documentos y cuestionarios. Las conclusiones fueron:1.-Se
determiné que cuando ocurre una separacién fisica o corporal, se debe indemnizar al
conyuge desprotegido por dafios y perjuicios en los casos de divorcio por causal de hecho.
Ademds, la voluntad expresa o tdcita de separarse generaria una indemnizacion por causa
inculpatoria en el divorcio.2.-Se identificd que la falta de voluntad para convivir generaria
una indemnizacién por causa no inculpatoria en el divorcio por causal de separacion de
hecho. Asimismo, el fin de la vida en comin también generaria una indemnizacién por

causa inculpatoria en estos casos de divorcio.



2.1.3. Local

Vivero (2022) En la tesis titulada "Caracterizacion del proceso judicial sobre
divorcio por causal de separacion de hecho, en el expediente N° 01016-2015-0-0801-JR-
FC-02; distrito judicial de Cafiete — Peru, 2022", el objetivo principal fue determinar las
caracteristicas del proceso judicial sobre divorcio por la causal de separacién de hecho en
el expediente mencionado, tramitado en el Segundo Juzgado Especializado de Familia de
Caiiete, Distrito Judicial de Cafiete, Perd, en 2022. La recopilaciéon de datos se realizd
mediante el andlisis de textos de informacion pasada para proporcionar un contexto natural
a la investigacion. Las conclusiones fueron las siguientes:1.-En la sentencia de primera
instancia, se cumplieron los objetivos especificos, ya que las resoluciones fueron claras y
comprensibles, y las pretensiones de ambas partes fueron precisas y bien definidas,
cumpliendo con los procedimientos propios del proceso.2.-En la sentencia de segunda
instancia, también se cumplieron los objetivos especificos, ya que fue presentada de
manera clara, legible y entendible. Ademads, se respetaron los plazos del procedimiento y

las pretensiones de las partes fueron congruentes.

2.2 Bases Teoricas

2.2.1. El proceso de conocimiento
2.2.1.1. Concepto

Para Pinedo (2016) Se refiere a la actividad realizada por el acusado, la parte
acusadora y el regulador durante el proceso, con el objetivo de identificar las disputas y sus
fundamentos legales y fécticos, permitiendo asi la aplicacion de la normativa de acuerdo
con lo que la autoridad haya corroborado y fundamentado legalmente. En la legislacion
peruana, este procedimiento es considerado ideal, establecido para lograr una justicia
efectiva mediante la ampliacion de plazos, la independencia en las audiencias, la
competencia adecuada de los jueces segtin la cuantia, la extension de la accién probatoria,
la posibilidad de reconvencion y el uso de medios probatorios pertinentes. El proceso de
conocimiento es el mds largo entre los contemplados en el actual Cédigo Procesal Civil,
disefiado para manejar disputas de alta complejidad, relevancia social o econdmica, y
significancia juridica, lo cual demanda una atencién detallada y una extensa actividad

procesal, lo que resulta en una duracion prolongada del proceso en su conjunto.



2.2.1.2. Principios

Estos principios han evolucionado significativamente a lo largo de la historia del
derecho, basindose en la experiencia procesal adecuada. Constituyen doctrinas
fundamentales o juicios elementales, claramente comprendidos en las normas juridicas,
que delinean las caracteristicas esenciales del derecho procesal y sus componentes,
guiando asi la iniciacion de la accién legal. Es crucial destacar que estos fundamentos
cumplen una doble funcién: en primer lugar, identifican las caracteristicas mds cruciales de
las ramas del derecho procesal; y en segundo lugar, facilitan la interpretacion de la ley
procesal y apoyan en la uniformidad de su aplicacién (Gozaini, 2015)
Principios basicos o comunes en el proceso.
La importancia eminente de estos principios y los clasifica en:

a) El principio de contradiccion se origina en el término latino contradictio, que
implica la acciébn de expresar argumentos en contra. En diversos sistemas
procesales como el inquisitivo, acusatorio adversarial o mixto, se reconoce la
necesidad fundamental de la presencia del acusado y de todos los sujetos
procesales, como testigos y peritos, especialmente en procesos penales acusatorios.
Esto es crucial para asegurar, mediante un debido proceso, la determinacion de la
existencia del delito y la responsabilidad de la persona implicada. (Martinez ,
2021).

b) El principio de preclusion implica que las partes procesales enfrentan
consecuencias si no cumplen con los plazos legales establecidos. Una vez
finalizada una etapa procesal, no se puede volver atrds ni repetir acciones que
deberian haberse realizado dentro del plazo indicado. Si una parte no realiza un
acto procesal dentro del plazo establecido, no podra hacerlo después, a menos que
la ley permita una prorroga explicitamente. (Pérez , 2022)

c) El principio de lealtad y probidad requiere que el demandante, el demandado y sus
representantes actien de manera integra y honesta, utilizando las normas para
resolver conflictos de manera justa, y no como una herramienta para validar
suposiciones incorrectas, indebidas o engafiosas. Los litigantes deben centrarse en
la verdad y colaborar proporcionando todos los medios de prueba necesarios para

demostrar de manera clara los puntos en disputa. (Ovalle, 2016)



Principios alternativos en el proceso.

Estos principios instituyen una garantia de validez segln el contexto en que se ejecuten y
los clasifica en:

a) El principio de oralidad o escritura se refiere a la modalidad predominante de
comunicacion en un proceso judicial, siendo algunos procesos mds orales y otros
mds escritos. Por ejemplo, en el proceso sumarisimo la oralidad es preponderante,
mientras que la escritura es crucial para documentar de manera permanente lo
expresado verbalmente a través del expediente. (Herrera, 2018)

b) El principio de inmediacion establece que todas las audiencias deben realizarse en
presencia directa del juez y que este no puede delegar sus funciones a otra persona.
Las decisiones judiciales han sido determinantes para definir como se aplica este
principio en la prictica y cudles son sus efectos en el desarrollo habitual del
procedimiento penal. (Xochitiotzi y Dominguez, 2023).

c) El principio de publicidad implica que el juicio se lleva a cabo de manera publica,
permitiendo que cualquier ciudadano interesado pueda asistir. Este principio
asegura la transparencia del proceso, facilitando que los ciudadanos puedan
observar y participar en todas las etapas del procedimiento como si fueran parte del
mismo (Carlos , 2018).

Los Principios del procedimiento.

Estos principios se aplican para describir los elementos de los sistemas legales
civiles, y se ubican en un marco tanto privatista como publicista. También constituyen los
estandares esenciales y minimos que deben guiar el proceso, fundamentos principales o
ideas fundamentales que actian como pilares de todas las instituciones del derecho
procesal. (Lopez, 2016)
2.2.1.3 Fines del Proceso Civil

Se trata de un conjunto de acciones presentadas ante un tribunal mediante las
demandas de las partes, siguiendo un proceso especifico, cuya competencia para conocer y
decidir estd asignada a los tribunales civiles (Escudero, 2023)
2.2.1.4. El Proceso Civil

Este procedimiento se encarga de garantizar la defensa efectiva de derechos, bienes
juridicos, condiciones o situaciones de caricter privado, civil o comercial. En estos casos,

se abordan controversias entre individuos que optan por resolver sus conflictos a través del
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sistema judicial. Por ejemplo, si surgen disputas relacionadas con un contrato de
compraventa, las partes eligen recurrir a los tribunales para su resolucion ( Trujillo, 2021)

Los principios del proceso civil constituyen los fundamentos fundamentales que
fundamentan una determinada concepcion del derecho, proporcionando directrices
generales en las que cada sistema procesal se basa para definir y respaldar la naturaleza
esencial del proceso. Estos principios cumplen funciones de interpretacion de las normas,
integraciéon de lagunas normativas y exclusiéon de normas consideradas inconstitucionales
(Carredn, 2023)

El derecho procesal civil en el contexto peruano facilita la resolucién efectiva de
conflictos a través de varias etapas claves: la etapa postulatoria requiere una cuidadosa
redaccion de la demanda y su presentacion en el lugar adecuado. Durante la etapa
probatoria, es crucial haber incluido desde el inicio todos los medios de prueba necesarios
en la demanda. En la etapa decisoria, el juez evaluard y valorard esta prueba para emitir su
decision. Es fundamental presentar pruebas sélidas desde el principio para evitar cualquier
duda por parte del juez, lo que podria reducir las posibilidades de éxito en el litigio. La
etapa impugnatoria es opcional, permitiendo a las partes apelar la sentencia si asi lo
desean. Por ultimo, la etapa ejecutoria se vuelve crucial cuando no se cumple con lo
establecido en la sentencia, y es esencial solicitar su cumplimiento adecuado (Martin,

2022)

2.2.2. La actividad probatoria en el proceso civil
2.2.2.1. Concepto de prueba

La prueba en el contexto procesal se refiere a la actividad realizada para persuadir
al juez acerca de la veracidad o falsedad de los datos presentados en el proceso, con el
objetivo de establecerlos conforme a las normas legales. Es una actividad procesal
realizada por las partes para demostrar al juez la certeza de los hechos en disputa, ya sea
afirmativa o negativamente (Aznar et. al, 2022).

La prueba es un concepto dentro del proceso judicial que incluye la norma de
decision mediante la cual se orienta al juez sobre cémo debe fallar cuando no existen
pruebas en el proceso que le den certeza acerca de los hechos esenciales para su decision.
Esta regla también determina a cudl de las partes le incumbe probar dichos hechos, con el

fin de evitar consecuencias adversas para una parte o favorables para la otra. (Galagarza,

2021)
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2.2.2.2. La Prueba

La prueba tiene como objetivo verificar los hechos presentados por las partes
durante el proceso. Consiste en la evidencia o verificaciéon de un evento que se presenta
ante el juez, permitiéndole contrastar las afirmaciones de los participantes del proceso y asi
decidir sobre la validez de sus argumentos. El objeto de la prueba es el hecho que debe
confirmarse y sobre el cual el juez basa su decision. Su propdsito es establecer la veracidad
de los hechos que las partes alegan al inicio de la demanda (por parte del demandante) y al
contestarla (por parte del demandado). Incluye cualquier hecho que pueda ser demostrado
por las partes ante el juez, relacionado con la verdad o existencia de un hecho que es objeto
de las pretensiones planteadas, ya sea pasado, presente o futuro ( Rioja, 2017).

La doctrina de la carga de la prueba ha diferenciado tradicionalmente entre la carga
subjetiva y la carga objetiva de la prueba, dependiendo del sistema legal en el que se
originen. Sin embargo, en la actualidad, esta distincion ha perdido relevancia en el estudio
de la prueba, especialmente en sistemas donde la valoracién de la prueba es libre. En estos
sistemas, sea cual sea la naturaleza del proceso o si la prueba estd sujeta a reglas
especificas, el juez estd obligado a tomar una decisién basada en las pruebas presentadas
durante el proceso. Si estas pruebas no se presentan, ya sea por solicitud de las partes o por
iniciativa judicial, la parte que debe demostrar los hechos sufrird las consecuencias de no
haber probado sus afirmaciones. (Montenegro, 2022).

El proceso de la prueba consta de varias etapas: Primero, se obtiene la prueba,
asegurandose de respetar los derechos fundamentales y las garantias procesales para evitar
que se considere una prueba ilicita. Luego, la prueba se ofrece, lo cual puede presentar
problemas debido a las formalidades legales que deben respetarse, incluyendo los plazos y
las etapas procesales adecuadas. Normalmente, se ofrece durante la etapa intermedia del
proceso, especificamente al contestar la acusacion, con un plazo de 10 dias para hacerlo, y
de manera excepcional durante el juicio. Una vez ofrecida, la prueba se admite y se
convierte en parte del proceso, disponible para todas las partes segun el principio de
comunidad de la prueba. Luego, la prueba se actiia durante el juicio, momento en el cual se
lleva a cabo la practica de los diferentes medios de prueba. Finalmente, la prueba se valora:
el juez examina y analiza los resultados obtenidos de los diversos medios de prueba para

formar su conviccién final sobre los hechos del caso (Silva, 2021)
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2.2.2.3 La Prueba Documental

La prueba documental desempena un papel crucial en los encargos de
aseguramiento como evidencia que es considerada vdlida y suficiente en un procedimiento
judicial. Esto se logra mediante el empleo de técnicas y procedimientos llevados a cabo por
peritos forenses, quienes se encargan de la valoracién e identificaciéon de los riesgos
asociados con la recoleccion y custodia de los documentos. (Holguin et. al, 2019)

La prueba documental es fundamental en cualquier proceso judicial, ya que su
prop6sito principal es proporcionar una representacion clara de los hechos y las
reclamaciones de las partes involucradas. Una vez presentada durante la audiencia oral, los
jueces la evalian para determinar su valor probatorio y llegar a una conviccion suficiente
que les permita emitir una resolucién (Manobanda y Cardenas, 2022)

La prueba documental consiste en la presentacion de documentos, ya sean privados
o publicos, que contengan hechos, declaraciones o derechos relevantes para el proceso
judicial. Esta evidencia no se limita Unicamente a textos escritos, sino que incluye
cualquier tipo de informacion registrada en cintas, fotografias, o cualquier otro medio
fisico. Es crucial para la toma de decisiones en los casos judiciales no penales, y debe ser
evaluada por el juez de manera objetiva y conforme a su contenido sustantivo. (Silva et al,
2014)
2.2.2.4. Carga de la prueba

La carga de la prueba puede definirse como una norma mediante la cual los jueces
pueden resolver disputas cuando, tras completar todas las pruebas pertinentes, determinan
que ninguna de las alegaciones de las partes respecto a un hecho especifico ha sido probada

satisfactoriamente (Cuentas, 2022)

2.2.3. La Sentencia
2.2.3.1. Etimologia

Orozco (2014) El término "Sentencia" tiene su origen en el latin "Sententia", que
engloba una serie de significados que confieren un caricter particular al concepto de
Sentencia. Proviene del participio activo "sentiens, sentientis" del verbo "sentire", que

significa sentir. Al explorar la etimologia de la palabra, se revela que una sentencia va mis
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alla de ser simplemente la decisién de un érgano judicial competente (Juez) dirigida a una
persona que ha cometido algutn error por el cual debe ser sancionada.
2.2.3.2. Concepto

La sentencia es un acto de declaraciéon en el cual una autoridad publica, parte
integrante de un poder del Estado con la potestad conferida, puede extinguir, modificar o
reconocer una situacion juridica. Desde el punto de vista de sus efectos, la sentencia
constituye la forma mas natural de poner fin a un proceso judicial, culminando asi la
funcién judicial al resolver el conflicto y permitiendo que los 6érganos jurisdiccionales
hagan cumplir la decision o que las partes ejerzan su derecho a interponer recursos contra
dicha solucién segin lo permita la ley. ( Herrera , 2008)

La sentencia incluye una declaraciéon general sobre la existencia de un ilicito civil
especifico, lo cual habilita a una de las partes o incluso a terceros para buscar la
indemnizacion de los perjuicios en un nuevo proceso judicial. En el caso de terceros, bajo
ciertas circunstancias excepcionales que se explicardn, la sentencia tiene efectos que van
mds alla de las partes directamente involucradas, contradiciendo la regla tradicional segin
la cual la cosa juzgada no afecta ni beneficia a terceros. Esto se conoce como la eficacia
refleja de la sentencia o, en algunos casos, su efecto ultra partes (Romero, 2012)

La sentencia es un fallo judicial que tiene dos aspectos esenciales: primero, pone fin
a la instancia o al proceso en curso; segundo, emite un pronunciamiento sobre el fondo del
asunto. Al referimos al "fondo", nos estamos refiriendo al juicio de mérito sobre la
pretension planteada inicialmente en la demanda, es decir, declarando si es fundada,
parcialmente fundada o infundada. Es importante destacar que, en el contexto de la
impugnacién de una sentencia, el juez emite un fallo que primero se refiere a la pretension
del recurso presentado (ya sea fundado o infundado) y luego se pronuncia sobre la
pretension original contenida en la demanda (determinando si es improcedente, infundada

o fundada) (Cavani, 2018)

2.2.3.3. Estructura de la sentencia

Las sentencias estructurales se caracterizan por contener disposiciones complejas
que indican la violacién sistematica y extendida de multiples derechos constitucionales que
afectan a un amplio nimero de personas. Estas sentencias son el resultado de la prolongada

omision de las autoridades en cumplir con sus obligaciones para garantizar estos derechos,
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incluyendo la falta de medidas legislativas, administrativas o presupuestarias necesarias
para prevenir dichas vulneraciones. Como consecuencia, se genera un problema social que
requiere la intervencion de varias entidades y un significativo esfuerzo presupuestario
adicional. En resumen, las sentencias estructurales son aquellas donde el sistema judicial
reconoce la existencia de un problema sistemdtico y ordena acciones afirmativas de
ejecucion inmediata y gradual para proteger derechos fundamentales que podrian estar

siendo afectados a gran escala (Sarmiento, 2021)

2.2.4. La motivacion de la Sentencia

La motivacion es crucial en multiples aspectos de la vida, como la educacion y el
trabajo, ya que guia las acciones y se convierte en un factor fundamental que dirige las
actividades que una persona lleva a cabo y hacia qué metas se orienta (Pereira, 2009)

La motivacion de las sentencias estd estrechamente vinculada al derecho
fundamental de la tutela judicial efectiva, que implica el derecho del justiciable a conocer
las razones detrds de las decisiones judiciales. Dentro de este marco, se relaciona con el
derecho a obtener una resolucion fundamentada en derecho. Esta garantia se aplica a todo
sujeto de derecho, permitiéndole exigir que sus conflictos de intereses o dudas sean
resueltos mediante un proceso que respete las garantias procedimentales minimas y que
concluya con una decisién objetivamente justa, aunque no necesariamente favorable a sus
intereses ( Pérez, 2012)

La motivaciéon de la sentencia implica proporcionar una explicacion clara sobre los
conceptos de motivacion y sentencia, aspectos cruciales para abordar el objeto de estudio
de este trabajo. La sentencia se define como una forma de resolucion judicial, que consiste
en un acto del juez mediante el cual se establece el efecto legal que la ley asigna a cada

situacién de hecho especifica. (Escobar y Vallejo, 2013)

2.2.5. El principio de congruencia

El principio de congruencia en el proceso civil establece que la decision de una
sentencia debe ajustarse estrictamente a las pretensiones planteadas por las partes. El juez
estd obligado a resolver dentro de los limites de estas pretensiones, sin alterar el marco
general de las cuestiones discutidas. La congruencia se presenta como un requisito esencial
en el contenido de las resoluciones judiciales; implica que debe existir correspondencia o
identidad entre el objeto de la controversia y el fallo que la resuelve. Este principio actia

como una restriccion a las facultades del juez, quien no puede conceder mas de lo
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solicitado por las partes ni introducir elementos nuevos que no hayan sido parte de la
controversia inicial. El principio de congruencia impone al juez el deber de pronunciarse
sobre las pretensiones planteadas por las partes durante el proceso. Esto significa que el
juez no puede modificar el ndcleo objetivo del proceso ni incluir nuevos hechos que
puedan perjudicar a las partes, particularmente al acusado, si no fueron contemplados

originalmente en las acusaciones presentadas (Lopez, 2022)

2.2.6. La claridad de las resoluciones judiciales

Carretero y Fuentes (2019) El lenguaje juridico es la forma de expresion utilizada
por los juristas para comunicar asuntos relacionados con el ambito del derecho. Constituye
una variante del idioma que se emplea en contextos judiciales, caracterizada por el uso de
términos y estructuras lingiiisticas especificas de la disciplina juridica. Asimismo, la
claridad es deseable en cualquier contexto, ya sea juridico, médico, informatico u otros
ambitos de la vida, y se considera lograda cuando la mayoria de las personas comprenden
completamente los significados transmitidos.

Segtiin Munoz (2017) Las peculiaridades del lenguaje juridico pueden dificultar la claridad
en la comunicacién dentro del dmbito juridico, a menudo al enfrentarse a discursos

técnicos y sofisticados.

2.2.7. Las maximas de la experiencia en la actividad jurisdiccional

Las méaximas de experiencia son consideradas en la doctrina como criterios o
normas que guian la valoracion de pruebas dentro del sistema de sana critica empleado en
nuestro sistema procesal. Estas mdximas cumplen una funcién instrumental crucial al
facilitar la evaluacion judicial adecuada basada en los datos facticos disponibles. Este
enfoque estd claramente establecido en el Cddigo Procesal Penal, que especifica que el
Juez debe observar las maximas de la experiencia al valorar la prueba (art. 158.1 del CPP),
junto con respetar las reglas de la sana critica, incluyendo los conocimientos cientificos. Es
importante destacar que las mdximas de experiencia no constituyen por si solas reglas de la
sana critica, sino que actian como directrices para la valoracién probatoria conforme a
dicha doctrina. Esta redaccion subraya su rol instrumental esencial en el proceso de

valoracién probatoria. (Limay, 2021)
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2.2.8. El derecho a comprender de los justificables

El derecho a la comprension no es simplemente una aspiracion ética o deontoldgica, ni
tampoco una mera posibilidad; es un derecho concreto que los ciudadanos poseen. Este
derecho se refiere a la garantia de que las leyes, decretos y sentencias sean comprensibles
para los destinatarios, asegurando asi el respeto de sus derechos fundamentales. Ademads,
deberia ser una prioridad para el Estado orientar sus acciones hacia la accesibilidad de las
instituciones legales para el ciudadano comiin (Kees, 2017)

Sin embargo, nuestra prictica legal actual estd arraigada en la presuncion de que los
ciudadanos tienen conocimiento de las leyes, una premisa que generalmente se justifica
bajo la premisa de garantizar la seguridad juridica. Es relevante cuestionar si esta
presuncion debe ser reconsiderada en la actualidad para priorizar el derecho humano
fundamental a la comprension. Ademads, el esfuerzo por utilizar un lenguaje juridico claro
no solo responde a la escasa comprensidon lectora, sino también al derecho de los
ciudadanos a acceder a la informacion, especialmente cuando esta informacién confiere

derechos y establece obligaciones (Mufioz, 2023)

2.2.9. La Separacion de Cuerpos
2.2.9.1. Concepto

La separacion de cuerpos implica que los conyuges viven fisicamente separados,
aunque el matrimonio permanece vigente y ninguno de los conyuges puede contraer
nuevas nupcias durante este periodo. Es un proceso legal que se realiza ante un juez de
familia, donde los cényuges pueden solicitarla de manera voluntaria o uno de ellos puede
hacerlo si existen motivos graves como violencia doméstica, abandono, infidelidad, u
otros. (Jiménez, 2013)

La separacion de cuerpos implica que los conyuges suspendan la obligacion de
convivir juntos, lo cual es uno de los propdsitos esenciales del matrimonio. En algunos
casos extremos entre la pareja, se considera aconsejable separarse para evitar el
agravamiento de conflictos que podrian causar graves perjuicios tanto para ellos como para
los hijos. La separacion legal no disuelve el vinculo matrimonial, sino que tUnicamente
suspende los deberes de compartir el lecho y la cohabitacion, permitiendo la posibilidad de
una reconciliacion en el futuro (Aguilar, 2016)

La separacion de cuerpos es una herramienta legal utilizada por los esposos para resolver

los conflictos familiares a través del sistema judicial. Este proceso implica que los
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conyuges dejen de cumplir con uno de los objetivos esenciales del matrimonio, que es vivir
juntos y compartir una vida en comtin. En determinadas circunstancias criticas, las parejas
optan por la separacion como medida para prevenir la exacerbaciéon de los conflictos, lo

cual podria tener consecuencias graves tanto para ellos como para sus hijos ( Law, 2024)

2.2.9.2. Tramitar

Los esposos pueden manifestar su acuerdo para iniciar el procedimiento de
separacion de cuerpos, detallando la condicién en que permanecerd la sociedad conyugal
derivada del matrimonio y especificando si la separacion serd temporal o permanente. Para
que la separacion sea aceptada de manera consensuada, es necesario que ambos cényuges
presenten una solicitud por escrito, donde también se indique como se manejara la custodia
de los hijos comunes, la forma en que contribuirdn econdémicamente a los gastos
relacionados con ellos, y, en caso necesario, el apoyo econémico que cada cényuge

proporcionara al otro (Novoa, 2017)

2.2.10 La causal de imposibilidad de hacer vida en comiin

2.2.10.1. Concepto

La imposibilidad de mantener una vida en comin indica que el matrimonio se ha
roto irreversiblemente, evidenciando un fracaso total, donde la relacién deja de cumplir su
funcién. Esto sugiere la ausencia de correspondencia, comprension y cooperacion
voluntaria entre los conyuges, haciendo inviable continuar con la vida matrimonial. Entre
los hechos comunes que frecuentemente se presentan en casos de imposibilidad de
convivencia, se encuentran los abusos de uno de los conyuges hacia el otro, la existencia de
procesos judiciales, y el incumplimiento de los deberes maritales, entre otros. ( Davila,
2020)
2.2.10.2 Marco normativos
Articulo 333.- Causales
Son causas de separacién de cuerpos:
1. El adulterio.
2. La violencia fisica o psicoldgica, que el juez apreciard segun las circunstancias.
3. El atentado contra la vida del conyuge.

4. La injuria grave, que haga insoportable la vida en comun.
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5. El abandono injustificado de la casa conyugal por mds de dos afos continuos o cuando
la duracién sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo.

6. La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comuin.

7. El uso habitual e injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan
generar toxicomania, salvo lo dispuesto en el Articulo 347.

8. La enfermedad grave de transmision sexual contraida después de la celebracion del
matrimonio.

9. La homosexualidad sobreviniente al matrimonio.

10. La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos afos,
impuesta después de la celebracion del matrimonio.

11. La imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en proceso judicial.

12. La separaciéon de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos
afios. Dicho plazo serd de cuatro afos si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En
estos casos no serd de aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335.

13. La separacion convencional, después de transcurridos dos afios de la celebracion del

matrimonio (Cddigo civil, 2024)

2.3 Marco Conceptual

Declaracion de partes

Es el testimonio dado por una parte en el proceso judicial o de manera anticipada, ante un
juez a peticion de la parte contraria. Este testimonio puede referirse a hechos personales,
ajenos a su mandante o al representante cuando se trate de hechos realizados en el ejercicio
de sus funciones, o a aquellos hechos que el declarante conoce y que le constan, y que son
favorables a la parte adversaria (Artavia y Picado, 2018)

Separacion de cuerpos. - Circunstancia en la que los conyuges dejan de cumplir con las
obligaciones matrimoniales o los convivientes cesan su vida en comiin, aunque el vinculo
matrimonial o legal persiste (Diccionario panhispanico del espafiol juridico, 2023)
Doctrina. Es el conjunto de estudios y criterios académicos aceptados en el dmbito
juridico. Su propdsito es describir, simplificar y ofrecer soluciones viables dentro del
campo legal (Conceptos juridicos, 2018)

Litigantes. Individuo o entidad legal que defiende una causa ante un Juez o Tribunal, ya

sea en su propio nombre o en representacion de otra persona (Comunidad Madrid, 2024).
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Medios impugnatorios. Son mecanismos procesales que permiten a las partes en un
proceso solicitar la revision de las resoluciones emitidas por jueces, tribunales o
secretarios, con el objetivo de buscar su modificaciéon o anulacién. (Alvarez, 2017).
Organo Jurisdiccional. Es una entidad del Poder Judicial autorizada para resolver las
disputas que se le presenten mediante una sentencia o fallo (Justicia y Seguridad, 2022).
Prueba extemporanéa. La prueba que se presente después de que hayan expirado los
plazos establecidos en la normativa ya no serd considerada por la instancia correspondiente
(Sotomayor, 2024)

Vida conyugal. Requiere un esfuerzo continuo de ambos, hombre y mujer, para crecer
juntos en el amor conyugal, compartiendo todo en comun y uniendo dos vidas en una sola,

la nuestra (Tejada, 2024)
2.4. Hipotesis

De acuerdo con los procedimientos y pardmetros normativos, doctrinales y
jurisprudenciales establecidos en la presente investigacion de las sentencias de primera y
segunda instancia sobre la Separacién de Cuerpos por la causal de Imposibilidad de hacer
vida en comin, en el Expediente N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-02 del Segundo Juzgado
de Familia de Caiiete, distrito Judicial de Cafiete 2024, ambas sentencias tienen un rango

muy alto, respectivamente.
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I11.

METODOLOGIA

3.1. Nivel, tipo y diseiio de investigacion

3.1.1. Nivel

Descriptivo. Se dedica a la descripcion de fendmenos, hechos o eventos en
cualquier drea del conocimiento, tomando en cuenta una circunstancia temporal y
geografica especifica que define su alcance. Por lo tanto, los resultados solo pueden

aplicarse a la poblacion descrita (Supo, 2023)

3.1.2. Tipo

e C(Cualitativa. Es aquella drea de estudio que evalda la calidad de actividades,
relaciones, asuntos, medios, materiales o instrumentos en una situaciéon o problema
especifico. Este enfoque busca proporcionar una descripcion completa y detallada,
intentando analizar exhaustivamente el tema o la actividad en cuestion (Vera ,
2004)

3.2. Diseiio

e No experimental. Cuando el fendémeno es investigado tal como se presenta en su
entorno natural, los datos reflejardn la evolucion natural de los eventos, sin
influencia deliberada por parte del investigador (Hernandez et. al 2010).

e Retrospectiva. Cuando se realiza la planificacion y recopilacion de datos de un
fenémeno que tuvo lugar en el pasado (Herndndez et. al 2010).

e Transversal. Cuando se recopilan datos para determinar una variable a partir de un
fenémeno que se refiere a un momento especifico en el desarrollo temporal
(Hernandez et. al 2010).

3.2. Unidad de analisis

Es el tema o aspecto central que se desea discutir al final de la investigacion,

posiblemente el enfoque principal del estudio. También se refiere a las personas o cosas

cuyas cualidades se van a evaluar. La unidad de andlisis constituye una parte fundamental

del proyecto de investigacion, siendo el objeto principal que el investigador analiza y del

cual espera poder ofrecer conclusiones al finalizar el andlisis (Ortega, 2024).
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3.3. Variables, Definicion y operacionalizacion
3.3.1. Variable. La definiciéon precisa de las normas y procedimientos que guiard el
investigador para objetivar las variables en su estudio se basa en el conocimiento cientifico
existente y en su propia experiencia. Esta definicion implica la expresion detallada de la
funcién que la variable cumple en la hipétesis, el método utilizado para su observacion, su
naturaleza y forma de categorizacién o valoracion, asi como la escala empleada para su
cuantificacion o medicién. Ademds, incluye la especificacién de las categorias o valores
finales que la variable adoptard al describir o analizar los datos obtenidos en la
investigacion. Al definir una variable, el investigador debe lograr un equilibrio entre la
viabilidad y la precisién de la misma ( Oyola, 2021)
3.3.2. Operacionalizacion de variables. Definir claramente implica establecer de manera
precisa como se observard y medird cada caracteristica del estudio ( Espinoza, 2019)
La operacionalizacién de la variable se representa en el Anexo 3
3.4. Técnicas e instrumento de recoleccion de informacioén
3.4.1. Técnicas. Es un proceso o conjunto de reglas, normativas o protocolos disefiados
para lograr un resultado especifico, ya sea en las ciencias, tecnologia, arte, deporte,
educacion u otras actividades ( Nieva, 2020).
e La observacion. Es aquel que utiliza procedimientos de investigacion, ya sean
simples o complejos, para estudiar fendmenos que pueden alterarlos o no. Puede
influir o no en la generacidon de comportamientos observables ( Alvarez, 2017).
e Analisis de contenido. Es un método para analizar datos recopilados de diversas
fuentes, que generalmente se presentan en forma de texto o imédgenes ( Costa y

Amado, 2021).

3.4.2. Instrumento. Es una herramienta especializada empleada para recolectar y analizar
informaciéon durante el proceso de investigacion. Estos recursos pueden abarcar desde
fichas de observacién y cuestionarios hasta escalas de medicién y guiones para entrevistas
estructuradas, asi como pruebas estandarizadas, entre otros. Los instrumentos de
investigacion asisten a los investigadores en la obtencion de datos precisos y confiables
sobre su tema de estudio, facilitando la formulacién de conclusiones validas y sélidas. La
eleccion del instrumento adecuado es crucial para garantizar los mejores resultados en la

investigacion (Medina et. al, 2023).
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e Lista de cotejo. Es una herramienta que facilita la identificacién y registro del
progreso en actitudes, habilidades y destrezas. Incluye un conjunto de indicadores
de rendimiento que permiten evaluar, en un momento dado, la presencia o ausencia
de estos aspectos mediante la actuacién del residente (Lei, 2022).

3.5. Método de analisis de datos

Los procedimientos incluyen la recopilacion de datos, la obtencién de resultados y su
respectivo andlisis. Comienzan con la identificacion de los criterios (indicadores de
calidad) en el texto de cada sentencia segtn el orden establecido en la lista de verificacion,
verificando su presencia o ausencia. Una vez recogidos los datos, se clasifican en 5 niveles:
muy alta, alta, mediana, baja y muy baja, segin el nimero de indicadores encontrados.
Para obtener los resultados de cada sentencia, se combinan los resultados parciales primero
de los subdimensiones y luego de las dimensiones. La combinacién de estos resultados de
las dimensiones conduce a la determinacién de los resultados consolidados para cada
sentencia. (Anexo 5). Finalmente, los resultados se presentan en cuadros.

3.6. Aspectos éticos

En la elaboracién de la investigacion se consideran principios éticos fundamentales como
la justicia, la buena fe, la veracidad, el respeto a las personas, su intimidad, dignidad, asi
como los derechos de autor y propiedad intelectual. En todas las actividades de
investigacion llevadas a cabo en la ULADECH, se aplican los principios de veracidad
asimismo “Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes como es la
dignidad”. También se aplican los principios de: beneficencia, no maleficencia: durante la
investigacion y con los hallazgos encontrados asegurando el bienestar de los participantes a
través de la aplicacion de los preceptos de no causar dafio, reducir efectos adversos
posibles y maximizar los beneficios. Integridad y honestidad: que permita la objetividad
imparcialidad y transparencia en la difusion responsable de la investigacion y Justicia: a
través de un juicio razonable y ponderable que permita la toma de precauciones y limite los
sesgos, asi también, el trato equitativo con todos los participantes” (Reglamento de integri-

dad cientifica en la investigacion ,2024)

23



IV. RESULTADOS
Cuadro 1: Calidad de la sentencia de Primera instancia. Segundo Juzgado de familia de Cafiete
Determinacién de la variable: Calidad de
Calificacion de las sub la sentencia de primera instancia
dimensiones = o
. . . = 5| 3 s| S s
Variable Dimensiones | Sub dimensiones = m = < =
en estudio | de la variable | de la variable 'E%’ g 5 Calificacion de las dimensiones
2 || 3|=| &
S | gl 22| 2 - |- |07- | Rs- | B3-
1 2 31415 8] 16] 24] 32] 40]
9 - 10] Muy
Introduccién X alta 39
[7 - 8] Alta
-g Parte Postura de 10 [5 - 6] Median
= expositiva las partes X a
ZS [3 - 4] Baja
- [1- 2] Muy
g baja
g 2 4 6 8 10 [17 -20] Muy
a alta
O Parte [13- 16] Alta
e considerativa Motivacién X | 20 [9- 12] Median
g de los hechos a
Q X [5 -8] Baja
§ Motivacion del [1-4] Muy
< derecho baja
© 1 2 [3 1475
< o X [9 - 10] Muy
_cg Parte Aplicacién del 9 alta
= resolutiva Principio d'e [7 - 8] Alta
&) congruencia
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Descripcién de la [5 - 6] Median
decision X a
[3 - 4] Baja
[1- 2] Muy
baja

Fuente: Anexo 5.1, 5.2 y 5.3, de la presente investigacion.
El cuadro 1 evidencia que la calidad de la sentencia de primera instancia es de rango muy alta; porque, su parte expositiva, considerativa y

resolutiva fueron de calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivo.
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Cuadro 2: Calidad de la sentencia de segunda instancia. Distrito Judicial de Caiiete

Calificacién de las sub

Determinacion de la variable: Calidad
de la sentencia de segunda instancia

dimensiones g .
. . . . . ol S '"05) qd &«
Variable | Dimensione | Sub dimensiones de S g A = 4 ==
en sdela la variable g Calificacién de las dimensiones
estudio | variable 24 5 2| =l zs
S iml 5| 2| 5<% n- |- |07- |@s-|B3-
1 2 (31415 8] 16] | 24] 32] | 40]
[9 - 10] Muy alta
Introduccion X [7 - 8] Alta
Parte
expositiva 10
2
g Postura de [5 - 6] Mediana
s las partes X [3 - 4] Baja
g [1- 2] Muy baja
< 2 4 16 |8 110 [17 -20] Muy alta
EE [13 - 16] Alta 39
a) Parte
2 considerativa Motivacion X [9-12] Mediana
3 de los hechos 20
2
3}
=
2
8 Motivacion del derecho X [5 -8] Baja
; [1- 4] Muy baja
5 1 2 13 |4
2 [9 - 10] Muy alta
3 Parte Aplicacién del Principio X 9
= resolutiva de congruencia [7 - 8] Alta
@)
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Descripcion de la X [5 - 6] Mediana
decision [3 - 4] Baja
[1- 2] Muy baja

Fuente: Anexo 5.4, 5.5y 5.6, de la presente investigacion.
El cuadro 2 evidencia que la calidad de la sentencia de segunda instancia es de rango alta; porque, la parte expositiva, considerativa 'y
resolutiva fueron de la calidad: muy alta, muy alta y muy alta; respectivamente.
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V. DISCUSION

Los resultados obtenidos del andlisis de la calidad de la sentencia de primera instancia del

Segundo Juzgado de Familia de Cafiete muestran una variabilidad significativa en la

evaluacién de las diferentes partes y subdimensiones de la sentencia. A continuacién, se

analizan y discuten estos hallazgos:

1. Parte Expositiva:

1.

La introduccién recibié una calificacion de "Muy alta" (10 puntos). Esto
indica que la exposicion inicial de la sentencia es clara y bien estructurada,
proporcionando una base sélida para el resto del documento.

La postura de las partes fue evaluada con una calificaciéon de "Muy Alta" (5
puntos). Esta puntuacion sugiere que, aunque la postura de las partes se

presenta de manera adecuada.

2. Parte Considerativa:

1.

La motivaciéon de los hechos obtuvo una calificacion de "Muy alta" (10
puntos). Esto implica que los hechos del caso estdn razonablemente bien
motivados, tiene una justificacion sélida.

La motivacion del derecho recibid una calificacion de “Muy alta" (10
puntos), lo que indica que hay eficiencia en la argumentacion juridica. La

Legitimidad y la aceptacion de la sentencia es adecuada.

3. Parte Resolutiva:

1.

La aplicacién del principio de congruencia fue calificada como "Muy alta"
(5 puntos), lo que refleja una adecuada correspondencia entre las
pretensiones de las partes y la decision final del juez. Esto es fundamental
para asegurar que la sentencia sea justa y coherente con los argumentos
presentados.

La descripcion de la decision fue evaluada con una calificacion de "Muy

alta" (5 puntos), similar a la postura de las partes. Esto indica que la

decision es razonable, con la adecuada la claridad y la precision.
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Sentencia de Segunda Instancia

El andlisis de la calidad de la sentencia de segunda instancia basado en la evaluacién de

diferentes dimensiones y subdimensiones de la sentencia, muestra resultados similares a

los observados en la primera instancia, con variaciones en la calificacion, se detallan las

conclusiones derivadas de estos resultados:

1. Parte Expositiva:

1.

Introduccion: La introduccién de la sentencia de segunda instancia recibié
una calificacion de "Muy alta" (Spuntos), lo que indica una exposicién
inicial clara y bien estructurada, estableciendo una base sélida para el resto
de la sentencia.

Postura de las partes: La postura de las partes fue evaluada con una
calificacion de "Muy Alta" (5 puntos), similar a la primera instancia. Esto
sugiere que la representacion de las posturas de las partes es adecuada y la

claridad o profundidad estan bien fundamentadas.

2. Parte Considerativa:

Motivacion de los hechos: La motivacion de los hechos obtuvo una
calificacion de "Muy Alta" (10 puntos), lo que indica una justificacion
razonablemente bien fundamentada de los hechos del caso.

Motivacion del derecho: La motivacion del derecho recibié una
calificacion de “Muy Alta" (10 puntos), indicando eficacia en la

argumentacion juridica.

3. Parte Resolutiva:

Aplicacion del Principio de Congruencia: La aplicacion del principio de
congruencia fue calificada como "Muy alta" (5 puntos), reflejando una
adecuada correspondencia entre las pretensiones de las partes y la decision
final del juez, similar a la primera instancia.

Descripcion de la decisiéon: La descripcion de la decision fue evaluada con
una calificacion de "Muy alta" (5 puntos), indicando que la decisién esta
razonable, hay oportunidades para mejorar la claridad y la precisién de la

misma.
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VI. CONCLUSIONES

Primera Instancia

En conclusién, la sentencia de primera instancia desestimd la demanda de separacion de
cuerpos por falta de pruebas suficientes que demostraran la imposibilidad de hacer vida en
comun. Esta decisién fue confirmada en segunda instancia, manteniendo la coherencia y
claridad en la aplicacién de las normativas legales pertinentes.

La calidad de la sentencia de primera instancia del Segundo Juzgado de Familia de Cafiete
se evalud a través de diversas dimensiones y subdimensiones, calificadas en una escala que
va desde "Muy baja" hasta "Muy alta". A continuacion, se presentan los resultados de la
evaluacion:

Introduccién: Muy alta

Postura de las partes: Muy alta

Motivacion de los hechos: Muy alta

Motivacién del derecho: Muy alta

Aplicacion del Principio de congruencia: Muy alta

Descripcion de la decisiéon: Muy alta

Los resultados de la evaluacion indican que la sentencia de primera instancia del Segundo
Juzgado de Familia de Cafiete es de muy alta calidad en todos los aspectos evaluados. Cada
una de las dimensiones y subdimensiones recibi6 la calificacion mads alta posible, lo que
sugiere que la sentencia estd bien fundamentada, es coherente y cumple con los estandares
esperados para una decision judicial de esta naturaleza. Estos resultados reflejan un alto

nivel de claridad, precisién y fundamentacion juridica en la sentencia emitida.
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Segunda Instancia

El andlisis de la calidad de la sentencia de segunda instancia, basado en la evaluacion de
diferentes dimensiones y subdimensiones, muestra resultados muy positivos. A
continuacién, se detallan las conclusiones derivadas de estos resultados:

Parte Expositiva

e Introduccién: Recibié una calificacion de "Muy alta" (5 puntos), indicando una
exposicion inicial clara y bien estructurada, estableciendo una base solida para el
resto de la sentencia.

e Postura de las partes: Evaluada con una calificaciéon de "Muy alta" (5 puntos).
Esto sugiere que la representacion de las posturas de las partes es adecuada y esta
bien fundamentada.

Parte Considerativa

e Motivacion de los hechos: Obtuvo una calificaciéon de "Muy alta" (10 puntos), lo
que indica una justificacién razonablemente bien fundamentada de los hechos del
caso.

e Motivacion del derecho: Recibi6 una calificacion de “Muy alta" (10 puntos),

indicando una argumentacion juridica eficaz.

Parte Resolutiva

e Aplicaciéon del Principio de Congruencia: Fue calificada como "Muy alta" (5
puntos), reflejando una adecuada correspondencia entre las pretensiones de las
partes y la decision final del juez.

e Descripcion de la decision: Evaluada con una calificacion de "Muy alta" (5
puntos), indicando que la decision es razonable. Sin embargo, existen
oportunidades para mejorar la claridad y la precisiéon de la misma.

La sentencia de segunda instancia mantiene una alta calidad en todas las dimensiones
evaluadas. Cada aspecto de la sentencia recibid la calificacion mas alta posible, lo que
sugiere una sentencia bien fundamentada, coherente y clara. Estos resultados reflejan un
alto nivel de competencia en la elaboraciéon de la sentencia y aseguran que los principios
juridicos se aplican de manera efectiva y consistente. No obstante, aunque la descripcion

de la decision es muy alta, ain hay margen para mejorar su claridad y precision.
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VII. RECOMENDACIONES

Sentencia de Primera Instancia

Aunque la sentencia de primera instancia ha recibido calificaciones muy altas en todas las
dimensiones y subdimensiones evaluadas, siempre hay margen para mejorar y asegurar que
se mantenga el alto estdndar alcanzado. A continuacién, se presentan algunas
recomendaciones para seguir mejorando la calidad de las sentencias:

1. Mantener la claridad y estructura en la introduccién

Recomendacién: Continuar asegurando que la introduccion de la sentencia sea clara y bien
estructurada. Esto puede lograrse mediante la revision y la actualizacion periddica de los
lineamientos internos para la redaccion de sentencias, enfocdndose en brindar siempre una
exposicion inicial que contextualice adecuadamente el caso.

2. Fortalecer la presentacion de la postura de las partes

Recomendacion: Aunque la postura de las partes recibid una calificacion muy alta, es
recomendable mantener una constante revision y posible capacitacién para mejorar la
presentacion y profundizaciéon de los argumentos de ambas partes. Esto podria incluir
talleres de redaccién y argumentacion juridica para los jueces y auxiliares judiciales.

3. Mantener la solidez en la motivacion de los hechos

Recomendacion: Continuar con pricticas de documentacion exhaustiva y detallada para
mantener la justificacion sélida de los hechos. Esto incluye fomentar la recopilacion de
pruebas y la argumentacion clara y precisa de los mismos.

4. Eficiencia en la argumentacion juridica

Recomendacion: Seguir mejorando la eficiencia en la argumentacion juridica a través de la
formacion continua y el acceso a recursos actualizados sobre jurisprudencia y doctrina
legal. Promover la participaciéon en seminarios y conferencias juridicas para estar al tanto

de las ultimas tendencias y cambios en la legislacion.
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5. Asegurar la congruencia en la aplicacion del principio de congruencia
Recomendacion: Mantener un enfoque riguroso en asegurar la correspondencia entre las
pretensiones de las partes y la decision final. Esto podria implicar la implementacion de
procedimientos internos para la revision cruzada de sentencias antes de su emision final.

6. Mejorar la claridad y precision en la descripcion de la decision

Recomendacion: A pesar de la calificacion muy alta, la claridad y precision pueden
siempre ser mejoradas. Esto puede lograrse mediante la simplificacion del lenguaje
juridico utilizado y la estructuracion de las decisiones de manera que sean comprensibles
tanto para profesionales del derecho como para las partes involucradas.

Implementar estas recomendaciones ayudard a mantener y mejorar la alta calidad de las
sentencias emitidas por el Segundo Juzgado de Familia de Caiiete, garantizando que se
cumplan los estdndares de justicia y eficiencia esperados en el sistema judicial.

Sentencia de Segunda Instancia

Dado que la sentencia de segunda instancia ha mostrado una alta calidad en todas las
dimensiones y subdimensiones evaluadas, es importante mantener estos estidndares y
buscar oportunidades de mejora continua. A continuacidn, se presentan recomendaciones
especificas para cada parte de la sentencia:

1. Parte Expositiva

Introduccion:

Recomendacion: Continuar asegurando que la introduccion sea clara y bien estructurada.
Implementar revisiones periddicas de las guias de redaccién para mantener la calidad de la
exposicion inicial.

Postura de las partes:
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Recomendacién: Mantener y mejorar la claridad y profundidad en la presentacion de las
posturas de las partes. Realizar talleres de actualizacién y capacitacion para el personal
judicial sobre técnicas de redaccién y presentacion de argumentos.

2. Parte Considerativa

Motivacién de los hechos:

Recomendacion: Seguir garantizando que la motivacion de los hechos esté bien
fundamentada. Promover la recopilacion detallada y exhaustiva de pruebas y hechos
relevantes. Fomentar el uso de tecnologias de gestion de informacién para mejorar la
organizacion y presentacion de los hechos.

Motivacion del derecho:

Recomendacién: Mantener la eficacia en la argumentacion juridica mediante formacién
continua y acceso a recursos actualizados sobre jurisprudencia y doctrinas legales. Facilitar
la participacion de jueces y abogados en seminarios y conferencias juridicas.

3. Parte Resolutiva

Aplicacion del Principio de Congruencia:

Recomendacion: Continuar asegurando la adecuada correspondencia entre las pretensiones
de las partes y la decisién final. Implementar mecanismos de revision interna para verificar
la congruencia antes de emitir la sentencia definitiva.

Descripcion de la decision:

Recomendacion: Mejorar la claridad y precision de la descripcion de la decision. Esto
puede lograrse mediante la simplificacion del lenguaje juridico utilizado y la estructuracion
clara de los puntos clave de la decision. Considerar la creaciéon de un manual de estilo que
incluya ejemplos de redaccion efectiva y clara.

Implementar estas recomendaciones ayudard a mantener y mejorar la alta calidad de las

sentencias de segunda instancia. Esto garantiza que se cumplan los estdndares de justicia,
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claridad y eficiencia esperados en el sistema judicial. La formacién continua y la adopcion
de buenas practicas de redaccion y argumentacion juridica son esenciales para asegurar la

excelencia en la emision de sentencias.
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ANEXOS



SOBRE SEPARACION DE CUERPOS

ANEXO 01 MATRIZ DE CONSISTENCIA LOGICA
TITULO: CALIDAD DE SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA

G/E PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS METODOLOGIA
(Cudl es la calidad de las | Determinar la calidad de las [ De conformidad con los
sentencias de primera y | sentencias de primera Yy [ procedimientos y pardmetros
segunda  instancia sobre | segunda instancia sobre | normativos,  doctrinarios y | Tipo de investigacion segin el
Separacién de Cuerpos por | Separacion de Cuerpos por | jurisprudenciales, previstos en | nivel de profundidad: descriptivo.
causal de Imposibilidad de | causal de Imposibilidad de | la presente investigacién las
hacer vida en comin; seglin | hacer vida en comin; segin | sentencias de primera y | Tipo de investigacién segun el
los pardmetros normativos, | los pardmetros normativos, | segunda instancia Separacién | tipo de datos: cualitativa.
doctrinarios y | doctrinarios y | de Cuerpos por causal de
jurisprudenciales pertinentes | jurisprudenciales pertinentes | Imposibilidad de hacer vida en | Disefio de la investigacion:
Expediente N° 00553-2011- | Expediente N° 00553-2011- | comun; Expediente N° 00553- [ No experimental, Retrospectivo y
0-0801-JR-FC-02; Distrito | 0-0801-JR-FC-02; Distrito [ 2011-0-0801-JR-FC-02; Transversal.
= Judicial De Canete, 2024? Judicial De Canete, 2024 Distrito  Judicial De Canete,
g 2024, ambas son de rango muy
g alta, respectivamente.
Técnicas de recojo de datos: la
(Cudl es la calidad de la | Determinar la calidad de la | De conformidad con los | observacion 'y  andlisis de
sentencia de primera | sentencia de primera | procedimientos y pardmetros | contenido.
instancia, sobre Separacion | instancia, sobre Separacién | normativos,  doctrinarios y
de Cuerpos por causal de | de Cuerpos por causal de | jurisprudenciales, previstos en | Instrumento de recojo de datos:
Imposibilidad de hacer vida | Imposibilidad de hacer vida | la presente investigacién, la | Lista de cotejo.
en comun, en funcién de la | en comun, en funcién de la | calidad de la sentencia de
calidad de su  parte | calidad de su  parte | primera instancia sobre
expositiva, considerativa y | expositiva, considerativa y | Separacion de Cuerpos por
resolutiva, seguin los | resolutiva, seguin los | causal de Imposibilidad de
parametros normativos, | pardmetros normativos, | hacer vida en comidn, del
doctrinarios y | doctrinarios y | expediente seleccionado, en
jurisprudenciales jurisprudenciales funciéon de la calidad de su
pertinentes, en el expediente | pertinentes, en el expediente | parte expositiva, considerativa
2 seleccionado? seleccionado. y resolutiva, es de rango muy
= alta.
&
3
o Unidad de analisis: dos sentencias
o (Cudl es la calidad de la | Determinar la calidad de la [ De conformidad con los | de primera y segunda instancia,
sentencia de segunda | sentencia de segunda | procedimientos y pardmetros | pertenecientes a un solo proceso
instancia, Separacién de | instancia, sobre Separacién | normativos,  doctrinarios y | judicial.
Cuerpos por causal de [ de Cuerpos por causal de | jurisprudenciales, previstos en

Imposibilidad de hacer vida
en comun, en funcién de la
calidad de su  parte
expositiva, considerativa y

resolutiva, seglin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales

pertinentes, jen el

expediente seleccionado?

Imposibilidad de hacer vida
en comun, en funcién de la

calidad de su  parte
expositiva, considerativa y
resolutiva, seglin los
pardmetros normativos,
doctrinarios y
jurisprudenciales

pertinentes, en el expediente
seleccionado.

la presente investigacion, la
calidad de la sentencia de
segunda instancia sobre
Separaciéon de Cuerpos por
causal de Imposibilidad de
hacer vida en comin del
expediente  seleccionado, en
funcién de la calidad de su
parte expositiva, considerativa
y resolutiva, es de rango muy
alta.

Criterios de eleccion del proceso
judicial: pretensiéon judicializada
de tipo contencioso, con
interacciéon de ambas partes; con
aplicacion de pluralidad de

instancias 'y  concluido  por
sentencias.

La eleccion no fue aleatoria se
aplico el método por
conveniencia
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ANEXO 02. SENTENCIAS EXAMINADAS - EVIDENCIA DE LA VARIABLE EN
ESTUDIO
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE

Segundo Juzgado De Familia De Caiiete

EXPEDIENTE : N° 00553-2011-0-0801-Jr-Fc-02
MATERIA :SEPARACION DE CUERPOS
JUEZ :P.T.A.

ESPECIALISTA: H. M. D.A.
DEMANDADO  :(...)
DEMANDANTE: (...)
SENTENCIA
RESOLUCION NUMERO TREINTA NUEVE

Canete, veintiséis de enero del dos mil dieciséis

VISTOS:

DE LA DEMANDA.

Dado cuenta con los autos AVOQUESE al conocimiento de la presente causa la sefiora
Juez que suscribe e interviniendo la secretaria judicial por disposicion superior y no
existiendo acto procesal pendiente de actuar, se procede a expedir la presente resolucion:
Petitorio:

Mediante escrito y demanda (de fojas 11/14) (...) interponen demanda de separacion de
cuerpos por casual de imposibilidad de hacer vida en comun, en contra (...) y el
MINISTERIO PUBLICO, como pretensién principal se declare la suspensién de los
deberes relativos al lecho y habitacion, [en acumulacion originaria de pretension] solicita la
liquidacion de la sociedad de gananciales.

Fundamento de hecho y derecho. —

a. Con fecha 30 de julio de 1990 contrajo matrimonio civil con la demanda por ante la
oficina de registro civil de la Municipalidad de la Victoria — Lima [que procrearon]
a(...)y(...)de 19y 16 anos, respectivamente.

b. Ingresé a trabajar en el Banco de la Nacion en Lima, el 08.05.90; luego en febrero
1994 fui trasladado a la oficina de Puerto Bermidez, donde labore hasta mayo del
1996, pase a la agencia de Querobamba, provincia de Cafiete y departamento de
Ayacucho, donde hasta el noviembre, donde permaneci hasta noviembre del 2004 y

por tltimo en ese mismo mes de noviembre del 2004 fui trasladado a Cafiete.
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c. [...] cuando la demandada hizo abandono de nuestro hogar conyugal el dia 28 de
noviembre de 1998 fugandose con su efectivo de la Policia Nacional del Peru [...]
dejandome con mis menores hijos de 07 y 09 nueve afios de edad. Desde el 28 de
noviembre de 1998 nos hemos separado y dejado de hacer vida conyugal hasta la
fecha que hacen mas de 12 afos. [...] segin los hechos ocurridos resulta
definitivamente imposible reanudar nuestra vida en comin o mantener la

convivencia de conyugues.

d. El afio del 2004 hemos tratado de poner término a nuestro vinculo matrimonial, a
raiz de los hechos expuestos [propusieron] una separacién convencional por mutua
acuerdo, por ante el Juzgado Mixto de la Provincia de Sucre, proceso que se
abandond porque fui trasladado a la agencia del Banco de la Nacion de Caiiete y la
demandada también ya habia retomado a Ancén distrito de Lima, ocupando
adquirido a inicios de nuestro matrimonio.

e. [En cuanto a la obligacién] alimenticia ante mis hijos a aun a favor de la demanda,
las vengo cumpliendo puntualmente sin embargo a pesar de ello, la demandada en
forma inexplicable, me instauro una accién judicial de alimentos, ante el segundo
Juzgado de Paz Letrado de Caiiete.

f. Que, durante nuestro matrimonio, adquirimos el tnico bien inmueble situado en
Ancoén, bien que dejo para mis hijos, bajo la administraciéon de la demandada. En
cuando a mis hijos, hago presente que se encuentran viviendo con la demandada
situacion que desde ya pido que siga siendo igual, pero con todos los derechos de
los hijos y de progenitor.

g. Ampara su demanda en las disposiciones legales que invoca los articulos 332°,
333° Inc. 11, del Codigo Civil, y Art. Del IV del Titulo Preliminar del Cédigo

Procesal Civil.

DEL DECURSO PROCESAL
1. La demanda fue admitida mediante resolucion nimero dos de fecha siete de julio
del dos mil once (de fojas 24/25) en la vida de conocimiento, se tuvo por ofrecido
los medios probatorios y se corri6 traslado de la misma a la demandada.
2. De la contestacion de demanda; mediante escrito (de fojas 28/30) Fiscal provincial

Titular de la Segunda Fiscalia Provincial Civil y Familia de Cafete, absuelve la
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3.

4.

6.

demanda; mediante resoluciéon numero tres (de fojas 31) se resuelve tener por
contestada la demanda; mediante escrito (de fojas 49/51) L.E.F.F, contesta a la
demanda teniendo por contestada conforme a la resolucién ndmero seis, de fecha
veintiocho de octubre de dos mil once!.

El juzgado declara la nulidad y conclusién del proceso; mediante resolucién
numero ocho de fecha treinta del dos mil doce (de fojas 62) apelada esta resolucion
mediante auto de vista de fecha diecisiete de abril del dos mil doce (de fojas 87/91)
la Sala Superior Civil, declara la nulidad de la resolucion [antes citada] y
reponiendo el acto procesal viciado ordenaron al juez que dicte nueva resoluciéon
con arreglo a su estado.

Habiéndose saneado el proceso y declarado la existencia de una relacion juridica
procesal valida, mediante resolucion nimero diez de fecha cuatro de julio del dos
mil doce (de fojas 95). Por resolucién nimero diez de fecha tres de marzo del dos
mil quince, sen han fijado los puntos controvertidos: a) Determinar si entre los
conyugues existe la imposibilidad de hacer vida en comin de tal manera que
conlleve a la separaciéon de cuerpos. b) Determinar si por la separaciéon de cuerpos
entre ambos conyugues corresponde a que se liquide la sociedad de bienes
gananciales. c) Determinar si el demandante se encuentra al dia en el pago de sus
obligaciones alimentarias.

Se calificaron los medios probatorios del demandante y demandado, habiéndose
llevado la audiencia de pruebas el veintisiete de agosto del dos mil trece, con la
asistencia del abogado del demandante y de la demandada dofa (...) asi como con
el representante del Ministerio Publico, conforme al acta (de fojas 179/181);
continuaciéon de la audiencia de pruebas a los veinticinco dias del mes de setiembre
del afio dos mil trece, conforme al acta (de fojas 185/187.

En cuya estaciéon procesal las partes, solicitaron la variacion de la pretension
demandada, por la separacién convencional de cuerpos, habiendo sido declarado
inadmisible por resoluciéon nimero veinticinco de fecha diecisiete de octubre del
dos mil trece (de fojas 201). Habiéndose cumplido con adjuntar la propuesta del
Convenio, suscrito por las partes, se resuelve variar la demanda inicial a separacion
convencional, por resolucién nimero veintiséis de fecha veinte de diciembre del

dos mil trece (de fojas 215/216).
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7. Posteriormente (...) (demandante) se desiste de la variacion de la demanda,
conforme se tiene de su escrito (de fojas 228) y legalizacion de firma (de fojas
221).

8. Habiéndose declarado nula la resolucién en lo que corresponde a la variacion de la
pretension demandada a la de separaciéon convencional quedando subsistente la
pretension inicial demandada de separacion de cuerpos por causal de imposibilidad
de hacer vida en comun; conforme aparece de la resolucién nimero treinta y cinco
de fecha veintiséis de diciembre del dos mil catorce (de fojas 261/261) y
advirtiéndose que se han actuados las pruebas, se ha puesto a despacho mediante
resolucion nimero treintiocho de fecha dieciocho de setiembre del dos mil quince

(de fojas 273) para dictar sentenciar.

Y CONSIDERANDO:

PRIMERQO. - De la carga de la prueba

(Articulo 188° del Codigo Procesal Civil) “Los medios probatorios tienen por

finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el juez

respecto de los puntos controvertidos y fundar sus decisiones” en ese sentido los
medios probatorios (que forman una unidad) deben ser valorados por el Juzgador en
forma conjunta, confrontando las mismas a fin de concluir sobre el convencimiento
que partir de ellos se forme. (Articulo 196° del Codigo Procesal Civil) ... la carga

de la prueba corresponde a quien afirma hechos que configuran su pretension o a

quien los contradice alegando nuevos hechos. Sin embargo, en la resolucién solo

serdn expresadas las valoraciones esenciales y determinantes que sustentan su
decision.

SEGUNDO. - de la valoracion de los medios probatorios.

1. Esta acreditado con la partida de matrimonio (de fojas 3) que el recurrente (...),
contrajo matrimonio con (...), la fecha 30 de julio del 1990 por ante la
Municipalidad Distrital de la Victoria, Provincia de Lima.

2. Esta probado con la partida de nacimiento (de fojas 4/5) que de dicha unioén
conyugal procrearon a sus hijos (...) y (...) de 19 y 16 afios de edad, (al
momento de la interposicion de la demanda).

3. Del andlisis sobre los puntos controvertidos. I.- Si el demandante se encuentra

al dias en el pago de sus alimentarias; habiéndose afirmado “que los alimentos
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se han fijado a mérito de accidén judicial incoada por la demandada por ante el
Segundo Juzgado de Paz Letrado de Cafiete” hecho que ha sido admitido por la
demandada en el sentido que efectivamente “lo habia demandado porque no
cumplia cabalmente con sus obligaciones” siendo esto asi y no existiendo
argumentos en contrario es de inferirse que al momento de interponer esta
accion (el recurrente)l cumplia con las obligaciones alimentarias.

Debiéndose de precisar (para las partes) que los alimentos son un derecho
humano fundamental, por estar ligado a la subsistencia del ser humano y
desarrollo integral de su personalidad en tal sentido es regulado por el articulo
6° segundo pérrafo, de la Constitucion Politica del Perd, que sefiala “.... es
deber y derecho de los padres alimentar, educar y dar seguridad a sus hijos...”;

(13

el articulo 474° del Cddigo Civil, establece que . se deben alimentos
reciprocamente: 1.- Los conyugues. 2.- Los ascendientes y descendientes...”. El
articulo 93° del Cédigo de los Nifios y Adolescentes Ley 27337. Establece “Es
obligacion de los padres prestar alimentos a sus hijos”.

II.- De la separacién de los cuerpos por la causal por imposibilidad de hace

vida en comuin; se inscribe(también) dentro del sistema de divorcio sancién, es

decir aquel que considera a uno de los conyugues como responsable por
incumplimiento de algunos de los deberes matrimoniales que impone la ley o
por la conducta que entrafian incumplimientos graves de deberes dimanantes de
la relacion conyugal, especialmente el abandono, el adulterio y otras situaciones
similares; impone el demandante la carga probatoria a efecto de acreditar la
culpa del conyugue demandada.

El demandante ha ofrecido como prueba una copia certificada de la denuncia
policial de la comisaria Querobamba, Sucre, Ayacucho de fecha 28 de

noviembre del 1998 documento que corre a en autos (a fojas 6). De ella se

deprende el siguiente tenor:

13

. siendo la hora y la fecha se present6 a esta comisaria PNP —
Sucre, la persona de (...) Quien como conocimiento del jefe de la
unidad denuncia que el dia de ayer 27 de noviembre a las 11 horas
aproximadamente su esposa (...) se ha retirado de su hogar

fugdndose con un efectivo policial, dejando abandonados a sus
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6.

10.

menores hijos, llevindose sus pertenencias y ropas, desconociendo

hacia donde se hayan dirigido por lo que denuncia ante la Policia

Nacional.
Ha efecto de que supere el juicio de fiabilidad, la declaraciéon unilateral (de
parte) que contiene la denuncia, en autos no se tiene pruebas periféricas, como
el de haber sido constatada y/o verificada en el lugar sobre la presencia o
ausencia de la demandada y de sus menores hijos u otros vestigios, en el
contexto glosado por el demandante de infidelidad y/o retiro, abandono de
hogar con tercera persona.
Aprecidandose de la demanda y contestaciéon la negacion reafirmada de la
demandada en audiencia de pruebas (de fojas180) al declarar a referido: “de que
falso que no hacen vida en comun o fisica desde el afio 1998, porque siempre
trabajo en provincia y que siempre habido la relacién a veces yo viajaba en
donde estaba vivia en Ayacucho siempre llegaba al lugar donde ella esta, que no
es verdad de la imposibilidad de rehacer nuestra vida en comiin, hasta ultimo de
dice a mi hija que me ama y yo vivo en Lima y el , estd en Canete tenemos
comunicacion siempre”.
Que siendo ello asi, al no haber mayores elementos de juicio para discernir de
que entre las partes exista la imposibilidad de hacer vida en comiin, a tenor del
articulo 200° del Cédigo Procesal Civil la demanda debe ser desestimada.
Sin embargo, es de advertirse, estando a la repuesta de la demandad “que no
hace vida en comin desde fines de 2011”la existencia de otra causal objetiva
(ajenos la imposibilidad de hacer vida en comun) que refleja la quiebra o
destrucciéon matrimonial, que no caducara y subsistird mientras las partes no se
reconcilien, requiriéndose de un “periodo interrumpido”.

II1.- En cuanto a la pretensién de la Liguidacion de Sociedad de gananciales,

habiéndose desestimado la pretension de separacion de cuerpos por la causal
(ante invocada) me revela de su pronunciamiento de esta pretension al resultar
inoperante.

Por las consideraciones expuestas, administrando justicia a nombre del pueblo,

el Segundo Juzgado Especializado de Familia de Caifiete.
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FALLA:
PARTE RESOLUTIVA:

PRIMEROQO. - DECLARO: INFUNDADA demanda de separacién de cuerpos por
casual de imposibilidad de hacer vida en comun, incoada por (...), en contra (...) y
el MINISTERIO PUBLICO, como pretension principal se declare la suspension de
los deberes relativos al lecho y habitacion, [en acumulacién originaria de
pretensiones] solicita la liquidacion de la sociedad de gananciales. Sin costas ni
costos procesales. Que consentida y/o ejecutoriada que sea ARCHIVENSE los de la
materia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE
SALA CIVIL
EXPEDIENTE : N°00553-2011-0-0801-Jr-Fc-02
DEMANDADO )
DEMANDANTE: (...)
MATERIA :DIVORCIO POR CAUSAL
SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO OCHO
Caiiete, veintidos de febrero del dos mil diecisiete. -
VISTOS; en audiencia Publica y Oido el informe Oral del abogado de la parte
demandante.
ASUNTO

Viene en grado de apelacion la Resolucion nimero Treintinueve (SENTENCIA),
de fecha veintiséis de enero del dos mil dieciséis, obrante de fojas doscientos ochentiuno,
dictada por el Segundo Juzgado Especializado de Familia de Cafiete, que FALLA:
Declarando INFUNDADA demanda de separacion de cuerpos por casual de imposibilidad
de hacer vida en comtn, incoada por (...), en contra (...) y el MINISTERIO PUBLICO,
como pretension principal se declare la suspension de los deberes relativos al lecho y
habitacion, [en acumulacion originaria de pretensiones] solicita la liquidacion de la
sociedad de gananciales. Sin costas ni costos.
FUNDAMENTOS DE LA SENTENCIA RECURRIDA
El juez a que declara INFUNDADA demanda de separacion de cuerpos por casual de
imposibilidad de hacer vida en comun, incoada por(...) en contra (...) fundamentando su
decision en: que el demandante ha ofrecido como prueba una copia certificada de la
denuncia policial de la comisaria Querobamba, Sucre, Ayacucho de fecha veintiocho de
noviembre del mil novecientos noventa y ocho, instrumental de la cual se desprende que el
demandante puso en conocimiento del jefe de la unidad denuncia que el dia veintisiete de
noviembre de mil novecientos noventiocho a las once horas aproximadamente su esposa
(...) se ha retirado de su hogar fugandose con un efectivo policial, dejando abandonados a
sus menores hijos, llevdndose sus pertenencias, desconociendo hacia donde se hayan
dirigido; y que dicha instrumental no ha superado el juicio de fiabilidad, ya que la denuncia
es una declaracion unilateral (de parte) y en autos no obran pruebas periféricas, como la de

haber sido constatada y/o verificada en el lugar sobre la ausencia o presencia de la
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demandada y de sus menores hijos, en el contexto glosado por el demandante de
infidelidad y/o retiro, abandono de hogar con tercera persona. A su turno la demandada en
su contestacion de demanda y declaracion de parte prestada en audiencia de pruebas, niega
la aseveracion del demandante, alegando que su conyugue siempre ha trabajado en
provincia y que ella viajaba a Ayacucho luego a Cafiete, y que no es verdad de la
imposibilidad de hacer vida en comun, por lo que no habiendo mayore elementos de juicio
para discernir que entre las partes exista imposibilidad de hacer vida en comiin, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 200° del Coédigo Procesal Civil, declara infundada la demanda
incoada; y en cuanto a la pretension de liquidacién de sociedad de gananciales, corre igual
suerte al haber sido desestimado la pretension de separacion de cuerpos por la causal
invocada.

FUNDAMENTOS DE LA APELACION INTERPUESTA POR EL DEMANDANTE
Por escrito de fecha once de febrero del dos mil diecisiete, corriente de fojas de doscientos
noventiuno A DOSCIENTOS NOVENTICUATRO, EL DEMANDANTE (...) interpone
recurso de apelacion contra la sentencia expedida en autos que declara Infundada la
demanda de Separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun,
solicitando que la misma sea revocada por el Superior y/o declare su nulidad,
fundamentando su apelacion en: 1. Que cuando un hombre sufre de una infidelidad de
parte de su esposa, se enferma moral y psicolégicamente para toda la vida, de tal manera
que resulta imposible hacer vida en comiin. 2.- que, a fin de superar la infidelidad, optaron
por variar su demanda por la separacion convencional mediante escrito de fecha nueve de
octubre del dos mil trece y cuatro de noviembre del dos mil trece, el mismo que fue
declarado inadmisible, subsanado las comisiones incurridas, admitiendo el Juzgado la
variacién de su demanda, fijaindose fecha de audiencia para el treintiuno de enero del dos
mil catorce, no asistiendo la demandada. 3.- que ante este hecho mediante escrito de fecha
doce de marzo del dos mil catorce (fojas doscientos veintiocho) se desistié de la variacion
de la demanda, y por resoluciéon numero treinticinco (fojas doscientos sesentiuno, se
declaré Nula la resolucién nimero veintiséis. 4.- que, mediante escrito que corre a fojas
doscientos sesentiseis, ofrecidé como prueba de caricter extempordneo los escritos de
variaciéon de demanda, y en la sentencia recurrida no se ha tomado en cuenta esta prueba
extempordnea ofrecida (escritos de variacion de demanda de fechas nueve de octubre del
dos mil trece y cuatro de noviembre del 2013), no existiendo resolucién que disponga la

admisién de la prueba extempordnea y tampoco existe motivacién que prescinda de dicha
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prueba. 5.- Respecto a la denuncia policial de la Comisaria PNP la Querobamba, sobre el

abandono de hogar que hizo la demandada, el juzgado le resta valor al ser una declaracion

unilateral al no existir constatacion, sin embargo, dicha prueba admitida no ha sido tachada

ni opuesta por la demandada, contraviniéndose el articulo 194° del Codigo Procesal Civil.

DEL DICTAMEN FISCAL

La fiscalia superior con fecha veintiocho de octubre del dos mil dieciséis, emite el

Dictamen N° 239-2016-MP-FSCFC, que corre de fojas trescientos dieciocho a trescientos

veintidés, opinando porque se CONFIRME la Sentencia contenida en la Resolucion

nimero Treinta y nueve de fecha veintiséis de enero del dos mil dieciséis, que declara

INFUNDADA la demanda de Separacion de Cuerpos por la causal de Imposibilidad de

hacer Vida en comun, incoada por (...) contra (...) y el Ministerio Publico; lo demas que la

contiene.

PRONUNCIAMIENTO DE LA SALA

Del proceso de divorcio por la causal de imposibilidad de hacer vida en comun.

1.- El Articulo 333° del Codigo Civil, sefiale las causales de separacion de cuerpos entre

ellas: inciso 11) La imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en

proceso judicial.

Asi la Doctrina, sefiala que la separacion de cuerpos por la causal de imposibilidad de

hacer vida en comuin se presenta cuando la convivencia conyugal se toma insostenible

debido a las constantes desavenencias que existe entre ambos conyuges y por este motivo

los conyuges optan por la disolucién del matrimonio

Presupuestos:

a) Imposibilidad de hacer vida en comin: la relacién conyugal se encuentra en una
situacién de inestabilidad.

b) Ser manifiesta y permanente: la situacién de inestabilidad debe ser constante llegando
al punto de ser insostenible y llevando a que no exista posibilidad de retomar
nuevamente la vida conyugal.

c) Debidamente probada: la causal invocada deberd ser probada en el proceso.

56



Del principio de Unidad de la Prueba.

2.- Segtin el principio de unidad de la prueba!, contenido en el articulo 197° del Cédigo
Procesal Civil, la actividad probatoria debe desenvolverse mediante una mecénica de
confrontacion y constatacion de los elementos probatorios incorporados al proceso, con el
objeto de obtener la mds acertada elaboracion sobre como se desarrollaron los hechos sobre
los cuales versa el mismo. las pruebas incorporadas al proceso deben ser evaluadas en su
conjunto, lo cual permite que se llegue a mayor grado de certeza, ya que existirdn algunas
que sirvan de respaldo, asimismo otras desvirtuardn las menos creibles. Esta actividad
valorativa de las pruebas brinda mayores garantias al procedimiento probatorio en si, pues
no solo protege a las partes sino también al juez. El principio de la unidad de la prueba
indica que todos los medios probatorios representan a efecto de su valoracion, una unidad;
en consecuencia, deben ser apreciados en su conjunto, debiendo el juez examinar cada uno
de ellos, confrontarlos sefialando su concordancia y discordancia, ver la orientacion
probatoria de unos y otros, para posteriormente extraer sus conclusiones de la generalidad
de los medios de prueba ofrecidos y establecer la correcta apreciacion de los hechos. En tal
orden de ideas, se advierte que cuando el inciso 11 del articulo 333° del Cédigo Civil
dispone como causal de separacion de cuerpo la imposibilidad de hacer vida en comun,
debidamente probada en proceso judicial, como el auto de casos; asi como también

provenir de un proceso judicial previo.

Andlisis de los hechos.

3.- El demandante H. J. U. C, sefiala en los fundamentos facticos del tenor de su demanda,
que con la demandada se encuentra separado de hecho desde el veintiocho de noviembre
de mil novecientos noventiocho, fecha en que han dejado de hacer vida conyugal y que
dicha separacion se mantiene hasta la fecha ( quince de junio del dos mil once — fecha de
interposicion de la presente demanda), encontrandose mas de doce afios separados, y segin
indica, dicha separacion fue a consecuencia del abandono del hogar conyugal que hiciera
su conyuge para irse con un efectivo policial.

4.- Del andlisis de la resolucion recurrida y a fin de desvirtuar los agravios alegados por el
demandante en el recurso de su propdsito, es menester precisar en primer lugar que, tal
como lo asevera el propio demandante, tanto en el tenor de su demanda (3.2) de los
Fundamentos de Hechos, asi como en su declaracién de parte prestada en audiencia de

continuacioén de prueba ( cientos ochenticinco ciento ochentisiete), - a la tercera pregunta —

57



formulada por el juzgado, que vivié conjuntamente con la demandada, su conyuge Leticia
Edith Fajardo Falero, hasta el afio mil novecientos noventiocho, fecha en que hizo la
denuncia y desde esa fecha no ha tenido vida conyugal con la demandada. Que, la
separacion de cuerpos por la causal de imposibilidad de hacer vida en comun, se presenta
cuando la convivencia conyugal se toma insostenible debido a las constantes desavenencias
que existe entre ambos conyugues, y que la imposibilidad de hacer vida en comun importa
gravedad en la intensidad y trascendencia de los hechos producidos, que hace imposible al

conyuge ofendido el mantenimiento de la convivencia y su imputabilidad al otro

consorte; quien con discernimiento y libertad, frustra el fin del matrimonio; por eso y por
tratarse de una causal inculpatoria deben exponerse los hechos que, imputados al otro
consorte, provoca la imposibilidad de continuar o reanudar la vida en comun, pero las
circunstancias que puedan producirse viviendo o no con los cényuges bajo el mismo techo,
deben ser acreditadas por cualquier medio probatorio admitidos nuestra legislacion
procesal civil; y, en autos no obra prueba alguna que acredite indubitablemente la
imposibilidad de hacer vida en comun de los conyuges,

cobrando solo copia certificada de una denuncia de parte por abandono de hogar de la
demandada, sin constatacion policial alguna, y sin ser corroborada con otros elementos
probatorios, pues no basta el dicho de la parte, si no que a este le corresponde acreditar la
incompatibilidad alegada; maxima si la demanda en su escrito de contestacion de demanda
y declaraciéon de parte prestada en audiencia de pruebas, contradice y niega los hechos
demandados, al sefialar que recién desde el afio dos mil once se encuentra separada de
hecho de su cényuge, y que esta separaciéon se dio a consecuencia de un proceso de
Alimentos promovido en contra del demandante.

5.-De otro lado, la afirmacién del demandante al sefialar que el motivo de su separacion fue
por la infidelidad de la demandada en el afio mil novecientos noventiocho, ello no se
condice con la causal invocada de imposibilidad de hacer vida en comiin, pues en todo
caso ante la alegacion del actor de la infidelidad de su conyuge, tenia expedito su derecho
de accionar por separaciéon de cuerpos invocando la causal de adulterio y ser promovida
dicha accion dentro del plazo estipulado en el articulo 339° del cédigo civil pues la sola
denuncia de parte (unilateral) por abandono de hogar de la conyuge del demandante y fuga
con un efectivo policial, sin constatacion policial no ha sido corroborada con otros
elementos probatorios, pues si bien dicha denuncia de parte no ha sido materia de tacha ,

por si sola resulta insuficiente a fin de acreditar la causal invocada, mds aun, si estando a la
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declaraciéon de parte de la demandada en audiencia de pruebas, esta niega y contradice lo
afirmado por el demandante respecto a la supuesta infidelidad que se le atribuye, sefialando
ademads contrario a lo afirmado por el demandante, que han hecho vida en comiin hasta el
afio dos mil once.

6.-Por tltimo, el agravio alegado por el demandante en su recurso de apelacion, al afirmar
que la infidelidad de su conyuge demandada, le ha causado tal afectacion en su vida
personal y/o conyugal y que ello evidencia la imposibilidad de hacer vida en comin con la
conyuge demandada, como se ha precisado precedentemente, el actor tenfa expedito su
derecho de accionar invocando la causal de adulterio, y si bien invoca afectacion
emocional y psicolégica a consecuencia de una infidelidad por parte de su esposa y que
esa enfermedad psicoldgica es para toda la vida, empero, en autos no obra instrumental
alguna (Informe Psicoldgico), esto es, previa evaluacion profesional que certifique esta
situacién, que acredite la afectacion psicoldgica irrogada a su persona por tal hecho.
Respecto a que no se ha cumplido con notificar a la demandada con el contenido de la
Resolucion nimero treinta y siete, y por ello seria nula la sentencia expedida en autos, se
verifica de los actuados (fojas doscientos setentiuno vuelta) que la demandada ha sido
debidamente notificada en su domicilio procesal sefialado en el escrito que corre a fojas
doscientos, y la Sentencia expedida en autos ha sido debidamente notificada real sito en
Manzana N-2, Lote 33 Asentamiento Humano “Los Rosales”, distrito de Ancon , no
advirtiéndose algiin perjuicio en contra de la demandada. Y, por ultimo, respecto a los
documentos que sefala no fueron admitidos como medios probatorios extempordneos, se
verifica de los mismos no tiene relacion con la fijaciéon de puntos controvertidos a dilucidar
en la presente causa de separaciéon de cuerpos por la causal de imposibilidad de hacer la
vida en comun, no enervando ello las conclusiones arribadas en el presente proceso,
procediendo confirmar la sentencia. Corriendo igual suerte la pretension de Liquidacion de
Sociedad de Gananciales, al haberse desestimado la pretension principal de separacion de
cuerpos por la causal de imposibilidad de hacer vida en comtin.

Por tales consideraciones y verificindose de autos que no se ha afectado el debido proceso
en sus vertientes del derecho de defensa y de motivacion de la sentencia, y de conformidad
con lo dictaminado por el representante del Ministerio Publico en su dictamen nimero 239-
2016-MP-FSCFC, de fecha veintiocho de octubre del dos mil dieciséis, debe confirmarse

la sentencia. —
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DECISION:

Por lo expuesto; Se Resuelve:

CONFIRMAR la Resolucion nimero treintinueve (SENTENCIA), de fecha veintiséis de
enero del dos mil diecisiete, obrante de forjas doscientos setentiseis a doscientos
ochentiuno, dictada por el segundo juzgado Especializado de Familia de Cafiete, que
FALLA:

Declarando INFUNDADA la demandada de separacion de cuerpos por la causal de
imposibilidad de hacer vida en comun, incoada por (...), en contra de (...) y el
MINISTERIO PUBLICO, con lo demés que contiene.

Notifiquese y devuélvase el expediente al juzgado de origen.
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ANEXO 03. REPRESENTACION DE LA DEFINICION. OPERA CIONALIZA CION DE LA VARIABLE

Aplica a la sentencia de primera instancia

VARIABLE EN

ESTUDIO DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica
el nimero de expediente, el nimero de resolucién que le corresponde a la

sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona aljuez, jueces, etc.
SENTENCIA DE 1RA. 2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cuadl es el

INSTANCIA problema sobre lo que se decidird ?
Introduccion 3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al
demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en los
La sentencia es una casos que hubiera en el proceso).

resolucion judicial en el 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la
cual se materializa la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha
funcién jurisdiccional y la EXPOSITIVA agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las

decision que el Estado
adopta respecto de un
conflicto sometido por las
partesa la competencia de
los jueces de primera
instancia.

formalidades del proceso, que ha llegado el momento de sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante.

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos
por las partes.

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto de los
cuales se va resolver.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas.
(Elemento  imprescindible, expuestos en forma coherente, sin
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CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las partes,
en funcién de los hechos relevantes que sustentan la pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis
individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba
practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los hechos; se
verifico los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la valoracién, y no valoracién unilateral
de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los posibles resultados
probatorios, interpreté la prueba, para saber su significado).

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto
del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho concreto). 5.
Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede niabusa deluso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala
la(s) norma(s) indica que es vdlida, refiriéndose a su vigencia, y su
legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario que es
coherente).

2. Lasrazones se orientan a interpretar las normasaplicadas. (El contenido se
orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez para darsignificado a
la norma, es decir como debe entenderse la norma, segtin el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacién evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s)
razonada, evidencia aplicacion de la legalidad).

4. Las razones se orientan a establecer conexién entre los hechos y las
normas que justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos,
puntos de unién que sirven de base para la decision y las normas que le dan
el correspondiente respaldo normativo).

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).
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RESOLUTIVA

Aplicacion del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
oportunamente ejercitadas. (Es completa) Si cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mds, que de las pretensiones
ejercitadas (No se extralimita/Salvo quela ley autorice pronunciarse més alld
de lo solicitado)

3. El contenido evidencia aplicaciéon de las dos reglas precedentes a las
cuestiones introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. 4. El
contenido del pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva y considerativa respectivamente.

5. Evidencia claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso
de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena.
Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado, o la exoneracién de una
obligacion. 4. El pronunciamiento evidencia mencion expresa y clara a quién
le corresponde el pago de los costos y costas del proceso, o la exoneracion si
fuera el caso. 5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni
abusa del uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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Aplica sentencia de segunda instancia

VARIABLE EN
ESTUDIO DIMENSIONES SUBDIMENSIONES INDICADORES
1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia,
indica el nimero de expediente, el nimero de resolucién que le
SENTENCIA DE 2da. corresponde a la sentencia, lugar, fecha de expedicién, menciona al juez,
INSTANCIA jueces, etc.
2. Evidencia el asunto: (El planteamiento de las pretensiones? ;Cudles
La sentencia es una el problema sobre lo que se decidird?, el objeto de la impugnacién, o la
resolucion judicial en el consulta; los extremos a resolver.
cual se materializa la 3. Evidencia la individualizacién de las partes: se individualiza al
funcién jurisdiccional y demandante, al demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en
la decisién que el Estado Introduccion los casos que hubiera en el proceso).
adopta respecto de un 4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene
conflicto sometido por a la vista un proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se
las partes a la ha agotado los plazos, las etapas, advierte constatacion, aseguramiento
competencia de los EXPOSITIVA de las formalidades del proceso, que ha llegado el momento de

jueces de
instancia.

segunda

sentenciar.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede niabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacién/o la consulta (El contenido
explicita los extremos impugnados en el caso que corresponda).

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos
facticos/juridicos que sustentan la impugnacién/o la consulta. 3.
Evidencia la pretensién(es) de quién formula la impugnacién/o de quién
ejecuta la consulta.

4. Evidencia la(s) pretensién(es) de la parte contraria al impugnante/de
las partes si los autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el
silencio o inactividad procesal.

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede niabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
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argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

CONSIDERATIVA

Motivacion de los
hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o
improbadas. (Elemento imprescindible, expuestos en forma coherente,
sin contradicciones, congruentes y concordantes con los alegados por las
partes, en funcién de los hechos relevantes que sustentan la
pretension(es).

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el
andlisis individual de la fiabilidad y validez de los medios probatorios si
la prueba practicada se puede considerar fuente de conocimiento de los
hechos, se verificé los requisitos requeridos para su validez).

3. Las razones evidencian aplicacién de la valoracién conjunta. (El
contenido evidencia completitud en la valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el 6rgano jurisdiccional examiné todos los
posibles resultados probatorios, interpreté la prueba, para saber su
significado).

4. Las razones evidencia aplicacién de las reglas de la sana critica y las
maximas de la experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccion
respecto del valor del medio probatorio para dar a conocer de un hecho
concreto).

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede niabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retdricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.

Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha
sido seleccionada de acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido
seflala la(s) norma(s) indica que es valida, refiriéndose a su vigencia, y
su legitimidad) (Vigencia en cuanta validez formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al
contrario que es coherente).

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El
contenido se orienta a explicar el procedimiento utilizado por el juez
para darsignificado a la norma, es decir como debe entenderse la norma,
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segun el juez)

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La
motivacién evidencia que su razén de ser es la aplicacion de una(s)
norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la legalidad). 4. Las razones
se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de
unién que sirven de base para la decision y las normas que le dan el
correspondiente respaldo normativo). 5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos.
Se asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

RESOLUTIVA

Aplicacién del
Principio de
Congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucién de todas las pretensiones
formuladas en el recurso impugnatorio/en la adhesion/ o los fines de la
consulta. (segin corresponda) (Es completa)

2. El pronunciamiento evidencia resolucion nada mads, que de las
pretensiones formuladas en el recurso impugnatorio/la adhesién o la
consulta (segin corresponda) (No se extralimita) /Salvo que la ley
autorice pronunciarse mds alla de lo solicitado).

3. El pronunciamiento evidencia aplicacién de las dos reglas precedentes
a las cuestiones introducidas y sometidas al debate, en segunda
instancia.

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacion reciproca)
con la parte expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (EIl contenido del lenguaje no excede niabusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retéricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas).

Descripcion de la
decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u
ordena.

2. El pronunciamiento evidencia mencién clara de lo que se decide u
ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la
pretension planteada/ el derecho reclamado/ o la exoneraciéon de una
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obligaciéon/ la aprobacién o desaprobacién de la consulta4. El
pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le
corresponde el pago de los costos y costas del proceso/ o la exoneracién
si fuera el caso.

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del
uso de tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos,
argumentos retoricos. Se asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones ofrecidas.
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ANEXO 04: INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE INFORMA CION
(Lista de cotejo)

APLICA A LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA

1.1. Introducciéon

1. El encabezamiento evidencia: la  individualizacion de la sentencia, el ndmero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicién, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/no cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de las pretensiones? ;Cual es el problema sobre,
lo que se decidird? No cumple/si cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al tercero legitimado; éste ltimo en los casos que hubiera en el proceso). Si
cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandante. Si cumple/No
cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la pretension del demandado. Si cumple/No
cumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos expuestos por las partes.
Si cumple/No cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o aspectos especificos respecto al(os) cuales se
resolvera. Sicumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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II. DIMENSION CONSIDERATIVA

2.1. Motivacion de los Hechos

1. Las razones evidencian la seleccion de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el analisis individual de
la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos; se verifico los requisitos requeridos para su
validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoracion conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoraciéon unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examiné todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para
saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicaciéon de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccidn respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto). Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Sicumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada fue seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
vélida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario
que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segtin el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacién evidencia
que su razén de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan, a establecer conexién entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (El contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven
de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si
cumple/No cumple
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5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple

III. DIMENSIONN RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resoluciéon de todas las pretensiones oportunamente
ejercitadas. (Es completa) Si cumple/No cumple

2. El contenido evidencia resolucién nada mas, que de las pretensiones ejercitadas (No se
extralimita/Salvo que la ley autorice pronunciarse mas alla de lo solicitado). Si cumple/No
cumple

3. El contenido evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en primera instancia. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidon reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Sicumple/No cumple

3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencioén expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la  pretension
planteada/ el derecho reclamado o la exoneracion de una obligacion. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso, o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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APLICA A LA SENTENCIA DE SEGUNDA INSTANCIA
I. DIMENSION: EXPOSITIVA
1.1. Introduccion

1. El encabezamiento evidencia: la individualizacién de la sentencia, indica el nimero del
expediente, el nimero de resolucion que le corresponde a la sentencia, lugar, fecha de
expedicidn, menciona al juez, jueces, etc. Si cumple/No cumple

2. Evidencia el asunto: (El planteamiento de las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre
lo que se decidird?, el objeto de la impugnacién, o la consulta; los extremos a resolver. Si
cumple/No cumple

3. Evidencia la individualizacion de las partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y al del tercero legitimado; éste dltimo en los casos que hubiera en el proceso).
Si cumple/No cumple

4. Evidencia los aspectos del proceso: el contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

1.2. Postura de las partes

1. Evidencia el objeto de la impugnacion/o la consulta (EI contenido explicita los extremos
impugnados en el caso que corresponda). Si cumple/No cumple

2. Explicita y evidencia congruencia con los fundamentos facticos/juridicos que sustentan
la impugnacion/o la consulta. Si cumple/No cumple

3. Evidencia la pretensién(es) de quien formula la impugnacién/o de quién ejecuta la
consulta. Si cumple/No cumple

4. Evidencia la(s) pretension(es) de la parte contraria al impugnante/de las partes si los
autos se hubieran elevado en consulta/o explicita el silencio o inactividad procesal. Si
cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple
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II. DIMENSION: CONSIDERATIVA
2.1. Motivacion de los hechos

1. Las razones evidencian la seleccién de los hechos probados o improbadas. (Elemento
imprescindible, expuestos en forma coherente, sin contradicciones, congruentes y
concordantes con los alegados por las partes, en funcién de los hechos relevantes que
sustentan la pretension(es).Si cumple/No cumple

2. Las razones evidencian la fiabilidad de las pruebas. (Se realiz6 el andlisis individual de
la fiabilidad y validez de los medios probatorios si la prueba practicada se puede considerar
fuente de conocimiento de los hechos, se verificé los requisitos requeridos para su
validez).Si cumple/No cumple

3. Las razones evidencian aplicacion de la valoraciéon conjunta. (EI contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no valoracion unilateral de las pruebas, el 6rgano
jurisdiccional examind todos los posibles resultados probatorios, interpret6 la prueba, para
saber su significado). Si cumple/No cumple

4. Las razones evidencia aplicacion de las reglas de la sana critica y las maximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez forma conviccién respecto del valor del medio probatorio
para dar a conocer de un hecho concreto).Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas. Si cumple/No cumple

2.2. Motivacion del derecho

1. Las razones se orientan a evidenciar que la(s) norma(s) aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos y pretensiones. (El contenido sefiala la(s) norma(s) indica que es
vélida, refiriéndose a su vigencia, y su legitimidad) (Vigencia en cuanto a validez formal y
legitimidad, en cuanto no contraviene a ninguna otra norma del sistema, mds al contrario
que es coherente). Si cumple/No cumple

2. Las razones se orientan a interpretar las normas aplicadas. (El contenido se orienta a
explicar el procedimiento utilizado por el juez para dar significado a la norma, es decir
como debe entenderse la norma, segtin el juez) Si cumple/No cumple

3. Las razones se orientan a respetar los derechos fundamentales. (La motivacion evidencia
que su razon de ser es la aplicacion de una(s) norma(s) razonada, evidencia aplicacion de la
legalidad). Si cumple/No cumple

4. Las razones se orientan a establecer conexion entre los hechos y las normas que
justifican la decision. (EI contenido evidencia que hay nexos, puntos de unién que sirven
de base para la decision y las normas que le dan el correspondiente respaldo normativo). Si
cumple/No cumple

5. Evidencian claridad (El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se
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asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple/No cumple

III. DIMENSION: RESOLUTIVA
3.1. Aplicacion del principio de congruencia

1. El pronunciamiento evidencia resolucion de todas las pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ en la adhesion / o los fines de la consulta (segiin corresponda). (Es
completa) Si cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia resoluciéon nada mds, que de las pretensiones formuladas
en el recurso impugnatorio/la adhesiéon o la consulta (segin corresponda) (No se
extralimita) /Salvo que la ley autorice pronunciarse mds alla de lo solicitado). Si
cumple/No cumple

3. El pronunciamiento evidencia aplicacion de las dos reglas precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al debate, en segunda instancia. Si cumple /No cumple

4. El pronunciamiento evidencia correspondencia (relacidon reciproca) con la parte
expositiva y considerativa respectivamente. Si cumple/No cumple

5. Evidencia claridad (EI contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retdricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las expresiones
ofrecidas). Si cumple/No cumple
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3.2. Descripcion de la decision

1. El pronunciamiento evidencia mencién expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple/No cumple

2. El pronunciamiento evidencia mencion clara de lo que se decide u ordena. Si cumple/No
cumple

3. El pronunciamiento evidencia a quién le corresponde cumplir con la pretension
planteada / el derecho reclamado/ o la exoneracién de una obligacién/ la aprobacién o
desaprobacion de la consulta. Si cumple/No cumple

4. El pronunciamiento evidencia mencién expresa y clara a quién le corresponde el pago de
los costos y costas del proceso/ o la exoneracion si fuera el caso. Si cumple/No cumple

5. Evidencian claridad: El contenido del lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras, ni viejos topicos, argumentos retoricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Sicumple/No cumple
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ANEXO 05. REPRESENTACION DEL METODO DE RECOJO, SISTEMATIZA CION DE DATOS PARA OBTENER LOS
RESULTADOS
Anexo 5.1: Parte expositiva de la sentencia de primera instancia; Sentencia de primera instancia sobre separaciéon de cuerpos por causal
de imposibilidad de hacer vida en comtin

Calidad de la
introduccién, y de la
postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de
la sentencia de primera instancia

<

—~

3 g Evidencia Empirica Pardmetros

CU .

E a g, < s | & s s

23 Z 2] |2 |2 z

a > = T | = > > < = < o
g < = = O = = = = O = =

5 8 g Sl (=2l |2 |2 | a2 = | < | =

% 2 3 1|2 |3 (4 |5 |((0- |B-41(5- |17- |19-

A 2 .E 2] 6] |81 |10]

1. El encabezamiento evidencia: la

Introduccién

2° JUZGADO DE FAMILIA DE CANETE

EXPEDIENTE : N° 00553-2011-0-0801-Jr-
Fc-02

MATERIA : SEPARACION DE
CUERPOS

JUEZ :P.T.A

ESPECIALISTA: H.M. D. A.
DEMANDADO :LE.FF
DEMANDANTE :HJ.U.C.

S E N T E N C I A
RESOLUCION NUMERO TREINTA NUEVE
Cailete, veintiséis de enero del dos mil
diecisiete

VISTOS de la demanda: Dado cuenta con los

autos AVOQUESE al conocimiento de Ila

individualizacién de la sentencia, indica el
N° de expediente, el nimero de resolucion
que le corresponde a la sentencia, lugar,
fecha de expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple

2. Evidencia el asunto: ;El planteamiento de
las pretensiones? ;Cudl es el problema sobre
lo que se decidird? Si cumple

3. Evidencia la individualizacién de las
partes: se individualiza al demandante, al
demandado, y aldel tercero legitimado; éste
ultimo en los casos que hubiera en el
proceso). Si cumple

4. Evidencia aspectos del proceso: el
contenido explicita que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios procesales, sin
nulidades, que se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion, aseguramiento
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Postura de las partes

presente causa la sefiora Juez que suscribe e
interviniendo la  secretaria judicial por
disposicién superior y no existiendo acto
procesal pendiente de actuar, se procede a
expedir la presente resolucion:

Petitorio:

Mediante escrito y demanda (de fojas 11/14)
(...) interponen demanda de separacion de
cuerpos por casual de imposibilidad de hacer
vida en comun, en contra (...) y el
MINISTERIO PUBLICO, como pretension
principal se declare la suspension de los
deberes relativos al lecho y habitacién, [en
acumulacion originaria de pretension] solicita
la liquidacién de la sociedad de gananciales.

de las formalidades del proceso, que ha
llegado el momento de sentenciar. Si cumple
5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

1. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandante. Sicumple

2. Explicita y evidencia congruencia con la
pretension del demandado. Sicumple

3. Explicita y evidencia congruencia con los
fundamentos fécticos expuestos por las
partes. Si cumple

4. Explicita los puntos controvertidos o
aspectos especificos respecto de los cuales
se va resolver. Si cumple

5. Evidencia claridad: el contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas
extranjeras, ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular, o perder
de vista que su objetivo es, que el receptor
decodifique las expresiones ofrecidas. Si
cumple

Fuente: Expediente 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.1 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango alta; porque, la introduccién y postura de las partes, fueron de rango muy alta y
mediana calidad, respectivamente.
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Anexo 5.2: Calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicaciéon del principio de motivacioén de los hechos y del derecho - Sentencia
de primera instancia sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun

Calidad de la motivacion de los

Calidad de la parte

‘§ 0 o hechos y el derecho considerativa de la sentencia
g5 de primera instancia
55 5
2 £ Z Evidencia empirica Parametros g g
g5 d zel & | B 2| 5488|328
0 < 2 = o| m = 4 < =4 =4 m = 4 < =
‘5 = g 2 4 6 8 10 [ [1-|[5-]1[9-|1[13-][17-
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Fundamento de hecho y derecho. — 1. Las razones evidencian la

Con fecha 30 de julio de 1990 contrajo matrimonio civil | seleccion de los hechos

con la demanda por ante la oficina de registro civil de la | probados o improbadas. X

Municipalidad de la Victoria — Lima [que procrearon] a | (Elemento  imprescindible,

A. D. UL Fy H R. A U F de 19 y 16 afios, | expuestos en forma

respectivamente. coherente, sin

Ingrese a trabajar en el Banco de la Nacion en Lima, el | contradicciones, congruentes

08.05.90; luego en febrero 1994 fui trasladado a la oficina | y concordantes con los

de Puerto Bermudez, donde labore hasta mayo del 1996, | alegados por las partes, en X

pase a la agencia de Querobamba, provincia de Cafiete y | funcién de los hechos

departamento de Ayacucho, donde hasta el noviembre, | relevantes que sustentan la

donde permaneci hasta noviembre del 2004 y por dltimo | pretension(es). Si cumple

en ese mismo mes de noviembre del 2004 fuitrasladado a | 2. Las razones evidencian la

Caiiete. fiabilidad de las pruebas. (Se

[...] cuando la demandada hizo abandono de nuestro | realiza el analisis individual

hogar conyugalel dia 28 de noviembre de 1998 fugdndose | de la fiabilidad y validez de

con su efectivo de la Policia Nacional del Pera [...] [ los medios probatorios si la X

dejdndome con mis menores hijos de 07 y 09 nueve afios | prueba practicada se puede

de edad. Desde el 28 de noviembre de 1998 nos hemos | considerar fuente de

separado y dejado de hacer vida conyugal hasta la fecha | conocimiento de los hechos,

que hacenmds de 12 afios [...] seglin los hechos ocurridos | se  ha  verificado  los

resulta definitivamente imposible reanudarnuestra vida en | requisitos requeridos para su

comun o mantener la convivencia de conyugues. validez). Si cumple.

El ano del 2004 hemos tratado de poner término a nuestro | 3. Las razones evidencian
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vinculo matrimonial, a raiz de los hechos expuestos
[propusieron] una separacién convencional por mutua
acuerdo, por ante el Juzgado Mixto de la Provincia de
Sucre, proceso que se abandono porque fuitrasladado a la
agencia del Banco dela Nacién de Cafiete y la demandada
también ya habfa retomado a Ancén distrito de Lima,
ocupando adquirido a inicios de nuestro matrimonio.

[En cuanto a la obligacién] alimenticia ante mis hijos a
aun a favor de la demanda, las vengo cumpliendo
puntualmente sin embargo a pesar de ello, la demandada
en forma inexplicable, me instauro una accion judicial de
alimentos, ante el segundo Juzgado de Paz Letrado de
Caiiete.

Que, durante nuestro matrimonio, adquirimos el dnico
bien inmueble situado en Ancén, bien que dejo para mis
hijos, bajo la administracion de la demandada.

En cuando a mis hijos, hago presente que se encuentran
viviendo con la demandada situacion que desde ya pido
que siga siendo igual, pero con todos los derechos de los
hijos y de progenitor.

Ampara su demanda en las disposiciones legales que
invoca los articulos 332°, 333° Inc. 11, del Cédigo Civil,
y Art. Del IV del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal
Civil.

aplicaciéon de la valoracion
conjunta. (El contenido
evidencia completitud en la
valoracién, y no valoracion
unilateral de las pruebas, el

organo jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios,

interpreta la prueba, para
saber su significado). Si
cumple/

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la
sana critica y las mdximas
de la experiencia. (Con lo
cual el juez forma
convicciéon  respecto  del
valor del medio probatorio
para dar a conocer de un
hecho concreto). Si cumple
5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

1. Las razones se orientan a
evidenciar que la(s)
norma(s) aplicada ha sido
seleccionada de acuerdo a
los hechos y pretensiones (El

20
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Motivacion del derecho

contenido sefiala la(s)
norma(s) indica que es
valida, refiriéndose a su
vigencia, y su legitimidad)
(Vigencia en cudnto validez
formal y legitimidad, en
cuanto no contraviene a
ninguna otra norma del
sistema, masalcontrario que
es coherente). Si cumple

2. Las razones se orientan a
interpretar  las  normas
aplicadas. (El contenido se
orienta a  explicar el
procedimiento utilizado por
el juez para dar significado a
la norma, es decir como
debe entenderse la norma,
segun el juez) Si cumple

3. Las razones se orientan a
respetar los derechos
fundamentales. (La
motivacién evidencia que su
razén de ser es la aplicacion
de una(s) norma(s)razonada,
evidencia aplicacién de la
legalidad). Si cumple

4. Las razones se orientan a
establecer conexion entre los
hechos y las normas que
justifican la decision. (El
contenido evidencia que hay
nexos, puntos de unién que
sirven de base para la
decisién y las normas que le
dan el correspondiente
respaldo  normativo). Si
cumple
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5. Evidencia claridad (El
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no
anular, o perder de vista que
su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

Fuente: Expediente N° 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.2 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacién de los hechos y de derecho,
fueron de rango muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.3: Calidad de la parte resolutiva con énfasis en la aplicacién del principio de congruencia y de la descripcién de la decisién - Sentencia de primera instancia
sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comtn.

= Calidad de la aplicacién | Calidad de la parte resolutiva de
% del principio de la sentencia de primera instancia
= congruencia, y la
f Evidencia empirica Pardmet descripcion de la
© .g arametros decision
2§
S 2 = - s| g < =
= £ 3 g =| 2 g =
S & z | S 3| =zl Ez|S |3 |2
- S| a|sS|Z|S|s|& |5 |2 |5
[ g 1 2 (3 (4 |5 |- |[B-]|1I5-]17- [9-
£ 3 2] |41 [6] 8] 10]
1. El pronunciamiento evidencia resoluciéon de
PARTE RESOLUTIVA: todas las pretensiones oportunamente
- ejercitadas. (Es completa) Sicumple.
g PRIMERO. — DECLARO: INFUNDADA | 2. El pronunciamiento evidencia resolucion
Q demanda de separacion de cuerpos por | nada mdas que de las pretensiones ejercitadas.
a casual de imposibilidad de hacer vida en | (No se extralimita/Salvo que la ley autorice
g comdtn, incoada por H.J. U.C, en contra L. | pronunciarse méas alld de lo solicitado). Si
&) EF. F. y el MINISTERIO PUBLICO, | cumple.
2 como pretension principal se declare la | 3. El pronunciamiento evidencia aplicaciéon de
o suspension de los deberes relativos al | las dos reglas precedentes a las cuestiones
g lecho y habitacién, [en acumulacién | introducidasy sometidasal debate, en primera X
e originaria de pretensiones] solicita la | instancia. Sicumple.
'E liquidacién de la sociedad de gananciales. | 4. El pronunciamiento evidencia
= Sin costas ni costos procesales. Que | correspondencia (relacién reciproca) con la
= consentida y/o ejecutoriada que sea | parte expositiva y considerativa
\8 ARCHIVENSE los de la materia. respectivamente. Si cumple.
23] NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 5. Evidencia claridad (El contenido del
_8 lenguaje no excede ni abusa del uso de
i tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
< ni viejos tépicos, argumentos retéricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple 9
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1. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa de lo que se decide u ordena. Si
cumple.

2. El pronunciamiento evidencia mencién
clara de lo que se decide u ordena. Si cumple.
3. El pronunciamiento evidencia a quién le
corresponde cumplir con la pretension
planteada/ el derecho reclamado, o la
exoneracion de una obligacién. Sicumple.

4. El pronunciamiento evidencia mencién
expresa y clara a quién le corresponde el pago
de los costos y costas del proceso, o la
exoneracion si fuera el caso. No cumple.

5. Evidencia claridad: El contenido del
lenguaje no excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de vista que su
objetivo es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple.

Fuente: Expediente N° 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.3 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacién del principio de congruenciay la descripcion de la
decision, fueron de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.

Descripcién de la decision
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Anexo 5.4: Calidad de la parte expositiva con énfasis en la calidad de la introduccién y la postura de las partes - Sentencia de segunda

instancia sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun.

Parte expositiva de la

sentencia de segunda

instancia

Evidencia Empirica

Parametros

Calidad de la introduccidn, y

de la postura de las partes

Calidad de la parte expositiva de la
sentencia de segunda instancia

Muy baja

Baja

Mediana

Alta

Muy baja

Baja

Mediana

Muy Alta

—_—

[\

w

< Muy Alta

[1-2]

[3-4]

—
9]

O

[9-10]

Introduccion

FUNDAMENTOS DE LA APELACION
INTERPUESTA POR EL DEMANDANTE H.
J.U.C.

Por escrito de fecha once de febrero del dos mil
diecisiete, corriente de fojas de doscientos
noventiuno A DOSCIENTOS
NOVENTICUATRO, EL DEMANDANTE
H.J.U.C , interpone recurso de apelacidon contra la
sentencia expedida en autos que declara Infundada
la demanda de Separacion de cuerpos por causal de
imposibilidad de hacer vida en comun, solicitando
que la misma sea revocada por el Superior y/o
declare su nulidad, fundamentando su apelacién en:
1. Que cuando un hombre sufre de una infidelidad
de parte de su esposa, se enferma moral y
psicolégicamente para toda la vida, de tal manera
que resulta imposible hacer vida en comtn. 2.- que,
a fin de superar la infidelidad, optaron por variar su
demandaporla separaciéon convencional mediante
escrito de fecha nueve de octubre del dos mil trece
y cuatro de noviembre del dos mil trece, el mismo
que fue declarado inadmisible, subsanado las
comisiones incurridas, admitiendo el Juzgado la

1. El encabezamiento
evidencia: la individualizacién
de la sentencia, indica el N° de
expediente, el nimero de
resolucion que le corresponde a
la sentencia, lugar, fecha de
expedicion, menciona al juez,
jueces, etc. Si cumple.

2. Evidencia el asunto: (EIl
planteamiento de las
pretensiones? ;Cudl es el
problema sobre lo que se
decidira?, el objeto de la
impugnacion, o la consulta; los
extremos a resolver. Si cumple.
3. Evidencia la
individualizacién de las partes:
se individualiza al demandante,
al demandado, y al del tercero
legitimado; éste ultimo en los
casos que hubiera en el
proceso). Si cumple.

4. Evidencia aspectos del
proceso: el contenido explicita

10
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Postura de las partes

variacion de su demanda, fijindose fecha de
audiencia para el treintiuno de enero del dos mil
catorce, no asistiendo la demandada. 3.- que ante
este hecho mediante escrito de fecha doce de
marzo del dos mil catorce (fojas doscientos
veintiocho) se desistié de la variacion de la
demanda, y por resolucién nidmero treinticinco
(fojas doscientos sesentiuno, se declar6 Nula la
resolucion ndmero veintiséis. 4.- que, mediante
escrito que corre a fojas doscientos sesentiseis,
ofrecié como prueba de cardcter extemporaneo los
escritos de variaciéon de demanda, y en la sentencia
recurrida no se ha tomado en cuenta esta prueba
extempordnea ofrecida (escritos de variacion de
demanda de fechas nueve de octubre del dos mil
trece y cuatro de noviembre del 2013), no
existiendo resolucién que disponga la admision de
la prueba extemporinea y tampoco existe
motivacion que prescinda de dicha prueba. 5.-
Respecto a la denuncia policial de la Comisaria
PNP la Querobamba, sobre el abandono de hogar
que hizo la demandada, el juzgado le resta valor al
ser una declaracién unilateral al no existir
constatacion, sin embargo, dicha prueba admitida
no ha sido tachada ni opuesta por la demandada,
contraviniéndose el articulo 194° del Cédigo
Procesal Civil.

que se tiene a la vista un
proceso regular, sin vicios
procesales, sin nulidades, que
se ha agotado los plazos, las
etapas, advierte constatacion,
aseguramiento de las
formalidades del proceso, que
ha llegado el momento de
sentenciar. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

1. Evidencia el objeto de la
impugnacién/la consulta (El
contenido explicita los
extremos impugnados en el

caso que corresponda). Si
cumple.

2. Explicita y evidencia
congruencia con los

fundamentos fécticos/juridicos
que sustentan la impugnacién/o
la consulta. Si cumple.

3. Evidencia la pretension(es)
de quien formula la
impugnacién/o de quien ejecuta
la consulta. Si cumple.
4. Evidencia
pretension(es) de la

la(s)
parte
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contraria al impugnante/de las
partes si los autos se hubieran
elevado en consulta/o explicita
el silencio o inactividad
procesal. Si cumple.

5. Evidencia claridad: el
contenido del lenguaje no
excede ni abusa del uso de
tecnicismos, tampoco de
lenguas extranjeras, ni viejos
topicos, argumentos retoricos.
Se asegura de no anular, o
perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique
las expresiones ofrecidas. Si
cumple.

Fuente: Expediente N° 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.4 evidencia que la calidad de la parte expositiva es de rango muy alta; porque, la introduccién y la posturade las partes, fueron de rango muy
alta calidad, respectivamente
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Anexo 5.5: Calidad de la parte considerativa con énfasis en la aplicacién del principio de motivacioén de los hechos y del derecho - Sentencia
de segunda instancia sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun.

Calidad de la

Calidad de la parte considerativa de

f) Debidamente probada: la causalinvocada debera ser
probada en el proceso.

conjunta. (El contenido evidencia
completitud en la valoracién, y no
valoracién  unilateral de las

E 3 motivacién de los la sentencia de segunda instancia
S hechos y el derecho
i
Z § Evidencia empirica Parametros = 5 =
55 A el3 | slzdzele |5 |2
Q0 o Sl m|S4{<|S4 S| m = < =
50 2[4 [6 [8 [10][1-41][5-8] | 19- |13~ [TI7-
Ao 12] | 16] 20]
1. Las razones evidencian la
El Articulo 333° del Codigo Civil, sefiale las causales de | seleccion de los hechosprobadoso
separacion de cuerpos entre ellas: inciso 11) La | improbadas. (Elemento
imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente | imprescindible, expuestos en
probada en proceso judicial. forma coherente, sin
contradicciones, congruentes y
Asf la Doctrina, sefiala que la separacion de cuerpos porla | concordantes con los alegados por
causal de imposibilidad de hacer vida en comin se | las partes, en funciébn de los
presenta cuando la convivencia conyugal se toma | hechosrelevantes que sustentan la
insostenible debido a las constantes desavenencias que | pretension(es).Si cumple.
«» | existe entre ambos cényuges y por este motivo los | 2. Las razones evidencian la
2 conyuges optan por la disolucién del matrimonio fiabilidad de las pruebas. (Se
é realiza el andlisis individual de la
., | Presupuestos: fiabilidad y validez de los medios
2 probatoriossi la prueba practicada
3 | d) Imposibilidad de hacer vida en comin: la relacion | se puede considerar fuente de
o conyugal se encuentra en una situacion de [ conocimiento de los hechos, se ha X
-\8 inestabilidad. verificado los requisitos
s e) Ser manifiesta y permanente: la situacién de | requeridos para su validez).Si
'g inestabilidad debe ser constante llegando al punto de | cumple.
S ser insostenible y llevando a que no exista posibilidad | 3. Las razones evidencian
de retomar nuevamente la vida conyugal. aplicacion de 1la valoracién
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Del principio de Unidad de la Prueba.

2.- Segtin el principio de unidad de la prueba!, contenido
en el articulo 197° del Cédigo Procesal Civil, la actividad
probatoria debe desenvolverse mediante una mecanica de
confrontacién y constatacion de los elementos probatorios
incorporados al proceso, con el objeto de obtener la més
acertada elaboracion sobre cémo se desarrollaron los
hechos sobre los cuales versa el mismo. las pruebas
incorporadas al proceso deben ser evaluadas en su
conjunto, lo cual permite que se llegue a mayor grado de
certeza, ya que existirin algunas que sirvan de respaldo,
asimismo otras desvirtuardn las menos creibles. Esta
actividad valorativa de las pruebas brinda mayores
garantfas al procedimiento probatorio en si, pues no solo
protege a las partes sino también al juez. El principio de la
unidad de la prueba indica que todos los medios
probatorios representan a efecto de su valoracién, una
unidad; en consecuencia, deben ser apreciados en su
conjunto, debiendo el juez examinar cada uno de ellos,
confrontarlos sefialando su concordancia y discordancia,
ver la orientacién probatoria de unos y otros, para
posteriormente extraer sus conclusiones de la generalidad
de los medios de prueba ofrecidos y establecer la correcta
apreciacion de los hechos. En tal orden de ideas, se
advierte que cuando el inciso 11 del articulo 333° del
Cédigo Civil dispone como causal de separacion de
cuerpo la imposibilidad de hacer vida en comdun,
debidamente probada en proceso judicial, como el auto de
casos; asi como también provenir de un proceso judicial
previo

Analisis de los hechos.
3.- El demandante H. J. U. C, sefiala en los fundamentos

facticosdel tenor de su demanda, que con la demandada se
encuentra separado de hecho desde el veintiocho de

pruebas, el 6rgano jurisdiccional
examina todos los posibles
resultados probatorios, interpreta
la prueba, para saber su
significado). Si cumple.

4. Las razones evidencia
aplicacion de las reglas de la sana
critica y las mdaximas de la
experiencia. (Con lo cual el juez
forma conviccion respecto del
valor del medio probatorio para
dar a conocer de un hecho
concreto).Si cumple.

5. Evidencia claridad: el contenido
del lenguaje no excede ni abusa
del uso de tecnicismos, tampoco
de lenguas extranjeras, ni viejos
tépicos, argumentos retdricos. Se
asegura de no anular, o perder de
vista que su objetivo es, que el
receptor decodifique las
expresiones ofrecidas. Si cumple

1. Lasrazones se orientan a
evidenciar que la(s) norma(s)
aplicada ha sido seleccionada de
acuerdo a los hechos 'y
pretensiones. (El contenido sefiala
la(s) norma(s) indica que es
vdlida, refiriéndose a su vigencia,
y su legitimidad) (Vigencia en
cuanto a validez formaly
legitimidad, en cuanto no
contraviene a ninguna otra norma
del sistema, méds al contrario que
es coherente). Si cumple.

2. Las razones se orientan a
interpretar las normas aplicadas.
(El contenido se orienta a explicar

20
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noviembre de mil novecientos noventiocho, fecha en que | el procedimiento utilizado por el
handejadodehacervida conyugal y que dicha separacién | juez para dar significado a la
se mantiene hasta la fecha ( quince de junio del dos mil | norma, es decir cémo debe
once — fecha de interposicion de la presente demanda), | entenderse la norma, segin el
encontrdindose mds de doce afios separados, y segiin | juez) Si cumple.

indica, dicha separacion fue a consecuencia delabandono | 3. Las razones se orientan a
del hogar conyugal que hiciera su cényuge para irse con | respetar los derechos
un efectivo policial. fundamentales. (La motivacién
evidencia que surazon de seres la
aplicacion de una(s) normaf(s)
razonada, evidencia aplicacién de
la legalidad).Si cumple.

4. Las razones se orientan a
establecer conexién entre los
hechos y las normas que justifican
la decision. (El  contenido
evidencia que hay nexos, puntos
de unién que sirven de base para l
decision y las normas que le dan el
correspondiente respaldo
normativo). Si cumple.

5. Evidencia claridad  (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras, ni
viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si cumple.

Motivacién del derecho

Fuente: Expediente N° 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.5 evidencia que la calidad de la parte considerativa es de rango muy alta; porque, los resultados de la motivacién de los hechos y de derecho,
fueron de rango alta y muy alta calidad, respectivamente.
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Anexo 5.6: Calidad de la parte resolutiva con énfasis en la calidad de la aplicacién del principio de congruencia y la descripcion de la
decision - Sentencia de segunda instancia sobre separacion de cuerpos por causal de imposibilidad de hacer vida en comun.

Calidad de la aplicacién | Calidad de la parte resolutiva de

Evidencia empirica del principio de la sentencia de segunda
congruencia, y la instancia

Del anadlisis de la resolucién recurrida y a fin de . descripcion de la

desvirtuar los agravios alegados porel demandante en | Parametros decisién

el recurso de su propdsito, es menester precisar en 8 < -

primer lugar que, tal como lo asevera el propio _‘S = il s S

demandante, tanto en el tenor de su demanda (3.2) de ? ‘% '—g s % % = % s %

los Fun.(%amentos de Hechos, asi com.o ej'n su E = E :1 S| s Qg = =z S

decla.lracm.n de parte prf?stada en a.u.dlenma. de 1 213 [4 |5 - | B3- |- |- [9-

continuacién de prueba ( cientos ochenticinco ciento 2] 4 6] 8] 10]

ochentisiete), - a la tercera pregunta — formulada porel
juzgado, que vivid conjuntamente con la demandada,
su conyuge L. E. F.F, hasta el afio mil novecientos
noventiocho, fecha en que hizo la denuncia y desde esa
fecha no ha tenido vida conyugal con la demandada.

Parte resolutiva de la sentencia de segunda instancia
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Que, la separaciébn de cuerpos por la causal de
imposibilidad de hacer vida en comin, se presenta
cuando la convivencia conyugal se toma insostenible
debido a las constantes desavenencias que existe entre
ambosconyugues,y que la imposibilidad de hacer vida
en comun importa gravedad en la intensidad y
trascendencia de los hechos producidos, que hace
imposible al cényuge ofendido el mantenimiento de
la_convivencia y su imputabilidad al otro consorte;
quien con discernimiento y libertad, frustra el fin del
matrimonio; por eso y por tratarse de una causal
inculpatoria deben exponerse los hechos que,
imputados alotro consorte, provoca la imposibilidad de
continuar o reanudar la vida en comun, pero las
circunstancias que puedan producirse viviendo o no
con los cényuges bajo el mismo techo, deben ser
acreditadas por cualquier medio probatorio admitidos
nuestra legislacion procesal civil; y, en autos no obra
prueba alguna que acredite indubitablemente la
imposibilidad de hacervida en comiin de los conyuges,
cobrando solo copia certificada de una denuncia de
parte por abandono de hogar de la demandada, sin
constatacion policial alguna, y sin ser corroborada con
otros elementos probatorios, pues no basta el dicho de
la parte, si no que a este le corresponde acreditar la
incompatibilidad alegada; méxima sila demanda en su
escrito de contestacion de demanda y declaracion de
parte prestada en audiencia de pruebas, contradice y
niega los hechos demandados, al sefialar que recién
desde el afio dos mil once se encuentra separada de
hecho de su cényuge, y que esta separacién se dio a
consecuencia de un proceso de Alimentos promovido
en contra del demandante.

De otro lado, la afirmacion del demandante al sefialar
que el motivo de su separacion fue por la infidelidad de
la demandada en el afio mil novecientos noventiocho,
ello no se condice con la causal invocada de
imposibilidad de hacer vida en comiin, pues en todo
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caso ante la alegacion del actor de la infidelidad de su
conyuge, tenia expedito su derecho de accionar por
separacion de cuerpos invocando la causal de adulterio
y ser promovida dicha accién dentro del plazo
estipulado en el articulo 339° del cédigo civil;pues la
sola denuncia de parte (unilateral) por abandono de
hogar de la cényuge del demandante y fuga con un
efectivo policial, sin constatacién policial no ha sido
corroborada con otros elementos probatorios, pues si
bien dicha denuncia de parte no ha sido materia de
tacha , porsisola resulta insuficiente a fin de acreditar
la causalinvocada, mdsaun,siestando a la declaracion
de parte de la demandadaen audiencia de pruebas, esta
niega y contradice lo afirmado por el demandante
respecto a la supuesta infidelidad que se le atribuye,
seflalando ademads contrario a lo afirmado por el
demandante, que han hecho vida en comun

Aplicacién del Principio de Congruencia

Por dltimo, el agravio alegado por el demandante en su
recurso de apelacion,alafirmarque la infidelidad de su
conyuge demandada, le ha causado talafectacién en su
vida personal y/o conyugal y que ello evidencia la
imposibilidad de hacer vida en comun con la conyuge
demandada,como se ha precisado precedentemente, el
actor tenfa expedito su derecho de accionar invocando
la causal de adulterio, y si bien invoca afectacion
emocional y psicolégica a consecuencia de una
infidelidad por parte de su esposa 'y que esa
enfermedad psicoldgica es para toda la vida, empero,
en autos no obra instrumental alguna (Informe
Psicolégico), esto es, previa evaluacion profesional que
certifique esta situacién, que acredite la afectacion
psicolégica irrogada a su persona por tal hecho.
Respecto a que no se ha cumplido con notificar a la
demandada con el contenido de la Resolucién nimero
treinta y siete, y por ello seria nula la sentencia
expedida en autos, se verifica de los actuados (fojas

1. El pronunciamiento evidencia
resolucion de todas las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o los fines
de la consulta. (Es completa) Si
cumple

2. El pronunciamiento evidencia
resolucién nada més que de las
pretensiones formuladas en el
recurso impugnatorio/ o la
consulta (No se extralimita)
/Salvo que la ley autorice
pronunciarse mas alla de lo
solicitado). Si cumple

3. El pronunciamiento evidencia
aplicacion de las dos reglas
precedentes a las cuestiones
introducidas y sometidas al
debate, en segunda instancia. Si
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Descripcion de la decision

doscientos setentiuno vuelta) que la demandada ha sido
debidamente notificada en su domicilio procesal
seflalado en el escrito que corre a fojas doscientos, y la
Sentencia expedida en autos ha sido debidamente
notificada real sito en Manzana N-2, Lote 33
Asentamiento Humano “Los Rosales”, distrito de
Ancén , no advirtiéndose algin perjuicio en contra de
la demandada. Y por ultimo, respecto a los documentos
que seflala no fueron admitidos como medios
probatorios extemporaneos, se verifica de los mismos
no tiene relacion con la fijacion de puntos
controvertidos a dilucidar en la presente causa de
separacion de cuerpos por la causalde imposibilidad de
hacer la vida en comin, no enervando ello las
conclusiones arribadas en el presente proceso,
procediendo confirmar la sentencia recurrida.
Corriendo igual suerte la pretension de Liquidacion de
Sociedad de Gananciales, al haberse desestimado la
pretension principal de separacion de cuerpos por la
causal de imposibilidad de hacer vida en comun.

Por tales consideraciones y verificdndose de autos que
no se ha afectado el debido proceso en sus vertientes
del derecho de defensa y de motivacion de la sentencia,
y de conformidad con lo dictaminado por el
representante del Ministerio Puiblico en su dictamen
numero 239-2016-MP-FSCFC, de fecha veintiocho de
octubre del dos mil dieciséis, debe confirmarse la
sentencia. —

DECISION:

Por lo expuesto; Se Resuelve:

CONFIRMAR la Resolucién numero treintinueve
(SENTENCIA), de fecha veintiséis de enero del dos
mil diecisiete, obrante de forjas doscientos setentiseis a
doscientos ochentiuno, dictada por el segundo juzgado
Especializado de Familia de Cafiete, que FALLA:
Declarando INFUNDADA la demanada de separacion
de cuerpos por la causalde imposibilidad de hacer vida

cumple

4. El pronunciamiento evidencia
correspondencia (relacion
reciproca) con la parte expositiva
y considerativa respectivamente.
Si cumple

5. Evidencian claridad (El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
tampoco de lenguas extranjeras,
ni viejos tépicos, argumentos
retéricos. Se asegura de no anular,
o perder de vista que su objetivo
es, que el receptor decodifique las
expresiones ofrecidas). Si
cumple.

1. El pronunciamiento evidencia
mencién expresa de lo que se
decide u ordena. Si cumple

2. El pronunciamiento evidencia
mencién clara de lo que se decide
u ordena. Sicumple

3. El pronunciamiento evidencia a
quién le corresponde cumplir con
la  pretension planteada/ el
derecho  reclamado/ o la
exoneracion de una obligacion/ la
aprobacion o desaprobacion de la
consulta. Si cumple

4. El pronunciamiento evidencia
mencioén expresa y clara a quién
le corresponde el pago de los costos
y costas del proceso/ o la
exoneracion si fuera el caso. No
cumple

5. Evidencia claridad: El
contenido del lenguaje no excede
ni abusa del uso de tecnicismos,
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en comun, incoada por HJ.U.C., en contra de L.LE.F.F. | tampoco de lenguas extranjeras,
y el MINISTERIO PUBLICO, con lo demés que | ni viejos tdpicos, argumentos

contiene. retéricos. Se asegura de no anular,
Notifiquese y devuevase el expediente al juzgado de | o perder de vista que su objetivo
origen. es, que el receptor decodifique las

expresiones ofrecidas. Si cumple

Fuente: Expediente N° 00553 -2011-0-0801-JR-FC-02
El anexo 5.6 evidencia que la calidad de la parte resolutiva es de rango muy alta; porque, la aplicacion del principio de congruenciay la descripcion de la
decisién fueron de rango alta, y muy alta calidad, respectivamente.
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ANEXO 06: DECLARACION JURADA DE COMPROMISO ETICO NO PLAGIO

Mediante el presente documento denominado DECLARACION DE COMPROMISO
ETICO Y NO PLAGIO el autor(a) del presente trabajo de investigacion titulado:
CALIDAD DE LA SENTENCIAS DE PRIMERA Y SEGUNDA INSTANCIA
SOBRE SEPARACION DE CUERPOS POR CAUSAL DE IMPOSIBILIDAD DE
HACER VIDA EN COMUN EXPEDIENTE N° 00553-2011-0-0801-JR-FC-02;
DISTRITO JUDICIAL DE CANETE 2024: declaro conocer las consecuencias por la
infraccion de las normas del Reglamento de Investigacion de la Universidad Catodlica los
Angeles de Chimbote y el Reglamento del Registro Nacional de Trabajos de Investigacién
para optar grados académicos y titulos profesionales — RENATI; que exigen veracidad y
originalidad de todo trabajo de investigacion, respeto a los derechos de autor y la propiedad
intelectual. Asimismo, cumplo con precisar que éste trabajo forma parte de una linea de
investigacion dentro del cual se tiene como objeto de estudio las sentencias, se aplicd un
disefio metodolégico similar. También declaro que al examinar las sentencias tuve acceso a
nombres, apellidos, datos que individualizan a los participes del proceso judicial, estos
datos se protegen para preservar su identidad y sus derechos constitucionales. El anélisis de
las sentencias tiene como sustento juridico la norma del articulo 139 inciso 20 de la
Constitucién Politica del Estado. Finalmente, declaro que la presente investigacion es
auténtica, y es el resultado de un trabajo personal, elaborado bajo los principios de la buena
fe y respeto de los derechos de autor y propiedad intelectual. Las fuentes usadas estdn en
las citas y demds datos en las referencias bibliograficas conforme orienta las normas APA.
Para los fines que corresponda se suscribe y se estampa la huella digital la misma que se
encuentra registrada en el DNI. Chimbote, junio del 2024 ------------=mmmmmemmcm e -

GARCIA MENDEZ BLANCA GLADYS
N° DE DNI:15450408
N° DE ORCID: 0000-0003-0598-8399
N° DE CODIGO DEL ESTUDIANTE: 2506171076
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ANEXO 07. EVIDENCIAS DE LA EJECUCION DEL TRABAJO
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