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RESUMEN

En el trabajo de investigacion realizado, tuvo como objetivo: Analizar los criterios de
interpretacion aplicados por la Corte Suprema respecto de la causal de separacion de hecho
y sus efectos juridicos en la decision judicial contenida en la Casacion N.° 817-2021, Lima.
La metodologia aplicada fue de tipo basica, enfoque cualitativo, nivel descriptivo, disefio no
experimental, la técnica que se aplico fue el analisis documental, el instrumento es la ficha
de analisis documental, la unidad de analisis la sentencia casatoria y obtuvo como resultado:
La Corte Suprema interpretd la causal de separacion de hecho conforme a los principios
constitucionales del Derecho de Familia, reconociendo el caracter objetivo del divorcio y la
proteccion del conyuge mas perjudicado. Asimismo, determind que la Sala Superior realizd
una valoracion insuficiente de las pruebas relacionadas con la discapacidad de la demandada,
vulnerando su derecho a una debida motivacién. En consecuencia, declar6 fundado el
recurso de casacion y enfatizo la necesidad de una valoracion probatoria integral. Ademas,
precis6 que los efectos del divorcio deben aplicarse con criterios de razonabilidad,

proporcionalidad y tutela jurisdiccional efectiva.

Palabras Claves: casacion, divorcio, separacion de hecho, interpretacién judicial, derecho

de familia



ABSTRACT

The objective of this research study was to analyze the interpretive criteria applied by the
Supreme Court regarding the grounds for de facto separation and their legal effects in the
judicial decision contained in Cassation Case No. 817-2021, Lima. The methodology
employed was basic in nature, with a qualitative approach, descriptive level, and non-
experimental design. The technique used was documentary analysis, the instrument was the
documentary analysis form, and the unit of analysis was the cassation ruling. The results
showed that the Supreme Court interpreted the grounds for de facto separation in accordance
with the constitutional principles of family law, recognizing the objective nature of divorce
and the protection of the more disadvantaged spouse. Likewise, it determined that the
Superior Chamber had conducted an insufficient assessment of the evidence related to the
defendant’s disability, thereby violating her right to a properly reasoned decision.
Consequently, it upheld the cassation appeal and emphasized the need for a comprehensive
evaluation of the evidence. Furthermore, it specified that the effects of divorce must be
applied in accordance with the criteria of reasonableness, proportionality, and effective

judicial protection.

Keywords: appeal, divorce, de facto separation, judicial interpretation, family law
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I. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion del problema

La institucion del divorcio en el Perti ha experimentado una evolucion progresiva debido a los
cambios sociales, familiares y juridicos que han transformado las relaciones conyugales en las
ultimas décadas. Sin embargo, pese a la existencia de causales reguladas en el Cédigo Civil
peruano, en la practica judicial persisten dificultades relacionadas con los criterios de
interpretacion aplicados por los jueces al momento de resolver los procesos de divorcio. Estas
diferencias interpretativas generan decisiones judiciales contradictorias frente a casos
similares, afectando principios como la seguridad juridica, la predictibilidad y la tutela
jurisdiccional efectiva. En ese contexto, la Casaciéon N.° 817-2021, Lima adquiere relevancia
al evidenciar como la Corte Suprema analiza los alcances de las causales de divorcio y la
valoracion de los derechos involucrados dentro del proceso familiar. Asimismo, dicha casacion
pone de manifiesto la importancia de una adecuada motivacion judicial en la interpretacion de
las normas de Derecho de Familia.

En el informe: Divorcios en el Pert: Causas y propuestas de accion (2025) el objetivo de este
informe fue analizar la evolucion de los divorcios en el Pert durante €l 2018 al 2022, identificar
las principales causas asociadas a los mismos y proponer acciones para abordar esta
problematica. Para ello, se han consultado datos del Instituto Nacional de Estadistica e
Informatica (INEI), asi como estudios académicos y reportes sobre las dinamicas familiares en
el pais. Concluye: que el andlisis de los datos muestra un aumento constante en la cantidad de
divorcios en el Peru durante el ultimo lustro, reflejando cambios socioculturales y econdmicos.
Las principales causas de divorcio se relacionan con la infidelidad, problemas de
comunicacion, violencia doméstica, dificultades econdmicas, diferencias irreconciliables y
falta de compromiso. Y que Es crucial que las politicas publicas y los programas de
intervencion se enfoquen en fortalecer la comunicacion y la resolucion de conflictos dentro de
las familias, proporcionar apoyo a las victimas de violencia doméstica y ofrecer asesoramiento
financiero a las parejas. Estas acciones pueden contribuir a reducir las tasas de divorcio y
mejorar la estabilidad familiar en el pais.

Castillo y otros (2021) en su investigacion: factores socioecondmicos que se relacionan con la
tasa de divorcios de la mujer en el Perd, donde el objetivo es determinar la relacién que existe
entre la tasa de divorcio de la mujer y sus diferentes factores socioecondémicos en los

departamentos del Pert. Se considera como factores socioeconémicos la fuerza laboral
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femenina, el poder adquisitivo y la urbanidad. Donde emplea una técnica de anélisis
documental y cuyos resultados menciona que en el Perd, las tasas de divorcio son mds altas en
las ciudades que en las dreas rurales. Si bien se han propuesto muchas explicaciones para esto,
una comin ha sido la oportunidad econdémica. Y donde se evidencia una correlacion
positiva fuerte de 74.80% entre la tasa de divorcio y la fuerza laboral femenina con educacion
superior; entre la tasa de divorcio y el poder adquisitivo de la jefa de hogar presentaron una
correlacion directa y significativa de 96.8%; y, finalmente, entre la tasa de divorcio y urbanidad
presentaron una correlacion directa y positiva de 64.70%.

La informacion mas valiosa para el ciudadano en este 2026 es que el divorcio no termina con
el papel del juez o del notario, sino con el sello del registrador. Gracias a la digitalizacion, este
proceso es hoy mas rapido y seguro.

En los procesos de divorcio por causal, especialmente por separacion de hecho, los 6rganos
jurisdiccionales deben evaluar no solo el cumplimiento formal de los requisitos legales, sino
también las circunstancias particulares de cada caso concreto. No obstante, en diversos
pronunciamientos judiciales se observa una aplicacion restrictiva o insuficiente de criterios
relacionados con la valoracion probatoria, el dafio moral, la indemnizacion y la proteccion del
conyuge perjudicado. La Casacion N.°81-2021-Lima, expone precisamente cuestionamientos
respecto a la motivacion de las resoluciones judiciales y la necesidad de valorar integralmente
los medios probatorios presentados por las partes, especialmente cuando existen situaciones de
vulnerabilidad acreditadas mediante documentos médicos y psicoldgicos. Esta problematica
demuestra que atn existen vacios interpretativos en la aplicacion de las causales de divorcio y
sus efectos juridicos.

Asimismo, uno de los principales problemas identificados en la practica judicial peruana es la
falta de uniformidad jurisprudencial respecto a los alcances de las obligaciones entre conyuges
luego de la disolucion del vinculo matrimonial. Aunque el articulo 350 del Codigo Civil
establece que el divorcio extingue determinados deberes conyugales, la Corte Suprema ha
sefalado que ello no impide evaluar situaciones excepcionales donde subsistan derechos
vinculados a la dignidad, salud o proteccion del conyuge afectado. En la casacion materia de
estudio, se discutié la continuidad del seguro de salud de una exconyuge en condicion de
discapacidad, evidenciandose la necesidad de interpretar las normas civiles conforme a
principios constitucionales de proteccion de la persona humana. La ausencia de criterios
uniformes sobre este tipo de situaciones genera incertidumbre juridica y resoluciones

divergentes en los 6rganos jurisdiccionales inferiores.



En consecuencia, resulta necesario analizar los criterios de interpretacion de las causales de
divorcio aplicados en las decisiones judiciales peruanas, tomando como referencia la Casacion
N.°817-2021-Lima, a fin de determinar si las resoluciones emitidas garantizan una adecuada
proteccion de los derechos de las partes involucradas. El estudio permitira identificar las
limitaciones existentes en la interpretacion judicial de las normas de Derecho de Familia, asi
como la necesidad de fortalecer criterios jurisprudenciales uniformes que contribuyan a una
administracién de justicia mas coherente y predecible. Ademas, esta investigacion busca
aportar al desarrollo doctrinario y jurisprudencial sobre la motivacién de las resoluciones
judiciales y la proteccion del conyuge perjudicado dentro de los procesos de divorcio en el
ordenamiento juridico peruano.

La linea de investigacion es alienada al derecho Constitucional, debido a que el divorcio por
causal puede vulnerar derechos constitucionales cuando su aplicacion o interpretacion judicial
afecta principios y garantias reconocidos por la Constitucion Politica del Pert. Esto ocurre
principalmente cuando no existe una adecuada valoracion probatoria, motivacion suficiente o
respeto al debido proceso dentro del proceso de divorcio. Desde el punto de vista
constitucional, una de las principales vulneraciones se relaciona con el derecho al debido
proceso y la tutela jurisdiccional efectiva, reconocidos en el articulo 139 inciso 3 de la
Constitucion. Esto sucede cuando el juez emite una decision sin una adecuada motivacion

juridica o sin valorar correctamente los medios probatorios presentados por las partes

1.2. Formulacion del problema

(Cudles son los criterios de interpretacion de la causal de separacion de hecho en la decision
judicial: analisis de la Casacion N.° 817-2021, Lima.?

1.3. Objetivos de la investigacion

1.3.1. Objetivo general

Analizar los criterios de interpretacion aplicados por la Corte Suprema respecto de la causal de
separacion de hecho y sus efectos juridicos en la decision judicial contenida en la Casacion N.°
817-2021, Lima.

1.3.2. Objetivos especificos

Identificar los fundamentos juridicos aplicados por la corte suprema para interpretar la causal
de separacion de hecho en la Casacion N.° 817-2021, Lima

Examinar la valoracién probatoria realizada en la decision judicial respecto de la situacion del

conyugue perjudicado (denuncia - pruebas)



Analizar la motivacién judicial empleada por la Corte Suprema y sus efectos juridicos del
divorcio en la decision judicial contenida en la Casaciéon N.° 817-2021, Lima
Determinar si los criterios de interpretacion aplicados en la Casaciéon N.° 817-2021, Lima,

garantiza una decision judicial razonable en la proteccion de los derechos de las partes

1.4. Justificacion de la investigacion

La presente investigacion se justifica en el ambito juridico y social debido a la necesidad de
analizar los criterios de interpretacion aplicados por los érganos jurisdiccionales respecto a las
causales de divorcio previstas en el ordenamiento peruano, especialmente a partir del estudio
de la Casacion N.° 817-2021, Lima. La interpretacion judicial de dichas causales resulta
relevante porque influye directamente en la proteccion de derechos fundamentales como la
dignidad, la igualdad y la tutela jurisdiccional efectiva de las partes involucradas en el proceso
de divorcio. En ese sentido, el andlisis de la jurisprudencia permitira identificar si existe
uniformidad o discrepancia en los criterios utilizados por los jueces al momento de resolver
este tipo de conflictos familiares.

Asimismo, la investigacion posee relevancia practica porque permitird comprender como la
interpretacion de las causales de divorcio impacta en las decisiones judiciales y en la seguridad
juridica de los ciudadanos. En muchos casos, la falta de criterios uniformes genera
incertidumbre en los litigantes y puede ocasionar decisiones contradictorias frente a situaciones
similares. Por ello, el estudio de la casacion seleccionada contribuira a evidenciar los alcances
y limitaciones de la actuacion jurisdiccional, asi como la necesidad de fortalecer pardmetros
interpretativos que garanticen resoluciones mas coherentes, motivadas y acordes con los
principios del Derecho de Familia.

Finalmente, la investigacion se justifica desde el punto de vista académico, ya que aportara al
desarrollo doctrinario y jurisprudencial sobre la interpretacion de las causales de divorcio en el
Pert. El analisis critico de la Casacion N.° 817-2021, Lima permitird generar reflexiones
juridicas que sirvan como referencia para estudiantes, investigadores y operadores del derecho
interesados en el estudio del divorcio y la motivacion de las decisiones judiciales. Ademas, los
resultados podrian servir de base para futuras propuestas orientadas a mejorar la aplicacion e
interpretacion de las normas vinculadas al Derecho de Familia.

La presente investigacion se justifica por su relevancia doctrinaria y juridica, al analizar los
criterios de interpretacion de la causal de separacion de hecho en los procesos de divorcio. Su
importancia radica en la existencia de decisiones judiciales divergentes que generan

inseguridad juridica y afectan la predictibilidad de las resoluciones. El estudio permitira
4



examinar los criterios desarrollados por la Corte Suprema en la Casacion N.° 817-2021 y su
impacto en la motivacion de las sentencias. Asimismo, contribuira a evaluar la correcta
aplicacion de la tutela jurisdiccional efectiva en los procesos de familia. Los resultados serviran
como aporte académico para el fortalecimiento de la doctrina y la jurisprudencia nacional.
Ademas, proporcionaran herramientas de analisis para jueces, abogados y estudiantes de
Derecho. La investigacion busca promover una interpretacion uniforme de la causal de
separacion de hecho. De igual forma, contribuira a reducir criterios contradictorios en la
administracion de justicia. Finalmente, favorecera una aplicacion mds coherente, garantista y

acorde con los principios del ordenamiento juridico peruano.



II. MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes

2.1.1. Internacionales

Uribe y Rodriguez (2026) En Colombia en su tesis de grado del Tecnoldgico de Antioquia
Institucion Universitaria Medellin; “Separaciéon de Cuerpos de Hecho como Causal de
Disolucién de la Sociedad Conyugal”, tuvo como objetivo Construir una linea jurisprudencial
que desarrolle la separacion de cuerpos como causal de disolucidon de la sociedad conyugal
para establecer si existe o no modificacion a las reglas propias para la disolucién de la
liquidacion conyugal del articulo 1820 del codigo civil. La metodologia utilizada fue de tipo
dogmatica y documental, como técnica el analisis documental y la ficha de analisis documental
como instrumento. Concluye La sociedad conyugal surge automaticamente con el matrimonio
y regula el patrimonio comln de los conyuges. Su funcionamiento se basa en el sistema de
gananciales y recompensas, salvo que existan capitulaciones matrimoniales que dispongan otro
régimen. Esta institucion brinda seguridad juridica y proteccion a los bienes de la pareja frente
a terceros. La disolucion de la sociedad conyugal implica la extincion del vinculo patrimonial
entre los conyuges. Por su parte, la liquidacion consiste en la distribucion equitativa de los

bienes que integran dicho patrimonio comun.

Mena (2024) en Ecuador en su tesis de maestria de la Pontificia Universidad Catoélica del
Ecuador titulada "Divorcio causal en el sistema de justicia ordinario respecto a la privacidad
personal y familiar", tuvo como objetivo realizar un analisis juridico sobre el divorcio causal
en el sistema de justicia ordinario respecto al derecho a la privacidad personal y familiar. La
metodologia utilizada fue de tipo basica, nivel descriptiva, enfoque cualitativo, y disefio no
experimental la técnica es la entrevista y el instrumento el cuestionario. Concluye La
evolucion juridica del divorcio se ha enfocado principalmente en las causales de divorcio, sin
registrar cambios significativos en las ultimas décadas. Sin embargo, la doctrina juridica actual
plantea la necesidad de modernizar la legislacion para adecuarla a las nuevas realidades
sociales. Entre las propuestas destaca la revision y ampliacion de las normas sobre el divorcio
incausado, tomando como referencia las experiencias de otros paises que han implementado

este modelo y que podrian servir de base para futuras reformas en el &mbito local.



Jaramillo y Zapata (2023) en Colombia, en su tesis de grado de la Universidad de Antioquia
Titulada: “Dificultades probatorias en la acreditacion de la causal primera de divorcio en
Colombia, tuvo como objetivo analizar los medios probatorios utilizados en los procesos de
divorcio con base en el articulo 154 del Cédigo Civil colombiano”, especificamente sobre la
primera causal, esto es, las relaciones sexuales extramatrimoniales de uno de los conyuges. La
metodologia utilizada fue de tipo basica, descriptiva, se utilizd la técnica de andlisis
documental. Concluye En los procesos de divorcio por causal de infidelidad suelen presentarse
dificultades para probar los hechos, dando mayor relevancia a la verdad procesal que a la
verdad real. Esto puede llevar a la disolucion del matrimonio sin que se determine con certeza
la existencia de una relacion extramatrimonial. Como consecuencia, el conyuge afectado puede
sentirse revictimizado al no ver reconocidos los hechos que causaron el dafio emocional. Por
ello, se cuestiona si cumplir inicamente con el fin procesal es suficiente. Se propone reformar
los mecanismos probatorios para acercar la verdad procesal a la verdad real y brindar mayor

justicia y tranquilidad a la victima.

2.1.2. Nacionales

Rios y Vilavila (2025) en Madre de Dios, en su tesis de grado de la Universidad Nacional
Amazonica de Madre de Dios titulada "Efectos legales del divorcio por causal de separacion
de hecho de los conyuges, ante la Notaria Publica del distrito de Tambopata —2023", tuvo como
objetivo Identificar la relacion que existen entre el Divorcio por causal de separacion de hecho
de los conyuges con la Notaria Publica del distrito de Tambopata — 2023. La metodologia
utilizada fue de tipo deductivo, inductivo, hermenéutico y dogmatico, la técnica es la encuesta,
entrevista y el analisis documental. Concluye que el incumplimiento de los deberes de
cohabitacion, asistencia mutua y fidelidad puede generar la separacion de hecho entre los
conyuges, configurandose como causal de divorcio. En este sentido, el divorcio notarial o
“divorcio rapido” permite que la disolucion del vinculo conyugal se realice por mutuo acuerdo
y con autonomia de las partes, evitando conflictos propios de la via judicial. Asimismo, el
divorcio resulta una opcidn preferible cuando la convivencia se vuelve irreparable, como en
casos de celos enfermizos que provocan distanciamiento, destacando ademads que el tramite
notarial es mas agil, eficiente y menos tedioso, al permitir una culminacién mas répida del

Proceso.



Blas (2022) en Huacho, en su tesis de maestria de la Universidad Nacional José Faustino
Sanchez Carrion titulada " Valoracion de la separacion de hecho como causal de divorcio y el
derecho a la fijacion indemnizatoria del conyuge perjudicado, huacho ", tuvo como objetivo:
Determinar en qué medida la valoracion de la separacion de hecho como causal de divorcio se
relaciona con el derecho a la fijacion indemnizatoria del conyuge perjudicado en Huaura en el
ano 2021.La metodologia utilizada fue de tipo correlacional y transversal, el enfoque es mixto
la técnica es el andlisis documental y la encuesta. Concluye que existe relacion entre la
valoracion de la separacion de hecho como causal de divorcio y el derecho a la fijacion de una
indemnizacion a favor del conyuge perjudicado en Huaura en el afio 2021, evidenciandose una
correlacion de intensidad muy buena. Asimismo, se identifica que la temporalidad dentro de
dicha valoracion también guarda relacion con el derecho a la indemnizacion, aunque con una
intensidad moderada, lo que indica que ambos factores influyen en la determinacion del

resarcimiento, pero en distintos niveles de impacto.

Bautista, Chumpitaz y Tenorio (2021) en su tesis de grado de la Universidad de Ciencias ¢
Informatica titulada "efectos legales de la causal de divorcio por separacion de hecho en los
conyuges", tuvo como objetivo Analizar los efectos legales de la causal de divorcio por
separacion de hecho en los conyugues. La metodologia utilizada fue de tipo basica, el disefio
es no interactivo el nivel es descriptivo, la técnica es la observacion y el analisis documental,
Concluye que el divorcio por causal de separacion de hecho produce importantes efectos
legales entre los conyuges, ya que busca proteger especialmente al conyuge agraviado o
vulnerable luego del cese de la convivencia y de la sociedad conyugal. Del analisis tedrico,
sistematico y legal se concluye que esta causal favorece juridicamente al afectado,
reconociendo su estado de necesidad y brinddndole proteccion frente a las consecuencias de la
ruptura. Asimismo, esta causal tiene un efecto significativo en la pension alimenticia, debido a
que el conyuge perjudicado puede ver afectado su proyecto de vida y quedar en una situacion
de necesidad economica. En estos casos, especialmente cuando existe un conyuge culpable y
otro afectado, la ley prevé el otorgamiento de una pension alimenticia como apoyo para superar

dicha transicion.



2.1.3. Locales

Berrocal (2025) en su tesis de grado de la Universidad Los Angeles de Chimbote titulada
Calidad de sentencias de primera y segunda instancia sobre divorcio por causal de separacion
de hecho, expediente n° 00962-2019-0-0501-jr-fc-02, distrito judicial ayacucho, 2025, tuvo
como objetivo Determinar la calidad de las sentencias de primera y segunda instancia sobre
Divorcio por causal de Separacion de Hecho, segtn los parametros normativos, doctrinarios y
jurisprudenciales pertinentes, expediente N° 00962- 2019-0-0501-JR-FC-02, Distrito Judicial
de Ayacucho, 2025, La metodologia utilizada fue de tipo basica, es de nivel descriptivo; de
tipo cualitativo; no experimental, retrospectivo y transversal; las técnicas aplicadas para extraer
los datos de las sentencias pertenecientes a un solo proceso judicial, son: la observacion y el
analisis de contenido; el instrumento empleado una lista de cotejo Concluye De acuerdo a los
resultados la calidad de la parte expositiva, considerativa y resolutiva de la primera sentencia
es: muy alta, muy alta y muy alta; mientras que de la segunda sentencia: muy alta, muy alta, y

muy alta. En conclusion, ambas sentencias se ubicaron en el rango de muy alta.

Curo (2025) en su tesis de grado de la Universidad San Cristobal De Huamanga titulada
Motivacion de la separacion de hecho en las sentencias de divorcio en los Juzgados de Familia
de Huamanga. tuvo como objetivo determinar el porcentaje de sentencias de divorcio por
causal de separacion de hecho que presentan deficiencias en la motivacion en los Juzgados de
Familia de Huamanga. La metodologia utilizada fue de tipo bdsica, descriptivo, disefio no
experimental, la técnica es la encuesta y el analisis documental y el instrumento el cuestionario,
Concluye Las sentencias de divorcio por separacion de hecho en los Juzgados de Familia de
Huamanga presentan un bajo nivel de motivacion y fundamentacion. Solo el 7% de los
abogados encuestados considera que estas resoluciones estan adecuadamente justificadas.
Aunque todas las sentencias incluyen citas normativas, estas se limitan a reproducir articulos
legales sin relacionarlos con los hechos especificos de cada caso. Esta situacion evidencia
deficiencias en la motivacion normativa de las decisiones judiciales. En consecuencia,
unicamente el 5% de los profesionales encuestados estima que dichas sentencias cuentan con

una fundamentacion normativa aceptable.



2.2 Bases tedricas

2.2.1 Nocién de divorcio

De acuerdo con el articulo 348 del Codigo Civil (1984):

El divorcio disuelve el vinculo del matrimonio.

El divorcio es la disolucion del matrimonio de los esposos en vida. Tal disolucion corresponde
a una necesidad practica; la observacion demuestra que, dentro de un cierto niumero de casos,
los dos esposos o0 uno de ellos no desean mas continuar la uniéon que el matrimonio habia
consagrado.

Para Varsi (2020), el divorcio constituye una institucion juridica del derecho de familia que
extingue de manera definitiva el vinculo matrimonial, poniendo fin a los derechos y deberes
propios del matrimonio y restituyendo a los exconyuges la capacidad para contraer nuevas
nupcias, conforme al ordenamiento juridico vigente.

Aguilar (2016) entiende por divorcio, al rompimiento del vinculo matrimonial que concluye el
matrimonio, convirtiéndose los exconyuges, desde el punto de vista legal, en extrafios entre si
y por lo tanto quedando cada uno de ellos en aptitud de contraer nuevo matrimonio, en
consecuencia, cesando todas las obligaciones y derechos emergentes de la institucion. (p.298)
2.2.2. El divorcio remedio y el divorcio sancion

"El divorcio incausado permite la disolucion del matrimonio sin la necesidad de alegar causales
especificas, bastando la manifestacion de voluntad de uno o ambos conyuges de no continuar
con el matrimonio" (Avalos, 2024, p. 231).

En el divorcio sancion, uno de los conyuges ha cometido un acto culposo que se encuentra
previsto normativamente. En cambio en el divorcio remedio, son los propios conyuges quienes
de mutuo acuerdo deciden que no pueden continuar mas con la relacion sin indicar una causal
especifica, pudiendo invocarse una causal genérica, ni haber actuado con culpa.

Varsi (2020) sostiene que el divorcio puede responder a un modelo sancionador, cuando se
fundamenta en la imputacion de una conducta culpable atribuible a uno de los conyuges, o a
un modelo remedio, cuando la disolucion del vinculo matrimonial obedece al quiebre definitivo
de la convivencia conyugal, independientemente de la existencia de culpa, privilegiando la

imposibilidad de mantener la comunidad de vida. (p. 615).

2.2.3. Causales de divorcio sancion y divorcio remedio
De conformidad con el Codigo Civil (1984) en el articulo 349: Puede demandarse el divorcio
por las causales sefaladas en el Articulo 333, incisos del 1 al 12.

Las causales sefaladas en el articulo 333 son las siguientes:
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El adulterio.

La violencia fisica o psicologica, que el juez apreciara segun las circunstancias.

El atentado contra la vida del conyuge.

La injuria grave, que haga insoportable la vida en comun.

El abandono injustificado de la casa conyugal por mas de dos afios continuos o cuando la
duracion sumada de los periodos de abandono exceda a este plazo.

La conducta deshonrosa que haga insoportable la vida en comun.

El uso habitual e injustificado de drogas alucindgenas o de sustancias que puedan generar
toxicomania, salvo lo dispuesto en el Articulo 347.

La enfermedad grave de transmision sexual contraida después de la celebracion del
matrimonio.

La homosexualidad sobreviniente al matrimonio.

La condena por delito doloso a pena privativa de la libertad mayor de dos afios, impuesta
después de la celebracion del matrimonio.

La imposibilidad de hacer vida en comun, debidamente probada en proceso judicial.

La separacion de hecho de los conyuges durante un periodo ininterrumpido de dos afios. Dicho
plazo sera de cuatro afios si los conyuges tuviesen hijos menores de edad. En estos casos no
sera de aplicacion lo dispuesto en el Articulo 335.

2.2.4. Divorcio por Causal de Separacion de Hecho

2.2.4.1. Concepto

Segtin Torres (2016) “comenta este fundamento de la separacion y afirma que existen diversas
formas de conceptualizar el divorcio basado en la separacion de hecho. Asi se afirmas que: “la
separacion de hecho es la situacion factica en que se encuentran los conyuges que, sin previa
decision jurisdiccional, quiebran el deber de cohabitacion de forma permanente, sin causa
justificada de forma alguna imponga tal separacion sea por voluntad de uno o de ambos
esposos”. (p.764-768),

Segun el cuerpo doctrinal y jurisprudencial, en realidad basta con que al menos uno de ellos
mantenga la opcion de no vivir juntos. Para probar la separacion de hecho puede utilizarse
cualquier tipo de prueba, incluidos los instrumentos publicos y privados, asi como otros
componentes evidentes que apoyen la idea de que los conyuges estan realmente separados.
Tantalean (2013) cuestiona la legalidad de la causa de separacion de hecho como figura juridica
que se encuadra dentro de la doctrina del divorcio reparador, sefialando que: “Se trata de un
supuesto de divorcio sancion, porque si no hubiera responsable no se podria establecer una

indemnizacion, ni la pérdida de gananciales, ni la de los derechos hereditarios” (p. 48).
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El autor Varsi (2020) menciona que una separacion de hecho es un acto que viola los deberes
de convivencia entre los conyuges y anula el matrimonio. Es un acto que rompe el vinculo que
se establecio entre un hombre y una mujer mediante el matrimonio y que se arruina porque uno
de ellos realiza una accion perjudicial o ilegal.

La corte suprema en las reiteradas jurisprudencias ha definido esta causal como la interrupcion
de la vida en comun de los conyugues, que se produce por voluntad unilateral o conjunta, la
naturaleza de esta causal no se sustenta en la exigencia de un conyugue culpable y de un
conyuge perjudicado y en tercer lugar a través de esta causal se funde la pretension en los
propios hechos. (Casaciones: N° 0207-2010 Lima,1120-2002 Puno, 01215-2011 Lima y 3362-
2006 Lima)

2.2.4.2.. Naturaleza juridica de la Separacion de hecho

Es la de ser una causal objetiva, es decir, que se configura con la sola comprobacion del hecho
de la ruptura de la vida en comun en forma permanente, por el tiempo establecido en la norma
juridica. Sin embargo, la

Tercera Disposicion Complementaria y Transitoria de la Ley N° 274958 admite implicitamente
el andlisis de las causas que dieron lugar que no puede considerarse como cese de la
cohabitacion aquella que se justifique en razones laborales.

En una linea similar, el articulo 345-A de nuestro Codigo Civil (1984) aborda el pago de una
indemnizacion por dafos y perjuicios, incluidos los dafios personales, o el reparto preferente
de los bienes conyugales al conyuge que mas haya sufrido por la separacion. A continuacion,
examina unicamente factores subjetivos e incriminatorios para determinar la procedencia de
dicha indemnizacién y la cuantia que debe abonarse.

Del mismo modo, podemos afirmar que la causa regulada en el apartado 12 del articulo 333
del Codigo Civil (1984) tiene naturaleza tanto objetiva como subjetiva, pues viene determinada
tanto por la negativa voluntaria de los conyuges a reanudar la vida en comun como por la
constatacion de su separacion fisica permanente y definitiva.

La diferencia entre el divorcio remedio y el divorcio sancion, radica en que el primero puede
ser solicitado por uno o ambos conyugues sin atender a la causal inculpatoria.

2.2.4.3. Elementos configurativos de la Separacion de Hecho

La separacion de hecho son los siguientes: Varsi (2020)

= Objetivo o material

Incluye la prueba de una violacion permanente y definitiva de la convivencia sin solucion de

continuidad, lo que suele ocurrir cuando uno de los conyuges se aleja fisicamente del domicilio
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conyugal. Tampoco incluye obstaculos a la separacion de hecho que puede establecerse cuando
ambos conyuges viven en el mismo inmueble, pero incumplen el acuerdo de convivencia.
Est4d configurado por el hecho mismo de la separacion corporal de los conyuges (corpus
separationis), es decir, por el cese de la cohabitacion fisica, de la vida en comun. Incluso cuando
las parejas no quieren vivir juntas, pueden verse obligadas a hacerlo por diversas razones,
principalmente econdmicas (tienen horarios diferentes, habitaciones separadas y sus hijos
suelen ser la Unica fuente de comunicacion). En este caso, la separacion de hecho no puede ser
interpretada como “no habitar bajo un mismo techo”, sino como abdicacion total y absoluta de
los deberes matrimoniales.

» Subjetivo o psiquico

La falta de voluntad de normalizar la vida conyugal, que es la ausencia de una intencion clara
por parte de uno o ambos conyuges de seguir viviendo juntos, poniendo fin asi a su existencia
comun; ello supone que la separacion de hecho debe haberse producido por razones que no
constituyen verdaderos casos de estado de necesidad o fuerza mayor, esto es, sin que una
necesidad juridica lo imponga.

Este factor aparece cuando no existe voluntad por parte de uno o ambos cényuges de restablecer
la comunidad de vida (animus separationis). Por lo tanto, no es posible excusar la separacion
como causa de divorcio cuando ésta resulta, por ejemplo, de cuestiones laborales o de una
situacion que es legal o estratégicamente imposible de evitar, como en un proceso judicial; o
en la hipotética situacion en la que el hijo sale del pais para ser intervenido de forma solicitada
o por motivos académicos.

* Temporal

Como es evidente que la separacion periddica, definitiva o temporal de los conyuges no es la
causa, deben transcurrir dos afios ininterrumpidos si los conyuges no tienen hijos menores, y
cuatro afios si los tienen. Para que la demanda sea aceptada conforme al articulo 345-A del
Codigo Civil (1984), debe comprobarse también que se ha pagado puntualmente la obligacion
de alimentos y demés acuerdos alcanzados entre los conyuges.

Todo ello debera ser comprobado con la documentacion oportuna de forma indubitada para
asegurar que el conyuge afectado y sus hijos menores no corren peligro de desamparo
econdmico por la afectacion ilegitima causada al deber de convivencia por parte de uno de los

conyuges.
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2.2.4.5. Efectos legales de la Separacion de Hecho

El primer efecto es la disolucion de vinculo matrimonial y con ello, el termino de los deberes
juridicos, que derivan del matrimonio como son: cohabitacion, fidelidad y asistencia mutua
(Tantalean como se cit6 en Garcia, 2014. p.7)

Este concepto se desprende de el Articulo 24 del Codigo Civil: la mujer tiene derecho a llevar
el apellido del marido agrado al suyo y a conservarlo mientras no contraiga nuevo matrimonio.
Tratandose de la separacion de cuerpos, la mujer conserva su derecho de llevar el apellido del
marido. En caso de controversia recuerda el juez.

El segundo efecto de la separacion de hecho como causal de divorcio esta relacionado a la
estabilidad econdémica del conyuge perjudicado.

Nuestra legislacion propone que el Juez debe velar por el conyuge mas perjudicado y a tal
efecto puede hacerlo mediante dos maneras:

Una primera forma es mediante el pago de una suma dineraria indemnizatoria incluyendo el
dafio personal; mientras que, la segunda es la adjudicacion preferente de uno o varios bienes
de la sociedad conyugal

Con respecto a la patria potestad y derecho alimentario, el juez fija en la sentencia el régimen
concerniente al ejercicio de la patria potestad, los alimentos de los hijos y los de la mujer o del
marido, observando los intereses de los hijos menores de edad y la familia o lo que ambos
conyuges acuerden.

Santillan (2021) sostiene que los gananciales Unicamente pueden determinarse una vez
culminado el procedimiento de liquidacion de la sociedad de gananciales, el cual comprende
la elaboracion del inventario, el pago de las obligaciones sociales, los reintegros
correspondientes y la devolucion de los bienes propios a cada conyuge. Solo después de estas
operaciones es posible establecer el remanente patrimonial que, conforme al articulo 323 del
Codigo Civil, sera dividido por mitades entre ambos conyuges o sus herederos.

* Fin a la unién matrimonial

Entre las primeras consecuencias de la causa de divorcio por separacion de hecho que pone fin
al matrimonio se encuentra la extincion de las obligaciones que lo acompaiian, entre ellas las
de convivencia, fidelidad y alimentos mutuos. Ademas, si la mujer es la conyuge perjudicada
y, como consecuencia de su estado civil, lleva el apellido de su marido, tiene un derecho legal
que termina en caso de divorcio porque el matrimonio es nulo. La esposa conserva el apellido
de su marido en el caso concreto de separacion de hecho como base del divorcio, y el juez

resolvera cualquier disputa entre los ex conyuges.
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» Fenecimiento del régimen de sociedad de gananciales

Fenecimiento del régimen de sociedad de gananciales y la division por partes iguales de los
bienes gananciales (Art. 323°), sin olvidar que el conyuge culpable pierde el derecho a
gananciales proporcionalmente a la duracion de la separacion (Art. 324° del C.C).

a) El conyuge divorciado por su culpa perdera las gananciales que procedan de los bienes del
otro (Art. 352° del C.C.).

b) El conyuge separado por culpa suya pierde los derechos hereditarios que le corresponden
(Art. 343° del C.C.)

= Factor econémico

En este caso, el juez se encarga también de dictar las medidas oportunas que aseguren al
conyuge perjudicado la percepcion oportuna y, en determinados casos, anticipada, de una
cantidad econdémica en concepto de indemnizacion, teniendo en cuenta el perjuicio sufrido por
la persona, asi como la adjudicacion preferente y oportuna de los bienes que forman parte del
patrimonio conyugal.

El segundo efecto se refiere al factor econdmico del conyuge que se ha visto afectado por la
mala conducta del otro conyuge.

= La tenencia de los hijos menores de edad y su derecho alimentario

También son importantes y es el Juez quien determina en sentencia los aspectos antes
indicados, observando el principio del interés superior del nifio, nifia y adolescente, como
también las condiciones econdmicas del conyuge perjudicado y valorando lo que acuerden los
consortes.

Santillan (2021) sostiene que la liquidacion de la sociedad de gananciales constituye un
procedimiento juridico integrado por diversas etapas, que comprenden la elaboracion del
inventario y valorizacion de los bienes sociales, la satisfaccion de las obligaciones y cargas de
la sociedad conyugal, la restitucion de los bienes propios y, finalmente, la distribucion del
remanente patrimonial entre los conyuges o sus herederos, de conformidad con el articulo 323
del Cdédigo Civil peruano (pp. 129-131).

Cuando existen hijos menores de edad, el divorcio por la causal de separacion de hecho
producird por remision del art. 355 del C.C., los siguientes efectos:

a) Los hijos se confian al conyuge que obtuvo la separacion por causa especifica, a no ser que
el Juez determine, por el bienestar de ellos, que se encargue de todos o de alguno el otro
conyuge o, si hay motivo grave, una tercera persona. Esta designacion debe recaer por su orden,
y siendo posible y conveniente, en alguno de los abuelos, hermanos o tios. Si ambos conyuges

son culpables, los hijos mayores de siete afios quedan a cargo del padre y las hijas menores de
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edad, asi como los hijos menores de siete afos al cuidado de la madre, a no ser que el Juez
determine otra cosa. El padre o madre a quien se haya confiado los hijos ejerce la patria
potestad respecto de ellos. El otro queda suspendido en el ejercicio, pero lo reasume de pleno
derecho si el primero muere o resulta legalmente impedido (Art. 340° C.C.)9

b) En cualquier tiempo, el Juez puede dictar a pedido de uno de los padres, de los hermanos
mayores de edad o del consejo de familia, las providencias que sean requeridas por hechos y
que considere beneficiosas para los hijos (Art. 341° del C.C)

2.2.5. Requisitos para la separacion de hecho

Placido (2001) ha sefialado que para que configure la separacion de hecho debe cumplirse con
dos elementos:

El elemento objetivo o material que es el quebrantamiento definitivo y permanente, sin
solucion de continuar la convivencia

El elemento subjetivo o psiquico, determinado por la falta de voluntad de unirse, es la intencion
cierta de los conyugues de no continuar viviendo juntos.

2.2.6. Finalidad de la causal de separacion de hecho

Debe entenderse el contexto en el que se ha desarrollado la causal de separacion de hecho, el
fin era resolver un problema social, se instituye la causal de separaciéon de hecho, donde el
sistema protege el matrimonio, bajo esto el divorcio sancidn se instituye en nuestro sistema, el
divorcio remedio (casacion N° 2294-2005 Lima)

2.2.7. Beneficios de la separacion de hecho

La principal ventaja que se puede demostrar es que la causa de separacion de hecho surge como
remedio a todas las repercusiones de una situacion delicada que ha persistido durante mucho
tiempo y cuya regulacion era imprescindible por el desorden social que provocaba. Se rompe
uno de los componentes fundamentales del matrimonio, la vida en comun, lo que da lugar a la
citada causa.

Mantener un matrimonio sin cohabitacion como medio para alcanzar los objetivos de la pareja
es ilegal. Tanto el hombre como la mujer pueden acogerse a ella, ya que sus matrimonios se
han convertido en férmulas vacias y sin sentido. El uso de la causa de separacion de hecho
también es ventajoso, ya que se trata de una causa objetiva, que s6lo requiere la satisfaccion de
condiciones legales (como el plazo) en lugar de la demostracion o prueba de hechos concretos”
2.2.8. La casacion civil

La “institucionalizacion” del doble conforme en el modificado articulo 386, inciso 2.b) del
Codigo Procesal Civil impide el acceso a la casacion como si ello garantiza la ausencia del

error de derecho en la segunda instancia.
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Cadillo Ponce indica que, puede que exista un determinado proceso en el cual tanto en primera
instancia como segunda instancia se emita un fallo en el mismo sentido, pero que en ambos
casos exista una afectacion al debido proceso, en concreto, una infraccion del numeral 3 del
articulo 139 de la Constitucion.

El “doble conforme” solo puede aceptarse cuando los sistemas judiciales de revision sean
suficientemente solidos y garantistas a través de soluciones coherentes y convincentes.

2.2.9. Finalidades de la Casacion

El articulo 384 identifica tres finalidades: (i) nomofilactica; (ii) dikeldgica, y (iii)
uniformadora; en ese orden.

El Diccionario de la Real Academia de la Lengua espafiola, define el vocablo “nomofilaxis”
como “proteccion de la norma juridica” por ende, la adecuada aplicacion del derecho objetivo.
Es la correcta aplicacion de la norma material. Que el derecho declarado por el juez, haya
respondido a una correcta interpretacion. Equivale al “control juridico” que realiza la Corte
Suprema.

2.2.10. Acerca de la procedencia

De acuerdo al Codigo Procesal Civil en el articulo 386 se refiere a requisitos para la
procedencia de la interposicion del recurso. Procede contra las sentencias o autos expedidos
por las Cortes Superiores que ponen fin al proceso. Elimina la casacion por salto.

a. Que la pretension sea superior a las 500 URP o sea inapreciable en dinero.

b. Que la sentencia de vista revoque en todo o en parte la sentencia de primera instancia. El
llamado “doble conforme”.

c. Que la impugnacion no sea contra sentencias que declaran la nulidad de la sentencia de
primera instancia, porque no se pone fin al proceso conforme al numeral 1 del articulo 386.
Se debe redactar un apartado exclusivo sobre la observancia de estos como “REQUISITOS DE
PROCEDENCIA”, enumerando punto por punto cada uno de ellos a fin de que se califique en
primer lugar, la procedencia, y luego, su admision. (Jurista, 2025)

2.2.11. Causales

El articulo 388 establece las causales. Esta es una tercera formula introducida a partir del texto
original.

La norma establece las siguientes causales:

1) Inobservancia o Indebida e errénea aplicacion de garantias constitucionales procesales
0 materiales, o erronea o indebida aplicacion de ellas.

Bernal (2023) sostiene que la ponderacion constituye un método de argumentacion juridica

aplicable cuando existe una colisién entre principios constitucionales, permitiendo al juez
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determinar cual de ellos debe prevalecer en el caso concreto mediante un juicio de
proporcionalidad que garantice la mayor proteccion posible de los derechos fundamentales.
Atienza (2022) sostiene que la argumentacion juridica exige acudir a los principios cuando la
aplicacion de las reglas resulta insuficiente para resolver un caso concreto, especialmente en
aquellos supuestos en los que existen lagunas, conflictos normativos o derechos fundamentales
en tension, correspondiendo al juez justificar racionalmente la decision adoptada

Esta causal, abre el abanico de criterios discrecionales.

2) Infraccion normativa procesal.

Error “in procedendo” de una norma del Cdédigo Procesal Civil y la Ley Orgénica del Poder
Judicial en lo pertinente.

3) Infraccion normativa material.

Por error in iudicando. Abre nuevamente el abanico de posibilidades. Debe entenderse:

a. Aplicacion indebida de la norma material.

b. Inaplicacion de la norma material

c. Interpretacion errénea de la norma material.

4) Motivacion erronea

La norma emplea la siguiente formula: “falta de motivacion o manifiesta ilogicidad”.
Motivacion erronea pura y dura que define el TC: motivacion aparente, falta de motivacion
interna, deficiencia de motivacion externa. motivacion sustancialmente incongruente y
motivacion insuficiente.

Adicionalmente: manifiesta ilogicidad por falta de conexion logica en el razonamiento.

5) Apartamiento de las decisiones vinculantes del Tribunal Constitucional o la Corte
Suprema.

Se suprime los términos de doctrina jurisprudencial, precedentes o sentencias vinculantes. Se
incluye las decisiones que expresamente emiten, las Salas Civiles y las Constitucionales
(Permanente y Transitorias) sin convocatoria de Plenos Casatorios para estos ultimos, pues no
estd previsto en ninguna norma.

Las causales establecidas en el Codigo no son cinco; son doce. Ello extiende el acceso a la
casacion civil normal no excepcional .

La técnica para interponer un recurso de casacion apunta a aplicar y desarrollar cualquiera de

las causales, debidamente identificadas y ordenadas.
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2.2.12. Estructura del recurso

Existen distintas técnicas para estructurar un recurso de casacion. La norma procesal exige una
adecuada. El recurso de casacion, no es sencillo. Es la tltima oportunidad para ganar el caso.
La estrategia impugnatoria, debe ser clara, pero, sobre todo, ordenada.

Se debe estructurar el recurso en partes o capitulos, sugiriéndose en todo caso, los siguientes:
I. Petitorio: Expresion que se interpone el recurso de casacion conforme a la norma procesal,
indicando la decision impugnada.

II. Pretensiones: Precisar si es anulatoria o revocatoria.

III. Errores de la Sentencia de Vista: Indicar con precision de manera concreta, cual es la
conclusién del razonamiento que se considera equivocado.

2.2.13. Fundamentacion del recurso:

a. Cumplimiento de los requisitos de procedencia. (386 del CPC)

b. Cumplimiento de los requisitos de admisibilidad (391 del CPC)

c. Mencidn de las causales casatorias (388 del CPC)

d. Desarrollo argumentativo de la aplicacion de las causales invocadas.

e. Cuestiones adicionales; en caso estas concurran.

2.2.14. Tramite del recurso ante la Corte Superior

El Recurso de Casacion se interpone ante las Cortes Superiores, quienes son el primer filtro;
revisan que se presente dentro del plazo de ley (10 dias), se invoque una causal y se presente
ante la Corte Superior respectiva.

Una vez admitido a tramite el recurso, la Sala Superior elevara los actuados a la Corte Suprema
y notificard en la Casilla Electronica a las partes.

La interposicion del recurso no suspende los efectos de la resolucion impugnada.

2.2.15. La Corte Suprema podra declarar improcedente el recurso cuando:

No se cumplan los requisitos establecidos en el Codigo Procesal Civil (1984) ;

Se refiera a resoluciones no impugnables en casacion;

Se hubiera consentido previamente la resolucion adversa en primera instancia, si esta se
confirmara por la resolucion objeto de recurso o si se invoca violaciones a la Ley que no hayan
sido deducidas en los fundamentos del recurso de apelacion;

Cuando carezca manifiestamente de fundamento;

Se hubiera desestimado en el fondo otros recursos sustancialmente iguales y no se presentaran

argumentos para que se modifique el criterio o doctrina jurisprudencial establecida.
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2.2.16. Tramite del recurso ante la Corte Suprema

Declarado procedente el recurso, el expediente quedara en secretaria diez dias para que las
partes puedan presentar alegatos y examinar el expediente.

Vencido el plazo, se sefalara fecha para la Audiencia de Casacion.

Las partes pueden informar sin necesidad de solicitar el uso de la palabra, sin embargo, por
inasistencia injustificada del abogado de la parte recurrente, se declarara improcedente el
Recurso de Casacion.

Realizada la audiencia, la sentencia se expide en el plazo de veinte dias, debiendo resolverse
con el voto conforme de cuatro jueces supremos.

Competencia por cuantia

De acuerdo con el articulo 10 del Cédigo Procesal Civil, tenemos que:

Articulo 10.- Competencia por cuantia

La competencia por razén de la cuantia se determina de acuerdo al valor econdémico del
petitorio conforme a las siguientes reglas:

1.- De acuerdo a lo expresado en la demanda, sin admitir oposicion al demandado, salvo
disposicion legal en contrario; y

2.- Si de la demanda o sus anexos aparece que la cuantia es distinta a la indicada por el
demandante, el Juez, de oficio, efectuard la correccién que corresponda y, de ser el caso, se
inhibira de su conocimiento y la remitird al Juez competente.

El costo del proceso condiciona la importancia del litigio y este influye no solo sobre la forma
procedimental que se le asigne (proceso sumarisimo, abreviado, etc.), sino también sobre la
instancia judicial que debe conocer la pretension (juez de paz letrado y juez de primera
instancia)

2.2.17. Interpretacion juridica

Guastini (2023) sostiene que la interpretacion juridica consiste en atribuir significado a las
disposiciones normativas, actividad mediante la cual el intérprete determina el sentido y
alcance de los textos legales para su aplicacion al caso concreto. La interpretacion no se limita
a descubrir un significado preexistente, sino que implica una actividad racional de construccion
del contenido normativo.

Segtin Rubio Correa (2019), interpretar una norma no consiste Unicamente en conocer su
contenido literal, sino en comprender su finalidad dentro del ordenamiento juridico,

considerando los principios constitucionales y los valores que inspiran el sistema juridico. En
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ese sentido, el juez debe emplear criterios de interpretacion literal, sistematica, histérica y

teleoldgica para resolver los conflictos sometidos a su conocimiento.

2.2.18. Precedente Judicial

Taruffo (2016) sostiene que el precedente judicial constituye una decision anterior que sirve
como criterio para resolver casos posteriores sustancialmente similares, garantizando la
uniformidad, la coherencia y la previsibilidad de las decisiones judiciales. Asimismo, precisa
que el precedente no se identifica con toda la sentencia, sino principalmente con la ratio

decidendi, que contiene la regla juridica aplicable al caso

2.2.19. Fuerza vinculante jurisprudencial

Landa Arroyo (2021) sostiene que la fuerza vinculante del precedente constitucional garantiza
la uniformidad en la interpretacion y aplicacion de la Constitucion, obligando a todos los jueces
y autoridades publicas a observar la regla juridica establecida por el Tribunal Constitucional,
salvo que exista una justificacion suficiente para apartarse de ella conforme al propio
ordenamiento juridico.

2.2.20. Teoria de la argumentacion

Atienza (2024) sostiene que la argumentacion juridica constituye una actividad racional
orientada a justificar las decisiones de los operadores juridicos mediante razones objetivas,
permitiendo que las interpretaciones y soluciones adoptadas sean coherentes con el
ordenamiento juridico, los principios y los valores constitucionales.

Alexy (2022) sostiene que la argumentacion juridica representa un procedimiento racional de
justificacion de las decisiones judiciales, especialmente en aquellos casos en los que la
aplicacion de las normas exige ponderar principios constitucionales o resolver conflictos entre
derechos fundamentales. En este contexto, la correccidon de la decision depende de la calidad
de la argumentacion ofrecida por el juez.

2.3 Hipoétesis

Al ser una investigacion descriptiva no requiere hipétesis

2.4 Marco conceptual

2.1. Interpretacion juridica

La interpretacion juridica es la actividad intelectual mediante la cual el operador del derecho
determina el significado y alcance de una norma para su correcta aplicacién al caso concreto.
En el dmbito del Derecho de Familia, la interpretacion juridica adquiere una especial
trascendencia porque las decisiones judiciales inciden directamente en derechos fundamentales

como la dignidad humana, la igualdad entre los conyuges y la proteccion de la familia.
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2.2. Criterios de interpretacion judicial

Los criterios de interpretacion judicial constituyen los pardmetros que orientan al juez para
atribuir significado a las normas juridicas durante la resolucién de un conflicto. Estos criterios
comprenden la interpretacion gramatical, sistemadtica, teleologica y conforme a la Constitucion.
Para Landa Arroyo (2017), la interpretaciéon constitucional exige que toda decision
jurisdiccional sea compatible con los derechos fundamentales y con los principios del Estado
Constitucional de Derecho.

En materia de familia, estos criterios deben armonizarse con el principio de tutela jurisdiccional
efectiva y con la proteccidn integral de la familia, permitiendo al juez adoptar decisiones que
respondan a la realidad social y familiar de las partes.

2.3. Separacion de hecho

La separacion de hecho es una causal objetiva de separacion de cuerpos y divorcio regulada en
el articulo 333, inciso 12, del Cddigo Civil peruano. Se configura cuando los conyuges cesan
de manera efectiva la convivencia durante un periodo ininterrumpido de dos afios o de cuatro
afios cuando existen hijos menores de edad.

La doctrina sostiene que esta causal tiene como fundamento reconocer una realidad familiar
consolidada, evitando mantener formalmente un vinculo matrimonial carente de contenido
material (Varsi, 2021). Asimismo, la jurisprudencia ha establecido que la separacion de hecho
comprende tres elementos esenciales:

Elemento objetivo: interrupcion de la convivencia.

Elemento subjetivo: voluntad de no reanudar la vida en comun.

Elemento temporal: permanencia de la separacion durante el plazo previsto por la ley.

2.4. Decision judicial

La decisién judicial constituye el acto jurisdiccional mediante el cual el juez resuelve
definitivamente la controversia sometida a su conocimiento. Conforme al articulo 139, inciso
5, de la Constitucién Politica del Pert, toda resolucion debe encontrarse debidamente
motivada, expresando de forma clara las razones de hecho y de derecho que sustentan el fallo.
Para San Martin Castro (2015), la motivacién judicial representa una garantia del debido
proceso porque permite controlar la racionalidad de la decision y evita el ejercicio arbitrario
del poder jurisdiccional.

En la Casacién N.° 817-2021, Lima, la Corte Suprema precisa que los defectos de motivacion
constituyen vicios relevantes tnicamente cuando afectan la validez de la decision y limitan el
derecho de defensa de las partes.

2.5. Motivacion de las resoluciones judiciales
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La motivacién de las resoluciones judiciales constituye una garantia constitucional y procesal
que obliga al juez a explicar las razones que justifican su decision. No basta con citar normas
juridicas; es indispensable relacionarlas con los hechos acreditados y con la valoracion de los
medios probatorios.

La Corte Suprema, mediante la Casacién N.° 817-2021, sostiene que la motivaciéon debe
superar tanto el andlisis interno de coherencia 16gica como la justificacién externa de las
premisas utilizadas, evaluando integralmente las pruebas aportadas al proceso. La omision de
elementos probatorios relevantes puede generar la nulidad de la sentencia cuando dicha
omision afecta el sentido de la decision.

2.6. Conyuge perjudicado

El cényuge perjudicado es aquel que, como consecuencia de la ruptura matrimonial,
experimenta un desequilibrio econdémico, personal o familiar que merece tutela juridica. El
Tercer Pleno Casatorio Civil estableci6 que el juez tiene el deber de identificar al cobnyuge mas
perjudicado aun cuando no exista una peticién expresa, siempre que existan elementos
suficientes dentro del proceso para ello.

La determinacion del perjuicio comprende la evaluacion de factores como la dedicacién
exclusiva al hogar, la dependencia econdmica, la edad, el estado de salud, la posibilidad de
acceder al mercado laboral y las condiciones de vulnerabilidad de la persona afectada (Varsi

Rospigliosi, 2021).
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III. METODOLOGIA

3.1 Tipo, nivel y diseiio de la investigacion
3.1.1. Tipo de investigacion
El tipo de investigacion fue bésica
El tipo de investigacion fue basica o pura, no tiene una finalidad practica, solo busca aumentar
el conocimiento de los principios de las ciencias sociales, es altamente predictible (Carruitero,
et. al, 2025)
Segun Escriba (2025), la investigacion con enfoque cualitativo en el dmbito juridico permite
analizar e interpretar problemas legales desde una perspectiva doctrinal y contextual, mediante
métodos orientados a la comprension integral del fendmeno estudiado
La presente investigacion fue bésica porque su finalidad principal es generar, ampliar o
profundizar el conocimiento cientifico sobre un fendmeno, sin que su objetivo inmediato sea
resolver un problema practico o desarrollar una intervencion especifica.
El enfoque de la investigacion fue cualitativo busca comprender e interpretar los fendmenos
desde la perspectiva de los participantes, considerando el contexto en el que se desarrollan y
privilegiando el analisis de significados, experiencias y procesos sociales (Hernandez Sampieri
& Mendoza, 2018).
3.1.2. Nivel de investigacion
El nivel del presente informe de investigacion fue descriptivo.
Segin Escriba (2025), la investigacion descriptiva se orienta a examinar y precisar las
propiedades, caracteristicas y aspectos relevantes de un fenémeno juridico, con el propdsito de
comprender su naturaleza y comportamiento dentro del &mbito del Derecho.
La investigacion es descriptiva ya que se describio los aspectos fundamentales de la sentencia
casatoria para poder conocer el fendmeno investigado a profundidad en sus aspectos relevantes.
3.1.3. Disefio
La investigacion tuvo como disefio: No experimental, transeccional
Como lo menciona Carruitero, et. al, (2025) la investigacion juridica por su tipo, su disefio es
no experimental, se realiza sin maniobrar de forma intencionada ninguna de las variables ya
que se sustenta en la observacién de los sucesos que se dan en forma natural para luego
analizarlos.
De corte transversal porque la investigacion de la variable se hizo dentro de un periodo

totalmente definido, es decir, en un tinico momento.
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Como menciona el autor fue no experimental debido a que el investigador no manipula
deliberadamente las variables objeto de estudio ni modifica las condiciones en las que se

presentan los hechos.

3.2 Unidad de analisis

Segun Carruitero et; al (2025) son los sujetos u objetos de estudio (personas, organizaciones,
etc.)

De acuerdo al autor es el elemento especifico sobre el cual recae el estudio y del cual se obtiene
la informacion para responder al problema de investigacion. La unidad de andlisis para el
presente estudio fue la Casacion N.° 817-2021, Lima.

Criterios de inclusion

Sentencias casatorias en materia civil

Con menos de 5 aios de antigiiedad

Materia de divorcio por causal de separacion de hecho

Criterios de exclusion

Sentencias de otra materia

Mayor de 5 afios de antigiiedad

Que se declare fundada

3.3 Operacionalizacion de las variables/ categorias

"Las variables son caracteristicas, propiedades o atributos observables de un fenémeno que
pueden asumir diferentes valores y que son susceptibles de medicion, andlisis e interpretacion
dentro de una investigacién cientifica" (Naupas et al., 2018).

Como lo describe el autor es una caracteristica, atributo, propiedad o fendmeno que el
investigador pretende estudiar, describir, explicar o analizar en el caso fue la sentencia
casatoria.

La operacionalizacion de variables consiste en el proceso mediante el cual una variable
abstracta se descompone en dimensiones, indicadores e indices observables y medibles,

permitiendo su analisis empirico dentro de la investigacion (Naupas et al., 2018).

3.4 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Técnica empleada:

La técnica a emplear fue el analisis documental

El andlisis documental consiste en la revision, seleccidon e interpretacion sistematica de
documentos con el propdsito de obtener informacion relevante que permita comprender y

analizar el fenémeno objeto de estudio (Herndndez Sampieri & Mendoza, 2018).
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“Constituye un soporte intelectual de la acumulacién de conocimientos, facilita el acercamiento
a la evolucion del talento humano ofreciendo una base conceptual”. (Sanchez y Angeles, 2017,
p. 224)

En la presente investigacion la técnica va relacionada al objetivo que es determina aspectos de
la sentencia casatoria para lo cual se analizé de forma rigurosa y metddica el fendmeno
estudiado.

Instrumento empleado:

Fue la ficha de analisis

La ficha de andlisis es un instrumento de recoleccién de datos que permite registrar de manera
sistemadtica la informacién relevante extraida de documentos, facilitando su organizacion,
clasificacion e interpretacion. Este instrumento se emplea en investigaciones que utilizan la
técnica del andlisis documental, permitiendo obtener datos objetivos a partir de fuentes escritas
como expedientes judiciales, resoluciones o archivos (Hernandez, 2014).

En la ficha de andlisis se sac6 toda la informacién necesaria para responder cientificamente los
objetivos trazados. Con una ficha donde se establezca los pardmetros que usaremos para la
investigacion.

Un instrumento de investigacion es una herramienta especifica utilizada para recopilar y
analizar informacion en el proceso de investigacion. Estos instrumentos pueden incluir fichas
de cotejo, cuestionarios, escalas de medicion, fichas de entrevistas estructuradas, pruebas
estandarizadas, entre otros. Los instrumentos de investigacion ayudan a los investigadores a
obtener informacion precisa y confiable sobre u tema de estudio y llegar a conclusiones validas
y confiables. Es importante elegir el instrumento adecuado para asegurarse de obtener los
mejores resultados de la investigacion (Medina et al.,2023, p.12)

Como menciona el autor los datos obtenidos mediante la técnica de analisis documental seran
procesados utilizando el analisis de contenido con enfoque juridico. Para ello, la informacion
contenida en los autos de prision preventiva serd organizada y clasificada de acuerdo con las

categorias y subcategorias previamente definidas en la operacionalizacion de la variable.

3.5 Método de analisis de datos
La propuesta de la Universidad de Valencia (2004) sobre el andlisis documental, al
estructurarlo en indizacidn, resumen, clasificacién y otros datos de interés, constituye un
aporte importante para sistematizar la informacién en investigaciones cualitativas.

1. Indizacién o descripcion caracteristica

2. Resumen o descripcion sustancial
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3. Clasificacion
4. Otros datos de interés

Estos datos seran acumulados en la ficha de analisis documental

3.6 Aspectos Eticos

Segin reglamento de integridad cientifica en la investigacién V. 001. Aprobado por Consejo
Universitario con Resolucién N° 0129-2026-CU-ULADECH Catdlica, de fecha 23 de febrero
de 2026 tenemos que tener en cuenta principios que son los siguientes, los cuales a
continuacion se detallara:

a. Respeto y proteccion de los derechos de los intervinientes: su dignidad, privacidad y
diversidad cultural. En la presente investigacion se aplicd cuando se verifique los datos de las
personas que participan en esta sentencia serd cubiertas en paréntesis, para que no se divulgue
la informacion.

b. Cuidado del medio ambiente: se realiz6 respetando el entorno, proteccion de especies y
preservacion de la biodiversidad y naturaleza. Este principio no fue utilizado en la presente
investigacion.

c.- Libre participacion por propia voluntad: estar informado de los propdsitos y finalidades
de la investigacion en la que participa, de tal manera, que se exprese de forma inequivoca su
voluntad libre y especifica. Este principio no fue utilizado en la investigacion.

d. Beneficencia, no maleficencia: durante la investigacién y con los hallazgos encontrados
asegurando el bienestar de los participantes a través de la aplicacion de los preceptos de

no causar dafio, reducir efectos adversos posibles y maximizar los beneficios.

Este principio se us6 con los datos sensibles que no fueron divulgados y no tendran otros fines
mads que la pura investigacion.

e. Integridad y honestidad: que permiti6é la objetividad, imparcialidad y transparencia en la
difusion responsable de la investigacion.

El investigador debe tener las cualidades necesarias para poder establecer en su investigacion
una linea de manejo de datos con valores casualidades y actitudes necesarias para ello, estas
estdn dadas en la ética del investigador.

f. Justicia: se realiz6 a través de un juicio razonable y ponderable que permita la toma de
precauciones y limite los sesgos, asi también, el trato equitativo con todos los participantes
La justicia se vislumbré en la investigacion al no hacer sesgos personales en la decision ni las
motivaciones que tomaron en el desarrollo de la sentencia casatoria. Esto para dar un equilibrio

en la proteccion de la confidencialidad de los datos personales.
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IV. RESULTADOS

De acuerdo al objetivo especifico uno: Identificar los fundamentos juridicos aplicados por la

corte suprema para interpretar la causal de separacion de hecho en la Casacién N.° 817-2021,

Lima

FICHA 1

Fundamentos juridicos de la separacion de hecho

Objetivo: Identificar los fundamentos juridicos aplicados por la Corte Suprema

Caso: Casacion N.° 817-2021, Lima

Categoria: Fundamentos juridicos

Problema juridico:  Interpretacion de la causal de separacion de hecho

Indicadores: Normas aplicadas, jurisprudencia, doctrina, tipo de interpretacion

Registro: Extracto de los considerandos donde se interpretan normas

Analisis: Evaluar si la Corte aplica correctamente el art. 333 inc. 12 y criterios
doctrinarios

Conclusion: Determinar los criterios juridicos utilizados por la Corte

Cuadro de resultado del objetivo uno

Elemento

Contenido

Identificar los
fundamentos
juridicos
aplicados por
la Corte
Suprema para
interpretar la
causal de
separacion de
hecho en la
Casacion N.°
817-2021,
Lima.

Del estudio de la Casacién N.° 817-2021, Lima, se identificé que la Corte
Suprema fundament6 su interpretacion de la causal de separacion de hecho
sobre la base de una interpretacion sistemdtica del Cédigo Civil y de los
principios constitucionales que rigen el Derecho de Familia. La Sala Suprema
sostuvo que la separacion de hecho constituye una causal objetiva de divorcio
cuya finalidad no es sancionar la conducta de los conyuges, sino reconocer
juridicamente una realidad familiar caracterizada por el cese definitivo de la
convivencia y de la comunidad de vida matrimonial.

Asimismo, se verificé que la Corte desarrollé su razonamiento considerando
los alcances del Tercer Pleno Casatorio Civil, precisando que el proceso de
divorcio por separacién de hecho no solo persigue declarar la disolucién del
vinculo matrimonial, sino también proteger los derechos del conyuge que
resulte més perjudicado como consecuencia de la ruptura de la convivencia.

El andlisis permitié advertir que la Corte Suprema aplicé los principios de
razonabilidad, proporcionalidad y tutela jurisdiccional efectiva al interpretar
los efectos juridicos del divorcio. En ese sentido, sefial6 que la sola aplicacion
del articulo 350 del Cédigo Civil no resulta suficiente para resolver todas las
consecuencias derivadas de la disolucion matrimonial, siendo necesario
armonizar dicha disposicion con los derechos fundamentales reconocidos por
la Constitucién Politica del Peru.

Igualmente, la Corte enfatiz6 que la interpretacion de la causal de separacion
de hecho debe realizarse bajo un enfoque de proteccion familiar y de tutela
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de la persona vulnerable, descartando criterios estrictamente formalistas que
puedan generar afectaciones desproporcionadas a los derechos de cualquiera
de los conyuges.

Como resultado del andlisis documental, se determiné que los fundamentos
juridicos empleados por la Corte Suprema fortalecen la funcién protectora
del Derecho de Familia y consolidan una interpretacion constitucionalizada
del divorcio por separacién de hecho.

Fuente: Casacién N.° 817-2021, Lima.

De acuerdo al objetivo especifico dos: Examinar la valoracién probatoria realizada en la

decision judicial respecto de la situacion del conyugue perjudicado (denuncia - pruebas)

FICHA 2

Valoracion probatoria del conyuge perjudicado

Objetivo: Examinar la valoracion probatoria del conyuge perjudicado

Caso: Casacion N.° 817-2021, Lima

Categoria: Valoracion probatoria

Problema juridico:  Determinar si se acredita la condicion de conyuge perjudicado

Indicadores: Existencia de pruebas, denuncias, suficiencia probatoria, valoracion
conjunta

Registro: Medios probatorios analizados por la Corte

Analisis: Evaluar si hubo correcta valoracion o deficiencias probatorias

Conclusion: Determinar si se reconoce adecuadamente al conyuge perjudicado

Cuadro de resultado del objetivo dos

Elemento

Contenido

Examinar la

respecto de la
situacion del

Se evidencié que la controversia principal no estuvo relacionada con la

valoracién existencia de la separacion de hecho, sino con la valoracién de los medios
probatoria probatorios que acreditaban la situaciéon personal y médica de la
realizada en la demandada.

decision judicial

Se constaté que durante el proceso fueron incorporados diversos medios
probatorios destinados a demostrar la condicién de discapacidad fisica

conyuge permanente de la demandada, entre ellos certificados médicos, informes
perjudicado clinicos y demds documentos relacionados con su estado de salud. Tales
(denuncia - elementos permitian acreditar que la demandada se encontraba en una
pruebas). condicion de especial vulnerabilidad y dependia del seguro de salud cuya

continuidad fue objeto de controversia. Estos documentos fueron
presentados en diversas etapas tanto de primera instancia y segunda
instancia y no fueron valorados.

Sin embargo, el estudio permitié identificar que la Sala Superior no
realiz6 una valoracion integral de dichos medios probatorios, limitdndose
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a sefialar que la extincion del vinculo matrimonial producia
automaticamente el cese de las obligaciones entre los conyuges. En
consecuencia, omitié pronunciarse sobre la incidencia que la
discapacidad acreditada podia generar respecto de la continuidad del
seguro de salud, esto afecto a la demandada, ya que su derecho a seguir
contando con derecho a el seguro medico ya que es discapacitada.

La Corte Suprema observo dicha deficiencia probatoria y concluyé que
el 6rgano jurisdiccional de segunda instancia no efectué una apreciacion
conjunta de los medios probatorios conforme a las reglas de la sana critica
previstas en el ordenamiento procesal civil.

La valoracién probatoria desarrollada por la Corte Suprema otorgd
prevalencia al contenido material de la prueba sobre una interpretacion
exclusivamente normativa, reafirmando que toda decisién judicial debe
sustentarse en una evaluacidon completa, objetiva y razonada de los
elementos probatorios incorporados al proceso. En consecuencia, se
establecid que la insuficiente valoracion de la prueba constituyd uno de
los principales fundamentos para declarar fundado el recurso de casacion.

Fuente: Casacién N.° 817-2021, Lima.

De acuerdo al objetivo especifico tres: Analizar la motivacion judicial empleada por la Corte
Suprema y sus efectos juridicos del divorcio en la decision judicial contenida en la Casacion

N.° 817-2021, Lima

FICHA 3

Motivacion judicial y efectos juridicos

Objetivo: Analizar la motivacion judicial y los efectos juridicos del divorcio
Caso: Casacion N.° 817-2021, Lima

Categoria: Motivacion judicial

Subcategoria: Efectos juridicos

Problema juridico: ~ Justificacion de la decision y consecuencias del divorcio
Indicadores: Coherencia, congruencia, fundamentacion, efectos patrimoniales
Registro: Fundamentos de la sentencia y decision

Analisis: Evaluar si la motivacion es suficiente y logica

Conclusion: Determinar la calidad de la motivacion y efectos del fallo

Cuadro de resultado del objetivo tres

Elemento Contenido
Analizar la Se determin6 que la Corte Suprema centro su decision en la proteccion del
motivacion derecho constitucional a la debida motivacion de las resoluciones
judicial judiciales, reconocido por el articulo 139 inciso 5 de la Constitucion
empleada por | Politica del Peru.
la Corte
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Suprema y los
efectos
juridicos del
divorcio en la
decision
judicial
contenida en la
Casacién N.°
817-2021,
Lima.

La Sala Suprema sostuvo que una resolucién judicial debidamente
motivada exige que el juez explique las razones juridicas y probatorias que
sustentan cada una de sus conclusiones, especialmente cuando la decisién
produce efectos sobre derechos fundamentales de las personas.

Se evidencié que la sentencia de vista no desarrolld un razonamiento
suficiente respecto del cese del seguro de salud, pues Unicamente invocé el
articulo 350 del Cédigo Civil sin explicar por qué dicha disposicion debia
aplicarse automdticamente en un supuesto donde existia una persona con
discapacidad acreditada.

La Corte Suprema precisé que la motivacién judicial no consiste
Unicamente en citar normas legales, sino en justificar la relacion 16gica
entre los hechos acreditados, las pruebas actuadas y las consecuencias
juridicas adoptadas.

Respecto de los efectos juridicos del divorcio, la Corte concluyé que la
extincion del vinculo matrimonial no puede interpretarse como una causa
automdtica para eliminar toda proteccion juridica entre los ex conyuges
cuando ello comprometa derechos fundamentales como la salud, la
dignidad o la integridad personal.

En ese sentido, la Sala Suprema declaré que los efectos legales del divorcio
deben analizarse conforme a los principios constitucionales de
proporcionalidad, razonabilidad y proteccion de las personas vulnerables.

Fuente: Casacion N.° 817-2021, Lima.

De acuerdo al objetivo especifico cuatro: Determinar si los criterios de interpretacion

aplicados en la Casacion N.° 817-2021, Lima, garantiza una decision judicial razonable en la

proteccion de los derechos de las partes

FICHA 4

Razonabilidad de la decision judicial

Objetivo:

Caso:

Categoria:
Problema juridico:
Indicadores:

Registro:
Analisis:
Conclusion:

Determinar si la decision judicial es razonable

Casacion N.° 817-2021, Lima

Razonabilidad judicial

Proteccion de derechos de las partes

Proporcionalidad, equidad, proteccion de derechos, ausencia de
arbitrariedad

Extractos relevantes de la sentencia

Evaluar si la decision es justa y equilibrada

Determinar si la Corte garantiza una decision razonable
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Cuadro de resultado del objetivo cuatro

Flemento

Contenido

Determinar si
los criterios de
interpretacion
aplicados en la
Casacion N.°
817-2021, Lima,
garantizan una
decision judicial
razonable en la
proteccion de
los derechos de
las partes.

Del andlisis integral de la sentencia se determiné que los criterios
interpretativos desarrollados por la Corte Suprema garantizan una
decision judicial compatible con el principio de razonabilidad y con la
proteccion efectiva de los derechos fundamentales de las partes.

Se identific6 que la Corte abandond una interpretacion estrictamente
literal del Coédigo Civil para adoptar un criterio de interpretacion
constitucional que incorpora los principios de dignidad humana, igualdad
material, tutela jurisdiccional efectiva y proteccion reforzada de las
personas en situacion de vulnerabilidad.

Asimismo, se observé que la decision judicial respeta el principio de
proporcionalidad al exigir que toda limitacion de derechos fundamentales
sea previamente justificada mediante una motivacion suficiente y una
adecuada valoracion de los medios probatorios.

El andlisis permitié establecer que la interpretacion desarrollada por la
Corte Suprema evita decisiones automaticas o estandarizadas y obliga a
los jueces a resolver cada conflicto considerando las circunstancias
particulares acreditadas durante el proceso.

Igualmente, se determiné que la sentencia fortalece la seguridad juridica
al consolidar criterios interpretativos que orientan la actuacién de los
drganos jurisdiccionales en procesos de divorcio por separacion de hecho
donde se encuentren comprometidos derechos fundamentales.

En consecuencia, se concluyé que los criterios jurisprudenciales
desarrollados en la Casacion N.° 817-2021, Lima, garantizan una tutela
judicial efectiva, una adecuada proteccion de las personas vulnerables y
una aplicacion razonable del Derecho de Familia conforme a los
principios constitucionales.

Fuente: Casacion N.° 817-2021, Lima.
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V. DISCUSION

Segtn el objetivo especifico uno: Identificar los fundamentos juridicos aplicados por la corte
suprema para interpretar la causal de separacion de hecho en la Casacion N.° 817-2021, Lima;
La Corte Suprema interpret6 la causal de separaciéon de hecho mediante una interpretacion
sistemdtica del Cdédigo Civil conforme a los principios constitucionales del Derecho de
Familia. Asimismo, establecié que el divorcio por esta causal tiene cardcter objetivo y debe
proteger al conyuge mas perjudicado. Debido a que se vulnero el derecho a la salud de la
persona que es discapacitada. Finalmente, se demostré y reafirmé la aplicacion de los
principios de razonabilidad, proporcionalidad y tutela jurisdiccional efectiva, consolidando una

interpretacion constitucional orientada a la proteccion de los derechos fundamentales.

Datos que son comparados por: Uribe y Rodriguez (2026) en su investigacion “Separacion de
Cuerpos de Hecho como Causal de Disolucion de la Sociedad Conyugal Concluye que la
sociedad conyugal surge automaticamente con el matrimonio y regula el patrimonio comun de
los conyuges. Su funcionamiento se basa en el sistema de gananciales y recompensas, salvo
que existan capitulaciones matrimoniales que dispongan otro régimen. Esta institucion brinda
seguridad juridica y proteccion a los bienes de la pareja frente a terceros. La disolucion de la
sociedad conyugal implica la extincion del vinculo patrimonial entre los conyuges. Por su
parte, la liquidacion consiste en la distribucion equitativa de los bienes que integran dicho

patrimonio comun.

Con estos resultados se afirma que la interpretacion literal o sistematica de la norma, perjudica
a los recurrentes ya que no se toma en cuenta aspectos a vulnerar fuera de la ley y que estan
como factores externos pero que

afecta directamente a los derechos fundamentales de la persona, como sucedié se vulnero el

derecho a la salud.

Asimismo, Varsi, (2020) menciona que el divorcio constituye una institucion juridica del
derecho de familia que extingue de manera definitiva el vinculo matrimonial, poniendo fin a
los derechos y deberes propios del matrimonio y restituyendo a los exconyuges la capacidad

para contraer nuevas nupcias, conforme al ordenamiento juridico vigente.
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Segin el objetivo especifico dos: Examinar la valoracién probatoria realizada en la decision
judicial respecto de la situacion del conyugue perjudicado (denuncia - pruebas)

Se evidenci6 que la controversia principal se centrd en la deficiente valoracion de los medios
probatorios que acreditaban la condicién de discapacidad de la demandada. La Sala Superior
omiti6 analizar integralmente la prueba presentada y sus efectos sobre la continuidad del seguro
de salud, afectando sus derechos. En consecuencia, se verifico que la Corte Suprema determin6
que esta omision vulnero las reglas de la sana critica, declarando fundado el recurso de casacion

y reafirmando la importancia de una adecuada valoracion probatoria.

Datos que son comparados por: Jaramillo y Zapata (2023) en su tesis ; “Dificultades probatorias
en la acreditacion de la causal primera de divorcio en Colombia” , Concluye que en los
procesos de divorcio por causal de infidelidad suelen presentarse dificultades para probar los
hechos, dando mayor relevancia a la verdad procesal que a la verdad real. Esto puede llevar a
la disolucion del matrimonio sin que se determine con certeza la existencia de una relacion
extramatrimonial. Como consecuencia, el conyuge afectado puede sentirse revictimizado al no
ver reconocidos los hechos que causaron el dafio emocional. Por ello, se cuestiona si cumplir
unicamente con el fin procesal es suficiente. Se propone reformar los mecanismos probatorios
para acercar la verdad procesal a la verdad real y brindar mayor justicia y tranquilidad a la

victima.

Con estos resultados se afirma que la valoracion probatoria no se efectiia de manera consistente
ni suficientemente motivada, ya que no se valoro el certificado de discapacidad de la afectada,

sin existir certeza de los efectos juridicos que resulten contrarios a los derechos fundamentales.

Segun Varsi (2020) menciona que una separacion de hecho es un acto que viola los deberes de
convivencia entre los conyuges y anula el matrimonio. Es un acto que rompe el vinculo que se
establecid entre un hombre y una mujer mediante el matrimonio y que se arruina porque uno

de ellos realiza una accion perjudicial o ilegal.
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Segin el objetivo especifico tres: Analizar la motivacién judicial empleada por la Corte
Suprema y sus efectos juridicos del divorcio en la decision judicial contenida en la Casacién
N.° 817-2021, Lima; Se determind que la Corte Suprema fundamentd su decision en la
proteccion del derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales, exigiendo que
toda decision esté sustentada en una adecuada valoracién de los hechos, las pruebas y las
normas aplicables. Asimismo, establecié que la sola aplicacion del articulo 350 del Codigo
Civil resulta insuficiente cuando estdn comprometidos derechos fundamentales de personas en
condicién de vulnerabilidad. En consecuencia, se afirmé que los efectos del divorcio deben
interpretarse conforme a los principios de razonabilidad, proporcionalidad y proteccion de la

dignidad y la salud de las personas.

Datos que son comparados por: Blas (2022) en su tesis titulada " Valoracion de la separacion
de hecho como causal de divorcio y el derecho a la fijaciéon indemnizatoria del conyuge
perjudicado, huacho ", Concluye que existe relacion entre la valoracion de la separacion de
hecho como causal de divorcio y el derecho a la fijacion de una indemnizacién a favor del
conyuge perjudicado en Huaura en el afio 2021, evidenciandose una correlacion de intensidad
muy buena. Asimismo, se identifica que la temporalidad dentro de dicha valoracion también
guarda relacion con el derecho a la indemnizacion, aunque con una intensidad moderada, lo
que indica que ambos factores influyen en la determinacion del resarcimiento, pero en distintos

niveles de impacto.

Con estos resultados se afirma que la valoracion en procesos de separacion de hecho debe
cumplir pardmetros estrictos, pero también debe tomarse en cuenta los derechos fundamentales

que pueden llegar a vulnerarse si no se analiza correctamente

Asimismo, Aguilar (2016) entiende por divorcio, al rompimiento del vinculo matrimonial que
concluye el matrimonio, convirtiéndose los exconyuges, desde el punto de vista legal, en
extraios entre si y por lo tanto quedando cada uno de ellos en aptitud de contraer nuevo
matrimonio, en consecuencia, cesando todas las obligaciones y derechos emergentes de la

institucion. (p.298).
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Segtn el objetivo especifico cuatro: Determinar si los criterios de interpretacion aplicados en
la Casacién N.° 817-2021, Lima, garantiza una decision judicial razonable en la proteccién de
los derechos de las partes; Se concluyé que la Corte Suprema adoptd una interpretacion
constitucional del Derecho de Familia, priorizando los principios de dignidad humana,
proporcionalidad, igualdad y tutela jurisdiccional efectiva. Asimismo, establecio que los jueces
deben resolver cada caso considerando sus circunstancias particulares y una adecuada
valoracién probatoria, evitando decisiones automadticas. Estos criterios fortalecen la seguridad
juridica y garantizan una proteccion efectiva de los derechos fundamentales, especialmente de

las personas en situacion de vulnerabilidad.

Datos que son comparados por: Bautista, Chumpitaz y Tenorio (2021) en su tesis titulada
"efectos legales de la causal de divorcio por separacion de hecho en los conyuges", Concluye
que el divorcio por causal de separacion de hecho produce importantes efectos legales entre
los conyuges, ya que busca proteger especialmente al conyuge agraviado o vulnerable luego
del cese de la convivencia y de la sociedad conyugal. Del anélisis teorico, sistematico y legal
se concluye que esta causal favorece juridicamente al afectado, reconociendo su estado de
necesidad y brindandole proteccion frente a las consecuencias de la ruptura. Asimismo, esta
causal tiene un efecto significativo en la pensién alimenticia, debido a que el conyuge
perjudicado puede ver afectado su proyecto de vida y quedar en una situacion de necesidad
economica. En estos casos, especialmente cuando existe un conyuge culpable y otro afectado,
la ley prevé el otorgamiento de una pension alimenticia como apoyo para superar dicha
transicion.

Con estos resultados se afirma los criterios de interpretacion aplicados en la Corte Suprema en
la sentencia casatoria manifiesta razonabilidad, y motivacion juridica que va de la mano con el
respeto a los derechos fundamentales de la persona, y da precedente para que los criterios que

se analizan para dictaminar una sentencias respeten la legalidad y el respeto a la persona.

Asimismo, Atienza (2022) sostiene que la argumentacion juridica exige acudir a los principios
cuando la aplicacion de las reglas resulta insuficiente para resolver un caso concreto,

especialmente en aquellos supuestos en los que existen lagunas, conflictos normativos o
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derechos fundamentales en tension, correspondiendo al juez justificar racionalmente la

decision adoptada

VI. CONCLUSIONES

En el presente trabajo de investigacién se identificé los fundamentos juridicos aplicados por
la corte suprema para interpretar la causal de separacion de hecho en la Casacion N.° 817-2021,
Lima, fue lo mds importante en el trabajo identificar que las instancias inferiores dan la
disposiciéon para el cese del seguro de salud por motivo de la disolucién del vinculo
matrimonial , si verificar que la demandada acreditaba su discapacidad fisica permanente, lo
que ha contribuido para determinar que no se valorado correctamente, si no se ha aplicado la
ley de manera genérica y con el afectando los derechos fundamentales involucrados en la
proteccion de la demandada, asimismo siendo lo mas dificil determinar, cuales han sido los
criterios de interpretacion de las instancias inferiores y como asi estos fundamentos juridicos

han terminado lesionando a la persona que ha sido afectada.

En el presente trabajo de investigacion se examiné la valoracion probatoria realizada en la
decision judicial respecto de la situacion del conyugue perjudicado (denuncia - pruebas) siendo
lo mds importante en el trabajo la determinacién del por qué no se examiné todas las pruebas
presentadas, por la parte demandada ya que estas pruebas le dan un peso significativo a lo que
se busca probar, ya que permitirian tener una claridad y pertinencia para los fines que fueron
presentados, lo que contribuye a poder tener una sentencia de acuerdo los acuerdos plenarios
y una jurisprudencia que sea vinculante y favorable al proceso, lo que ha contribuido para que
la Corte Suprema deje en claro la interpretacion constitucional, asimismo siendo lo mds dificil
para determinar cuales son los criterios que se debe tener en cuenta para que una prueba deba
ser conducente, pertinente, suficiente y razonable para que se respete la linea constitucional de
la Corte Suprema. Asimismo, determiné que la interpretacion del articulo 350 del Cédigo Civil

debe realizarse de manera sistemadtica y conforme a los principios constitucionales.

En el presente trabajo de investigacion se analizd que la motivacion judicial empleada por la
Corte Suprema y sus efectos juridicos del divorcio en la decision judicial contenida en la
Casacion N.° 817-2021, Lima, siendo lo mds importante en el trabajo cuales fueron los aspectos
elementales de la motivacion tanto la sentencia de primera y segunda instancia, y la sentencia

casatoria, lo que ha contribuido para la motivacion judicial aplicada, ya que no consiste
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Unicamente en citar normas legales, sino en justificar la relacion légica entre los hechos
acreditados, las pruebas actuadas y las consecuencias juridicas adoptadas. La Corte concluyé
que la extincion del vinculo matrimonial no puede interpretarse como una causa automatica
para eliminar toda proteccién juridica entre los ex conyuges cuando ello comprometa derechos
fundamentales como la salud, la dignidad o la integridad personal. asimismo, siendo lo mds
dificil para determinar la motivacién judicial los aspectos a tener en cuenta para la correcta
interpretacion de la pretension recursal de la sentencia casatoria, se determiné que la extincion
del vinculo matrimonial no implica necesariamente la pérdida inmediata de beneficios como
el seguro de salud cuando ello puede afectar derechos fundamentales de una persona

vulnerable.

En el presente trabajo de investigacion se determiné que los criterios de interpretacion
aplicados en la Casacion N.° 817-2021, Lima, garantizaron una decision judicial razonable en
la proteccion de los derechos de las partes, siendo lo mds importante en el trabajo el anélisis
efectuado de los criterios de interpretacion aplicados por la Corte Suprema contribuyeron a
garantizar una decision judicial razonable, en la medida en que se sustentan en los principios
de legalidad, motivacion suficiente, debido proceso y tutela jurisdiccional efectiva, lo que ha
contribuido para La interpretacion realizada no se limito a una aplicacion estrictamente literal
de la norma, sino que incorpora un andlisis sistemaético y teleoldgico que permite resolver el
conflicto de manera coherente con el ordenamiento juridico y con la proteccién de los derechos
fundamentales de las partes. Asimismo, siendo lo mas dificil para la investigacion hacer una
correcta interpretacion de estos criterios aplicando una comprension exhaustiva de la casacion

en estudio.
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VII. RECOMENDACIONES

Se recomienda a el Poder Judicial deberia reforzar la aplicaciéon de los criterios
jurisprudenciales establecidos en la Sentencia de Casacién de Lima n.° 817-2021, adoptando
una interpretacion del Cddigo Civil orientada a la Constitucién. Este enfoque fomentaria la
coherencia con los principios constitucionales fundamentales de proteccion de la familia,

respeto a la dignidad humana y el derecho fundamental a la tutela judicial efectiva.

Se recomienda a los Jueces de los Juzgados de Familia deben llevar a cabo una evaluacién
exhaustiva de todas las pruebas pertinentes, prestando especial atencion a los casos en los que
se demuestre que el conyuge agraviado padece una discapacidad o se encuentra en una
situacion de mayor vulnerabilidad. Este enfoque es esencial para garantizar que las
resoluciones judiciales estén debidamente motivadas, se basen firmemente en la ley y se ajusten

a los principios de equidad y al derecho a una tutela judicial efectiva.

Se recomienda a los Juzgados de Familia, capacitar en el razonamiento judicial debe reforzarse
mediante una evaluacion exhaustiva y bien fundamentada de los hechos relevantes, el
expediente probatorio y el marco juridico aplicable. Este enfoque contribuye a mejorar la
transparencia, la seguridad juridica y la credibilidad institucional de las resoluciones judiciales,

al tiempo que garantiza que estas se apoyen en una justificacion juridica clara y coherente.

Se recomienda a los operadores juridicos potenciarse la formacién judicial y profesional
continua para fomentar una interpretacion constitucional mas sélida del Derecho de familia.
Ademas, es necesario realizar més investigaciones académicas para examinar de forma critica
la aplicacion y las implicaciones practicas de los criterios jurisprudenciales establecidos por la
corte suprema en el recurso de casacion n.° 817-2021 de Lima, contribuyendo asi al avance de
la doctrina juridica y a la aplicacion coherente de los principios constitucionales en la

resolucion de los asuntos de Derecho de familia.
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TITULO: Criterios de interpretacién de la causal de separacién de hecho en la decisién judicial: analisis de la Casacién N.° 817-2021, Lima.

ENUNCIADO DEL UNIDAD DE .
PROBLEMA OBJETIVOS ANALISIS METODOLOGIA
OBJETIVO GENERAL:
e Analizar los criterios de interpretacion aplicados
por la Corte Suprema respecto de la causal de
separacion de hecho y sus efectos juridicos en la
decision judicial contenida en la Casacion N.°
817-2021, Lima. Casacion N.° 817-2021, - .
OBJETIVOS ESPECIFICOS: Lima Tipo: ~ bdsica
. S . Enfoque: cualitativo
. o e Identificar los fundamentos juridicos aplicados . .
(Cuadles son los criterios Nivel:  descriptivo

de interpretacion de la
causal de separaciéon de
hecho en la decision
judicial: andlisis de la
Casacion N.° 817-2021,
Lima.?

por la corte suprema para interpretar la causal de
separacion de hecho en la Casacion N.° 817-
2021, Lima

Examinar la valoracion probatoria realizada en la
decision judicial respecto de la situacion del
conyugue perjudicado (denuncia - pruebas)
Analizar la motivacién judicial empleada por la
Corte Suprema y sus efectos juridicos del
divorcio en la decision judicial contenida en la
Casacion N.° 817-2021, Lima

Determinar si los criterios de interpretacion
aplicados en la Casacion N.° 817-2021, Lima,
garantiza una decision judicial razonable en la
proteccion de los derechos de las partes

Disefio: no experimental
Unidad de analisis:
Sentencia casatoria
Técnica: analisis
documental

Instrumento: Ficha de
analisis documental
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Anexo 2. Matriz De Operacionalizacion De La Variable

Titulo

Variable de estudio

Definicion conceptual

Definicion operacional

Dimensiones e
Indicadores de la variable

Criterios de
interpretacion de la
causal de separacion
de hecho en la
decision judicial:
andlisis de la
Casacion N.° 817-
2021, Lima.

La separacion de hecho

La separacion de hecho
constituye una causal de
divorcio que se configura
cuando los conyuges han
cesado la convivencia de

manera ininterrumpida

durante el plazo establecido
por ley, sin voluntad de
reanudar la vida en comun,
permitiendo la disolucioén
del vinculo matrimonial
mediante decision judicial.

Operacionalmente, implica
revisar La variable serd medidaj
mediante el andlisis de los
elementos juridicos que
configuran la separacion de
hecho, considerando el cese de
la convivencia conyugal, el
plazo legal exigido, la ausencia
de voluntad de reconciliacion y
los medios probatorios que
acreditan dicha situacion.

Dimension: Elemento objetivo
o material

Cese de convivencia conyugal

Separacion fisica de los conyuges

Incumplimiento de deberes

matrimoniales (cohabitacién)

Existencia de domicilios distintos
Dimension: Elemento
subjetivo o volitivo

Voluntad de no reconciliacion

Decision unilateral o bilateral de

separarse

Ausencia de intencién de retomar

la convivencia

Conducta persistente de ruptura
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Anexo 3. Instrumento De Recoleccion De Datos

FICHA 1

Fundamentos juridicos de la separacion de hecho

ELEMENTO CONTENIDO

Objetivo Identificar los fundamentos juridicos aplicados por la Corte Suprema
Caso Casacion N.° 817-2021, Lima
Categoria Fundamentos juridicos

Problema juridico Interpretacion de la causal de separacion de hecho

Indicadores Normas aplicadas, jurisprudencia, doctrina, tipo de interpretacion

Registro Extracto de los considerandos donde se interpretan normas

Analisis Evaluar si la Corte aplica correctamente el art. 333 inc. 12 y criterios doctrinarios
Conclusion Determinar los criterios juridicos utilizados por la Corte

FICHA 2

Valoracion probatoria del conyuge perjudicado

ELEMENTO CONTENIDO

Objetivo Examinar la valoracion probatoria del conyuge perjudicado
Caso Casacion N.° 817-2021, Lima
Categoria Valoracién probatoria

Problema juridico Determinar si se acredita la condicion de conyuge perjudicado

Indicadores Existencia de pruebas, denuncias, suficiencia probatoria, valoracién conjunta
Registro Medios probatorios analizados por la Corte

Analisis Evaluar si hubo correcta valoracion o deficiencias probatorias

Conclusion Determinar si se reconoce adecuadamente al conyuge perjudicado
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FICHA 3
Motivacion judicial y efectos juridicos

ELEMENTO CONTENIDO

Objetivo Analizar la motivacion judicial y los efectos juridicos del divorcio
Caso Casacion N.° 817-2021, Lima

Categoria Motivacion judicial

Subcategoria Efectos juridicos

Problema juridico Justificacion de la decision y consecuencias del divorcio

Indicadores Coherencia, congruencia, fundamentacion, efectos patrimoniales
Registro Fundamentos de la sentencia y decision

Analisis Evaluar si la motivacion es suficiente y 1ogica

Conclusion Determinar la calidad de la motivacion y efectos del fallo
FICHA 4

Razonabilidad de la decision judicial

ELEMENTO CONTENIDO

Objetivo Determinar si la decision judicial es razonable
Caso Casacion N.° 817-2021, Lima
Categoria Razonabilidad judicial

Problema juridico Proteccion de derechos de las partes

Indicadores Proporcionalidad, equidad, proteccion de derechos, ausencia de arbitrariedad
Registro Extractos relevantes de la sentencia

Analisis Evaluar si la decision es justa y equilibrada

Conclusion Determinar si la Corte garantiza una decision razonable
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Anexo 4: Sentencia Casatoria
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA

Divorcio por causal de separacion de hecho

pretension de la vigencia del seguro médico; en los seguidos por -

II. ANTECEDENTES

1. Demanda

Mediante escrito, de fecha 27 de agosto de 20153, ]
I intcrpone demanda de divorcio por causal de
separacion de hecho, contra IIIIEIEIEGNGGEGEGEGEGGE

B sustentando su demanda en lo siguiente:

- Contrajo matrimonio con la demandada, el 20 de enero de 1978, ante
la Municipalidad Distrital de Mariscal Nieto, provincia de Puerto llo,
departamento de Moquegua.

- Refiere, que como consecuencia del vinculo matrimonial contraido

con la demandada, han procreado 3 hijos los mismos que
actualmente son mayores de edad, llamados NG
I C- 6. 34 y 27 afos

respectivamente.

- Durante los primeros anos de matrimonio se desarrolldo en forma
armoniosa, pero cuzando tenian 10 anos de casados, la demandante
interpuso una denuncia en su contra ante la Comisaria de Surco, de la
cual fue absuelto mediante sentencia firme, hecho que ocasiono la
ruptura total de su relacion matrimonial por sustentarse en hechos
falsos.

- Producto de los actos realizados por la demandada, ante la Sexta
Fiscalia de Familia de Lima, con fecha 28 de junio de 2011, se realizo

un acta de conciliacion, en el que se acordo la separacion de los

S pagina 25

50



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA

Divorcio por causal de separacion de hecho

conyuges, con la finalidad de no seguirse danando emocional e
integralmente, quedandose a cargo con sus tres hijos, puesto que la
demandada decidio ir a vivir a la ciudad de Arequipa, en una casa que
habia heredado de sus padres, donde domicilia actualmente, por lo
tanto el plazo de separacion debe computarse desde el 28 de junio de
2001.

2. Contestacion de la demanda y reconvencion

I Mediante escrito, de

fecha 19 de enero de 2016°, reconviene solicitando indemnizacion por
danos y perjuicios por el mono de S/ 198,265.56, y la pretension

accesoria de la vigencia del seguro de salud; indicando que:

- El matrimonio se rompid unicamente por culpa del demandante, por
los maltratos fisicos de puno y puntapiés en diferentes partes del
cuerpo que ha sufrido durante anos y por los maltratos psicologicos,
constantes que ha sido objeto, ocasionados por el demandante,
siendo insoportable la vida en comun, siendo precisamente esta
situacion la que trajo como consecuencia varias denuncias en su
contra.

-En el arfo 2001, lo denuncia por violencia familiar ante la Sexta
Fiscalia de Familia de Lima, en donde con fecha 28 de junio de 2001,
se suscribido un acta de conciliacion en la que se ponia fin a todas las
divergencias que existian entre las partes, comprometiéndose de
modo especial a no realizar acto u omision que cause dano, evitando
cualquier tipo de discusion verbal; sin embargo, senala Ia
reconviniente, que en vez de cumplir el acuerdo su conyuge a los 7

dias posteriores a la firma del acta, infringid los acuerdos, volviendo a

® pagina 117

51



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA
Divorcio por causal de separacion de hecho

maltratarla fisicamente, lo que dio lugar a una nueva denuncia y
examen medico, con fecha 9 de julio de 2001, conforme al certificado
medico legal N.°028329-VFL, indicando abandonar el hogar conyugal
el 12 de julio de 2012, al ser un inmueble alquilado y no tener como

pagar la renta.

3. Sentencia de primera instancia

Mediante sentencia de primera instancia, de fecha 26 de diciembre de
2018, el 20° Juzgado Familia de |la Corte Superior d e Justicia de Lima,
declaro: 1) Fundada la demanda; en consecuencia disuelto el vinculo
matrimonial; 2) Infundada en todos sus extremos la reconvencion
planteada, sobre indemnizacion, vigencia de pension de alimentos y
vigencia del seguro meéedico de la Policia Nacional del Peru; 3)
Fenecida la obligacion alimenticia entre los conyuges; 4) Fenecido el
regimen de sociedad de gananciales; 5) Ordend que; aprobada o
ejecutoriada que sea la resolucidon, se oficie a la municipalidad
respectiva para su anotacion al margen de la partida de matrimonio, asi
como a Reniec para su inscripcion; 6) Cursese los partes al Registro
Personal de los Registros Publicos de Lima para la inscripcion
respectiva; 7) Sin costos ni costas; y, 8) En caso de no ser impugnada
la presente sentencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 359
del Cddigo Civil elévese los autos en Consulta al Superior. Bajo los

siguientes fundamentos:

- Elemento temporal, separados desde el 28 de junio de 2001,
corroborado con la copia del acta de conciliacidn, realizada ante la
Sexta Fiscalia de Familia de Lima, de pagina 12, en la que consta que
las partes acuerdan separarse temporalmente, documento que se

encuentra respaldado con lo declarado por su conyuge demandada,
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA

Divorcio por causal de separacion de hecho

en el acto de audiencia de pruebas, de pagina 286, en la cual
manifiesta estar separada de su conyuge desde el ano 2002, no
habiendose producido reconciliacion alguna.

La demandada refiere que existe violencia fisica y psicoldgica. El acta
de conciliacion que se adjunta a la demanda, de pagina 11, es una
copia simple que solo corrobora alguna desavenencia ocurrida asi
como las decision de separarse, mas no la ocurrencia de actos de
violencia familiar ocasionados por el reconvenido, pues, no existe
sentencia alguna respecto de estos hechos y ademas por la fecha del
acta data del afio 2001, siendo que a la fecha de la reconvencion,
habria transcurrido en exceso el plazo de caducidad de la causal de
divorcio violencia fisica o psicologica, asimismo, si bien refiere la
actora que luego de 7 afnos del acuerdo antes mencionado,
nuevamente incurre en actos de violencia el conyuge reconvenido,
sin embargo, en la copia de la constancia, de pagina 146, expedida
por el comisario de la Comisaria de Surco, de fecha 30 de enero de
2016, se informa ques revisados los libros de denuncias por violencia
familiar del ario 2001 que obran en los archivos de la comisaria, no se
encontro el registro de la denuncia de l|la fecha en mencion,
presentada por la persona de I
asimismo, en la copia del certificado medico legal, de pagina 82, de
fecha 9 de julio de 2001, se anola que la conyuge reconviniente
refiere dolor en el brazo y mama derecho por golpes recibidos, sin
embrago no presenta huellas de lesiones traumaticas recientes; de
igual modo, si bien obra, de paginas 84 a 89, certificados medicos
legales e informes médicos a nombre de la conyuge en mencion, sin
embargo, estos no resultan suficientes para determinar que las
lesiones o afectaciones a la salud que se indican sean consecuencia

de maltratos inferidos por su conyuge demandante; por consiguiente,
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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA
Divorcio por causal de separacion de hecho

esta judicatura considera que al no estar probada la pretension de
pago de una indemnizacidon por dafios y perjuicios, por no estar
probada la ocurrencia de dafos, la reconvencion debe ser
desestimada en este extremo.

- Respecto a la vigencia de la pension alimenticia asignada a la
demandada del 22%, del haber mensual que percibe el demandante,
no esta probado en el expediente adolecer de alguna incapacidad
fisica o psicologica que le impide procurarse ingresos por si misma
para solventar sus gastos de alimentos.

- Respecto a la vigencia del seguro medico de la Policia Nacional del
Perd, por los mismos fundamentos arriba expuestos, esta judicatura
considera tampoco es amparable la pretension planteada en este
extremo.

- Exoneracion del pago de costas y costos. En lo que corresponde a las
costas y costos del proceso, debe exonerarse a ambas partes, en
razon de que los autos tratan de un asunto de familia, en donde

ademas, no existe parte vencida y ganadora.
4. Resolucion N.°18

Mediante resolucion N.° 18, de fecha 4 de junio de 2018, se declaro
improcedente lo solicitado por la recurrente (se curse oficio a la
Direccion de Economia de l|la Policia Nacional del Pera para que
cumpla con informar a cuanto ascendid el importe recibido, por el
demandante por compensacion por tiempo de servicios y ofrece la
partida de nacimiento de la menor de iniciales LSPF, nacida el 25 de
marzo de 2006, con 12 anos de edad, producto de las relaciones
extramatrimoniales del demandante, solicita se tome en cuenta al emitir

sentencia), por no guardar relacion con los puntos controvertidos y al

54



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
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LIMA
Divorcio por causal de separacion de hecho

haber precluido la etapa postulatoria en la que se ofrecen los medios

probatorios.
5. Recurso de apelacién

La demandada, (M

interpuso recurso de apelacion, mediante escrito, de fecha 19 de junio
de 20187, contra la resolucidon N.° 18, de fecha 4 de junio de 2018;

alegando que:

- Respecto a la solicitud de oficiar a la Institucion Policial es con la
finalidad de solicitar informe sobre la compensacion por tiempo de
servicios recibido por el demandante, | IIINNGgGGEGEGEGE <" sV
condicion de ex coronel de dicha institucion policial, pues, considera
que lo percibido es un bien ganancial asi como otros valores
patrimoniales de cualquier naturaleza, sin atender al origen o titulo de
adquisicion acorde con el articulo 310 del Cddigo Civil susceptible de
ser liquidado conforme lo dispone el articulo 298, concordante con el
articulo 320 de la misma norma legal.

- Respecto a la partida de nacimiento de la menor LSPF manifestd que
traté de acreditar que la relacion entre el demandante G

I c una de las

razones por la cual el demandante abandono el hogar conyugal.

La demandada, [

interpuso recurso de apelacion, mediante escrito de fecha 23 de enero

7 Pagina 379
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de 20198 contra la sentencia de primera instancia; alegando

basicamente los siguientes argumentos:

- El juez, ha vulnerado el principio de valoracion razonada y conjunta de
los medios probatorios previsto en los articulos 188, 194, 196 y 197
del Cddigo Procesal Civil contraviniendo los numerales 3 y 5, del
articulo 139 de la Constitucion Politica del Estado, del inciso 6, del
articulo 50, el inciso 3, del articulo 122 y del articulo 197 del Codigo
Procesal Civil.

-En el extremo de la sentencia relativo a la reconvencion sobre
indemnizacion por danos y perjuicios, la impugnante sefala que luego
de 7 afnos del acuerdo del afio 2001, el demandante nuevamente
incurre en actos de violencia, lo que se encuentran acreditados en los
certificados medicos legales e informes medicos practicados a su
persona a solicitud de |la Comisaria de Surco por maltratos fisicos y
psicologicos.

- El certificado legal N.° 028329-VFL, obrante en la pagina 82, no ha
sido analizado ni evaluado de modo coherente y razonable
conjuntamente con los demas certificados medicos legales e informes
medicos.

- Sostiene que el juez, hizo una interpretacidon errénea del articulo 345-
A del Cddigo Civil y de |la consideraciones establecidas por la Corte
Suprema en el Tercer Pleno Casatorio Civil, pues llego a la conclusion
que no esta probado la ocurrencia de danos, sin que haya
determinado las causas o razones que motivaron la separacion,
tampoco se ha determinado al cényuge culpable de la separacion,

tampoco al perjudicado por la separacion.

8 Pagina 417
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- Se encuentra plenamente determinado que el demandante es el
conyuge culpable de la separacion de hecho por los continuos
maltratos fisicos y psicologicos, considerandose la apelante conyuge
perjudicada con la separacion por los dafos ocasionados siendo
pasible de indemnizacion, mantener vigente su seguro de atencion
medica.

- Respecto a la vigencia de la pension de alimentos no era materia de
controversia, ni tampoco ha sido considerada en los puntos
controvertidos vya que el juez por resolucidn N.° 7, declard
improcedente bajo el argumento que de la vigencia de la pensidon de
alimentos se advierte que dicha pension ha sido establecida por el
Juzgado de Paz Letrado de Surco conforme lo expone, por lo que la
reconvencion en dicho extremo deviene en improcedente. De igual
forma en la parte resolutiva de la sentencia el juez ha declarado
fenecida la sociedad de gananciales, sin ningun fundamento factico y
juridico, no precisa a partir de que fecha, ni tampoco precisa los
bienes muebles e inmuebles adquiridos en la sociedad conyugal y el

porcentaje que corresponde a cada uno de los conyuges.
6. Sentencia de vista

Mediante sentencia de vista de fecha 2 de marzo de 2020, la Primera
Sala Superior Especializada en Familia de la Corte Superior de Justicia
de Lima: i) confirmo la resolucion N.° 18, de fecha 4 de junio de 2018,
que declaro improcedente lo solicitado por la recurrente; ii) revoco la
sentencia de primera instancia, de fecha 26 de diciembre de 2018°, que

declaré infundada Ila reconvencidn sobre indemnizacion, vy

? Ver pagina 390
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reformandola resolvié fijar como monto de indemnizacién la suma de
S/ 10,000.00; v, ijii) la confirmo en el extremo que declard infundada la
pretension de la vigencia del seguro medico y fenecimiento del regimen

de |la sociedad de gananciales; bajo los siguientes fundamentos:

- Respecto a la resolucion N.° 18, de fecha 4 de junio de 2018, que
declaré improcedente lo solicitado por la recurrente; en efecto,
conforme lo dispuesto el inciso 6, del articulo 478 del Codigo Procesal
Civil, concordante con el 429 del mismo Coddigo, la demandada tuvo
como ultima oportunidad para acompanar medios probatorios 10 dias
despues de notificada la absolucion de la reconvencion por parte del
demandante. En ese sentido, de los actuados se desprende que por
resolucion N.°8, se tiene por contestada la reconv encion por parte del
demandante. Y, de acuerdo a la constancia de notificacion, obrante en
la pagina 253, esta resolucion fue notificada a NN
I <! | de agosto de 2016, contando a partir de esta fecha
los 10 dias que concede la ley para acompanar medios de prueba, sin
embargo, el escrito con el cual pretende ofrecer pruebas tiene como
fecha 17 de mayo de 2018 (paginas 366 a 374), es decir, cuando ha
excedido en demasia el plazo de Ley, razdon por el cual el ofrecimiento
que realiza la demandada deviene en improcedente.

- Del analisis exhaustivo de autos y de la valoracion conjunta vy
razonada de los medios probatorios, se puede advertir que existe
hasta 3 copias de certificados medicos legales, que refieren maltratos
fisicos y psicologicos por parte del demandante hacia la demandada:
1) certificado médicao legal N°062587-VFL, de fecha 26 de diciembre
de 2000, ver pagina 84, certifican “excoriacion en region malar
izquierda, hemorragia subconjuntival de ojo izquierdo, equimosis

rojiza 0.5 en region occipital izquierda, cara interna de antebrazo
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derecho, en region costal izquierda de 1.5x2 cm. Ocasionado con
agente duro. Atencidn facultativa 01, incapacidad meédico legal 05; 2)
certificado medico legal N.° 028329, de fecha 9 de julio de 2007
presenta “refiere dolor en brazo y mama derecha por golpes recibidos,
no presenta huellas de lesiones traumaticas recientes (pagina 140); 3)
certificado medico legal N.” 024116-VFL, de fecha 11 de junio de
2001, refiere maltrato psicoldgico por esposo, peritos suscriben
“equimosis violacea en cara posterior tercio medio de brazo derecho”.
Atencion facultativa 01, incapacidad medico legal 3 (pagina 142).
Aunado a ello obra |la copia del acta de conciliacion (pagina 11), de
fecha 28 de junio de 2001, Despacho Fiscal de la Sexta Fiscalia de
Familia donde las partes concilian respecto a una denuncia de
maltrato fisico y psicologico que hiciera la victima Guadalupe Marlene
contra el demandado ante la Comisaria de Surco.

Todos estos medios de prueba acreditarian que l|la separacion
realizada por el demandante generd una situacion desventajosa a la
demandada con relaciéon a su conyuge, situacion que nos permite
inferir que su desventaja econdmica ha sido aprovechada por el
demandante tanto asi, que se retird del hogar conyugal obligada al no
contar con recursos econdmicos suficientes para pagar el alquiler ya
que antes se habia retirado su esposo NG
situacion que fue a exigencia del propietario del inmueble y por su
esposo que le dijo que ya no pagaria mas el alquiler, ver constatacion
policial (pagina 13); hechos, pruebas y circunstancias que permiten
concluir que la demandada fue la conyuge perjudicada con la
separacion; siendo que el articulo 345-A del Cdodigo Civil indica que se
debera senalar una indemnizacion por danos, incluyendo el dano
personal u ordenar la adjudicacion preferente de bienes de la

sociedad conyugal; siendo factible en este caso por los fundamentos
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expuestos fijar una indemnizacion y no asi la adjudicacion; la que
debe ser a favor de la demandada en la suma de S/ 10,000.00.

- Alimentos, el demandante debe hacer valer su derecho en via de
accion.

- Respecto de la vigencia del seguro medico, es menester senalar que
de conformidad con el articulo 350 del Codigo Civil, cesa la obligacion
entre los conyuge en ese sentido al declararse disuelto el vinculo
matrimonial, consecuentemente cesa toda obligacion entre los

conyuges, en ese sentido corresponde confirmar la apelada.

Ill. RECURSO DE CASACION

La demandada, (G "

interpuesto recurso de casacion, siendo declarado procedente por esta
Sala Suprema, mediante la resolucion, de fecha 28 de marzo de 2022,
por las siguientes causales: i) Apartamiento inmotivado del Tercer
Pleno Casatorio Civil; ii) Infraccion normativa del articulo 139,
incisos 4 y 5, de la Constitucion Politica del Estado; vy, iii)
Infraccion normativa del articulo 350 del Cédigo Civil.

IV. CUESTION JURIDICA EN DEBATE

En el presente caso, la cuestion juridica en debate consiste en
determinar si la Sala Superior ha motivado la sentencia de vista
adecuadamente, en atencion a las normas que regulan la pretension

demandada y los medios probatorios existentes en el expediente.
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V. FUNDAMENTOS DE ESTA SALA SUPREMA
Primero. Causales denunciadas

Se advierte que fueron declaradas procedentes causales de indole
procesal y material, en esa perspectiva, se iniciara con el analisis de
las primeras, dado el efecto anulatorio de las mismas, en caso se

amparen.

Segundo. La recurrente sostiene que se ha vulnerado el derecho a la
debida motivacion de resoluciones judiciales, sefialando la infraccidon
normativa del articulo 139, incisos 4 y 5, de la Constitucion
Politica del Estado; debe entenderse infraccion normativa sdlo del
inciso 5, en atencion al tenor de los argumentos del recurso de

casacion, pues el inciso 4 trata sobre la publicidad en los procesos.
Tercero. Motivacion de las resoluciones judiciales

1. En multiples sentencias!® este Tribunal ha sefalado que Ia
constitucionalizacion del deber de motivar implica que se esta ante una
obligatoriedad universalizada e indisponible tanto para la esfera privada
como para la publica, permitiendo a las partes controlar el significado
de la decision (funcion endoprocesal) y posibilitando el control
democratico de los jueces, que obliga, entre otros hechos, a la
publicacion de la sentencia, a la inteligibilidad de la decision y a la

autosuficiencia de la misma' (funcion extraprocesal). En las mismas

10 CAS N.° 2490-2015/Cajamarca, CAS N.° 3909-2015/Lima Norte, CAS N.° 780-
2016/Arequipa, CAS N."115-2016/San Martin, CAS N.° 3931-2015/Arequipa, CAS N.°
248-2017/Lima, CAS N.°295-2017/Moquegua.

1 |GARTUA SALAVERRIA, Juan. El razonamiento en las resoluciones judiciales.

Palestra-Temis, Lima-Bogota 2014, p. 15. Aliste Santos, Tomas Javier. La motivacion
de las resoluciones judiciales. Marcial Pons. Madrid-Barcelona-Buenos Aires, p.p.
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resoluciones judiciales, ha reparado que la motivacion no significa la
exteriorizacion del camino mental seguido por el juez, sino que exista
una justificacion racional de lo que se decide. Se trata de una
justificacion racional que es, a la vez, interna y externa. La primera
consiste en verificar que: “el paso de las premisas a la conclusion es
I6gicamente -deductivamente- valido” sin que interese la validez de las
propias premisas. Por su parte, la justificacion externa consiste en
controlar la adecuacion o solidez de las premisas??, lo que supone que
la(s) norma(s) contenida(s) en la premisa normativa sea(n) norma(s)
aplicable(s) en el ordenamiento juridico y que la premisa factica sea la
expresion de una proposicion verdadera®. En esa perspectiva, la
justificacion externa exige'*: i) que toda motivacion debe ser
congruente, de lo que sigue que no cabe que sea contradictoria; ii) que
toda motivacion debe ser completa, por lo que deben motivarse todas
las opciones; vy, iii) que toda motivacion debe ser suficiente, por lo que

es necesario ofrecer las razones juridicas que avalen la decision.

2. Se ha senalado que son tres las funciones de la motivacion: “i)
pedagogica; ii) esclarecedora del razonamiento judicial y facilitadora de

la eventual impugnacion; vy, iii) garantizadora del control del ejercicio no

158-159. De lo que sigue que la actividad del juez también se vincula a los
fendmenos politicos, sociales y culturales del pais y que la sentencia es, también, un
acto de gobierno y plantea un programa de comportamiento social. GUZMAN,
Leandro. Derecho a una sentencia motivada. Editorial Astrea, Buenos Aires-Bogota
2013, p. 195.

12 ATIENZA, Manuel. Las razones del derecho. Sobre la justificaciéon de las decisiones
judiciales. En http://razonamientojuridico.blogspot.com.

13 MORESO, Juan José y VILAJOSANA, Josep Maria. Introduccién a la Teoria del
Derecho. Madrid, Marcial Pons Editores, p184.

4 IGARTUA SALAVERRIA, Juan. Ob. cit., p. 26.
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arbitrario del Poder Judicial’’. En ese orden de ideas se expresa que
es pedagodgica porque explica la justicia del fallo; que es esclarecedora
y facilitadora porque pone a las partes en la condicion de saber la
razon del fallo y por que deberia ser aceptado o impugnado; y es
garantizadora porque posibilita el control del ejercicio del poder

conferido a los jueces'®,

3. En téerminos del Tribunal Constitucional, en el conocido caso

Llamoja, las patologias de la motivacién son:

a. Inexistencia de motivacion o motivacion aparente. Esta fuera de toda duda
que se viola el derecho a una decisidn debidamente motivada cuando la
motivacion es inexistente o cuando la misma es solo aparente, en el sentido
de que no da cuenta de las razones minimas gue sustentan la decision o de
que no responde a las alegaciones de las partes del proceso, o porque solo
intenta dar un cumplimiento formal al mandato, amparandose en frases sin
ningun sustento factico o juridico.

b. Falta de motivacidon interna del razonamiento. La falta de motivacidn interna
del razonamiento [defectos internos de la motivacion] se presenta en una
doble dimension; por un lado, cuando existe invalidez de una inferencia a
partir de las premisas que establece previamente el Juez en su decision; vy,
por otro lado, cuando existe incoherencia narrativa, que a la postre se
presenta como un discurso absolutamente confuso incapaz de transmitir, de
modo coherente, las razones en las que se apoya la decision. Se trata, en
ambos casos, de identificar el ambito constitucional de la debida motivacion
mediante el control de los argumentos utilizados en la decision asumida por el
Juez o Tribunal; sea desde la perspectiva de su correccion logica o desde su
coherencia narrativa.

c. Deficiencias en la motivacion externa; justificacion de las premisas. EI
control de la motivacion también puede autorizar la actuacion del juez
constitucional cuando las premisas de las que parte el Juez no han sido
confrontadas o analizadas respecto de su validez factica o juridica.

[..]

15 Landoni Sosa, Angel, Apuntes sobre las funciones de la motivacion. En:
Argumentacion juridica y motivacidon de las resoluciones judiciales (2016). Lima,
Palestra editores, p. 86

16 I andoni Sosa. Angel. Ob. cit.. p. 87.
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d. La motivacion insuficiente. Se refiere, basicamente, al minimo de
motivacion exigible atendiendo a las razones de hecho o©o de derecho
indispensables para asumir que la decision esta debidamente motivada. Si
bien, como ha establecido este Tribunal en reiterada jurisprudencia, no se
trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones planteadas, la
insuficiencia, vista aqui en téerminos generales, sdlo resultara relevante desde
una perspectiva constitucional si es que la ausencia de argumentos o la
“insuficiencia” de fundamentos resulta manifiesta a la luz de lo que en
sustancia se esta decidiendo.

e. La motivacion sustancialmente incongruente. El derecho a la debida
motivacion de las resoluciones obliga a los organos judiciales a resolver las
pretensiones de las partes de manera congruente con los términos en que
vengan planteadas, sin cometer, por lo tanto, desviaciones que supongan
modificacion o alteracion del debate procesal (incongruencia activa).

[--.]

f. Motivaciones cualificadas. Conforme lo ha destacado este Tribunal, resulta
indispensable una especial justificacién para el caso de decisiones de
rechazo de Ila demanda, o cuando, como producto de Ila decisidn
jurisdiccional, se afectan derechos fundamentales como el de la libertad. En
estos casos, la motivaciéon de la sentencia opera como un doble mandato,
referido tanto al propio derecho a la justificaciédn de la decisidn como también
al derecho que estad siendo objeto de restriccidn por parte del Juez o
Tribunall”.

4. En tal sentido, la exigencia de motivacion supone:

a. La interdiccion de |la arbitrariedad: a mayor discrecion mas
justificacion.

b. El respeto a la presuncion de inocencia, por lo que “in dubio” o la
falta de duda deben expresarse.

c. La tutela judicial efectiva.

5. Atendiendo a esos criterios es que la Corte Interamericana de
Derechos Humanos ha sefnalado que I|la motivacion exige una

respuesta detallada a los argumentos centrales del debate:

17 Expediente N.° 028-2008-PHC/TC. fundamento 7.

16

64



CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REPUBLICA
SALA CIVIL PERMANENTE
CASACION N.°817-2021
LIMA
Divorcio por causal de separacion de hecho

90. En tercer lugar, teniendo en cuenta que el deber de motivar no exige una
respuesta detallada a todo argumento de las partes, sino que puede variar
segun la naturaleza de la decision, y que corresponde analizar en cada caso
si dicha garantia ha sido satisfecha, la Corte estima que la CFRSJ debia
responder autédnomamente, y no por remision a la decision de la SPA, al
menos los principales alegatos de los magistrados Apitz, Rocha y Ruggeri, a
saber: 1) la alegada falta de efectos constitutivos de |la medida cautelar
revisada por la SPA en el marco del proceso de avocamiento, yv 2) que la
decision de la Corte Primera supuestamente desarrcollaba una interpretacion
juridica plausible sobre los alcances del amparo cautelar. Respecto a este
ultimo alegato, la Corte considera que la motivacion debia operar como una
garantia que permitiera distinguir entre una “diferencia razonable de
interpretaciones juridicas”™ y un "error judicial inexcusable"” que compromete la
idoneidad del juez para ejercer su funcion, de tal forma que no se sancione a
los jueces por adoptar posiciones juridicas debidamente fundamentadas

aunque divergentes frente a aquellas sustentadas por instancias de revisiéon™s.

6. Si bien, como punto de partida, los errores en la motivacion suponen
vicios gravisimos que deberian culminar con la nulidad de lo decidido,
resulta indispensable tambiéen atender la trascendencia de la nulidad y
la posibilidad de salvaguardar la resolucion si hay manera de hacerlo.
De hecho, el legislador ha querido que ello sea asi y por eso, aun ante
defectuosa motivacion, ha considerado que no es necesario casar la
sentencia si lo decidido fue lo correcto, debiendose hacer Ilas

precisiones del caso (articulo 397 del Codigo Procesal Civil).

7. Por ello De la Rua ha manifestado igualmente que para “que
proceda la declaracion de nulidad el vicio debe influir de manera

decisiva sobre el acto, a punto de ser capaz de producir ineficacia. Y

15 Corte IDH. Caso Apitz Barbera y otros (“Corte Primera de lo Contencioso
Administrativo™) Vs. Venezuela. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 5 de agosto de 2008. Serie C No. 182. Fundamento 90.
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para que proceda el recurso de casacion, el acto, a su vez, debe tener
influencia decisiva sobre la sentencia”'®. Para determinar la gravedad
del vicio, el autor y politico argentino propone un interesante ejercicio
consistente en imaginar hipotéticamente “cual hubiera sido el resultado
si la cuestidon tempestivamente propuesta que el Tribunal omitid
considerar, hubiera sido acogida; y encontrandose que ella es
susceptible de hacer variar el sentido del pronunciamiento debera ser
considerada como esencial™®. Se trata de una ruta que parece coincidir
con la planteada para determinar la ratio decidendi y los obiter dicta,
aquella indispensable para saber por que se decide, esta accesoria en
torno al tema determinante del debate o de las razones que justifican la

decision.
Cuarto. Analisis del caso concreto

8. Asi las cosas, en cuanto a la justificacion interna se tiene que: i)
como premisa normativa se han aplicado los articulos 345-A y 350 del
Coddigo Civil; ii) como premisa factica se ha indicado que conforme a
los medios de prueba, se acreditaria que la separacion realizada por el
demandante generd una situacion desventajosa a la demandada con
relacion a su conyuge, situacion que permite inferir que su desventaja
economica ha sido aprovechada por el demandante; y iii) como
conclusion se indica que en este caso, por los fundamentos expuestos,
se debe fijar una indemnizacion y no asi la adjudicacion; la que debe
ser a favor de la demandada en la suma de S/ 10,000.00; respecto a
los alimentos, el demandante debe hacer valer su derecho en via de
accion; en cuanto a la vigencia del seguro médico, cesa toda obligacion

entre los conyuges con la disolucidn del vinculo matrimonial.

12 De la Rua, Fernando. Ob. cit., pp. 133-134.
20 De la Rua, Fernando. Ob. cit., p. 342.
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9. En lo que atane a la justificacion externa se advierte que las
premisas utilizadas son incompletas, pues en torno a la premisa factica
no se han valorado ni considerado documentos relacionados con la
situacion desventajosa de la demandada en atencion a las actas de las
juntas medicas, mediante las cuales se le diagnostico discapacidad
fisica (ceguera en el ojo izquierdo y sordera irreversible del oido
derecho), los informes medicos legales en el que se le diagnostica
otras enfermedades, ofrecidos como pruebas extemporaneas, informes
psicologicos, carnet de discapacidad, certificado de discapacidad,
certificados medicos, entre otros; todo ello en torno a la pretension de
la reconvencion referida la vigencia del seguro medico de la Policia
Nacional del Peru a favor de la recurrente. En tanto la Sala Superior de
manera generica incluye dicho concepto en lo dispuesto en el articulo
350 del Codigo Civil, sefnalando que al declararse disuelto el vinculo
matrimonial cesa toda obligacion entre los conyuges; situacion que
merece mayor grado de analisis atendiendo a normas especificas

referidas al concepto de seguro de salud.

10. Por otro lado, también se advierte conceptos que no fueron
advertidos por la Sala Superior, como son el pago de las costas y
costos y si los beneficios percibidos por el demandante en su condicion
de ex comandante de la PNP, constituye un bien ganancial susceptible

de ser liquidado en ejecucion de sentencia.

11. Finalmente, este Tribunal Supremo considera que, asi como debe
subsanarse el vicio procesal senalado, la judicatura debera evaluar lo

consignado en el precedente 4 del Tercer Pleno Casatorio Civil y lo
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establecido en el precedente 6 de la misma sentencia, debiendo

pronunciarse razonadamente.

VI. DECISION

Por estos fundamentos y en aplicacion del articulo 396 del Coddigo

Procesal Civil: Declararon FUNDADO el recurso de casacion

interpuesto por Ia demandada, (G

B < consecuencia, NULA la sentencia de vista, de fecha 2 de
marzo de 2020, ORDENARON que la Primera Sala Especializada de
Familia de la Corte Superior de Justicia de Lima emita nuevo
pronunciamiento; DISPUSIERON I|a publicacion de la presente

resolucion en el Diario Oficial “El Peruano”, conforme a Ley; en los

seguidos por G sobre divorcio por causal

de separacion de hecho; y los devolvieron. Por licencia del sefor juez
supremo Calderdn Puertas, integra la senora Jueza Suprema Yalan
Leal. Interviniendo como ponente la senora Jueza Suprema Echevarria

Gayviria.

s.s.

SALAZAR LIZARRAGA
CUNYA CELI
ECHEVARRIA GAVIRIA
YALAN LEAL

RUIDIAS FARFAN

Ymbs/Mam.
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Anexo 5. Declaracion Jurada De Integridad Cientifica Y Conflictos De Interés

Yo, YANETH ARANZA CCENTE, identificado con Documento Nacional de Identidad (DNI) N.° 60148543, con
domicilio en Jr. Miguel Grau N° 245, en mi condicién de: Autor (X) / Investigador responsable / Coinvestigador /
Asesor / O Otro (especificar): ...... , vinculado al proyecto de investigacion titulado: “Criterios de interpretacion
de la causal de separacion de hecho en la decisién judicial: analisis de la Casacion N.° 817-2021, Lima.”
DECLARO BAJO JURAMENTO lo siguiente:

1L
6.

7.

DECLARACION DE INTEGRIDAD CIENTIFICA

Que el proyecto de investigacion presentado ha sido elaborado respetando los principios de honestidad,
veracidad, rigor metodoldgico, transparencia y responsabilidad cientifica, conforme al Reglamento de
Integridad Cientifica de la Universidad Catélica Los Angeles de Chimbote.

Que los datos, resultados, fuentes bibliograficas, instrumentos y procedimientos metodoldgicos declarados en
el proyecto son auténticos y verificables, y no han sido fabricados, falsificados ni manipulados.

Que me comprometo a ejecutar la investigacién conforme a lo aprobado por el Comité de Etica de la
Investigacion (CEI), absteniéndome de realizar modificaciones sustanciales sin la autorizacién previa
correspondiente.

Que respeto y respetaré los derechos de autor, la propiedad intelectual y las normas de citacion académica
vigentes, evitando toda forma de plagio, autoplagio o apropiacién indebida.

Que conozco que cualquier infraccién a los principios de integridad cientifica serd evaluada conforme al
Reglamento de Integridad Cientifica y demds normativa institucional aplicable.

DECLARACION DE CONFLICTOS DE INTERES

Que declaro haber evaluado la existencia de conflictos de interés reales, potenciales o aparentes que pudieran
influir en el disefio, ejecucidn, andlisis o difusion de los resultados de la investigacion.
En relacion con el proyecto de investigacion sefialado:

NO PRESENTO conflictos de interés. (X)

O ST PRESENTO conflictos de interés, los cuales describo a continuacion:

(indicar la naturaleza del conflicto: econémico, laboral, institucional, académico, personal u otro)

8.

II1.

10.

Que me comprometo a informar oportunamente al Comité de Etica de la Investigacién cualquier situacién
sobreviniente que pudiera constituir un conflicto de interés durante el desarrollo de la investigacion.
DECLARACION FINAL

Que la informacién consignada en la presente declaracion jurada es verdadera, completa y fidedigna, y que
soy consciente de las responsabilidades administrativas, académicas y legales que se derivan de una
declaracion falsa u omision deliberada.

Que autorizo al Comité de Etica de la Investigacién y a las instancias competentes de la universidad a verificar
la informacion declarada, en el marco de sus funciones.

Chimbote, 02 de agosto del 2026.

<>

~——

d‘: RN ZP
Ny e

YANETH ARANZA CCENTE
N° DE DNI: 60148543
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