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4. Resumen y Abstract

Esta investigacion tuvo como problema ¢En qué medida la determinacién y evaluacién
de las patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de
albafiileria confinada del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017, nos
permitira conocer el nivel de severidad en que se encuentra la estructura?, para dar
respuesta a este enunciado se tuvo como objetivo general determinar y evaluar las
patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafileria
confinada del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnolégico Monsefior Victor
Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista,
provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017, a partir de la determinacion y
la evaluacion de las patologias del mismo. La metodologia estuvo de acuerdo al
propdésito y a la naturaleza, la investigacion fue tipo descriptivo, nivel cualitativo,
disefio no experimental y de corte transversal. La poblacion estuvo constituida por
toda la infraestructura del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, regién Ayacucho, marzo 2017. Para la
recoleccion, andlisis y procesamiento de datos se utilizé ficha técnica de evaluacion.
Los resultados revelaron que la patologia méas frecuente en el cerco perimétrico es la
erosion con 9.30 %. Luego de realizar el anélisis de los resultados se llego a la
concusion; que el nivel de severidad es moderado.

Palabras Clave: Patologias, Patologia del Concreto, Muros de Albafileria.



Abstract
This investigation had as problem To what extent the determination and evaluation of
the concrete pathologies in columns, beams, overcoats and confined masonry walls of
the perimeter fence of the Higher Technological Institute Monsefior Victor Alvarez
Huapaya, located in the sector of Miraflores of the district of San Juan Bautista,
Huamanga province, Ayacucho region, March 2017, can not know the level of severity
in which the structure is?, To give answer to this statement had as a general objective
to determine and evaluate concrete pathologies in columns , Beams, overcoats and
walls of confined masonry of the perimeter fence of the Higher Technological Institute
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, located in the sector of Miraflores of the district
of San Juan Bautista, province of Huamanga, region Ayacucho, March 2017, from the
determination and The evaluation of the pathologies of the same. The methodology
was in agreement and the nature, the research was descriptive, the qualitative level, the
non-experimental and cross-sectional design. The population was constituted by all
the infrastructure of the perimeter fence of the Higher Technological Institute
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, located in the sector of Miraflores of the district
of San Juan Bautista, province of Huamanga, region Ayacucho, March 2017. For the
collection, analysis and processing Data was used technical evaluation sheet. The
results revealed that the most frequent pathology in the perimeter fence is erosion with
9.30%. After the analysis of the results, we reached the concussion; That the level of

severity is moderate.

Key words: Pathologies, Pathology of Concrete, Masonry Walls.
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I. Introduccion

La presente investigacion, se realizara con la finalidad de determinar los tipos de
patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimiento y muros de albafileria
confinada del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor
Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista,
provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017. Para desarrollar la presente
investigacion se plante6 el siguiente problema ¢(En qué medida la determinacion y
evaluacion de las patologias del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros
de albafiileria confinada del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017, nos
permitird conocer el nivel de severidad en que se encuentra la estructura? El objetivo
general de la presente investigacion es determinar y evaluar las patologias del
concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros de albafileria confinada del
cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez
Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista,
provincia de Huamanga, regién Ayacucho, marzo 2017, a partir de la determinaciény
la evaluacion de las patologias del mismo. Para poder dar respuesta al objetivo general
se ha planteado el siguiente objetivos especificos: Identificar los tipos de patologias
del concreto en columnas, vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del
Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el
sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho, Marzo 2017; Analizar los tipos de patologias del concreto en columnas,

vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del Instituto Superior
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Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores
del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, Marzo
2017 y Obtener el nivel de severidad de acuerdo a las patologias del concreto en
columnas, vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del Instituto Superior
Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores
del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, Marzo
2017. La presente investigacion se justifico por la necesidad de conocer los tipos de
patologias y el nivel de severidad que se presentan en la estructura del cerco
perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya,
ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de
Huamanga, regién Ayacucho, marzo 2017, teniendo en conocimiento los diferentes
tipos de patologias identificadas y/o encontradas, segun ello se plantea iniciar una
evaluacion, mediante determinacion de areas afectadas en los diferentes elementos que
la conforman. Conjuntamente a ello, la metodologia que se empled fue descriptiva-
cualitativa, no experimental y de corte transversal. La poblacion estuvo conformada
por toda la infraestructura del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnologico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017 y la
muestra compuesta por todas las estructuras de albafiileria confinada del cerco
perimétrico. La presente investigacion se realizara en la ciudad de San juan bautista,

provincia de huamanga, Region de Ayacucho en marzo del 2017.
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I1. Revision de Literatura
2.1 Antecedentes
2.1.1. Antecedentes Internacionales
A. Patologias en Estructuras de Hormigon Armado Aplicado a Marquesina del

Parque Saval, Ciudad de Valdivia - Chile, Mayo — 2007.

(Monroy R. 2007)*

El objetivo Determinar si hay existencia de corrosion en los elementos

estructurales del edificio, asi como determinar si hay existencia de carbonatacion

en la estructura, con el fin de obtener el estado en el que se encuentra el
hormigon.

En los resultados, la estructura de la marquesina se encuentra bastante

deteriorada por el estado avanzado de corrosion que presenta, entre otras

patologias, que son sin duda un peligro inminente por posibles desprendimientos

0 desintegracion de materiales debido a problemas patoldgicos propios de los

materiales o también por una posible solicitacion sismica. Se concluye demolerla

dejando las vigas existentes del hormigdn para soportar una nueva estructura de
cubierta.

Se concluyo lo siguiente:

e El ensayo de fenolftaleina arrojo una profundidad de carbonatacion de 1.5
cm. Esto quiere decir que la profundidad de carbonatacién es pequefia,
debido a que la mayor parte del tiempo algunas zonas de la estructura estan
protegidas por la humedad relativa del aire, la cual contribuye a que los
poros del hormigon estén llenos de humedad y no permitan el paso de

dioxido de carbono CO2 hacia el interior del hormigon.
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e Se calculd estructuralmente las solicitaciones actuales de las vigas y se llegd
a la conclusidn de que, con la solucidn propuesta, las vigas tienen un factor
de seguridad 2, lo que se traduce tedricamente en que el estado de oxidacion

(corrosion) de estas podria ser de un 50% del total debido a las patologias.

B. Protocolo para los estudios de patologia de la construccién en edificaciones
de concreto reforzado en Colombia. Colombia
(Diaz P. 2004)?
El objetivo General es: La elaboracion de un protocolo para los estudios de
patologia de la construccion en Colombia que genere un diagnostico conclusivo
en las edificaciones de concreto reforzado.
Resultados
La fase observacion de campo y toma de datos permitio reconstruir el historial
de la edificacion “Bodega POLYUPROTEC S.A.”.
El proceso patoldgico en la edificacion presenta un 62% de tipo mecéanico, un
19% las de tipo Antropogénicas y por la accién quimica un 16% para la
estructura portante de la edificacion. El estado de los muros presenta lesiones de
tipo mecanico en un 43% y en un 36 % son de orden fisico.
Se concluy6
e La evaluacién de la edificacion correlacionando el andlisis del proceso
patoldgico, las propiedades mecanicas de los materiales y la capacidad
estructural permitio establecer un diagndstico acertado para proponer

alternativas de rehabilitacion.
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C. Determinacion y evaluacion del nivel de incidencia de las patologias del
concreto en edificaciones de los Municipios de Barbosa y Puente Nacional
del departamento de Santander — Colombia — diciembre 2014.

(Velasco E. 2014)3

El objetivo es diagnosticar el estado de la estructura de la edificacion del Colegio

Instituto Técnico Industrial Francisco de Paula Santander del municipio de

Puente nacional y del Colegio Interamericano del Municipio de Barbosa

Santander, con el propésito de establecer el origen de los dafios y presentar

propuesta econdmica eficiente y técnicamente adecuada para su prevencion y

correccion.

Los resultados

e Las lesiones encontradas se presentan principalmente en los muros y en el
entrepiso de la edificacion, evidenciandose por medio de grietas y fisuras
principalmente en el costado Derecho de la edificacion.

e Aumentando las lesiones respecto de los materiales, se encontrd que la
estructura tiene como refuerzo acero liso de diferentes denominaciones, lo
gue no es adecuado para una buena adherencia entre el concreto y el
refuerzo.

e En cuanto a la estructura de manera global, se encontrd que la configuracién
de los porticos es en dos dimensiones, por lo que la estructura es muy
vulnerable en un sentido.

Concluyo:

e La edificacion de aulas y administrativo de los colegios Instituto Técnico

Industrial Francisco de Paula Santander (Puente Nacional) y Colegio
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Evangeélico Interamericano (Barbosa) los cuales fueron objeto del presente
estudio, presentan un riesgo latente para la comunidad debido a que tienen
una estructura que en cuanto a su configuracion estructural no es adecuada
para resistir fuerzas horizontales en la eventualidad de un sismo de disefio

debido a que el sistema estructural es aporticado en dos dimensiones.

D. Durabilidad del concreto armado en viviendas de zonas costeras por accion
del medio ambiente en la conurbacién Barcelona, Lecheria, Puerto la Cruz
y Guanta del Estado Anzoategui.

(Escalante S. 2010)*

El objetivo es evaluar la durabilidad del Concreto Armado debido a los Dafios

Estructurales en las Viviendas en Zonas Costeras por accion del medio ambiente

en la Conurbacion de Barcelona, Lecheria, Puerto La Cruz y Guanta del Estado

Anzoétegui.

En los resultados se hizo una evaluacion de la estructura se determind cuales

eran las deficiencias méas notorias de esta vivienda y a continuacion se presenta

las caracteristicas basicas de dicha adecuacion:

e Reparacion de las fisuras existentes

e Parareparar los elementos que presentan desprendimiento del recubrimiento
debido a la corrosién del acero

e Para aumentar la seccion de las columnas y colocar el refuerzo carente

e En las vigas que requieren mayor area de acero longitudinal

e Las columnas también pueden ser reforzadas con angulos metalicos

colocados en sus cuatro esquinas y sujetos lateralmente entre si por medio
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de presillas soldadas. La parte superior e inferior del refuerzo también van
a estar formadas por angulos.
Se concluyd lo siguiente:
El ambiente climatoldgico en la zona de Lecheria, Puerto la Cruz y Guanta se
caracteriza por un alto indice de agresividad, con temperatura media en
promedio de 27°C, porcentaje de humedad relativa en 77% y los picos de
humedad, segun la tabla 4.13, se registraron en un 80% durante los meses de
junio y agosto en el periodo de 11 afos.

e Se manifesto la presencia de cloruros al aplicarse la solucién de nitrato de
plata, cambiando el color del concreto a un tono blanquecino.

e Para retardar la penetracién tanto de cloruros como de sulfatos es
recomendable utilizar un concreto con mayor resistencia mecanica y menor
porosidad de acuerdo a las Normas COVENIN.

e Los tipos de patologias identificadas en las estructuras de Lecheria, Puerto
la Cruz y Guanta son: carbonatacion, ataques quimicos, corrosion y
disolucion de la pasta del concreto.

2.2.2. Antecedentes Nacionales

A. Determinacion y evaluacion de las patologias en los elementos de concreto
armado y muros de albafiileria de la institucion educativa inicial n° 751 villa
vista, distrito de pichari, provincia de la convencion, departamento de
cusco, febrero 2015.

(Cahuana M. 2015)°
El objetivo es: Determinar y evaluar las patologias en los elementos de concreto

armado y muros de albafiileria de la institucion educativa inicial n° 751 villa
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vista, distrito de Pichari, provincia de la convencion, departamento de Cusco,
febrero 2015.

Los resultados muestran que La institucion ha sido construida en una zona
himeda, lo cual ocasiona que alrededor se formen lodos y ocasionen humedades
en el cerco perimétrico. Las patologias méas comunes son humedad en el
concreto, filtracion en el concreto, fisuras verticales y eflorescencia del concreto.
Se concluye que la muestra A se encontro filtracion de concreto con un 25.08%
de severidad baja, eflorescencia del concreto 5.25% de severidad baja. La
muestra B se encontr6 filtracion de concreto con 13.81% de severidad baja,

eflorescencia del concreto 1.73% de severidad baja, humedad en el concreto

9.99% de severidad baja. La muestra C se encontro filtracion de concreto con
7.77% de severidad baja, eflorescencia del concreto 15.51% de severidad baja,
humedad en el concreto con 26.54% de severidad baja. La muestra D se
encontrd filtracion de concreto con 9.32% de severidad baja, eflorescencia del
concreto 52.40% de severidad baja, humedad en el concreto con 13.01% de
severidad baja. Las 4 muestras son de nivel baja, y se recomienda realizar un

mantenimiento adecuado para su respectiva reparacion.

. Determinacion y evaluacién de las patologias de los muros de albafiileria,
columnas y vigas de concreto del centro educativo privado santa Angela,
ubicado en la urbanizacion santa victoria, distrito de Chiclayo, provincia de
Chiclayo, departamento de Lambayeque- febrero 2015.

(Narvaez D. 2015)°
El Objetivo general es: Realizar una evaluacion cualitativa y diagnostico

patoldgico de los muros de albafiileria, columnas y vigas de concreto del
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Centro Educativo Privado Santa Angela, ubicado en la urbanizacion Santa
Victoria distrito de Chiclayo, provincia de Chiclayo, departamento de

Lambayeque, realizado en el mes de febrero del afio 2015.

Los resultados muestran que las vigas se hallaron fisuras horizontales y
oblicuas cerca de las columnas. Se encontraron patologias como abultamientos
con 0.13% en los muros; eflorescencia con 0.01% en los muros; fisuras con

0.33% en muros, columnas y vigas; picaduras con 0.005% en muros.

Se concluy6 que el centro educativo privado santa Angela tiene nivel de
severidad de moderado, porque las fisuras son de 2 mm y en algunos casos un
poco mas de 2 mm de ancho. La eflorescencia en incipiente no tiene mucha

incidencia, ya que no hay humedad o esta bien protegido.

2.2.3. Antecedentes Locales

A. Determinacion y evaluacion de las patologias en columnas, vigas y muros
de albanileria del cerco perimétrico de la universidad nacional del Santa,
distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa departamento de Ancash,
enero — 2015
(Vega E. 2015)’
El Objetivo general es: determinar y Evaluar las Patologias del Concreto en
Columnas, Vigas y Muros de Albafileria Confinada del Cerco Perimétrico de la
Universidad Nacional del Santa, del distrito de Nuevo Chimbote, Provincia del

Santa y departamento de Ancash; para establecer su estado actual.
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Se concluye que el Tramo N° 01 el 0.606% del area se encuentra Afectada con
Patologias de manera BAJA. Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje
patolégico encontrado es de DESINTEGRACION con un 23.44%. El resultado
del Tramo N°2 el 1.561%del area se encuentra Afectada con Patologias de
manera MEDIA. Asi mismo en éste tramo el mayor porcentaje patolégico
encontrado es de FISURA con un 27.671%. El resultado del Tramo N° 03 el
1.965%del &rea se encuentra Afectada con Patologias de manera MEDIA. Asi
mismo en éste tramo el mayor porcentaje patoldgico encontrado es de

DESINTEGRACION con un 6.138%. El resultado del Tramo N° 04 el

0.720%del area se encuentra Afectada con Patologias de manera MEDIA. Asi

mismo en éste tramo el mayor porcentaje patoldgico encontrado es de FISURA
con un 34.195%. El resultado del Tramo N° 05 el 1.836% del &rea se encuentra

Afectada con Patologias de manera MEDIA. Asi mismo en éste tramo el mayor

porcentaje patolégico encontrado es de FISURA con un 34.335%

Se concluyo:

e Finalmente se concluye que el 9.91% de todos los pafios de todo el cerco
perimétrico tienen al menos alguna patologia.

e Que en todos los elementos de cierre del Tramo N°1 al Tramo N° 26 el
0.504% del &rea se encuentra Afectada con Patologias de manera Baja.
Sobresaliendo en todos los tramos el mayor porcentaje encontrado
correspondiente a FISURA con un 41.52%. El motivo por la cual ésta
patologia prevalece es por es consecuente con otros tipos de patologias y se
encuentra en todos los tipos de estructuras como vigas, columnas, muros y

cerco prefabricado.
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e Los elementos de concreto armado, sin ninguna funcion estructural, mas no
de delimitacion y cerramiento arquitectonico, que es el cerco prefabricado
en el tramo 26 se encuentra afectada de manera ALTA.

B. Determinacion y evaluacion de las patologias en columnas, vigas de
concreto y muros de albafileria de la institucion educativa n° 88017 Cesar
A. Vallejo Mendoza distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa,
departamento de Ancash — febrero 2015.

(Quispe G. 2015)®

El Objetivo general es: Determinar y evaluar las patologias en columnas, vigas

de concreto y muros de albafiileria de la Institucion Educativa N° 88017 Cesar

A. Vallejo Mendoza distrito de Nuevo Chimbote, provincia del Santa,

departamento de Ancash — febrero 2015.

Los resultados las se encontrd grietas con .10%, fisuras con 0.53%,

descascaramiento con 0.01% y humedad por capilaridad con 1.54%.

Se concluye que las columnas, vigas de concreto y muros de albafileria se

encuentra en un buen estado. La humedad y eflorescencias no son problema en

la edificacion.
2.2 Bases teoricas de Investigacion
2.2.1. Albaiileria
(Ramirez M. 2011)° la albafileria se define como el arte de construir
estructuras a partir de objetos individuales que se unen y pegan usando mortero
u otras materias capaces de endurecer. Es uno de los trabajos méas importantes
en construccion y es esencial en la vida del ser humano, estando presente desde

los tiempos mas antiguos.
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Figura 1. Albafileria
Nota. Fuente: Ramirez M. 2011)°

2.2.1.1. Clasificacion de la Albadileria

(Pérez A. Ecu Red. 2015)'° Podemos encontrar tres tipos de albafiileria, cuya

utilizacion esta determinada por el destino de la edificacion y los proyectos de

calculo y arquitectura respectivos. Estos tipos son:

e

Albafiileria simple
Albafiileria armada

Albafiileria reforzada.

Albafiileria reforzada o confinada. -  Albafiileria reforzada con
elementos de refuerzos horizontales y verticales, cuya funcion es

mejorar la durabilidad del conjunto.

Estribos: @ 6 mm.
1a5cm., 4a10cm., en cada extremo, Resto: 1 a 25 cm.
V4 A

71 Estribado minimo < j

Refuerzo Detalle - Barra apoyada
sobre dado

longitudinal S
(ver Figura 8)

Figura 2. Albafiileria Reforzada
Nota. Fuente: (Pérez A. Ecu Red. 2015)%
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b.

C.

Albafileria armada. - Se conoce con este nombre aquella albafiileria
en la que se utiliza acero como refuerzo en los muros que se construyen.
Principalmente estos refuerzos consisten en tensores (como refuerzos
verticales) y estribos (como refuerzos horizontales), refuerzos que van
empotrados en los cimientos o en los pilares de la construccion,

respectivamente.

Figura 3. Albafiileria Armada
Nota. Fuente: (Pérez A. Ecu Red. 2015)°

Albafiileria simple. - Usada de manera tradicional y desarrollada
mediante experimentacion. Es en la cual la albafiileria no posee mas
elementos que el ladrillo y el mortero o argamasa, siendo éstos los
elementos estructurales encargados de resistir todas las potenciales
cargas que afecten la construccion. Esto se logra mediante la disposicion
de los elementos de la estructura de modo que las fuerzas actuantes sean

preferentemente de compresion.

Figura 4.Albafileria Simple
Nota. Fuente: (Pérez A. Ecu Red. 2015)%°
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2.2.1.2. Componentes de Albafiileria Confinada

a. Viga de concreto armado
(Escalante T. 2013)11, las vigas son elementos estructurales de concreto
armado, disefiado para sostener cargas lineales, concentradas o uniforme,
en una sola direccién. Una viga puede actuar como elemento primario en
marcos rigidos de vigas y columnas. Las vigas soportan cargas de
compresion, que son absorbidas por el concreto y las fuerzas de flexion son

contrarrestadas por las varillas de acero corrugado.

Figura 5.Viga de Concreto Armado
Nota. Fuente: (Escalante T. 2013)11

Asimismo, segin (Villareal G. 2011)!2 nos dice que las vigas resisten
cargas transversales en angulo recto con respecto al eje longitudinal de la
viga, éstas trabajan a flexion, recibiendo cargas de las losas
transmitiéndolas hacia las columnas y/o muros, sus apoyos se encuentran
en los extremos. Las vigas de concreto armado, aplicadas en cercos
perimétricos son conocidas como vigas de confinamiento y esta tiene como
funcidn evitar que dos elementos estructurales estén separados, con ello
confinar los muros de albafiileria de manera que en conjunto formen un
sistema la cual contribuirén al soporte de fuerzas laterales inducidas por los

SisSmos
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b. Columnas de concreto armado

(Fernandez M. 2011)™3, las columnas de concreto armado son elementos
estructurales que soportan tantas cargas verticales (peso propio), como
fuerzas horizontales (sismos y vientos), rebajan generalmente a flexo

compresion.

Las columnas de concreto armado, son los elementos mas robustos en

su seccién. Tiene en su interior refuerzos en base a varillas de acero.

\\,\\‘\ \

Figura 6. Columnas de concreto armado
Nota. Fuente: (Fernandez M. 2011)*3

d. Sobrecimiento
(Avalos  A. 2015)*, los sobrecimientos son elementos estructurales
gue se encuentran encima de los cimientos, y sirven de nexo entre el
muro Yy el cimiento, cuya funcion es la de transmitir a estos las cargas

debidas al peso propio de la estructura.

Es decir; que es la parte de la cimentacidn que se construye encima de
los cimientos corridos y que sobresale de la superficie del terreno natural

para recibir los muros de albafiileria

30



Figura 7. Sobrecimientos
Nota. Fuente: (Avalos A. 2015)*

2.2.2. Muro

(San Bartolomé A. 2011)*°, es un conjunto de unidades trabadas o adheridas
entre si con algin material, como el mortero de barro o de cemento. Las
unidades pueden ser naturales (piedras) o artificiales (adobe, tapias, ladrillos
y bloques). Estas forman un sistema estructural (Confinado), donde aparte de
los elementos de concreto armado, se ha empleado basicamente elementos

de albaiiileria.

Por la funcion estructural, los muros se clasifican en Muros No Portantes y

Muros Portantes.

2.2.2.1. Muros No Portantes

son aquellos que no reciben carga vertical, como, por ejemplo: Los cercos,
los parapetos y los tabiques. Estos muros deben disefiarse basicamente ante
cargas perpendiculares a su plano, originadas por el viento, sismo u otras

cargas de empuje.
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Figura 8. Muros no portantes
Nota. Fuente: (San Bartolomé A. 2011)%

2.2.2.2. Muros Portantes

Son los que se emplean como elementos estructurales dentro de una
edificacion, estos muros estan sujetos a todo tipo de solicitacién, tanto
contenida en su plano, como perpendicular a su plano, tanto vertical como

lateral.

Figura 9. Muros Portantes
Nota. Fuente: (San Bartolomé A. 2011)%

2.2.1. Concreto

(Vasallo F. 2016)°
El concreto es un material muy frecuente en la construccion ya que tiene la

capacidad de resistir grandes esfuerzos de compresion. Sin embargo, no se
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desempefia bien ante otros tipos de esfuerzos, como la flexién o la traccion.
Por lo tanto, el concreto suele utilizarse en conjunto con el acero, en un
compuesto que recibe el nombre de concreto armado. Es frecuente que al
concreto se le afladan diversos aditivos para modificar sus caracteristicas.
Entre estos aditivos es posible mencionar a impermeabilizantes, colorantes y

retardadores de fraguado, entre otros.

Concreto = cemento + arena + piedra + agua + aire

i &5 2 [r & )

Figura 10. Aplicacién del concreto
Nota. Fuente: (Vasallo F. 2016)™

2.2.1.1. Componentes del concreto

a. Cemento

(Rodriguez G. 2015)17 Es un mineral finamente molido, usualmente de color
grisaceo extraido de rocas calizas, que al triturarse hasta convertirse en polvo
y ser mezclado con agua, tiene la propiedad de endurecer. ElI cemento
representa solo el 15% en la mezcla del concreto por lo que es el que ocupa
menor cantidad en volumen; sin embargo, su presencia en la mezcla es
esencial. Debe estar en su empaque original, fresco y al utilizarse se debe
asegurar que conserva sus caracteristicas de polvo fino sin grumos. El

cemento se debe almacenar en un lugar techado, sin contacto con paredes o
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muros que puedan humedecerlo. Debe colocarse sobre madera o pléstico para
evitar la humedad proveniente del suelo. Las pilas deben ser de 12 bolsas de
cemento como maximo y no debe almacenarse por un tiempo mayor de dos

meses.

b. Tipos de Cemento

(Rodriguez G. 2015)17

Tipo I.- cemento de uso normal en donde no haya problemas de humedad,

sulfatos, cloruros.

Tipo I1.- es usado en obras de concreto expuestas al ataqgue moderado de
sulfatos y en donde se requiera moderado calor de hidratacion, como muelles

y muros de contencion.

Tipo I11.- se utiliza cuando se requiere mayor resistencia a edades tempranas,
se emplea en obras en las que se necesita desencofrar a corto tiempo, en

construcciones masivas 0 en secciones estructurales de gran tamafio.

Tipo V.- desarrolla bajo calor de hidratacion; posee buena resistencia a los
sulfatos, por esta razdn, es especial para usarse en grandes masas de concreto

como presas de gravedad.

Tipo V.- ofrece alta resistencia a los sulfatos, se usa en estructuras
hidraulicas, revestimiento de canales, alcantarillas, tineles, sifones y en

construccion que estan en contacto con los suelos y aguas subterraneas.

34



c. Agregados (Grava y Arena)
(Rodriguez G. 2015)17 Llamamos agregados a aquellos minerales y rocas
gue se agregan en su estado natural: grava y arena. Se extraen de manera
natural en los lechos de rios y lagos o triturando diferentes rocas como:
roca de cantera, piedra bola (material de rio) o canto rodado de gran
tamario. Los agregados se depositan en una malla para poder dividirlos de
acuerdo a su tamano. Existen dos tipos de agregados: Agregado grueso es
la grava, la encontramos en diferentes tamafios y combinaciones.
Agregados finos son la arena natural o piedras que han sido extraidas de

rios, trituradas y que tienen un tamafio menor de 5mm.

d. Agua de mescla

(Rodriguez G. 2015)17 En general el agua de amasada unicamente
precisa ser potable, y con ello se minimiza la existencia de patologias
graves. Se precisa los problemas patoldgicos mas graves relacionados con

el agua de amasado:

e Substancias nocivas disueltas en agua que produzcan corrosion
guimica del concreto.
e Exceso de agua, que disminuye enormemente la resistencia final

del concreto.

Agua

Agregados

Figura 11. Componentes del Concreto
Nota. Fuente: (Rodriguez G. 2015)"
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2.2.1.2. Ventajas y desventajas del concreto
Por su Aplicacién

a) Concreto simple

(Altamirano J. 2015)18 Es una mezcla de cemento portland, agregados y agua

Ventajas:

e Resistencias a las fuerzas de compresion elevadas

e Bajo costo

e Larga duracion (En condiciones normales, el concreto se fortalece con el
paso del tiempo)

e Puede moldearse de muchas formas

Presenta variedad de texturas y colores
Desventajas:
e No tiene armadura
e Una baja resistencia a la traccion, por lo cual se refuerza con varillas de

acero, para que sea estas las que soporten estos esfuerzos

Figura 12. Concreto Simple
18
Nota. Fuente: (Altamirano J. 2015)
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b) Concreto Armado

18
(Altamirano J. 2015)  Se le da al nombre al concreto simple y sumado mas el

acero de refuerzo, basicamente cuando tenemos elementos que trabajan a

compresion y atraccion (tension).

Ventajas:

Es un material con aceptacion universal, por la disponibilidad de los
materiales que lo componen.

Tiene una adaptabilidad de conseguir diversas formas arquitectonicas
Tiene caracteristicas de conseguir ductilidad

Posee alto grado de durabilidad

Posee resistencia al fuego (resistencia de 1 a 3 horas)

Capacidad resistente a los esfuerzos de compresion, flexion, corte y
traccion.

La ventaja que tiene el acero es que requiere de muy poco mantenimiento

Desventajas:

Las desventajas estan asociadas al peso de los elementos que se requieren
en las edificaciones por su gran altura, como ejemplo tenemos si las
edificaciones tienen luces grandes o volados grandes las vigas y losas
tendrian dimensiones grandes este llevaria a generar mayor costo en la
construccion de la edificacion

Por otro lado, los elementos arquitectonicos que no tiene estructura ya sean
tabiques o muebles pueden ser carga gravitacional ya que aumentaran la

fuerza sismica por su gran masa.
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e Laadaptabilidad al logro de formas diversas ha traido como consecuencias
configuraciones arquitecténicas muy modernas e impactantes, pero con
deficiente comportamiento sismico.

e EXxcesivo peso volumen

Figura 13. Concreto Armado
18
Nota. Fuente: (Altamirano J. 2015)

2.2.2. Patologia

(Silva 0. 2007) *°

La patologia del concreto puede definirse como el estudio sistemético de los
procesos y caracteristicas de los dafios que puede sufrir el concreto, sus
causas, consecuencias y soluciones.

Las estructuras de concreto pueden sufrir defectos o dafios que alteran su
estructura interna y su comportamiento. Algunos pueden estar presentes
desde su concepcidn o construccion, otras pueden haberse contraido durante

alguna etapa de su vida util, y otras pueden ser consecuencia de accidentes.
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2.2.3. Patologia del concreto

(Leyton A, Galvis J, Reyes I, Sarria P, Chamorro D. 2014) %

Es la parte de la ingenieria que estudia los sintomas, los mecanismos, las causas

y los origenes de los defectos de las obras civiles, es decir es el estudio de las

partes que componen el diagnéstico del problema.

% =
Figura 14. Patologia del concreto
Nota. Fuente: (Silva O. 2007) °

~,

2.2.4. Clasificacion de las patologias segun la etapa del proyecto

(Rodriguez E. 2006) %

Las patologias que sufre una estructura de concreto se puede clasificar

segun la etapa el proyecto en donde se originan durante la:

a. Etapa de disefio
e Consideracion iniciales

e Especificaciones y planos

b. Etapa de construccion
e Control de mezcla
e Seleccidn y proteccién de materiales

e Procesos constructivos
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c. Etapa de operacion
e Cambio de uso
e Desastres naturales

e Falta de mantenimiento

Uso
10%

Eje3c6u%ién Materiales

15%

Proyecto
40%

Figura 15. Clasificacion de patologias segun un proyecto
Nota. Fuente: (Rodriguez E. 2006) %

2.2.5. Tipos de Patologias

a. Corrosion
(Mrmca Nation ready mixed Concrete association 2013)
Define la corrosion como la reaccion quimica o electroquimica entre un
material, usualmente un metal y su medio ambiente, que produce un deterioro
del material y de sus propiedades. Para el acero embebido en el concreto
(hormigdn), la corrosion da como resultado la formacion de éxido que tiene
2 a 4 veces el volumen del acero original y la pérdida de sus Optimas
propiedades mecanicas. La corrosion produce ademas descascaramiento y
vacios en la superficie del acero de refuerzo, reduciendo la capacidad

resistente como resultado de la reduccién de la seccion transversal.
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¢, Como ocurre la corrosion?

Para el caso del fierro y del Acero, que son los materiales de construccion
mas comunes, el proceso de corrosion considera la formacion de pequefias
pilas galvéanicas en toda la superficie expuesta, presentandose un flujo de
electrones de las zonas anddicas donde se disuelve el fierro hacia las zonas
catodicas donde se desprende hidrogeno o se forman iones hidroxilo (alcali);
para cerrar el circuito eléctrico se requiere la presencia de un electrolito
proporcionado por el medio. El siguiente diagrama muestra esta situacion.
Posibles Causas

e Presencia de humedad.

e Porque el acero esta expuesto al aire libre.

e Por la contaminacion.

Recomendacién.

¢ No dejar el acero expuesto al medio ambiente.

e En caso de una proyeccion a futuro se recomienda cubrir el acero con una

pasta de concreto simple y asi evitar que el acero se corrugue facilmente.

Figura 16. Corrosion en armadura de columna
Nota. Fuente: (Mrmca Nation ready mixed Concrete association 2013)%
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b. Erosion

(Monjo J. 1997)% La corteza terrestre sufrié numerosas alteraciones causadas

por las fuerzas internas del planeta, por lo que se rompid y se formé de nuevo.

Una gran parte de estos procesos continlia actuando. Pero desde que existe la

atmasfera hay otros agentes que han contribuido a transformarla lentamente

hasta tener el aspecto que ahora nos presenta. Todos estos procesos se

denominan “"meteorizacion” o, genéricamente, "erosién" y los agentes

causantes (agentes geoldgicos externos) pueden ser de tipo fisico (mecénico),

quimico y bioldgico. La meteorizacion produce fragmentos de rocas y

minerales, asi como otros productos residuales y solubles, que pueden ser

transportados y depositados a otros niveles, lo que deja nuevas superficies

expuestas a la meteorizacion.

Posibles Causas

e Presencia de sustancias agresivas que atacan a los materiales de la
estructura.

e Presencia de humedad.

e Por lluvias.

Recomendacién.

e Realizar mantenimiento para que no se expanda la erosion por toda la

estructura.
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C.

~a= —

Figura 17. Erosion en muros de albafileria
Nota. Fuente: Elaboracion Propia

Fisura
(Osorio J. 2011)%*
Son la consecuencia de factores tales como esfuerzos de tensién que
superan los esfuerzos del concreto, deficiencias en los recubrimientos del
acero de refuerzo, elementos embebidos en el concreto como tuberias,
malas practicas de colocaciony pérdida excesiva de agua que
genera contraccion en el concreto.
Posibles Causas:
e Curado deficiente del concreto.
e Por asentamiento.
e Por temperaturas.
e Por presencia de humedad.
Recomendacion.
e Se debe curar el concreto para evitar las fisuras.
e Los agregados tienen que ser buenos y no tienen que estar contaminado

con sustancias organicas.
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Figura 18. Fisura de columna
Nota. Fuente: Elaboracion Propia

d. Picadura

(Mufioz H. 2001)%®
Son provocadas por implosion, es decir, colapso de las burbujas de vapor
en un flujo de agua; estas burbujas se forman en areas de baja presion y
colapsan a medida que ingresan en areas de mayor presion.
Posibles Causas
e Por impacto con objetos.
e Producidos por cambios de temperatura.
e Humedad y mala proporcion de mortero.
Recomendacién.
e Limpieza la parte afectada, eliminado polvo y particulas para la mejor

adherencia del concreto viejo y nuevo.
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e.

Figura 19. Picadura en muro confinado
Nota. Fuente: Elaboracion Propia

Desintegracion
(Vivar M. 2015)%

La desintegracion es el deterioro y reduccién en pequefios fragmentos o
particulas por causa de algin deterioro en el concreto endurecido.

Estas desintegraciones son roturas que se producen en el interior del
concreto por tracciones internas que el concreto no puede resistir. Pueden
producirse por causas muy diversas. Las acciones de tipo fisico que pueden
deteriorar al concreto dando lugar a su desgaste superficial o a su pérdida
de integridad o desintegracion pueden ser de diferentes tipos tales como:
hielo y deshielo; abrasion, cavitacion y choques térmicos.
Posibles Causas
e Los materiales empleados son contaminados con sustancias organicas.
e Presencia de humedad.

e Por la temperatura.
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f.

Recomendacion.
e Se recomienda emplear un mortero de alta resistencia con fraguado

répido.

Figura 20. Desintegracion
Nota. Fuente: (Vivar M. 2015)%

Eflorescencia

(Monjo J. 1997)%

Es la cristalizacion en la superficie de un material de sales solubles
contenidas en el mismo que son arrastradas hacia el exterior por el agua
que las disuelve, agua que tiende a ir hacia afuera, donde acaba
evaporandose y permite la mencionada cristalizacion haciéndose notar a la
intemperie.

Causas:

e Formacion de sales en el interior del poro.
e Crecimiento del cristal en el interior.
e Fracturacion del cristal.

e Continuacion del crecimiento de las particulas
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e Rotura del poro por las fuerzas de cristalizacion.
e El viento y la lluvia eliminan los restos de arena que se

formaron y quedaron en el exterior.

Recomendacién:
e protegiéndola de la humedad y para esto es necesario sellarla. Existen
muchos tipos de selladores y el ideal para aplicar a la superficie va a

depender del uso del concreto y las apariencias que desee el

propietario.

P s i s

Figura 21. Eflorescencia en muro de albafiileria
Nota. Fuente: (Monjo J. 1997)%

g. Grietas
(Corral J. 2004)%"
Las grietas son lesiones mecanicas que presentan un corte alargado de
mayor abertura entre sus bordes que la de la fisura (de 3 milimetros en
adelante), de mayor profundidad (no solamente superficial) y que pueden
llegar a afectar todo el espesor del componente constructivo, generando su

rotura.Estos cortes pueden ser de origen primario, como cuando se
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producen por la accion directa de cargas, 0 se pueden deber a causas

secundarias como resultado de otras deformaciones previas.

Causas:

e Asientos en la cimentacion

e Deformaciones de la estructura

e Alteraciones fisico-quimicas de los materiales

e Variaciones debidas a la humedad

e Vientos, sismos, etc.

Recomendacion:

e Estudio de suelos para determinar el tipo de suelo

e Hacer buen disefio estructural

Figura 22. Grietas longitudinales
Nota. Fuente: (Corral J. 2004)%’

Desprendimientos

(Fiol F. 2014)%

Los desprendimientos de material suelen ser la deficiente eleccion del
material de revestimiento para un determinado clima y/o defectos en el
sistema de anclaje. Como consecuencia se produce la separacién de los

acabados respecto a los elementos desoporte a los que estan unidos.
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Causas:

e Indirectas: Debido a la antigiedad de la vivienda como del resto de
ellas, no se puede relacionar una causa directa a la mala ejecucién de
los elementos constructivos y a sus calidades.

e Directas: pérdida de adherencia o deterioramiento de los materiales
que forman el forjado y las tejas originadas por el paso del tiempo,
humedad, asolamiento, cambios de temperaturas, grietas, etc.
Ademas, el estado de conservacion de la vivienda afecta
negativamente a todas estas estructuras agotando mas rapidamente la
vida util de materiales que lo conforman.

Recomendacion:

e Evitar que la humedad tenga contacto con el elemento

e Hacer buen tarrajeo a la estructura a recubrir

W/ W/ ey

Figura 23. Desprendimiento del alero
Nota. Fuente: (Fiol F. 2014)%
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Deformaciones

(Broto C.)?°

Es una variacion en la forma del material, sufrido tanto en elementos
estructurales como de cerramiento y que son consecuencia de esfuerzos

mecanicos, que a su vez se pueden producir durante la ejecucion de una

unidad o cuando ésta entra en carga.

Causas:

e Flechas: Son la consecuencia directa de la flexién de elementos
horizontales debida a un exceso de cargas verticales o transmitida

desde otros elementos a los que los elementos horizontales se

encuentran unidos por empotramiento.

e Pandeo: Se producen como consecuencia de un esfuerzo de

compresion que sobrepasa la capacidad de deformacion de un

elemento vertical.
Recomendacion:
e Hacer un buen disefio estructural de los elementos a compresion

e Emplear la dosificacion correcta para cada estructura

Figura 24. Deformaciones
Nota. Fuente: (Broto C.)
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2.2.6. Lesiones patoldgicas en el concreto

(Fiol F. 2014)*

El conjunto de lesiones constructivas que pueden aparecer en un edificio es
bastante numeroso, sobre todo si tenemos en cuenta la gran diversidad de
materiales y unidades constructivas que se utilizan.

Podemos distinguir tres grandes familias en funcion del “caracter” del proceso
patoldgico: a saber, fisicas, mecénicas y quimicas. Ello supondra un dato de

partida importante y una base para la diagnosis del proceso patoldgico.

2.2.6.1. Lesiones Fisicas

(Fiol F. 2014)%
Agrupamos en esta familia todas aquellas lesiones de caracter fisico es decir,
aquellas en las que la problematica patoldgica esta basada en hechos fisicos tales

como particulas ensuciantes heladas, condensaciones.

2.2.6.2. Lesiones Mecanica

(Monjo J. 1997)%

En definitiva, podemos mencionar los siguientes tipos de lesiones bien
entendidas que, cada uno de ellos contiene multiples variantes en funcion de las
condiciones particulares de cada caso, relativas al material, a la unidad

constructiva, al uso.

51



2.2.6.3. Lesiones Quimicas

(Fiol F. 2014)%

Tercera familia de lesiones constructivas que comprende todas aquellas con un
proceso patologico de caracter quimico donde el origen suele estar en la
presencia de sales acidos o alcalis que reaccionan quimicamente para acabar
produciendo algun tipo de descomposicion del material lesionado que provoca a

la larga su pérdida de integridad. Afectando por tanto a su durabilidad.

+* Lesiones Fisicas —  » Erosion Fisica

¢ Deformaciones

. ] * Grietas
<+ Lesiones Mecanicas

TIPOS DE PATOLOGIAS » Fisuras

o FErosion Mecanica
o Picadura

o Desprendimientos

s Eflorescencias

++ Lesiones Quimicos * Erosion Quimica

« Corrosiones

Figura 25. Mapa conceptual de lesiones patoldgicas
Nota. Fuente: Elaboracion Propia
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2.2.7. Descripcion de dafios

Cuadro 1. Cuadro de severidad de las patologias

Ti lasificacion Nivel P . . . .
230 CIE e G Especificaciones tecnicas de cada nivel de severidad Se considera

patologia Patologia severidad

Ataca a la superficie del elemento en forma de picaduras que
posteriormente se unen en zonas erosionadas amplias. Se trata de un
Leve - L arrancamiento progresivo del hormigdn. Se considera entre Omma 2 Omma 2mm

. .. mm
1 Picadura Fisico
El elemento presenta una mayor profundidad de picadura. Se
Moderado - M [considera entre 2.0lmma 4 mm 2.01mma 4mm
Son deformacion que tiene los elementos menores, casi
Leve - L imperceptibles sin ningdn riesgo a que falle la estructura. Se considera| 0% a 20%
de 0 % a 20%.
. . Son deformaciones que tiene los elementos y que puede tener una 20.01%a
Moderado - M |~ . .
2 Deformacion Mecanico simple vista. Se considera de 20.01 % a 35 %. 35.00%
Deformaciones que ocurre en los elementos por asentamiento
Severo - S diferenciales con presencia de grietas. Se considera de 35.01 % a 35.01% a 100%
100%.
Es la patologia que tiene poca apreciacion en el elemento, en este
Leve - L nivel tiene una consideracion entre un ancho de 0 mma 1.5 mm. Esta| Omma 1.5mm
patologia no tiene una vista considerable.
p . Es la patologia que tiene un nivel considerable de falla, se tiene en
3 Gt NMECHICO Moderado - M [consideracion que esta patologia tiene entre 1.5 mma 3 mm, su 1.5mma 3mm
presencia si tiene una vista considerable.
Es la patologia que tiene mayor de 3.1mm a més considerando una
Severo - S P g qu Yo ! 3.1mm
falla estructural en el elemento afectado.
Leve - L En este nivel se considera una fisura entre 0.0mm a 0.6mm. 0.0mma 0.6mm
4 Fisura Mecanico Moderado - M [En este nivel se considera una fisura entre 0.7mma 1.0mm 0.7mma 1.0mm
Severo - S En este nivel se considera entre 1.1mma 1.5mm 1.1mma 1.5mm
Leve - L Se considera un 0% a 10% del &rea afectado. 0% a 10%
5  |Desprendimiento] Mecanico | Moderado - M _[Se considera un 10.01% a 50% del érea afectado. 10.01% a 50%
Severo - S Se considera un 50.01% a 100% del &rea afectado. 50.01% a 100%
Leve - L Se considera nivel leve desde 0% a 25% de area afectado. 0% a 25%
. . . . . . 25.01%
6 Desintegracion | Mecanico Moderado - M [Se considera nivel leve desde 25.01% a 35% de érea afectado ;500 O::/a
. 0

Severo - S Se considera nivel leve desde 35.01% a 100% de &rea afectado. 35.01% a 100%
Cuando el elemento de una albafiileria confinada contiene hongos de
pequefio tamafio que crecen en las superficies y generalmente forman
una capa de color negruzco, blanco y en ocasiones verdoso. Se

7 Moho Quimico considera entre 0% a 15%.

Cuando el elemento de una albafiileria confinada se forma vegetacion
Moderado - M (a causa de la presencia de hongos y mohos al cual no se le trato en | 15.01% a 100%
su debido tiempo. Se considera entre 15.01% a 100%

Presencia de eflorescencia de color blanco y pardusco, presencia
leve o de poca visibilidad de humedad y pequefias manchas

Leve - L 0% a 15%

Leve - L B ok . 0% a 15%
producidas por las cristalizaciones de sales. Se considera entre 0% a ’ ’
15%.
8 Eflorescencia Quimico Se presencia humedad y gran cantidad de cristalizacion de sales
Moderado - M |ocasionando la integridad del elemento, pequefias erosiones en el 15.01% a 25%
elemento. Se considera entre 15.01% a 25. %.
Abundante humedad con presencia de cristalizacion de sales
Severo - S ocasionando grandes dafios como la desintegracion del elemento, 25.01% a 100%
erosiones del elemento, se considera de 25.01% a 100% afectado
No existe desprendimiento de acero porque esta a inicios de
Leve - L 0% a 20%
ove oxidacion. Se considera de 0% a 20%. 08
Existe desprendimiento del acero porque esta a inicios de corroerse,
. . Moderado - M 20.01% %
9 Corrosion Quimico oderado se considera entre 20.01% a 50% afectado. 0.01%250%
Acero totalmente afectado, ocasionando un desprendimiento interior
Severo - S del concreto teniendo como consecuencia grietas, erosiones y 50.01% a 100%
desintegracion. Se considera de 50.01% a 100%.
Leve - L Son los elementos afectados hasta un 0% a 5% de su espesor. 0% a 5%
0, 0,
) N Moderado - M Son los elementos afectados mayor del 5.01% hasta un 20% de su 5.01% a 20%
10 Erosion Fisico espesor.
Son los elementos afectados mayor del 20.01% de su espesor,
Severo- S Yo ° P 20.01%

ocasionando que la estructura tenga un fallo de alto nivel.

Fuente: Elaboracion Propia
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111.Metodologia

3.1. Disefio de la Investigacion
El tipo de la investigacion fue de tipo descriptivo.
El nivel de investigacion, fue Cuantitativa.
El disefio de la investigacion para el presente estudio la evaluacién fue del tipo
descriptiva no experimental.
El procesamiento de la informacion se efectu6 de forma manual. La
metodologia que se utiliz6 para el desarrollo adecuado del informe con fin de
dar cumplimiento a los objetivos planteados fue:
Recopilacion de antecedentes preliminares, para lo cual se realizo la bisqueda,
ordenamiento, analisis y validacion de los datos existentes y toda la informacion
necesaria que ayudo a cumplir los objetivos de la investigacion.
Se desarroll6 ficha de inspeccion para el correcto procesamiento de los datos
tomados.

Este disefio se grafica de la siguiente manera:

Fuente: Elaboracion propia (2017).
Donde:

M= Muestra
X1= Variable

O:1= Resultados
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3.2. Poblacion y Muestra
Poblacién.

Para la presente investigacion la poblacion estuvo dado por toda la
infraestructura del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del
distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo
2017,

Muestra.

La muestra estuvo comprendida por todas las columnas, vigas, sobrecimiento
y muros de albafileria confinados del cerco perimétrico del Instituto Superior
Tecnolégico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho, marzo 2017.

Muestreo.

El muestreo para la evaluacion, se realizO mediante unidades de muestras
detalladas en los planos y evaluacién de patologias propiamente de cada uno
de los elementos seleccionados ( Columna, Vigas, y Muros de albafiileria
confinada ) de acuerdo al estado, condicidn y presencia de los diferentes tipos
de patologias que éstas presenten en los diferentes elementos de cerramiento
de dicha infraestructura del cerco perimétrico del Instituto Superior
Tecnolégico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region

Ayacucho, marzo 2017.

3.3. Definicion y Operacionalizacion de Variables
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Cuadro 2. Definicién y operacionalizacion de variables

Patologia del Concreto

los dafios que pueden sufrir el
concreto, sus causas, consecuencias y

soluciones.

(SILVA 0. 2007)

- Desprendimientos
- Grietas

- Fisuras

- Erosion mecanica
- Deformaciones

- Picadura

3. Lesiones Quimicas
- Eflorescencia
- Corrosiones
- Erosién quimica

Observacion
y empleando una
ficha técnica de

Evaluacion.

) Definicion ) ) Definicion )
variable Dimensiones ) Indicadores
conceptual operacional
1. Lesiones Fisicas
- Erosion Fisica Tipos de
La patologia del concreto puede .
& L o patologias
definirse como el estudio sistematico
de los procesos y caracteristicas de 2. Lesiones Mecanicas Mediante la

Area afectada
de

patologias

Nivel de
severidad
Leve
Moderado

Severo

Fuente: Elaboracion Propia




3.4. Técnicas e Instrumentos de Recoleccion de Datos
La técnica empleada fue la observacion, y el instrumento que se utilizé fue la

ficha Técnica de Evaluacién.

3.5. Plan de Anélisis

El plan de analisis adoptado, estara comprendido de la siguiente manera:

e El andlisis se realiz0, teniendo el conocimiento general de la ubicacion del
area que esta en estudio. Segun los diferentes ejes y tramos proyectados en
los planos para mejor evaluacion.

e Evaluando de manera general, tanto la parte interna como la parte externa
de toda la infraestructura, podremos determinar los diferentes tipos de
patologias que existen y segun ello realizar los cuadros de evaluacion.

e Procedimiento de recopilacién de informacion de campo, mediante

mediciones para obtener cuadros informativos de tipos de patologias.

3.6. Matriz de Consistencia
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Cuadro 3. Cuadro de Matriz de Consistencia

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN COLUMNAS, VIGAS, SOBRECIMIENTOS Y MUROS DEL CERCO PERIMETRICO
DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA, UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES DEL DISTRITO DE
SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO 2017.

Caracterizacion del Problema

El instituto Superior tecnolégico monsefior
Victor Alvarez Huapaya, esta ubicado en el
sector de Miraflores del distrito de San Juan
Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho, marzo 2017.

La investigacion a realizar esta enfocado al
estudio de las estructuras de albafiileria
confinada del cerco perimétrico de la
estructura antes mencionada. La longitud que
comprende el cerco perimétrico es de 585.00
ml, cuenta con columnas, sobrecimiento,
vigas y muros.

Enunciado del problema.

¢En qué medida la determinacion y
evaluacion de las patologias del concreto en
columnas, vigas, sobrecimientos y muros del
cerco perimétrico del Instituto Superior
Tecnolégico Monsefior  Victor  Alvarez
Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores
del distrito de San Juan Bautista, provincia de
Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017,
nos permitira conocer el nivel de severidad en
que se encuentra la estructura

Objetivo General

Determinar y evaluar las patologias del concreto en columnas,
vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del Instituto
Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya,
ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan
Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017,
a partir de la determinacion y la evaluacion de las patologias del
mismo.

Ohbjetivo Especifico

a)

b)

c)

Identificar los tipos de patologias del concreto en columnas,
vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del
Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez
Huapaya.

Analizar los tipos de patologias del concreto en columnas,
vigas, sobrecimientos y muros del cerco perimétrico del
Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez
Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho, marzo 2017.

Obtener la severidad de acuerdo a las patologias del concreto
en columnas, vigas, sobrecimientos y muros del cerco
perimétrico del Instituto Superior Tecnol6gico Monsefior
Victor Alvarez Huapaya.

Bases Teoricas

Tipos de Patologias que se
presentan en la estructura de
Mortero Armado en Columnas,
Muros de Albafiileria.
Metodologia
Tipo de Investigacion

Descriptivo, no experimental y
de corte transversal en marzo del
2017.

Nivel de la investigacion
El nivel de la investigacion para
el presente estudio, cuantitativa.

Disefio e la investigacion

El universo o Poblacién

- Muestra

-Muestreo

-Definicion y Operacionalizacion
de las Variables

-Técnicas e Instrumentos

-Plan de estudios

Referencias bibliograficas

(1) Monroy R. Patologias en
Estructuras de hormigdn
armado aplicado a marquesina
del parque, Saval, ciudad de
Valdivia-Chile. [ Serial en
linea] 2007. [citado 2017
marzo 10]. Disponible en:
http://cybertesis.uach.cl/t
esis/uach/2007/bmfcim7

53p/doc/bmfcim753p.pd
f.

Otros.

Elaboracion Propia
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3.7. Principios Eticos

(Vivar M. 2015)

A. Etica en la recoleccion de datos
Tener responsabilidad y ser veraces cuando se realicen la toma de datos en
la zona de evaluacion. De esa forma los analisis seran veraces y asi se
obtendrén resultados conforme lo estudiado, recopilado y evaluado.

B. Etica para el inicio de la evaluacion
Realizar de manera responsable y ordenada los materiales que
emplearemos para nuestra evaluacion visual en campo antes de acudir a
ella. Pedir los permisos correspondientes y explicar de manera concisa los
objetivos y justificacion de nuestra investigacion antes de acudir a la zona
de estudio, obteniendo la aprobacion respectiva para la ejecucion del
proyecto de investigacion.

C. Etica en la solucion de resultados
Obtener los resultados de las evaluaciones de las muestras, tomando en
cuenta la veracidad de areas obtenidas y los tipos de dafios que la afectan.
Verificar a criterio del evaluador si los célculos de las evaluaciones
concuerdan con lo encontrado en la zona de estudio basados a la realidad
de la misma.

D. Etica para la solucion de analisis
Tener en conocimiento los dafios por las cuales haya sido afectado los
elementos estudiados propios del proyecto. Tener en cuenta y proyectarse
en lo que respecta al area afectada, la cual podria posteriormente ser

considerada para la rehabilitacion.
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IV.Resultados

4.1. Resultados

Se presenta los resultados de la investigacion realizado en el cerco
perimétrico del Instituto Superior Tecnol6gico Monsefior Victor Alvarez
Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan

Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho, marzo 2017.
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TABLAS DE RECOJO DE INFORMACION DE
CAMPO
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Tabla 1. Evaluacién en campo de la unidad de muestra 01.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

EEe exterior LT VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.04 0.00 0.55 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.87 0.00 0.45 3.25 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.03 0.00 0.25 0.13 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.41 unidada de muestra 1
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.65 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.14 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.09 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 0.09 unidada de muestra 1
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.95 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.45 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.13 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 6.13 unidada de muestra 1
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la vig_;a 0.00 unidada de muestra 1

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 2. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 02.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

e exterior e VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.74 0.95 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.30 0.13 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.43 unidada de muestra 2
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 0.00 unidada de muestra 2
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.10 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 8.95 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 9.84 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 9.84 unidada de muestra 2
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 2

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 3. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 03.
CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERIOR

exterior Ly VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.00 unidada de muestra 3
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.04 0.03 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.55 0.10 0.00 0.00 0.00 0.95 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 15.13 3.90 0.00 0.00 0.00 5.97 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 8.32 0.39 0.00 0.00 0.00 5.67 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 14.38 unidada de muestra 3
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.35 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.19 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 8.36 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 8.36 unidada de muestra 3
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 3

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 4. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 04.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

e il VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.00 unidada de muestra 4
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00 0.55 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.56 0.00 0.00 0.00 30.55 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.42 0.00 0.00 0.00 16.80 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 17.22 unidada de muestra 4
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.96 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 5.08 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.88 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 4.88 unidada de muestra 4
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 4

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 5. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 05.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

Ll eXIerior LeLls VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.34 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.44 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.15 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.15 unidada de muestra 5
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 4.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.18 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 0.18 unidada de muestra 5
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.02 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.19 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 25.68 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 4.88 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 4.88 unidada de muestra 5
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.76 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.11 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.60 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 1.60 unidada de muestra 5

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 6. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 06.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERNOR

LG exterior L VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.77 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.62 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.48 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.48 unidada de muestra 6
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.30 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.55 0.09 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 7.56 8.67 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 4.16 0.78 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 4.94 unidada de muestra 6
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 0.00 0.86 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 1.33 0.00 1.26 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.12 0.00 1.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 1.20 unidada de muestra 6
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 6

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 7. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 07.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

B exterior [ VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.07 0.00 0.55 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.57 0.00 0.45 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.04 0.00 0.25 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.29 unidada de muestra 7
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 11.56 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 1.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.04 unidada de muestra 7
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.02 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.08 0.95 0.74 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.75 4.42 1.78 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.06 4.20 1.32 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 5.58 unidada de muestra 7
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 7

Fuente: Elaboracion Propia

68




Tabla 8. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 08.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERNOR

ks exterior E VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.02 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 0.02 0.65 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.44 7.50 0.28 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.04 0.15 0.18 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.37 unidada de muestra 8
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.65 0.00 0.00 0.00 0.55 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.22 0.00 0.00 0.00 2.13 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.14 0.00 0.00 0.00 1.17 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.31 unidada de muestra 8
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.02 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.55 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 5.09 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 2.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 2.80 unidada de muestra 8
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 8

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 9. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 09.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

LGS exterior Ly VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.15 0.15 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.30 unidada de muestra 9
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 3.73 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 2.80 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 2.80 unidada de muestra 9
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.02 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.05 0.09 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 1.20 5.56 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.06 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 0.56 unidada de muestra 9
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 9

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 10. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 10.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERNOR

s exterior e VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.02 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.06 0.97 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 5.33 0.37 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.32 0.36 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.68 unidada de muestra 10
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.68 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.26 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.26 unidada de muestra 10
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.85 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 7.72 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.56 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 6.56 unidada de muestra 10
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 10

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 11. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 11.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

ECY exterior Ly VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.02 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.06 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 6.33 8.13 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.38 0.65 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 1.03 unidada de muestra 11
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.84 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.29 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.08 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.08 unidada de muestra 11
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.65 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 10.22 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 6.64 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 6.64 unidada de muestra 11
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 11

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 12. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 12.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

EED exterior Lty VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 9.85 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 4.56 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.41 0.33 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.74 unidada de muestra 12
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.35 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 11.86 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 4.15 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 4.15 unidada de muestra 12
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.05 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 1.20 0.00 2.67 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.06 0.00 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 0.14 unidada de muestra 12
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.00 unidada de muestra 12

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 13. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 13.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERNOR

ks exterior E VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.07 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 9.14 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.64 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.64 unidada de muestra 13
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.99 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.82 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.80 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.80 unidada de muestra 13
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 0.00 unidada de muestra 13
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 0.13 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.10 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.10 unidada de muestra 13

Fuente: Elaboracion Propia
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lugar

Tabla 14. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 14.

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

VICTOR ALVAREZ HUAPAYA

tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 10.89 21.67 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.98 0.65 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 1.63 unidada de muestra 14
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.09 0.00 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 4.33 0.00 0.00 0.00 1.41 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.39 0.00 0.00 0.00 1.06 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 1.45 unidada de muestra 14
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.75 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 13.07 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 9.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 9.80 unidada de muestra 14
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.07 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.43 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.03 unidada de muestra 14

Fuente: Elaboracion Propia
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Tabla 15. Evaluacion en campo de la unidad de muestra 15

CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR

s EXtErior gD VICTOR ALVAREZ HUAPAYA
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.10 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 5.10 0.00 5.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.50 0.00 0.20 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la COLUMNA 0.70 unidada de muestra 15
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.45 0.00 0.00 0.00 0.65 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 1.93 0.00 0.00 0.00 3.49 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.87 0.00 0.00 0.00 2.27 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la MURO 3.14 unidada de muestra 15
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.00 0.00 0.85 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.00 0.00 11.53 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.00 0.00 9.80 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la SOBRECIMIENTO 9.80 unidada de muestra 15
tipo de patologia item 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
(mm) profundidad 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(mm) espesor 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(m) longitud 0.00 0.00 0.08 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
(h) altura 0.00 0.00 0.38 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
total m2 0.00 0.00 0.03 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00
resultados final de la evaluacion en la viga 0.03 unidada de muestra 15

Fuente: Elaboracion Propia
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Ficha 1. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 01

FICHA TECNICA DE EVALUACION

s

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 01

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL: 64.64 M2
NIVEL DE SEVERIDAD LUMNA MUR BRECIMIENT! VIGA
S| ELEMENTOS ’ CcoLU i ’ URO __SOBREC 0 i G
LEVE L AREA: 4.55|M AREA: 47.97] w2 AREA: 8.08] M2 AREA: 4.04] M2
MODERADO M A BLOCIA AREA CON & DCEOANREA AREACON |% DEAREACON| AREACON |% DEAREACON| AREACON |% DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) DATLEER PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA

1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

0, )0, 0/
weTroTosurson| ZSEFORWRCION ot | aw o [ owx o | | om | pme
LUGAR: MONSERIOR VICTOR : o : — - — - 0
ALVAREZ HUAPAYA |4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
5 [DESPRENDIMIENTO 0.25 5.49% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 [DESINTEGRACION 0.13 2.75% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 0.09 0.19% 6.13 75.80% 0.00 0.00%
DISTRITO: SAN JUAN BAUTISTA | 8 |[EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%

0, 10, 0,
PROVINGIA: HUAMANGA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.41 9.07% 0.09 0.19% 6.13 75.80% 0.00 0.00%

REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elabor

acion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 01

PICADURA /0.00%
CORROSION 0 0.00%
EFLORESCENCIAS [ 0.00%
EROSION € 9)61%
DESINTEGRACION @ 0.19%
DESPRENDIMIENTO 7 0.39%
FISURAS 00.00%
GRIETAS 00.06%
DEFORMACION 0 0.00%
MOHO 7 0.00%

Grafico 1. Gréafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 01.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 01
, i
% SIN PATOLOGIA (]
)
A
% CON PATOLOGIA Ij
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA 9% SIN PATOLOGIA
VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 75.80% 24.20%
MURO 0.19% 99.81%
COLUMNAS 9.07% 90.93%

Grafico 2. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra O1.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 01

% DE AREA SIN PATOLOGIA 89.75%

% DE AREA CON PATOLOGIA 0.25%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 3. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra O1.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 01

SEVERO QJ-OO%

MODERADO ﬂ?-{’”%

LEVE

00.00%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00%100.00%

LEVE #=MODERADO © SEVERO

Grafico 4. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 01.
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Ficha 2. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 02

FICHA DE INSPECCION

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO
PERIMETRICO DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN
BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 02

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.72 M2
NIVEL DE SEVERIDAD SLEVEEs COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
LEVE L AREA: 520 M? AREA: 58.76| M? AREA: 9.84| M2 AREA: 4.92] ™m?
MODERADO M ATEILEETA AREA CON (% DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON AREA CON | % DE AREA CON AREA CON | % DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TNSTUEIEN 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
ERSATIVA 3 [GRIETAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: LA 68 4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.30 5.77% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |[DESINTEGRACION 0.13 2.40% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |EROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 9.84 100.00% 0.00 0.00%
E— AACUELE, 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
I —— AAIANEA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.43 8.17% 0.00 0.00% 9.84 100.00% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO LEVE LEVE LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 02

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
DESINTEGRACION
DESPRENDIMIENTO
FISURAS
GRIETAS
DEFORMACION
MOHO

J0.00%
10.00%
10.00%
d 012.50%

7 0.16%
1 0.38%
10.00%
0 0.00%
1 0.00%
10.00%

Grafico 5. Gréafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 02.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 02
% SIN PATOLOGIA
A
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 0.00% 100.00%
COLUMNAS 8.17% 91.83%

Grafico 6. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 02.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 02

% DE AREA SIN PATOLOGIA 6.96%

% DE AREA CON PATOLOGIA 3.04%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 7. Porcentaje de patologias y sin patologias de la unidad de muestra 02.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 02

SEVERO UO-GO%

MODERADO ﬂ-“‘%

LEVE 5.86%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

LEVE =MODERADO © SEVERO

Grafico 8. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 02.
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Ficha 3. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 03

FICHA DE INSPECCION

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA,
REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 03

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 66.88 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS p 7 = A A
LEVE L AREA: 4.55|M AREA: 49.79] M2 AREA: 8.36 M? AREA: 4.18| M?
MODERADO M PATOLOGIA AREA C:‘ON % DE AREA FION AREA C:‘ON % DE AREA EZON AREA CO!\I % DE AREA ?ON AREA (;ON % DE AREA FION
SEVERO S) PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA  |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA [PATOLOGIA PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 |[MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 8.32 16.71% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 [GRIETAS 0.00 0.00% 0.39 0.78% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 |DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |EROSION 0.00 0.00% 5.67 11.39% 8.36 100.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 |CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PROVINCIA: HUAMANGA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.00 0.00% 14.38 28.88% 8.36 100.00% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO SEVERO MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 03

PICADURA
CORROSION
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Grafico 9. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 03.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 03
% SIN PATOLOGIA

1
% CON PATOLOGIA

Py

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 28.88% 71.12%
COLUMNAS 0.00% 100.00%

Grafico 10. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 03.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 03
% SIN PATOLOGIA

A
% CON PATOLOGIA

|7

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 28.88% 71.12%
COLUMNAS 0.00% 100.00%

Grafico 11. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 03.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 03

SEVERO 03.24%

ooeeo |

LEVE Uﬂ-ﬂﬂ%
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Grafico 12. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 03.
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Ficha 4. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 04

FICHA DE INSPECCION

&

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSERNOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE

UNIDAD DE MUESTRA 04

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 30.04 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS - > - , -
LEVE L AREA: 2.60|M AREA: 20.12( M2 AREA: 4.88 M? AREA: 2.44) Mm?
MODERADO M aTa oA AREACON % DEAREACON| AREACON |%DEAREACON| AREACON % DEAREACON| AREA CON & DEOA,‘\IREA
SEVERO s PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA [PATOLOGIA ()| o\ OV cin
T [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 [DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR. EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.00 0.00% 0.42 1.44% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 2 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES | 5 |DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 16.80 57.69% 4.88 100.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
CROVINGIA. HUAMANGA 10 |[PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.00 0.00% 17.22 50.13% 4.88 100.00% 0.00 0.00%
R G XS NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 04

PICADURA [0.00%
CORROSION [0.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%

EROSION [

§5.53%

DESINTEGRACION [ 0.00%
DESPRENDIMIENTO [ 0.00%
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DEFORMACION 0 0.00%
MOHO [ 0.00%

Grafico 13. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 04.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 04
% SIN PATOLOGIA
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%

MURO 59.13% 40.87%

COLUMNAS 0.00% 100.00%

Grafico 14. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 04.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 04

13.39%

[

% DE AREA SIN PATOLOGIA

% DE AREA CON PATOLOGIA

6.61%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00%

Grafico 15. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 04.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 04

SEVERO UU-OO%

MODERADO UU-OO%

LEVE 100.00%
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Grafico 16. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 04.
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Ficha 5. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 05

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

FICHA DE INSPECCION

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO
DEL INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 05

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 39.04 M2
NIVEL DE SEVERIDAD e — _ COLUMNA _ i MURO _ SOBRECIMIENTO _ VIGA
LEVE L AREA: 2.60|M AREA: 29.12[ M2 AREA: 4.88| M2 AREA: 2.44| M2
MODERADO Y PATOLOGIA AREA CON % DEAREACON | AREACON |% DEAREACON| AREACON [% DEAREACON| AREACON |% DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA [PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUEAR: EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.00 0.00% 0.18 0.62% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
' PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.15 5.71% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.88 100.00% 1.60 65.57%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |[EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
)0, 0/ 0/
N — e — 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.15 5.71% 0.18 0.62% 4.88 100.00% 1.60 65.57%
RECIOI Acielo NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 05

PICADURA [ 0.00%
CORROSION [ 0.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%

Fs

[ 16.60%

EROSION [
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MOHO [ 0.00%

Grafico 17. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 05.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 05
% SIN PATOLOGIA
% CON PATOLOGIA I
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA 9% SIN PATOLOGIA

VIGA 65.57% 34.43%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%

MURO 0.62% 99.38%

COLUMNAS 5.77% 94.23%

Grafico 18. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 05.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 05

% DE AREA SIN PATOLOGIA 82.36%

% DE AREA CON PATOLOGIA 1.44%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 19. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 05.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 05

SEVERO UO-UU%

vooeravo | .5

LEVE 28.34%
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Grafico 20. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 05.
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Ficha 6. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 06

FICHA DE INSPECCION

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE

HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 06

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 45.44 | M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS - 5 - - -
LEVE L AREA: 3.25]M AREA: 33.67] M2 AREA: 5.68]  M? AREA: 284 w2
MOBEREDO) % , AREA CON % DEAREACON | AREACON |%DEAREACON| AREACON |% DEAREACON| AREA CON % DE AREA CON
SEVERO s PATCILOE R PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 2.6 12.36% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 [GRIETAS 0.00 0.00% 0.78 2.32% 0.12 2.11% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES | 5 |DESPRENDIMIENTO 0.48 14.62% 0.00 0.00% 1.08 19.01% 0.00 0.00%
5 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |[EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
ROVINGIA HUAMANGA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.48 14.62% 494 14.67% 1.20 21.13% 0.00 0.00%
RECICH: (e NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO SEVERO MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 06

PICADURA
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Grafico 21. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 06.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 06
% SIN PATOLOGIA
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 21.13% 78.87%
MURO 14.67% 85.33%
COLUMNAS 14.62% 85.38%

Grafico 22. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 06.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 06

% DE AREA SIN PATOLOGIA 85.44%

% DE AREA CON PATOLOGIA 4.36%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 23. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 06.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 06

SEVERO 14.68%

MODERADO -25-32%

LEVE ﬂ].ﬂﬂ%
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Grafico 24. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 06.
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Ficha 7.

Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 07

FICHA DE INSPECCION

§
4
\
20,

s

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE

CHIMBOTE

HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 07

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.40 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS : 5 = = :
LEVE L AREA: 5.20|M AREA: 58.50] M2 AREA: 9.80] w2 AREA: 4.90| m?
MODERADO M PATOLOGIA AREA CON % DE AREA CON AREACON | % DE AREA CON AREACON (% DEAREACON| AREACON |% DE AREA CON
SEVERO s PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.04 0.72% 1.04 L77% 0.06 0.61% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 |[FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 4.20 42.86% 0.00 0.00%
LIBERTADORES | 5 [DESPRENDIMIENTO 0.25 4.81% 0.00 0.00% 132 13.47% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |[EROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |[EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
ROVINGIA: HUAMANGA 10 |[PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.29 5.53% 1.04 1.77% 558 56.94% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO MODERADO MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 07

PICADURA
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Grafico 25. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 07.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 07
% SIN PATOLOGIA
p
% CONPATOLOGIA [T
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 56.94% 43.06%
MURO 1.77% 98.23%
COLUMNAS 5.53% 94.47%

Grafico 26. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 07.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 07

% DE AREA SIN PATOLOGIA 91.20%

0 ’ ’ 80%
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Grafico 27. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 07.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 07

SEVERO Dﬂ-ﬂﬁ%

LEVE &.00%
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LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 28. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 07.
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Ficha 8. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 08

FICHA DE INSPECCION

s

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES.

HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

@ DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE

UNIDAD DE MUESTRA 08

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 65.60 [ M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS - > - - -
LEVE L AREA: 4.55]M AREA: 48.75] M2 AREA: 820 wm? AREA: 4100 ™2
MODERADO % PATOLOGIA AREA CON % DEAREA CON | AREACON |% DEAREACON| AREACON |% DEAREACON| AREACON | % DE AREA CON
SEVERO s CIkele PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR. EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.04 0.82% 0.14 0.28% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.15 3.30% 0.00 0.00% 2.80 34.15% 0.00 0.00%
LIBERTADORES | 5 [DESPRENDIMIENTO 0.18 3.85% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |EROSION 0.00 0.00% 117 2.40% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 |CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PROVINGIA: HUAMANGA 10 |[PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.36 7.97% 131 2.68% 2.80 34.15% 0.00 0.00%
BECICH AEECHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO LEVE LEVE LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 08

PICADURA [0.00%
CORROSION [ 0.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%
EROSION [ 01.78%
DESINTEGRACION [ 0.00%
DESPRENDIMIENTO [E70.27%

FISURAS [

U 4.50%

GRIETAS [£70.26%
DEFORMACION [ 0.00%
MOHO [ 0.00%

Grafico 29. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 08.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 08
% SIN PATOLOGIA
A
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 34.15% 65.85%
MURO 2.68% 97.32%
COLUMNAS 7.97% 92.03%

Grafico 30

. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 08.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 08

% DE AREA SIN PATOLOGIA 93.19%

0 * ’ 81%
%o DE AREA CON PATOLOGIA

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 31. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 08.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 08

SEVERO UO-OU%

MODERADO iﬁll%

LEVE

1.89%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00%100.00%

LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 32. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 08.
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Ficha 9. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 09

J

FICHA DE INSPECCION

0
\
a1

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

p DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA,

UNIDAD DE MUESTRA 09

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 36.80 [ M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS = 2 = = =
LEVE L AREA: 3.25|M AREA: 26.65| M? AREA: 460  Mm? AREA: 230] w2
MODERADO M g AREA CON % DE AREA CON AREA CON % DE AREACON |  AREA CON % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON
SEVERO S BAICLOC A PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
UEAR EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.06 1.30% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.15 4.62% 0.00 0.00% 0.50 10.87% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.15 4.62% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |[EROSION 0.00 0.00% 2.80 10.51% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 [EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
e —_— ATUAYANER 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.30 9.23% 2.80 10.51% 0.56 12.17% 0.00 0.00%
EECIOR AT NIVEL DE SEVERIDAD LEVE MODERADO LEVE LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

sobredmiento

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 09

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
DESINTEGRACION
DESPRENDIMIENT O
FISURAS
GRIETAS
DEFORMACION
MOHO

] 0.00%
7 0.00%

7 0.00%

C

7.61%

10.00%

T THo4a12

[ 01.772%

M o.16%
1 0.00%%
1 0.00%

Grafico 33. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 09.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 09
% SIN PATOLOGIA
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 12.17% 87.83%
MURO 10.51% 89.49%
COLUMNAS 9.23% 90.77%

Grafico 34. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 09.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 09

% DE AREA SIN PATOLOGIA 90.05%

0 ’ ’ 95%
% DE AREA CON PATOLOGIA

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 35. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 09.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 09

SEVERO Uﬂ-ﬂﬁ%

MODERADO _76-50%

LEVE 23.50%

0.00% 10.00% 2000% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00%

LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 36. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 09.
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Ficha 10. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 10

FICHA DE INSPECCION
DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
oot HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.
UNIDAD DE MUESTRA 10
AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 54.40 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS = 7 p 5 ~ > P >
LEVE L AREA: 3.90|M AREA: 40.30) M AREA: 680 M AREA: 3.40 M
MOBERABG M . AREA CON % DE AREA CON Pi'?_%’i 88& 9% DE AREA CON P’;i%AL ggi':\ 9% DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA 2 PATOLOGIA 2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 [DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AR EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
) PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.32 8.21% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.36 9.23% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 [DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 1.26 3.13% 6.56 96.47% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 [EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
0/
SREVINEIR: MUAYIANEA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.68 17.44% 1.26 3.13% 6.56 96.47% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO LEVE
FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA
o
il
m [
sahrecimiento m

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 10

PICADURA [ 0.00%
CORROSION [10.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%

EROSION [

I4/38%

DESINTEGRACION [ 0.00%
DESPRENDIMIENTO [T 0.66%
FISURAS [0 0.59%

GRIETAS [0.00%

DEFORMACION [} 0.00%

MOHO [ 0.00%

Grafico 37. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 10.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 10
, |
% SIN PATOLOGIA
% CONPATOLOGIA |77
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 96.47% 3.53%
MURO 3.13% 96.87%
COLUMNAS 17.44% 82.56%

Grafico 38. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 10.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 10

% DE AREA SIN PATOLOGIA 84.38%

% DE AREA CON PATOLOGIA 2.63%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 39. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 10.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 10

SEVERO 00-00%

MODERADO _7“8%

LEVE 22.82%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 350.00% 60.00% 70.00% 80.00%
LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 40. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 10.

126




Ficha 11. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 11

FICHA DE INSPECCION
DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSEROR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
- o HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.
UNIDAD DE MUESTRA 11
AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 53.12 [ M2
NIVEL DE SEVERIDAD ELEMENTOS _ COLUMNA _ _ MURO i SOBRECIMIENTO i VIGA
LEVE L AREA: 3.90/M AREA: 39.26] M? AREA: 6.64| M2 AREA: 3.32| M?
MODERADO M PATOLOGIA AREA CON 9% DE AREA CON PAAF‘(rZT_((;LG)& 9% DE AREA CON| AREACON |% DE AREACON|  AREA CON 9% DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA o PATOLOGIA [PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 [DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
AR EDUCATIVA 3 [GRIETAS 0.38 9.62% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
’ PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.65 16.67% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 |DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
6 [DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 1.08 2.75% 6.64 100.00% 0.00 0.00%
8 |[EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
0/ )0,
I AUAANEA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 1.03 26.28% 1.08 2.75% 6.64 100.00% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO LEVE
FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 11

PICADURA 00.00%
CORROSION [0.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%

EROSION [

4153%

DESINTEGRACION [ 0.00%
DESPRENDIMIENTO [ 0.00%
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DEFORMACION 01 0.00%
MOHO [0.00%

Gréfico 41. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 11.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 11
% SIN PATOLOGIA
A
% CONPATOLOGIA [T
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.00% 100.00%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 2.75% 97.25%
COLUMNAS 26.28% 73.72%

Grafico 42. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 11.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 11

% DE AREA SIN PATOLOGIA 3.54%

% DE AREA CON PATOLOGIA 6.46%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 43. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 11.

130




NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 11

SEVERO UO-UO%

woversoo | /5

[EVE 4.07%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 350.00% 60.00% 70.00% 80.00%
LEVE #MODERADO © SEVERO

Gréfico 44. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 11.
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Ficha 12. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 12

FICHA DE INSPECCION

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE

AYACUCHO, MARZO - 2017.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL INSTITUTO
SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA, REGION

UNIDAD DE MUESTRA 12

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.72 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS - 5 - - =
LEVE L AREA: 5.20|M AREA: 58.76]  M? AREA: 9.84] M2 AREA: 192 w2
MODERADO PATOLOGIA AREA CON % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON
SEVERO s PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.41 7.93% 0.00 0.00% 0.06 0.61% 0.00 0.00%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.33 6.35% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES | 5 |[DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.08 0.81% 0.00 0.00%
6 |DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 415 7.06% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PROVINGIA: HUAMANGA 10 |PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.74 14.28% 415 7.06% 014 1.42% 0.00 0.00%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO MODERADO MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 12

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
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Grafico 45. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 12.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 12
% SIN PATOLOGIA
i
% CON PATOLOGIA
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA

VIGA 0.00% 100.00%

SOBRECIMIENTO 1.42% 98.58%

MURO 7.06% 92.94%

COLUMNAS 14.28% 85.72%

Grafico 46. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 12.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 12

% DE AREA SIN PATOLOGIA 93.61%

0 ’ ’ 39%
%o DE AREA CON PATOLOGIA

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 47. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 12.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 12

SEVERO 00-00%

LEVE UU-OU%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00% 100.00%
LEVE #MODERADO ' SEVERO

Grafico 48. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 12.
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Ficha 13. Ficha Técnica de Evaluacion de la unidad de muestra 13

FICHA DE INSPECCION
DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
P INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
e ) HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.
UNIDAD DE MUESTRA 13
AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.40 M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS = 7 = n 2
LEVE L AREA: 5.20|M AREA: 58.50 M2 AREA: 9.80) M2 AREA: 4.90 M?
MOBERABO M PATELEEA AREA CON % DE AREA CON p/;i%’igg& % DE AREA CON P':Sr%iggi’\/lx % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA m2) PATOLOGIA m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |[DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 [GRIETAS 0.64 12.26% 0.09 0.15% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
’ PUBLICA LOS 4 |FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.10 2.04%
6 [DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 1.80 3.08% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 [EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
)0, 0,
I —— e — 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.64 12.26% 1.89 3.23% 0.00 0.00% 0.10 2.04%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE LEVE LEVE
FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 13

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
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1 0.00%

Grafico 49. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 13.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 13
% SIN PATOLOGIA
% CON PATOLOGIA ‘ﬂ
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 2.04% 97.96%
SOBRECIMIENTO 0.00% 100.00%
MURO 3.23% 96.77%
COLUMNAS 12.26% 87.74%

Grafico 50. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 13.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 13

% DE AREA SIN PATOLOGIA

(

96.65%

0 ’ ’ 35%
% DE AREA CON PATOLOGIA

0.00%  20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 51. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 13.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 13

SEVERO UO-OU%

MODERADO UG-OU%

LEVE

100.00%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00% 90.00%100.00%

LEVE #®MODERADO = SEVERO

Grafico 52. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 13.
141




Ficha 14. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 14

FICHA DE INSPECCION

J
Y
\
0

)

CHIMBOTE

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBANILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE HUAMANGA,

REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 14

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RIOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.40 | M2
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS A 7 7 7 z
LEVE L AREA: 5.20(M AREA: 58.50] M? AREA: 9.80 M? AREA: 4.90| M2
MODERADO M < < < < < . a ]
PATOLOGIA AREA C’ON % DE AREA 9ON AREA CEON % DE AREA ’CON AREA CEON % DE AREA ?ON AREA (EON % DE AREA ’CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 |[MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 [DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUGAR: EDUCATIVA 3 [GRIETAS 0.98 18.75% 0.39 0.67% 0.00 0.00% 0.03 0.61%
PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.65 12.50% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 [DESPRENDIMIENTO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 9.80 100.00% 0.00 0.00%
6 [DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 |[EROSION 0.00 0.00% 1.06 1.81% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
PROVINCIA: HUAMANGA 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 1.63 31.25% 145 2.48% 9.80 100.00% 0.03 0.61%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD LEVE LEVE MODERADO LEVE

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracion Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 14

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
DESINTEGRACION
DESPRENDIMIENTO
FISURAS
GRIETAS
DEFORMACION
MOHO

J0.00%
1 0.00%
1 0.00%

[ 171.35%

[ 0.00%

e
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[J12.50%
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[ 11.78%

1 0.00%
1 0.00%

Grafico 53. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 14.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 14
% SIN PATOLOGIA
% CONPATOLOGIA [17]
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.61% 99.39%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 2.48% 97.52%
COLUMNAS 31.25% 68.75%

Grafico 54. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 14.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 14

% DE AREA SIN PATOLOGIA §3.54%

% DE AREA CON PATOLOGIA 6.46%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 55. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 14.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 14

SEVERO ﬂﬂ-ﬂﬂ%

MODERADO _75'94%

LEVE 24.06%

0.00% 10.00% 2000% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00%

LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 56. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 14.
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Ficha 15. Ficha Técnica de Evaluacién de la unidad de muestra 15

FICHA DE INSPECCION

UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE
HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

UNIDAD DE MUESTRA 15

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: | EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEON DE LOS RiOS FECHA: MARZO 2017 AREA TOTAL 78.40 M2
NIVEL DE SEVERIDAD LUMNA MUR BRECIMIENT VIGA
S ELEMENTOS - coLy 7 - JRO - SO = = P G
LEVE L AREA: 5.20|M AREA: 58.50| M? AREA: 9.80] M™? AREA: 4.90 Mm?
MODEREDO M PTELEEA AREA CON % DE AREA CON Pii';ﬁ‘_gg& % DE AREA CON P’:i%’?_gg& % DE AREA CON AREA CON % DE AREA CON
SEVERO S PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA m2) PATOLOGIA m2) PATOLOGIA PATOLOGIA (m2) PATOLOGIA
1 [MOHO 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
INSTITUCION 2 |[DEFORMACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LUEAR: EDUCATIVA 3 |GRIETAS 0.50 9.66% 0.87 1.49% 0.00 0.00% 0.03 0.61%
) PUBLICA LOS 4 [FISURAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
LIBERTADORES 5 |[DESPRENDIMIENTO 0.20 3.85% 0.00 0.00% 9.80 100.00% 0.00 0.00%
6 [DESINTEGRACION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
7 [EROSION 0.00 0.00% 2.27 3.88% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
DISTRITO: AYACUCHO 8 |EFLORESCENCIAS 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
9 [CORROSION 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
10/ 10, 10,
REVINEIR: MUAANER 10 [PICADURA 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00% 0.00 0.00%
TOTAL 0.70 13.51% 3.14 5.37% 9.80 100.00% 0.03 0.61%
REGION: AYACUCHO NIVEL DE SEVERIDAD MODERADO SEVERO MODERADO MODERADO

FOTOGRAFIA DE LA PATOLOGIA

REPRESENTACION GRAFICA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Elaboracién Propia
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PATOLOGIAS IDENTIFICADAS POR UNIDAD DE MUESTRA 15

PICADURA
CORROSION
EFLORESCENCIAS
EROSION
DESINTEGRACION
DESPRENDIMIENTO
FISURAS
GRIETAS
DEFORMACION
MOHO

0 0.00%
0.00%
1 0.00%
[ 2.90%

12.76%

0 0.00%

1 1.79%
] 0.00%

1 0.00%

Grafico 57. Gréfico de patologias identificadas de la unidad de muestra 15.
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AREA CON Y SIN PATOLOGIA POR ELEMENTOS DE LA UNIDAD DE

MUESTRA 15
% SIN PATOLOGIA
fl
% CON PATOLOGIA |
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 0.61% 99.39%
SOBRECIMIENTO 100.00% 0.00%
MURO 5.37% 94.63%
COLUMNAS 13.51% 86.49%

Grafico 58. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 15.
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AREA SIN PATOLOGIA Y CON PATOLOGIA DE LA UNIDAD DE
MUESTRA 15

% DE AREA SIN PATOLOGIA 82.36%

% DE AREA CON PATOLOGIA T44%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 59. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 15.
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NIVEL DE SEVERIDAD DE LA UNIDAD DE MUESTRA 15

SEVERO 229T%

LEVE UU.OU%

0.00% 10.00% 20.00% 30.00% 40.00% 50.00% 60.00% 70.00% 80.00%

LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 60. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 15.
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RESUMEN TOTAL DE LAS
UNIDADES DE MUESTRAS
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Ficha 16. Ficha Técnica de Evaluacion del resumen total de las muestras

FICHA DE INSPECCION

)
iG
o

UNIVERSIDAD CAIOLICALOS ANGELES
CHIMBOTE

HUAMANGA, REGION AYACUCHO, MARZO - 2017.

DETERMINACION Y EVALUACION DE PATOLOGIAS DEL CONCRETO EN SOBRECIMIENTOS, COLUMNAS, VIGAS Y MUROS DE ALBARNILERIA CONFINADA DEL CERCO PERIMETRICO DEL
INSTITUTO SUPERIOR TECNOLOGICO MONSENOR VICTOR ALVAREZ HUAPAYA UBICADO EN EL SECTOR DE MIRAFLORES, DISTRITO DE SAN JUAN BAUTISTA, PROVINCIA DE

RESUMEN DE TODAS LAS UNIDADES DE MUESTRAS

AUTOR: BACH. MERY HUAMAN MARMOLEJO LADO: EXTERIOR
ASESOR: MGTR. GONZALO MIGUEL LEGN DE LOS RIOS FECHA: AREATOTAL: | | AREATOTAL: B0 | M
NIVEL DE SEVERIDAD COLUMNA MURO SOBRECIMIENTO VIGA
ELEMENTOS , : , - , - , -
LEVE L AREA: | 6435 | W AREA: | 69615 | M AREA:  [u700] W AREA: 5650 | M
MODERADO M PATOLOGIA AREACON |%DEAREACON| AREACON |%DEAREACON| AREACON |%DEAREACON| AREACON |%DE AREACON
SEVERO S PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA | PATOLOGIA (m2) | PATOLOGIA |PATOLOGIA (m2)| PATOLOGIA
INSTITUCION | 1 [MOHO 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00%
, EDUCATIVA | 2 [DEFORMACION 000 0.00% 1248 17% 000 0.00% 000 0.00%
LUGAR:
PUBLICALOS | 3 |GRIETAS 30 469% 429 0.62% 030 0.26% 006 0.10%
LIBERTADORES | 4 [FISURAS 225 350% 000 0.00% 750 641% 000 0.00%
5 [DESPRENDIMIENTO 231 359 000 0.00% 208 18.87% 010 0.17%
0 0 0 0 0
DISTRITO: AYACUCHO | 6 IDESINTEGRACION 0% 0.3%% 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00%
7 [EROSION 000 0.00% %15 548% 1.9 40.41% 160 2700%
8 [EFLORESCENCIAS 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00%
9 [CORROSION 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00%
PROVINCIA: HUAMANGA | 10[PICADURA 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00% 000 0.00%
TOTAL 78 12.16% 54,92 78%% A 65.95% 176 300%
REGION: AYACUCHO 1 \\VEL bE SEVERIDAD MODERADO MODERADO MODERADO LEVE

Fuente: Elaboracion Propia
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RESUMEN TOTAL DE PATOLOGIAS IDENTIFICADAS

PICADURA [ 0.00%
CORROSION [ 0.00%
EFLORESCENCIAS [0.00%

EROSION [

[0 30%

DESINTEGRACION 0.03%

DESPRENDIMIENTO [ 02.62%
FISURAS [—11.04%
GRIETAS [10.82%
DEFORMACION [11.33%
MOHO [0.00%

Grafico 61. Grafico de patologias identificadas de la unidad de muestra 16.
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RESUMEN TOTAL DE LAS AREAS CON Y SIN PATOLOGIAS POR ELEMENTOS

% SIN PATOLOGIA

% CON PATOLOGIA |
0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%
% CON PATOLOGIA % SIN PATOLOGIA
VIGA 3.01% 96.99%
SOBRECIMIENTO 65.95% 34.05%
MURO 7.89% 92.11%
COLUMNAS 12.16% 87.84%

Grafico 62. Porcentaje de areas afectada y no afectada por elemento de la unidad de muestra 16.
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RESUMEN TOTAL DE AREAS SIN PATOLOGIAS Y CON
PATOLOGIAS

% DE AREA SIN PATOLOGIA 84.80%

% DE AREA CON PATOLOGIA ). 14%

0.00% 20.00% 40.00% 60.00% 80.00% 100.00%

Grafico 63. Porcentaje con patologias y sin patologias de la unidad de muestra 16.
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NIVEL DE SEVERIDAD TOTA DE LAS UNIDADES DE
MUESTRAS

SEVERO 1985%
over:po |
LEVE 38.99%

0.00% 3.00% 10.00% 15.00% 20.00% 25.00% 30.00% 35.00% 40.00% 45.00% 50.00%
LEVE ®MODERADO © SEVERO

Grafico 64. Porcentaje de nivel de severidad de la unidad de muestra 16
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4.2. Andlisis de Resultados

Unidad de muestra 01: Tiene un area de 64.64 m?, con un area afectada de
6.63 m? (10.25 %), y un area no afectada de 58.01 m? (89.75 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.04 m? (0.82 %), Desprendimiento con un area de 0.25 m? (5.49
%), Desintegracion con un area de 0.13 m? (2.75 %), se concluye que su
nivel de severidad es LEVE.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion con un
area de 0.09 m? (0.19 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.
En la Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un area de 6.13 m? (75.80 %), se concluye que su nivel de severidad es
LEVE.

En la Viga evaluada no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 02: Tiene un area de 78.72 m?, con un area afectada de
10.27 m? (13.04 %), y un area no afectada de 68.45 m? (86.96 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias:
Desprendimiento con un area de 0.63 m? (18.10 %), Desprendimiento con
un area de 0.30 m? (5.77 %), Desintegracion con un area de 0.13 m? (2.40
%), se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado no se hallaron patologias.
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En la Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un area de 9.84 m? (100 %), se concluye que su nivel de severidad es
LEVE.

En la Viga evaluada no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 03: Tiene un area de 66.88 m?, con un area afectada de
22.74 m? (34.00 %), y un area no afectada de 44.14 m? (66.00 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluada no se hallaron patologias.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Deformacion con
un area de 8.32 m? (16.71 %), Grietas con un area de 0.39 m? (0.78 %),
Erosion con un area de 5.67 m? (11.39 %), se concluye que su nivel de
severidad es MODERADO.

En la Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un éarea de 8.36 m? (100.00 %), se concluye que su nivel de severidad
es MODERADO.

En el Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 04: Tiene un area de 39.04 m?, con un area afectada de
22.10 m? (56.61 %), y un area no afectada de 16.94 m? (43.39 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluada no se hallaron patologias.

En el Muro: evaluado se hallaron las siguientes patologias. Grietas con un
area de 0.42 m? (1.44 %), Erosion un éarea de 16.80 m? (57.69 %), se

concluye que su nivel de severidad es LEVE.
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En la Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un érea de 4.88 m? (100.00 %), se concluye que su nivel de severidad
es LEVE.

En la Viga evaluada no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 05: Tiene un area de 39.04 m?, con un area afectada de
0.33 m? (17.44 %), y un area no afectada de 38.71 m? (82.56 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias:
Desprendimiento con un area de 0.15 m? (5.77 %), se concluye que su nivel
de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con un
area de 0.18 m? (0.62 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.
En la Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un éarea de 4.88 m? (100.00 %), se concluye que su nivel de severidad
es MODERADO.

En el Viga evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion con un

area de 1.66 m? (65.57 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.

Unidad de muestra 06: Tiene un area de 45.44 m?, con un &rea afectada de

6.62 m? (14.56 %), y un area no afectada de 38.82 m? (85.44 %). Segun la

evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:
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En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias:
Desprendimiento con un area de 0.48 m? (14.62 %), se concluye que su nivel
de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Deformacion con
un area de 4.16 m? (12.36 %), Grieta con un area de 0.78 m? (2.32 %), se
concluye que su nivel de severidad es SEVERO.

En el Sobrecimiento evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 07: Tiene un area de 78.40 m?, con un area afectada de
6.91 m? (8.80%), y un area no afectada de 71.49 m? (91.20 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grieta con
un area de 0.04 m? (0.72 %), Desprendimiento con un area de 0.25 m?
(4.81%), se concluye gue su nivel de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grieta con un
area de 1.04 m? (1.77 %), se concluye que su nivel de severidad es
MODERADO.

En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Fisuras
con un éarea de 4.20 m? (42.86 %), Desintegracion con un area de 1.32 m?
(13.47 %), se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En la Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 08: Tiene un area de 65.60 m?, con un area afectada de

4.47 m? (6.81 %), y un area no afectada de 61.13 m? (93.19 %). Segun la

evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:
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En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.04 m? (0.82 %), Fisura con un area de 0.15 m? (3.30 %),
Desprendimiento con un area de 0.18 m? (3.85 %), se concluye que su nivel
de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con un
area de 0.14 m? (0.28 %), Erosion con un area de 1.17 m? (2.40 %), se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Fisuras
con un area de 2.80 m? (34.15 %), se concluye que su nivel de severidad es
LEVE.

En la Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 09: Tiene un area de 36.80 m?, con un area afectada de
3.66 m? (9.95 %), y un area no afectada de 33.14 m? (90.05 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Fisuras con
un area de 0.15 m? (4.62 %), Desprendimiento con un area de 0.15 m? (4.62
%), se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con un
area de 0.06 m? (1.30 %), Fisuras con un area de 0.50 m? (10.87 %), se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grieta
con un area de 0.15 m? (0.51 %), Erosién con un area de 1.47 m? (5.02 %),

se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.
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En la Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 10: Tiene un area de 54.40 m?, con un area afectada de
8.50 m? (15.63 %), y un area no afectada de 45.90 m? (84.38 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Fisuras con
un area de 0.32 m? (8.21 %), Desprendimiento con un area de 0.36 m? (9.23
%), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion con un
area de 1.26 m? (3.13 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.
En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un area de 6.56 m? (96.47 %), se concluye que su nivel de severidad es
MODERADO.

En la Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 11: Tiene un area de 53.12 m?, con un area afectada de
8.75 m? (16.46 %), y un area no afectada de 53.12 m? (83.54 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.38 m? (9.62 %), Fisuras con un area de 0.65 m? (16.67 %), se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion con un

area de 1.08 m? (2.75 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.
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En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion
con un érea de 6.64 m? (100.00 %), se concluye que su nivel de severidad
es MODERADO.

En la Viga evaluado no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 12: Tiene un area de 78.72 m?, con un area afectada de
5.03 m? (3.39 %), y un area no afectada de 73.69 m? (93.61 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.41 m? (7.93 %), Fisuras con un area de 0.33 m? (6.35 %), se
concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluado se hallaron las siguientes patologias: Erosion con un
area de 4.15 m? (7.06 %), se concluye que su nivel de severidad es
MODERADO.

En el Sobrecimiento evaluado se hallaron las siguientes patologias: Grietas
con un area de 0.06 m? (0.61 %), Desprendimiento con un area de 0.08 m?
(0.81 %), se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En la Viga evaluada no se hallaron patologias.

Unidad de muestra 13: Tiene un area de 75.77 m?, con un area afectada de
2.63 m? (3.35 %), y un area no afectada de 36.57 m? (96.65 %). Segun la

evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:
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En la Columna evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.64 m? (12.26 %), se concluye que su nivel de severidad es
LEVE.

En el Muro evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grieta con un
area de 0.09 m? (0.15 %), Erosion con un éarea de 1.80 m? (3.08 %)se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Sobrecimiento evaluado no se hallaron patologias

En la Viga evaluada se hallaron las siguientes patologias: Desprendimiento
con un area de 0.10 m? (2.04 %), se concluye que su nivel de severidad es
LEVE.

Unidad de muestra 14: Tiene un area de 78.40 m?, con un area afectada de
12.91 m? (16.46 %), y un area no afectada de 65.49 m? (83.54 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.98 m? (18.75 %), Fisuras con un area de 0.65 m? (12.50 %), se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Muro evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grietas con un
area de 0.39 m? (0.67 %), Erosion con un area de 1.06 m? (1.81 %), se
concluye que su nivel de severidad es LEVE.

En el Sobrecimiento evaluada se hallaron las siguientes patologias:
Desprendimiento con un area de 9.80 m? (100.00 %), se concluye que su
nivel de severidad es MODERADO.

En la Viga evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grietas con un

area de 0.03 m? (0.61 %), se concluye que su nivel de severidad es LEVE.
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Unidad de muestra 15: Tiene un area de 78.40 m?, con un area afectada de
13.67 m? (17.44 %), y un area no afectada de 64.73 m? (82.56 %). Segun la
evaluacion realizada se obtuvo los siguientes resultados por elementos:

En la Columna evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grietas con
un area de 0.50 m? (9.66 %), Desprendimiento con un area de 0.20 m? (3.85
%), se concluye que su nivel de severidad es MODERADO.

En el Muro evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grieta con un
area de 0.87 m? (1.49 %), Erosion con un area de 2.27 m? (3.88 %), se
concluye que su nivel de severidad es SEVERO.

En el Sobrecimiento evaluada se hallaron las siguientes patologias:
Desintegracion con un area de 9.80 m? (100.00 %), se concluye que su nivel
de severidad es MODERADO.

En la Viga evaluada se hallaron las siguientes patologias: Grieta con un area
de 0.03 m? (0.61 %), se concluye que su nivel de severidad es

MODERADO.
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V. Conclusiones
1. Se identifico que el &rea afectada y se llego al a conclusion que el 15.14 %
presenta patologias, y el 84.86 % no presenta patologias en el cerco perimétrico
del Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado
en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de

Huamanga, regién Ayacucho, marzo 2017.

2. Se analizo las patologias en vigas, columnas y muros de albafiileria del cerco
perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez
Huapaya, ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista,
dando como resultados; Deformaciéon (1.33%); Grietas (0.82%); Fisuras
(1.04%); Desprendimiento (2.62%); Desintegracion (0.03%) y erosion

(9.30%).

3. El nivel de severidad que presenta del cerco perimétrico del Instituto Superior
Tecnolégico Monsefior Victor Alvarez Huapaya, ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, es 45% considerandose

MODERADO.
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Aspectos Complementarios
Recomendaciones
Conociendo las patologias que mas se presenta en la estructura del cerco perimétrico de

la institucion educativa Publica los Libertadores, se recomienda:

1. En erosion se recomienda limpiar las zonas afectadas y aplicar un mortero de alta
resistencia con fraguado rapido y aplicar un impermeabilizante, para asi evitar la

propagacion de la humedad en los muros ya que es la principal causa de las

patologias.
2. En los tramos que se encuentra con la patologia de desprendimiento se recomienda,

limpiar (lijar) y luego tarrajear el area todo el sobrecimiento.

3. Se recomienda realizar un mantenimiento correctivo en las zonas donde la presencia
de las lesiones estan en estado moderado y més atn en el caso donde la severidad es
critica, ya que la pronta mejora prevendra un deterioro progresivo de la misma, es el
caso por ejemplo de la lesion tipo grieta, una patologia de mucho cuidado, ya que
compromete mucho estructuralmente, teniendo en cuenta el correcto proceso de

reparacion y con el personal adecuado para tal fin.
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Anexos

Anexo 01: Ficha Técnica de Evaluacion

o FICHA DE INSPECCION
¢
W
UNIVERSIDAD CATOLICA LOS ANGELES
CHIMBOTE
UNIDAD DE MUESTRA 01
AUTOR: LADO:
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INSTITUCION EDUCATIVA| 1 [CORROSION
LUGAR: PUBLICA LOS 2 |EROSION
LIBERTADORES 3 [FISURA
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DISTRITO: AYACUCHO -
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6 [SUCIEDAD
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TOTAL
REGION: AYACUCHO
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REPRESENTACION GRAFICA DE LA
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FOTOGRAFIA DE LA UNIDAD DE MUESTRA

Fuente: Elaboracio

n Propia
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Anexo 02: Fotografia general

P N T s
C VP4 LB L R

Fotografia 1: Cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnolégico Monsefior
Victor Alvarez Huapaya ubicado en el sector de Miraflores del distrito de San Juan
Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho.

Anexo 03: Fotografia de las patologias

Fotografia 2: Erosion en el muro de albafiileria del Cerco perimétrico del Instituto
Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho.
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Fotografia 3: Grieta en el muro de albafiileria del cerco perimétrico del Instituto
Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho.

[

Fotografia 4: Presencia de humedad debido al riego y a areas verdes provocara a
futuro la aparicién de diversas patologias como la eflorescencia y posteriormente la
erosion en los muros del cerco perimétrico del Instituto Superior Tecnoldgico
Monsefior Victor Alvarez Huapaya ubicado en el sector de Miraflores del distrito de
San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region Ayacucho.
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Fotografia 5: Eflorescencia en el muro de albafileria del cerco perimétrico del
Instituto Superior Tecnoldgico Monsefior Victor Alvarez Huapaya ubicado en el
sector de Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho.

Fotografia 6: Erosién en el muro de albafileria del cerco perimétrico del Instituto
Superior Tecnolégico Monsefior Victor Alvarez Huapaya ubicado en el sector de
Miraflores del distrito de San Juan Bautista, provincia de Huamanga, region
Ayacucho.
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Anexo 04:

PLANOS
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